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TARYBOS REGLAMENTAS (EB) Nr. 1599/1999
1999 m. liepos 12 d.
dél importuojamos Indijos kilmés neriidijancio plieno vielos, kurios skersmuo yra 1mm arba didesnis,
apmokestinimo galutiniu kompensaciniu muitu ir nustatyto laikinojo muito galutinio surinkimo bei
tyrimo dél Koréjos Respublikos kilmés neriidijancios vielos, kurios skersmuo yra 1 mm arba didesnis,
importo nutraukimo

EUROPOS SAJUNGOS TARYBA,
atsizvelgdama | Europos bendrijos steigimo sutartj,

atsizvelgdama | 1997 m. spalio 6 d. Tarybos reglamenta (EB)
Nr. 2026/97 dél apsaugos nuo subsidijuoto importo i§ Europos
bendrijos narémis nesanciy valstybiy ('), ypac i jo 14 ir 15 straips-
nius,

atsizvelgdama j Komisijos pasitilyma, pateiktg po konsultacijy su
Patariamuoju komitetu,

kadangi:

(A) LAIKINOSIOS PRIEMONES

(1)  Komisija, vadovaudamasi Reglamentu (EB) Nr. 618/1999 (%)
(toliau — Laikinasis reglamentas), jvedé laikinuosius kom-
pensacinius muitus importuojamai Indijos ir Koré¢jos Res-
publikos (toliau — Koréja) kilmés nertidijancio plieno vie-
lai, kurios skersmuo 1 mm arba didesnis (toliau — stora
NPV arba svarstoma preké), klasifikuojamai KN kodu
ex 722300 19,

(B) TOLESNE PROCEDURA

(2)  Paskelbus esminius faktus ir aplinkybes, kuriy pagrindu
buvo nuspresta jvesti laikingsias priemones importuojamai
Indijos ir Koréjos kilmés storai NPV (toliau — paskelbimas),
keletas suinteresuoty asmeny pateiké pastabas rastu.
Asmenims, pareikalavusiems juos iSklausyti, buvo suteikta
galimybé savo nuomong i8sakyti Zodziu.

(3)  Komisija ir toliau ieskojo bei tikrino visg informacija, kuri
buvo bitina galutinéms i§vadoms.

(4)  Visiems asmenims buvo pranesti esminiai faktai ir aplin-
kybés, kuriy pagrindu buvo ketinama rekomenduoti:

() OLL288,19971021,p. 1.
() OLL79,1999 324, p. 25.

i) jvesti galutinius kompensacinius muitus importui i§
Indijos ir galutinai surinkti sumas, uZtikrintas laikinai-
siais Sio importo muitais, ir

i) nutraukti tyrimg dél importo i§ Koréjos, nejvedant prie-
moniy.

Jiems taip pat buvo suteiktas laikotarpis, per kurj jie po $io
paskelbimo gal¢jo pateikti pareiskimus.

Buvo atsizvelgta | asmeny Zodziu ir rastu pateiktus argu-
mentus ir, tam tikrais atvejais, buvo atitinkamai patikslin-
tos laikinosios i$vados.

(C) SVARSTOMA PREKE IR PANASIOS PREKES

Svarstoma preké yra stora NPV, kurios sudétyje esantis
nikelis sudaro ne maziau kaip 2,5 % masés, iSskyrus ta,
kurios sudétyje esantis nikelis sudaro ne maziau kaip 28 %,
bet ne daugiau kaip 31 % masés, o chromas — ne maziau
kaip 20 %, bet ne daugiau kaip 22 % masés.

Laikinajame tyrimo etape buvo nustatyta skirtumy tarp
Siame tyrime nagrinéjamos NPV, t. y. tarp 1 mm ir dides-
nio skersmens (stora viela), ir maziau kaip 1 mm skers-
mens NPV (plona viela) fiziniy savybiy ir panaudojimo. Dél
§iy priezas¢iy atrodé, kad nebuvo jokios arba tik labai
ribota galimybé tarpusavy pakeisti storg ir plona vielas.
Taciau Laikinajame reglamente taip pat buvo nurodyta,
kad klausimas, ar tarp $iy dviejy prekiy galima nubrézti
aiskig skiriamaja linija, bus toliau svarstomas iki pat galu-
tinio etapo.

Remiantis informacija, véliau surinkta i§ suinteresuoty
asmeny, daroma i§vada, kad stora viela ir plona viela yra
dvi skirtingos prekeés, kadangi joms budingos skirtingos
fizinés savybés ir jy paskirtis yra skirtinga.. Visy pirma, kal-
bant apie fizines savybes, skiriasi storos ir plonos NPV
jtempimo laipsnis, gradétoji struktiira ir danga. Antra, kal-
bant apie jvairias $iy dviejy prekiy paskirtis, buvo
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(10)

(11)

(12)

nustatyta, kad stora viela naudojama didesnio atsparumo
mechanikos gaminiams, pvz., sklendéms, sieny armatiiros
gaminiams, suvirinimo vielai ir t. t. Plona viela, priesingai,
dazniausia naudojama tiksliosios paskirties gaminiams,
pvz., ekranams ir filtrams (vielos audinio) su mazomis ang-
omis, skirtiems ypa¢ mazoms arba smulkioms daleléms fil-
truoti (pavyzdziui, dulkiy filtrams ir cheminiams filtrams),
taip pat medicinoje (chirurgijoje) ir pan.

Remiantis tuo, daroma i$vada, kad plona ir stora viela yra
dvi skirtingos prekés, turincios skirtingas savybes ir paskir-
tj, ir kad NPV vartotojai jy negali pakeisti viena kita.

Kadangi né viena i§ suinteresuoty Saliy daugiau pastaby dél
Komisijos laikinyjy i§vady dél svarstomos prekés ir pana-
$iy prekiy nepateiké, patvirtinami faktai ir i$vados, nuro-
dytos Laikinojo reglamento 7-12 konstatuojamosiose

dalyse.

(D) SUBSIDIJOS

1. INDIJA

1. Leidimo-paso schema (LPS) ir muito tarifo
sumazinimo leidimo schema (MTSLS)

Indijos Vyriausybé (IV) ir devyni eksportuojantys gaminto-
jai pareiske, kad Komisija $ias schemas, kurios yra apibi-
dintos Laikinojo reglamento 14-25 ir 26-35 konstatuoja-
mosiose dalyse, neteisingai jvertino subsidijos dydzio ir
kompensacinés nuolaidos dydzio prasme. Jie visy pirma
teigé, kad Komisija klaidingai jvertino iSmokas pagal Sias
schemas, kadangi, vadovaujantis Reglamento (EB)
Nr. 2026/97 (toliau — Pagrindinis reglamentas) 2 straips-
niu, tik perteklinis muity drobekas gali biiti laikomas sub-
sidija.

Siekdama nustatyti, ar LPS ir MTSLS yra kompensuotinos
subsidijos, ir, jei taip, nuolaidos dydziui apskaic¢iuoti, Komi-
sija taiké § metoda. Vadovaudamasi 2 straipsnio 1 dalies
a punkto ii papunk¢iu, Komisija padaré i$vada, kad j sias
schemas jeina IV finansiniai jnasai, kadangi néra surenka-
mos valstybés pajamos (t. y. importo muitai), kurios turéty
bati gaunamos. Gavéjas taip pat gauna nuolaidas, kadangi
eksportuojantys gamintojai neturéjo mokéti jprasty
importo muity.

(13)

(14)

(15)

(16)

Taciau 2 straipsnio 1 dalies a punkto ii papunktyje numa-
tyta Sios bendros taisyklés iSimtis, taikoma, inter alia, dro-
beko ir pakaitinio drobeko schemoms, kurios atitinka
grieztas taisykles, iSdéstytas I priedo i punkte, II priede
(drobeko apibrézimas ir taisyklés) ir IIl priede (pakaitinio
drobeko apibrézimas ir taisyklés).

Komisijos analizé parodé, kad nei LPS, nei MTSLS néra
drobeko ar pakaitinio drobeko schemos. Siose schemose
néra jpareigojimo importuoti tik tas prekes, kurios yra
sunaudojamos eksportuojamy prekiy gamybai (Pagrindi-
nio reglamento II priedas). Be to, néra jokios patikrinimo
sistemos, kuri leisty patikrinti, ar importuotos prekes i§ tik-
ryjy sunaudojamos gamybos procese. Tai néra ir pakaiti-
nio drobeko schema, kadangi importuotos prekés nepri-
valo bati tokiy paciy kiekiy ir savybiy kaip ir vietoje
jsigytos, kurios buvo panaudotos eksportuojamai produk-
cijai gaminti (Pagrindinio reglamento III priedas). Galiau-
siai, eksportuojantys gamintojai gali pasinaudoti LPS ir
MTSLS nepriklausomai nuo to, ar jie i§ viso importuoja
kurias nors sgnaudas. Kad gauty imoka, eksportuotojui
pakanka tiesiog eksportuoti prekes neparodant, kad sagnau-
dos i§ tiesy buvo importuotos. Todél eksportuojantys
gamintojai, kurie visas sanaudas patiria vietoje ir neimpor-
tuoja jy, kurias galima panaudoti kaip sgnaudas, vis tiek
turi teis¢ gauti nuolaidas pagal LPS ir MTSLS. Todél LPS ir
MTSLS neatitinka [-III priedy nuostaty. Kadangi 3i
2 straipsnyje pateikta subsidijos apibrézimo iSimtis netai-
koma, kompensacija yra atleidimas nuo visy importo mui-
ty, kuriuos paprastai reikia mokéti uz visas importuojamas

prekes.

Remiantis idéstytu, akivaizdu, kad Siuo atveju atleidimas
nuo importo muity yra pagrindas apskai¢iuoti nuolaidos
sumg tik bona fide drobeko ir pakaitinio drobeko schemy
atveju. Kadangi nustatyta, kad LPS ir MTSLS nepriskirtinos
né vienai i3 $iy kategorijy, kompensacija yra absoliutus
atleidimas nuo importo muity, o ne tik atleidimas nuo
muito mokescio tariamo virsijimo.

IV ir devyni eksportuojantys gamintojai teigé, kad Siy
schemy traktavimas neatitinka laikinyjy i§vady, padaryty
lygiagrediai atlickant antidempingo tyrima, kadangi anti-
dempingo tyrime Komisija daré nuolaidy dél importo mui-
ty, nesumokéty pagal LPS ir MTSLS schemas uz importuo-
tas sanaudas, kurios buvo faktiskai sunaudotos
eksportuoty prekiy gamybai.
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(17) Taciau vadovaujantis Pagrindinio reglamento 2 straipsnio pagrindas apskaiciuoti nuolaidos suma tik drobeko ir

(19)

O]
)

10 dalies b punktu, Reglamentu (EB) Nr. 384/96 (1), lei-
dziama daryti nuolaidas tik tada, kai jrodoma, kad medzia-
gos, uz kurias buvo sumokéti importo muitai, buvo fizis-
kai jtrauktos i svarstoma preke, parduota vietinéje rinkoje,
ir kad importo muitai nebuvo renkami arba grazinami uz
Bendrijg eksportuotg preke. Nors tokia nuolaida sumazins
dempingo skirtuma, tai néra svarbu atliekant antisubsidi-
javimo tyrimg, kadangi remiantis Pagrindinio reglamento
nuostatomis jau buvo nustatyta, kad nuolaidos pagal LPS
ir MTSLS yra kompensuotinos dél pirmiau nurodyty prie-
zas¢iy. Kaip jau buvo paaiskinta, kai nustatoma, kad yra
kompensuotina subsidija, gavéjo nuolaida yra visa ekspor-
tuojancio gamintojo uz visus importo sandorius nesumo-
kéty importo muity suma. Siuo atveju Komisija neprivalo
atkurti LPS ir MTSLS tam, kad galéty nustatyti, kurios pre-
kés yra fiziskai jtrauktos, o kurios ne. Be to, reikéty paste-
béti, kad schemos kompensuotinumo analizé ir atsiZvelgi-
mas | fiziskai jtrauktas sanaudas yra visiskai skirtingi
dalykai pagal jy tiksla, apskaiciavimo metodikg ir juridinj
pagrinda. Antidempingo tyrimuose nuolaida yra tiriama
tam, kad bty galima patikslinti normaligjg verte. Antisub-
sidijavimo tyrime subsidijos kompensuotinumo tyrimu
siekiama nustatyti, kokia nuolaida pagal ja gavo eksportuo-
tojas. Be to, antidempingo ir antisubsidijavimo tyrimuose
taikomos skirtingos skai¢iavimo metodikos. Antidem-
pingo bylose nuolaida taikoma tik svarstomy prekiy eks-
portui j Bendrija, o antisubsidijavimo tyrime nuolaida
tiriama visy prekiy bendram eksportui i visas paskirties
vietas, kaip numatyta Pagrindinio reglamento 7 straipsnio
2 dalyje ir ,Gairése dél subsidijos sumos apskai¢iavimo
atliekant kompensaciniy muity tyrimus* (toliau — ,apskai-
¢iavimo gairés®) (2).

IV ir devyni eksportuojantys gamintojai toliau teigé, kad
Komisija turéjo i$nagrinéti, ar i§ tikryjy biita perteklinio
importo mokes¢iy uz gamybos procese patirtas sgnaudas
grazinimo.

Kaip jau buvo paaiskinta 12-15 konstatuojamosiose daly-
se, Il ir III prieduose pateiktos taisyklés, kaip nustatyti, ar
schema laikytina muity drobeko arba pakaitinio drobeko
schema. Perteklinis importo muity graZinimas yra

OL L 56, 1996 3 6, p. 1. Reglamentas su paskutiniais pakeitimais,
padarytais Reglamentu (EB) Nr. 905/98 (OLL 128,1998 4 30, p. 18).
OL C 394,1998 1217, p. 6.

(20)

(22)

pakaitinio drobeko schemy atvejais. Sis argumentas
nepriimtinas, kadangi perteklinio neapmuitinimo klausi-
mas iSkyla tik vertinant tinkamai sudarytas drobeko arba
pakaitinio drobeko schemas, ir buvo nustatyta, kad LPS ir
MTSLS néra nei drobeko, nei pakaitinio drobeko schemos,
kaip apibrézta Pagrindinio reglamento I priedo i punkte bei
Il ir 11T prieduose.

IV ir devyni eksportuojantys gamintojai teigia, kad Komi-
sija nei$nagrinéjo, ar IV taiko sistemg arba tvarka, leidZian-
¢ig patvirtinti, kurios sanaudos patiriamos eksportuojamy
prekiy gamybos procese ir kokiais kiekiais. IV teigia, kad
standartinés sanaudy ir produkcijos normos sudaro tin-
kama patikrinimo sistema.

Sis argumentas susijes su klausimu, ar LPS ir MTSLS galima
laikyti drobeko arba pakaitinio drobeko schemomis.
Kadangi buvo nustatyta, kad LPS ir MTSLS néra drobeko
arba pakaitinio drobeko schemos, kaip apibrézta Pagrindi-
nio reglamento II ir III prieduose, nebitina atlikti jokio
papildomo tyrimo. Net jeigu LPS ir MTSLS atitikty I ir
III priedy kriterijus, turéty buti daroma i$vada, kad néra
pagristos patikrinimo sistemos. Sanaudy ir produkcijos
normos — tai sarasas galimy prekiy, kurias galima sunau-
doti gamybos procese, nurodant galimus kiekius. Taciau
sanaudy ir produkcijos normos néra patikrinimo sistema,
kaip apibrézta Pagrindinio reglamento II priedo 5 pastrai-
poje. Sios normos neleidzia patikrinti sgnaudy, kurios fak-
tiskai patiriamos gamybos procese, ir neuztikrina patikri-
nimo sistema nustatyti, ar sios sanaudos i§ tikryjy buvo
importuotos.

IV ir devyni eksportuojantys gamintojai teigé, kad Komi-
sija vietoj grynosios vertés parduodant licencija klaidingai
kompensavo kredito sumos verte¢ MTSLS licencijoje. Viena
jmoné pareiské, kad pardavimo mokestis, kuris buvo
sumokétas pardavus licencija, turéty biti i$skaiciuotas i3
bendros subsidijos sumos.

Pagal dabartines MTSLS nuostatas, licencijas gavusi jimoné
gali rinktis vieng i§ dviejy galimybiy: importuoti bet kuria
preke (i$skyrus | neigiamajj sgrasa jtrauktas prekes) naudo-
jant kreditus taikomiems importo muitams padengti arba
licencija perleisti tre¢iajam asmeniui. Kaip numatyta Laiki-
nojo reglamento 34 konstatuojamojoje dalyje, Komisija
mano, kad ,licencijos pardavimas uz kaing, kuri yra
mazesné uz nominalig verte, yra tik komercinis sprendi-
mas, kuris nepakeicia pagal schema gaunamos nuolaidos*.
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(24)

(26)
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)

Be to, Pagrindinio reglamento 7 straipsnyje i§vardyti ele-
mentai, kuriuos galima i$skai¢iuoti i§ subsidijos sumos. I§
subsidijos sumos galima iSskai¢iuoti paraiskos mokescius
ir kitas batinas islaidas, patirtas stengiantis patenkinti sub-
sidijos suteikimo sglygas arba gauti subsidija. MaZesnés
sumos uz faktiskai suteiktg i§mokos suma perleidimas ir
pardavimo mokestis negali bati laikomi pagristais atskai-
tymais, kaip apibrézta Pagrindinio reglamento 7 straipsny-
je, kadangi $ie elementai néra bitinos islaidos, patirtos
stengiantis patenkinti subsidijos suteikimo salygas arba
gauti subsidija.

IV ir devyni eksportuojantys gamintojai teigé, kad Komi-
sija du kartus kompensavo dalj i$moky pagal sias schemas
dél to, kad $is nagrinéjimas sutapo su tyrimu dél poliruoty
neridijancio plieno strypy.

Komisija taiké t3 pacia metodika, kurig naudojo
antibiotiky (*) ir ner@dijancio plieno strypy (?) bylose.
Vadovaujantis Pagrindinio reglamento 7 straipsnio 2 dali-
mi, kompensuotinos subsidijos suma buvo nustatyta visos
subsidijos verte paskirstant viso eksporto lygiui. Kadangi
eksporto subsidijos buvo susietos ne su svarstomos prekés
eksportu, o su visu jmoniy bendru eksportu, Komisija nus-
prendé, kad tinkama taikyti $ig metodikg. Taikant ig meto-
dika nebuvo dvigubo nuolaidy, kurios jau buvo kompen-
suojamos atlikus nertidijancio plieno strypy tyrima,
skaic¢iavimo, kadangi subsidijos buvo paskirstytos visam
eksportui.

Viena jmoné, Raajratna Metal Industries Ltd, gincija Komi-
sijos metodika, taikyta apskaiciuoti nuolaidg pagal LPS ir
MTSLS. Ji teigia, kad reikéty atsizvelgti tik i kreditus, gau-
tus uz svarstomg preke tyrimo laikotarpiu. [moné teigia,
kad, siekiant apskai¢iuoti nuolaidg, §i suma turéty bati
paskirstyta atitinkamai svarstomos prekés apyvartai.

Komisija mano, kad, jei ji sutikty su $iuo argumentu, tuo-
met ji turéty taikyti iSlyginamasias priemones potencia-
lioms, o ne faktinéms nuolaidoms, susikaupusioms tyrimo

OLL273,1998109, p. 4.
OLL 202,1998 7 18, p. 44.

(28)

(29)

(30)

(1)

laikotarpiu. Kadangi negalima teigti, kad jmoné gavo sub-
sidijg, kol ji nepasinaudojo kreditu, Komisija nusprendg,
kad geriausiai tikraja nuolaidg imonei atspindi visas panau-
dotas debetas. Todél $is argumentas atmetamas.

2. Pagrindiniy priemoniy eksporto skatinimo schema
(PPESS)

Trys jmonés pateiké argumentg dél Pagrindiniy priemoniy
eksporto skatinimo schemos(PPESS), kuri apibtidinta Lai-
kinojo reglamento 36-39 konstatuojamosiose dalyse. Tai
susij¢ su nuolaidos paskirstymu jprastam ilgalaikio turto
nusidévéjimo laikotarpiui.

Buvo teigiama, kad neatitiko paskelbimo raste ir Laikina-
jame reglamente nurodytas nusidévéjimo laikotarpis.
Komisija nustaté visy svarstomg preke eksportuojanciy
gamintojy taikomy nusidévéjimo laikotarpiy vidurkj ir
apskaic¢iavo, kad vidutinis nusidévéjimo laikotarpis buvo
12 mety. Sis laikotarpis buvo naudojamas laikinojoje iva-
doje ir bus patvirtintas galutiniame etape. Vadovaujantis
Pagrindinio reglamento 7 straipsnio 3 dalimi, subsidijos
suma pagal PPESS buvo paskirstyta 12 mety laikotarpiui.

Viena jmon¢ teigé, kad jos pagrindinés priemonés nuver-
tédavo per 21 mety laikotarpj ir kad vietoj 12 mety vidur-
kio turéjo bati taikomas $is nusidévéjimo laikotarpis.

Kaip jau buvo paaiskinta pirmiau, Komisijos tarnybos,
rengdamos laikingsias i$vadas, nustaté jprastg pagrindiniy
prekiy nusidévéjimo laikotarpi, t. y. 12 mety, neridijancio
plieno vielos pramonéje pagal vidutinj laikotarpj, taikoma
bendradarbiaujanciy Indijos eksportuojanciy gamintojy.
Tai atitinka Pagrindinio reglamento 7 straipsnio 3 dalies
reikalavimus, kur nurodyta, kad, jei subsidija galima susieti
su ilgalaikio turto jsigijimu, kompensuotinos subsidijos
suma apskai¢iuojama paskirstant subsidija per laikotarpi,
kuris atspindi jprastg tokio turto nusidévéjimg nagrinéja-
moje pramonéje, reikalavimus. Atsizvelgiant j $ig nuostata,
netikslinga naudoti konkrecios jmonés taikoma nusidéve-
jimo laikotarpj. Todeél $is reikalavimas atmetamas.
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(32)

(33)

3. Atleidimo nuo pajamy mokesc¢io schema

Viena jmoné, Bhansali Ferromet Ltd, iki Komisijos nusta-
tyto galutinio termino nepateiké savo pajamy mokescio
deklaracijos kopijos, todél ji buvo laikoma nebendradar-
biaujancia nagrinéjant atleidimg nuo pajamy mokescio. Po
paskelbimo $i jmoné pateiké savo pajamy mokescio dekla-
racijos kopija, kuri parodé, kad pagal $ig schemg ji negavo
nuolaidos. Tod¢l jmonés Bhansali Bright Bars Pvt. Ltd sub-
sidijos skirtumas patikslinamas iki 18,5 %.

4. Susijusios ijmonés

Isibars Ltd ir Isinox Ltd teigé, kad Komisija neturéjo jy lai-
kyti susijusiomis jmonémis, nes tai yra atskiri juridiniai
asmenys. Jeigu Komisija jas buty traktavusi kaip susijusias
jmones, ji biity turéjusi taikyti kitokig metodika bendram

(34)

(35)

subsidijos skirtumui apskai¢iuoti.

(36)

Atliekant patikrinimag buvo nustatyta, kad Isibars ir Isinox
yra susijusios jmonés, kadangi jos turi bendrus akcininkus
ir bendra vadovybe. Antidempingo ir antisubsidijavimo
tyrimuose Komisija visuomet rémési tuo, kad dvi susijusios
jmonés yra vienas ekonominis vienetas, kad tai padéty
i$vengti priemoniy apéjimo. Tod¢l $is reikalavimas negali
biiti patenkintas. Kalbant apie subsidijos skirtumo apskai-
¢iavima, Komisija taiké svertinio vidurkio metodikg kaip
labiausiai pagrista principa subsidijos skirtumui nustatyti.

5. Kompensuotiny subsidijy suma

Atsizvelgiant | galutines i§vadas, susijusias su jvairiomis
pirmiau paaiSkintomis schemomis, kompensuotiny subsi-
dijy suma kiekvienam i§ tirty eksportuojanciy gamintojy
yra tokia:

LPS MTSLS PPESS Pajamy mokestis Viso
Bhansali Bright Bars 41% 14,4 % 0,0 % 0,0 % 18,5 %
Devidayal 0,0 % 18,4 % 0,0 % 0,0 % 18,4 %
Indore Wire 7,7 % 10,7 % 0,9 % 0,0 % 19,3 %
Isibars/Isinox 42 % 7,8 % 1,2 % 0,0% 13,2 %
Kei Industries 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 %
Macro Bars 9,6 % 12,6 % 0,0 % 32% 25,4 %
Mukand Ltd 7,5 % 57 % 0,0 % 0,0 % 13,2%
Raajratna 233 % 13,7 % 0,0 % 5,9 % 42,9 %
Triveni Shinton 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 %
Venus Wire 19,8 % 14,3 % 0,0 % 1,3% 354 %

Subsidijy suma, galutinai nustatyta visoms Indijos jmonéms, i$skyrus bendradarbiaujancias Siame tyrime,
iSreiksta kaip grynos, laisvos Bendrijos muity teritorijoje kainos dalis procentais, yra 48,8 %, t. y. pagal
kiekvieng schemga didZiausio bet kuriam bendradarbiaujanciam eksportuotojui suteikto dydzio suma.

II. KOREJA
1. Paskoly programos

a) Etaloninés palitkany normos apskaiciavimas

Kor¢jos Vyriausybé (KV) pareiské, kad, apskai¢iuojant subsidijy suma paskoly atveju, vietoj nuolaidy gavéjui
metodo turéjo biiti taikomas Vyriausybés islaidy metodas ir citavo Susitarimo dél subsidijy ir islyginamyjy
priemoniy (SSIP) 19 straipsnio 4 dalj, 6 straipsnio 1 dalies a punktg ir priedo k bei I punktus.
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Nustatyta, kad KV cituojamos nuostatos netaikytinos tiria-
moms paskoly programoms. SSIP 19 straipsnio 4 dalyje
nustatyta, kad kompensacinis muitas taikomas tik nevirsi-
jant nustatytos subsidijy sumos, apskai¢iuotos remiantis
suteikta nuolaida. Sios nuostatos buvo laikomasi, vadovau-
jantis aiSkiomis taisyklémis dél subsidijy paskoly atveju
apskaiciavimo, t. y. Pagrindinio reglamento 5 straipsniu ir
6 straipsnio b punktu, i kurj jtrauktas SSIP 14 straipsnio
b punktas. Siose taisyklése aiskiai nustatyta, kad subsidija
turéty bati apskai¢iuojama kaip nuolaida, kuri yra paskolg
gaunancios jmonés mokamos sumos ir sumos, kurig
jmone¢ buty sumokéjusi uz palyginama komercing paskola,
skirtumas. SSIP 19 straipsnio 4 dalyje nenumatytas reika-
lavimas subsidija apskaiciuoti pagal Vyriausybés islaidas.
6 straipsnio 1 dalies a punkte numatyta prielaida dél dide-
lés zalos atsiradimo tam tikromis aplinkybémis, taciau tai
netaikytina kompensaciniy muity tyrimams. SSIP I priedo
k punkte, kuris jtrauktas j Pagrindinio reglamento I prieda,
numatytos specialios taisyklés eksporto kreditams, kurios
yra bendryjy taisykliy apskaic¢iuojant subsidijas paskoly
atveju iSimtys. Pac¢iame | punkte néra nustatyta, kad Vyriau-
sybés islaidy metodas turéty biti taikomas vietoj Pagrindi-
nio reglamento 5 straipsnyje ir 6 straipsnio b punkte isdés-
tyty aiskiy taisykliy, ypa¢ kadangi sis punktas jau buvo
nurodytas eksporto subsidijy pavyzdiniame sarase, patvir-
tintame Tokijo raunde derybose dél Bendrojo susitarimo
,Deél muity tarify ir prekybos“ (GATT), kai nuolaidos gave-
jui metodas dar nebuvo jtrauktas j PPO taisykles.

Be to, KV teigé, kad, lyginant palikanas, mokamas pagal
Vyriausybés paskoly programa, su palikanomis uz komer-
cing paskolg, bty daroma klaidinga prielaida, kad visy
tikio paskoly paliikanos biity vienodos.

Komisija nedaro prielaidos, kad visos paskolos yra lygios.
Ji jas naudojo kaip etalonines paskolas, kurios buvo laiko-
mos palyginamomis pagal paskolos grazinimo laikotarpi,
pagrinding suma ir paskirtj, kaip reikalaujama pagal Pagrin-
dinio reglamento 6 straipsnio b punkta.

Galiausiai KV pareiské, kad tinkama etalonine palikany
norma turéty bati latkoma palyginamos paskolos, suteik-
tos tuo pat metu kaip ir nagrinégjamoji paskola, norma, o
ne tyrimo laikotarpiu vyraujancios palikany normos,
kadangi dél finansinés krizés tyrimo laikotarpiu paliikany
norma buvo nejprastai didelé.

Atliekant tyrimg buvo nustatyta, kad komerciniu principu
suteikty paskoly palikany normos, kurios laikui bégant
keiciasi, atspindi rinkos sglygas. Sioms paskoloms tyrimo
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laikotarpiu biity taikomos tokios pat paliikany normos
nepriklausomai nuo to, ar paskolos buvo suteiktos tuo pat
metu kaip ir Vyriausybés paskola. Taigi, Komisija nenu-
krypty nuo savo jprastos praktikos, kuri jtvirtinta Pagrin-
diniame reglamente ir apskaiciavimo gairése. Todél is rei-
kalavimas atmetamas.

Du Kor¢jos eksportuojantys gamintojai pareiske, kad
Komisijos taikytas paskoly suskirstymas  penkias katego-
rijas pagal jy pagrinding sumg yra pasirenkamas ir neati-
tinka jprastos Kor¢jos banky praktikos, todél paliikany
normos nustatymas pagal paskolos sumg néra tinkama
metodika etaloninei palikany normai nustatyti. Vienas
Koréjos eksportuojantis gamintojas pareiske, kad Komisija
turéty taikyti gamintojo fakting viduting paltkany uz
komercines paskolas norma, kadangi Koréjos bankai pas-
kolos sumos nelaiko veiksniu, nulemianciu palikany
normg. Du Koré¢jos eksportuojantys gamintojai taip pat
pareiskeé, kad Komisija turéty taikyti prekybos paskoly
paltkany normas kaip etaloning EXIM-SM paskoly pali-
kany norma.

Atsakant i $iuos argumentus nustatyta, kad Pagrindinio
reglamento 6 straipsnio b punkte aiskiai nurodyta, kad
subsidijos apskaic¢iavimo etalonas yra palyginama komer-
ciné paskola, kurig jmoné galéty faktiskai gauti rinkoje.
Todél Bendrijos praktika Sioje srityje, kaip nurodyta apskai-
Ciavimo gairése, yra palyginti panasios sumos, paskirties ir
panasaus grazinimo laikotarpio paskolas. Kor¢jos ekspor-
tuojanciy gamintojy gautos prekybos paskolos (t. y. trum-
palaikés veiklos paskolos) nuo nagrinéjamy EXIM-SM
paskoly skiriasi savo paskirtimi (Zr. Laikinojo reglamento
126 konstatuojamajg dalj) ir paskolos laikotarpiu, todél jos
néra palyginamosios paskolos. Todél sie reikalavimai atme-
tami.

Du Kor¢jos eksportuojantys gamintojai toliau teigé, kad
Komisija taiké nejprastai dideles paliikany normas, kurios
atsirado dél finansinés krizés Koréjoje, kaip etalong pasko-
ly, kurios baigési iki krizés, subsidijai apskaiciuoti.

Pagrindinio reglamento 6 straipsnio b punkte nurodyta,
kad nuolaida apskaiciuojama lyginant Vyriausybés paskoly
paltikany normas ir palyginamy komerciniy paskoly pald-
kany normas. Siuo tikslu vidutinés Vyriausybés paskoly
paltikany normos buvo palygintos su palyginamy komer-
ciniy paskoly vidutinémis palitkany normomis tyrimo lai-
kotarpiu. Todél $is reikalavimas atmetamas.
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b) Zvejybos tinkly gamybos paskola (ZTGP)

KV teigé, kad $i paskola, kuri buvo konkreciai skirta Zve-
jybos tinkly pramonei, nesuteiké nuolaidos neraidijancio
plieno vielos eksportuotojui ir ji nebuvo individualiai skirta
nertdijancio plieno pramonei. Be to, tiek zvejybos tinklus,
tiek ir nertidijancio plieno vielg gaminanti jmoné finansy
istekliy ir jy apskaita tvarkyty atskirai.

Atliekant tyrimg buvo nustatyta, kad nertidijancio plieno
vielos eksportuotojai gavo tokia paskola, kuri yra kompen-
suotina, kadangi, kaip pripazino KV, ji yra konkreciai skirta
zvejybos tinkly pramonei. Manoma, kad visiskai nesvarbu,
ar nagrinéjama schema néra konkreciai skirta svarstoma
preke gaminanciai pramonei, jeigu pati programa yra indi-
viduali, o jos nuolaidg galima susieti su svarstomos prekeés
gamyba. Pastaroji nuostata taikytina $iuo atveju, kadangi
subsidijuota paskola sumazino bendras gamintojo finansa-
vimo ilaidas, dél ko svarstoma preké irgi gavo nuolaida.
Nebuvo pateikta jrodymy, kad atitinkami eksportuojantys
gamintojai finansinius iSteklius valdé taip, kad bendry jmo-
nés finansiniy iSlaidy nepaveikty paskolos suteikimas.
Todél 3is argumentas atmetamas.

¢) MVI karimo ir skatinimo fondo paskolos (MV]-KSFP)

KV teigé, kad C tipo paskolos, suteiktos pagal Pusano did-
mies¢io paramos fondo steigimo ir veiklos istatus, neprik-
lausé nuo eksporto veiklos, kadangi astuoni pagrindiniai ir
dvylika papildomy Sios paskolos reikalavimy atitikimo kri-
terijy yra objektyvis ir neutraldis. Vienintelis su eksportu
susijes elementas yra tai, kad MV], kuriy pardavimai eks-
portui sudaro daugiau kaip 20 % visos apyvartos, yra ski-
riamas papildomas démesys. Sia schema siekiama eksporto
dalj naudoti kaip netiesioginj technologijy plétotés veiklos
rodikli, o ne ja skatinti eksporta.

Nustatyta, kad schema priklauso nuo eksporto veiklos ir
todél yra individuali, net jeigu salyga, susijusi su eksporto
veikla, yra vienintelé tarp keleto kriterijy. Tai yra aiskiai
nustatyta Pagrindinio reglamento 3 straipsnio 4 dalies
a punkte, kuriame teigiama, kad individualiomis subsidijo-
mis laikomos subsidijos, kuriy suteikimo vienintelé salyga
(arba viena i§ sglygy), nustatyta jstatymu ar taikoma faktis-
kai, yra eksporto veiklos lygis. Kadangi vienas i§ elementy,
i kurj turi atsizvelgti suteikiancioji institucija, yra minima-
lios eksporto dalies visoje apyvartoje uztikrinimas, $is pri-
klausymo nuo eksporto veiklos reikalavimas yra patenki-
namas, kadangi jmonés negaléjo gauti nuolaidy, kol jos
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nevirsijo tam tikro pardavimy eksportui lygio. Todél KV
argumentas atmetamas.

d) Technologijy plétotés verslo paskola (TPVP) ir Mokslo ir
technologijy skatinimo fondas (MTSF)

KV pareiské, kad pagal Sias programas teikiama parama
mokslo tyrimy veiklai, kaip numatyta SSIP 8 straipsnio
2 dalies a punkte, ir todél pries jas negalima imtis priemo-
niy ir jy kompensuoti. Be to, technologijy plétoté bei
mokslo ir technologijy skatinimas yra objektyvis ir neut-
ralis kriterijai, kaip apibrézta SSIP 2 straipsnio 1 dalies
b punkte, o programomis dazniausia gali naudotis visos
pramonés jmonés, kurios investuoja i technologijy pléto-
tés projektus, todél sios programos néra individualios. KV
toliau pareiské, kad MTSF veiklos atveju Mokslo ir techno-
logijy ministerija taiko skaidrius ir objektyvius kriterijus bei
neturi veiksmy laisvés nustatyti, kuriems projektams ski-
riama pirmenybé, ir kad Komisija nepateiké jokiy jrodymy
savo i§vadai, kad buvo naudojamasi tokia veiksmy laisve,
pagristi.

Argumentas dél to, kad abiejy programy atzvilgiu nega-
lima imtis veiksmy, atmetamas dél ty paciy priezasciy,
kurios iSvardytos konstatuojamosiose dalyse 75-77 toliau.
Nebuvo pateikta jrodymy, kurie leisty suabejoti laikingja
i$vada, kad TPVP buvo individualiai skirta tam tikroms pra-
monés jmonéms, investuojan¢ioms j tam tikrus projektus,
kaip nustatyta Prekybos ir pramonés ministerijos. Taip pat
kalbant apie MTSF, nebuvo pateikta informacijos apie kri-
terijus, kuriuos taiké Prekybos ir pramonés ministerija.
Atliekant tyrimg buvo patvirtinta, kad Mokslo ir technolo-
gijy ministerija i§ tiesy kartais priimdavo spendimus deél
prioritetiniy projekty. Laikoma, kad $iy jrodymy pakanka
nustatyti, kad MTSF yra de facto individuali, kaip apibrézta
Pagrindinio reglamento 3 straipsnio 2 dalies ¢ punkte.
Todél argumentas, kad schemos néra individualios, atme-
tamas.

e) Eksporto finansavimo paskolos

Vienas Kor¢jos eksportuojantis gamintojas pareiske, kad
Komisija neatsizvelgé j tam tikra patvirtintg informacijg ir
padaré klaidg skai¢iavimuose nustatydama EXIM-SM
paskoly nuolaidas.

Laikoma, kad $is argumentas yra pagristas. Buvo atitinka-
mai patikslinta subsidijos suma atitinkamai jmonei.
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KV pareiskeé, kad, kadangi EXIM-EB (iki i$siuntimo),
EXIM-SM ir EXIM-FIC paskolos buvo suteiktos uz paliika-
nas, kurios buvo didesnés uz EXIM paprastai mokamas
paltikanas uz 1ésas, EXIM-EB, EXIM-SM ir EXIM-FIC pasko-
los néra kompensuotinos. Be to, SSIP 3 straipsnio 1 dalies
a punkto 5 i$nasoje nurodyta, kad I priede minimos prie-
mongs, kurios nelaikytinos eksporto subsidijomis, neturéty
bati draudziamos pagal $ig arba bet kurig kitg SSIP nuo-
statg.

Nustatyta, kad Sie argumentai gali bati taikomi tik ,eks-
porto kreditui, kaip apibrézta Pagrindinio reglamento
[ priedo k punkte. Kaip jau buvo paaiskinta Laikinojo regla-
mento 129-130 konstatuojamosiose dalyse, EXIM-EB (iki
i$siuntimo), EXIM-SM ir EXIM-FIC paskolos néra laikomos
,eksporto kreditu“ ir joms netaikytinas Pagrindinio regla-
mento [ priedo k punktas. Todél sie argumentai atmetami.

KV teigé, kad EXIM-FIC nepriklauso nei nuo eksporto veik-
los, nei nuo vietiniy prekiy naudojimo vietoj importuoty-
jy, kaip apibrézta SSIP 3 straipsnio 1 dalyje. KV taip pat
pareiskia, kad EXIM-FIC néra individuali, kadangi ja gali
pasinaudoti palios jvairiausios pramonés jmonés ir
kadangi uzsienio investicijy kriterijus yra objektyvus ir
neutralus, kaip apibrézta SSIP 2 straipsnio 1 dalies
b punkte.

Atsakydama j iuos argumentus, Komisija padaré iSvada,
kad EXIM-FIC paskolomis gali pasinaudoti tik tos jmonés,
kurios investuoja uzsienyje, ir todél jos yra individualios,
kaip apibrézta Pagrindinio reglamento 3 straipsnio 2 dalies
b punkte, kadangi jos néra pagristos neutraliais kriterijais,
kaip toliau paaiskinta 80-84 konstatuojamosiose dalyse.
Buvo laikoma, kad EXIM-FIC nepriklauso nei nuo eksporto
veiklos, nei nuo vietiniy prekiy naudojimo vietoj impor-
tuoty, kaip apibrézta SSIP 3 straipsnio 1 dalyje.

2. Nustatytos sumos grazZinamyjy iSmoky sistema

KV teige, kad 3i schema yra drobeko sistema, kaip api-
brézta SSIP I priedo i punkte bei Il ir IIl prieduose, ir toliau
teigé, kad importo mokes¢iy grazinimas nevirsija muity,
kuriais apmuitinamos importuojamos sanaudos, sunaudo-
jamos eksportuojamos prekés gamyboje, atsizvelgiant |
atliekas.

Atsakant j Siuos argumentus konstatuojama, kad, nesant
jpareigojimo importuoti sanaudas eksportuojamos prekeés
gamybai, nustatytos sumos graZinamyjy iSmoky schema
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néra nei muity drobeko schema, nei pakaitinio drobeko
schema, kaip apibrézta SSIP I priedo i punkte bei II ir
III prieduose. I§ tiesy Koréjos nustatytos sumos grazina-
mujy i$moky sistema atitinka bendrajj subsidijos apibré-
7img pagal Pagrindinio reglamento 2 straipsnij,  kurj
jtrauktas SSIP 1 straipsnis. Tai yra subsidija, kadangi KV
teikia finansing paramg dotacijy pavidalu pagal eksportuo-
jamy prekiy FOB verte ir gavéjas dél to gauna tiesioging
nuolaida. Tai subsidija, teisiskai priklausanti nuo eksporto
veiklos, ir todél, vadovaujantis Pagrindinio reglamento
3 straipsnio 4 dalies a punktu, ji laikoma individualia. Taigi
neiskyla perteklinio importo muity grazinimo klausimas,
minimas Pagrindinio reglamento 2 straipsnio 1 dalies
a punkto ii papunktyje, kadangi, vadovaujantis Pagrindi-
nio reglamento I-III priedais, jis taikytinas tik drobeko ir
pakaitinio drobeko schemy atveju. Todél $ie argumentai
atmetami.

KV pareiske, kad, vadovaujantis SSIP II priedo II dalies 2
pastraipa, nesant sistemos arba tvarkos, leidziancios
nustatyti, ar buvo perteklinis mokéjimas, ir jeigu tiriancio-
sios institucijos laiko tai biitina, tolesnis tyrimas atlickamas
vadovaujantis II priedo II dalies 1 pastraipa. KV teigé, kad,
Komisijai neiStyrus, ar buvo perteklinis importo mokes¢iy
uz eksportuojamos prekés gamybai sunaudotas sgnaudas
grazinimas, néra pagrindo daryti i§vada, kad Koréjos
nustatytos sumos grazinamyjy i$moky sistema yra indivi-
duali subsidija, kaip nustatyta Pagrindinio reglamento
3 straipsnio 4 dalies a punkte.

Laikoma, kad $is argumentas nepriimtinas, kadangi SSIP
II priedo II dalies 2 pastraipa susijusi su muity drobeko
schema, taciau nagrinéjama programa, kaip jau buvo paais-
kinta, néra tokia schema. Ta¢iau bet kuriuo atveju, net jeigu
ji ir blity muity drobeko schema, Pagrindinio reglamento
II priedo II dalies 5 pastraipoje ir III priedo II dalies 3
pastraipoje numatyta, kad tokj tyrima faktiniy sandoriy
pagrindu turi atlikti eksportuojancios Salies Vyriausybé. KV
tokio tyrimo neatliko. Todél Komisija neiStyré, ar i3 tiesy
bita perteklinio importo mokes¢iy uz eksportuojamos
prekés gamyboje patirty sgnaudy graZinima.

Vienas Koré¢jos eksportuojantis gamintojas pareiske, kad
Komisijos argumentas dél sistemos arba tvarkos, leidzian-
Cios patvirtinti, kurios sanaudos sunaudojamos eksportuo-
jamai prekei gaminti ir kokiais kiekiais, nebuvimo yra
nepagristas, kadangi muity graZinamoji i$moka suteikiama
tik uz sgnaudas, faktiskai sunaudotas eksportuoty prekiy
gamybai ir tik uZ faktiskai sumokétg importo muita.
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Atsakant i Siuos argumentus konstatuojama, kad pagal
nustatytos sumos grazinamyjy iSmoky sistemg gaunamy
dotacijy suma neskaiciuojama pagal gamybos procese fak-
tiskai patirtas sgnaudas arba faktiskai sumokéta importo
muitg, o skai¢iuojamos kaip vienkartiné iSmoka pagal
bendrg importa. Todél $ie argumentai atmetami.

Vienas Koréjos eksportuojantis gamintojas toliau aiskino,
kad jis negavo jokios nuolaidos pagal $ia sistema, ir teige,
kad jis sumokéjo importo muitg uz Zaliavas, patirtas svars-
tomos prekés gamyboje, eksportavo svarstoma preke, o
grazinto muito suma yra mazesné uz sumg, kurig jis baty
gaves, jeigu biiti naudojama individuali sistema. KV toliau
teigé, kad Koréjos eksportuojantis gamintojas, kuris nau-
dojosi nustatytos sumos muity drobeko sistema, Komisijai
pateiké jrodymy, kad jam graZinti importo mokesciai yra
daug mazesni uz mokescius, kuriais tyrimo laikotarpiu
buvo apmuitintos eksportuotos prekés gamybai sunaudo-
tos importuotos Zaliavos.

Atsakant | Siuos argumentus konstatuojama, kad dél pir-
miau paaiskinty priezas¢iy mokéjimai pagal nustatytos
sumos grazinamyjy iSmoky sistema yra dotacijos, kurios
yra pagristos eksporto veikla ir todél yra individualios bei
kompensuotinos vadovaujantis Pagrindinio reglamento
3 straipsnio 4 dalies a punktu. Be to, visi$kai nesvarbu, ar
teisétos muity drobeko sistemos taikymas biity naudinges-
nis eksportuojan¢iam gamintojui, kadangi jis pasirinko
i$mokas gauti pagal schema, kuri yra kompensuotina sub-
sidija. Todél Sie argumentai atmetami.

3. Mokes¢iy programos

a) Riboto taikymo gamybos pramonei neindividualus pobiidis

Rengdama laikingsias i$vadas, Komisija nustaté, kad tam
tikri Atleidimo nuo mokes¢iy ir jy mazinimo kontrolés
jstatymo (AMMKI) straipsniai buvo kompensuotini, kadan-
gi, vadovaujantis Pagrindinio reglamento 3 straipsnio
2 dalies a punktu, jie buvo individualis, nes buvo taikomi
tik tam tikroms jmonéms, jskaitant gamybos pramonés
jmones. Sie straipsniai yra:

— 7 straipsnis (Specialus sumazinimas ir atleidimas nuo
mokesciy sumos mazoms ir vidutinéms gamybos jmo-
néms ir t. t.),

— 8 straipsnis (Rezervas technologijy plétotei),

— 9 straipsnis (Mokes¢iy kreditas technologijy ir darbo
jégos plétotés islaidoms),

(68)

(69)

(70)

— 25 straipsnis (Mokes¢iy kreditas investicijoms j pro-
duktyvumo didinimo jranga),

— 27 straipsnis (Laikinyjy investicijy mokesciy kreditas).

KV pareiske, kad $ie straipsniai néra individualas, kaip api-
brézta SSIP 2 straipsnio 1 dalies a, b ir ¢ punktuose, ir todél
néra kompensuotini ($ios SSIP pastraipos yra pateiktos
Pagrindinio reglamento 3 straipsnio 2 dalies a, b ir ¢ punk-
tuose), kadangi jy nuostatos praktiskai taikomos itin jvai-
rioms pramonés Sakoms ir jmonéms. KV ypa¢ akcentavo
tai, kad ,gamybos pramonés” savoka yra labai placiai api-
brézta ir praktiskai i ja jtraukta desimtys tikstanciy jmo-
niy pogrupiy.

Pagrindinis individualumo principas yra tai, kad subsidijai,
kuri i8kreipia iStekliy paskirstymg tikyje teikiant pirmenybe
tam tikroms jmonéms kity jmoniy atzvilgiu, turéty bati
taikomos islyginamosios priemonés, jeigu ji daro Zalos.
Jeigu Tikyje galimybés gauti subsidijy yra ribojamos taikant
ne neutralius kriterijus, tokiu badu atsiranda iStekliy
paskirstymo iskreipimas. Siuo principu pagristos SSIP
2 straipsnio 1 dalies a punkto ir Pagrindinio reglamento
3 straipsnio 2 dalies a punkto nuostatos, kuriose numatyta,
kad subsidija yra individuali, jeigu suteikiancioji institucija
arba teisés aktai, kuriais vadovaudamasi veikia suteikian-
¢ioji institucija, aiSkiai riboja tam tikry jmoniy galimybes
gauti subsidija. Siuo atveju, nors sgvoka ,gamybos pramo-
né“ yra labai placdiai apibrézta, pirmiau minétyjy AMMK]
straipsniy nuostatos skirtos dar labiau apriboti tam tikry
jmoniy galimybes, kadangi reikalavimy atitikimas pri-
klauso nuo kity kriterijy, kurie néra neutralis, pvz., inves-
ticijos | tam tikry tipy austyjy technologijy prekes arba
investicijos uZsienyje.

KV teigé, kad sie kriterijai yra neutraliis, kadangi visos jmo-
nés turi lygias galimybes pasinaudoti subsidijomis. Pavyz-
dziui, teigiama, kad subsidija uZsienyje investuojancioms
jmonéms néra individuali, kadangi visos jmonés gali inves-
tuoti uzsienyje. Taciau, vadovaujantis $iuo argumentu, tik
tekstilés sektoriaus jmonéms skirta subsidija néra indivi-
duali, kadangi visos jmonés ,gali“ pradéti gaminti ir teksti-
lés gaminius. Jeigu vadovaujamasi SSIP apibréztu indivi-
dualumu, jis turi bati taikomas tada, kai Vyriausybés i§
anksto apie tai Zinodamos subsidijas teikia taikydamos
tokias salygas, kurios aiskiai itin riboja jmoniy, kurios gali
dél jy kreiptis, skaiciy. Skiriant ias subsidijas, tam tikroms
jmonéms teikiama pirmenybé kity jmoniy atzvilgiu. Todél
KV kriterijai, pagal kuriuos paskiriami gavéjai, néra ,neut-
ralis ir, kaip paaiskinta toliau, néra taikomi horizontaliai,
kaip to reikalaujama pagal Pagrindinio reglamento
3 straipsnio 2 dalies b punktg. Todél buvo nustatyta, kad
subsidijos pagal Siuos AMMKI straipsnius yra individualios.
[§samesnés prieZastys konkreciy schemy atveju yra pateik-
tos toliau.
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b) Netinkamas procesas

KV pareiske, kad | tam tikry AMMK] straipsniy nuostatas
neturéty bati atsizvelgiama rengiant $io nagrinéjimo i$va-
das, kadangi skundo pateikéjas Siame nagrinéjime nepa-
teiké jokiy kaltinimy dél jy. Kalbama apie siuos straipsnius:

— 5 straipsnis (Specialusis mokesciy kreditas MV]),

— 7 straipsnis (Specialus sumazinimas ir atleidimas nuo
mokesciy sumos mazoms ir vidutinéms gamybos jmo-
néms ir t. t.),

— 27 straipsnis (Laikinyjy investicijy mokesciy kreditas).

KV visy pirma teigia, kad:

i) SSIP 11 straipsnyje (Pagrindinio reglamento 10 straips-
nyje) i$vardyta informacija, kuri turi biti pateikta skun-
de, jskaitant subsidijy buvimo jrodymus bei nagrinéja-
mos subsidijos sumg ir pobadi;

ii) SSIP 12 straipsnio 1 dalyje (Pagrindinio reglamento
11 straipsnyje) nurodyta, kad kompensaciniy muity
tyrimo suinteresuotiems nariams ir visiems suintere-
suotiems asmenims praneSama apie informacijg,
kurios reikalauja institucijos;

iii) SSIP VI priedo 7 pastraipoje (Pagrindinio reglamento
26 straipsnio 3 dalyje) nurodyta, kad, vadovaujantis
standartine praktika, suinteresuotoms jmonéms prane-
$ama apie informacijos, kuri bus tikrinama lankantis,
pobidj ir apie bet kurig kita informacija, kurig reikés
pateikti tokiy (patikrinimo) apsilankymy metu.

KV teigia, kad Sios SSIP nuostatos buvo ignoruojamos
jtraukiant programas, dél kuriy nebuvo pateikta kaltinimy,
i tyrimg ir kad KV bei kai kurie bendradarbiaujantys eks-
portuojantys gamintojai neturé¢jo galimybés tinkamai gin-
tis.

Atsakant | KV argumentus, pateikdami skundg pareiskéjai
negaléjo zinoti visos informacijos apie tariamas subsidijy
programas treciojoje 3alyje. Siuo atveju pareiskéjas nurodé
daug kaltinimy dél mokesc¢iy subsidijy, suteikty pagal
AMMKI. Véliau tyrimas nustaté kitas mokesciy subsidijas,
suteiktas pagal tam tikras AMMKI nuostatas, kurios nebuvo
konkre¢iai nurodytos skunde, bet turéjo itin panaSy
poveikj kaip ir nurodytos schemos. Atsizvelgiant j $iy sub-
sidijy pobtdj ir ypac j tai, kad jos suteikiamos bendru
AMMKI pagrindu (dél kurio pareiskéjas jvardijo daugybe
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jtarimy dél subsidijy), daroma iSvada, kad Komisija turi
teis¢ jas nagrinéti ir, prireikus, rekomenduoti imtis islygi-
namyjy veiksmy.

¢) AMMK] 8 straipsnis (Rezervas technologijy plétotei)

Be KV argumenty dél $io straipsnio nuostaty neindividua-
laus pobiidzio, KV teig¢, kad $is straipsnis yra nekompen-
suotina tyrimy ir taikomosios veiklos subsidija, kaip api-
brézta SSIP 8 straipsnio 2 dalies a punkte ($i SSIP pastraipa
pateikta Pagrindinio reglamento 4 straipsnio 2 dalyje).

Pazymétina, kad tyrimas dél tyrimy ir taikomosios veiklos
subsidijy negali biiti pradétas, jeigu apie $ias subsidijas, ati-
tinkancias SSIP 8 straipsnio 2 dalies a punkto reikalavimus,
prane$ama PPO vadovaujantis $io Susitarimo 8 straipsnio
3 dalies nuostatomis. Dél AMMK] 8 straipsnio buvo paste-
béta, kad Koréja apie $ig nuostatg nepranesé PPO, kaip to
reikalaujama pagal SSIP 8 straipsnio 3 dalj. Todél Komisija
tur¢jo teis¢ pradéti Sios AMMKI nuostatos tyrimg. Atsakant
i KV teiginj, kad $i nuostata yra tinkama ir atitinkamai sau-
goma nuo islyginamyjy priemoniy, tokj tinkamuma turéjo
jrodyti pati KV. Komisija jai suteiké tokig galimybe jrodyti
tyrimo pradzioje, taciau KV to nepadaré. Esant tokioms
aplinkybéms, pagal §i straipsnj gaunamai nuolaidai galima
jvesti i8lyginamasias priemones.

Kalbant apie KV pareiskimus dél neindividualaus pobi-
dzio, 8i schema néra neutrali, kadangi yra daromas skirtu-
mas tarp jprasty ir daug technologijy naudojanciy jmoniy.
Pastarosios gauna didesnes i§mokas. Toks skirtumas rodo,
kad kriterijai néra neutraliis ir riboja daugelio jmoniy,
kurioms tokia technologijy plétoté nebitina, galimybes.
Dél $iy ir 67-70 konstatuojamosiose dalyse i§vardyty prie-
zas¢iy daroma i§vada, kad AMMKI 8 straipsnis yra indivi-
dualus ir tinkamas kompensacijos pagrindas.

d) AMMK] 9 straipsnis (Mokesciy kreditas technologijy ir
darbo jégos plétotés islaidoms)

Be KV bendrojo argumento dél $io straipsnio nuostaty
neindividualaus pobiidzio, KV pareiské, kad technologijy ir
darbo jégos plétotés kriterijus yra objektyvus ir neutralus,
kaip apibrézta SSIP 2 straipsnio 1 dalies b punkte.
Nustatyta, kad 3is kriterijus néra neutralus, kaip apibrézta
Siame SSIP straipsnyje ar Pagrindinio reglamento 3 straips-
nio 2 dalies b punkte. Pagal pastarajj straipsnj
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reikalaujama, kad objektyviis kriterijai arba salygos bty
neutralios, ekonominio pobitidzio ir horizontaliai taiko-
mos. Sio AMMK] straipsnio nuostatos nelaikomos hori-
zontaliomis, kadangi akivaizdu, jog tam tikry pramonés
sektoriy imonés yra labiau orientuotos j technologijas nei
kity sektoriy jmonés, todél labiau tikétina, kad jos pasinau-
dos $ia nuostata. Itvirtindama $ig AMMKI nuostatg, KV tam
tikry pramonés sektoriy jmonéms suteiké neproporcingas
nuolaidas.

Manoma, kad $i schema yra individuali, kadangi ja gali
pasinaudoti tik tam tikros jmonés (zr. 67-70 konstatuoja-
masias dalis), ir todél ji yra kompensuotina. Schema taip
pat yra individuali pagal Pagrindinio reglamento 3 straips-
nio 2 dalies b punkta ir todél yra kompensuotina.

e) AMMK] 23 straipsnis (Rezervas investicijy uZsienyje
nuostoliams)

KV atkreipé démesi, kad $io straipsnio nuostatos negalioja
nuo 1998 m. sausio 1 d. KV taip pat pareiske, kad $io
straipsnio nuostatomis gali pasinaudoti pacios jvairiausios
jmoneés ir kad uZsienio investicijy kriterijus yra objektyvus
ir neutralus, kaip apibrézta SSIP 2 straipsnio 1 dalies
b punkte.

Sios nuostatos esmé yra tokia, kad po dviejy mety atidé-
jimo laikotarpio jmonés mokesciy bazei atidéti mokesciai
lygiomis dalimis paskirstomi trejy mety laikotarpiui. Ati-
tinkamai, uzZ mokescius, atidétus per paskutinius reikala-
vimy atitikimo metus (1997 m. mokestiniai metai), tyrimo
laikotarpiu (nuo 1997 m. balandzio 1 d. iki 1998 m. kovo
31 d.) toliau kaupési nuolaidos, kurios ir toliau kaupsis
keleta mety jmonéms, kurios pasinaudojo $ia mokesciy
nuostata.

Kalbant apie KV argumenta, kad $io straipsnio nuostato-
mis gali pasinaudoti pacios jvairiausios jmongs, prime-
nama, kad savo laikinosiose i§vadose Komisija nustaté, kad
Sio straipsnio nuostatos buvo taikomos tik toms Koré¢jos
jmonéms, kurios investavo uZsienyje. Naujos informacijos,
kuri tai paneigty, pateikta nebuvo. Panasiai kaip ir ankstes-
nio KV argumento, kad apribojimas gamybos pramonei
néra individualumas (zr. 67-70 konstatuojamasias dalis),
atveju, nustatyta, kad AMMK] 23 straipsnio nuostatos nuo-
laidas teikia tik tam tikroms jmonéms. Todél, vadovaujan-
tis Pagrindinio reglamento 3 straipsnio 2 dalies a punktu,
$i nuostata yra individuali ir todél kompensuotina.
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KV taip pat pareiske, kad investicijy uZsienyje kriterijus yra
objektyvus ir neutralus, kaip apibrézta SSIP 2 straipsnio
1 dalies b punkte. Nustatyta, kad is kriterijus néra neutra-
lus, kaip apibrézta Siame SSIP straipsnyje ar Pagrindinio
reglamento 3 straipsnio 2 dalies b punkte. Pagal pastarajj
straipsnj reikalaujama, kad objektyviis kriterijai arba saly-
gos biity neutralios, ekonominio pobadzio ir horizontaliai
taikomos. Sio AMMK] straipsnio nuostatos nelaikomos
objektyviomis, kadangi i§ anksto zinoma, kad uzsienyje
neinvestuojancios imonés negalés gauti atitinkamy nuolai-
dy. Todél sis kriterijus néra nei neutralus, nei horizontaliai
taikomas. [tvirtindama $ig AMMK] nuostatg, KV nuolaidas
suteiké tik ribotam skaiiui jmoniy, kurios turi interesy
uzsienyje.

Todél laikoma, kad §i AMMKI nuostata yra individuali
vadovaujantis Pagrindinio reglamento 3 straipsnio 2 dalies
b punktu ir todél yra kompensuotina.

f) AMMK] 25 straipsnis (Mokesciy kreditas investicijoms j
produktyvumo didinimo jrangg)

Be KV argumento dél $io straipsnio nuostaty neindividua-
laus pobtudzio, KV nurod¢, kad $io straipsnio nuostata dél
vietinés jrangos preferencinio traktavimo importuotos
jrangos atzvilgiu buvo i$braukta 1996 mety pabaigoje, t. y.
dar iki tyrimo laikotarpio. Laikinosiose i§vadose Komisija
i3 tiesy pamingjo, kad 1996 mety pabaigoje buvo isbraukta
$io straipsnio nuostata dél galiojanciy skirtingy normy, tai-
komy importuotai (3 % kreditas) ir vietoje jsigytai (10 %
kreditas) jrangai. Taciau, kadangi jmonés, iki 1996 mety
pabaigos pradéjusios investicinius projektus, kurie buvo
tesiami ir po $ios dienos, gali pasirinktinai pasinaudoti iki
tos dienos galiojusiais tarifais, tyrimo laikotarpiu ir toliau
buvo gaunamos nuolaidos.

Kalbant apie skirtingas tarifus, galiojusius importuotai ir
vietoje jsigytai jrangai iki 1996 mety pabaigos, jau buvo
nustatyta, kad schema yra individuali vadovaujantis Pagrin-
dinio reglamento 3 straipsnio 4 dalies b punktu. Atsakant
i bendrgjj argumentg dél neindividualaus pobudzio, $i
schema yra individuali, kadangi ja gali pasinaudoti tik tam
tikros jmonés (Zr. 67-70 konstatuojamasias dalis), ir todél
ji yra kompensuotina. Yra Zinoma i§ anksto, kad tam tik-
ros jmonés turés daugiau galimybiy pasinaudoti produk-
tyvumo gerinimo mokestiniais privalumais vien dél to, kad
jos verciasi atitinkamos risies veikla. Todél iSmokos pagal
$ig schemg nei§vengiamai labiau tiks vieniems sektoriams
nei kitiems.
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g) AMMK] 27 straipsnis (Laikinyjy investicijy mokesciy kreditas)

Be KV argumento dél Sio straipsnio nuostaty neindividualaus pobtidzio, KV nurodé, kad nuostata dél
vietinés jrangos preferencinio traktavimo importuotos jrangos atzvilgiu buvo panaikinta 1996 mety
pabaigoje. Laikinosiose i$vadose Komisija teigé, kad pagal §j straipsnj kaupiama nuolaida turéty bati
kompensuojama, kadangi jmonés gali pasirinktinai taikyti iki 1996 mety pabaigos galiojusius skirtingus
tarifus, taikomas importuotiems (3 % kreditas) ir vietoje jsigytiems (10 % kreditas) jrengimams
investiciniuose projektuose, kurie buvo pradéti iki tos dienos. Todél atitinkamai tyrimo laikotarpiu ir toliau
buvo gaunamos nuolaidos.

Laikoma, kad $i schema yra individuali, kadangi ja pasinaudoti gali tik tam tikros jmonés (zr. 67-70
konstatuojamasias dalis), ir todél ji yra kompensuotina. Kalbant apie skirtingus tarifus, galiojusius iki 1996
mety pabaigos, schema yra individuali pagal Pagrindinio reglamento 3 straipsnio 4 dalies b punkta. Kalbant
apie bendrajj argumentg dél neindividualaus pobtdzio, kaip ir 25 straipsnio atveju, Sia schema gali
pasinaudoti tik tos jmonés, kurios investuoja j produktyvumg gerinancig jranga. Atsizvelgiant j Sios salygos
pobiidi, nei§vengiama, kad tam tikros jmonés turés daugiau galimybiy ja pasinaudoti nei kitos.

4. Kompensuotiny subsidijy suma

Atsizvelgiant | galutines i§vadas dél jvairiy schemy, kaip iSdéstyta pirmiau, kiekvieno eksportuojancio
gamintojo kompensuotiny subsidijy suma yra tokia:

Paskolos Paskolos Mokesciai Mokesciai Muity dro- Bendra subsi-

(eksporto) (kitos) (eksporto) (kiti) bekas dija
Korea Welding 0,47 0,06 0,34 0,08 0 0,95
Shine Metal Products 1,63 0 0 0 1,09 2,72
Dae Sung Rope Mfg Co., Ltd 0,09 0,15 0,06 0,55 0 0,85
Korea Sangsa Co. Ltd/ 0,17 0 0,15 0,25 0 0,57
Myung Jin Co., Ltd
Kowel Special Steel Wire Co. 0,88 0 0 0,03 0 0,91
SeAH Metal Products Co., Ltd 2,31 0,18 0,02 0 0 2,51

Svertinio vidurkio visos $alies subsidijos skirtumas visiems tirtiems eksportuojantiems gamintojams, kurie
atitinka visg nagrinéjamo Kor¢jos kilmés prekés eksporta | Bendrija, iSreikStas kaip CIF kainos Bendrijos
pasienyje dalis procentais, yra de minimis lygio, t. y. maZesnis kaip 1 %. Esant tokioms aplinkybéms,
vadovaujantis Pagrindinio reglamento 13 straipsnio 3 dalimi, Kor¢jos subsidijos skirtumas turi bati
laikomas nezymiu.

(E) ZALA

1. JZanginé pastaba

Remiantis pirmiau pateiktomis i§vadomis dél Kor¢jos, t. y. tuo, kad $ios Salies svertinio vidurkio visos Salies
subsidijos skirtumas yra maZesnis uz de minimis lygj, Kor¢jos kilmés storos NPV importas nebelaikomas
subsidijuotu importu. Todél priesingai i§vadoms, i$déstytoms Laikinajame reglamente, toliau pateiktame
zalos jvertinime atsizvelgiama tik i Indijos kilmés importa.

2. Bendrijos pramoné

Nesant naujy jrodymy arba papildomy pagristy argumenty, kuriuos baty pateikes kuris nors is
suinteresuoty asmeny, patvirtinami faktai ir i§vados, pateiktos Laikinojo reglamento 207 ir 208
konstatuojamosiose dalyse, t. y. skundg pateike Bendrijos gamintojai, kuriy produkcija apima daugiau kaip
65 % visos storos NPV Bendrijos gamybos, sudaro Bendrijos pramong, kaip nurodyta Pagrindinio
reglamento 9 straipsnio 1 dalyje.
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3. Konkurencijos aspektai

Po paskelbimo pateiktose pastabose Indijos eksportuojan-
tys gamintojai pakartojo savo teiginj, kad visi $iame tyrime
Bendrijos pramonés pateikti duomenys yra dirbtinai padi-
dinti dél vienodo ,lydinio priemokos*“ sistemos taikymo ir
kad todél nejmanoma atlikti tikslios Zalos analizés antisub-
sidijavimo tyrime. Taciau, kadangi né vienas suinteresuo-
tas asmuo nepateiké naujy argumenty ir kadangi buvo pri-
imtas galutinis sprendimas atmesti skunda byloje
Nr.IV[E-1/36 930 dél poliruoty neriidijancio plieno stry-
py, kurie priklauso tai paciai prekiy kategorijai kaip ir NPV,
patvirtinamos i$vados, i§déstytos Laikinojo reglamento
209-216 konstatuojamosiose dalyse.

4. Suvartojimas Bendrijoje

Po paskelbimo keli suinteresuoti asmenys teigé, kad meto-
dika, kurios buvo laikomasi siekiant nustatyti suvartojima
Bendrijoje, ypa¢ vertinant nebendradarbiaujanciy Bendri-
jos gamintojy pardavimus ir treciyjy Saliy importg, buvo
netinkama.

Siuo atzvilgiu deréty priminti, kad iSsamiis ir patvirtinti
duomenys yra Zinomi tik apie Bendrijos pramong ir atitin-
kamos Salies bendradarbiaujancius eksportuojancius
gamintojus. Todél laikantis nuoseklios Bendrijos jstaigy
praktikos buvo naudojamasi Komisijai Zinoma informa-
cija, o ypa¢ nepriklausomais statistikos Saltiniais. Né vie-
nas i§ suinteresuoty asmeny nepateiké informacijos, kuri
parodyty, kad Bendrijos institucijy taikytas metodas buvo
nepagristas ir jo nepateisino $ios bylos aplinkybés.

Todél patvirtinamos iSvados, i§déstytos Laikinojo regla-
mento 217 ir 218 konstatuojamosiose dalyse.

5. Importo apimtis ir subsidijuoto importo rinkos
dalys

Indijos kilmés importo raida buvo tokia: 1994 m. - 952 t,
1995m.—4513¢1996 m.—6951,1997 m.-8 719t
ir 9 166 t tyrimo laikotarpiu. Taigi importas palaipsniui
didéjo ir nagrinéjamu laikotarpiu ypa¢ iSaugo, t. y. maz-
daug 850 %.

Indijos kilmés subsidijuoto importo rinkos dalis nuolat
augo nuo 1,4 % 1994 m. iki 5,6 % 1995 m., nuo 9,9 %
1996 m. iki 11,1 % 1997. Augimas tyrimo laikotarpiu
isliko stabilus ir buvo 11,1 %.
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6. Subsidijuoto importo kainos

a) Kainy raida

Nuo 1994 iki 1995 mety vidutinés Indijos kilmés impor-
tuoty prekiy kilogramo pardavimo kainos (ekiu) padidéjo
- nuo 1,88 iki 2,44,- taciau nuo 1995 m. palaipsniui
mazéjo (1996 m. — 2,32, 1997 m. - 2,10 ir 2,05 — tyrimo
laikotarpiu).

b) Kainy sumaZinimas

Kalbant apie metodika, kuri buvo taikoma siekiant apskai-
Ciuoti kainy sumazinimo skirtumus, kai kurie suinteresuoti
asmenys gin¢ijo Komisijos laikinuoju etapu taikyta meto-
dika. Jie teigé, kad Sie skirtumai buvo per dideli, kadangi
bet kuri neigiama suma, kuria eksportuojancio gamintojo
kainos sumazino Bendrijos pramonés kainas, nebuvo
balansuojama teigiamomis sumomis.

Reikéty pastebéti, kad Laikinojo reglamento 226 ir 227
konstatuojamosiose dalyse apibaidintoje metodikoje, skir-
toje kainy sumazinimo skirtumams apskaiciuoti, kiekvieno
modelio atveju buvo lyginamos subsidijuoto importo sver-
tinio vidurkio grynosios pardavimy kainos ir vidutinés gry-
nosios pardavimy kainos pagal kiekviena Bendrijos pramo-
nés modelj Bendrijos rinkoje. Todél $i metodika leido
kiekvieno konkretaus sandorio atveju atsizvelgti | suma,
kuria vieno modelio eksportuojanciy gamintojy kainos vir-
$ijo Bendrijos pramonés kaing.

Todél patvirtinamos i§vados dél bendrosios taikytos meto-
dikos, i3déstytos Laikinojo reglamento 226-227 konsta-
tuojamosiose dalyse.

Nesant papildomy pastaby, patvirtinami Indijos kilmés
importo faktiniy kainy sumazinimo skirtumai, nurodyti
Laikinojo reglamento 228 konstatuojamojoje dalyje.

7. Bendrijos pramonés padétis

Kadangi né vienas i§ suinteresuoty asmeny nepateiké argu-
menty dél laikinyjy i§vady apie ekonominius rodiklius,
susijusius su Bendrijos pramonés padétimi, patvirtinamos
isvados, i§déstytos Laikinojo reglamento 229-238 konsta-
tuojamosiose dalyse.

Kai kurie suinteresuoti asmenys teigé, kad Bendrijos pra-
monés ekonominiai rodikliai neleidzia daryti i$vados, kad
$iai pramonei buvo padaryta zZymi Zala. Jie teigé, kad nagri-
né¢jamu laikotarpiu Bendrijos pramonés padétis isliko gana
stabili ir net rodé pageréjimo Zenkly gamybos, pardavimy
apimties ir investicijy atzvilgiu. Pelningumo mazéjimo ten-
dencija bity galima paaiskinti Bendrijos pramonés spren-
dimu sutelkti démesj i prekes, kuriy gamybos sanaudos yra
didesnés.



44

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

11/32 .

(106)

(107)

(108)

(109)

(110)

Kaip i$déstyta Laikinojo reglamento 237 ir 238 konstatuo-
jamosiose dalyse, primenama, kad i§vada dél zymios Zalos
Bendrijos pramonei buvo pagrista tuo, kad Bendrijos pra-
mong, susiddrusi su subsidijuotu importu, negaléjo sekti
rinkos augimo tendencija, taip ir neatgavo savo padéties
rinkoje ir sugebéjo islaikyti savo pardavimy apimtj stabilia
tik aukodama pelningumg, kuris dél maZzesniy pardavimo
kainy itin sumazéjo. I§ tiesy nuo 1994 mety iki tyrimo lai-
kotarpio Bendrijos pramonés pardavimy apimtis padidéjo
tik 5 %, o Bendrijos rinka per ta patj laikotarpj iSaugo 20 %.
Be to, nedidelis gamybos ir investicijy padidéjimas buvo tik
dél to, kad Bendrijos pramoné stengési islaikyti savo rin-
kos dalj. Todél jos pelningumo mazéjimo tendencija néra
susijusi vien tik su tuo, kad Bendrijos pramoné taip pat
pradéjo gaminti modelius, kuriy atzvilgiu buvo maziau
konkurencijos dél subsidijuoto importo.

Remiantis tuo, kas idéstyta pirmiau, daroma iSvada, kad
Bendrijos pramong¢ patiria Zymia Zala, kaip iSdéstyta Laiki-
nojo reglamento 237 ir 238 konstatuojamosiose dalyse.

(F) PRIEZASTINIS RYSYS

Vadovaudamosi Pagrindinio reglamento 8 straipsnio 6 ir 7
dalimis, Komisijos tarnybos i$nagrinéjo, ar Indijos kilmeés
importas padaré zZymig zZalg. Buvo i$nagrinétas ne tik sub-
sidijuotas importas, bet ir kiti Zinomi veiksniai, kurie tuo
pat metu galéjo daryti Zalg Bendrijos pramonei, siekiant
uztikrinti, kad galima $iy veiksniy padaryta zala néra pri-
skiriama subsidijuotam importui.

a) Subsidijuoto importo poveikis

Nuo 1994 mety iki tyrimo laikotarpio nustatytas itin dide-
lis subsidijuoto importo pardavimy apimties (mazdaug
850 %) ir rinkos daliy (nuo 1,4 iki 11,1 %) padidéjimas bei
itin didelis kainy sumazinimas sutapo su Bendrijos pramo-
nés padéties pablogéjimu, jai prarandant dalj rinkos, mazi-
nant kainas bei gaunant mazesnj pelna.

1996 metais nuolatinis subsidijuoto importo didéjimas
daré neigiamos jtakos Bendrijos pramonei bendrai prasté-
jant rinkos salygoms po stipraus augimo 1995 metais. I$
tiesy, tais metais itin padaugéjo batent Indijos kilmés sub-
sidijuoto importo.

(111)

(112)

(113)

(114)

Nuo 1997 mety rinkos augimo tendencija jtakojo nuo-
laidy kaupima subsidijuotam importui. Bendrijos pramo-
nés pardavimy apimtis nedidéjo kartu su rinkos augimo
tendencija, o pardavimo kainos net nepasieké savo anks-
tesnio lygio. PrieSingai, Bendrijos pramoné patyre kainy
spaudima ir didelj kainy maZz¢jimag, kg rodo nustatytas
kainy sumazinimas. Sig padétj atspindi sumazéjes pelnin-
gumas ir darbo viety sumazéjimas.

Susidarusi su Indijos kilmés importu Zemomis kainomis,
Bendrijos pramoné galéjo arba islaikyti savo kainas ir rizi-
kuoti prarasti pardavimy apimtis, arba derintis prie mazy
subsidijuoto importo kainy, nepriklausomai nuo jy povei-
kio pelningumui. Abi strategijos tiesiogiai (maZesnés kai-
nos) arba netiesiogiai (dél didesniy kainy sumazéjo parda-
vimy apimtis, o dél to padidéjo vienos tonos gamybos
sanaudos) neigiamai paveiké pelninguma. Nuo 1996 mety
visi Bendrijos gamintojai ypa¢ sumazino savo pardavimo
kainas, kas vélgi neigiamai paveiké jy pelninguma, nors jie
stengési démesj sutelkti j tam tikras rinkos niSas, kad
isvengty didesnio subsidijuoto importo poveikio. Tai ai§-
kiai parodo rinkos jautrumg kainoms ir svarby kainy suma-
zinimo, kurj naudojo Indijos eksportuojantys gamintojai,
poveiki.

b) Kity veiksniy poveikis

Vadovaudamosi Pagrindinio reglamento 8 straipsnio
7 dalimi, Komisijos tarnybos i$nagrinéjo, ar kiti faktoriai,
isskyrus subsidijuotg importg i§ Indijos, galéjo neigiamai
paveikti Bendrijos pramonés padétj, ypac atsizvelgdamos |
kity tyrime nebendradarbiaujanciy Bendrijos gamintojy
vaidmenj ir j importg i3 kity treciyjy Saliy.

i) Kiti Bendrijos gamintojai

Patvirtinus Laikinajj reglaments, kai kurie suinteresuoti
asmenys suabejojo, ar Bendrijos pramonés patirtg Zalg
sukélé subsidijuotas importas. Visy pirma buvo teigiama,
kad zalg sukéle kiti veiksniai, ypac kiti Bendrijos gaminto-
jai. Buvo teigiama, kad, atsizvelgiant j Bendrijos gamintojy
ribotg bendradarbiavimg, nebendradarbiaujanciy Bendrijos
gamintojy pardavimy poveikio jvertinimas nebuvo visis-
kai patikimas.
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(115) Reikéty priminti, kad i§samis ir patvirtinti duomenys yra Zinomi tik apie Bendrijos pramong. Atsizvelgiant
j itin gera Bendrijos pramonés bendradarbiavima, uZtikrinantj pavyzdines i§vadas, skaidrumg ir NPV rinkos
jautrumg kainoms Bendrijoje, pagristai daroma i$vada, kad kiti Bendrijos gamintojai laikési tendencijos,
panasios i Bendrijos pramonés tendencijg, visy pirma dél kainy. Be to, né vienas suinteresuotas asmuo
nepateiké tokios informacijos, kuri rodyty, kad nebendradarbiaujantys gamintojai veiké labiau teigiamoje
aplinkoje.
ii) Importas i§ tre¢iyjy Saliy
(116) Importo i$ treciyjy Saliy rinkos dalis yra tokia:
(% apimties)
1994 1995 1996 1997 TL
Koréja 0,4 0,6 1,0 1,1 1,5
Sveicarija 6,6 6,3 5,5 6,7 6,9
Kitos 3alys 1,4 2,8 2,5 1,7 2,2
Kitas importas,viso 8,4 9,7 9,0 9,6 10,6
(117) Nuo 1994 mety iki tyrimo laikotarpio treciyjy Saliy kilmes sumazéjimas, vartojimo modeliy pasikeitimas, technolo-
storos NPV importo rinkos dalis padidéjo tik 2,2 procen- gijy raida ir Bendrijos pramonés eksporto veikla bei pro-
tiniais punktais, tuo tarpu per tg patj laikotarpj Indijos kil- duktyvumas, galéjo prisidéti prie Bendrijos pramonés patir-
més subsidijuoto importo padaugéjo 9,7 procentiniais tos Zalos. Todél patvirtinamos Laikinojo reglamento
punktais. Kalbant apie kainas, tyrimo eigoje nebuvo 247-250 konstatuojamosiose dalyse iSdéstytos i§vados.
nustatyta, kad Bendrijos pramonés pardavimo kainas
mazinty importo i§ tre¢iyjy Saliy kainos.
c. I$vada dél priezastinio rysio
Koréja
(121) Taigi, nors kiti veiksniai, i§skyrus Indijos kilmés subsidi-
juotg importa, ir galéjo prisidéti prie Bendrijos pramonés
patirtos Zalos, jy nepakako priezZastinio rysio tarp Indijos
(118) Atliekant $j tyrimg buvo nagrinéjamas Koréjos kilmés kilmés subsidijuoto importo ir dél to Bendrijos pramonés
importas ir buvo padaryta iSvada, kad svertinio vidurkio patirtos Zymios Zalos paneigimui.
visos Salies subsidijos skirtumas yra mazesnis uz de mini-
mis lygj. Remiantis $io importo raida, nurodyta pirmiau,
daroma i$vada, kad jy didéjimo tendencija ne tokia ryski
kaip Indijos kilmés importo, taciau vis tiek néra nezymi. (122) Atsizvelgiant i tai, kas iSdéstyta pirmiau, daroma i$vada,
kad sis Indijos kilmeés subsidijuotas importas padaré esmi-
nés zalos Bendrijos pramonei.
(119) Remiantis pirmiau nurodytais rezultatais daroma ivada,
kad importas i§ tre¢iyjy Saliy galéjo prisidéti prie Bendrijos
pramongs patirtos Zalos, taciau vien to nepakako paneigti
prieZastinj rysj, nustatytg tarp subsidijuoto importo i§ Indi- (G) BENDRIJOS INTERESAS
jos ir Bendrijos pramonés patirtos Zymios Zalos, ypac atsiz-
velgiant j $iy tre¢iyjy Saliy rinkos dalies raidg nagrinéjamu
laikotarpiu. - a o "
(123) Patvirtinus Laikinajj reglamenta, vartotojai pateiké pasta-
bas dél galimo muity poveikio.
i) Kita (124) Kalbant apie Bendrijos pramong ir kitus Bendrijos gamin-

(120)

Né vienas suinteresuotas asmuo nepateiké naujy argu-
menty dél to, ar kiti veiksniai, visy pirma paklausos

tojus, negavus papildomy pareiskimy dél muity jtakos jy
padédiai, patvirtinama i$vada, kad priemoniy jvedimas leis
Bendrijos pramonei vél pradéti dirbti gaunant pakankamai
pelno, islaikyti ir toliau plétoti veiklg Bendrijoje, uztikri-
nant darbo vietas ir investicijas.
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(125)

(126)

(127

—

(128)

(129)

(130)

(131

—

(132)

Negavus atsiliepimy i§ nesusijusiy importuotojy ir tiekéjy,
patvirtinamos Laikinojo reglamento 257-261 konstatuo-
jamosiose dalyse isdéstytos i§vados.

Kalbant apie vartotojus, kai kurios jmonés teigé, kad prie-
moniy jvedimas turéty tiesioginj poveikj jy ekonominei
padéciai, kadangi dél to padidéty jy Zaliavy kaina. Taciau
jos taip pat teigé, kad zaliavas galéty jsigyti i§ kity Saliy. Be
to, atsizvelgiant | bendrg maza muity dydj, kainy padidi-
nimo poveikis biity ribotas.

Kiti vartotojai vadovavosi Bendrijos pramonés prekiy
kokybe ir patikimumu bei teigé, kad priemoniy jvedimas
nepaveiks jy padéties.

Todél patvirtinamos Laikinojo reglamento 252-268 kon-
statuojamosiose dalyse i§déstytos isvados, kad néra jokiy
svariy prieZas¢iy nejvesti kompensaciniy muity.

(H) GALUTINE VEIKSMU EIGA

1. Koréja

Atsizvelgiant | pirmiau pateiktas i§vadas, kad Koré¢jos kil-
més svertinio vidurkio visos 3alies subsidijos skirtumas yra
de minimis, $is nagrin¢jimas turéty bati nutrauktas vado-
vaujantis Pagrindinio reglamento 14 straipsnio 3 dalimi.

2. Indija

Remiantis pirmiau pateiktomis i§vadomis, padarytomis dél
subsidijy, Zalos, prieZastinio rysio ir Bendrijos intereso,
buvo svarstoma, kokio pavidalo ir dydzio islyginamuyjy
priemoniy reikéty imtis, kad bhity pasalintas prekyba
iSkreipiantis zalingas subsidijy poveikis ir atstatytos veiks-
mingos konkurencijos salygos Bendrijos storos NPV
rinkoje.

Atitinkamai, kaip numatyta Laikinojo reglamento 271
konstatuojamojoje dalyje, nezalingas kainy dydis buvo
apskai¢iuotas padengiant Bendrijos pramonés gamybos
islaidas ir leidZiant gauti pagrista pardavimo pelna.

Palyginus nezalingy kainy dydzius ir gamintojy eksporto
kaing, buvo nustatytas zalos skirtumas, kuris, i$skyrus
viena eksportuojantj gamintoja, visais atvejais buvo lygus
arba didesnis uz subsidijy sumas, nustatytas bendradar-
biaujantiems eksportuojantiems gamintojams.

(133) Vadovaujantis Pagrindinio reglamento 15 straipsnio 1 dali-

(134

(135

(136

)

)

=

mi, muito tarifas turéty atitikti subsidijos suma, nebent
zalos skirtumas yra maZesnis. Taip buvo gautos toliau
nurodyti muity tarifai bendradarbiaujantiems Indijos eks-
portuojantiems gamintojams:

Sitilomas kom-
Jmoné pensacinis mui-
tas, %
Bhansali Bright Bars Pvt Ltd 18,5
Devidayal Ltd, Mumbajus 18,4
Indore Wire Ltd, Indora 19,3
Isibars(Isinox Ltd, Mumbajus 13,2
Kei Industries Ltd, Delis 0
Macro Bars and Wires Pvt Ltd, Mumbajus 25,4
Mukand Ltd, Mumbajus 13,2
Raajratna Metal Industries Ltd, Mumbajus 28,6
Triveni Shinton, Mumbajus 0
Venus Wire Indora 35,4

Siekiant i§vengti nenoro bendradarbiauti skatinimo, buvo
laikoma tikslinga nebendradarbiaujan¢ioms jmonéms
nustatyti toki muito tarifg, kuris bty lygus didziausiam
bendradarbiaujan¢ioms jmonéms pagal atskirg subsidijy
programa nustatytam lygiui, t. y. nebendradarbiaujancioms
imonéms Indijoje nustatomas 48,8 % muito tarifas.

Atskiri muito tarifai, nurodyti $iame reglamente, buvo
nustatyti remiantis $io antisubsidijavimo tyrimo i$vadomis,
todél jie atspindi padéti, nustatyta tyrimo metu. Todél sie
muito tarifai taikomi tik prekiy, kuriy kilmés 3alis yra
nagrinéjama Salis ir kuriuos pagamino konkretfis nurodyti
juridiniai asmenys, importui. Importuotos prekés, kurias
pagamino bet kuri kita jmon¢, konkreciai nenurodyta sio
reglamento vykdomojoje dalyje, jskaitant susijusius subjek-
tus, negali pasinaudoti Siais tarifais ir joms taikomas likes
muito tarifas.

Bet kuris reikalavimas taikyti $iuos atskirus muito tarifus
(pvz., pasikeitus subjekto pavadinimui) turéty biti nedel-
siant adresuojamas Komisijai su visa reikiama informacija,
visy pirma apie pasikeitimus jmonés veikloje, susijusius su
gamyba, vidinius pardavimus ir pardavimus eksportui,
susijusius su tuo pavadinimo pasikeitimu.
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() LAIKINOJO MUITO SURINKIMAS

(137) Atsizvelgiant | kompensuotiny subsidijy suma, nustatyta eksportuojantiems gamintojams, esantiems
Indijoje, ir atsizvelgiant i Bendrijos pramonei padarytos Zalos dydj, daroma i$vada, kad batina galutinai
surinkti sumas, uZtikrintas laikinaisiais kompensaciniais muitais Indijos kilmés importui pagal Reglamentg
(EB) Nr. 618/1999 iki jvedamy galutiniy muity tarify lygio, nebent laikinyjy muity tarifai yra mazesni, o
tokiu atveju taikomi pastarieji tarifai.

(138) Sumos, uztikrintos laikinaisiais kompensaciniais muitais Kor¢jos kilmés importui, turéty biiti grazintos,

PRIEME S| REGLAMENTA;

1 straipsnis

1. Neradijancio plieno vielos, kurios skersmuo 1 mm arba didesnis, kurios sudétyje esantis nikelis sudaro ne
maziau kaip 2,5 % masés, i$skyrus tg, kurios sudétyje esantis nikelis sudaro ne maziau kaip 28 %, bet ne daugiau
kaip 31 % masés, o chromas — ne maziau kaip 20 %, bet ne daugiau kaip 22 % masés, kuri klasifikuojama KN kodu
ex 7223 00 19 (TARIC kodas 7223 00 19 90) ir kurios kilmés Salis yra Indija, importui jvedamas galutinis
kompensacinis muitas.

2. Galutinio kompensacinio muito, taikomo grynai laisvai Bendrijos pasienyje kainai, tarifas yra:

moné Muito tarifas Papildomas Taric
t (%) kodas

— Bhansali Bright Bars Pvt Ltd, C-8/3, T.T.C. Industrial Area, Village — Pawne Opposite 18,5 A009
P.IL., Thane — Belapur Road, Navi Mumbajus 400 705, Indija

— Devidayal Industries Ltd, Gupta Mills Estate, Reay Road, Mumbajus 400 010, Indija 18,4 A010

— Indore Wire Company Ltd, Near Fort, Indora 452 006(M.P.), Indija 19,3 A004

— Isinox Steels Ltd Indiasteel Complex, Railway Gate No 4, Antop Hill, Wadala, Mumbajus 13,2 A002
400 037, Indija

— Isibars Ltd Indiasteel Complex, Railway Gate No 4, Antop Hill, Wadala, Mumbajus 13,2 A011
400 037, Indija

—Mukand Ltd, L.B.S. Marg, Kurla, Mumbajus 400 070, Indija 13,2 A003

— Raajratna Metal Industries Ltd, 909, Sakar - III, Nr Income Tax, Ahmedabad 380 014, 28,6 A005
Gujaratas, Indija

— Venus Wire Industries Ltd, Block No 19, Raghuvanshi Mill Compound, Senapati Bapat 35,4 A006
Marg, Lower Parel, Mumbai 400 013, Indija

— Macro Bars and Wires Pvt. Ltd, 702 Bombay Market Building Taredo Road, Mumbai 25,4 A008
400 032, Indija

— Kei Industries Ltd, D-90, Okhla Industrial Area Phase-1, New Delhi, Indija 0 A020

— Triveni Shinton International Ltd., Kanti Mansion, 6 Murai Mohalla Indora, 400 001, 0 A012
(M.P.), Indija

— Visos kitos jmonés 48,8 A999




48

Europos Sajungos oficialusis leidinys

11/32 .

3. Jeigu nenurodyta kitaip, taikomos galiojan¢ios nuostatos dél muity mokesciy.

4. Atskiri muito tarifai (prieSingai kitoms jmonéms taikomiems visos Salies muitams), nurodyti $iame reglamente,
taikomi tik prekiy, kurias pagamino konkretiis nurodyti juridiniai asmenys ir kuriy kilmés $alis yra nagrinéjama
Salis, importui. Importuotos prekés, kurias pagamino bet kuri kita jmoné, konkreciu pavadinimu nenurodyta $io
reglamento vykdomojoje dalyje, negali pasinaudoti $iais tarifais.

Bet kuris reikalavimas taikyti Siuos atskirus muito tarifus (pvz., pasikeitus subjekto pavadinimui) turéty bati
nedelsiant adresuojamas Komisijai su visa reikiama informacija, visy pirma apie pasikeitimus jmonés veikloje dél
kei¢iamo pavadinimo, susijusius su gamyba, vidaus ir eksporto pardavimais. Komisija, pasikonsultavusi su
Patariamuoju komitetu, atitinkamai i§ dalies pakeis reglamenta, atnaujindama sarasa jmoniy, kurioms taikomi
atskiri muito tarifai.

2 straipsnis

1. Sumos, uztikrintos laikinaisiais kompensaciniais muitais Indijos kilmés importui, jvestais Reglamentu (EB)
Nr. 618/1999,, surenkamos taikant galutinai jvesta muity tarifs. Gautos sumos, kurios virsija galutinj
kompensaciniy muity tarifa, grazinamos.

2. 1 straipsnio 4 dalies nuostatos taikomos ir galutiniam sumy, uztikrinty laikinaisiais kompensaciniais muitais,
surinkimui.

3 straipsnis

Nagrin¢jimas dél Koré¢jos kilmés neriidijancio plieno vielos, kurios skersmuo 1 mm arba didesnis, importo
nutraukiamas. Sumos, laikinai uztikrintos laikinaisiais kompensaciniais muitais Koréjos kilmés importui pagal
Reglamenta (EB) Nr. 618/1999, grazinamos.

4 straipsnis
Sis reglamentas jsigalioja kitg diena po jo paskelbimo Europos Bendrijy oficialiajame leidinyje.
Sis reglamentas yra privalomas visas ir tiesiogiai taikomas visose valstybése narése.

Priimta Briuselyje, 1999 m. liepos 12 d.

Tarybos vardu
Tarybos pirmininkas

S. NIINISTO



