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[
(Comunicazioni)
Tassi di cambio dell’euro (!
11 agosto 2004
(2004/C 204/01)
1 euro =
Moneta Tasso 'di Moneta Tasso 'di
cambio cambio
USD dollari USA 1,2233 LVL lats lettoni 0,6605
JPY yen giapponesi 135,84 MTL  lire maltesi 0,4263
DKK corone danesi 7,4368 | PLN  zloty polacchi 4,4226
GBP sterline inglesi 0,66900 | ROL  leu rumeni 40 671
SEK corone svedesi 9,2000 SIT tolar sloveni 240,0200
CHF franchi svizzeri 1,5416 SKK  corone slovacche 40,010
ISK corone islandesi 87,30 TRL lire turche 1788200
NOK corone norvegesi 8,3290 AUD  dollari australiani 1,7167
BGN lev bulgari 1,9559 CAD  dollari canadesi 1,6179
CYp sterline cipriote 0,57930 | HKD  dollari di Hong Kong 9,5408
CZK corone ceche 31,463 NZD  dollari neozelandesi 1,8754
EEK corone estoni 15,6466 SGD  dollari di Singapore 2,0951
HUF fiorini ungheresi 247,63 KRW  won sudcoreani 1411,87
LTL litas lituani 3,4528 ZAR  rand sudafricani 7,5649

() Fonte: tassi di cambio di riferimento pubblicati dalla Banca centrale europea.
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Comunicazione della Commissione ai sensi dell’articolo 12, paragrafo 5, lettera a), del regolamento
(CEE) n. 2913/92, del 12 ottobre 1992, relativa alle informazioni fornite dalle autorita doganali
degli Stati membri in materia di classificazione delle merci nella nomenclatura doganale

(2004/C 204/02)

Un'informazione tariffaria vincolante cessa di essere valida dalla data odierna qualora divenga incompatibile
con l'interpretazione della nomenclatura doganale a seguito delle seguenti misure tariffarie internazionali:

Modifiche alle note esplicative del sistema armonizzato e alla raccolta dei pareri di classificazione approvate
dal consiglio di cooperazione doganale (documento CCD NC 0796 — Relazione della 32? riunione del
comitato SA).

EMENDAMENTI ALLE NOTE ESPLICATIVE AI SENSI DELLA PROCEDURA PREVISTA DALL’AR-

TICOLO 8 DELLA CONVENZIONE DEL SISTEMA ARMONIZZATO E PARERI DI CLASSIFICA-

ZIONE APPROVATI DAL COMITATO SA DELL'ORGANIZZAZIONE MONDIALE DELLE
DOGANE

(322 RIUNIONE DEL CSA, NOVEMBRE 2003)

DOC. NC 0796

Emendamenti alle note esplicative della nomenclatura allegata alla convenzione SA

Regole generali per l'interpretazione L/26
03.02 L2

25.05 L/25
28.21 L/26
29.37 127
31.05 L/26
38.08 L/26
39.24 L[24
39.26 L)24
40.14 L/24
4411 L/12
Sezione XI Principi generali L/5

Capitolo 69 Sottocapitolo II. Principi generali L/25
76.02 L/13
Capitolo 84 Principi generali L/26
84.01 L/14
84.05 L/14
84.14 L/14
84.17 L/14
84.19 L/8

84.22 L/14
84.26 L/14
84.28 L/14
84.29 L/14
84.30 L/15
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84.33 L/15
84.34 L/15
84.36 L/15
84.39 L/15
84.41 L/16
84.42 L/6
84.43 L/7,1/16
84.45 L/16
84.46 L/16
84.47 L/16
84.48 L/16
84.53 L/16
84.54 L/16
84.58 L/16
84.59 L/16
84.65 L/17
84.67 L/17
84.68 L/17
84.70 L/17
84.72 L/17
84.75 L/17
84.76 L/8
84.79 L/17
84.80 L/17
84.81 L/17
85.04 L/18
85.06 L/18
85.07 L/18
85.09 L/18
85.11 L/18
85.13 L/18
85.14 L/18
85.15 L/18
85.16 L/18
85.17 L/19
85.18 L/19
85.19 L/19
85.20 L/19
85.21 L/19
85.22 L/19
85.23 L/10, L/20
85.25 L/20
85.26 120
/

85.27 L
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85.28 L/20
85.29 L/20
85.30 L/20
85.31 L/20
85.35 L/20
85.36 L/20
85.37 L/20
85.39 L/20
85.42 L/20
85.43 L/20
87.01 121
87.03 121
87.04 121
87.05 L/21
87.06 121
87.07 121
87.08 L/21
87.09 121
87.10 L/21
87.12 L/21
87.13 L/21
87.14 L/21
87.15 L/21
87.16 L/21
90.01 L/22
90.05 L/22
90.06 L/22
90.07 L/22
90.08 L/22
90.09 L/22
90.10 L/22
90.11 L/23
90.13 L/23
90.14 L/23
90.15 L/23
90.16 L/23
90.17 L/23
90.18 L/23
/

90.19 L
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Pareri di classificazione approvati dal comitato SA

0303.79/1 L2
3207.30/1 L/13
3302.10/1 L3
3505.10/1 + 3505.10)2 L[4
8418.30/1 L1
8421.29/1 L1
8428.90/2 L1
8462.21 0 8462.29/1 L1
8479.89/8 L1
8483.10/1 L1
8512.30/1 L1
8516.60/1 L/9
8525.30/1 L1
8528.30/2 L1
8535.90/1 L/28
8702.10/3 L1
8703.10/1 L/1
9501.00/1 L/1

Le informazioni relative al contenuto di queste disposizioni possono essere richieste presso la direzione
«Principi generali e fiscalita e unione doganale» della Commissione delle Comunita europee, Rue de la Loi/
Wetstraat 200, B-1049 Bruxelles oppure consultando il sito Internet di questa direzione al seguente indi-
rizzo:

http://europa.eu.int/comm/taxation_customs/index_en.htm
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AIUTI DI STATO — POLONIA

Invito a presentare osservazioni a norma dell’articolo 88, paragrafo 2, del trattato CE, in merito
all'aiuto C 20/04 (ex NN 25/2004) — Polonia, aiuti alla ristrutturazione a favore dell'impresa side-
rurgica Huta Czestochowa SA

(2004/C 204/03)

(Testo rilevante ai fini del SEE)

Con lettera del 19 maggio 2004, riprodotta nella lingua facente fede dopo la presente sintesi, la Commis-
sione ha comunicato alla Polonia la propria decisione di avviare il procedimento di cui all'articolo 88, para-

grafo 2, del trattato CE in relazione all'aiuto in oggetto.

La Commissione invita gli interessati a presentare osservazioni in merito allaiuto entro un mese dalla data
della presente pubblicazione, inviandole al seguente indirizzo:

Commissione europea

Direzione generale della Concorrenza
Protocollo Aiuti di Stato

Rue Joseph II, 70

B-1000 Bruxelles

Fax (32-2) 296 12 42

Dette osservazioni saranno comunicate alla Polonia. Su richiesta scritta e motivata degli interessati, la loro

identita non sara rivelata.

SINTESI

. DESCRIZIONE DETTAGLIATA DELL’AIUTO

1. Huta Czgstochowa SA (in appresso «HCz») ¢ la seconda

impresa siderurgica della Polonia. L'impresa, che & detenuta
al 100 % dal ministero del Tesoro polacco, si trova in gravi
difficolta finanziarie. Poiché non era in condizioni di far
fronte al servizio del suo debito (pari a circa 1,33 miliardi
di PLN) la maggior parte dei suoi attivi, inclusi tutti gli
attivi siderurgici, sono stati costituiti in garanzia a favore
dei principali creditori, in particolare enti pubblici.

. Al fine di evitare la liquidazione, pertanto, ¢ stata
dapprima avviata una procedura concorsuale per HCz e al
fine di proseguire la produzione siderurgica ¢ stata quindi
costituita un nuova impresa, Huta Stali Czgstochowa Sp
2.0.0. (in appresso <HSCz»). Questa ha preso in leasing dal
curatore gli impianti di produzione e ha riassunto la
maggior parte dei dipendenti di HCz. Inoltre, per garantire
il pagamento delle fatture di elettricita, la holding pubblica
da cui dipende HSCz ha prestato delle garanzie.

. Successivamente il governo polacco ha deciso che la
ristrutturazione della societa sarebbe passata attraverso la
sua liquidazione, come disposto al punto 5.4 del piano di
ristrutturazione nazionale, in quanto gli aiuti necessari per
ripristinare la redditivita dellimpresa sarebbero stati troppo
ingenti.

. Ciononostante, alcuni mesi dopo, '’Agenzia per lo sviluppo
industriale polacca ha elaborato un piano di ristruttura-
zione per evitare il procedimento di liquidazione. Il piano
si basa sulla legge sugli aiuti pubblici a favore delle imprese
che presentano un’importanza significativa per il mercato

del lavoro, che conferisce alle imprese una protezione
contro il fallimento fino al completamento o alla cessa-
zione della ristrutturazione.

. La legge prevede che un'impresa di diritto pubblico, un

cosiddetto «operatore», assuma la responsabilita per quanto
riguarda i crediti vantati da creditori pubblici. In cambio di
attivi non collegati alla produzione (siderurgica) e di valore
pari almeno al 25 % del debito complessivo, I'operatore
libera gli attivi destinati alla produzione da tutti i privilegi
a favore dei creditori pubblici.

. Una volta che i mezzi di produzione (siderurgici) sono stati

liberati da tutte le garanzie collaterali a favore dei creditori
pubblici, i creditori privati possono rilevarli mediante una
conversione dei loro titoli di credito in partecipazioni nel
capitale di una societa di nuova costituzione (MH), che
detiene gli impianti di produzione siderurgici di HCz. Un
accordo preliminare con un investitore strategico (LNM) &
stato concluso alla fine del marzo 2004.

II. VALUTAZIONE DELL’AIUTO

. 1l protocollo n. 8 del trattato di adesione, sulla ristruttura-

zione dell'industria siderurgica polacca (') vieta qualsiasi
aiuto alla ristrutturazione a favore di HCz. A tale propo-
sito, il punto 18 del protocollo n. 8 conferisce alla
Commissione il potere di adottare le misure necessarie
intese ad esigere dalle societa interessate il rimborso di
qualsiasi aiuto concesso. Di conseguenza, qualora risulti
che potrebbero essere stati concessi ulteriori aiuti a HCz, la
Commissione puod avviare il procedimento d'indagine
formale di cui all'articolo 88, paragrafo 2, del trattato CE.

(") GUL 236 del 23.9.2003, pag. 948.
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12.

13.

o)

. I principali dubbi della Commissione riguardano la

questione di stabilire se, nelle normali condizioni di
mercato, sarebbe stato possibile ottenere la cancellazione
di debiti da parte delle autorita pubbliche. Conformemente
alla giurisprudenza consolidata, un creditore privato
cercherebbe di ottenere il pagamento delle somme a lui
dovute da un debitore in difficolta finanziarie (?). Pertanto,
quando un debitore in difficolta finanziarie propone di
rinegoziare un debito per evitare la messa in liquidazione,
qualsiasi creditore deve quanto meno valutare attentamente
i vantaggi derivanti dall'ottenimento della somma che gli
viene offerta sulla base del piano di ristrutturazione e la
somma ottenibile nel corso di un procedimento di liquida-
zione.

. Nel caso in esame, appare dubbio che un creditore privato

che si trovasse nella posizione in cui si trovano i creditori
pubblici avrebbe acconsentito alla ristrutturazione dell'im-
presa. Infatti, in un primo tempo le autoritd polacche
hanno optato per la liquidazione della societa, in quanto
erano giunte alla conclusione che gli aiuti di Stato di cui la
societa avrebbe avuto bisogno per il ripristino della sua
redditivita erano troppo ingenti. Questo ragionamento
appare ancora valido dal punto di vista dello Stato per
quanto concerne i suoi crediti di diritto pubblico. Sebbene
alcune imprese pubbliche che detengono crediti commer-
ciali non dispongano di garanzie, tutti i crediti di diritto
pubblico sono assistiti da solide garanzie ed il pagamento
rispettivo ottenibile tramite la liquidazione ¢ molto pil
interessante di quello previsto nell’ambito della ristruttura-
zione.

La Commissione nutre dubbi sullargomentazione avanzata
dalle autorita polacche, secondo la quale tutti i crediti di
diritto pubblico dovrebbero essere considerati collettiva-
mente.

Inoltre, la Commissione non ¢ convinta che i creditori
pubblici otterranno il pagamento, come indicato dalle
autorita polacche. La Commissione dubita che un creditore
privato nella posizione dei creditori pubblici che vantano
crediti di diritto pubblico accetterebbe il portafoglio di
attivi non siderurgici proposto, in quanto resta dubbio se e
quando tali attivi possano essere convertiti in liquidita. Al
contrario, se i creditori decidessero di utilizzare le loro
garanzie collaterali sugli attivi siderurgici, questi potreb-
bero essere convertiti in liquidita in tempi relativamente
brevi, poiché gli attivi siderurgici presentano un valore
commerciale reale in quanto impresa in attivita.

Sulla base delle informazioni di cui dispone la Commis-
sione, il comportamento dei creditori pubblici non sembra
corrispondere a quello di un creditore privato. Non ¢
chiaro inoltre per quale ragione gli attivi di HCz siano stati
concessi in leasing a HSCz, visto che essi avrebbero potuto
essere sfruttati dal curatore o dai creditori stessi. Tenuto
conto delle difficolta finanziarie di HSCz, ¢ inoltre dubbio
che un investitore privato avrebbe prestato una garanzia
per permettere di assicurare il funzionamento dell'impresa.

Inoltre, alla luce del punto 4, lettera a), del protocollo n. 8,
la Commissione nutre dubbi sul fatto che LNM sarebbe
autorizzata a rilevare le azioni di MH e HCz fintantoché
non sia stato escluso che le sono stati trasferiti aiuti di
Stato di cui ha beneficiato l'impresa siderurgica polacca
Polskie Huty Stali SA, precedentemente acquisita da LNM.

Causa C-342/96 Spagna/Commissione, punto 46 della motivazione;
causa T-152/99 Hamsa, punto 167 della motivazione.

TESTO DELLA LETTERA

«Komisja pragnie poinformowal Polske, ze po dokonaniu

analizy informacji dostarczonych przez wiladze polskie w

sprawie wyzej wymienionej pomocy panstwa podjela decyzj¢ o

wszczgciu postgpowania w rozumieniu art. 88 ust. 2 Traktatu
E.

I. PROCEDURA

1. W piSmie z 4 sierpnia 2003 r. Komisja zwrdcila si¢ z
prosba o rbznego rodzaju informacje dotyczace kontroli
pomocy parnistwa w Polsce, w tym ewentualnej pomocy na
rzecz restrukturyzacji Huty Czgstochowa SA (dalej zwanej
“HCz"). Polska udzielila odpowiedzi pismem z 16 wrze$nia
2003 r.

2. Dnia 5 wrze$nia 2003 r. i 1 pazdziernika 2003 r. kwestia
ta byla omawiana podczas spotkania technicznego
pomiedzy stuzbami Komisji a wladzami polskimi, dotycza-
cego spraw zwigzanych ze stalg. W piSmie z 8 pazdzier-
nika 2003 r. Komisja zwrdcila si¢ z prosba o dodatkowe
informacje na temat nowej struktury HCz. W piSmie
z 17 listopada 2003 r. Komisja przypomniata Polsce, ze
nie udzielono odpowiedzi na poprzedniag prosbe. Polska
odpowiedziala pismami z 18 i 27 listopada 2003 r.
Ponadto, w wiadomosci przestanej poczta elektroniczng
8 grudnia 2003 r., Komisja otrzymala kopi¢ planu restruk-
turyzacji (dalej zwanego “pierwszym planem”). W liscie
z 8 grudnia 2003 r. Komisja zwrdcila si¢ do Polski z
prosba o dodatkowe informacje na temat kontroli pomocy
panstwa w Polsce. Polska odpowiedziala pismem
z 20 stycznia 2004 r.

3. Konsultant odpowiedzialny za monitorowanie programu
restrukturyzacji w Polsce dokonal oceny pierwszego planu
dla HCz i 23 stycznia 2004 r. przedtozyt Komisji wnioski,
z ktorych wynika, Ze nie mozna wykluczy¢ udzielenia
pomocy panstwa.

4. W piSmie przestanym 29 stycznia 2004 r. Komisja
zwrocila si¢ do Polski z prosbg o udzielenie dodatkowych
informacji w terminie do 20 lutego 2004 r., aby unikna¢
ewentualnego wszczecia procedury na podstawie infor-
macji znajdujacych si¢ w aktach. Polska udzielita odpo-
wiedzi pismem z 23 lutego 2004 r., ktére Komisja
otrzymala 27 lutego 2004. Pismem z 24 marca 2004 r.
przeslanym do polskiej Minister ds. Europejskich Komisja
przypomniala o swoim zobowigzaniu do wszczecia poste-
powania, w przypadku jezeli nie zostang wyjasnione
watpliwosci dotyczace pomocy panstwa. Dnia 5 kwietnia
2003 r. Komisja otrzymala droga elektroniczng zmodyfi-
kowang wersj¢ planu restrukturyzacji (zwanego dalej
“drugim planem”), opatrzonego datg 31 marca 2004 r.
W zwigzku z powyzszym dnia 8 kwietnia 2004 r. mialo
miejsce kolejne spotkanie migdzy Komisja a wiladzami
polskimi.

1. SZCZEGOLOWY OPIS POMOCY

5. HCz jest drugim co do wielkosci producentem stali w
Polsce. W sklad HCz wchodzg stosunkowo nowoczesna
stalownia i walcownia blach grubych, w ktdrej znajduja si¢
elektryczny piec, urzadzenie do odlewania o dzialaniu
ciaglym oraz walcarka do blach grubych z narzedziami
wykonczajacymi.  Nominalna  zdolno$¢  produkcyjna
stalowni (produkujacej polwyroby, tj. kesiska plaskie)
wynosi 700 000 ton, a walcowni (przetwarzajacej potwy-
roby na wyroby gotowe) — okolo 1 000 000 ton. Oprocz
tego HCz jest wlascicielem 14 spélek zaleznych, ktére
dostarczaja jej dodatkowych ustug.
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10.

. HCz nalezy w 100 % do polskiego Ministerstwa Skarbu

Panistwa. Kapital zakladowy spétki wynosi 370 mln PLN
(okoto 70 mln EUR, po kursie 1 EUR = okolo 4.75 PLN).
Na podstawie dostgpnych obecnie informacji jest prawdo-
podobne, ze HCz mogla otrzymaé réznorodng pomoc
panstwa od momentu rozpoczecia procesu restrukturyzacji
w 1997 roku.

. Zgodnie z drugim planem, na dzieft 30 czerwca 2003 r.

warto$¢ ksiegowa aktywéw spotki wynosita 723,5 min
PLN (okolo 150 mln EUR). W roku 2001 obroty spotki
wyniosty 956 mln zt (okoto 200 mln EUR), a stan zatrud-
nienia — okolo 5000 pracownikéw (HCz zatrudnia bez-
posrednio okoto 2 300 osdb).

. HCz znajduje si¢ w trudnej sytuacji finansowej. Poniewaz

nie byla w stanie dokonal obstugi swojego dlugu (ktéry,
wedlug danych zawartych w pierwszym i drugim planie,
wynosit w 2003 r. okolo [1] () mld PLN, czyli okolo
[...] (") mln EUR), przewazajaca cz¢$¢ skladnikow jej
majatku, w sklad ktérej wchodza wszystkie aktywa
stalowe, jest objeta zastawem na rzecz gléwnych wierzy-
cieli, wéréd ktorych znajdujg sie instytucje publiczne.
Drugi plan wymienia nastgpujacych wierzycieli:

. W sklad pierwszej grupy wchodza zobowiazania na rzecz

sektora publicznego:

— skladki na ubezpieczenie spoteczne (dalej zwane “ZUS”,
roszczenia wynosza prawie [...] ) min PLN ([...] (9
mln),

— podatek od nieruchomosci (w wysokosci [...] () mln
PLN, na rzecz gminy miejskiej),

— opfata srodowiskowa ([...] (¥) mln PLN),

— pozyczka z Funduszu Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych ([...] () PLN),

— wplaty na Panstwowy Fundusz Rehabilitacji Osdb
Niepelnosprawnych ([...] (**) mln),

— Urzad Miasta Czgstochowy ([...] (') mln PLN) oraz

— VAT i inne podatki (urzad skarbowy — [...] (*) mln
PLN).

W sklad drugiej grupy wchodza zobowigzania cywilno-
prawne, w ramach ktérych mozna nastgpnie wyrdznié
zobowiazania wobec wierzycieli publicznych i prywatnych.

Do pierwszej podgrupy (dalej zwanej: “wierzyciele
publiczni  posiadajacy zobowigzania cywilnoprawne”)
naleza:

Objete tajemnica stuzbows.
Objete tajemnicy stuzbowa.
Objete tajemnica stuzbows.
Objete tajemnicy stuzbowa.
Objete tajemnicg stuzbowa.
Objete tajemnicy stuzbows.
Objete tajemnicg stuzbowsa.

11.

12.

— Polskie Sieci Energetyczne SA ([...] (**) mln PLN),

— Zaklad Energetyczny Czestochowa SA ([...] (*¥) mln
PLN),

— Agencja Rozwoju Przemystu SA (dalej zwana “ARP”,
[...] (**) mln PLN),

— PKP Dyrekcja Generalna SA ([...] (**) mln PLN),

— Polskie Gérnictwo Naftowe i Gazownictwo SA ([...] (V)
min PLN),

— Centrala Zbytu Wegla “Weglozbyt” SA ([...] (*¥) miln
PLN), oraz

— Kompania Weglowa sp. z o.0. ([...] (**) mln PLN).

Do drugiej podgrupy, a réwnoczesnie trzeciej grupy,
nalezg nastepujacy wierzyciele prywatni:

...] () mln PLN),
...] () mln PLN),
...] (¥ mln PLN),
...] ) mln PLN),
...] () mln PLN), oraz
..] () min PLN).

Komisja zostala réwniez poinformowana o tym, ze objete
zabezpieczeniem  zostaly  wylacznie  zobowigzania
publiczne wobec wierzycieli publicznych oraz zobowia-
zania cywilnoprawne wobec wierzycieli prywatnych, nato-
miast wierzyciele publiczni posiadajacy wierzytelnosci
handlowe nie korzystajg z zabezpieczen. Wynika to z
faktu, iz polski Skarb Panstwa takich zabezpieczen nie
wymagal. W drugim planie Polska stwierdza zatem, ze w
przypadku przeprowadzenia postgpowania upadloscio-
wego HCz wierzyciele publiczni posiadajacy wierzytelnosci
publicznoprawne otrzymaliby splate 83,8 % naleznosci
(z czego okoto 90 % otrzymaliby gtéwni wierzyciele, ZUS
oraz Urzagd Miasta Czestochowa), natomiast wierzyciele
publiczni posiadajacy wierzytelnosci cywilnoprawne otrzy-
maliby zaledwie 18,6 %. Ogdlem, w wyniku postgpowania
upadlosciowego wszyscy wierzyciele nalezacy do sektora
publicznego otrzymaliby S$rednio splate w wysokosci
52,5 % (*) naleznosci. Natomiast wierzyciele prywatni
otrzymaliby splate 52,8 % swoich naleznosci ([...] (¥)
otrzymalby 76 %, a [...] (*) ponad 90 %, za$ pozostali —
40 % lub mniej).

%) Objete tajemnicy stuzbows.

19) Objete tajemnicy stuzbowa.
%) Objete tajemnicy stuzbows.
19) Objete tajemnicy stuzbowa.
17) Objete tajemnica stuzbows.
1) Objgte tajemnica stuzbowa.
1%) Objete tajemnica stuzbows.
%) Objete tajemnicy stuzbows.
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Objete tajemnica stuzbowa.

Objete tajemnicg stuzbowsa.

Objete tajemnica stuzbows.

Objete tajemnicy stuzbows.

Objete tajemnica stuzbows.

Zgodnie z drugim planem restrukturyzacja zobowigzan wobec
se%dora ublicznego doprowadzitaby do splaty 72,6 % (ZUS 77 %,
pozostali 63 %), a restrukturyzacja zobowigzan handlowych — do
splaty 39 %; ogblem 56,5 %.

(*) Objete tajemnicg stuzbowsa.
(**) Objete tajemnica stuzbowa.
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13. Z powodu zadluzenia 17 paZdziernika 2002 r. HCz

14.

15.

16.

17.

18.

(30

)

przeszla pod zarzad syndyka. Zarzad spélki zwrécit si¢ z
wnioskiem o otwarcie sagdowego postepowania uklado-
wego z wierzycielami. Wymienione postgpowanie wydaje
si¢ powodowal odroczenie splaty dlugéw, a jego warun-
kiem jest przedlozenie planu restrukturyzacji. Zgodnie z
informacjami udostgpnionymi Komisji procedura ta zostala
zakoficzona 18 grudnia 2003 r. na skutek umorzenia
postepowania.

W celu utrzymania cigglosci produkcji Towarzystwo
Finansowe Silesia Sp. z 0.0. (dalej zwane “TFS”, spétka
z ograniczong odpowiedzialnoicia, w ktorej wigkszo$é
posiada polski Skarb Panstwa, dzialajgca w branzy
produktéw stalowych) ustanowito nowy podmiot gospo-
darczy — Hute Stali Czestochowa Sp. z o.0. (dalej zwang
“HSCz"). Nowy podmiot wydzierzawil od syndyka urzad-
zenia do produkgji stali HCz (w tym stalownie, walcownie
blach grubych, koksowni¢ i niektére podstawowe ustugi)
na sume 335 min PLN i zobowigzal sie, w umowie dzie-
rzawy, przeja¢ wiekszo$¢ pracownikéw HCz.

Nie jest jasne, w jaki sposéb i od kogo HSCz otrzymala
kapital operacyjny oraz kiedy i w jaki sposéb dokonano
oplat za dzierzaw¢. Uzyskano jedynie potwierdzenie, ze w
celu dokonania oplat za energi¢ na rzecz PSE TFS udzielilo
trzech gwarancji w listopadzie i grudniu 2003 r.

Polski Rzad podjal decyzje, co zostalo przedstawione w
“Programie restrukturyzacji i rozwoju hutnictwa zelaza i
stali w Polsce do 2006 r.”, przyjetym przez polska Rade
Ministréw dnia 25 marca 2003 r. (dalej zwanego
“Krajowym Programem Restrukturyzacji’), ze «do przepro-
wadzenia restrukturyzacji HCz konieczne byloby udzie-
lenie jej pomocy publicznej w wysokosci 1 mld zt [...].
Wobec powyzszego zaklada si¢, Ze HCz zostanie zrestruk-
turyzowana przez upadio$¢” (punkt 5.4).

Niemniej jednak 21 stycznia 2003 r. HCz wraz z ARP
zwrocila si¢ z wnioskiem o otwarcie postgpowania restruk-
turyzacyjnego. Dnia 2 lipca 2003 r. ARP, organ odpowied-
zialny za nadzér nad procesem restrukturyzacji, opracowat
plan restrukturyzacji w celu uniknigcia postgpowania
likwidacyjnego. Plan jest oparty na Ustawie o pomocy
publicznej dla przedsigbiorcéw o szczegdlnym znaczeniu
dla rynku pracy z pazdziernika 2002 r., zmienionej w
listopadzie 2003 r. (**) (dalej zwanej “Ustawa”), ktéra jest
jedng z dwdch ustaw wlaczonych do tzw. pakietu antykry-
zysowego. W rozumieniu Komisji Ustawa chroni spétki
przed upadloscia w trakcie restrukturyzacji oraz do chwili
przeprowadzenia lub zakoficzenia restrukturyzacji (*°).

Ponadto, w rozumieniu Komisji, Ustawa przewiduje, ze
filia ARP, nazywana Operatorem, przyjmuje odpowiedzial-
no$¢ za zobowigzania wobec wierzycieli publicznych. W
zamian za aktywa, ktdre nie sa zwigzane z produkcjg i
ktérych warto$¢ wynosi przynajmniej 25 % dlugu catkowi-

(*) Ustawa z dnia 30 pazdziernika 2002 r., Dziennik Ustaw nr 213,

pozycja 1800, zmieniona ustawg z dnia 14 listopada 2003 r.,
Dziennik Ustaw nr 229, pozycja 2271.

Polska poinformowata Komisje o tym, ze Ustawa wprowadzila
alternatywe dla postgpowania upadlosciowego, ktéra byta jedynym
srodkiem przewidzianym w obowiazujacym woéwczas prawie
upadlo$ciowym. Tymczasem mozliwo$¢ restrukturyzacji zostata
rowniez wlaczona w zakres postgpowania upadlosciowego.

19.

20.

21.

()
()
)
()
()
(9
)

37

tego, Operator zwolni wszystkie zastawy na aktywach
produkcyjnych, nawet wowczas, gdy aktywa objete
zastawem maja wartoS¢ wyzsza niz aktywa objete
zarzgdem.

W odniesieniu do HCz oznacza to, Ze Operator, w zamian
za zwolnienie wszystkich zastawéw wierzycieli publicz-
nych na aktywach stalowych wynikajacych ze zobowigzan
wobec wierzycieli publicznych, przejmie skladniki majatku
HCz nie zwiazane z produkcja stali. W sklad tego majatku
wchodzg grunty, ktorych cze$¢ stanowi¢ bedzie park
maszynowy oraz akcje firmy energetycznej o nazwie Elsen.
Zgodnie z drugim planem umorzone majg zostal wierzy-
telnosci publiczne, ktére narosty do 30 czerwca 2003 r. i
wynosza og6lem [...] (") mln PLN. Stwierdzona warto$¢
ksiggowa netto otrzymanych w zamian aktywow wynosi
okolo [...] () mln PLN (warto$¢ rynkows okrela si¢ na
okoto 223 mln PLN), co stanowi okolo 62 % zobowigzaf.
W zwigzku z tym przynajmniej 38 % zobowigzan ma
zosta¢ umorzonych (*’). Nastgpnie, z uplywem czasuy,
Operator bedzie prébowal uzyskaé jak najwicksza ilos¢
gotowki z tych aktywow. Przyjmuje sig, ze potrwa to przy-
najmniej kilka lat.

Po “uwolnieniu” stalowych aktywéw produkcyjnych od
zastawu na rzecz pierwszej grupy wierzycieli publicznych
wierzyciele posiadajacy wierzytelnosci  cywilnoprawne
moga wejs¢ w  posiadanie aktywoéw zwigzanych z
produkcja stali. Ma si¢ to odby¢ w drodze konwersji wier-
zytelnosci (okoto [...] (*) mln PLN (*)) na udzialy w nowo
powstalej filii HCz, Majatek Hutniczy Sp. z o.0. (dalej
zwanej “MH”). MH bylby wiascicielem urzadzen do
produkgji stali HCz, na ktére sklada si¢ pelne wyposazenie
stalowni, walcowni blach grubych oraz budynek admini-
stracyjny. Zgodnie z zalozeniami przedstawionymi w
drugim planie warto$¢ stalowych aktywéw produkcyjnych
wynosi [...] ) mln PLN (), co oznacza, ze posiadacze
wierzytelnosci cywilnoprawnych musieliby umorzy¢ 60 %
dlugu.

Dnia 13 pazdziernika 2003 r. HCz podpisala uklad ze
swoimi wierzycielami komercyjnymi. Komisja rozumie, ze
Ustawa naklada obowiazek takiego ukladu na wszystkich
wierzycieli prywatnych, w przypadku gdy zgode wyraza
ponad 50 % wierzycieli prywatnych. Z informacji przeka-
zanych Komisji wynika, ze zgode wyrazilo zaledwie 55 %
wierzycieli, wsrod ktorych znalazto si¢ dziesigciu najwigk-
szych wierzycieli, wobec ktérych HCz posiadala zobowig-
zania handlowe. Wierzyciele uzyskaja okolo 73 %
udzialéw w MH za okolo 40 % swoich zobowigzan
(Komisja rozumie, ze pozostale 27 % pozostanie w HCz w
celu oplacenia najnowszych dlugéw). W zwigzku z tym
beda oni musieli umorzy¢ okoto 60 % swoich wierzytel-
nosci. Nabycie udzialéw w MH przez wierzycieli nastapi
dopiero po uwolnieniu aktywéw MH od zastawu nalozo-
nego przez wierzycieli reprezentujacych sektor publiczny.

Objete tajemnicg stuzbowsa.

Objete tajemnica stuzbowa.

Zgodnie z pierwszym planem wierzyciele publiczni mieli mozli-
wos$¢ umorzenia pomiedzy 42 % a 73 % niesplaconego dlugu.
Objete tajemnicg stuzbowa.

Kwota podana w pierwszym planie wynosila 845 min PLN.

Objete tajemnicg stluzbowa.

Pierwszy plan zakladal, Ze wartos$¢ stalowych aktywow produkcyj-
n)ich jest rowna wartosci aktualnej dzierzawy w wysokosci 335
min PLN.
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Polska zamierza sprzedaé udzialy MH oraz udzialy HSCz
inwestorowi strategicznemu. W wyniku pierwszej proce-
dury przetargowej koncern LNM N.V. (dalej zwany “LNM”)
zostal wybrany przez polskie Ministerstwo Skarbu Panstwa
jako preferowany oferent i otrzymal wylaczno$¢ na negoc-
jacje. Wstepna umowa zostala parafowana 31 marca 2004
r. (**) Komisja zostala poinformowana, ze umowa musi
zostaé zaakceptowana przez UE zanim procedura zostanie
zamknieta. Komisja rozumie, ze polski Skarb Pafstwa, jako
glowny akcjonariusz HSCz oraz akcjonariusz MH,
uzaleznil wyrazenie zgody na sprzedaz akcji od zgody UE
w ramach postgpowania zwigzanego z pomoca panstwa
dla HCz. Komisja otrzymala tymczasem wiadomos¢, ze
przetarg zostal uniewazniony.

Na koniec, pozostate skladniki majatku HCz spélek zalez-
nych $wiadczgcych ustugi oraz pozostate aktywa dzierza-
wione przez HSCz, czyli koksownia oraz glowni uslugo-
dawcy, przejda do innej filii HCz, noszacej nazwe Majatek
Hutniczy Plus. Spétka ta zostanie, wraz z pozostalymi
gruntami znajdujacymi si¢ w posiadaniu HCz, przekazana
do nowej spotki akcyjnej Regionalny Fundusz Inwestycyjny
(dalej zwany “funduszem”).

Zgodnie z oceng zawartg w drugim planie warto$¢ ksie-
gowa skladnikow majatku funduszu bedzie wynosi¢ 159
mln PLN. Zadaniem funduszu bedzie splata zobowigzan
wobec pracownikéw (20 mln PLN) oraz obsluga dlugu
niepodlegajacego restrukturyzacji i wynikajacego ze zobo-
wigzan publicznoprawnych po 30 czerwca 2002 r. (117,5
mln PLN, w tym skladki na ubezpieczenie spoleczne oraz
na opieke zdrowotna).

. STANOWISKO POLSKI

Polska poinformowata Komisje, ze decyzja o restruktury-
zacji HCz znajduje swoje uzasadnienie w fakcie, ze, ze
wzgledu na dlugotrwaly i kosztowny charakter postepo-
wania upadlo$ciowego, planowana “kreatywna restruktury-
zacja” bedzie bardziej oplacalna dla wierzycieli i pozwoli
utrzyma¢ duza liczb¢ miejsc pracy.

Polska przedlozyla opini¢ prezesa polskiego Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (*) na temat obra-
nego kierunku koncepcji restrukturyzacji, ktéra to opinia
byla ogélnie pozytywna, pod warunkiem ze zostanag
spelnione wymogi testu inwestora prywatnego. Mialoby to
miejsce w przypadku, gdyby koncepcja restrukturyzacji,
miedzy innymi, “doprowadzita do wypracowania maksy-
malnej ilosci $rodkéw pieni¢znych, ktore pozwola na
zaspokojenie wierzytelnosci publicznoprawnych w okres-
lonym terminie, w stopniu poréwnywalnym do zaspoko-
jenia wierzytelno$ci cywilnoprawnych”.

Po tym jak Komisja zwrdcila si¢ z prosbg o dodatkowe
informacje okreslajace szczegdlowo, dlaczego wierzyciel

Patrz:  http:/[www.ispat.com/news/en/2004-March-HCzlInitialling-
FINAL.pdf
Stanowisko UOKIK z dnia 25.7.2003.

28.

29.

30.

31.

prywatny, znajdujacy si¢ w sytuacji wierzycieli publicz-
nych, mialby zaakceptowal restrukturyzacj¢ HCz, Polska
utrzymywala, Ze plan spelnia wymogi testu inwestora
prywatnego, poniewaz wierzyciele prywatni i publiczni sa
zasadniczo traktowani w rowny sposob.

Na koniec, wraz z drugim planem Polska przedlozyla
szczegblowy analize réznic w splatach zobowigzan w
przypadku upadlosci i restrukturyzacji. Aktualnie Polska
twierdzi, ze w przypadku upadlosci HCz wierzyciele
publiczni otrzymaliby splate zaledwie 52,5 % naleznosci,
natomiast restrukturyzacja przyniostaby im 56,5 % splate.
W kazdym przypadku bylby to wynik lepszy niz wynik
wierzycieli prywatnych, ktorzy mieliby otrzymac splate
nalezno$ci wynoszacg zaledwie 40,3% w przypadku
restrukturyzacji, a 37,2 % w przypadku upadlosci.

IV. OCENA POMOCY

Protok6t nr 8 do Traktatu o Przystgpieniu “W sprawie
restrukturyzacji polskiego hutnictwa zelaza i stali” (*))
(zwany dalej “Protokofem nr 8”) dopuszcza udzielanie
pomocy panstwa dla celow restrukturyzacji polskiego
sektora hutnictwa stali w zwiazku z jego restrukturyzacja
w okresie 1997-2006 w wysokosci maksymalnie 863 mln
EUR (3 387 mln PLN). Protokdl uzaleznia fakt otrzymania
pomocy panstwa od spelnienia kilku warunkéw, miedzy
innymi przywrdcenia rentownosci oraz zobowiazania do
obnizenia zdolnosci produkcyjnych.

Niemniej jednak, zgodnie z punktem 3 Protokolu nr 8,
pomoc panstwa na cele restrukturyzacji moze zostaé
udzielona wylacznie spétkom wymienionym w zalaczniku
1. Polska wybrala 8 spolek, ktére zostaly umieszczone na
liscie. Ani HCz, ani jej filie nie figurujg na liscie spotek
objetych pomocg. W rzeczywistosci HCz zostala usunigta
z listy, poniewaz Polska ocenila, ze na przywrdcenie
rentownosci sp6tki potrzebna bylaby pomoc panstwa w
wysokosci 1 mld zt i podjeta decyzje o restrukturyzacji w
drodze postgpowania upadlosciowego.

Punkt 6 akapit trzeci Protokotu nr 8 zabrania udzielania
jakiejkolwiek dodatkowej pomocy panstwa na cele restruk-
turyzacji polskiego sektora hutnictwa stali. W zwiazku z
tym w przypadku, gdy proces monitorowania restruktury-
zacji wykaze, Ze wymienione warunki nie zostaly
spelnione, poniewaz udzielona zostala “dodatkowa niez-
godna pomoc pafistwa na rzecz hutnictwa”, punkt 18
Protokotu nr 8 daje Komisji uprawnienia do podjecia
“odpowiednich $rodkéw, na mocy ktérych kazda spélka
bedzie zobowigzana do zwrotu pomocy otrzymanej” (*).
To postanowienie daje Komisji mozliwos¢ wszczecia
formalnej procedury dochodzenia, jako ze w przypadku
braku szczegdétowych postanowien protokotu nr 8 zastoso-
wanie majg zasady ogolne (*¥).

(*) Dz.U. L 236 z 23.9.2003, str. 948.

(*) Punkt 18 stanowi: «Jezeli proces monitorowania wykaze, iz: [...]

=

Polska, w trakcie okresu restrukturyzacji udzielita dodatkowej niez-
godnej pomocy pafistwa na rzecz hutnictwa i spélek objetych
pomocg w szczegdlnosci[...] Komisja podejmie odpowiecﬂlie
srodki, na mocy ktérych kazda spétka bedzie zobowigzana do
ZWrotu pomocy otrzymane{' z naruszeniem warunkow ustanowio-
nych w niniejszym Protokole».

Zobacz roéwniez punkt 1 Protokolu nr 8, ktérego brzmienie jest
nastepujace: «nie naruszajac postanowien artykutu 87 i 88 Traktatu
WE .

el
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32. W zwigzku z tym, ze proces monitorowania wykazuje czynnikéw wynikajacych z natury posiadanych zabez-

33.

34.

35.

36.

(*)
*9

istnienie podstaw pozwalajacych przypuszczal, ze zostala
udzielona pomoc panstwa poza pomoca dozwolong w
ramach Protokolu nr 8, Komisja moze wszczaé formalng
procedure¢ dochodzenia przewidziang w art. 88 ust. 2
Traktatu WE. Procedura ta powinna dotyczy¢ wszelkiej
pomocy udzielonej HCz od 1 stycznia 1997. Zastosowanie
ma réwniez rozporzadzenie Rady (WE) Nr 659/1999 usta-
nawiajgce szczegbtowe zasady stosowania art. 93 ().

Zgodnie z art. 87 ust. 1 Traktatu WE pomoc panstwa,
czyli wszelka pomoc przyznawana przez Pafistwo Czlon-
kowskie lub przy uzyciu srodkéw publicznych w jakiejkol-
wiek formie, ktora zaktdca lub grozi zakloceniem konku-
rencji poprzez sprzyjanie niektorym przedsiebiorstwom,
jest niezgodna ze wspdlnym rynkiem w zakresie, w jakim
wplywa na wymiang handlowa miedzy Pafistwami Czlon-
kowskimi. Artykul 86 ust. 1 Traktatu WE precyzuje, ze
art. 87 Traktatu WE ma zastosowanie réwniez do przed-
sigbiorstw publicznych, tj. do przedsi¢biorstw kontrolowa-
nych przez panstwo.

Blacha stalowa gruba jest produktem wykorzystywanym w
przemysle stoczniowym i przedmiotem szeroko rozwi-
nigtej wymiany handlowej w calej Europie. Wszelka tego
rodzaju pomoc udzielona przez Polske moglaby zatem
zaktocal  konkurencje, sprzyjajac niektérym przedsie-
biorstwom, oraz wplywaé¢ na wymiang handlowg miedzy
Pafistwami Czlonkowskimi.

HCz uzyskuje dzigki dzialaniom Polski przewage konku-
rencyjng, jako ze umorzenie jej dlugéw przez polskie
wiadze stanowi utracone dochody wierzycieli publicznych.
Niemniej jednak, zgodnie z tradycyjnym orzecznictwem,
srodki publiczne stanowia pomoc panstwa w rozumieniu
art. 87 Traktatu WE jedynie wowczas, gdy otrzymujace je
przedsigbiorstwo uzyskuje przewage konkurencyjng, ktérej
nie uzyskaloby w normalnych warunkach rynkowych. W
rzeczywistosci ustalono, ze prywatny inwestor moze reali-
zowal polityke strukturalng, w ramach ktérej kieruje sig
dlugoterminowymi perspektywami rentownosci zainwesto-
wanego kapitalu. Jednak, z drugiej strony, jak wynika z
istniejacego orzecznictwa, prywatny inwestor staralby sie
raczej uzyskac splate sum zaleglych od dluznika znajdujg-
cego sie w trudnej sytuacji finansowej w rozsagdnym prze-
dziale czasu (*4).

Dlatego tez, jezeli dluznik znajdujgcy si¢ w trudnej sytuacji
finansowej proponuje restrukturyzacje dtugu w celu unik-
niecia likwidacji, kazdy wierzyciel musi dokladnie
poréwnaé sume proponowang w ramach planu restruktu-
ryzacji i sum¢ mozliwg do uzyskania w drodze postepo-
wania upadlosciowego. Na jego decyzje wplywa wiele

Dz.U.L 83z 27.3.1999, str. 1.

Sprawa C-342/96 Hiszpania v Komisja, paragraf 46; Sprawa
256/97 DMT, paragraf 24, Opinia Rzecznika Generalnego w
Sprawie 256/97 DMT, paragraf 38; Sprawa T-152/99 Hamsa, para-
graf 167.

37.

38.

39.

40.

pieczen, w szczegdlnosci fakt, czy wierzyciel posiada hipo-
teki, czy tylko niezabezpieczone roszczenia, ktdre sa
bezwartoSciowe, poniewaz roszczenia zabezpieczone
pochlong wszystkie pozostale zasoby (*). Komisja ma
watpliwosci co do poprawnosci lacznej wyceny zobo-
wigzan wobec podmiotéw publicznych.

Aktualny plan restrukturyzacji rodzi powazne watpliwosci
co do tego, czy przedsigbiorstwo otrzymujgce pomoc —
HCz — bytoby w stanie uzyskac restrukturyzacje dlugu oraz
jego umorzenie na normalnych warunkach rynkowych.

Po pierwsze, wydaje si¢ watpliwe, by znajdujac si¢ w
sytuacji wierzycieli publicznych, prywatny wierzyciel w
ogole zgodzit si¢ na restrukturyzacje spotki. W rzeczywi-
stosci polskie wladze poczatkowo sklanialy si¢ ku przepro-
wadzeniu postgpowania upadlo$ciowego wobec spotki,
dochodzac do wniosku, ze przywrécenie jej rentownosci
wymagaloby udzielenia zbyt znaczacej pomocy panstwa.

Wydaje si¢, Ze rozumowanie to ma nadal zastosowanie z
punktu widzenia panstwa w odniesieniu do zobowigzan o
charakterze publicznoprawnym, poniewaz sg one dobrze
zabezpieczone, a stopien ich splaty, w przypadku postepo-
wania upadlo$ciowego, jest duzo wyzszy niz w przypadku
restrukturyzacji. Aktualnie Komisja nie moze przyja¢ argu-
mentu Polski, zgodnie z ktérym laczna wycena wszystkich
wierzytelnosci publicznych, czyli obejmujacych zobowia-
zania wobec panstwa oraz zobowigzania cywilnoprawne
wobec przedsigbiorstw publicznych, moglaby wskazywaé
na fakt, ze restrukturyzacja jest dla pafistwa rozwigzaniem
lepszym niz upadlos¢ spotki. Ponadto, Komisja nie ma
pewnosci co do tego, czy fakt, ze spolki panstwowe
Swiadczyly ustugi na rzecz sp6tki znajdujacej sie w trudne;j
sytuacji, nie poszukujac zabezpieczenia na swoje nalez-
nosci, nie stanowi sam w sobie pomocy panstwa.

Po drugie, Komisja nie jest przekonana, ze splacone
zostang naleznodci wszystkich wierzycieli publicznych, tak
jak to przedstawiajg polskie wladze. Komisja ma watpli-
wosci co do tego, czy wierzyciel prywatny w sytuacji wier-
zycieli publicznych, posiadajacy wierzytelnosci publiczno-
prawne, bylby gotéw zaakceptowaé réznorodne aktywa
inne niz stalowe, nie jest bowiem jasne, czy i kiedy aktywa
te mozna bedzie wymieni¢ na gotéwke. Z drugiej strony,
Komisja ma wrazenie, na podstawie danych przedstawio-
nych w pierwszym planie restrukturyzacji, ze wigkszo$¢
zobowigzan publicznych jest zabezpieczona na aktywach
zwiazanych z produkcja stali. Aktywa te mozna wymieni¢
na gotowke w stosunkowo krétkim okresie, poniewaz
biorgc pod uwage zainteresowanie ze strony kilku miedzy-
narodowych koncernéw stalowych, aktywa stalowe majg
realng warto$¢ handlowg jako warto$¢ firmy w trakcie
prowadzenia dzialalnosci.

(*) Sprawa T-152/99 Hamsa, paragraf 168.
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41. Jedynym zasadnym wyjasnieniem zachowania wierzycieli
publicznych wydaje si¢ by¢ Ustawa (o pomocy publicznej
dla przedsigbiorcow o szczegblnym znaczeniu dla rynku
pracy), ktéra zobowigzuje wierzycieli publicznych do
zwolnienia zastawu z aktywow stalowych. Obowiazek ten
nalozony jest na wierzycieli publicznych i na obecnym
etapie postgpowania Komisja uwaza, ze to zachowanie nie
jest zgodne z zasadg inwestora prywatnego.

42. Ponadto nie jest jasne, dlaczego aktywa HCz zostaly
oddane HSCz w dzierzawe. W zasadzie wierzyciele
publiczni lub zarzadca mogli nadal samodzielnie obstu-
giwal aktywa stalowe, jezeli mialoby to by¢ korzystne dla
wierzycieli i mogloby pozwoli¢ na dokonanie sprzedazy
sktadnikéw majatku wolnych od jakichkolwiek zobo-
wiazan wynikajacych z dzierzawy.

43. Poza tym, bioragc pod uwage trudng sytuacje finansows
spolki, watpliwe jest réwniez, czy inwestor prywatny
udzielitby gwarancji, tak jak to uczynilo TES dla HCz|
HSCz (*). Istniejg zatem watpliwosci co do tego, czy
dziatalno$¢ HSCz odbywala si¢ bez pomocy panstwa.

44. Istnieja réwniez powazne watpliwosci co do tego, czy w
normalnych warunkach rynkowych mogloby dojs¢ do
umorzenia dlugu publicznego, do podpisania umowy
dzierzawy z HSCz oraz udzielenia gwarancji dla HCz|
HSCz. Moze to zatem stanowi¢ pomoc panstwa w rozu-
mieniu art. 87 ust. 1 Traktatu WE.

45. Jest oczywiste, ze HCz i HSCz zajmuja si¢ produkcjg stali.
Blacha stalowa gruba (i kesiska plaskie) to produkty
stalowe w rozumieniu zalgcznika 1 do Traktatu EWWiS
oraz zalacznika B do Komunikatu Komisji w sprawie
wielosektorowych zasad ramowych dotyczacych pomocy
regionalnej dla duzych projektéw inwestycyjnych (*/).

46. W zwiazku z powyzszym, Dbeneficjentem opisywanej
pomocy jest producent stali. W rzeczywistosci restruktury-
zacja dlugu odbywa si¢ poprzez restrukturyzacje spotki
HCz, przy zgodzie wierzycieli publicznych na zwolnienie
zastawu w zamian za uzyskanie kontroli nad skladnikami
majatku innymi niz stalowe. Restrukturyzacja dlugu
odbywa si¢ na korzy$¢ HCz, ktéra w przeciwnym wypadku
zostalaby postawiona w stan upadlosci (*). W dodatku
HSCz moze obstugiwaé aktywa stalowe tylko dlatego, ze
HCz nie zostata zlikwidowana.

47. Na podstawie informacji, jakimi dysponuje Komisja, zacho-
wanie wierzycieli publicznych nie wydaje si¢ by¢ zachowa-
niem wierzyciela prywatnego. W zwiazku z tym istniejg
wystarczajace podstawy, by podejrzewaé, ze mogla zostaé
udzielona dodatkowa pomoc panstwa na restrukturyzacje
sektora hutnictwa stali z naruszeniem warunkéw ustano-
wionych w Protokole nr 8.

(*) Opinia Rzecznika Generalnego w Sprawie C-276/02 Hiszpania v
Komisja, paragraf 40.

(*) Dz.U. C 70z 19.3.2002, str. 8.

(**) W rzeczywisto$ci pierwszy plan wydaje si¢ sugerowad, ze Operator,
ktéry zajmuje si¢ administracja roszczeni panstwowych jako firma
nieprodukujgca stali, umarza dlugi. Rola Operatora zaczyna sig
jednak dopiero po dokonaniu restrukturyzacji dtugow.

48. Tego rodzaju pomoc panstwa bylaby niezgodna ze

49.

50.

51.

=

wspolnym rynkiem, poniewaz punkt 6 akapit 3 Protokotu
nr 8 zabrania jakiejkolwiek pomocy na cele restruktury-
zacji dla polskiego przemystu stalowego, innej niz ta
wyraznie okre$lona w punkcie 3 ().

Ponadto, jezeli w stosunku do HCz nie zostanie przepro-
wadzone postegpowanie upadlosciowe, jak to zostalo
przedstawione w KPR, Komisja watpi, czy takie zanie-
chanie jest zgodne z punktem 1 drugi akapit i punktem 6
Protokotu nr 8, jezeli nie osiagni¢to porozumienia w
odniesieniu do zmiany KPR na mocy punktu 10 Protokolu
nr 8.

Na koniec, w $wietle punktu 4 lit. a) Protokolu nr 8 i ze
wzgledu na brak jakichkolwiek szczegbtowych informacji
w sprawie nabycia udzialéw MH i HSCz, Komisja ma
watpliwosci, czy LNM bedzie mial prawo do ich nabycia,
dopdki nie zostanie wykluczone, ze zadna pomoc panstwa
nie zostanie przekazana przez polskiego producenta stali
Polskie Huty Stali SA, ktére zostaly wczesniej nabyte przez
LNM ().

V. WNIOSKI

Niniejszg decyzje uwaza si¢ za decyzje o wszczeciu
formalnej procedury dochodzenia w rozumieniu art. 88
ust. 2 Traktatu WE i rozporzadzenia Rady (WE)
nr 659/1999. Komisja, dzialajac zgodnie z procedura usta-
nowiong w art. 88 ust. 2 Traktatu WE, zwraca si¢ do
Polski z prosba o przedstawienie swoich uwag i dostarc-
zenie wszelkich informacji, ktére moglyby by¢ uzyteczne
do celéw oceny pomocy, w terminie jednego miesigca od
dnia otrzymania niniejszego pisma. W szczeg6lnosci infor-
macje powinny zawierac:

— Szczegblowe wyjasnienie dotyczace wielkosci i celow
wszelkich $rodkéw pomocy panistwa udzielonych przez
Polske na rzecz HCz od 1997 roku.

— Wyjasnienie dotyczace aktualnego dziatania HSCz,
sposobu finansowania dziatalnosci biezacej, oraz infor-
macji na temat tego, czy otrzymuje ona jakakolwiek
pomoc panstwa. Na przyklad, w jaki sposéb HCz
finansuje swoje dostawy energii i jakie s warunki
udzielania gwarancji na rzecz HSCz za dlugi wobec
PSE.

— Szczegbdlowe wyjasnienie dotyczace postgpowania
ukladowego, wlacznie z informacja o decyzjach
dotyczacych jego otwarcia i zamknigcia.

— Szczegblowe wyjasnienie dotyczace decyzji rzadu w
sprawie zobowigzania ustanowionego w punkcie 5.4
KPR w sprawie przeprowadzenia postgpowania
upadlosciowego HCz oraz informacje o tym, kiedy
dokladnie zostala ona podjeta.

(*) Mialoby to réwniez zastosowanie w przypadku braku Protokotu nr

8, poniewaz punkt 1 Komunikatu Komisji w sprawie pomoc
doraznej i na restrukturyzacj¢ oraz pomocy na zamknigcie dzia}afj
nosci w sektorze stalowym (Dz.U. C 70 z 19.3.2002, str. 8)
stwierdza, ze pomoc na cele restrukturyzacji w sektorze hutnictwa
stali jest niezgodna ze wspolnym rynkiem.

Patrz: decyzja Komisji PHS/LNM z dnia 5 lutego 2004 r., COMP/M
3326; PHS jest beneficjentem w rozumieniu Protokolu nr 8,
poniewaz znajduje si¢ na liscie w zalaczniku 1.
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— Wszelkie dodatkowe wyjasnienia dotyczace postepo-
wania restrukturyzacyjnego oraz Ustawy o pomocy
publicznej dla przedsigbiorcow o szczegblnym znac-
zeniu dla rynku pracy z pazdziernika 2002 r. W szcze-
g6lnosci, wyjasnienia dotyczace réznic w skutkach
prawnych, ktére dotychczas nie zostaly wspomniane,
pomiedzy restrukturyzacja a upadloscia przepro-
wadzong zgodnie z prawem upadloiciowym. Ponadto,
wymagana jest szczegbtowa lista wierzycieli, ktérzy
wyrazili zgode na restrukturyzacje, i tych, ktérzy jej
nie wyrazili, szczegdlnie w celu umozliwienia ustalenia,
czy banki, takie jak Kredyt Bank SA, ktére w przy-
padku przeprowadzenia postgpowania upadtoiciowego
uzyskatyby wyzsza splate, wyrazily zgode, a jezeli tak,
to dlaczego.

— Wyjasnienie dotyczace wszelkich gléwnych wierzytel-
nosci oraz ich rozwoju po otwarciu postgpowania
ukladowego. Potwierdzenie, ze dlugi naroste po
30 czerwca 2002 r. nie zostang objete restrukturyzacja.
Ponadto niezbedne jest wyjasnienie dotyczace sposobu
naliczania odsetek od wierzytelnosci oraz czy w sklad
zobowigzan  przedstawionych w  zalaczniku do
drugiego planu wchodza odsetki dla wierzycieli
prywatnych oraz (komercyjnych) wierzycieli publicz-
nych.

— Szczegélowe wyjasnienie dotyczace zabezpieczen ze
wskazaniem  wierzytelnosci,  ktérych  skladnikéw
majatku one dotycza.

52.

53.

54.

— Wryjasnienie dotyczace sprzedazy HCz, w szczeg6lnosci
ceny, ktora placi LNM, w jaki sposéb zostal zorganizo-
wany przetarg i jakie byly najwazniejsze wymagania
stanowiace o wyborze oferenta. Ponadto, jakie sa
gwarangje, ze, jezeli LNM zakupi HCz, nie zostanie
przekazana Zadna pomoc panstwa na rzecz HCz z
PHS.

— Wyjasnienie, dlaczego aktywa przekazane Operatorowi
oraz aktywa pozostajgce w Regionalnym Funduszu
Inwestycyjnym SA sa warte 203 mln | 159 mln PLN.

Komisja zwraca si¢ do Polski z prosbg o natychmiastowe
przekazanie kopii niniejszego listu potencjalnemu odbiorcy
pomocy.

Komisja pragnie przypomnie¢ Polsce, ze art. 88 ust. 3
Traktatu WE ma skutek zawieszajacy i zwraca uwage na
art. 14 rozporzadzenia Rady (WE) nr 659/1999, ktéry
stanowi, ze wszelka pomoc udzielona beneficjentowi
bezprawnie moze zosta¢ rewindykowana.

Komisja poinformuje zainteresowane strony, publikujac
niniejsze pismo oraz jego znaczace streszczenie w Dzien-
niku Urzedowym Unii Europejskiej. Poinformuje réwniez
zainteresowane strony w krajach EFTA, bedace sygnatariu-
szami Porozumienia EOG, publikujagc zawiadomienie w
Suplemencie EOG do Dziennika Urzedowego Unii Euro-
pejskiej, oraz poinformuje Urzad Nadzoru EFTA, prze-
sylajac kopie niniejszego pisma. Wszystkie zainteresowane
strony zostang zaproszone do przedkladania swoich uwag
w terminie jednego miesigca od dnia takiej publikacji.».
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Comunicazione della Commissione nell'ambito dell’applicazione della direttiva 94/9/CE del Parla-
mento e del Consiglio, del 23 marzo 2004, concernente il ravvicinamento delle legislazioni degli
Stati membri relative agli apparecchi e sistemi di protezione destinati a essere utilizzati in atmo-
sfera potenzialmente esplosiva

(2004/C 204/04)

(Testo rilevante ai fini del SEE)

(Pubblicazione di titoli e riferimenti di norme armonizzate ai sensi della direttiva)

Organismo europeo di
normalizzazione (1)

Riferimento e titolo della norma

Documento di riferi-
mento

Riferimento della
norma sostituita

Data di cessazione della
presunzione di confor-
mitd della norma sosti-
tuita
Nota 1

CEN

EN 1127-1:1997

Atmosfere esplosive — Prevenzione dell'esplosione e
protezione contro l'esplosione — Parte 1: Concetti
fondamentali e metodologia

Nessuno

CEN

EN 1127-2:2002

Atmosfere esplosive — Prevenzione dell'esplosione e
protezione contro l'esplosione — Parte 2: Concetti
fondamentali e metodologia per attivita in miniera

Nessuno

CEN

EN 1755:2000

Sicurezza dei carrelli industriali — Impiego in atmo-
sfere potenzialmente esplosive — Utilizzo in presenza
di gas, vapori, nebbie e polveri infiammabili

Nessuno

CEN

EN 1834-1:2000

Motori alternativi a combustione interna — Requisiti
di sicurezza per la progettazione e la costruzione di
motori utilizzati in atmosfere potenzialmente esplo-
sive — Parte 1: Motori del gruppo II utilizzati in
atmosfere di gas e di vapori inflammabili

Nessuno

CEN

EN 1834-2:2000

Motori alternativi a combustione interna — Requisiti
di sicurezza per la progettazione e la costruzione di
motori per l'utilizzo in atmosfere potenzialmente
esplosive — Parte 2: Motori del gruppo I per l'utilizzo
in lavori sotterranei in atmosfere grisutose con o
senza polveri inflammabili

Nessuno

CEN

EN 1834-3:2000

Motori alternativi a combustione interna — Requisiti
di sicurezza per la progettazione e la costruzione di
motori utilizzati in atmosfere potenzialmente esplo-
sive — Parte 3: Motori del gruppo II utilizzati in
atmosfere di polveri infiamabili

Nessuno

CEN

EN 1839:2003

Determinazione dei limiti di esplosione di gas e
vapori

Nessuno

CEN

EN 12874:2001

Fermafiamma — Requisiti prestazionali, metodi di
prova e limiti di utilizazzione

Nessuno
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Organismo europeo di
normalizzazione (')

Riferimento e titolo della norma

Documento di riferi-
mento

Riferimento della
norma sostituita

Data di cessazione della
presunzione di confor-
mita della norma sosti-

tuita
Nota 1
CEN EN 13012:2001 Nessuno
Stazioni di servizio — Costruzione e requisiti degli
erogatori automatici utilizzati nei distributori di
carburante
CEN EN 13160-1:2003 Nessuno
Sistemi di rivelazione delle perdite — Parte 1: Principi
generali
CEN EN 13237:2003 Nessuno
Atmosfere potenzialmente esplosive — Termini e
definizoni per apparecchi e sistemi di protezione
destinati ad essere utilizzati in atmosfere potenzia-
mente esplosive
CEN EN 13463-1:2001 Nessuno
Attrezzatura non elettrica per atmosfere potenzial-
mente esplosive — Parte 1: Metodo di base e requisiti
CEN EN 13463-5:2003 Nessuno
Apparecchi non elettrici ad essere utilizzati in atmo-
sfere potenzialmente esplosive — Parte 5: Protezione
mediante sicurezza costruttiva «c»
CEN EN 13463-8:2003 Nessuno
Apparecchi non elettrici per atmosfere potenzial-
mente esplosive — Parte 8: Protezione per immer-
sione in liquido «k»
CEN EN 13673-1:2003 Nessuno
Determinazione della pressione massima di esplo-
sione e della velocita massima di aumento della pres-
sione di gas e vapori — Parte 1: Determinazione della
pressione massima di esplosione
CEN EN 13760:2003 Nessuno
Sistema di rifornimento del GPL per veicoli leggeri e
pesanti — Pistola: requisiti di prova e dimensioni
CEN EN 13821:2002 Nessuno
Atmosfere potenzialmente esplosive — Prevenzione
dell'esplosione e protezione contro l'esplosione —
Determinazione dell'energia minima di accensione
delle miscele polvere/aria
CEN EN 13980:2002 Nessuno

Atmosfere potenzialmente esplosive — Applicazione
dei sistemi qualita
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Organismo europeo di
normalizzazione (')

Riferimento e titolo della norma

Documento di riferi-
mento

Riferimento della
norma sostituita

Data di cessazione della
presunzione di confor-
mita della norma sosti-
tuita
Nota 1

CENELEC

EN 50014:1997

Costruzioni elettriche per atmosfere potenzialmente
esplosive — Regole generali

Modifica A1:1999 alla EN 50014:1997

Modifica A2:1999 alla EN 50014:1997

Nessuno

Nota 3

Nota 3

CENELEC

EN 50015:1998

Costruzioni elettriche per atmosfere potenzialmente
esplosive — Costruzioni immerse in olio «o»

Nessuno

CENELEC

EN 50017:1998

Costruzioni elettriche per atmosfere potenzialmente
esplosive — Costruzioni a riempimento polverulento

« q »

Nessuno

CENELEC

EN 50018:2000

Costruzioni elettriche per atmosfere potenzialmente
esplosive — Custodie a prova di esplosione «d»

Modifica A1:2002 alla EN 50018:2000

Nessuno

Nota 3

Data scaduta
(30.06.2003)

CENELEC

EN 50019:2000

Costruzioni elettriche per atmosfere potenzialmente
esplosive — Modo di protezione a sicurezza aumen-
tata «e»

+ Corrigendum 04.2003

Nessuno

CENELEC

EN 50020:2002

Costruzioni elettriche per atmosfere potenzialmente
esplosive — Sicurezza intrinseca «»

Nessuno

CENELEC

EN 50021:1999

Costruzioni elettriche per atmosfere potenzialmente
esplosive — Modo di protezione «»

Nessuno

CENELEC

EN 50104:1998

Costruzioni elettriche per la rilevazione e la misura di
ossigeno — Requisiti di funzionamento e metodi di
prova

Nessuno

CENELEC

EN 50104:2002

Costruzioni elettriche per la rilevazione e la misura di
ossigeno — Requisiti di funzionamento e metodi di
prova

Modifica A1:2004 alla EN 50104:2002

EN 50104:1998
Nota 2.1

Nota 3

01.02.2005

01.08.2004

CENELEC

EN 50241-1:1999

Specifiche per apparecchiature a percorso aperto per
la rilevazione di gas e vapori combustibili o tossici —
Parte 1: Prescrizioni generali e metodi di prova

Modifica A1:2004 alla EN 50241-1:1999

Nessuno

Nota 3

01.08.2004
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Organismo europeo di
normalizzazione (')

Riferimento e titolo della norma

Documento di riferi-
mento

Riferimento della
norma sostituita

Data di cessazione della
presunzione di confor-
mita della norma sosti-

tuita
Nota 1
CENELEC EN 50241-2:1999 Nessuno —
Specifica per le apparecchiature a percorso aperto per
la rilevazione di gas combustibili o tossici — Parte 2:
Requisiti di prestazione per le apparecchiature per la
rilevazione di gas combustibili
CENELEC EN 50281-1-1:1998 Nessuno —
Costruzioni elettriche destinate in ambienti con
presenza di polvere combustibile — Parte 1-1: Costru-
zioni elettriche protette per mezzo di un involucro —
Costruzione e prove
+ Corrigendum 08.1999
Modifica A1:2002 alla EN 50281-1-1:1998 Nota 3 01.12.2004
CENELEC EN 50281-1-2:1998 Nessuno —
Costruzioni elettriche destinate in ambienti con
presenza di polvere combustibile — Parte 1-2: Costru-
zione elettriche protette per mezzo di un involucro
— Scelta, installazione e manutenzione
+ Corrigendum 12.1999
Modifica A1:2002 alla EN 50281-1-2:1998 Nota 3 01.12.2004
CENELEC EN 50281-2-1:1998 Nessuno —
Costruzioni elettriche destinate in ambienti con
presenza di polvere combustibile — Parte 2: Metodi di
prova — Metodi per la determinazione della tempera-
tura minima di accensione della polvere
CENELEC EN 50284:1999 Nessuno —
Prescrizioni particolari per la costruzione, prova e
marcatura per le apparecchiature elettriche apparte-
nenti al gruppo 11, categoria 1 G
CENELEC EN 50303:2000 Nessuno —
Costruzioni elettriche di Gruppo I, Categoria M1,
destinate a funzionare in atmosfere esposte a grisou
efo a polvere di carbone
CENELEC EN 60079-7:2003 IEC 60079-7:2001 EN 50019:2000 01.07.2006
Costruzioni elettriche per atmosfere esplosive per la Nota 2.1
presenza di gas — Parte 7: Modo di protezione a sicu-
rezza aumentata «e»
CENELEC EN 60079-15:2003 IEC 60079-15:2001 | EN 50021:1999 01.07.2006

Costruzioni elettriche per atmosfere esplosive per la
presenza di gas — Parte 15: Modo di protezione «@»

(Modificata)

Nota 2.1
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Organismo europeo di
normalizzazione (')

Riferimento e titolo della norma

Documento di riferi-
mento

Riferimento della
norma sostituita

Data di cessazione della
presunzione di confor-
mita della norma sosti-
tuita
Nota 1

CENELEC

EN 61779-1:2000

Apparecchiature elettriche per la rilevazione e la
misura di gas combustibili — Parte 1: Prescrizioni
generali e metodi di prova

Modifica A11:2004 alla EN 61779-1:2000

I[EC 61779-1:1998
(Modificata)

EN 50054:1998
Nota 2.1

Nota 3

Data scaduta
(30.06.2003)

01.08.2004

CENELEC

EN 61779-2:2000

Apparecchiature elettriche per la rilevazione e misura
di gas combustibili — Parte 2: Prescrizioni relative alle
prestazioni di apparecchiature di Gruppo I che indi-
cano una percentuale in volume di metano nell'aria
fino al 5%

IEC 61779-2:1998
(Modificata)

EN 50055:1998
Nota 2.1

Data scaduta
(30.06.2003)

CENELEC

EN 61779-3:2000

Apparecchiature elettriche per la rilevazione e misura
di gas combustibili — Parte 3: Prescrizioni relative alle
prestazioni di apparecchiature di Gruppo I che indi-
cano una percentuale in volume di metano nell'aria
fino al 100 %

IEC 61779-3:1998
(Modificata)

EN 50056:1998
Nota 2.1

Data scaduta
(30.06.2003)

CENELEC

EN 61779-4:2000

Apparecchiature elettriche per la rilevazione e misura
di gas combustibili — Parte 4: Prescrizioni relative alle
prestazioni di apparechiature di Gruppo II che indi-
cano una percentuale in volume fino a 100 % del
limite inferiore di infiammabilita (LEL)

I[EC 61779-4:1998
(Modificata)

EN 50057:1998
Nota 2.1

Data scaduta
(30.06.2003)

CENELEC

EN 61779-5:2000

Apparecchiature elettriche per la rilevazione e misura
di gas combustibili — Parte 5: Prescrizioni relative alle
prestazioni di apparecchiature di Gruppo 1I che indi-
cano una percentuale in volume di gas fino al 100 %

[EC 61779-5:1998
(Modificata)

EN 50058:1998
Nota 2.1

Data scaduta
(30.06.2003)

CENELEC

EN 62013-1:2002

ili ini i
Casco da utilizzare nelle miniere con presenza di
grisou — Parte 1: Requisiti generali — Costruzione e
prove in relazione al rischio di esplosione

I[EC  62013-1:1999
(Modificata)

Nessuno

(") CEN: rue de Stassart/De Stassartstraat 36, B-1050 Bruxelles/Brussel, tel. (32-2) 550 08 11, fax (32-2) 550 08 19
CENELEC: rue de Stassart/De Stassartstraat 35, B-1050 Bruxelles/Brussel, tel. (32-2) 519 68 71, fax (32-2) 519 69 19

ETSL: BP 152, F-06561 Valbonne Cedex, tel. (33) 492 94 42 12, fax (33) 493 65 47 16

Nota 1:

Nota 2.1:

In genere, la data di cessazione della presunzione di conformita coincide con la data di ritiro
(«dow») fissata dall'organizzazione europea di normalizzazione, ma ¢ bene richiamare l'atten-
zione di coloro che utilizzano queste norme sul fatto che in alcuni casi eccezionali pud avvenire

diversamente.

La norma nuova (o modificata) ha lo stesso campo di applicazione della norma sostituita. Alla

data stabilita, la norma sostituita cessa di fornire la presunzione di conformita ai requisiti essen-

ziali della direttiva.
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Nota 3:  In caso di modifiche, la norma cui si fa riferimento ¢ la EN CCCCC:YYYY comprensiva delle sue
precedenti eventuali modifiche, e la nuova modifica citata. La norma sostituita (colonna 4)
percio consiste nella EN CCCCC:YYYY e nelle sue precedenti eventuali modifiche, ma senza la
nuova modifica citata. Alla data stabilita, la norma sostituita cessa di fornire la presunzione di
conformita ai requisiti essenziali della direttiva.

Esempio:  Per la EN 50014:1997, si applica quanto segue:

CENELEC EN 50014:1997 NONE —

Costruzioni elettriche per atmosfere potenzialmente [Non c¢ norma sosti-

esplosive — Regole generali tuita]

[La norma di riferimento ¢ EN 50014:1997]

Modifica A1:1999 alla EN 50014:1997 Note 3 —
o N . [La norma sostituita ¢

[La norma di riferimento ¢ EN 50014:1997 EN 50014:1997]

+A1:1999 alla EN 50014:1997]

Modifica A2:1999 alla EN 50014:1997 Note 3 —
o R . [La norma sostituita &

[La norma di riferimento ¢ EN 50014:1997 EN 50014:1997

+A1:1999 alla EN 50014:1997 +A1:1999 alla  EN

+A2:1999 alla EN 50014:1997] 50014:1997]

Avwvertenza:

— Tutte le informazioni relative alla disponibilita delle norme possono essere ottenute o presso gli orga-
nismi europei di normalizzazione o presso gli organismi nazionali di normalizzazione il cui elenco
figura in allegato alla direttiva N. 98/34/CE (') del Consiglio modificata dalla direttiva N. 98/48/CE (%).

— La pubblicazione dei riferimenti nella Gazzetta ufficiale dellUnione europea non implica che le norme
siano disponibili in tutte le lingue della Comunita.

— La Commissione assicura 'aggiornamento della presente lista.

— Questa lista sostituisce tutte le precedenti liste pubblicate nella Gazzetta ufficiale dell'Unione europea.

() GUL 204 del 21.7.1998, pag. 37.
() GUL 217 del 5.8.1998, pag. 18.
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