
Ricorso del Parlamento europeo proposto il 23 agosto
2006 avverso l'ordinanza pronunciata il 13 luglio 2006 dal
Tribunale della funzione pubblica nella causa F-102/05, Ole

Eistrup/Parlamento europeo

(Causa T-223/06 P)

(2006/C 249/35)

Lingua processuale: il danese

Parti

Ricorrente: Parlamento europeo (Strasburgo, Francia) (rappresen-
tante: H. von Hertzen e L. Knudsen, agente)

Altra parte nel procedimento: Ole Eistrup

Conclusioni del ricorrente

— Rimuovere l'ordinanza del Tribunale della funzione
pubblica.

— Disporre esso stesso in caso di accoglimento dell'eccezione
presentata dal ricorrente in limine.

— Respingere l'azione proposta da Ole Eistrup.

— Provvedere sulle spese a norme di legge.

Motivi e principali argomenti

A sostegno del suo ricorso di impugnazione, il Parlamento
europeo deduce che il Tribunale della funzione pubblica
europea ha violato il secondo comma dell'art. 43, n. 1, del
regolamento di procedura del Tribunale di primo grado per
non avere respinto la domanda, nonostante il fatto che la
domanda non recasse la firma dell'avvocato del ricorrente,
bensì solo un timbro fax-simile che riproduce la firma dell'av-
vocato.

Il Parlamento europeo deduce pertanto che il Tribunale della
funzione pubblica ha operato in contrasto con il principio della
certezza del diritto, in quanto ha subordinato l'applicazione del
primo comma del n. 1 dell'art. 43 del regolamento di proce-
dura al sussistere di un difetto sproporzionato per adire il
Tribunale. Risulta così impossibile prevedere se sarà possibile
esaminare una causa nel merito.

Ricorso presentato il 25 agosto 2006 — PTV/ UAMI (MAP
& GUIDE The Mapware Company)

(Causa T-226/06)

(2006/C 249/36)

Lingua processuale: il tedesco

Parti

Ricorrente: PTV Planung Transport Verkehr AG (Karlsruhe
Germania) (Rappresentante: Rechtsanwalt F. Nielsen)

Convenuto: Ufficio per l'armonizzazione nel mercato interno
(marchi, disegni e modelli)

Conclusioni della ricorrente

— Annullare la decisione della prima commissione di ricorso
dell'Ufficio per l'armonizzazione nel mercato interno del 16
luglio 2006 (procedimento R 1175/2005-1);

— condannare il convenuto alle spese.

Motivi e principali argomenti

Marchio comunitario interessato: il marchio figurativo
«MAP&GUIDE The Mapware Company» per prodotti e servizi
delle classi 9, 16 e 42.

Decisione dell'esaminatore: parziale rigetto della registrazione.

Decisione della commissione di ricorso: rigetto del ricorso.

Motivi dedotti: Il marchio richiesto non ha carattere distintivo ai
sensi dell'art. 7, n. 1, lett. b), del regolamento (CE) n. 40/94 (1).

(1) Regolamento (CE) del Consiglio 20 dicembre 1993, n. 40/94, sul
marchio comunitario (GU 1994 L 11, pag. 1),

Ricorso presentato il 25 agosto 2006 — RSA Security
Ireland/Commissione

(Causa T-227/06)

(2006/C 249/37)

Lingua processuale: l'inglese

Parti

Ricorrente: RSA Security Ireland Ltd. (Shannon, Irlanda) (Rappre-
sentanti: B. Conway, barrister e S. Daly, solicitor)

Convenuta: Commissione delle Comunità europee
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