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Parti nella causa principale
Ricorrente: Diane Barker (FC)
Convenuto: London Borough of Bromley

Interveniente: First Secretary of State

Oggetto

Domanda di pronuncia pregiudiziale — House of Lords —
Interpretazione degli artt. 1, n. 2, e 2, n. 1, della direttiva CE
del Consiglio 27 giugno 1985, n. 85/337, concernente la valu-
tazione dell'impatto ambientale di determinati progetti pubblici
e privati — Mancanza di valutazione prima del rilascio dell'au-
torizzazione di un progetto che puo avere un impatto ambien-
tale — Obbligo di sottoporre il progetto a una valutazione
successiva — Sviluppo di un sito ricreativo a Crystal Palace

Dispositivo

1) La qualificazione di una decisione come «autorizzazione» ai sensi
dellart. 1, n. 2, della direttiva del Consiglio 27 giugno 1985,
85/337/CEE, concernente la valutazione dell'impatto ambientale
di determinati progetti pubblici e privati, deve essere effettuata
applicando il diritto nazionale in conformita del diritto comuni-
tario.

>

Gli artt. 2, n. 1, e 4, n. 2, della direttiva 85/337 devono essere
interpretati nel senso che essi richiedono che sia effettuata una
valutazione dellimpatto ambientale se, nel caso di un’autorizza-
zione in piit fasi, si osserva nel corso della seconda fase che il
progetto puo avere un impatto ambientale importante, in partico-
lare per la sua natura, le sue dimensioni o la sua ubicazione.

GU C 213 del 6.9.2003.

—
-

Sentenza della Corte (Prima Sezione) 18 maggio 2006 —
Archer Daniels Midland Co., Archer Daniels Midland
Ingredients Ltd/Commissione delle Comunita europee

(Causa C-397/03 P) ()

(Ricorso contro una pronuncia del Tribunale di primo grado

— Concorrenza — Intese — Mercato della lisina sintetica —

Ammende — Orientamenti per il calcolo dell’importo delle

ammende — Irretroattivita — Principio del ne bis in idem —

Parita di trattamento — Fatturato da prendere in considera-
zione)

(2006/C 165/03)

Lingua processuale: l'inglese

Parti

Ricorrenti: Archer Daniels Midland Co., Archer Daniels Midland
Ingredients Ltd (rappresentanti: sig. C. O. Lenz, Rechtsanwalt,
sig. E. Batchelor e dalle sig.re L. Martin Alegi e M. Garcia, solici-
tors)

Altra parte nel procedimento: Commissione delle Comunita
europee (rappresentanti: R. Lyal, in qualita di agente, e J. Flynn,

Oggetto

Ricorso proposto contro la sentenza del Tribunale di primo
grado (Quarta Sezione) 9 luglio 2003, causa T-224/00, Archer
Daniels Midland Company e della Archer Daniels Midland
Ingredients Ltd/Commissione, con cui era stata respinta la
domanda di annullamento o di riduzione di un’ammenda
inflitta con la decisione della Commissione 7 giugno 2000,
relativa ad un procedimento a norma dell'art. 81 del Trattato
CE (caso COMP[36.545/F3 — Aminoacidi)

Dispositivo

1) 1 ricorso contro la pronuncia del Tribunale di primo grado ¢
respinto.

2) Archer Daniels Midland Co. e Archer Daniels Midland Ingre-
dients Ltd sopporteranno le spese.

(") GU C 275 del 15.11.2003.

Sentenza della Corte (Grande Sezione) 30 maggio 2006 —
Commissione delle Comunita europee/Irlanda

(Causa C-459/03) (!)

(Inadempimento di uno Stato — Convenzione delle Nazioni
Unite sul diritto del mare — Parte XII — Protezione e conser-
vazione dell’ambiente marino — Disciplina di soluzione delle
controversie prevista da tale convenzione — Procedura arbi-
trale avviata nell’ambito di tale disciplina dall’Irlanda contro
il Regno Unito — Controversia relativa allo stabilimento
Mox di Sellafield (Regno Unito) — Mare d’Irlanda —
Artt. 292 CE e 193 EA — Impegno di non sottoporre una
controversia relativa all’interpretazione o all’applicazione del
Trattato a una modalita di soluzione diversa da quelle ivi
previste — Accordo misto — Competenza della Comunita —
Artt. 10 CE e 192 EA — Dovere di cooperazione)

(2006/C 165/04)

Lingua processuale: l'inglese

Parti

Ricorrente: Commissione delle COmunita europee (rappresen-
tanti: P.J. Kuijper e M.B. Martenczuk, agenti)

Interveniente a sostegno del ricorrente: Regno Unito di Gran Bretagna
e Irlanda del Nord (rappresentanti: sig.re C. Jackson e C. Gibbs,
agenti, assistite dal sig. R. Plender, QC)



