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Impugnazione proposta il 3 febbraio 2022 da CX avverso la sentenza del Tribunale (Ottava Sezione)
del 24 novembre 2021, causa T-743/16 RENV I, CX | Commissione

(Causa C-71/22 P)
(2022/C 441/03)

Lingua processuale: il francese

Parti
Ricorrente: CX (rappresentante: E. Boigelot, avocat)
Altra parte nel procedimento: Commissione europea

Con ordinanza del 29 settembre 2022 la Corte (Settima Sezione) ha respinto limpugnazione in quanto, in parte,
manifestamente irricevibile e, in parte, manifestamente infondata e ha condannato il ricorrente a sopportare le proprie

spese.
Impugnazione proposta il 28 febbraio 2022 da FT e a. avverso la sentenza del Tribunale (Ottava
Sezione) del 15 dicembre 2021, causa T-224/20, FT e a./Commissione
(Causa C-168/22 P)
(2022/C 441/04)
Lingua processuale: il francese
Parti

Ricorrenti: FT e a. (rappresentante: J.-N. Louis, avocat)
Altra parte nel procedimento: Commissione europea

Con ordinanza del 5 ottobre 2022, la Corte (Settima Sezione) ha respinto I'impugnazione in quanto manifestamente
irricevibile e ha condannato i ricorrenti a farsi carico delle proprie spese.

Impugnazione proposta il 28 febbraio 2022 da FJ e a. avverso la sentenza del Tribunale (Ottava
Sezione) del 15 dicembre 2021, causa T-225/20, FJ e a.[SEAE

(Causa C-170/22 P)
(2022/C 441/05)

Lingua processuale: il francese

Parti
Ricorrenti: FJ e a. (rappresentante: ].-N. Louis, avocat)
Altra parte nel procedimento: Servizio europeo per I'azione esterna

Con ordinanza del 5 ottobre 2022, la Corte (Settima Sezione) ha respinto l'impugnazione in quanto manifestamente
irricevibile e ha condannato i ricorrenti a farsi carico delle proprie spese.

Impugnazione proposta il 2 marzo 2022 da FJ e a. avverso la sentenza del Tribunale (Ottava Sezione)
del 15 dicembre 2021, causa T-619/20, FJ e a.[SEAE

(Causa C-170/22 P)
(2022/C 441/06)

Lingua processuale: il francese

Parti

Ricorrenti: FJ e a. (rappresentante: J.-N. Louis, avocat)
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Altra parte nel procedimento: Servizio europeo per l'azione esterna

Con ordinanza del 5 ottobre 2022, la Corte (Settima Sezione) ha respinto I'impugnazione in quanto manifestamente
irricevibile e ha condannato i ricorrenti a farsi carico delle proprie spese.

Impugnazione proposta il 2 marzo 2022 da FZ e a. avverso la sentenza del Tribunale (Ottava Sezione)
del 15 dicembre 2021, causa T-618/20, FZ e a./Commissione

(Causa C-172/22 P)
(2022/C 441/07)

Lingua processuale: il francese

Parti

Ricorrenti: FZ e a. (rappresentante: J.-N. Louis, avocat)
Altra parte nel procedimento: Commissione europea

Con ordinanza del 5 ottobre 2022, la Corte (Settima Sezione) ha respinto l'impugnazione in quanto manifestamente
irricevibile e ha condannato i ricorrenti a farsi carico delle proprie spese.

Domanda di pronuncia pregiudiziale proposta dal Landgericht Frankfurt am Main (Germania) il
29 luglio 2022 — AQ |/ trendtours Touristik GmbH

(Causa C-511/22)
(2022/C 441/08)

Lingua processuale: il tedesco

Giudice del rinvio

Landgericht Frankfurt am Main

Parti

Ricorrente in primo grado e in appello: AQ

Convenuta in primo grado e in appello: trendtours Touristik GmbH

Questioni pregiudiziali

1) Se larticolo 12, paragrafo 2, prima frase, della direttiva (UE) 2015/2302 (') del Parlamento europeo e del Consiglio, del
25 novembre 2015, relativa ai pacchetti turistici e ai servizi turistici collegati, che modifica il regolamento (CE)
n. 2006/2004 e la direttiva 2011/83/UE del Parlamento europeo e del Consiglio e che abroga la direttiva 90/314/CEE
del Consiglio (in prosieguo: la «direttiva sui pacchetti turistici»), debba essere interpretato nel senso che, oltre alla
fattispecie di cui al rispettivo paragrafo 1, € ivi previsto un ulteriore diritto di risoluzione, i cui effetti giuridici vengono
prodotti nel solo caso in cui il viaggiatore lo faccia valere nella sua dichiarazione di risoluzione.

=

Se larticolo 12, paragrafo 2, della direttiva sui pacchetti turistici debba essere interpretato nel senso che I'obbligo di
corrispondere spese di risoluzione non viene meno nel caso in cui il viaggiatore, nella sua dichiarazione di risolvere il
contratto di pacchetto turistico, non menzioni alcun motivo oppure indichi un motivo che non presenta alcun nesso
con una circostanza inevitabile e straordinaria.
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