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Sentenza del Tribunale del 29 giugno 2022 — LA International Cooperation | Commissione
(Causa T-609/20) (1)

(«Strumento di assistenza preadesione — Indagine dell’OLAF — Decisione della Commissione con cui viene
irrogata una sanzione amministrativa — Esclusione dalle procedure d’appalto e dalla concessione di
sovvenzioni finanziate dal bilancio generale dell’Unione per un periodo di quattro anni — Inserimento nella
banca dati del sistema di individuazione precoce e di esclusione — Regolamento finanziario — Competenza
estesa al merito — Proporzionalita della sanzione»)

(2022/C 318/47)

Lingua processuale: l'inglese

Parti

Ricorrente: LA International Cooperation Srl (Milano, Italia) (rappresentanti: B. O’Connor e M. Hommé, avvocati)

Convenuta: Commissione europea (rappresentante: R. Pethke, agente)

Oggetto

Con il suo ricorso fondato sullarticolo 263 TFUE, la ricorrente chiede 'annullamento della decisione della Commissione
europea, del 20 luglio 2020, con la quale quest’ultima 'ha esclusa, per un periodo di quattro anni, dalla partecipazione alle
procedure di aggiudicazione di appalti e di concessione di sovvenzioni finanziate dal bilancio generale dell'Unione europea,
nonché dalla partecipazione alle procedure di concessione di fondi nellambito del regolamento (UE) 2015/323 del
Consiglio, del 2 marzo 2015, recante il regolamento finanziario per I'11° Fondo europeo di sviluppo (GU 2015, L 58,
pag. 17), e ha disposto la pubblicazione di tale esclusione sul suo sito Internet.

Dispositivo

1) 1 ricorso ¢ respinto.

2) LA International Cooperation Stl ¢ condannata alle spese.

() GU C 19 del 18.1.2021.

Sentenza del Tribunale del 29 giugno 2022 — bet-at-home.com Entertainment [EUIPO (bet-at-home)
(Causa T-640/21) ()

[«Marchio dell’'Unione europea — Domanda di marchio dell’Unione europea figurativo bet-at-home —
Impedimenti alla registrazione assoluti — Assenza di carattere distintivo — Carattere descrittivo —
Articolo 7, paragrafo 1, lettere b) e c), del regolamento (UE) 2017/1001»]

(2022/C 318/48)

Lingua processuale: il tedesco

Parti

Ricorrente: bet-at-home.com Entertainment GmbH (Linz, Austria) (rappresentante: R. Paulitsch, avvocato)

Convenuto: Ufficio dell'Unione europea per la proprieta intellettuale (rappresentanti: E. Nicolds Gémez e D. Hanf, agenti)

Oggetto

Con il suo ricorso fondato sull’articolo 263 TFUE, la ricorrente chiede la riforma della decisione della prima commissione di
ricorso  dell'Ufficio  dellUnione europea per la proprietda intellettuale (EUIPO) del 5 agosto 2021
(procedimento R 2143/2020-1).
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Dispositivo

1) 1l ricorso & respinto.

2) La bet-at-home.com Entertainment GmbH ¢ condannata alle spese.

()  GUC 471 del 22.11.2021

Ordinanza del Tribunale del 28 giugno 2022 — Hangzhou Dingsheng Industrial Group
e a./Commissione

(Causa T-150/21) (})

(«Ricorso di annullamento — Dumping — Importazioni di determinati fogli di alluminio originari della
Cina — Apertura di un’inchiesta per elusione delle misure antidumping esistenti che dispongono la
registrazione delle importazioni — Importazioni di fogli di alluminio spediti dalla Thailandia, originari
della Cina — Estensione del dazio antidumping definitivo — Sopravvenuta mancanza dell’interesse ad
agire — Non luogo a statuire»)

(2022/C 318/49)

Lingua processuale: l'inglese

Parti

Ricorrenti: Hangzhou Dingsheng Industrial Group Co., Ltd (Hangzhou, Cina), Dingheng New Materials Co., Ltd (Rayong,
Thailandia), Thai Ding Li New Materials Co., Ltd (Rayong) (rappresentanti: G. Coppo e G. Pregno, avvocati)

Convenuta: Commissione europea (rappresentanti: K. Blanck e P. Némeckova, agenti)

Oggetto

Con il loro ricorso fondato sull'articolo 263 TFUE, le ricorrenti chiedono I'annullamento del regolamento di esecuzione
(UE) 2020/2162 della Commissione, del 18 dicembre 2020, che apre un'inchiesta relativa alla possibile elusione delle
misure antidumping istituite dal regolamento di esecuzione (UE) 2015/2384 e dal regolamento di esecuzione (UE)
2017/271 sulle importazioni di determinati fogli di alluminio originari della Repubblica popolare cinese mediante
importazioni di determinati fogli di alluminio spediti dalla Thailandia, a prescindere che siano dichiarati o no originari della
Thailandia, e che dispone la registrazione di tali importazioni (GU 2020, L 431, pag. 48).

Dispositivo

1) Non vi ¢ pill luogo a statuire sul ricorso.

2) La Hangzhou Dingsheng Industrial Group Co., Ltd, la Dingheng New Materials Co., Ltd e la Thai Ding Li New Materials
Co., Ltd sono condannate alle spese.

()  GU C 182 del 10.5.2021.
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