
Sentenza della Corte (Terza Sezione) dell’8 dicembre 2022 (domanda di pronuncia pregiudiziale 
proposta dal Sofiyski gradski sad — Bulgaria) — Procedimento penale a carico di HYA, IP, DD, ZI, SS

(Causa C-348/21) (1)

[Rinvio pregiudiziale – Cooperazione giudiziaria in materia penale – Direttiva (UE) 2016/343 – 
Rafforzamento di alcuni aspetti della presunzione di innocenza e del diritto di presenziare al processo nei 

procedimenti penali – Articolo 8, paragrafo 1 – Diritto di un imputato di presenziare al processo – 
Articolo 47, secondo comma, e articolo 48, paragrafo 2, della Carta dei diritti fondamentali dell’Unione 

europea – Diritto a un equo processo e diritti della difesa – Esame di testimoni a carico in assenza 
dell’imputato e del suo difensore nella fase predibattimentale del procedimento penale – Impossibilità di 

esaminare i testimoni a carico nella fase giudiziale di tale procedimento – Normativa nazionale che 
consente a un giudice penale di fondare la sua decisione sulla deposizione anteriore di detti testimoni]

(2023/C 35/09)

Lingua processuale: il bulgaro

Giudice del rinvio

Sofiyski gradski sad

Parti nel procedimento penale principale

HYA, IP, DD, ZI, SS

con l’intervento di: Spetsializirana prokuratura

Dispositivo

L’articolo 8, paragrafo 1, della direttiva (UE) 2016/343 del Parlamento europeo e del Consiglio, del 9 marzo 2016, sul 
rafforzamento di alcuni aspetti della presunzione di innocenza e del diritto di presenziare al processo nei procedimenti 
penali, in combinato disposto con gli articoli 47, secondo comma, e 48, paragrafo 2, della Carta dei diritti fondamentali 
dell’Unione europea,

deve essere interpretato nel senso che:

esso osta all’applicazione di una normativa nazionale che consente a un giudice nazionale, qualora non sia possibile 
esaminare un testimone a carico nella fase giudiziale di un procedimento penale, di fondare la sua decisione di colpevolezza 
o innocenza dell’imputato sulla deposizione di detto testimone ottenuta in occasione di un’audizione condotta dinanzi a un 
giudice nel corso della fase predibattimentale di tale procedimento, ma senza la partecipazione dell’imputato o del suo 
difensore, a meno che sussista un motivo serio che giustifichi la mancata comparizione del testimone nella fase giudiziale 
del procedimento penale, che la deposizione di tale testimone non costituisca il fondamento unico o decisivo della 
condanna dell’imputato e che sussistano elementi di compensazione sufficienti per controbilanciare le difficoltà causate a 
tale imputato e alla sua difesa a seguito della presa in considerazione di detta deposizione. 

(1) GU C 338 del 23.8.2021.

Sentenza della Corte (Ottava Sezione) del 1o dicembre 2022 (domanda di pronuncia pregiudiziale 
proposta dal Landgericht München I — Germania) — DOMUS-Software-AG / Marc Braschoß 

Immobilien GmbH

(Causa C-370/21) (1)

(Rinvio pregiudiziale – Direttiva 2011/7/UE – Lotta contro i ritardi di pagamento nelle transazioni 
commerciali – Risarcimento delle spese di recupero sostenute dal creditore in caso di ritardo di pagamento 
da parte del debitore – Articolo 6 – Importo forfettario minimo di EUR 40 – Ritardo di diversi pagamenti a 

titolo di corrispettivo per forniture di merci o prestazioni di servizi a carattere periodico effettuate in 
esecuzione di un unico contratto)

(2023/C 35/10)

Lingua processuale: il tedesco

Giudice del rinvio

Landgericht München I

30.1.2023 IT Gazzetta ufficiale dell’Unione europea C 35/9
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