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3. Terzo motivo, vertente sulla violazione del diritto di vedere le proprie questioni trattate in modo equo, imparziale e
diligente, nonché sul difetto di motivazione.

— Si sostiene a tal riguardo che:

— alla Presidenza non sono stati presentati con diligenza ed imparzialita tutti gli elementi pertinenti del caso in
questione, prima dell'adozione della decisione impugnata; e

— la Presidenza, avallando la nota del Segretario Generale del Gruppo del 12 aprile 2019, che conteneva
motivazioni errate, ha trasmesso lo stesso vizio alla decisione impugnata.
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Conclusioni

La ricorrente chiede che il Tribunale voglia:

— annullare la decisione della BCE del 19 novembre 2019, mediante cui quest’ultima rifiuta di dare seguito alla domanda
di ingiungere allamministratore della PNB Banka di concedere l'accesso alla banca, alle sue informazioni, al suo
personale e alle sue risorse;

— condannare la convenuta alle spese.

Motivi e principali argomenti

A sostegno del ricorso, la ricorrente deduce cinque motivi.

1. Primo motivo, vertente sul fatto che la BCE ha erroneamente presupposto che l'istruzione richiesta non rientrasse nelle
sue competenze.

2. Secondo motivo, vertente sul fatto che la BCE ha violato il diritto della banca a un ricorso effettivo.
3. Terzo motivo, vertente sul fatto che la decisione impugnata ha violato il diritto della banca di essere ascoltata.

4, Quarto motivo, vertente sul fatto che la BCE ha violato il diritto della banca a una decisione motivata in maniera
adeguata.

5. Quinto motivo, vertente sul fatto che la BCE ha violato il principio del nemo auditur, in quanto la nomina
dell'amministratore e l'ingerenza nella rappresentanza della Banca da parte del suo Consiglio di amministrazione, quale
rappresentante legale di quest'ultima, sono dovute all'illegittimo operato della BCE.
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