9.3.2013

Gazzetta ufficiale dellUnione europea

c 71/5

Oggetto

Impugnazione proposta contro la sentenza del Tribunale (Se-
conda Sezione) del 27 settembre 2011, 3F/Commissione
(T-30/03 RENV), con la quale il Tribunale ha respinto una
domanda di annullamento della decisione C(2002) 4370 def.
della Commissione, del 13 novembre 2002, di considerare
come ajuti di Stato compatibili con il mercato comune le mi-
sure di sgravio fiscale applicabili ai marittimi a bordo delle navi
danesi (causa C-319/07 P rinviata a seguito di cassazione)

Dispositivo

1) Limpugnazione é respinta.
2) La Falles Fagligt Forbund (3F) é condannata alle spese.

3) Il Regno di Danimarca sopporta le proprie spese.

(") GU C 65 del 3.3.2012.

Impugnazione proposta il 23 novembre 2012 da Luigi

Marcuccio avverso l'ordinanza del Tribunale (Terza

Sezione) 11 settembre 2012, causa T-241/03 REV,
Marcuccio/Commissione

(Causa C-534/12 P)
(2013/C 71/08)

Lingua processuale: l'italiano

Parti

Ricorrente: Luigi Marcuccio (rappresentante: G. Cipressa, avvoca-
to)

Altra parte nel procedimento: Commissione europea

Conclusioni

— Annullare, in toto e senza eccezione alcuna, l'ordinanza
emessa dal Tribunale dell'Unione europea in data 11 settem-
bre 2012 nella causa T-241/03 REV

— In via principale,

a) dichiarare ricevibile la domanda da lui ricorrente intro-
dotta in data 27 dicembre 2011 di revocazione dell'or-
dinanza emessa in data 17 maggio 2006 dalla Prima
Sezione del Tribunale nella causa, gia in essere presso
il Tribunale, T-241/03, domanda 27 novembre 2011
che diede impulso alla causa de qua e, di conseguenza
disporre il doversi procedere oltre, ex lege, nellambito di
quest'ultima, nonché

b) condannare la convenuta alla rifusione, in suo favore,
delle spese di procedura da lui ricorrente sopportate
inerenti alla presente procedura giurisdizionale, ovvero

— In via subordinata, rinviare la causa de qua al Tribunale
perché, ex lege, il medesimo emetta una nuova statuizione
sulla ricevibilita della domanda 27 dicembre 2011 e succes-
sivamente, se del caso, prosegua oltre nella causa de qua.

Motivi e principali argomenti

1) Errores in procedendo arrecanti pregiudizio agli interessi del
ricorrente, ai quali sono immanenti gravi errores in iudi-
cando quali, inter alia, il difetto assoluto d’istruttoria e mo-
tivazione dell'ordinanza impugnata; b) la violazione di forme
sostanziali; ¢) la violazione del principio dellinderogabile
competenza, in capo al giudice naturale precostituito per
legge, a conoscere di una causa; d) la violazione dei disposti
del comma 1 del paragrafo 4 dellarticolo 64 del Regola-
mento di procedura del Tribunale, dei paragrafi n. 1 e 2
dell'articolo 127 del Regolamento ed infine del diritto pro-
cessuale di natura potestativa, in capo al ricorrente, a pro-
porre al Tribunale, in qualsiasi momento, una misura di
organizzazione del procedimento relativo alla causa de qua;

2) violazione dei commi 1 e 2 dell'articolo 44 dello Statuto
della Corte di giustizia dell'Unione europea;

3) violazione di un principio di diritto contenuto in una sen-
tenza del giudice dellUE, vale a dire la Sentenza emessa
dalla Corte di giustizia dell'Unione europea in data 13 otto-
bre 1977, nella causa C-56/75 REV, Elz/CE;

4) Difetto assoluto di istruttoria e motivazione dell'ordinanza
impugnata, anche per snaturamento e travisamento dei fatti
e delle affermazioni del ricorrente.

Domanda di pronuncia pregiudiziale proposta dall'Oberster

Gerichtshof (Austria) il 3 dicembre 2012 — KONE AG,

Otis GmbH, Schindler Aufziige und Fahrtreppen GmbH,

Schindler Liegenschaftsverwaltung GmbH, ThyssenKrupp
Aufziige GmbH/OBB Infrastruktur AG

(Causa C-557/12)
(2013/C 71/09)
Lingua processuale: il tedesco

Giudice del rinvio

Oberster Gerichtshof

Parti

Ricorrenti: KONE AG, Otis GmbH, Schindler Aufziige und Fa-
hrtreppen GmbH, Schindler Liegenschaftsverwaltung GmbH,
ThyssenKrupp Aufziige GmbH
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