
Convenuto: Ufficio per l’armonizzazione nel mercato interno 
(marchi, disegni e modelli) (rappresentante: D. Botis, agente) 

Oggetto 

Ricorso proposto contro la decisione della prima commissione 
di ricorso dell’UAMI del 29 aprile 2010 (procedimento 
R 1475/2009-1), relativa ad una domanda di registrazione 
come marchio comunitario di un segno che rappresenta sette 
quadrati di diversi colori 

Dispositivo 

1) Il ricorso è respinto. 

2) Ciascuna parte sopporterà le proprie spese. 

( 1 ) GU C 260 del 25.9.2010. 

Sentenza del Tribunale del 13 giugno 2012 — 
Hartmann/UAMI — Mölnlycke Health Care (MESILETTE) 

(Causa T-342/10) ( 1 ) 

[«Marchio comunitario — Opposizione — Domanda di mar­
chio comunitario denominativo MESILETTE — Marchi nazio­
nale e internazionale denominativi anteriori MEDINETTE — 
Impedimento relativo alla registrazione — Assenza di rischio 
di confusione — Articolo 8, paragrafo 1, lettera b), del 

regolamento (CE) n. 207/2009»] 

(2012/C 217/39) 

Lingua processuale: l’inglese 

Parti 

Ricorrente: Paul Hartmann AG (Heidenheim an der Brenz, 
Germania) (rappresentante: N. Aicher, avvocato) 

Convenuto: Ufficio per l’armonizzazione nel mercato interno 
(marchi, disegni e modelli) (rappresentante: A. Folliard- 
Monguiral, agente) 

Controinteressata dinanzi alla commissione di ricorso dell’UAMI: 
Mölnlycke Health Care AB (Göteborg, Svezia) 

Oggetto 

Ricorso proposto contro la decisione della seconda commis­
sione di ricorso dell’UAMI del 20 maggio 2010 (procedimento 
R 1222/2009-2), relativa ad un procedimento di opposizione 
tra la Paul Hartmann AG e la Mölnlycke Health Care AB 

Dispositivo 

1) La decisione della seconda commissione di ricorso dell’Ufficio per 
l’armonizzazione nel mercato interno (marchi, disegni e modelli) 
(UAMI) del 20 maggio 2010 (procedimento R 1222/2009-2) è 
annullata. 

2) L’UAMI è condannato alle spese. 

( 1 ) GU C 288 del 23.10.2010. 

Sentenza del Tribunale 13 giugno 2012 — Seikoh Giken/ 
UAMI — Seiko Holdings (SG SEIKOH GIKEN) 

(Causa T-519/10) ( 1 ) 

[«Marchio comunitario — Opposizione — Registrazione in­
ternazionale — Domanda di estensione territoriale della pro­
tezione — Marchio figurativo SG SEIKOH GIKEN — Mar­
chio comunitario denominativo anteriore SEIKO — Impedi­
mento relativo alla registrazione — Rischio di confusione — 
Articolo 8, paragrafo 1, lettera b), del regolamento (CE) 

n. 207/2009»] 

(2012/C 217/40) 

Lingua processuale: l’inglese 

Parti 

Ricorrente: Kabushiki Kaisha Seikoh Giken (Matsudo-shi Chiba, 
Giappone) (rappresentanti: avv.ti G. Marín Raigal, P. López 
Ronda e G. Macias Bonilla) 

Convenuto: Ufficio per l’armonizzazione nel mercato interno 
(marchi, disegni e modelli) (rappresentante: J. Crespo Carrillo, 
agente) 

Controinteressata dinanzi alla commissione di ricorso dell’UAMI, 
interveniente dinanzi al Tribunale: Seiko Holdings Kabushiki Kaisha 
(Tokyo, Giappone) (rappresentanti: J. Fish, R. Miller, solicitors, e 
A. Bryson, barrister) 

Oggetto 

Domanda di annullamento della decisione della prima commis­
sione di ricorso dell’UAMI del 12 agosto 2010 (procedimento 
R 1553/2009-1), relativa a un procedimento di opposizione tra 
la Seiko Holdings Kabushiki Kaisha e la Kabushiki Kaisha Seikoh 
Giken 

Dispositivo 

1) Il ricorso è respinto. 

2) La Kabushiki Kaisha Seikoh Giken è condannata alle spese. 

( 1 ) GU C 13 del 15.1.2011.
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