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Ordinanza della Corte (Quinta Sezione) 30 settembre

2011 — Sociedade Quinta do Portal, SA[Ufficio per

l'armonizzazione nel mercato interno (marchi, disegni e
modelli), Vallegre, Vinhos do Porto SA

(Causa C-541/10 P) (1)

[Rinvio — Marchio comunitario — Regolamento (CE)

n. 207/2009 — Art. 8, n. 1, lett. b) — Marchio comunitario

denominativo PORTO ALEGRE — Marchio nazionale deno-

minativo precedente VISTA ALEGRE — Impedimento relativo

alla registrazione — Rischio di confusione — Dichiarazione di
nullita del marchio]

(2012/C 25/39)

Lingua processuale: il portoghese
Parti

Ricorrente: Sociedade Quinta do Portal, SA (rappresentante: F.
Bolota Belchior, avvocato)

Altra parte nel procedimento: Ufficio per l'armonizzazione nel
mercato interno (marchi, disegni e modelli) (rappresentanti: P.
Lopez Ronda e G. Macias Bonilla, abogados), Vallegre, Vinhos
do Porto SA

Oggetto

Ricorso proposto contro la sentenza del Tribunale (Ottava Se-
zione) 8 settembre 2010 — Quinta do Portal/[UAMI — Vallegre
(causa T-369/09), con il quale il Tribunale ha respinto il ricorso
proposto contro la decisione della prima commissione di ri-
corso dellUAMI 18 giugno 2009 (caso R 1012/2008-1), rela-
tiva ad un procedimento di nullita tra Vallegre, Vinhos do Porto,
SA e Sociedade Quinta do Portal, SA

Dispositivo
1) Il ricorso e respinto.

2) La Quinta do Portal SA ¢ condannata alle spese.

(") GU C 38 del 5.2.2011.

Ordinanza della Corte (Sesta Sezione) 13 settembre 2011
— Hans-Peter Wilfer/Ufficio per l'armonizzazione nel
mercato interno (marchi, disegni e modelli)

(Causa C-546/10 P) (')

[Impugnazione — Marchio comunitario — Segno figurativo
raffigurante la paletta di una chitarra — Diniego di regi-
strazione — Impedimento assoluto alla registrazione — As-
senza di carattere distintivo — Esame d’ufficio dei fatti —
Artt. 7, n. 1, lett. b), e 74, n. 1, del regolamento (CE) n. 40/94
— Ricevibilita di elementi di prova presentati per la prima
volta dinanzi al Tribunale — Parita di trattamento]

(2012/C 25/40)

Lingua processuale: il tedesco
Parti
Ricorrente: Hans-Peter Wilfer (rappresentante: avv. W. Prinz)

Altra parte nel procedimento: Ufficio per I'armonizzazione nel
mercato interno (marchi, disegni e modelli) (rappresentante: G.
Schneider, agente)

Oggetto

Impugnazione della sentenza del Tribunale (Quarta Sezione) 8
settembre 2010, causa T-458/08, Wilfer/lUAMI, con cui il Tri-
bunale ha respinto il ricorso di annullamento avverso la deci-
sione della quarta commissione di ricorso dellUAMI 25 luglio
2008, recante rigetto del ricorso avverso la decisione dell’esa-
minatore, la quale nega parzialmente la registrazione quale mar-
chio comunitario del segno figurativo raffigurante la paletta di
una chitarra di colore argento, grigio e marrone, per taluni
prodotti rientranti nelle classi 9 e 15 — Carattere distintivo
di un segno figurativo consistente nella rappresentazione bidi-
mensionale di una parte del prodotto

Dispositivo

1) Limpugnazione é respinta.

2) 11 sig. Wilfer & condannato alle spese.

() GU C 30 del 29.1.2011.

Ordinanza della Corte 20 settembre 2011 — Evropaiki
Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion
Pliroforikis kai Tilematikis AE/Commissione europea

(Causa C-561/10 P) (1)

(Impugnazione — Appalti pubblici di servizi — Gara d’ap-

palto — Servizi informatici di mantenimento dei sistemi

SEI-BUD/AMD/CR — Rigetto dell’offerta — Motivazione

insufficiente — Erronea valutazione dei fatti e degli elementi
di prova)

(2012/C 25/41)

Lingua processuale: I'inglese
Parti

Ricorrente: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepi-
koinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (rappresentante: avv.
N. Korogiannakis)

Altra parte nel procedimento: Commissione europea (rappresentan-
ti: S. Delaude e N. Bambara, agenti)

Oggetto

Impugnazione proposta contro la sentenza del Tribunale
(Quinta Sezione), del 9 settembre 2010 — Evropaiki Dynamiki/
Commissione (T-387/08), che respinge il ricorso diretto, da un
lato, all'annullamento della decisione dellOPOCE, del 20 giugno
2008, di non accettare l'offerta presentata dalla ricorrente nel-
'ambito della gara d’appalto diretta alla conclusione di contratti-
quadro per i servizi informatici di manutenzione dei sistemi



