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A BIROSAG ITELETE (negyedik tanacs)

2024. jtlius 11.*

»El6zetes dontéshozatal — A természetes személyek védelme a személyes adatok kezelése
vonatkozdsdban — (EU) 2016/679 rendelet — A 12. cikk (1) bekezdésének els6 mondata —
Atlathaté tdjékoztatas — A 13. cikk (1) bekezdésének c) és e) pontja — Az adatkezeld tajékoztatasi
kotelezettsége — A 80. cikk (2) bekezdése — Az érintettek fogyasztéi érdekvédelmi egyesiilet altali
képviselete — Megbizas nélkiil és az érintett személy konkrét jogainak megsértésétdl fiiggetleniil
inditott képviseleti kereset — A tdjékoztatasi kotelezettségnek az adatkezel6 altali megsértésére
alapitott kereset — Az érintett jogainak »az érintett személyes adatainak kezelése kovetkeztében«
torténé megsértésének fogalma”

A C-757/22. sz. tigyben,

az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem targydban, amelyet a
Bundesgerichtshof (szovetségi legfels6bb birdsag, Németorszag) a Birdsighoz 2022. december
15-én érkezett, 2022. november 10-i hatdrozatdval terjesztett el6

a Meta Platforms Ireland Ltd, kordbban Facebook Ireland Ltd

és

a Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbande -
Verbraucherzentrale eV

kozott folyamatban 1év6 eljarasban,
A BIROSAG (negyedik tanacs),

tagjai: C. Lycourgos tandcselndk, O. Spineanu-Matei, J.-C. Bonichot, S. Rodin és L.S. Rossi
(el6ado) birdk,

fétanacsnok: J. Richard de la Tour,
hivatalvezetd: D. Dittert egységvezetd,

tekintettel az irasbeli szakaszra és a 2023. november 23-i targyaldsra,

* Az eljarés nyelve: német.

HU
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figyelembe véve a kovetkezdk altal elGterjesztett észrevételeket:

a Meta Platforms Ireland Ltd képviseletében M. Braun, H.-G. Kamann és V. Wettner
Rechtsanwilte,

— a Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbande — Verbraucherzentrale
Bundesverband eV képviseletében P. Wassermann Rechtsanwalt,

— anémet kormany képviseletében J. Moller és P.-L. Kriiger, meghatalmazotti mindségben,

— a portugal kormany képviseletében P. Barros da Costa, J. Ramos és C. Vieira Guerra,
meghatalmazotti mindségben,

— az Eurdpai Bizottsdg képviseletében A. Bouchagiar, F. Erlbacher és H. Kranenborg,
meghatalmazotti mindségben,

a f6tandcsnok inditvanyanak a 2024. janudr 25-i targyaldson tortént meghallgatasat kovetden,

meghozta a kovetkez6

téletet

Az el6zetes dontéshozatal iranti kérelem a természetes személyeknek a személyes adatok kezelése
tekintetében torténé védelmérdl és az ilyen adatok szabad aramldsarél, valamint a 95/46/EK
irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl szdl6, 2016. aprilis 27-i (EU) 2016/679 eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelet (altalainos adatvédelmi rendelet) (HL 2016. L 119., 1. o.; helyesbitések: HL 2016.
L 314., 72. o.; HL 2018. L 127, 2. o.; HL 2021. L 74., 35. o.; a tovdabbiakban: GDPR) 12. cikke
(1) bekezdésének els6 mondataval és 13. cikke (1) bekezdésének c) és e) pontjaval sszefiiggésben
értelmezett 80. cikke (2) bekezdésének értelmezésére vonatkozik.

E kérelmet az [rorszagban székhellyel rendelkezd Meta Platforms Ireland Ltd, kordbban Facebook
Ireland Ltd és a Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde -
Verbraucherzentrale Bundesverband eV (fogyasztéi kozpontok és szervezetek orszagos
szOovetsége, Németorszdg; a tovabbiakban: orszdgos szovetség) kozott azzal kapcsolatban
folyamatban 1évé jogvita keretében terjesztették el6, hogy a Meta Platforms Ireland megsértette a
személyes adatok védelmére vonatkozé német jogszabdlyokat, amely jogsértés egyuttal
tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatnak, a fogyasztéovédelmi torvény megsértésének és az
érvénytelen daltalanos szerzédési feltételek haszndlatira vonatkozoé tilalom megsértésének is
mindsil.

2 ECLLI:EU:C:2024:598



2024. 07. 11-1 iTeLeT — C-757/22. sz. UGY
META PLATFORMS IRELAND (KEPVISELETI KERESET)

Jogi hattér

Az dltalanos adatvédelmi rendelet

A GDPR (10), (13), (39), (58), (60) és (142) preambulumbekezdése kimondja:

»(10) A természetes személyek kovetkezetes és magas szintli védelmének biztositisa és a

[...]
(13)

(39)

(58)

személyes adatok [Eurdpai] Unidén beliili daramldsa el6tti akadalyok elharitdsa érdekében a
természetes személyeknek az ilyen adatok kezelésével osszefiiggésben fennallé jogait és
szabadsigait minden tagdllamban azonos szintli védelemben kell részesiteni. A
természetes személyeknek a személyes adataik kezeléséhez kapcsolodo alapvetd jogai és
szabadsagai védelmére vonatkoz6 szabdlyok kovetkezetes és egységes alkalmazdsat az
Unid egész teriiletén biztositani kell. [...]

A természetes személyek egységes, unids-szintii védelmének biztositasa, valamint a
személyes adatok belsé piacon val szabad dramldsat akadilyozd eltérések megelézése
érdekében rendelettel kell biztositani a jogbiztonsagot és az attekinthetéséget valamennyi
tagallam gazdasagi szerepldi részére — beleértve a mikro-, kis- és kozépvallalkozasokat is —,
tovabba rendelettel kell biztositani a természetes személyek részére minden tagallamban
azonos szintd, jogi Gton érvényesithetd jogokat és kotelezettségeket, az adatkezelSk és
adatfeldolgozoék szamadra azonos felel6sséget, a személyes adatok kezelésének kovetkezetes
nyomon kovetését, valamennyi tagallamban azonos szankcidk alkalmazdsat, és a
kiilonboz6 tagallamok feliigyeleti hatésagai kozotti hatékony egytittmiikodést. [...]

A személyes adatok kezelésének jogszertinek és tisztességesnek kell lennie. A természetes
személyek szamdra atlathatonak kell lennie, hogy a rajuk vonatkoz6 személyes adataikat
hogyan gytjtik, hasznaljak fel, azokba hogy tekintenek bele vagy milyen egyéb médon
kezelik, valamint azzal Osszefiiggésben, hogy a személyes adatokat milyen mértékben
kezelik vagy fogjak kezelni. Az atlathatdsig elve megkoveteli, hogy a személyes adatok
kezelésével oOsszefiiggd tdjékoztatds, illetve kommunikdcié konnyen hozzaférhetd és
kozérthetd legyen, valamint hogy azt vilagosan és egyszerii nyelvezettel fogalmazzak meg.
Ez az elv vonatkozik kiilonosen az érintetteknek az adatkezel$ kilétérdl és az adatkezelés
céljardl valo tdjékoztatdsara, valamint az azt célz6 tovabbi tdjékoztatdsra, hogy biztositott
legyen az érintett személyes adatainak tisztességes és atlathatd kezelése, tovabbd arra a
tdjékoztatasra, hogy az érintetteknek jogukban all megerdsitést és tdjékoztatast kapni a
réluk kezelt adatokrdl. [...]

Az atlathatésiag elve megkoveteli, hogy a nyilvdnossagnak vagy az érintettnek nydujtott
tajékoztatas tomor, konnyen hozzaférhetd és konnyen érthetd legyen, valamint hogy azt
vildgos és kozérthetd nyelven fogalmazzak meg, illetve — ezen tdlmenden — sziikség esetén
vizudlisan is megjelenitsék. Az ilyen tdjékoztatas nyujthaté elektronikus formatumban is,
igy példaul a nyilvanossagnak szant tdjékoztatas kozolhets valamely honlapon keresztiil. Ez
kiilonosen olyan helyzetekben lehet fontos, amikor a szerepl6k nagy szama és a gyakorlat
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technologiai Osszetettsége megneheziti az érintett szdmdra annak megismerését és
megértését, hogy gylijtenek-e rdla személyes adatokat, és ha igen, ki és milyen célbdl, ilyen
példaul az online reklamozas esete. [...]

(60) A tisztességes és atlathaté adatkezelés elve megkoveteli, hogy az érintett tdjékoztatast
kapjon az adatkezelés tényérdl és céljairdl. Az adatkezel6 olyan tovabbi informaciét is az
érintett rendelkezésére bocsat, amelyek a tisztességes és atlathaté adatkezelés
biztositasahoz sziikségesek, figyelembe véve a személyes adatok kezelésének konkrét
koriilményeit és kontextusat. [...]

[...]

(142) Ha az érintett ugy itéli meg, hogy az ezen rendelet értelmében fennalld jogait megsértették,
jogaban all megbizni egy, a személyes adatok védelmével foglalkozd, az alapszabdlyaban
rogzitett kozérdeki célokat szolgald, a tagallami jognak megfelel6en létrehozott nonprofit
szervet, szervezetet vagy egyesiiletet, hogy a nevében eljarva panaszt nydjtson be valamely
feliigyeleti hatésagnal, gyakorolja a birdsagi jogorvoslathoz valé jogot, illetve gyakorolja a
kartéritéshez valo jogot, ha ez utébbit a tagallami jog biztositja. A tagallam rendelkezhet
arrol, hogy az adott tagallamban ilyen szerv, szervezet vagy egyesiilet jogosult arra, hogy
az érintett megbizdsatol fiiggetleniil ebben a tagallamban panaszt nyujtson be és hatékony
birésagi jogorvoslattal élhessen, ha alapos okkal ugy véli, hogy az érintett jogai sériiltek
annak kovetkeztében, hogy személyes adataik kezelése e rendelet megsértésével tortént.
Ez a szerv, szervezet vagy egyesiilet nem jogosult, hogy az érintett nevében, annak
megbizasatol fiiggetleniil kartéritést igényeljen.”

E rendelet , Targy” cim 1. cikkének (1) bekezdése igy rendelkezik:

»Ez a rendelet a természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténd
védelmére és a személyes adatok szabad dramldsdara vonatkoz6 szabalyokat allapit meg.”

Az emlitett rendelet 4. cikkének 1., 2. 9. és 11. pontja szerint:
»E rendelet alkalmazasaban:

1. »személyes adat«: azonositott vagy azonosithaté természetes személyre (»érintett«) vonatkozé
barmely informaécid; [...]

2. »adatkezelés«: a személyes adatokon vagy adatdllomanyokon automatizalt vagy nem
automatizalt médon végzett barmely miivelet vagy miveletek Osszessége, igy a gydjtés,
rogzités, rendszerezés, tagolds, tarolds, dtalakitas vagy megvaltoztatas, lekérdezés, betekintés,
felhasznalds, kozlés tovabbitas, terjesztés vagy egyéb moédon torténd hozzaférhet6vé tétel
utjan, 0sszehangolas vagy dsszekapcsolds, korlatozas, torlés, illetve megsemmisités;

[...]

9. »cimzett«: az a természetes vagy jogi személy, kozhatalmi szerv, tigynokség vagy barmely egyéb
szerv, akivel vagy amellyel a személyes adatot kozlik, fiiggetleniil attél, hogy harmadik fél-e. [...]
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[...]

11. »az érintett hozzdjaruldsa«: az érintett akaratdnak Onkéntes, konkrét és megfeleld
tdjékoztatason alapuld és egyértelmd kinyilvanitasa, amellyel az érintett nyilatkozat vagy a
meger0sitést félreérthetetleniil kifejez6 cselekedet utjan jelzi, hogy beleegyezését adja az 6t
érint6 személyes adatok kezeléséhez.”

Ugyanezen rendeletnek ,A személyes adatok kezelésére vonatkozé elvek” cimd 5. cikke a
kovetkezéképpen rendelkezik:

»(1) A személyes adatok:

a) kezelését jogszerlien és tisztességesen, valamint az érintett szdmadra atlaithaté médon kell
végezni (»jogszerliség, tisztességes eljaras és atlathatosag«);

b) gyljtése csak meghatirozott, egyértelmi és jogszer(i célbdl torténjen, és azokat ne kezeljék
ezekkel a célokkal 6ssze nem egyeztethet6 médon; |[...]

[...]

(2) Az adatkezel§ felelds az (1) bekezdésnek valé megfelelésért, tovabba képesnek kell lennie e
megfelelés igazoldsara (»elszdmoltathatdsdg«).”

A GDPR ,Az adatkezelés jogszerlisége” cimi 6. cikke (1) bekezdésének a) pontja az aldbbiak
szerint rendelkezik:

»A személyes adatok kezelése kizarolag akkor és annyiban jogszerli, amennyiben legalabb az
alabbiak egyike teljesiil:

a) az érintett hozzdjarulasat adta személyes adatainak egy vagy tobb konkrét célbdl torténd
kezeléséhez.”

Az altalanos adatvédelmi rendeletnek a 12—23. cikket tartalmazé III. fejezete , Az érintett jogai”
cimet viseli.

E rendelet , Atlathaté tajékoztatds, kommunikécié és az érintett jogainak gyakorldsara vonatkozé
intézkedések” cimt 12. cikkének (1) bekezdése kimondja:

»Az adatkezelé megfelel6 intézkedéseket hoz annak érdekében, hogy az érintett részére a személyes
adatok kezelésére vonatkozo, a 13. és a 14. cikkben emlitett valamennyi informaciét és a 15-22. és
34. cikk szerinti minden egyes tdjékoztatast tomor, atlathatd, értheté és konnyen hozzaférhetd
formdaban, vildgosan és kozérthetéen megfogalmazva nyujtsa, kiillonosen a gyermekeknek cimzett
barmely informadcid esetében. Az informacidkat irdsban vagy mas médon — ideértve adott esetben az
elektronikus utat is — kell megadni. Az érintett kérésére szobeli tdjékoztatés is adhato, feltéve, hogy
mas modon igazoltak az érintett személyazonossagat.”

ECLI:EU:C:2024:598 5



10

11

12

13

14

15

2024. 07. 11-1 iTeLeT — C-757/22. sz. UGY
META PLATFORMS IRELAND (KEPVISELETI KERESET)

A GDPR ,Rendelkezésre bocsatandé informacidk, ha a személyes adatokat az érintettd] gytjtik”
cim 13. cikke az (1) bekezdésének c) és e) pontjdban a kovetkezdket irja elé:

»Ha az érintettre vonatkozd személyes adatokat az érintettdl gyijtik, az adatkezel a személyes
adatok megszerzésének id6pontjiaban az érintett rendelkezésére bocsatja a kovetkezé informaciok
mindegyikét:

[...]

c) a személyes adatok tervezett kezelésének célja, valamint az adatkezelés jogalapja;

[...]

»

e) adott esetben a személyes adatok cimzettjei, illetve a cimzettek kategéridi, ha van ilyen [...]

Ugyanezen rendelet 77—-84. cikkét tartalmazé VIII. fejezete a ,Jogorvoslat, felel6sség és szankciok”
cimet viseli.

A GDPR-nak ,A feliigyeleti hatésagndl torténd panasztételhez valé jog” cimd 77. cikke az
(1) bekezdésében a kovetkez6képpen rendelkezik:

»Az egyéb kozigazgatasi vagy birésagi jogorvoslatok sérelme nélkiil, minden érintett jogosult arra, hogy
panaszt tegyen egy feliigyeleti hatésagnal — kiilonosen a szokdsos tartézkodasi helye, a munkahelye
vagy a feltételezett jogsértés helye szerinti tagillamban —, ha az érintett megitélése szerint a ra
vonatkozé személyes adatok kezelése megsérti e rendeletet.”

A GDPR-nak ,A feliigyel6 hatésiggal szembeni hatékony birdsagi jogorvoslathoz valé jog” cimi
78. cikke az (1) bekezdésében kimondja:

»Az egyéb kozigazgatdsi vagy nem birdsagi tutra tartozé jogorvoslatok sérelme nélkiil, minden

/////

vonatkoz, jogilag kotelezd erejli dontésével szemben.”

A fenti rendeletnek ,Az adatkezel6vel vagy az adatfeldolgozdval szembeni hatékony birdsagi
jogorvoslathoz valé jog” cimt 79. cikke az (1) bekezdésében eldirja:

»A rendelkezésre all6 kozigazgatdsi vagy nem birésagi tra tartozo jogorvoslatok — koztiik a feliigyeleti
hatésagndl torténd panasztételhez valo, 77. cikk szerinti jog — sérelme nélkill, minden érintett
hatékony birdsagi jogorvoslatra jogosult, ha megitélése szerint a személyes adatainak e rendeletnek
nem megfeleld kezelése kovetkeztében megsértették az e rendelet szerinti jogait.”

Ugyanezen rendeletnek ,Az érintettek képviselete” cimet visel6 80. cikke a kovetkezéképpen szdl:

»(1) Az érintett jogosult arra, hogy panaszanak a nevében torténé benyujtasaval, a 77., 78. és
79. cikkben emlitett jogoknak a nevében valé gyakorlasaval, valamint — ha a tagallam joga ezt
lehet6vé teszi — a 82. cikkben emlitett kartéritési jognak a nevében torténd érvényesitésével olyan
nonprofit jellegli szervet, szervezetet vagy egyesiiletet bizzon meg, amelyet valamely tagallam
joganak megfelel6en hoztak létre, és amelynek az alapszabalydban rogzitett céljai a kozérdeket
szolgdljak, és amely az érintettek jogainak és szabadsagainak a személyes adataik vonatkozdsaban
biztositott védelme teriiletén tevékenykedik.
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(2) A tagallamok rendelkezhetnek tgy, hogy az adott tagallamban az e cikk (1) bekezdésében
emlitett barmely szerv, szervezet vagy egyesiilet — az érintettdl kapott megbizastdl fiiggetleniil —
jogosult legyen arra, hogy a 77. cikk alapjan eljarni jogosult feliigyeleti hatésdghoz panaszt
nyujtson be, valamint hogy gyakorolja a 78. és 79. cikkben emlitett jogokat, ha megitélése szerint
az érintett személyes adatainak kezelése kovetkeztében megsértették az érintett e rendelet szerinti
jogait.”

A GDPR-nak ,A kartéritéshez valé jog és a feleldsség” cimi 82. cikke az (1) bekezdésében igy
rendelkezik:

»Minden olyan személy, aki e rendelet megsértésének eredményeként vagyoni vagy nem vagyoni kart
szenvedett, az elszenvedett karért az adatkezel6tdl vagy az adatfeldolgozétdl kartéritésre jogosult.”

A GDPR ,Szankciok” cimi 84. cikkének (1) bekezdése kimondja:

»A tagdllamok megallapitjdk az e rendelet megsértése esetén alkalmazandé tovabbi szankcidkra
vonatkozé szabdlyokat, kiillondsen azon jogsértések tekintetében, amelyek nem tartoznak a
83. cikkben meghatdrozott, kozigazgatasi birsdgokkal sujthaté jogsértések kozé, és meghoznak
minden sziikséges intézkedést ezek végrehajtasira. E szankcidknak hatékonynak, ardnyosnak és
visszatarté erejlinek kell lenniiik.”

A német jog

A jogsértés megsziintetése irdanti keresetekrdl szolo torvémy

A 2001. november 26-i Gesetz iiber Unterlassungsklagen bei Verbraucherrechts- und anderen
Verstoflen (Unterlassungsklagengesetz — UKlaG) (a fogyasztéi és mas jogok megsértése esetén
indithato, a jogsértés megsziintetése iranti keresetekrdl szdl6 torvény; BGBIL. 2001. 1, 3138. o.)
alapiigyben alkalmazand6 szovegének (a tovdbbiakban: a jogsértés megsziintetése irdnti
keresetekrdl sz616 torvény) 2. §-a szerint:

»(1) A fogyasztok védelme érdekében tartézkoddasra kotelezés és a tevékenység azonnali
megsziintetésére kotelezés iranti kereset indithaté azzal szemben, aki a fogyasztok védelmét célzé
rendelkezéseket (fogyasztévédelemrdl szolé torvények) — az dltalanos szerzdédési feltételek
alkalmazasatol vagy az azokra vonatkoz6 ajanlastdl eltéré esetekben — megsérti. [...]

(2) E rendelkezés alkalmazasaban fogyasztovédelemrol sz6l6 torvénynek mindsiilnek kiillonosen
a kovetkezok:

[...]
11. a jogszertliséget szabalyozé rendelkezések az aldbbiak tekintetében:
a) afogyaszt6 személyes adatainak vallalkozé dltali gytjtése, vagy

b) a fogyasztorol gylijtott személyes adatok vallalkozé éltali kezelése vagy felhasznélasa,

ha az adatokat marketingcél, piac- és kozvéleménykutatds, tudakozé miikodtetése, személyi és
felhaszndldi profil létrehozéasa, egyéb adatforgalmazds vagy hasonld kereskedelmi cél
érdekében gytijtotték, kezelik vagy hasznaljak.”

ECLI:EU:C:2024:598 7



19

20

21

22

23

24

2024. 07. 11-1 iTeLeT — C-757/22. sz. UGY
META PLATFORMS IRELAND (KEPVISELETI KERESET)

A Bundesgerichtshof (szovetségi legfels6bb birdsag, Németorszag) ramutat, hogy a jogsértés
megsziintetése iranti keresetekrél sz6l6 torvény 3. §-a (1) bekezdése elsé mondatanak 1. pontja
értelmében az e torvény 4. §-a értelmében kereshet8ségi joggal rendelkezé szervezetek egyrészt
az emlitett torvény 1. §-a alapjan kérhetik a Biirgerliches Gesetzbuch (polgdri térvénykonyv)
307. §-a értelmében érvénytelennek mindsiilé éltaldnos szerzédési feltételek haszndlatanak
abbahagyasat, masrészt pedig ugyanezen torvény 2. §-dnak (2) bekezdése értelmében kérhetik a
fogyasztévédelmi torvényeket sérté magatartasok abbahagyasat.

A tisztességtelen verseny tilalmdrol szolo torvémy

A 2004. julius 3-i Gesetz gegen den unlauteren Wettbewerb (a tisztességtelen verseny tilalmarol
sz6l6 torvény; BGBIL 2004. I, 1414. o.) alapiigyben alkalmazandé szovege (a tovabbiakban: a
tisztességtelen verseny tilalmardl sz6l6 torvény) 3. §-dnak (1) bekezdése eldirja:

»A tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatok alkalmazdsa jogellenes.”

A tisztességtelen verseny tilalmardl sz616 torvény 3a. §-a a kovetkezéképpen rendelkezik:

»Lisztességteleniil jar el, aki a piaci magatartas gazdaséagi szereplék érdekében torténd szabalyozasara
is iranyuld valamely jogszabélyt megsért, ha a jogsértés alkalmas arra, hogy érzékelhet6en csorbitsa a
fogyasztok, a piac egyéb résztvevii vagy a versenytarsak érdekeit.”

E torvény 8. cikke a kovetkez6t mondja ki:

»(1) Azzal szemben, aki a 3. § vagy 7. § értelmében tiltott kereskedelmi tevékenységet végez, e
tevékenység azonnali megsziintetésére kotelezés iranti, ismétlddé jogsértés veszélye esetén pedig
tartézkodasra kotelezés iranti kérelemmel lehet fellépni. [...]

[...]

(3) Az (1) bekezdésben emlitett intézkedések elrendelését kérelmezheti:

[...]

3. azon feljogositott szervezet, amely bizonyitja, hogy szerepel a feljogositott szervezeteknek [a
jogsértés megsziintetése iranti keresetekrdl sz616 torvény] 4. §-a szerinti listdjan [...]”

Az elektronikus médidrdl szolo torvény

A Bundesgerichtshof (szovetségi legfelsébb birdsig) ramutat arra, hogy a 2007. februdr 26-i
Telemediengesetz (az elektronikus médiardl szél6 torvény) (BGBL 2007. I, 179. o.) 13. §-dnak
(1) bekezdése a GDPR hatélybalépéséig volt alkalmazandé. Ettdl az id6ponttél e rendelkezés
helyébe az emlitett rendelet 12—14. cikke 1épett.

Az elektronikus médidrol sz616 torvény 13. §-a (1) bekezdésének elsé mondata szerint:

»A szolgaltatéonak — amennyiben erre a tajékoztatasra korabban nem keriilt sor — a hasznalati mivelet
kezdetén kozértheté formdaban tdjékoztatnia kell a felhaszndlét a személyes adatok gytjtésének és
kezelésének modjarol, terjedelmérdl és céljairdl, valamint adatainak a személyes adatok feldolgozasa
[helyesen: kezelése] vonatkozdsdban az egyének védelmérdl és az ilyen adatok szabad aramldsarél
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52616, 1995. oktéber 24-i 95/46/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 1995. L 281., 31. o.;
[magyar nyelvi kiilonkiadas 13. fejezet, 15. kotet, 355. o0.]) hatdlyan kiviili dllamokban val6 kezelésérdl.”

Az alapeljaras és az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdés

A Facebook online kozosségi halézat Unidn belilli szolgaltatasait miikodtetd Meta Platforms
Ireland az e kozosségi halozat felhasznaléira vonatkozé személyes adatok kezeldje az Unidban. A
Németorszagban székhellyel rendelkezé Facebook Germany GmbH a www.facebook.de cimen
reklamfeliiletek értékesitését kindlja. A Facebook internetes platformon, tobbek kozott a
www.facebook.de  internetes cimen  taldlhaté egy  tugynevezett ,App-Zentrum”
(alkalmazaskozpont) felillet, amelyben a Meta Platforms Ireland kiilsé szolgaltaték ingyenes
jatékalkalmazésait teszi hozzaférhetévé a felhasznalok szamara. E feliilet megtekintése sordn a
felhaszndld tdjékoztatast kapott arrél, hogy bizonyos alkalmazdsok hasznalatival lehetvé teszi
ezen alkalmazasok szamara, hogy kiillonb6z6 személyes adatokat gyijtsenek, és engedélyt ad a
résziikre arra, hogy a nevében ezen adatok némelyikét, példdul a pontjainak szamat, valamint az
egyik jaték esetében az allapotfrissitéseit és fényképeit kozzétegyék. Szintén tdjékoztattak arrdl,
hogy az érintett alkalmazasok hasznalatdval elfogadja ezen alkalmazdsok altalanos feltételeit és
adatvédelmi politikajat.

Az orszagos szovetség, amely a jogsértés megsziintetése iranti keresetekrdl szo6ld torvény 4. §-a
alapjan kereshet6ségi joggal rendelkezd szervezet, ugy vélte, hogy az érintett jatékalkalmazasok
altal az alkalmazaskozpontban nyujtott tajékoztatasok — kiillonosen a személyes adatok védelmére
vonatkozé rendelkezések értelmében a felhasznalé érvényes hozzajarulasanak megszerzésére
alkalmazand6 jogszabdlyi feltételek be nem tartdsa miatt — tisztességtelenek. Ezenkiviil azon az
allasponton volt, hogy az a tdjékoztatds, miszerint az alkalmazasok jogosultak a felhasznaldk
nevében bizonyos személyes adataikat kozzétenni, olyan altalanos szerz6dési feltételnek mindsiil,
amely a felhasznaldkat indokolatlanul hatranyos helyzetbe hozza.

Ebben az 0sszefiiggésben az orszagos szovetség a tisztességtelen verseny tilalmardl sz6l6 torvény
3a. §-a, a jogsértés megsziintetése iranti keresetekrdl szolé torvény 2. §-a (2) bekezdése elsé
mondatdnak 11. pontja, valamint a polgari torvénykonyv alapjan jogsértés megsziintetése iranti
keresetet inditott a Landgericht Berlin (berlini regiondlis bir6sag, Németorszag) el6tt, tobbek
kozott a Meta Platforms Ireland attél valo eltiltdsa irant, hogy az akalmazaskozpontban az
érintett alkalmazdsokhoz hasonlé jatékokat mutasson be. Az orszigos szovetség e keresetet
valamely érintett személy adatvédelemhez valé joganak konkrét megsértésétdl fiiggetleniil és
ilyen személytdl kapott megbizas nélkil inditotta.

A Landgericht Berlin (berlini regionalis birdsag) helyt adott az orszagos szovetség kérelmeinek. A
Meta Platforms Ireland altal a Kammergericht Berlin (berlini regiondlis felsébirdsag,
Németorszag) elé terjesztett fellebbezést az utébbi elutasitotta. A Meta Platforms Ireland ezt
kovetden a fellebbviteli birésag éltal hozott elutasité hatdrozat ellen feliilvizsgélati kérelmet
nyujtott be a kérdést el6terjeszt6 birdsaghoz.

A kérdést elGterjesztd birdsag ugy vélte, hogy az orszagos szovetség keresete megalapozott, mivel a
Meta Platforms Ireland megsértette a tisztességtelen verseny tilalmarél szolo torvény 3a. §-at,
valamint a jogsértés megsziintetése iranti keresetekrdl szolé torvény 2. §-a (2) bekezdése elsé
mondatdnak 11. pontjit, tovdabba a jogsértés megsziintetése iranti keresetekrdl szold torvény
1. §-a értelmében vett érvénytelen altalanos szerz6dési feltételt alkalmazott.

ECLI:EU:C:2024:598 9
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Mindazonaltal e birésagnak kétségei voltak az orszigos szovetség keresetének elfogadhatdsagat
illetéen. Ugy vélte ugyanis, hogy nem kizart, hogy az orszigos szévetség, amely a keresete
benydjtasdnak id6pontjdban — a tisztességtelen verseny tilalmardl sz6lé torvény 8. §-anak
(3) bekezdése és a jogsértés megsziintetése iranti keresetekrdl sz6l6 torvény 3. §-a (1) bekezdése
els6 mondatdnak 1. pontja alapjan — valdban rendelkezett kereshetéségi joggal, a GDPR — és
kilonosen e rendelet 80. cikke (1) és (2) bekezdésének, valamint 84. cikke (1) bekezdésének —
hatédlybalépését kovetéen e mindségét az eljards sordn elveszitette. Ha ez lenne a helyzet, a
kérdést elbterjeszté birdsagnak helyt kellene adnia a Meta Platforms Ireland dltal benyujtott
feliilvizsgalati kérelemnek, és el kellene utasitania az orszagos szovetség keresetét, mivel a német
jog relevans eljarasi rendelkezései szerint a kereshetéségi jognak a végsé fokon folytatott eljaras
végéig fenn kell maradnia.

Ily médon 2020. mdjus 28-i végzésével a Bundesgerichtshof (szovetségi legfels6bb birdsag)
felfiiggesztette az eljarast, és a GDPR 80. cikke (1) és (2) bekezdésének, valamint 84. cikke
(1) bekezdésének értelmezésére vonatkozo kérdést terjesztett a Birdsag elé.

A Birdsag 2022. aprilis 28-i Meta Platforms Ireland itéletében (C-319/20, EU:C:2022:322) e
kérdésre azt a valaszt adta, hogy a GDPR 80. cikkének (2) bekezdését uigy kell értelmezni, hogy
azzal nem ellentétes az olyan nemzeti szabalyozas, amely lehet6vé teszi a fogyasztéi érdekvédelmi
egyesiiletek szdmdra, hogy a személyes adatok védelmét allitélagosan megsérté személlyel
szemben a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatok tilalmara, valamely fogyasztévédelmi torvény
megsértésére vagy az érvénytelen altalanos szerzddési feltételek alkalmazasanak tilalmara
hivatkozva birésaghoz forduljanak e célbdl szdmukra adott megbizds nélkill és az érintett
személyek konkrét jogainak megsértésétdl fiiggetleniil, amennyiben az érintett adatkezelés
érintheti az azonositott vagy azonosithat6 természetes személyeket e rendelet alapjan megilleté
jogokat.

A fenti itéletre tekintettel a kérdést el6terjeszté birdsag ugy véli, hogy valamely szervezetnek a
GDPR 80. cikkének (2) bekezdése értelmében vett kereshetéségi joga nem tehetd fligg6vé attol,
hogy e szervezet elvégezze a GDPR rendelkezéseivel allitélagosan ellentétes adatkezeléssel
érintett személy el6zetes egyedi azonositisit. Az ,érintett” e rendelet 4. cikkének 1. pontja
értelmében vett fogalma ugyanis ily médon nemcsak az ,azonositott természetes személyre”,
hanem az ,azonosithat6 természetes személyre”, azaz olyan természetes személyre is kiterjed, aki
kozvetlen vagy kozvetett médon valamely azonositd, példaul név, szam, helymeghatarozé adat
vagy online azonosité alapjan ,azonosithaté”. E koriilmények kozott az ilyen adatkezeléssel
érintett személyek kategdridjanak vagy csoportjanak megjelolése elegendd lehet képviseleti kereset
inditasdhoz. A jelen ligyben az orszdgos szovetség ilyen csoportot vagy kategériat azonositott.

A kérdést el6terjesztd birdsag szerint azonban a Birdsag fent idézett itélete nem vizsgalta a GDPR
80. cikkének (2) bekezdésében kimondott azon feltételt, amely szerint ahhoz, hogy egy fogyasztéi
érdekvédelmi egyesiilet élhessen az e rendeletben elSirt jogorvoslati lehetéségekkel, meg kell
allapitania, hogy ,az érintett személyes adatainak kezelése kovetkeztében” megsértették az
érintett e rendelet szerinti jogait.

Kovetkezésképpen e birésag megallapitja, hogy ezen itéletbdl nem tiinik ki egyértelmiien, hogy a
GDPR 12. cikke (1) bekezdésének els6 mondatibol és 13. cikke (1) bekezdésének c) és
e) pontjabdl eredd azon kotelezettség megsértése, hogy az érintett részére a személyes adatok
kezelésének céljara és azok cimzettjére vonatkozé informdacidkat tomor, atlathato, érthetd és
konnyen hozzaférheté formaban, vildgosan és kozérthet6en megfogalmazva kell nydujtani, ,az
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érintett személyes adatainak kezelése kovetkeztében” torténd megsértésének mindsiil-e, és hogy
az ilyen adatok gyujtését megel6z6 helyzetek az emlitett rendelet 4. cikkének 2. pontja
értelmében vett ,adatkezelés” fogalma ala tartoznak-e.

Masrészt az emlitett birosag ugy véli, hogy nem egyértelmtien bizonyitott, hogy az alapiigyben
szerepl6h6z hasonlé esetben a tdjékoztatdsi kotelezettség megsértése a GDPR 80. cikkének
(2) bekezdése értelmében a személyes adatok kezelése ,kovetkeztében” tortént-e. E tekintetben
hangsulyozza, hogy bar e megfogalmazas arra utalhat, hogy a képviseleti keresetet benyujté
szervezetnek ahhoz, hogy e kereset elfogadhat6 legyen, az érintett e rendelet szerinti jogainak
olyan megsértésére kell hivatkoznia, amely az emlitett rendelet 4. cikkének 2. pontja értelmében
vett személyesadat-kezelési miivelet eredménye, tehat egy ilyen miveletet kovet, az emlitett
rendeletnek tobbek kozott a személyes adatok magas szinti védelmének biztositasara iranyuld
célja e szervezet kereshetGségi joganak a tajékoztatasi kotelezettség megsértése esetén torténd
kiterjesztése mellett szolhat, mivel e kotelezettséget valamennyi személyesadat-kezelési
miiveletet megel6zden teljesiteni kell.

E koriilmények kozott a Bundesgerichtshof (szovetségi legfels6bb birdsag) ismét ugy hatarozott,
hogy az eljarast felfiiggeszti, és el6zetes dontéshozatal céljabdl a kovetkezd kérdést terjeszti a
Birésag elé:

»Alz érintett személy jogainak] »az érintett személyes adatainak kezelése kovetkeztében« tortént
megsértésére valé, a [GDPR] 80. cikkének (2) bekezdése értelmében vett hivatkozasnak
mindsiil-e, ha valamely fogyaszt6i érdekvédelmi egyesiilet arra alapitja keresetét, hogy valamely
érintett jogait megsértették, mert nem teljesitették a [GDPR] 13. cikke (1) bekezdésének c) és
e) pontjaval Osszefiiggésben értelmezett 12. cikke (1) bekezdésének els6 mondata szerinti, az
adatkezelés céljara és a személyes adatok cimzettjére vonatkoz6 tajékoztatasi kotelezettséget?”

Az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdésrol

Kérdésével az elbterjesztd birdsag lényegében arra kivan valaszt kapni, hogy a GDPR 80. cikkének
(2) bekezdését tgy kell-e értelmezni, hogy az a feltétel, miszerint a jogosult szervezetnek ahhoz,
hogy e rendelkezés alapjan képviseleti keresetet indithasson, azt kell allitania, hogy megitélése
szerint a személyesadat-kezeléssel érintett személynek a fenti rendelkezés értelmében véve a
»személyes adatainak kezelése kovetkeztében” megsértették az e rendelet szerinti jogait, teljesiil,
ha e kereset az adatkezelére ugyanezen rendelet 12. cikke (1) bekezdésének els6 mondata és
13. cikke (1) bekezdésének c) és e) pontja alapjan harulé azon kotelezettség megsértésén alapul,
hogy az érintett részére a személyes adatok kezelésének céljara és azok cimzettjére vonatkozé
informdcidkat legkésébb a személyes adatok gy(jtésekor tomor, atlathatd, érthetd és konnyen
hozzaférhet6 formaban, vildgosan és kozérthet6en megfogalmazva kell nydjtani.

E kérdés megvalaszolasa érdekében elsésorban emlékeztetni kell arra, hogy a GDPR szabdlyozza
tobbek kozott azokat a jogorvoslati lehetdségeket, amelyek lehet6vé teszik az érintett személy
jogainak védelmét, amennyiben a ra vonatkozé személyes adatokat allitélag az emlitett rendelet
rendelkezéseivel ellentétes médon kezelték. E jogok védelmét tehat igényelheti kozvetleniil az
érintett, aki maga jogosult a GDPR 77. cikke alapjan panaszt benyujtani a tagallami feliigyeleti
hatdésaghoz, illetve az emlitett rendelet 78. és 79. cikke alapjan keresetet benyujtani a nemzeti
birésaghoz, vagy pedig az emlitett rendelet 80. cikkének (2) bekezdése alapjan feljogositott — erre
vonatkozé megbizassal rendelkezd vagy azzal nem rendelkezé — szervezet.
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Kozelebbrél, a GDPR 80. cikkének (2) bekezdése lehet6vé teszi a tagillamok szdmadra, hogy a
személyes adatok védelmét feltételezhetéen megsértd személlyel szemben — az érintettdl kapott
megbizas nélkiil — alkalmazhato képviseleti kereseti mechanizmust irjanak eld, és az ennek soran
tiszteletben tartandd személyi és targyi hatdlyt illet6en bizonyos kovetelményeket fogalmaz meg
(2022. aprilis 28-i Meta Platforms Ireland itélet, C-319/20, EU:C:2022:322, 63. pont).

E tekintetben, ami elsGsorban e mechanizmus személyi hatdlyat illeti, kereshet8ségi jog illeti meg
azt a szervet, szervezetet vagy egyesiiletet, amely megfelel a GDPR 80. cikkének (1) bekezdésében
felsorolt kritériumoknak. Konkrétabban, amint azt a Birdsdg mar megallapitotta, az olyan
fogyasztéi érdekvédelmi egyesiilet, mint amilyen az orszagos szovetség, e fogalom korébe
tartozhat, mivel az érintett személyek mint fogyasztok jogainak és szabadsagainak biztositdsara
iranyulé kozérdekid célt szolgdl, ugyanis az ilyen célkitizés megvaldsitdsa Osszefiigghet az
utdbbiak személyes adatainak védelmével (2022. aprilis 28-i Meta Platforms Ireland itélet,
C-319/20, EU:C:2022:322, 64. és 65. pont).

Masodsorban, ami az emlitett mechanizmus targyi hatalyat illeti, a GDPR 80. cikkének
(2) bekezdésében elbirt képviseleti kereset olyan szervezet altali benyujtasa, amely megfelel az
ugyanezen cikk (1) bekezdésében emlitett feltételeknek, azt feltételezi, hogy a szamdra adott
barmilyen megbizastdl fiiggetleniil e szervezet ,megitélése szerint az érintett személyes adatainak
kezelése kovetkeztében megsértették az érintett e rendelet szerinti jogait” (2022. aprilis 28-i Meta
Platforms Ireland itélet, C-319/20, EU:C:2022:322, 64. és 67. pont).

Ennek kapcsan a Birdsag tisztazta, hogy a képviseleti kereset inditdsa nem fiigg tobbek kozott azon
jogok ,konkrét megsértésének” fennallasatdl sem, amelyek valamely személyt az adatvédelmi
szabalyok alapjan megilletik, és igy az ilyen szervezet kereshetdségi joganak elismerése érdekében
elegend6 arra hivatkozni, hogy az érintett adatkezelés érintheti azokat a jogokat, amelyek
azonositott vagy azonosithat6 természetes személyeket az emlitett rendelet alapjan megilletnek,
anélkiil hogy az érintett személyt valamely konkrét helyzetben a jogainak megsértésébdl eredéen
ért tényleges kart bizonyitani kellene (2022. 4prilis 28-i Meta Platforms Ireland itélet, C-319/20,
EU:C:2022:322, 70. és 72. pont).

Mindazonaltal, ahogyan azt a Birésag kordbban kimondta, a képviseleti kereset inditdsanak az a
feltétele, hogy a rendelkezésben hivatkozott szervezet ,megitélése szerint” az érintett személyes
adatainak kezelése kovetkeztében megsértették az érintett GDPR szerinti jogait, és ezért az
emlitett rendelet rendelkezéseivel daltala ellentétesnek tekintett ,adatkezelés fennalldsara”
hivatkozik (ldsd ebben az értelemben: 2022. aprilis 28-i Meta Platforms Ireland itélet, C-319/20,
EU:C:2022:322, 71. pont), amely adatkezelés — amint azt a f6tandcsnok az inditvinyanak
48. pontjaban kifejtette — nem lehet pusztan hipotetikus.

Konkrétan, amint az a GDPR 80. cikke (2) bekezdésének sz6vegébdl kittinik, a képviseleti kereset e
rendelkezés alapjan torténd benyujtasa feltételezi, hogy az érintett e rendeletbdl eredd jogainak
megsértése személyes adatok kezelése sordn tortént.

Ezen értelmezést megerdsiti a GDPR 80. cikke (2) bekezdése kiillonb6z6 nyelvi valtozatainak
Osszehasonlitdsa, valamint (142) preambulumbekezdése, amely kimondja, hogy az e rendelet
80. cikkének (1) bekezdésében emlitett feltételeknek megfelel6 szervezeteknek alapos okkal ugy
kell vélniiik, hogy az érintett e rendeletben szerepld jogai sériiltek annak kovetkeztében, hogy
»személyes adataik kezelése [ugyanezen] rendelet megsértésével tortént”.
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Ennek tisztazdsat kovetben, az elGterjesztett kérdés megvélaszoldsa érdekében azt is meg kell
vizsgalni, hogy az adatkezelére a GDPR 12. cikke (1) bekezdésének elsé6 mondata és 13. cikke
(1) bekezdésének c) és e) pontja alapjan harul6é azon kotelezettség megsértése, hogy az érintett
részére a személyes adatok kezelésének céljara és azok cimzettjére vonatkozé informacidkat
legkésébb a személyes adatok gydjtésekor tomor, atlathato, értheté és konnyen hozzaférhetd
formdaban, vilagosan és kozérthet6en megfogalmazva kell nyujtani, a GDPR 80. cikkének
(2) bekezdése értelmében véve ezen érintett jogainak a ,személyes adatainak kezelése
kovetkeztében” torténé megsértését jelenti-e.

El6zetesen emlékeztetni kell arra, hogy a GDPR dltal kovetett, az 1. cikkébdl, valamint
(10) preambulumbekezdésébdl kovetkezd célkitlizés tobbek kozott arra iranyul, hogy biztositsa a
természetes személyek alapvetd jogainak és szabadsdgainak, kiillonosen a magdanélet tiszteletben
tartasdhoz vald jog magas szintli védelmét a személyes adatok kezelése tekintetében (lasd ebben az
értelemben: 2024. marcius 7-i IAB Europe itélet, C-604/22, EU:C:2024:214, 53. pont).

E célbdl az emlitett rendelet II. és III. fejezete rogziti a személyes adatok kezelését szabalyozé
elveket, illetve az érintett azon jogait, amelyeket minden személyesadat-kezelésnek tiszteletben
kell tartania. Konkrétabban, az emlitett rendelet 23. cikkében el6irt korlatozasokra tekintettel
valamennyi személyesadat-kezelésnek egyrészt meg kell felelnie az ilyen adatok kezelésére
vonatkozd, ugyanezen rendelet 5. cikkében kimondott elveknek, és teljesitenie kell a 6. cikkében
felsorolt, jogszeriiségre vonatkozé feltételeket, masrészt tiszteletben kell tartania az érintett a
GDPR 12-22. cikkében szerepldé jogait (lasd ebben az értelemben: 2020. oktéber 6-i La
Quadrature du Net és tarsai itélet, C-511/18, C-512/18 és C-520/18, EU:C:2020:791, 208. pont;
2022. februdar 24-i Valsts ienémumu dienests [Személyes adatok adotigyi célbdl torténd kezelése]
itélet, C-175/20, EU:C:2022:124, 50. és 61. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

E tekintetben ki kell emelni, hogy a GDPR 5. cikke (1) bekezdésének a) pontja szerint a személyes
adatok kezelését jogszeriien és tisztességesen, valamint az érintett szamara atlathaté médon kell
végezni. Ezenkivill ezen 5. cikk (1) bekezdésének b) pontja szerint ezen adatok gytjtése csak
meghatdrozott, egyértelmi és jogszeri célbol torténhet, és azok nem kezelheték ezekkel a
célokkal ssze nem egyeztetheté6 médon.

A GDPR 5. cikke (1) bekezdése b) pontjanak értelmezését illetéen a Birdsidg kimondta, hogy e
rendelkezés tobbek kozott megkoveteli, hogy az adatkezelés céljat egyértelmlien meg kell
hatdrozni, és azt legkésébb a személyes adatok gytjtésekor azonositani kell (2022. februar 24-i
Valsts ienémumu dienests [Személyes adatok adéiigyi célbdl torténd kezelése] itélet, C-175/20,
EU:C:2022:124, 64. és 65. pont).

Ezenkiviill, a GDPR 5. cikke (2) bekezdésének megfeleléen az adatkezel6re harul annak
bizonyitasa, hogy ezeket az adatokat tobbek kozott meghatarozott, egyértelmi és jogszert célbdl
gyljtik, és hogy azok kezelését jogszerlien és tisztességesen, valamint az érintett szdmadra
atlathaté médon végzik.

A GDPR 5. cikkébdl tehat az kovetkezik, hogy a személyes adatok kezelésének tobbek kozott meg
kell felelnie az érintett irdnyaban fennallé atlathatésagra vonatkozé konkrét kovetelményeknek. E
célb6l a GDPR III. fejezete egyrészt pontos kotelezettségeket ir el6 az adatkezeld szamara,
masrészt pedig szdmos jogot ismer el a személyesadat-kezeléssel érintett személy szamara,
amelyek kozott szerepel tobbek kozott az a jog, hogy tajékoztatist kapjon az adatkezel6tél ezen
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adatkezelés céljarol, valamint azon konkrét cimzettekrdl, akikkel a rad vonatkoz6 személyes
adatokat kozolték vagy kozolni fogjak (lasd: 2023. junius 22-i Pankki S itélet, C-579/21,
EU:C:2023:501, 48. pont).

Kozelebbrdl, az altalanos adatvédelmi rendelet 13. cikke (1) bekezdésének c) és e) pontja azt a
kotelezettséget irja el6 az adatkezeld szamara, hogy amennyiben a személyes adatokat az érintett6l
gyljtik, tdjékoztassa az utobbit ezen adatok kezelésének céljarol, ezen adatkezelés jogalapjardl,
valamint az emlitett adatok cimzettjeir6l vagy a cimzettek kategdridirol.

Ezenkiviill e rendelet 12. cikkének (1) bekezdése elbirja, hogy az adatkezelének megfeleld
intézkedéseket kell hoznia tobbek kozott annak érdekében, hogy az el6z6 pontban emlitett és az
érintett részére adott tajékoztatast tomor, atlathato, érthetd és konnyen hozzaférhets formaban,
vildgosan és kozérthet6en megfogalmazva nyujtsa.

Amint azt a Birésag kimondta, a GDPR 12. cikkének (1) bekezdése, amely az atlathatdsag elvének
kifejez6dése, annak biztositdsara irdnyul, hogy az érintett olyan helyzetben legyen, hogy teljes
mértékben megértse a részére megkiildétt informdcidkat (2023. mdjus 4-i Osterreichische
Datenschutzbehorde és CRIF itélet, C-487/21, EU:C:2023:369, 38. pont).

E  tdjékoztatdsi  kotelezettség  tiszteletben  tartdsdnak  fontossigit a  GDPR
(60) preambulumbekezdése is megerdsiti, amely kimondja, hogy a tisztességes és atlathatod
adatkezelés elve megkoveteli, hogy az érintett tdjékoztatast kapjon az adatkezelés tényérdl és
céljairol, hangsulyozva, hogy az adatkezel6nek minden olyan tovabbi informaciét is az érintett
rendelkezésére kell bocsatania, amely sziikséges a tisztességes és atlathaté adatkezelés
biztositasdhoz, figyelembe véve a személyes adatok kezelésének konkrét koriilményeit és
kontextusat (2023. majus 4-i Osterreichische Datenschutzbehérde és CRIF itélet, C-487/21,
EU:C:2023:369, 24. pont).

A fentiekbdl el6szor is az kovetkezik, hogy az adatkezel6t a személyesadat-kezeléssel érintett
személyekkel szemben terheld tdjékoztatasi kotelezettség az e személyek szamara az altalanos
adatvédelmi rendelet 12. és 13. cikkében elismert, tdjékoztatashoz valé jog velejardja, amely igy
azon jogok kozé tartozik, amelyek védelmére az emlitett rendelet 80. cikkének (2) bekezdésében
el6irt képviseleti kereset iranyul. Ezenkiviil, amint az a jelen itélet 56. és 57. pontjabdl kitiinik, e
kotelezettség tiszteletben tartdsa altalanosabb jelleggel biztositja a fenti rendelet 5. cikkének
(1) bekezdésében elbirt, az adatkezelés atlathatdsagara és tisztességességére vonatkozo elvek
tiszteletben tartasat.

Misodszor, amint azt a fétandcsnok az inditvdnyanak 47. pontjaban kifejtette, az érintettek azon
joganak allitélagos megsértése, hogy megfelel6 tajékoztatast kapjanak a személyes adatok
kezelésének valamennyi koriilményérdl, kiillonosen az adatkezelés céljarél és az adatok
cimzettjérol, alkalmas arra, hogy megakadalyozza az dltalanos adatvédelmi rendelet 4. cikkének
11. pontja értelmében vett ,megfelel6 tajékoztatdson alapulé” hozzdjarulds megadasat, ami e
rendelet 5. cikkének (1) bekezdése értelmében jogellenessé teheti ezen adatkezelést.

Az érintett dltal adott hozzajarulds érvényessége ugyanis tobbek kozott attdl fiigg, hogy e személy
el6z6leg megkapta-e a széban forgd személyes adatok kezelésének valamennyi koriilményére
vonatkozo, 6t a GDPR 12. és 13. cikke alapjan megillet6 és azt lehet6vé tévé tdajékoztatast, hogy a
tények teljes ismeretében adja meg hozzajarulasat.
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Mivel az olyan személyesadat-kezelés, amelyre az érintettet a GDPR 12. és 13. cikke alapjan
megilletd, tdjékoztatdshoz valé jog megsértésével keriil sor, sérti az e rendelet 5. cikkében
meghatarozott kovetelményeket, e tijékoztatdshoz vald jog megsértését a fent emlitett rendelet
80. cikkének (2) bekezdése értelmében véve az érintett jogainak ,az érintett személyes adatainak
kezelése kovetkeztében” torténé megsértésének kell tekinteni.

Ebbdl kovetkezik, hogy a személyesadat-kezeléssel érintett személynek a GDPR 12. cikke
(1) bekezdésének els6 mondatabdl, valamint 13. cikke (1) bekezdésének c) és e) pontjabdl eredd
azon joga, hogy az adatkezel6 a részére tomor, atlathatd, értheté és konnyen hozzaférhetd
formdaban, vildgosan és kozérthetéen megfogalmazva nyujtsa az ezen adatkezelés céljara és az
emlitett adatok cimzettjére vonatkozé informacidkat, olyan jognak mindsiil, amelynek
megsértése lehet6vé teszi az emlitett rendelet 80. cikkének (2) bekezdésében elbirt képviseleti
kereset mechanizmusanak alkalmazasat.

Ezen értelmezést megerdsiti egyrészt a GDPR-nak a jelen itélet 48. pontjaban felidézett célja,
amely a természetes személyek alapvetd jogai és szabadsigai hatékony védelmének, valamint
kiilonosen a barmely személyt megilletd, a ra vonatkozé személyes adatok védelméhez valé jog
magas szintli védelmének biztositdsara irdnyul.

Masrészt ezen értelmezés az olyan fogyasztdi érdekvédelmi egyesiiletek altal inditott, a GDPR
80. cikkének (2) bekezdése szerinti képviseleti kereset megel6z6 funkcidjaval is 6sszhangban 4ll,
mint a jelen tigyben széban forgd orszagos szovetség (2022. aprilis 28-i Meta Platforms Ireland
itélet, C-319/20, EU:C:2022:322, 76. pont).

A fentiekre tekintettel az el6zetes dontéshozatalra el6terjesztett kérdésre azt a valaszt kell adni,
hogy a GDPR 80. cikkének (2) bekezdését gy kell értelmezni, hogy az a feltétel, amely szerint a
jogosult szervezetnek ahhoz, hogy e rendelkezés alapjan képviseleti keresetet indithasson, azt kell
allitania, hogy megitélése szerint a személyesadat-kezeléssel érintett személynek a fenti
rendelkezés értelmében véve a ,személyes adatainak kezelése kovetkeztében” megsértették az e
rendelet szerinti jogait, teljesiil, ha e szervezet arra hivatkozik, hogy az érintett jogainak
megsértése személyes adatok kezelése sordn tortént, és az adatkezelére az emlitett rendelet
12. cikke (1) bekezdésének els6 mondata és 13. cikke (1) bekezdésének c) és e) pontja alapjan
harulé azon kotelezettség megsértésébdl ered, hogy az érintett részére a személyes adatok
kezelésének céljara és azok cimzettjére vonatkozo6 informacidkat legkésébb a személyes adatok
gyljtésekor tomor, atlathatd, értheté és konnyen hozziférhet6 formdban, vildgosan és
kozérthet6en megfogalmazva kell nygjtani.

A koltségekrol

Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vevé felek szamara a kérdést elGterjesztd birdsag elott
folyamatban 1év6 eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésdg dont a koltségekrdl. Az
észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem téritheték meg.

A fenti indokok alapjan a Birdsag (negyedik tanics) a kovetkezéképpen hatarozott:

A természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténo védelméral és
az ilyen adatok szabad aramlasardl, valamint a 95/46/EK iranyelv hatilyon Kkiviil
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helyezésérol szo6lo, 2016. aprilis 27-i (EU) 2016/679 eurdpai parlamenti és taniacsi rendelet
(altalanos adatvédelmi rendelet) 80. cikkének (2) bekezdését

a kovetkezoképpen kell értelmezni:

az a feltétel, amely szerint a jogosult szervezetnek ahhoz, hogy e rendelkezés alapjian
képviseleti keresetet indithasson, azt kell allitania, hogy megitélése szerint a
személyesadat-kezeléssel érintett személynek a fenti rendelkezés értelmében véve a
»személyes adatainak kezelése kovetkeztében” megsértették az e rendelet szerinti jogait,
teljesiil, ha e szervezet arra hivatkozik, hogy az érintett jogainak megsértése személyes
adatok kezelése soran tortént, és az adatkezelore az emlitett rendelet 12. cikke
(1) bekezdésének els6 mondata és 13. cikke (1) bekezdésének c) és e) pontja alapjan harulé
azon kotelezettség megsértésébol ered, hogy az érintett részére a személyes adatok
kezelésének céljara és azok cimzettjére vonatkoz6 informacidokat legkésobb a személyes
adatok gytjtésekor tomor, atlathato, értheté és konnyen hozzaférheté formaban, vilagosan
és kozérthetoen megfogalmazva kell nyGjtani.

Alairasok
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