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W Hatdrozatok Tdara

A BIROSAG ITELETE (elsé tanécs)

2021. marcius 17.*

) »El6zetes dontéshozatal — EUMSZ 288. cikk — 2001/82/EK irdnyelv —
Allatgydgyaszati készitmények kozosségi koddexe — 58.,59. és 61. cikk — Az dllatgydgydszati
készitmények kiilsé csomagoldsan, kozvetlen csomagoldsan és haszndlati utasitasan feltiintetend6
informaciék — Az informécioknak a forgalomba hozatal szerinti tagallam valamennyi hivatalos
nyelvén valé feltiintetésének kotelezettsége — Az informdcidknak csak a tagallam egyik vagy
masik hivatalos nyelvén val¢ feltiintetését el6ir6 nemzeti jogszabaly — Annak megallapitasara
iranyuld kereset targydban eljaré nemzeti birésag, hogy a tagallam nem megfelelGen iiltette at
a 2001/82/EK iranyelvet, és az illetékes hatosagok kotelesek a nemzeti jogszabalyok mddositasara”

A C-64/20. sz. igyben,

az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem tirgydban, amelyet
az Ard-Chuirt (fels6birdsag, Irorszag) a Birosaghoz 2020. februdr 6-an érkezett, 2020. januar 20-i
hatdrozataval terjesztett el6 az

UH

és

az An tAire Talmhaiochta, Bia agus Mara,

Eire,

az An tArd-Aighne

kozott folyamatban 1év6 eljarasban,

A BIROSAG (elsé tanacs),

tagjai: J.-C. Bonichot tandcselnok, L. Bay Larsen, C. Toader, M. Safjan (el6add) és N. Jadaskinen
birak,

fétanacsnok: M. Bobek,
hivatalvezetd: A. Calot Escobar,

tekintettel az irasbeli szakaszra,

* Az eljarés nyelve: ir.

HU
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figyelembe véve a kovetkezdk altal elGterjesztett észrevételeket:
— UH képviseletében D. Mac Carthaigh abhcéide és S. O Tuathail abhcéide sinsir,

— Irorszag képviseletében M. Browne, M. Teahan és A. Joyce, meghatalmazotti mindségben,
segitéik: C. O hOisin abhcéide sinsir és M. T. O’Malley abhcéide,

— alengyel kormany képviseletében B. Majczyna, meghatalmazotti mindségben,

— az Eurdpai Bizottsag képviseletében C. Cunniffe, L. Haasbeek és F. Erlbacher, meghatalmazotti
mindségben,

a f6tandcsnok inditvanyanak a 2021. janudr 14-i targyaldson tortént meghallgatasat kovetden,

meghozta a kovetkez6

itéletet

Az elbzetes dontéshozatal irdnti kérelem az EUMSZ 288. cikk, valamint a 2004. marcius 31-i
2004/28/EK eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelvvel (HL 2004. L 136., 58. o.; magyar nyelvii
killonkiadds 13. fejezet, 27. kotet, 3. 0.) moédositott, az dllatgydgyaszati készitmények kozosségi
kédexérél szold, 2001. november 6-i 2001/82/EK eurdépai parlamenti és tandcsi irdnyelv
(HL 2001. L 311, 1. o; magyar nyelvii killonkiadds 13. fejezet, 27. kotet, 3. o; a
tovabbiakban: 2001/82 irdnyelv) 58. cikke (4) bekezdésének, 59. cikke (3) bekezdésének és
61. cikke (1) bekezdésének értelmezésére vonatkozik.

E kérelmet az UH és az Aire Talmhaiochta, Bia agus Mara (mezdgazdasagi, élelmiszeriigyi és
tengerészeti miniszter, Irorszag), Eire (Irorszag), valamint az Ard-Aighne (f6ligyész, Irorszag)
kozott az allatgyogydszati készitmények cimkézésére és hasznalati utasitdsidra vonatkozé ir

jogszabalyoknak a  2001/82  irdnyelvben  el6irt nyelvi  kovetelményekkel  valo
Osszeegyeztethetdsége targyaban folyamatban 1évé jogvita keretében terjesztették eld.

Jogi hattér
Az unios jog

A 2001/82 irdanyelv

A 2001/82 irdnyelv ,,Cimkézés és haszndlati utasitas” cimd V. cime tartalmazza tobbek kozott ezen
irdnyelv 58., 59. és 61. cikkét.
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A fenti irdnyelv 58. cikkének (1) és (4) bekezdése az alabbiak szerint rendelkezik:

»(1) A 17. cikk (1) bekezdésében emlitett gyogyszerek kivételével az illetékes hatdsag hagyja jova
az allatgyégyaszati készitmények kozvetlen csomagolasat és kiils6 csomagolasat. A csomagoldson
olvashaté bettikkel a 12-13d. cikk szerint benyujtott részletes adatokkal és dokumentumokkal,
illetve az alkalmazasi el6irattal 6sszhangban 1évé tdjékoztatast kell feltiintetni:

a)

[...

a gydgyszer neve, ezt kovetéen a hatdser6ssége és gydgyszerformija. Meg kell adni a
kozonséges nevet is, amennyiben a termék csak egy hatdéanyagot tartalmaz, a neve pedig
fantdzianév;

a hatéanyag-tartalom mennyiségileg és mindségileg adagolasi egységenként megadva, illetve az
alkalmazdas moédjanak megfeleléen az adott térfogatra vagy tomegre is meghatdrozva, a
hatéanyagok kozonséges nevének feltiintetésével;

a gyarto gyartasi szama;

a forgalombahozatali engedély szama;

a forgalombahozatali engedély jogosultjanak neve vagy cégneve, dllandé cime vagy székhelye,
valamint adott esetben az altala a képviseletére kijelolt személy neve;

az allatfaj, amelynek kezelésére az dllatgyogyaszati készitményt szanjak; az alkalmazds maddja és
szlikség esetén utja. A felirt adagolas feltiintetése céljara tires helyet kell hagyni;

az  élelmiszertermelé fajoknak adott dllatgyogyaszati készitmények esetén az
élelmezés-egészségiigyi varakozasi id6, megadva minden érintett allatfajra és az érintett
killonféle élelmiszerekre (hus és belsGségek, tojas, tej, méz), ideértve azokat is, amelyek
esetében az élelmezés-egészségiigyi varakozasi id6 nulla;

a lejarati id6 jol érthet6 formaban;

adott esetben kiilonleges tarolasi koriilmények;

adott esetben a fel nem hasznalt allatgyégyaszati készitmény, vagy az abbodl szarmazé hulladék
artalmatlanitdsara vonatkozé kiilonleges dvintézkedések, valamint utalds barmely meglévé
megfelel6 gylijtérendszerre;

adott esetben a 26. cikk (1) bekezdése értelmében feltiintetendd részletes adatok;

a »Kizarélag éllatgydgydszati felhaszndldsra« megjegyzés, vagy a 67. cikkben emlitett

gyogyszerek esetében a »Kizardlag allatgyégyaszati felhasznalasra — csak allatorvosi
rendelvényre adhaté ki« megjegyzés.

]

(4) Az (1) bekezdés f)-1) pontjaban emlitett adatokat a gyogyszerkészitmény kiils6 csomagolasan
és tartalyan azon orszag nyelvén vagy nyelvein kell feltiintetni, amelyben a terméket forgalomba
hozzak.”
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A 2001/82 iranyelv 59. cikke értelmében:

»(1) Ampulldk esetében az 58. cikk (1) bekezdésében szerepl6 adatokat a kiilsé csomagolason kell
feltiintetni. A kozvetlen csomagoldson azonban csak az alabbi adatokat kell feltiintetni:

— az allatgyégyaszati készitmény neve,

— a hatéanyag mennyisége,

— az alkalmazas utja,

— agyartasi tétel szama,

— alejarati ido,

— a»Kizardlag allatgyégyaszati felhasznalasra« kifejezés.

(2) Az ampullaktdl eltérd, kis méreti kozvetlen csomagoldsok tekintetében, amelyek egyetlen
adagot tartalmaznak, és amelyeken az (1) bekezdésben megadott adatok feltiintetése nem
lehetséges, az 58. cikk (1), (2) és (3) bekezdésének kovetelményeit csak a kiilsé6 csomagolasra kell
alkalmazni.

(3) Az (1) bekezdés harmadik és hatodik francia bekezdésében szereplé adatokat az
allatgyogydszati készitmény kiilsé6 csomagoldsan és kozvetlen csomagoldsan azon orszag nyelvén
vagy nyelvein kell feltlintetni, amelyben az allatgyégyaszati készitményt forgalomba hozzak.”

Ezen irdnyelv 61. cikkének (1) bekezdése eldirja:

»Minden allatgyogydszati készitmény csomagoldsanak kotelezd része egy haszndlati utasitas, kivéve, ha
az e cikkben el6irt valamennyi informacié megtalilhaté a kozvetlen csomagoldson, illetve a kiilsé
csomagoldson. A tagallamok megteszik a sziikséges intézkedéseket annak biztositasdra, hogy a
haszndlati utasitds kizarélag arrdl az édllatgydgyaszati készitményrdl szdljon, amelyhez csatoltak. A
haszndlati utasitdst azon tagdllam hivatalos nyelvén vagy nyelvein kell feltiintetni, amelyben a
gyogyszert forgalomba hozzak.”

Az e haszndlati utasitison feltiintetendé informdacidkat az emlitett irdanyelv 61. cikke
(2) bekezdésének a)—i) pontja sorolja fel.

Az (EU) 2019/6 rendelet

Az allatgydgyaszati készitményekrdl és a 2001/82/EK iranyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl szolo,
2018. december 11-i (EU) 2019/6 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2019. L 4., 43. o.)
(52), (53) és (96) preambulumbekezdése kimondja:

»(52) Az adminisztrativ terhek csokkentése és az dllatgyogyaszati készitmények tagallamokban
valo elérhetéségének javitdsa érdekében egyszerisitett szabalyokat kell megallapitani e
készitmények csomagoldsara és cimkéjére vonatkozdéan. A szdveges informdcid
mennyiségét csokkenteni kell [...]. Gondoskodni kell arrdl, hogy a szabélyok ne jelentsenek
kozegészségligyi, allategészségiigyi vagy kornyezeti kockazatot.
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(53) Minden tagillam szamara lehet6vé kell tenni, hogy megvélassza a teriiletén engedélyezett
allatgyogyaszati készitmények készitményjellemzdinek 0Osszefoglaléjaban, cimkéjén és
hasznadlati utasitdsaban szerepld feliratok nyelvét.

(96) A meglévé szabdlyokon végrehajtandé valtoztatdsok jelent6ségére és a belsé piac
muiikodésének javitisara figyelemmel a rendelet megfelelé jogi eszkéz a 2001/82/EK
irdnyelv felvaltasdra és egyértelmd, részletes, kozvetleniil alkalmazanddé szabalyok
bevezetésére. A rendelet egyuttal a jogi kovetelmények egyidejli és harmonizalt
végrehajtasat is biztositja az Uni¢ teljes teriiletén.”

E rendelet ,Nyelvek” cimet visel6 7. cikke a kovetkezéképpen rendelkezik:

»(1) Ha az adott tagdllam madsként nem hatdroz, a készitmény jellemzdinek Osszefoglaléjat, a
cimkén és a hasznalati utasitdson szereplé informaciokat azon tagdllam valamely hivatalos
nyelvén vagy nyelvein kell feltiintetni, ahol az allatgydgyaszati készitményt forgalomba hozzak.

(2) Az allatgydgyaszati készitmény cimkéjén az informdcidkat tobb nyelven is fel lehet tiintetni.”

Az emlitett rendelet 149. cikkének els6 bekezdése a kovetkez6képpen rendelkezik:

»A 2001/82/EK iranyelv hatédlyat veszti.”

Ugyanezen rendelet ,Hatdlybalépés és alkalmazas” cimi 160. cikke értelmében:

»Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjiban valé kihirdetését koveté huszadik napon 1ép
hatélyba.

Ezt a rendeletet 2022. janudr 28-t6l kell alkalmazni.”

Az ir jog

A 2001/82 iranyelvet a Rialachdin na gComhphobal Eorpach (Leigheasanna Ainmbhithe), 2007
(L. R. Uimh 2007/144) (az Eurdpai K6zosségek 2007. évi rendelete [dllatgyogyaszati készitmények]
[S. 1. 144/2007. sz.]), majd e rendelet hatdlyon kiviil helyezését kovetéen a Rialachdin na
gComhphobal Eorpach (Leigheasanna Ainmhithe) (Uimh. 2), 2007 (I. R. Uimh. 2007/786) [az
Eurdpai Kozosségek 2007. évi rendelete [allatgydgyaszati készitmények] [2. sz.] [S. L
786/2007. sz.]) iiltette at az ir jogrendbe.

Ez utdébbi rendelet elbirja, hogy az allatgyogyaszati készitmények kiilsé csomagoldsan, els6dleges
csomagoldsan és haszndlati utasitdsin feltiintetendé informdcidkat ,angol vagy ir nyelven kell
feltiintetni”.

Az alapeljaras és az elozetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdések

Az alapeljaras felperese ir anyanyelv( ir allampolgar, aki Gaeltacht de Galway-bdl (Galway régio,
[rorszag) szarmazik. Otthondban és munkahelyén az ir nyelvet beszéli. Valamennyi hivatalos
tevékenységét ir nyelven végzi, amennyiben a forrasok e célbdl rendelkezésre dllnak. Van egy
kutydja, és ezért allatgydgyadszati készitményekre van sziiksége. Azt kifogdsolja, hogy az
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allatgyodgyaszati készitményeket kisérd informéciokat kizarélag angol nyelven tiintették fel, nem
pedig — amint azt a 2001/82 irdnyelv eléirja — Irorszag két hivatalos nyelvén, azaz angol és ir
nyelven.

Az alapeljaras felei kozotti levélvaltast kovetéen 2016. november 14-én az alapeljaras felperese
keresetet nytjtott be az Ard-Chtirthoz (felsdbirésdg, Irorszag) a 2001/82 irdnyelvnek — az ezen
iranyelvben el6irt nyelvi kovetelményekre tekintettel — a mez&gazdasagi, élelmiszeriigyi és
tengerészeti miniszter altali nem megfelel6 atiltetésével kapcsolatos birdsagi feliilvizsgalat
(»judicial review”) gyakorlasdanak engedélyezése irant. Ezt az engedélyt megkapta, és az tigyet a
kérdést elSterjesztd birdsag 2018. julius 24-én és 25-én targyalta.

Az alapeljaras felperese kiilonosen azt kérte e birdsagtdl, hogy dallapitsa meg, miszerint
a 2001/82 iranyelvet nem megfeleléen iiltették at az ir jogrendbe, valamint Irorszig azon
kotelezettségét, hogy modositsa nemzeti jogszabdlyait annak érdekében, hogy az ezen
iranyelvben emlitett informacidkat az allam két hivatalos nyelvén, azaz mind angol, mind ir
nyelven tiintessék fel az dllam piacdn forgalomba hozott dllatgydgyaszati készitmények esetében,
azzal, hogy a két nyelvi valtozatot azonos betiitipussal kell feltiintetni, és egyértelmu elsé6bbséget
kell biztositani az ir nyelvi valtozatnak, mivel az utébbi a nemzeti nyelv és az elsé hivatalos nyelv.

A kérdést elGterjeszté birdsag, miutdn 2019. julius 26-an elismerte az alapeljaras felperesének
eljarashoz fiz6d6 érdekét azzal az indokkal, hogy a 2001/82 iranyelv nyelvhasznélattal
kapcsolatos rendelkezései egyértelmiiek, pontosak és feltétel nélkiiliek, és megallapitotta, hogy a
nemzeti szabalyozas nem felel meg ezeknek a rendelkezéseknek, mindazonaltal megjegyezte, hogy
2022. januar 28-t6l, a 2019/6 rendelet 160. cikkével 6sszhangban e rendelet alkalmazasanak
idépontjatdl az allatgyogyaszati készitmények kiilsé csomagoldsan, kozvetlen csomagoldsan és
hasznalati utasitasan feltiintetendé informacidkat angol vagy ir nyelven lehet feltiintetni. Az
emlitett birdsag el6tt tehat az a kérdés meriilt fel, hogy az uniés jog jelen tigyben tortént
megsértése ellenére rendelkezik-e olyan mérlegelési jogkorrel, amely adott esetben lehet6vé teszi
szamdra, hogy ne adjon helyt a jogorvoslati kérelemnek, hasonléan ahhoz, amire a nemzeti
birésag a nemzeti jog megsértése esetén jogosult, és felhivta az alapeljaras feleit, hogy terjesszék
el6 erre vonatkoz6 észrevételeiket.

Az alapeljaras felperese azzal érvelt, hogy az unids jog megsértése esetén a kozvetlen hatdly és az
els6bbség elve, az Eurdépai Unié Alapjogi Chartdjanak 47. cikkében el6irt hatékony biréi
jogvédelemhez vald jog és a jogallamisdg tiszteletben tartdsa miatt ilyen diszkreciondlis jogkor
nem ismerheto el.

Az Aire Talmhaiochta, Bia agus Mara, Eire (mezégazdasagi, élelmezésiigyi és tengerészeti
miniszter, [rorszag), Eire (Irorszag) és az Ard-Aighne (f6ligyész, Irorszag), az alapeljaras alperesei
a maguk részérél emlékeztettek arra, hogy még ha a felperes sikeresen vitat is birdsagi
felulvizsgalat atjan valamely hatésagi hatarozatot, az eljaré birdsag diszkrecionalis alapon
megtagadhatja az e felperes daltal kért intézkedések elrendelését olyan koriilmények
figyelembevétele alapjan, mint példaul ezen intézkedések hasznossiganak hianya vagy a
harmadik személyeket ért kar.

Mairpedig a jelen esetben az az el6ny, amelyre az alapeljaras felperese a kért intézkedések folytan
szert tehet, rendkiviil korlatozott, mivel a 2019/6 rendelet 2022. januar 28-t6l alkalmazandé.
Réadasul ezen intézkedések elrendelése arra indithatja az allatgydgyaszati készitmények szallitoit
és forgalmazéit, hogy kivonuljanak az irorszagi piacrdl, tekintettel azokra a kotottségekre,
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amelyeket az informacidk angol és ir nyelven val6 feltiintetésének kotelezettsége jelent, ami stlyos
kovetkezményekkel jar az dllategészségiigyre, valamint a gazdasigi és szocidlis helyzetre
vonatkozdan.

Az elbtte ily mdédon el6adott érvekre tekintettel a kérdést elGterjeszté birdsig azt kivanja
megyvizsgalni, hogy az alapeljaras felperese altal kért intézkedések elrendelésének megtagadasa
nem sérti-e az unids jogot.

E kortlmények kozott az Ard-Chuirt (felsébirosag) ugy hatdrozott, hogy az eljarast felfiiggeszti, és
elézetes dontéshozatal céljabdl a kovetkezd kérdéseket terjeszti a Birdsag elé:

»1) Rendelkezik-e valamely nemzeti birdsdg mérlegelési mozgastérrel arra vonatkozdan, hogy az
azt megallapité hatdrozata ellenére megtagadja a jogorvoslatot, hogy a nemzeti jog nem
tltette at az Eurdpai Unid valamely irdanyelvének egy adott rendelkezését, és amennyiben a
birésdg rendelkezik az emlitett mérlegelési mozgdastérrel, azzal Osszefliggésben mely
tényezdket kell megfelelGen figyelembe venni, és/vagy a nemzeti birdsag figyelembe veheti-e
ugyanazokat a tényezGket, amelyeket akkor venne figyelembe, ha nemzeti jogsértést kellene
elbiralnia?

2) Sériilne-e a kozvetlen hatdly uniés jogelve abban az esetben, ha a nemzeti birdsiag a jelen
tigyben a [2019/6 rendelet] 7. cikkének hatdlybalépése miatt (amelynek alkalmazdsat
2022. januar 28-ig elhalasztottik) megtagadnd a jogorvoslatot annak ellenére, hogy
megallapitotta, a nemzeti jog nem hajtotta végre a 2001/82 iranyelv 61. cikkének
(1) bekezdésében, 58. cikkének (4) bekezdésében és 59. cikkének (3) bekezdésében foglalt
kotelezettséget, amely arra vonatkozik, hogy az allatgydgyaszati készitmények csomagoldsat
és cimkéjét a tagallam, vagyis [rorszag hivatalos nyelvén, [angol] és [ir nyelven] is
rendelkezésre kell bocsatani?”

Az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdésekrol

Az elfogadhatdsdgrol

[rorszag és a lengyel kormény irasbeli észrevételeikben vitatjdk az elézetes dontéshozatalra
el6terjesztett kérdések elfogadhatdsagat.

Az ir kormdany egyrészt azt dllitja, hogy megfeleléen atiiltette az 2001/82 irdnyelvnek az
alapiigyben széban forgd rendelkezéseit, amelyek szovege kétértelmd, igy azon dontése, hogy
azokat oly médon hajtja végre, hogy lehet6vé teszi a hivatalos nyelvei koziil csak az egyiknek a
haszndlatat, a mérlegelési mozgasterébe tartozik.

Masrészt a fenti irdnyelv kifejezett célkitlizésébdl az kovetkezik, hogy az abbdl ered6 jogok nem
nyelvi vagy kulturdlis jogok, hanem inkabb az allatgydgyaszati készitményekre vonatkozé
informdcidkhoz val6 hozzaférésre vonatkozo jogok. E jogok csak akkor sériilnek, ha a fogyasztd
olyan csomagolds vagy cimke birtokaban van, amelyet nem tud teljes mértékben megérteni.
Mairpedig az alapeljaras felperese nem allitja, hogy olyan csomagolassal vagy cimkével taldlkozott
volna, amelyet nem tudott teljes mértékben megérteni.
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A lengyel kormény szerint az unids jog nem irja el6 a nemzeti birésagok szamara, hogy olyan
intézkedéseket rendeljenek el, amelyek a hataskorrel rendelkezé nemzeti hatésagoknak a nemzeti
jog annak érdekében torténé moddositasara vald kotelezésére iranyulnak, hogy az megfeleljen az
uniés jognak. Mindenesetre az alapiigyben el6terjesztett keresetnek nem lehet helyt adni. Még
annak feltételezése esetén is, hogy az dllatgydgyaszati készitményeket kiséré informadcidk ir
nyelven valé rendelkezésre alldsdhoz val6é jog a 2001/82 irdnyelv feltétlen és kelléen pontos
rendelkezéseibdl ered, az — tekintettel annak jellegére — nem olyan jog, amely az ir hatésagokkal
szemben érvényesithetd. Az e termékek ir nyelven torténd cimkézésének kotelezettsége maganjogi
szervezeteket, azaz e termékek gyartoit és forgalmazoit terheli, amelyekkel szemben a felperes
nem hivatkozhat valamely irdnyelv rendelkezéseire.

E tekintetben, ahogyan azt a f6tandcsnok az inditvanydnak 26. pontjdban megjegyezte, mind az
[rorszag, mind a lengyel kormény 4ltal felhozott érvek az alapiigyben el6terjesztett kereset
érdemét érintik. Madrpedig azon informdacidk, amelyek a kereset érdemi aspektusaira
vonatkoznak, semmiképpen sem érinthetik az el6terjesztett kérdések elfogadhatésagat (lasd
ebben az értelemben: 2019. november 19-i A. K. és tarsai [A legfelsébb birdsig fegyelmi
tandcsanak fiiggetlensége] itélet, C-585/18, C-624/18 és C-625/18, EU:C:2019:982, 111. pont).

Egyébirant a Birdsag allando itélkezési gyakorlata szerint a nemzeti birdsag altal sajat felel6sségére
meghatdrozott jogszabdlyi és ténybeli hattér alapjain — amelynek helytallosagat a Birésdg nem
vizsgalhatja — az uniés jog értelmezésére vonatkozodan elSterjesztett kérdések relevans voltat
vélelmezni kell (2021. februar 2-i Consob itélet, C-481/19, EU:C:2021:84, 29. pont). A relevancia
e vélelmét nem dontheti meg azon eshetéség, hogy a felperes a nemzeti birésag el6tt folyamatban
1év6 tigyben, kiillondsen az unios jog Birdsag altal elfogadott értelmezése alapjan, végiil pervesztes
lesz.

A fentiekre tekintettel az el6zetes dontéshozatalra el6terjesztett kérdéseket elfogadhatéonak kell
nyilvanitani.

Az tigy érdemérol

A fenti két kérdéssel, amelyeket egyiittesen indokolt vizsgalni, a kérdést elGterjeszté birdsag
lényegében arra var valaszt a Birésagtol, hogy az EUMSZ 288. cikket ugy kell-e értelmezni, hogy
azzal ellentétes, ha az a nemzeti birdsag, amely a belsé jog altal e célbdl eldirt eljaras keretében
megallapitja, hogy a tagillama nem teljesitette a 2001/82 irdnyelv megfeleld atiiltetésére
vonatkozé kotelezettségét, azzal az indokkal tagadja meg olyan birésagi nyilatkozat elfogadasat,
amely szerint e tagillam nem megfelelGen iiltette at az emlitett irdnyelvet, és ezt a helyzetet
orvosolni koteles, hogy a nemzeti szabdlyozds szamara Osszeegyeztethetének tiinik az ezen
irdnyelvet hatdlyon kiviil helyezé és 2022. janudr 28-tdl alkalmazandé 2019/6 rendelettel.

Végiil emlékeztetni kell arra, hogy a tagdllamok irdnyelvbél ered6 kotelezettsége az abban el6irt
eredmény elérésére, valamint az EUSZ 4. cikk (3) bekezdése és az EUMSZ 288. cikk szerinti azon
feladatuk, hogy megtegyék a megfelel6 altalanos és kiilonds intézkedéseket e kotelezettség
teljesitésének biztositasa érdekében, a tagallamok minden hatésigira vonatkozik, beleértve
hataskoriik keretén belill az igazsagszolgaltatds szerveit is (2016. aprilis 19-i DI itélet, C-441/14,
EU:C:2016:278, 30. pont, valamint az ott hivatkozott {télkezési gyakorlat; 2018. oktéber 4-i Link
Logistik N&N itélet, C-384/17, EU:C:2018:810, 57. pont; 2018. december 13-i Hein itélet, C
385/17, EU:C:2018:1018, 49. pont).
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A jelen tigyben az el6zetes dontéshozatalra utal6 hatarozatbdl kittlinik, hogy az ir jog lehet6vé teszi
a maganszemélyek szamara, hogy olyan birésagi nyilatkozat kibocsatasat kérjék, amely szerint
[rorszdg nem megfeleléen iiltetett 4t egy uniés irdnyelvet, és koteles azt 4tiiltetni, ugyanakkor
meghagyja a nemzeti birésagok szdmdara annak lehet6ségét, hogy az e jog altal meghatarozott
indokok alapjan megtagadjik az ilyen nyilatkozat kibocsatasat.

E tekintetben mindazondltal emlékeztetni kell arra, hogy mivel a kérdést elGterjeszté birdsag
megallapitotta a 2001/82 irdnyelv nem megfelel$ atiiltetését, minden megfelel6 altalanos vagy
kiilonos intézkedést meg kell tennie az ezen irdanyelvben el6irt eredmény elérésének biztositasa
érdekében (lasd ebben az értelemben: 1996. oktdber 24-i Kraaijeveld és tarsai itélet, C-72/95,
EU:C:1996:404, 55. pont).

Az a koriilmény, hogy az ir jogszabdlyok mar most 6sszeegyeztethet6k a 2022. januar 28-t6l
alkalmazand6 2019/6 rendelettel, nem kérddjelezheti meg e jogszabdlyok unids joggal valé
Osszeegyeztethetetlenségének ezen idépontig torténdé megallapitasat, és még kevésbé igazolhatja
az ilyen Osszeegyeztethetetlenség fennallasat.

A 2001/82 iranyelv e rendelet altali hatalyon kiviil helyezésének id6pontjaig ugyanis az emlitett
iranyelv rendelkezései mindaddig megérzik kotelezé jellegiiket, amig azok érvénytelenségét a
Birdsiag meg nem dllapitotta (lasd ebben az értelemben: 1979. februdr 13-i Granaria itélet, 101/78,
EU:C:1979:38, 5. pont; 1989. szeptember 21-i Hoechst kontra Bizottsag itélet, 46/87 és 227/88,
EU:C:1989:337, 64. pont).

Tovabba kizardlag a Birdsag engedélyezheti, kivételesen és jogbiztonsagon alapulé magasabb
rendl megfontolasok alapjan, az unids jog valamely szabdlya éltal a vele ellentétes nemzeti jogra
kifejtett joghatds datmeneti felfiiggesztését (2016. julius 28-i Association France Nature
Environnement itélet, C-379/15, EU:C:2016:603, 33. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési
gyakorlat).

E koriilmények kozott az EUMSZ 288. cikk akadalyat képezi annak, hogy a nemzeti birésag a
tagdllamat terheld, valamely irdnyelv atiiltetésére irdnyuld kotelezettséget azzal az indokkal
hagyhassa figyelmen kiviil, hogy ezen 4tiiltetés allitélagosan aranytalan, mivel koltségesnek vagy
szlikségtelennek bizonyulhat egy olyan rendelet hamarosan bekovetkezd alkalmazésa folytdn,
amelynek az a rendeltetése, hogy a fenti iranyelv helyébe 1épjen, és amellyel e tagallam joga teljes
mértékben Osszeegyeztethetd.

Ebbdl kovetkezik, hogy az EUMSZ 288. cikk értelmében a kérdést el6terjeszté birdsagnak, amely
megallapitotta a nemzeti szabdlyozdsnak a 2001/82 irdnyelvvel valé Osszeegyeztethetetlenségét,
helyt kell adnia az annak megallapitdsara irdnyulé kérelemnek, hogy Irorszagnak fenndll a fenti
iranyelv nem megfeleld étiiltetésének orvoslasara vonatkozé kotelezettsége.

A fentiek 0sszességébdl kovetkezik, hogy az EUMSZ 288. cikket gy kell értelmezni, hogy azzal
ellentétes, ha az a nemzeti birésag, amely a bels6é jog dltal e célbdl eldirt eljards keretében
megallapitja, hogy a tagallama nem teljesitette a 2001/82 irdnyelv megfelelé atiiltetésére
vonatkozé kotelezettségét, azzal az indokkal tagadja meg olyan birésdgi nyilatkozat elfogadésat,
amely szerint e tagallam nem megfelelGen iiltette at az emlitett irdnyelvet, és e helyzetet orvosolni
koteles, hogy a nemzeti szabdlyozds szdmara Osszeegyeztethetének tlinik az ezen iranyelvet
hatélyon kiviil helyezd és 2022. januar 28-t6l alkalmazandé, 2019/6 rendelettel.
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A koltségekrol

Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vevo felek szamara a kérdést elGterjeszté birdsag el6tt
folyamatban 1évé eljards egy szakaszat képezi, ez a birésdg dont a koltségekrdl. Az
észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem téritheték meg.

A fenti indokok alapjan a Birdsag (elsé tanacs) a kovetkez6képpen hatarozott:

A EUMSZ 288. cikket ugy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes, ha az a nemzeti birdsag,
amely a belso jog altal e célbdl eldirt eljaras keretében megallapitja, hogy a tagallama nem
teljesitette a 2004. marcius 31-i 2004/28/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelvvel
modositott, az allatgyogyaszati készitmények kozosségi kodexérdl szolo, 2001. november 6-i
2001/82/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv megfelelé atiiltetésére vonatkozé
kotelezettségét, azzal az indokkal tagadja meg olyan birdsagi nyilatkozat elfogadasat, amely
szerint e tagallam nem megfelelGen iiltette at az emlitett iranyelvet, és e helyzetet orvosolni
koteles, hogy a nemzeti szabalyozas szamara osszeegyeztethetonek tiinik az ezen iranyelvet
hatilyon kivill helyezéo és 2022. januar 28-t6l alkalmazandd, az allatgyogyaszati
készitményekrol és a 2001/82/EK iranyelv hatalyon kiviill helyezésérol szolé, 2018.
december 11-i (EU) 2019/6 eurdpai parlamenti és taniacsi rendelettel.

Alairasok
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