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W Hatarozatok Tara

A BIROSAG ITELETE (kilencedik tanécs)

2017. oktdber 19.*

»El6zetes dontéshozatal — 2658/87/EGK rendelet — Vamunié — Koz6s Vamtarifa — Tarifalis besorolas —
Kombinalt Némenklatira — Vamtarifaszamok — 6212 20 00 vamtarifaalszdm (nadragos csipészoritd) —
A Kombindlt Némenklatira magyarazé megjegyzései — A Harmonizalt Rendszer
magyarazd megjegyzései”

A C-556/16. sz. tigyben,
az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el6zetes dontéshozatal iranti kérelem targydban, amelyet a
Finanzgericht Hamburg (hamburgi addiigyi birésag, Németorszdg) a Birésiaghoz 2016. november 3-dn
érkezett, 2016. mdjus 11-i hatarozataval terjesztett el6
a Lutz GmbH
és
a Hauptzollamt Hannover
kozott folyamatban 1évé eljarasban,
A BIROSAG (kilencedik tandics),
tagjai: C. Vajda tandcselnok, Juhdsz E. (el6add) és K. Jurimée birdk,
fétandcsnok: H. Saugmandsgaard Qe,
hivatalvezet6: A. Calot Escobar,
tekintettel az irasbeli szakaszra,
figyelembe véve a kovetkezdk altal elGterjesztett észrevételeket:
— a Lutz GmbH képviseletében T. Lutz,

— az Eurdpai Bizottsag képviseletében B.-R. Killmann és A. Caeiros, meghatalmazotti minéségben,

tekintettel a fétanacsnok meghallgatisat kovetéen hozott hatdrozatra, miszerint az iigy elbirdldsara a
fétandcsnok inditvanya nélkiil keril sor,

meghozta a kovetkez6

* Az eljaras nyelve: német.

HU
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téletet

Az el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem a vam- és statisztikai némenklatirarél, valamint a Kozos
Vamtarifarol szo6l6, 1987. julius 23-i 2658/87/EGK tandcsi rendeletnek (HL 1987. L 256., 1. o.; magyar
nyelvi kilonkiadas 2. fejezet, 2. kotet, 382. 0.) a 2012. oktéber 9-i 927/2012/EU bizottsagi végrehajtasi
rendelettel (HL 2012. L 304., 1. 0.) médositott 1. mellékletében szereplé Kombindlt Némenklatara (a
tovabbiakban: KN) 6212 20 00 vamtarifaalszdmanak értelmezésére vonatkozik.

E kérelmet a Lutz GmbH és a Hauptzollamt Hannover (hannoveri f6vamhivatal, Németorszag) kozott
az alakformald rovidnadrég tarifélis besoroldsa targyaban folyamatban 1évé eljarasban terjesztették eld.

Jogi hattér

A Kombinalt Nomenklatira

A KN ,Vamtarifa” cim masodik részében taldlhat6 a , Textilipari alapanyagok és textilaruk” elnevezésu
XI. aruosztdly. Ez az aruosztdly foglalja magaban a 61. és 62. arucsoportot.

A KN ,Kotott vagy horgolt ruhazati cikkek, kellékek és tartozékok” elnevezésii 61. drucsoportjiaban
szerepel a 2. a) megjegyzés, amely szerint nem tartozik ebbe az drucsoportba a 6212 vamtarifaszam ald
tartozo aru.

A KN 6108 22 00 vamtarifaalszam  az  aldbbi  drukra  vonatkozik:  ,Néi
vagy leanykakombiné, -alsészoknya, -rovidnadrag, -alsénadrag, -hdalding, -pizsama, -halékontos,
-fiird6kopeny, -hazikontos és hasonlé aruk kotott vagy hurkolt anyagbdl — Alsénadrag és rovidnadrag
szintetikus vagy mesterséges szalbol”.

Ez a vdmtarifaalszdm 12%-os szerzddéses vamtételt ir eld.

A KN ,Ruhdzati cikkek, kellékek és tartozékok, a kotott és hurkolt aruk kivételével” elnevezésti
62. arucsoportjanak 1. megjegyzése értelmében ebbe az arucsoportba kell besorolni a barmilyen
szovetbdl — a vatta kivételével — késziilt arukat, de nem tartoznak ide a kotott vagy hurkolt arucikkek
(a 6212 vamtarifaszam ald tartozok kivételével).

A KN 6212 vamtarifaszam a kovetkezdkre vonatkozik: ,Melltartd, csipészoritd, fiz6, nadragtarto,
harisnyatartd, zoknitarté és hasonld aru és ezek részei, kotott vagy hurkolt anyagbdl is”.

A KN 6212 20 00 vamtarifaalszdm az aldbbiakra terjed ki: ,Melltarto, csipdszoritd, fliz6, nadragtartd,
harisnyatartd, zoknitarté és hasonlé aru és ezek részei, kotott vagy hurkolt anyagbdl is — Csipészoritd

és nadragos csipészoritd”.

A KN 6212 90 00 vamtarifaalszam melltartot, csipészoritot, fliz6t, nadragtartét, harisnyatartét,
zoknitartét és hasonld arut és ezek részeit foglalja magaban, kotott vagy hurkolt anyagbdl is, de nem

e

tartoznak ide a melltartd, a csipdszorité és nadragos csipdszoritd, valamint a fiz6.

A 6212 vamtarifaszam egészére 6,5%-os szerzédéses vamtétel vonatkozik.

A Kombinalt Némenklatara magyarazé megjegyzései

A 2658/87 rendelet 9. cikkének (1) bekezdése értelmében az Eurdpai Unié Kombinalt
Noémenklatarajanak magyarazatat (a tovabbiakban: KN-magyarazat) a Bizottsag fogadja el.
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Az el6zetes dontéshozatal iranti kérelembdl az kovetkezik, hogy az alapiigy megolddsdhoz az Eurdpai
Unié Hivatalos Lapjdaban 2015. marcius 4-én kozzétett KN-magyarazat (HL 2015. C 76., 1. o.) az
iranyadé. A KN 6212 20 00 vamtarifaalszdmra vonatkozé magyardzé megjegyzés igy szol:

»Csipbszorité és nadragos csipdszoritd

Ide tartozik a nadragos csipészoritd, kotott vagy hurkolt anyagbdl is, szdaras vagy anélkiili rovidnadrag
vagy magasitott dereku rovidnadrag formdjura szabva.

Rendelkeznie kell az alabbi jellemzékkel:
a) a derekat és a csip6t szoritja, oldalai (a szaratdl a felsé széléig mérve) legaldbb 8 cm magasak,

b) fiiggéleges iranyban rugalmas, mig vizszintesen korldtozottan rugalmas. Ha a fiiggbleges
rugalmassag megmarad, megerdsités vagy hasi betét még csipkével, szalaggal, diszitéssel vagy
hasonléval is megengedett,

c) az alabbi textilanyagokbdl késziilt:
— pamut és legaldbb 15% elasztomer fonal keveréke, vagy
— miszal és legaldbb 10% elasztomer fonal keveréke, vagy

— (legfeljebb 50%) pamut és magas szazalékban miiszal keveréke legalabb 10% elasztomer
fonallal.”

A Harmonizalt Rendszer magyarazé megjegyzései

A Vamegyiittm{ikodési Tandcsot, jelenleg a Vamigazgatdasok Vilagszervezetét (WCO), az emlitett tandcs
létrehozéasarodl szold, 1950. december 15-én Briisszelben aldirt egyezmény létesitette. A Harmonizalt
Aruleiré és Kédrendszert (a tovabbiakban: HR) a WCO dolgozta ki, és a harmonizalt 4ruleiré és
kédrendszerrdl sz6l6, 1983. junius 14-én Briisszelben aldirt nemzetkozi egyezmény hozta 1étre, amelyet
— annak 1986. junius 24-én kelt modosito jegyzékonyvével egyiitt — az Eurdpai Gazdasagi Kozosség
nevében az 1987. aprilis 7-i 87/369/EGK tandcsi hatdrozat (HL 1987. L 198., 1. o; magyar nyelvl
kiilonkiadas 2. fejezet, 2. kotet, 288. o.) hagyott jova.

Ezen egyezmény 6. cikkének (1) bekezdése szerint a Vamegyiittm(ikodési Tandcson belil 1étrejon az
egyes szerz6dé felek képvisel6ibél allé ,Osszehangolt Harmonizalt Rendszer Bizottsag”. E bizottsag
feladata kiilonosen, hogy javaslatot tegyen az emlitett egyezmény moddositasara, illetve megfogalmazza
a HR értelmezését szolgdlé magyardzd megjegyzéseket (a tovabbiakban: HR magyardzé megjegyzések),
illetve az osztalyozasi és egyéb véleményeket.

A HR 6212 vamtarifaszamra vonatkoz6é magyarazé megjegyzések szerint ide tartoznak azok a cikkek,
amelyeket arra szantak, hogy az emberi test alakjat tarté ruhdzatként viseljék, vagy mint egyes mas
ruhdzati cikkek tartéjat hasznaljak, valamint mindezek részei, és ezek a cikkek késziilhetnek barmilyen
textilanyagbol, beleértve a kotott vagy hurkolt anyagot is (akdr rugalmasak, akir nem).

Az alapeljaras és az el6zetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdések
A Lutz 2013. oktéber hdnapban kotelezé érvényl tarifdlis felvildgositast kért egy alakformalé

rovidnadrag tekintetében, és a kérelmében azt javasolta, hogy ezt a rovidnadragot a KN 6212 90 00
vamtarifaalszam ala soroljak be.

ECLILEU:C:2017:777 3
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A német vamhatdsagok olyan kotelezé érvényd tarifalis felvilagositast adtak ki, amelynek értelmében az
emlitett révidnadragot a KN 6108 22 00 vamtarifaalszam ala kell besorolni.

Mivel ezt a besorolast tévesnek tartotta, a Lutz panaszt terjesztett el6, majd annak elutasitasat kovetéen
keresetet nyujtott be a Finanzgericht Hamburghoz (hamburgi adéiigyi birdsag, Németorszag).

Ez a birésag megéllapitja, hogy a széban forgd aru egy alakformalé révidnadrag, amelyet csipdig éré
alsénadragként alakitottak ki kotott textilanyagbdl, és mind fiiggéleges, mind vizszintes iranyban
rugalmas. Ez a birdsag kifejti, hogy ez az alsonadrag kézzel kifeszitve kevésbé nyujthaté vizszintes,
mint fiiggdleges iranyban, és hogy az egyéni érzékeléstdl fiiggben eltéréen lehet értékelni azt a kérdést,
hogy milyen mértékd ez a csekélyebb mértékii nytjthatésag. A kérdést elSterjeszté birdsag megjegyzi,
hogy ebben az aruban nincsenek vizszintes irdnyban beledolgozott rugalmatlan egyedi elemek.

Az emlitett birdsig szerint az alapiigy eldontése céljabol a KN 6108 22 00 és a KN 6212 20 00
vamtarifaalszdm szabdalyai, valamint a KN-nek az emlitett vamtarifaalszamokra vonatkozé magyarazé
megjegyzései birnak jelentéséggel.

E birésag ugy véli, hogy ha a széban forgé aru a 6212 20 00 vamtarifaalszdm (csipGszorit6 és nadragos
csipbszoritd) szerinti nadragos csipGszoritonak mindsiilne, azt a 6212 vamtarifaszdim ald kellene
besorolni, amely az arut a 6108 vamtarifaszimhoz képest pontosabban hatdrozza meg.

A kérdést elbterjeszté birdsdg pontositja, hogy ha ez az dru nem mindsiilne a 6212 20 00
vamtarifaalszdm szerinti nadrigos csipdszoriténak, azt a 6108 vamtarifaszam, és azon belill a
6108 22 00 vamtarifaalszam (alsénadrag és rovidnadrag szintetikus vagy mesterséges szalbdl) ala
kellene besorolni.

Ez a birésag hozzateszi, hogy a KN 6212 20 00 vamtarifaalszdmra vonatkoz6 magyardzé megjegyzés
pontosabban hatdrozza meg az e vamtarifaalszam szerinti ,nadrdgos csipGszoritét”, és nem vitatott,
hogy a széban forgdé aru rendelkezik az e magyardzé megjegyzés masodik bekezdésének a) és
¢) pontjaban leirt jellemzdkkel.

E korilmények kozott e birdsag szerint a jelen esetben az a donté kérdés, hogy az emlitett aru e
jellemzékon kivill rendelkezik-e az emlitett magyardzé megjegyzés masodik bekezdése b) pontjanak
els6 mondata értelmében leirt jellemzével is, azaz a vizszintes irdnyban korlatozott fiiggbleges
rugalmassaggal.

Ugy véli azonban, hogy nem kelléen egyértelmti és pontos az ugyanezen magyardzé megjegyzés
masodik bekezdése b) pontjanak els6 mondatdban szereplé megfogalmazas, azaz ,fliggéleges iranyban
rugalmas, mig vizszintesen korlatozottan rugalmas”.

Ennélfogva az emlitett birésdg a kérdéseivel a KN 6212 20 00 vamtarifaalszamra vonatkozé magyarazé
megjegyzés masodik bekezdése b) pontja elsé mondatianak értelmezését kéri a Birdsagtol.

El6szor is a kérdést elGterjeszté birdsag, abbdl az eléfeltevésbdl kiindulva, hogy a nadrigos
csipdszoritéknak mindig rendelkezniiik kell vizszintes rugalmassiggal, tobbek kozott arra keresi a
valaszt, hogy hogyan kell egymadssal sszehasonlitani ezt a rugalmassagot a fiiggéleges rugalmassaggal.
E birésag ebben a tekintetben kozelebbrdl is kifejti, hogy a vizszintes rugalmassagnak jelentésen kisebb
mértékinek kell lennie a fligg6leges rugalmassignal, mivel a fliggéleges rugalmassagnal csak csekély
mértékben kisebb vizszintes rugalmassdg nem tenne eleget az emlitett magyarazé megjegyzésben
rogzitett kovetelményeknek.

Maisodszor, ez a birésag arra mutat ra, hogy a ,korlatozottnak” mindsitett jellemz6 a vizszintes

rugalmassag abszolut korlatozottsagara is vonatkozhat abban az értelemben, hogy a nadragos
csipbszoritd vizszintes rugalmassaganak tovabbi gatld eszkozoknek koszonhetéen abszolat korlatja van,
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amely a vizszintes rugalmassag esetében a nytlast egy meghatdrozott ponton til meggatolja. Ebben a
tekintetben a KN 6212 20 00 vamtarifaalszdmra vonatkoz6 magyarazé megjegyzés masodik bekezdése
b) pontjanak elsé mondata azt sugallhatja, hogy a rugalmassag ilyen tipust korlatozottsagarél van szd.

Az emlitett birésag szerint az a kérdés is felmeriil, hogy mely objektiv kritériumok alapjan kell
elvégezni a fiiggéleges rugalmassdg és a vizszintes rugalmassag kozotti Osszehasonlitast, vagy
— amennyiben ez utébbi rugalmassignak létezik abszolut korldtozottsiga — e korlatozottsag
jellemzését. A fliiggbleges és vizszintes rugalmassag kozotti osszehasonlitdson alapuld feltevést illetéen
elképzelheté az anyag kézzel torténd széthuzasa utjan elvégzendd tisztan érzékelési vizsgilat, vagy a
felhasznalt anyag nytlékonysagara vonatkozé adatokat szolgaltaté muszaki mérési eljarasok.

Végiil a kérdést elSterjeszté birdsag megjegyzi, hogy amennyiben a KN 6212 20 00 vamtarifaalszdmra
vonatkozé magyarazé megjegyzés masodik bekezdése b) pontjanak elsé mondata nem teszi lehet6vé a
széban forgé nadragos csipdszoriték besorolasa céljabol relevans jellemzék és tulajdonsagok
meghatdrozasat, azon kovetelményeket illetéen, amelyeknek a vizszintes rugalmassignak meg kell
felelnie, és a 6212 vamtarifaszdimra vonatkozé HR magyardzatra tekintettel kizarélag a bizonyos
testrészek alakjat tart6 funkcié fennallasat kell alapul venni.

Ilyen korilmények kozott a Finanzgericht Hamburg (hamburgi adétigyi birdsag) tgy hatarozott, hogy
az eljarast felfiiggeszti, és el6zetes dontéshozatal céljabdl a kovetkez6 kérdéseket terjeszti a Birdsag elé:

,1) a) Ugy kell-e értelmezni a [KN] 6212 20 00 vamtarifaalszdmra vonatkozé [...] magyarazatat [...],
hogy a nadragos csipdszorité »vizszintesen [mar akkor is] korldtozottan rugalmas«, ha a
vizszintes rugalmassig kisebb mértékd, mint a fiiggéleges rugalmassag?

b) Az elsé kérdés a) pontjara adandé igenld vélasz esetén:

Milyen objektiv kritériumok alapjan végzendd el ez a fiiggéleges és vizszintes rugalmassig
kozotti osszehasonlitas?

2) Az 1. a) kérdésre adandd nemleges vélasz esetén:

a) Ugy kell-e értelmezni a [KN] 6212 20 00 vdmtarifaalszdmra vonatkozé [...] magyardzatit [...],
hogy a nadrdgos csipGszorité »vizszintesen [csak akkor] korlatozottan rugalmas«, ha a
vizszintes rugalmassdg jelent6sen kisebb mértékd, mint a fiiggéleges rugalmassag?

b) A 2. a) kérdésre adand¢ igenld vilasz esetén:

Milyen objektiv kritériumok alapjan végzendd el ez a fiigglleges és vizszintes rugalmassag
kozotti 0sszehasonlitas, és ennek soran milyen értékelési mércét kell alapul venni?

3) A 2. a) kérdésre adand6 nemleges valasz esetén:

a) Ugy kell-e értelmezni a [KN] 6212 20 00 vdmtarifaalszdmra vonatkozé [...] magyardzatat [...],
hogy a nadrigos csipdszoritdé vizszintes rugalmassaganak korldtozottsiga nem a vizszintes
rugalmassag fliggéleges rugalmassighoz viszonyitott korlatozottsagit, hanem annak abszolut
korlatozottsagat jelenti?

b) Ha a 3. kérdés a) pontjara igenl6 a valasz:

Milyen objektiv kritériumok alapjan végzendd el annak vizsgalata, hogy a nadragos csipészoritd
rugalmassaga a 3. a) kérdés szerinti értelemben vizszintesen korlatozott-e?”

Az elézetes dontéshozatalra eléterjesztett kérdésekrol
A kérdéseivel a kérdést elSterjeszté6 birdsdg lényegében arra keresi a valaszt, hogy valamely

rovidnadragnak vizszintes irdnyban milyen mértékben kell rugalmasnak lennie ahhoz, hogy a
KN 6212 20 00 vamtarifaalszam ald tartozzon.

ECLILEU:C:2017:777 5
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El6zetesen emlékeztetni kell arra, hogy a KN 6212 20 00 vamtarifaalszamra vonatkozé magyarazé
megjegyzés masodik bekezdése b) pontjdnak els6 mondatidban szereplé szoveg értelmében a
rovidnadragnak ,fiiggéleges iranyban rugalmas[nak], mig vizszintesen korldtozottan rugalmas[nak]”
kell lennie ahhoz, hogy azt be lehessen sorolni az emlitett vamtarifaalszam ala.

Mindazonaltal a KN magyardzé megjegyzéseit illetéen ra kell mutatni arra, hogy noha azok fontos
eligazitast nyujtanak az egyes vamtarifaszimok tartalmanak értelmezéséhez, mindazonaltal nem
rendelkeznek jogi koétSerével (lasd ebben az értelemben: 2016. junius 9-i MIS-itélet, C-288/15,
EU:C:2016:424, 23. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

Hangsulyozni kell, hogy a KN ,Bevezetd rendelkezések” cimti elsd része ,Altaldnos szabélyok” cimi
I. szakaszanak ,A Kombindlt Némenklatira értelmezésére vonatkozé dltaldnos szabalyok” cimi
A. pontjabdl az tlnik ki, hogy az aruk besorolasit a vamtarifaszamok megnevezései és az azokhoz
kapcsol6d6, az aruosztilyokhoz, illetve az drucsoportokhoz tartozé megjegyzések alapjan kell
meghatdrozni, mivel az aruosztilyok, arucsoportok és arualcsoportok cimeit csak jelzésértéklieknek
kell tekinteni (lasd ebben az értelemben: 2016. december 8-i Lemnis Lighting itélet, C-600/15,
EU:C:2016:937, 35. pont).

A jogbiztonsag és az ellenérzések eldsegitése érdekében az aruk tarifalis besoroldsinak meghatarozé
feltételét tehat dltalaban az aruk objektiv jellemzéi és tulajdonsagai kozott kell keresni, amint azokat a
KN vamtarifaszamnak és az druosztalyok, illetve arucsoportok megjegyzéseinek a szovege meghatarozza
(2016. december 8-i Lemnis Lighting itélet, C-600/15, EU:C:2016:937, 36. pont; 2017. februar 16-i
Aramex Nederland itélet, C-145/16, EU:C:2017:130, 22. pont).

Emlékeztetni kell arra, hogy az Eurdépai Unié Tandcsa széles mérlegelési jogkort ruhdzott a tagallamok
vamszakértdivel egyiittesen eljaré Bizottsagra, hogy pontositsa az adott aruk besoroldsa soran
figyelembe vehet6 vamtarifaszdimok tartalmat. Mindazonaltal a Bizottsignak a 2658/87 rendelet
9. cikke (1) bekezdésének a), b), d) és e) pontja szerinti intézkedések — tobbek kozott kiegészitd
megjegyzések — elfogadasdra irdnyuld hatdskore a Bizottsigot nem jogositja fel arra, hogy mddositsa a
HR-r8l sz6l6 nemzetkozi egyezmény altal létrehozott HR alapjan megéllapitott vamtarifaszamok
tartalmat, amely egyezmény 3. cikke szerint az Eurdpai Unid kotelezettséget véllalt arra, hogy nem
modositja annak hatdlyat (2015. februar 12-i Raytek és Fluke Europe itélet, C-134/13, EU:C:2015:82,
29. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

A KN 6212 vamtarifaszam szovegébdl az tlnik ki, hogy ez a vamtarifaszam a kovetkezdket foglalja
magdban: ,melltartd, csipészoritd, fliz6, nadragtartd, harisnyatartd, zoknitarté és hasonld aru és ezek
részei, kotott vagy hurkolt anyagbdl is”. Ezenkivil a KN 6212 20 00 vamtarifaalszdam a KN 6212

”

vamtarifaszam keretében kiillonosen a ,csipdszoritd[ra] és a nadrigos csipdszorité[ra]” vonatkozik.

Ami a HR magyardz6 megjegyzéseit illeti, ra kell mutatni arra, hogy a kotelezd erejiikk hidnyanak
ellenére a Kozos Vamtarifa egységes alkalmazasanak biztositasat szolgdléd lényeges eszkozoknek
mindsiilnek, és ily modon hasznos segitséget nyujtanak annak értelmezéséhez (2016. marcius 17-i
Sonos Europe itélet, C-84/15, EU:C:2016:184, 33. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési
gyakorlat).

A 6212 vamtarifaszdmra vonatkozé HR magyaraz6 megjegyzés szerint ide tartoznak azok az arucikkek,
amelyeket arra szantak, hogy az emberi test alakjat tarté ruhdzatként viseljék, vagy mint egyes mas
ruhazati cikkek tartéjat hasznaljak, és mindezek részei, minek korében ezek a cikkek késziilhetnek
barmilyen akdr rugalmas, akar rugalmatlan textilanyagbdl, beleértve a kotott vagy hurkolt anyagot is.
A ,csipOszoritd”, a ,nadragos csipGszoritd” és a ,fliz6” altalanos megnevezésekbdl az kovetkezik — és
ezt a Bizottsag altal a Birdsag elé terjesztett irasbeli észrevételek is aldtdmasztjdk —, hogy az e
megnevezéseknek megfelel6 aruk funkcidja az emberi test alakjanak tartdsa és formadldsa, amit a testre
kifejtett leszorité hatdssal érnek el.
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2017. 10. 19-i itélet — C-556/16. sz. ugy
Lutz

Marpedig az ilyen hatas csak akkor lehetséges, ha ezen aruk vizszintes rugalmassdga nagyon alacsony
mértéki.

A Bizottsag arra hivatkozik, hogy az ilyen vizszintes rugalmassignak abszolut korlattal kell
rendelkeznie, ami a csipdszorité esetében azt koveteli meg, hogy ahhoz rugalmatlan anyagokat
haszndljanak fel, vagy azt, hogy abba ilyen anyagokbdl készitett elemeket helyezzenek el.

Noha el kell ismerni a vizszintes rugalmassag jelentds korlatozottsaganak sziikségességét, az nem tilinik
sziikségszeriinek, hogy a nadragos csipdszorité rugalmatlan anyagokat vagy elemeket tartalmazzon.

Ugyanis mszakilag elképzelhetének tiinik az, hogy a csGszerien kotott csipészoritéban és nadragos
csipdszoritéban a kotés soran karcsusité zénakat helyezzenek el.

Ennélfogva figyelembe kell venni az alapiigy targyat képezé aru rendeltetését, mivel ez a rendeltetés a
besorolds objektiv kritériumat képezheti, amennyiben az szorosan az emlitett aruhoz tartozik, amely
kotédést az aru objektiv jellemz6i és tulajdonsagai alapjan kell értékelni (ldsd ebben az értelemben:
2017. 4prilis 26-i Stryker EMEA Supply Chain Services itélet, C-51/16, EU:C:2017:298, 40. pont,
valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

Az alapligy targyat képezé drunak - amelyet a kérdést elSterjeszté birdsag ,alakformalé
révidnadragnak”, a hannoveri févamhivatal pedig ,seamless shapewearnek” mindsitett — a
rendeltetésére tekintettel megallapithatd, hogy az a hatdsa révén, az emberi test alakjdnak tartdsara és
formaldsara iranyul. Ezen dru lényeges jellemzdje tehat — a kérdést elSterjeszt6é birdsag altal végzendd
vizsgalatot nem érintve — a vizszintes irdnyban nagyon alacsony mértékdi rugalmassag annak
érdekében, hogy az emberi test alakjanak tartdsaval megteremtse a sziluett karcsusitdsanak objektiv
hatasat.

Ebben a tekintetben a Lutz lényegében azt allitja, hogy a klasszikus ftizével és csipdszoritdval
ellentétben, amelyeknél az emberi test alakjat tarté és formdlé hatast altalaban merev varrasi hasi
résszel és rugalmas oldalséd részekkel érik el, ami a killonb6zd részeknek varrégéppel torténd
Osszedllitasaval jar, az alséruhdkban 1évé 1j korkotott tartéovrendszer, amely szabadalmaztatott
miszaki Gjitdsnak mindsiil, a karcsusité kontrollzéndkat automatikusan bedolgozza az alséruhakba oly

o

modon, hogy az fokozatos fliz6hatassal rendelkezzen.

Meg kell tehat allapitani, hogy a széban forgd csipészoritét vagy nadrigos csipdszoritét a szokdsos
alséruhaktdl a jelentdsen alacsony mértékd vizszintes rugalmassig kiilonbozteti meg, amelynek az
emberi test alakjanak tartdsa, és a karcsubb sziluett biztositdsa a célja.

Egyébirant a KN-nek a jelen itélet 13. és 34. pontjaban felidézett magyardzé megjegyzései nem
iranyulnak arra, hogy a csipdszoritonak és a nadrigos csipdszoritonak a KN 6212 20 00
vamtarifaalszam ald torténd besoroldsat a vizszintes irdnyt rugalmassag teljes hidnyatdl tegyék fiigg6vé.

Ennélfogva az alapiigy targyat képezd rovidnadrag objektiv jellemz8ibdl és tulajdonsagaibol az
kovetkezik, hogy az alkalmas lehet a KN 6212 20 00 vamtarifaalszam ald torténd besoroldsra.

A kérdést elbterjeszté birdsagnak kell megvizsgdlnia az alapiigy targyat képezé aru fizikai jellemzéit,
valamint az alapiigyben részt vevé felek e jellemzdkre vonatkozé dllitasait.

A fenti megfontoldsok Osszességére tekintettel az elGterjesztett kérdésekre azt a valaszt kell adni, hogy a
KN-t ugy kell értelmezni, hogy az a rovidnadrag, amelyet vizszintes irdanyban alacsony mértéki
rugalmassag jellemez, azonban nem tartalmaz vizszintes irdnyban beledolgozott rugalmatlan elemeket,
besorolhat6 a KN 6212 20 00 vamtarifaalszdm ald, amennyiben a vizsgalat kimutatja, hogy e
rovidnadrag vizszintes rugalmassaga az emberi test alakjanak tartdsa, és a karcsubb sziluett biztositasa
céljabdl jelentésen alacsony mértékd.
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A Kkoltségekrol

55 Mivel ez az eljards az alapeljarasban részt vevd felek szdmdira a kérdést elGterjesztd birdsig el6tt
folyamatban 1évé eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésdg dont a koltségekrdl. Az észrevételeknek a
Birésag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltségek, az emlitett felek koltségeinek kivételével,
nem térithet6k meg.

A fenti indokok alapjan a Birésdg (kilencedik tandcs) a kovetkez6képpen hatdrozott:

A vam- és statisztikai nomenklatirarol, valamint a K6zés Vamtarifarol szolo, 1987. jalius 23-i
2658/87/EGK tanacsi rendeletnek a 2012. oktéber 9-i 927/2012/EU bizottsagi végrehajtasi
rendelettel médositott I. mellékletében szereplé Kombinalt Nomenklatarat agy kell értelmezni,
hogy az a rovidnadrag, amelyet vizszintes iranyban alacsony mértéki rugalmassag jellemez,
azonban nem tartalmaz vizszintes iranyban beledolgozott rugalmatlan elemeket, besorolhaté a
Kombinalt Néomenklatara 6212 20 00 vamtarifaalszama ald, amennyiben a vizsgalat kimutatja,
hogy e rovidnadrag vizszintes rugalmassaga az emberi test alakjanak tartasa, és a karcsubb
sziluett biztositasa céljabol jelentosen alacsony mértéki.

Alairasok

8 ECLILEU:C:2017:777



	A Bíróság ítélete (kilencedik tanács)
	Ítéletet
	Jogi háttér
	A Kombinált Nómenklatúra
	A Kombinált Nómenklatúra magyarázó megjegyzései
	A Harmonizált Rendszer magyarázó megjegyzései

	Az alapeljárás és az előzetes döntéshozatalra előterjesztett kérdések
	Az előzetes döntéshozatalra előterjesztett kérdésekről
	A költségekről


