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W Hatarozatok Tara

A BIROSAG ITELETE (masodik tanacs)

2016. szeptember 29.*

»El6zetes dontéshozatal — A megujulé energiaforrasokbdl eléallitott villamos energidnak az érintett
régioban taldlhaté hdlézatokban torténd dijmentes elosztdsat el6ird regiondlis szabdlyozdsok — A z6ld
villamos energia szarmazasa szerinti kiilonbségtétel — EK 28. cikk és EK 30. cikk — Aruk szabad
mozgasa — 2001/77/EK iranyelv — 3. és 4. cikk — A zo6ld villamosenergia-termelés tamogatasanak
nemzeti mechanizmusai — 2003/54/EK iranyelv — 3. és 20. cikk — 96/92/EK iranyelv — 3. és
16. cikk — Belsé villamosenergia-piac — Az eloszté héldzatokhoz megkiilonboztetést6l mentes
dijszabasi feltételek melletti hozzaférés — Kozszolgaltatasi kotelezettségek — Az ardnyossdag hidnya”

A C-492/14. sz. iigyben,

az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott elézetes dontéshozatal irdnti kérelem targyaban, amelyet a
Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg te Brussel (briisszeli holland nyelvii elséfokd birdsag,
Belgium) a Birésaghoz 2014. november 5-én érkezett, 2014. szeptember 2-i hatdrozatdval terjesztett
el6 az el6tte

az Essent Belgium NV

és

a Vlaamse Gewest,

az Inter-Energa,

az IVEG,

az Infrax West,

a Provinciale Brabantse Energiemaatschappij CVBA (PBE),

a Vlaamse Regulator van de Elektriciteits- en Gasmarkt (VREG)

kozott,

az Intercommunale Maatschappij voor Energievoorziening Antwerpen (IMEA),

az Intercommunale Maatschappij voor Energievoorziening in West- en Oost-Vlaanderen
(IMEWO),

az Intercommunale Vereniging voor Energielevering in Midden-Vlaanderen (Intergem),

* Az eljaras nyelve: holland.
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az Intercommunale Vereniging voor de Energiedistributie in de Kempen en het Antwerpse
(IVEKA),

az Iverlek,
a Gaselwest CVBA,
a Sibelgas CVBA
részvételével
folyamatban 1év6 eljarasban,
A BIROSAG (masodik tanics),
tagjai: M. Ilesic¢ tandcselnok, C. Toader, A. Rosas, A. Prechal (el6ado) és E. Jarasiinas birdk,
fétanacsnok: Y. Bot,
hivatalvezet6: M. Ferreira f6tanacsos,
tekintettel az irasbeli szakaszra és a 2015. november 19-i targyalasra,
figyelembe véve a kovetkezdk altal elGterjesztett észrevételeket:
— az Essent Belgium NV képviseletében D. Haverbeke és W. Vandorpe advocaten,
— a Vlaams Gewest és a VREG képviseletében S. Vernaillen advocaat,
— a Gorog Koztarsasag képviseletében S. Lekkou és V. Pelekou, meghatalmazotti mindségben,

— az Eurdpai Bizottsdg képviseletében E. Manhaeve, G. Wilms és O. Beynet, meghatalmazotti
mindségben,

a fétandcsnok inditvanyanak a 2016. dprilis 14-i targyaldson tortént meghallgatasat kovetGen,

meghozta a kovetkezd

itéletet

Az el6zetes dontéshozatal iranti kérelem az EK 12. cikk, az EK 28. cikk és az EK 30. cikk, valamint a
villamos energia belsé piacdra vonatkozé kozos szabalyokrdl és a 96/92/EK iranyelv hatalyon kiviil
helyezésérdl szold, 2003. junius 26-i 2003/54/EK eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelv (HL 2003.
L 176., 37. o.; magyar nyelvi kiillonkiadas 12. fejezet, 2. kotet, 211. o.) 3. cikke (1) és (4) bekezdésének
értelmezésére iranyul.

E kérelmeket az Essent Belgium NV és a Vlaams Gewest (Flamand régid, Belgium) és tarsai kozott, az
utébbinak az e régidban taldlhaté eloszté hélézatokban torténd elosztis dijmentességét elsésorban csak
a meguyjulé energiaforrasokbdl eldallitott, az emlitett eloszté halézatokba az arra csatlakozott erémiivek
altal kozvetleniil befecskendezett villamos energidara (a tovabbiakban: zold villamos energia),
masodsorban pedig az e régiét magaban foglalé tagillam egészében taldlhaté eloszté halézatokban
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taldlhaté eré6mivek altal kozvetleniil befecskendezett zold villamos energidra korlatozé regiondlis
szabdlyozdsok egymadst kovetd elfogadasa okan fenndlld, szerzédésen kiviili feleldsségének targyaban
folyamatban 1év6 jogvita keretében terjesztették elé.

Jogi hattér
Az unids jog

A 2001/77/EK irdnyelv

A bels6 villamosenergia-piacon a megajulé energiaforrasokbol eldallitott villamos energia
tamogatdsardl szolo, 2001. szeptember 27-i1 2001/77/EK eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelvet (HL
2001. L 283, 33. o, magyar nyelvi kiillonkiadas 12. fejezet, 2. kotet, 121. o0.) 2012. januar 1-jével
hatdlyon kiviil helyezte a megtjulé energiaforrasbdl eldallitott energia tdmogatasarol, valamint a
2001/77 és a 2003/30/EK iranyelv mddositasardl és azt kovetd hatalyon kiviil helyezésérdl szélo, 2009.
aprilis 23-i 2009/28/EK eurdpai parlamenti és tanicsi iranyelv (HL 2009. L 140., 16. o.). Tekintettel
azonban az alapiigyben szerepld tényéllas megvaldsuldsinak id6pontjara, a jelen iigyben a 2001/77

iranyelv rendelkezéseit kell figyelembe venni.
A 2001/77 iranyelv (1)—(3) és (14) preambulumbekezdése értelmében:

»(1) Napjainkban a Kozosségben a megdjulé energiaforrasok kiakndzisa elmarad a lehetéségektdl. A
Kozosség felismeri a megujulé energiaforrdasok tamogatasanak elsédleges sziikségességét, mivel
ezek kiaknazasa hozzajarul a kornyezetvédelemhez és a fenntarthaté fejlédéshez. Ezenfeliil helyi
munkahelyeket teremthet, kedvezéen hat a tdrsadalmi kohézidra, biztonsigosabbd teszi az
energiaellatist, és lehet6vé teszi a kiotdi célkitlizések gyorsabb megvaldsitasat. Mindezek
érdekében biztositani kell, hogy ezeket a lehetGségeket a belsé villamosenergia-piac keretein beliil
minél nagyobb mértékben aknazzak ki.

(2) A Kozosség, amint a megujulé energiaforrasokrdl szolé fehér konyvben [..] korvonalazta,
elsérangl jelentdséget tulajdonit a megujuld energiaforrasokbdl eldallitott villamos energia
tamogatasanak az energiaellaitds biztonsaga, diverzifikdlasa, a kornyezetvédelem, valamint a
tarsadalmi és gazdasagi kohézid elGsegitése érdekében. [...]

(3) A megujulé energiaforrasbdl el@dllitott villamos energia felhaszndldsanak fokozdsa fontos részét
képezi az ENSZ éghajlatvaltozasrol szolé keretegyezményéhez csatolt Kiotdi Jegyzékonyvben
foglaltak megvalésitasat szolgalé intézkedéscsomagnak, valamint a tovabbi kotelezettségvallalasok
teljesitésére iranyulé barmely egyéb politikai intézkedéscsomagnak.

[...]

(14) Az egyes tagallamok kiilonb6z6 nemzeti szinti timogatési rendszereket alkalmaznak a megdjuld
energiaforrasokkal kapcsolatban, tobbek kozott a zold bizonyitvanyok, a beruhazasi tdmogatasok,
az adomentesség, az adokedvezmények és az add-visszatérités, valamint a kozvetlen artamogatas
rendszerét. Az ezen irdnyelvben megfogalmazott cél elérésének egyik fontos eszkoze — a
befektetéi bizalom megtartdsa érdekében — e rendszerek megfeleld miikodésének szavatoldsa
mindaddig, amig miikodésbe nem lépnek a kozosségi keretek.”
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A 2001/77 iranyelv 1. cikke eléirta:

»Ezen irdnyelv célja, hogy a belsé villamosenergia-piacon 6sztonozze a megujulé energiaforrasoknak az
energiatermeléshez valé nagyobb mértékli hozzajarulasat, és alapot teremtsen azok majdani kozosségi
keretéhez.”

Az emlitett iranyelv 3. cikkének (1) és (2) bekezdése igy rendelkezett:

»(1) A tagidllamok a (2) bekezdésben emlitett nemzeti célel6iranyzatoknak megfeleléen megteszik a
sziikséges 1épéseket a megujuld energiaforrasokbdl elééllitott villamos energia fogyasztisa fokozasdnak
Osztonzésére. Ezeknek a 1épéseknek aranyban kell dllniuk az elérend6 céllal.

(2) A tagédllamok legkésébb 2002. oktdber 27-ig, ezt kovetéen pedig Gtévente elfogadjak és kozzéteszik
a megujulé energiaforrasokbdl elédllitott villamos energia fogyasztisanak nemzeti célelirdnyzatait
tartalmazd, a kovetkezé6 10 évre vonatkozd, a villamosenergia-fogyasztds szazalékdban kifejezett
jelentést. [...] A célok legkésébb 2010-ig torténé meghatarozasidhoz a tagallamok:

— figyelembe veszik a mellékletben szerepld referenciaértékeket,

— biztositjak, hogy a célkitizések 6sszhangban legyenek minden olyan nemzeti kotelezettségvallalassal,
amelyet a Kozosség dltal az Egyesiilt Nemzetek éghajlatvaltozdsi keretegyezménye Kiotdi
Jegyz6konyve értelmében elfogadott éghajlatvéltozdsi kotelezettségvallaldsokkal 0Osszefliggésben
fogadtak el.”

7”7

Ugyanezen irdnyelvnek a ,Tdmogatasi rendszerek” cim( 4. cikke az (1) bekezdésében eléirta:

»Alz Eurépai] Bizottsag a[z EK-]Szerz6dés 87. és 88. cikkének sérelme nélkiil értékeli a tagillamokban
megvaldsitott mechanizmusok alkalmazasat, amelyeknek megfeleléen a villamosenergia-termel6k a
hatésagok dltal kiadott rendelkezések értelmében kozvetlen vagy kozvetett tdmogatasban részestilnek,
és amelyek korldtoz6 hatast gyakorolhatnak a kereskedelemre, azon az alapon, hogy e mechanizmusok
hozzdjarulnak a Szerzédés 6. és 174. cikkében meghatarozott célok megvaldsitasahoz.”

A 2001/77 iranyelv ,A tavvezeték-halézattal kapcsolatos kérdések” cimt 7. cikke el6irta:

»(1) A tavvezeték-hidlézat megbizhatdsiga és biztonsiga fenntartdsinak sérelme nélkil a tagallamok
megteszik a sziikséges intézkedéseket annak biztositasara, hogy a széllitorendszer és az elosztérendszer
tizemeltetSi sajat ellatdsi teriiletikon szavatoljak a megujuld energiaforrasokbodl eléallitott villamos
energia szdllitdsat és elosztasat. Rendelkezhetnek tovabba arrdl, hogy a tavvezeték-hdlézathoz vald
hozzaférésnél a megujulé energiaforrasokbdl eléallitott villamos energia els6bbséget élvezzen. A
széllitéorendszer lizemeltet6i a villamosenergia-fejleszt§ létesitmények forgalméanak irdnyitdsa sordn
elényben részesitik a megijulé energiaforrasokat felhaszndlé villamosenergia-fejleszté létesitményeket,
amennyiben ezt a nemzeti villamosenergia-rendszer miikodése lehet6vé teszi.

(2) A tagdllamok bevezetik a jogi kereteket — illetve kotelezik a szallitérendszer és az elosztérendszer
tizemeltetdit arra, hogy megalkossak és kihirdessék sajat szabalyzatukat — a megujulé energiaforrasokat
hasznosité, Gjonnan belép6 energiatermel6knek az Osszekapcsolt hédlézatra torténé rakapcsolasdahoz
sziikséges miszaki atalakitasbdl (pl. halézati csatlakozasok és a hdlézat megerdsitése) eredd koltségek
viselésére vonatkozdan.

[...]

(3) A tagdllamok adott esetben kotelezik a széllitérendszerek és elosztorendszerek iizemeltetSit a
(2) bekezdésben emlitett koltségeknek vagy azok egy részének a viselésére.
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[...]

(6) A tagallamok biztositjdk, hogy a szillitds és az elosztis koltségei ne jelentsenek hatranyos
megkiilonboztetést a megujulé energiaforrasokbdl eldallitott villamos energia, kiilondsen a megujuléd
energiaforrdsokbdl a peremteriileteken, példdul a szigeteken vagy alacsony népstirliségt teriileteken
eléallitott energia tekintetében.

A tagillamok adott esetben bevezetik a jogi kereteket vagy kotelezik a szallitérendszer és az
elosztérendszer izemeltetSit arra, hogy megalkossdk és kozzétegyék sajat szabdlyzatukat annak
biztositasa érdekében, hogy a megujul6 energiaforrasokat hasznosité erémiivekben eléallitott villamos
energia szallitasaért és elosztasért felszamolt dijak titkrozzék az eré6miveknek a hélézathoz vald
csatlakozasa révén elérheté kedvezébb koltségeket. Ilyen kedvez6bb koltség adddhat a kisfesziiltségi
hélézat kozvetlen hasznélatabol.

[...]”

A 96/92/EK iranyelv
A villamos energia belsé piacdra vonatkoz6 kozos szabélyokrol széld, 1996. december 19-i 96/92/EK
eurdpai parlamenti és tanicsi iranyelv (HL 1997. 27., 20. o.; magyar nyelvli kiilonkiadéas 12. fejezet,

2. kotet, 3. 0.) (3), (15) és (19) preambulumbekezdése el6irta:

»(3) mivel ezen irdnyelv rendelkezései nem befolyasolhatjdk a Szerzddés teljes kordi alkalmazasat,
kiilonosen a belsé piacra és a versenyre vonatkozé rendelkezéseket;

(15) mivel a Szerz6dés az aruk szabad mozgdsara és a versenyre vonatkozd korlatozasok tekintetében
kiillonos szabalyokat hatdroz meg;

(19) mivel a tagallamoknak tiszteletben kell tartaniuk a Szerzédés vonatkozd, a Birdsag értelmezése
szerinti szabdlyait, amikor kozszolgaltatasi kotelezettségeket irnak el6 a villamosenergia-ipari
vallalkozéasok szamara”.

Az emlitett irdnyelv 1. cikke szerint:

»Ez az iranyelv kozos szabdlyokat alkot a villamos energia termelésére, szallitisiara és elosztdsara

vonatkozéan. Meghatdrozza a villamosenergia-dgazat szervezetével és miikodésével, a piacra jutassal, a

versenytargyalasi eljarasokndl alkalmazandé feltételekkel és eljarasokkal, valamint az engedélyek

kiadasaval és a halézatok miikodésével [helyesen: izemeltetésével] Osszefliggd szabélyokat.”

Ugyanezen iranyelv 2. cikke a kovetkez6képpen rendelkezett:

»Ezen iranyelv alkalmazasaban:

[...]

6. elosztds: a villamos energia kozépfesziiltségli és kisfesziiltségli elosztohalézatokon torténd szallitdsa
a fogyasztdk ellatasa érdekében;

[...]
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15. rendszerhaszndld: minden olyan természetes vagy jogi személy, aki alap- vagy elosztéhalozatot lat
el, illetve akit alap- vagy elosztéhalézatbdl latnak el;

[.“] ”
A 96/92 iranyelv 3. cikke el6irta:

»(1) Intézményes szervezetiik alapjan és a szubszidiaritds elvére tekintettel a tagallamok biztositjdk,
hogy a 2. bekezdés sérelme nélkiil a villamosenergia-ipari vallalkozdsokat ezen iranyelv szabadlyai
szerint Uzemeltetik azzal a céllal, hogy a villamos energia terén versenypiacot valdsitsanak meg,
tovabbd nem tesznek kiilonbséget az emlitett vallalkozasok kozott sem jogok, sem kotelezettségek
tekintetében. [...]

(2) A Szerzédés vonatkozd rendelkezéseinek, kiilonosen a 90. cikknek a figyelembevételével a
tagallamok altaldnos gazdasagi érdekbdl kozszolgdltatdsi kotelezettségeket irhatnak el6 a
villamosenergia-dgazatban mikod6 véllalkozasok szdméara a biztonsagra, beleértve az ellatas
biztonsagat, a rendszerességre, az ellitdis mindségére és drara, valamint a kornyezetvédelemre
vonatkozéan. Az ilyen kotelezettségeknek egyértelmlien meghatarozottnak, atlathaténak,
megkiilonboztetéstdl mentesnek és ellendrizhetének kell lenniiik; [...]

(3) A tagallamok abban az esetben donthetnek dgy, hogy nem alkalmazzak az 5., 6., 17., 18. és a
21. cikk rendelkezéseit, ha az emlitett rendelkezések alkalmazésa jogilag vagy ténylegesen akadalyozna
az altalanos gazdasagi érdekbdl eldirt kotelezettségek teljesitését a villamosenergia-ipari vallalkozdsok
szamdra, illetve ha ez nem befolyasolja a kereskedelem fejlédését oly mértékig, ami ellentétes volna a
Kozosség érdekeivel. Ezen iranyelvnek és a Szerzédés 90. cikkének megfeleléen a Kozosség érdekei
kozé tartozik tobbek kozott a feljogositott fogyasztokért folytatott verseny.”

A 96/92 iranyelv 11. cikkének (2) és (3) bekezdése értelmében:

»(2) [A villamosenergia-eloszté6 haldzat irdnyitéja] semmilyen esetben sem tehet kiilonbséget
rendszerhaszndldk vagy rendszerhasznaldk csoportjai kozott, kiillonosen nem sajat leanyvallalatai vagy
részvényesei javara.

(3) Egy tagdllam a termel6létesitmények teherelosztisakor a rendszerirdnyitétél megkovetelheti, hogy
biztositson elsébbséget a megujuld energiahordozdkat vagy hulladékot felhaszndld, illetve villamos
energiat hével kapcsoltan termeld 1étesitményeknek.”

Az emlitett iranyelv 16. cikke eldirta:

»A tagillamok a halézati hozzaférés megszervezése érdekében valaszthatnak a 17. cikkben és a

18. cikkben emlitett eljarasok kozott. Mindkét eljards esetében targyilagos, atlathaté és
megkiilonboztetést6l mentes feltételeknek megfeleléen kell eljarni.”

A 2003/54 iranyelv

A 2003/54 irdnyelvet 2011. marcius 3-i hatéllyal hatdlyon kiviil helyezte a villamos energia belsé piacara
vonatkoz6 kozos szabalyokrol sz6lé, 2009. julius 13-i 2009/72/EK eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelv
(HL 2009. L 211,, 55. o.).
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A 2003/54 iranyelv (2), (4), (6), (7), (13), (15) és (17) preambulumbekezdése a kovetkezéket mondta ki:

»(2) A [96/92] iranyelv végrehajtdsa sordn szerzett tapasztalatok bizonyitjdk a villamos energia bels6
piacabdl szarmazé elényoket a hatékonysdag novelése, az drak csokkenése, a magasabb
szolgaltatasi szinvonal és a nagyobb versenyképesség szempontjabdl. Mindemellett fennallnak
még lényeges hidnyossagok, és a piac miikodésének fejlesztésére vonatkozé lehetdségek,
nevezetesen konkrét intézkedések sziikségesek az egyenlé versenyfeltételek biztositdsara a
villamosenergia-termelésben; csokkenteni kell a piaci er6folény és az ellenséges felvdsarlasra
irdnyuléd magatartds veszélyét, hatdlybalépésiiket megel6z6en nyilvanossdagra hozott tarifak révén
megkiilonboztetést6l mentes atviteli és elosztasi tarifakkal biztositva a halézati hozzaférést [...]

[...]

(4) Az eurdpai polgirok szaméra a Szerzédésben biztositott alapvet6é szabadsdgok — az druk szabad
mozgasa, a szolgdltatdsok nyujtasdnak szabadsiga és a letelepedés szabadsiga — csak teljesen
nyitott piacon valésulhatnak meg, amely minden fogyaszté szdmara lehet6vé teszi a szolgaltatok
szabad megvélasztasat, és a szolgdltatok szdmadra is biztositja fogyasztdik szabad ellatdsanak
lehetGségét.

(6) A verseny miikodéséhez megkiillonboztetést6l mentes, atlaithaté és méltanyos dijazast halézati
hozzéaférésre van sziikség.

(7) A villamos energia belsé piacdnak megvalésitdsa érdekében elsGdleges fontossigu az atviteli- vagy
az elosztérendszer-iizemeltet6k halézatdhoz valé megkiilonboztetéstdl mentes hozzaférés. [...]

[...]

(13) Tovabbi intézkedéseket kell tenni a hédldzati hozzaférés atlathaté és megkiilonboztetést6l mentes
tarifdinak biztositdsa érdekében. Ezek a tarifak minden rendszerhasznaléra megkiilonboztetéstol
mentesen alkalmazandék.

[...]

(15) A megkiilonboztetést6l mentes halézati hozzaférés garantdldsa szempontjabdl fontos tényezé az
— egy vagy tobb — nemzeti szabdlyozé hatdésag altal megvaldsitott, hatékony szabélyozas. [...]
Ezek a hatésigok rendelkeznek hatdskorrel a tarifik megallapitasaért vagy jovahagydsaért, de
legalabb az atviteli és elosztasi tarifak szamitdsahoz alkalmazand6é moédszerek meghatarozasaért
vagy jovdhagydsaért. A bizonytalansdg, valamint a koltséges és idSigényes vitak elkeriilése
érdekében a tarifakat hatdlybalépésiik el6tt nyilvanossagra kell hozni.

[...]

(17) Minden piaci szerepld, koztiikk az 4j belépSk eredményes piacra 1épésének biztositdsa érdekében
megkiilonboztetésté] mentes, koltségalapt kiegyenlité mechanizmusokra van sziikség. [...]”

A 2003/54 iranyelv ,Hatély és fogalommeghatarozasok” cimt 1. cikke ekként rendelkezett:

»Ez az iranyelv kozos szabdlyokat dllapit meg a villamos energia termelésére, atvitelére, elosztasara és a
villamosenergia-ellatdsra vonatkozéan. Meghatdrozza a villamosenergia-dgazat szervezetével és
mikodésével, a piacra jutdssal, a versenytargyaldsi eljarasokndl alkalmazand6 feltételekkel és
eljarasokkal, valamint az engedélyek kiadasaval és a halézatok mtikodésével [helyesen: tizemeltetésével]
Osszefliggd szabalyokat.”

ECLILEU:C:2016:732 7
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Az emlitett iranyelv 2. cikke el6irta:

»Ezen iranyelv alkalmazasaban:

[...]

5) »elosztds«: a villamos energia szdllitisa nagyfesziiltségli, kozépfesziltségli és kisfesziiltségil
elosztohal6zatokon a fogyasztéhoz valé eljuttatas céljabdl, nem beleértve az ellatast;

[]

18) »rendszerhaszndlék« azok a természetes vagy jogi személyek, akik/amelyek villamos energidval
latnak el egy atviteli vagy elosztéhalézatot, illetve akiket/amelyeket egy atviteli vagy
elosztéhdal6zatbdl latnak el villamos energidval;

[...]”
Ugyanezen irdnyelv ,Kozszolgaltatasi kotelezettségek és fogyasztovédelem” cimi 3. cikke eldirta:

»(1) A tagdllamok intézményi szervezetiikkre épitve és a szubszidiaritis elvét figyelembe véve
gondoskodnak arrdl, hogy a villamosenergia-ipari véllalkozasokat ennek az irdnyelvnek az elvei szerint
mikodtessék a (2) bekezdés sérelme nélkiil, azzal a céllal, hogy versenyzd, biztonsiagos és kornyezeti
szempontbdl fenntarthaté villamosenergia-piac alakuljon ki, és nem alkalmaznak megkiilonboztetést
ezekkel a vallalkozasokkal szemben sem a jogok, sem a kotelezettségek tekintetében.

(2) A Szerz6dés vonatkozé rendelkezéseinek teljes tiszteletben tartdsdval — kiilonds tekintettel annak
86. cikkére — a tagdllamok a villamosenergia-dgazatban miikodé vallalkozdsok szamdra éltalanos
gazdasagi érdekbdl eldirhatnak olyan kozszolgaltatasi kotelezettségeket, amelyek a biztonsagra, az
ellaitdas biztonsagat is beleértve, az ellatds folyamatossigdra, mindségére és drdra, valamint a
kornyezetvédelemre, beleértve az energiahatékonysagot és az éghajlat védelmét, vonatkoznak. Ezeknek
a kotelezettségeknek vilagosan meghatarozottaknak, atlathatéaknak, megkiilonboztetést6l menteseknek
és ellendrizhetéeknek kell lenniiik, és garantdlniuk kell a nemzeti fogyasztékhoz valé hozzaférés
egyenlGségét az Eurdpai Unié villamosenergia-ipari véllalkozdsai szamara. [...]

[...]

(4) Amennyiben egy tagdllam pénzigyi ellentételezést, egyéb ellentételezést és kizarélagos jogokat
nydjt a (2) és (3) bekezdésben meghatirozott kotelezettségek teljesitéséért, ezt megkiilonboztetéstdl
mentesen és atlaithaté médon kell tennie.

[...]

(8) A tagdllamok donthetnek Ggy, hogy nem alkalmazzdk a 6. 7., 20. és 22. cikk rendelkezéseit,
amennyiben azok alkalmazdsa — jogilag vagy ténylegesen — akaddlyoznd a villamosenergia-ipari
véllalkozasok [vonatkozdsdban], altalanos gazdasagi érdekbdl elSirt kotelezettségek teljesitését, és
amennyiben a kereskedelem fejlddését nem befolydsoljak olyan mértékben, ami ellentétes lenne a
Kozosség érdekeivel. A Kozosség érdekei kozé tartozik kiillonosképpen, hogy ezen irdnyelvnek és a
Szerzédés 86. cikkének megfeleléen a feljogositott fogyasztok tekintetében verseny alakuljon ki.

[...]”

A 2003/54 iranyelv 14. cikke el6irta:

wloee]
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(2) Minden esetben tartézkodik a megkiilonboztetd bandsmddtdl a rendszerhasznédlékkal vagy azok
csoportjaival szemben, kiilondsen a sajat kapcsolt vallalkozésai javara.

[...]

(4) Egy tagallam megkovetelheti az elosztérendszer-iizemeltet6tél, hogy a termeldlétesitmények
teherelosztdsa sordn adjon els6bbséget a megujuld energiaforrast vagy hulladékot haszndld, esetleg a
kapcsolt hé- és villamos energiat termel6 termel6létesitményeknek.

[..]”
Az emlitett iranyelv 20. cikkének (1) bekezdése szerint:

»A tagéllamok olyan rendszert hoznak létre, amelyben egy harmadik fél atviteli és elosztéhal6zathoz
valé hozzaférését kozzétett, minden feljogositott fogyasztéra vonatkozé tarifdk alapjan teszik lehet6vé,
objektiv kritériumok alapjan, a rendszerhaszndlok kozotti megkiilonboztetés nélkil. A tagallamok
biztositjak, hogy ezeket a tarifdkat, illetve a szamitasukhoz alkalmazott moddszereket a 23. cikknek
megfeleléen hatdlybalépésiik el6tt jovahagyjak; tovabba hogy ezeket a tarifdkat, illetve — amennyiben
csak a mddszerek keriiltek jovahagyasra — a mddszereket hatdlybalépésiik el6tt kozzétegyék.”

Ugyanezen irdnyelv 23. cikke a kovetkez6képpen rendelkezett:

wle]

(2) A szabdlyozé hatésagok felelések legaldbb a kovetkezd feltételek kiszdmitdsdhoz és
meghatarozasdhoz haszndlt moédszerek, azok hatdlybalépése el6tt torténé megallapitasdért vagy
jovahagyasaért:

a) a nemzeti halézathoz valé csatlakozds és a hélézati hozzaférés feltételei, beleértve az atviteli és
elosztasi tarifakat is. [...]

[...]
(4) A szabalyozé hatésagok jogosultak sziikség esetén megkovetelni az dtviteli- és az
elosztérendszer-iizemeltet6ktél az (1), (2) és (3) bekezdésben emlitett feltételek, tarifdk, szabdlyok,

mechanizmusok és moddszerek megvaltoztatasit annak érdekében, hogy azok ardnyosak és
megkiilonboztetést6l mentesen alkalmazhatéak legyenek.

[...]”
A flamand szabdlyozds

A villamos energiardl sz6l6 rendelet

A villamosenergia-piac szervezésérél szOolo, 2000. jdlius 17-i flamand rendelet (vlaams decreet
houdende de organisatie van de elektriciteitsmarkt) (Belgisch Staatsblad, 2000. szeptember 22.,
32166. 0.; a tovabbiakban: villamos energiardl sz6l6 rendelet) 2. cikke szerint:

,Ennek a rendeletnek az alkalmazdisiban:

1° »elosztas«: a villamos energia elosztéhalézatokon torténd szallitdsa a fogyasztdk ellatisa érdekében;

ECLILEU:C:2016:732 9
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2° welosztohdlozat«: legfelijebb 70 kV-os atlagos fesziiltségli rendszerdsszekoték egy foldrajzilag
kortilhatarolt teriileten beliilli 0Osszessége és az azokhoz kapcsolodd —traféallomasok,
kapcsolédllomdsok, aldllomasok, valamint a villamos energia regionalis vagy helyi elosztdsdhoz
sziikséges egyéb segédeszkozok;

[..]”

A villamos energiardl szél6 rendelet ,Az elosztohdlézathoz valé hozzaférés” cimi III. fejezetére
tekintettel, az emlitett rendelet 15. cikke eldirta:

»A hélozatiizemeltetd — az elosztoéhaldzathoz vald csatlakoztatds kivételével — a zold villamos energia
elosztasdhoz sziikséges minden feladatot dijmentesen végez.

A flamand kormdany korlatozhatja az elsé bekezdés szerinti rendszert.”

A villamos energiar6l sz6lé rendelet 15. cikkét a 2005. évi koltségvetés kiillonbozo kiegészitd
intézkedéseirdl sz4l6, 2004. december 24-i flamand rendelet (vlaams decreet houdende bepalingen tot
begeleiding van de begroting 2005) (Belgisch Staatsblad, 2004. december 31., 87220. o.) 61. cikke
hatdlyon kiviil helyezte.

A z6ld villamosenergia-termelés tdmogatasardl sz6lé rendeletek

A megujulé energiaforrasokbdl termelt villamos energia termelésének tdmogatdsardl szo6lé, 2001.
szeptember 28-i flamand kormanyrendelet (besluit van de Vlaamse regering inzake de bevordering van
elektriciteitsopwekking uit hernieuwbare energiebronnen) (Belgisch Staatsblad, 2001. oktéber 23,

7

36778. 0.) eredeti valtozatanak 14. cikke el6irta:

»A szolgéltatok vevonkénti és haldzatitarifa-fizetési iddszakonkénti bontdsban havonta tdjékoztatjak az
érintett halozatiizemeltetSket az elosztohdlozatukon keresztil tovabbitott, a 8. cikk 1. §-dban felsorolt
megujulé energiaforrasokbdl szarmazé villamos energia mennyiségérdl.

A hélozatiizemeltetd az el6z6 bekezdés szerinti tdjékoztatas alapjan dijmentesen végzi a villamos
energiarol szOl6 rendelet 15. cikke szerinti feladatokat.

A nem a Flamand Régidban termelt  villamos energiara  vonatkozdan a
zoldvillamosenergia-bizonyitvanyok kidllitdsdra az érintett termelési hely tekintetében illetékes szerv a
szabdlyoz6 hatdsag szamdra tanusitvanyt allit ki, amely tanusitja, hogy e villamos energiat a 8. cikk
1. §-dban felsorolt megujul6 energiaforrasok valamelyikébdl termelték, és egy flandriai végsé vevéhoz
tovabbitjak.

[...]”

A 2001. szeptember 28-i flamand kormaényrendeletet moddosité 2003. 4prilis 4-i flamand
korményrendelet (besluit van de Vlaamse regering tot wijziging van het besluit van de Vlaamse
regering van 28 september 2001) (Belgisch Staatsblad, 2003. éprilis 30., 23334. o., a tovabbiakban:
2003. aprilis 4-i rendelet) 2. cikkébdl eredé j valtozata 2003. dprilis 30-an lépett hatdlyba, az emlitett
14. cikk eldirta:

»1. § A villamos energiarél sz6l6 rendelet 15. cikkének mdsodik bekezdésével 6sszhangban a flamand
kormany az emlitett rendelet 15. cikkének elsé6 bekezdése értelmében vett dijmentes elosztast a
Flamand régioban taldlhaté elosztéhdl6zatokra csatlakozott erémiivek altal termelt villamos energia
befecskendezésére korlatozza.
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2. § A 8. cikkben hivatkozott, a megtjulé energiaforrasokbdl eléallitott villamos energiat szolgéltatd az
altala végzett, a 15. cikk elsé bekezdésében emlitett elosztasi tevékenység utdn nem szamit fel
semmilyen dijat az e villamos energia végsé vevdinek részszamldjan és a végsé elszamolasan.

[...]”

Az Essent Belgium éltal benyujtott, a 2003. prilis 4-i rendelet 2. cikkének megsemmisitésére irdnyuld
kereset tgyében eljar6 Raad van State (Allamtandcs, Belgium) a 2004. janudr 12-i hatdrozatdval
felfiiggesztette az emlitett rendelkezés alkalmazasat.

A megtjulé energiaforrasokbdl termelt villamos energia termelésének tdmogatasardl szélo, 2001.
szeptember 28-i flamand kormadanyrendeletet hatdlyon kiviil helyezte és annak helyébe lépett a
megujulé energiaforrasokbdl termelt villamos energia termelésének tdmogatasardl sz6l6, 2004. marcius
5-i flamand kormdanyrendelet (Vlaamse regering inzake de bevordering van elektriciteitsopwekking uit
hernieuwbare energiebronnen) (Belgisch Staatsblad, 2004. marcius 23., 16296. o., a tovabbiakban:
2004. marcius 5-i korméanyrendelet).

A 2004. marcius 5-1 kormanyrendelet 18. cikke a kovetkez6képpen rendelkezett:

»1. § A villamos energiardl sz6l6 rendelet 15. cikkének masodik bekezdésével dsszhangban az emlitett
rendelet 15. cikkének els6 bekezdése értelmében vett dijmentes elosztds a Flamand régiéban taldlhaté
elosztéhalozatra csatlakozott végsé vevokhoz tovabbitott, és a 15. cikk értelmében vett megujuld
energiaforrasbdl a villamos energidjat kozvetleniil a valamely belgiumi elosztéhdl6zatba befecskendezé
erémiiben termelt villamos energiara korlatozott.

2.§ Az 1. § szerinti villamos energiat szolgaltaté az éltala végzett, a villamos energiardl szél6 rendelet
15. cikkének elsé bekezdése szerinti elosztasi tevékenység utdn nem szamit fel semmilyen dijat az e
villamos energia végs6 veviinek részszamlajan és a végsd elszamolasan.

[...]”

Az Essent Belgium éltal benyujtott, a 2004. marcius 5-i kormanyrendelet 18. cikkének megsemmisitése
irdnyul6 kereset tigyében eljar6 Raad van State (Allamtandcs) a 2004. december 23-i itéletével
felfiiggesztette az emlitett rendelkezés végrehajtasat.

A villamos energiar6l szolé rendelet 15. cikkének a 2005. évi koltségvetést kiséré kiilonbozé
intézkedésekrdl szolo, 2004. december 24-i flamand rendelettel tortént hatdlyon kivil helyezését
kovet6en, a 2004. marcius 5-i korményrendelet 18. cikkét a 2005. madrcius 25-i flamand
korményrendelet (besluit van de Vlaamse regering) (Belgisch Staatsblad, 2005. majus 27., 24763. o.)
2005. janudar 1-jével hatdlyon kivil helyezte.

Az alapeljaras és az el6zetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdések

Az Essent Belgium Flandridban letelepedett vallalkozasokat és egyéni tigyfeleket lat el villamos
energidval, amelyet f6ként Hollandiab6l hoz be, és amely — sajat bevalldsa szerint — zold villamos
energia.

Az Essent Belgium, mivel ugy itéli meg, hogy kar érte, mivel igy a mas tagdllambdl behozott zold
villamos energiat, a 2003. aprilis 4-i és 2004. marcius 5-i rendeletek (a tovabbiakban: az alapiigyben
szoban forgd regiondlis szabdlyozdsok) dltal bevezetett egymdast kovets jogszabdlyi moddositdsok
kovetkeztében, a Flandridban taldlhat6 elosztéhdlézat tekintetében kizartak a dijmentes elosztasbdl,
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amelyben kezdetben részesiilt, a Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg te Brussel (briisszeli
holland els6fokd birdsag, Belgium) el6tt két Lkeresetet inditott, lényegében a Flamand régié
15958 252 eurd Osszegl, az emlitett kar megtéritésének megfizetésére kotelezése irant.

Az Essent Belgium ugyanigy keresetet inditott a Vlaamse Regulator van de Elektriciteits- en Gasmarkt
(VREG) (a gdz- és villamosenergia-piacokért felel6s flamand szabdlyoz6 hatdsdg) ellen, amely szerv
hataskorrel rendelkezik az elosztdsi dijak tekintetében, valamint a vele szemben az elosztis
koltségeinek megfizetését koveteld tobb elosztérendszer-iizemeltetével szemben, annak érdekében,
hogy a meghozand¢ itéleteket tekintve nyilvanitsa e tobbi felet is érintettnek.

Kereseteinek alatdmasztasa érdekében az Essent Belgium tobbek kozott ugy érvelt, hogy az alaptigyben
szoban forgd regiondlis szabdlyozdsok elfogadasiaval a Flamand régié megsértette az unids jogot,
killonosen az EK 18. cikket és az EUMSZ 34. cikket, valamint a 96/92 iranyelv 3. cikkének
(1) bekezdését és 11. cikkének (2) bekezdését.

E korilmények kozott az ederlandstalige rechtbank van eerste aanleg te Brussel (briisszeli holland
els6foku birdsag) az eljaras felfiiggesztésérdl hatarozott, és el6zetes dontéshozatal céljabol a kovetkezd
kérdéseket terjesztette a Birdsag elé:

,1) Ugy kell-e értelmezni az EK 28. és az EK 30. cikket, hogy azokkal ellentétes az olyan tagillami
szabdlyozds — a jelen esetben a 2003. éprilis 4-i rendelettel Osszefiiggésben értelmezett, a villamos
energiar6l szo6l6 [..] rendelet —, amely a Flamand régiéban taldlhaté -elosztéhalézatokra
csatlakozott er6miuvek altal termelt villamos energia befecskendezésére korldtozza a dijmentes
elosztist, a nem a Flamand régiéban taldlhaté elosztéhalézatokra csatlakozott erémiivekbdl
szarmazo villamos energiat pedig kizarja a dijmentes elosztasbol?

2) Ugy kell-e értelmezni az EK 28. cikket és az EK 30. cikket, hogy azokkal ellentétes az olyan
tagallami szabdlyozds — a jelen esetben a 2004. madrcius 5-i kormdanyrendelettel 6sszefiiggésben
értelmezett, a [villamos energidrdl] sz6lé rendeletet, ahogyan azt a [szabdlyozé hatésag]
alkalmazza —, amely a kozvetleniil egy belgiumi elosztéhdl6zatba befecskendezé eré6miivekben
termelt villamos energidra korlatozza a dijmentes elosztist, a nem kozvetleniil egy belgiumi
elosztohdlézatba befecskendezd eré6mivekben termelt villamos energiat pedig kizdrja a dijmentes
elosztasbol?

3) Osszeegyeztetheté-e az elsé és masodik kérdés értelmében vett nemzeti szabdlyozds az egyenld
bandsmdd elvével és a hatranyos megkiilonboztetés tilalmaval, amelyeket tobbek kozott az
EK 12. cikk, és az akkoriban hatalyos [2003/54] iranyelv 3. cikkének (1) és (4) bekezdése rogzit?”

Az elozetes dontéshozatalra el6terjesztett kérdésekrol

Az elfogadhatésdgrol

Harmadik kérdésével a kérdést elGterjeszté birdsag tobbek kozott arra var valaszt, hogy a 2003/54
iranyelv 3. cikkének (1) és (4) bekezdését gy kell-e értelmezni, hogy azokkal ellentétesek az olyan
szabalyozasok, mint amelyek az alapiigyben széban forgé regiondlis szabalyozdsok.

Emlékeztetni kell e tekintetben arra, hogy a Birésag eljarasi szabalyzata 94. cikkének c) pontjaval
Osszhangban az elézetes dontéshozatal irdnti kérelemnek tartalmaznia kell azon okok ismertetését,
amelyek miatt a kérdést elGterjeszté birdsigban kérdés meriilt fel egyes unids jogi rendelkezések
értelmezésére vonatkozdan, valamint azt a kapcsolatot, amelyet e birdsig e rendelkezések és az
alapeljarasban alkalmazand6 nemzeti jog kozott felallit.
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Marpedig a jelen esetben az elézetes dontéshozatalra utalé hatdrozat nem tartalmazza azon okok
ismertetését, amelyek miatt a kérdést elGterjeszté birdsagban kérdés meriilt fel a 2003/54 iranyelv
3. cikke (4) bekezdésének értelmezése tekintetében. Egyébirdnt az e hatdrozatban foglalt ténybeli és a
regiondlis szabdlyozas hatterének leirdsa nem teszi lehet6vé annak jobb megértését, hogy az uniés jog
emlitett rendelkezése milyen médon alkalmas az alapeljaras befolyasolasara.

Igy, mig a 2003/54 iranyelv 3. cikkének (4) bekezdése eldirja, hogy amennyiben egy tagéllam pénziigyi
ellentételezést, egyéb ellentételezést és kizardlagos jogokat nyujt kozszolgaltatisi kotelezettségek
teljesitéséért, ezt megkiilonboztetéstdl mentesen és atlaithaté mddon kell tennie, a kérdést elSterjesztd
birésdg nem hivatkozik olyan egyéb ellentételezésre vagy kizarélagos jogokra, amelyek
villamosenergia-szolgéltatok szamdra torténé nyujtasat az alapigyben széban forgd regiondlis
szabalyozasok el6irjdk a zold villamos energia dijmentes elosztasat illetéen szdmukra el6irt
kotelezettség ellentételezése érdekében. Az emlitett hatdrozatbél nem tlnik ki tovéabba, hogy az
alapeljaras ilyen ellentételezésekre vagy kizardélagos jogokra vonatkozik.

E feltételek mellett a harmadik kérdést, mint elfogadhatatlant, el kell utasitani, a 2003/54 iranyelv
3. cikke (4) bekezdésének értelmezésére vonatkozd részében.

Az tigy érdemérol

El6zetes megfontolasok

Az a koriilmény, hogy valamely nemzeti birésdg az el6zetes dontéshozatal iranti kérelmet bizonyos
uniés rendelkezésekre hivatkozva, formalisan fogalmazta meg, nem akaddlya annak, hogy a Birdsag
megadja e birdsag szamdira az értelmezés minden olyan elemét, amely sziikséges az utébbi elétt 1évo
gy megitéléséhez, akar hivatkozott az ezekre a kérdéseinek megfogalmazasdban, akir sem. E
tekintetben a Birdsagnak kell a nemzeti birésag éltal szolgaltatott informacidk Osszessége és kiillonosen
az elézetes dontéshozatalra utalds indokoldsa alapjan meghatdrozni az uniés jog azon rendelkezéseit,
amelyeknek az értelmezése a per tirgyara figyelemmel sziikséges (lasd tobbek kozott: 2009. oktéber
27-i CEZ-itélet, C-115/08, EU:C:2009:660, 81. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

A jelen tigyben Kkitlinik a el6zetes dontéshozatalra utalé hatarozatbdl, hogy alapkereseteiben az Essent
Belgium lényegében az annak okdn allitélagosan elszenvedett kar megtéritését kéri, hogy mar nem
vonatkozhatott rd a flamand regiondlis szabdlyozas altal a  Flandridban taldlhaté
elosztohalézat-tizemeltetdk szamadra el6irt zold villamos energia dijmentes elosztdsira vonatkozé
szabalyozas, azon, a Belga Kirdlysagtdl eltéré tagallambdl behozott zold villamos energianak az emlitett
régiéban torténd elosztisa vonatkozasiaban. Az Essent Belgium igy akként érvel, hogy megfosztottik az
e szabalyozas altal nyujtott elényoktdl, egyrészt a 2003. aprilis 4-i rendelet hatalybalépése, azaz 2003.
aprilis 30. és 2004. janudr 12. — amely idSponttdl az emlitett kormanyrendeletet felfiiggesztette a Raad
van State (Allamtanics) —kozotti idészakban, masrészt pedig a 2004. mércius 5-i kormanyrendelet
hatdlybalépése, azaz 2004. marcius 23. és 2004. december 31. — amely idGpontban a villamos
energidrdl szol6 rendelet 15. cikkét hatalyon kiviil helyezték — kozotti idészakban.

Mind az alapeljaras fentiek szerinti targyara, mind az annak hatteréiil szolgalé idébeli keretre tekintettel
meg kell allapitani, hogy a kérdést elSterjeszté birdsag altal felvetett problémdk megvalaszoliasiahoz a
masodlagos unios jogot illetéen nemcsak a 2003/54 irdnyelv 3. cikkének (1) bekezdését kell figyelembe
venni, hanem az emlitett irdnyelv mas rendelkezéseit is, mint példaul egyébirant a 96/92 és 2001/77
iranyelvben foglalt rendelkezéseket.

Ami el6szor is a villamos energia belsé piacara vonatkozé kozos szabalyokrol szélé 96/92 és 2003/54
iranyelvet illeti, el6szor is kitlinik a 2003/54 iranyelv 29-31. cikkébdl, hogy az csak 2003. augusztus
4-én lépett hatdlyba, és legkésébb 2004. julius 1-jéig, a 96/92 iranyelv hatdlyon kiviil helyezésének
id6épontjaig kellett atiiltetni, oly moédon, hogy az utébbi, amelyre a Birésaghoz benydjtott
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észrevételekben tobbek kozott hivatkozott a Flamand régié és a VREG, és amelynek megsértését
emlitette alapkeresetében tobbek kozott az Essent, id6beli hatdlyat tekintve alkalmazand6 az
alapligyben széban forgd idGszak egy részét illetGen.

Masodszor és a targyi hatdly vonatkozasidban meg kell allapitani az alapeljarasnak a jelen itélet
44. pontjaban felidézett targyara tekintettel, hogy bar a kérdést el6terjeszté birédsag a harmadik
kérdésében a 2003/54 iranyelv 3. cikkének (1) bekezdésére hivatkozik, kizdrva minden hatranyos
megkiilonboztetést a villamosenergia-ipari véllalkozdsok jogait és kotelezettségeit illetéen, az emlitett
irdnyelv tartalmaz egy rendelkezést, Ggymint a 20. cikkének (1) bekezdését, amely kiilonosen a
tagallamok azon kotelezettségére vonatkozik, hogy biztositjdk a hatranyos megkiilonboztetés hidanyat az
eloszté halézatokhoz valé hozzaférés és az ilyen hozzaférés, kiillonosen dijszabasi feltételei tekintetében.
Igy a jelen iigy 6sszefiiggésében figyelembe kell venni az utébbi rendelkezést.

Ami a 96/92 iranyelvet illeti, hasonlé okok miatt nem a 3. cikkének (1) bekezdését kell figyelembe
venni, amelynek tartalma lényegében megegyezik a 2003/54 irdnyelv 3. cikke (1) bekezdésének
tartalmaval, hanem a 16. cikkét, amely szintén az eloszté halézatokhoz valé megkiilonboztetéstél
mentes hozzaférés feltételeire vonatkozik.

Egyébirant figyelembe véve, hogy a Flandridban taldlhaté elosztéhalézat-iizemelteték az alapiligyben
széban forgd regiondlis szabdlyozasok szerint kotelesek az emlitett halézatokba vagy a Belgiumban
taldlhaté eloszté halézatokba kozvetleniil befecskendezett zold villamos energiat dijmentesen elosztani,
szintén figyelembe kell venni a 2003/54 irdnyelv 3. cikkének (2) és (8) bekezdését, azon kozszolgaltatasi
— és kilonosen a kornyezetvédelemre vonatkozd, ideértve éghajlat védelmét is — kotelezettségek
vonatkozdsaban, amelyeket a tagallamok el6irhatnak a villamosenergia-dgazatban miikodé véllalkozasok
szamara. Ugyanez vonatkozik a 96/92 irdnyelvben foglalt 3. cikk (2) és (3) bekezdésének hasonld
rendelkezései vonatkozasaban is.

Masodszor, figyelembe véve alapeljardsnak a jelen itélet 44. pontjaban hivatkozott targyat, a
zoldvillamosenergia-termelés tamogatdsanak az alapiigyben széban forgé regiondlis szabélyozasok éltal
kovetett céljaira tekintettel figyelembe kell venni a 2001/77 iranyelv 3., 4. és 7. cikkét, amelynek célja
éppen a villamos energia belsé piacdn torténd ilyen termelés novelésének 6sztonzése.

A fentiek Osszességére tekintettel meg kell dllapitani, hogy az egyiittesen vizsgaland6 kérdéseivel a
kérdést elGterjeszté birdsag lényegében arra var valaszt, hogy az EK 12., EK 28. és EK 30. cikk,
valamint a 2003/54 iranyelv 3. cikke (2) és (8) bekezdésének és 20. cikke (1) bekezdésének, a 96/92
iranyelv 3. cikke (2) és (3) bekezdésének és 16. cikkének, valamint a 2001/77 irdnyelv 3., 4. és
7. cikkének rendelkezéseit tgy kell értelmezni, hogy azokkal ellentétesek az olyan szabdlyozasok, mint
az alapiigyben széban forgd regiondlis szabalyozasok, amelyek az érintett régidban taldlhatd elosztd
hélézatok tekintetében a zold villamos energia dijmentes elosztasara vonatkozé szabélyozast irnak eld,
mikozben az e szabdlyozés el6nyeiben vald részesiilést, az el6bbi szabdlyozast illetéen a zold villamos
energiat kozvetleniil az emlitett elosztéhalézatokba befecskendezé erémiivekre korlatozzak, a masodik
szabalyozast illetéen pedig a zold villamos energiat kozvetleniil az abban a tagallamban elhelyezked6
elosztéhalézatokba befecskendezd ilyen erémivekre, amelyhez az emlitett régié tartozik, és ily médon
ezen elényokbdl kizarjak a mas tagallamokbdl behozott z6ld villamos energiat.

A 2001/77 iranyelvrél
Mivel az alapiigyben széban forgd regiondlis szabédlyozasok a zold villamos energia dijmentes

elosztasara vonatkozé szabdlyozds bevezetésével az ilyen villamos energia termelésének Osztonzésére
iranyulnak, el6szor is a 2001/77 iranyelv rendelkezéseinek szempontjabdl kell azokat vizsgalni.
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Ugyanis kitlinik ezen iranyelv 1., 3., 4. és 7. cikkébdl, hogy annak éppen az a célja, hogy tdmogassa a
megujuléd energiaforrasok bels6 piacon termelt villamos energidhoz torténé hozzajarulasanak
novekedését, és ennek érdekében a zoldvillamosenergia-termelés tdmogatdsinak nemzeti
mechanizmusdra, valamint az ilyen villamos energia eloszté halézatokhoz valé hozzaférésének
feltételeire vonatkozé rendelkezéseket tartalmaz.

E tekintetben meg kell dllapitani el6szor is, az emlitett irdnyelv (1) és (3) preambulumbekezdése szerint
a megujulé energiaforrasok ilyen elémozditasat, amelynek az Unié elsérangu jelentéséget tulajdonit,
tobbek kozott azon tény figyelembevétele igazolja, hogy az emlitett er6forrasok kiaknazdsa hozzajarul a
kornyezetvédelemhez és a fenntarthaté fejlédéshez, biztonsagosabbda és véltozatosabba teszi az
energiaellatast, és lehet6vé teszi a Kiot6i Jegyzékonyv célkitiizéseinek gyorsabb megvaldsitasat (lasd
ebben az értelemben: 2013. szeptember 26-i IBV & Cie itélet, C-195/12, EU:C:2013:598, 56. pont).

Amint az a 2001/77 iranyelv (14) preambulumbekezdésébdl kitlinik, az unids jogalkotd tgy vélte e
szoveg elfogaddsakor, hogy az egyes tagdllamok altal a megujulé energiaforrasokkal kapcsolatban
alkalmazott kiillonb6zé nemzeti szintli tdmogatdsi rendszerek megfelel6 mukodésének szavatoldsa a
kozosségi keretek mikodésbe 1épéséig az egyik fontos eszkoze — a befektetéi bizalom megtartdsa
érdekében — az ezen irdnyelvben megfogalmazott cél elérésének.

A maga részér6l az emlitett iranyelv 4. cikkének (1) bekezdése hangsilyozza, hogy az ilyen
mechanizmusok hozzdjarulhatnak az EK 6. cikkben és az EK 174. cikk (1) bekezdésében
meghatdrozott célok megvalésitasahoz, mivel az utébbi rendelkezés az Unié kornyezetvédelmi
politikajanak célkittizéseit sorolja fel (lasd ebben az értelemben: 2013. szeptember 26-i IBV & Cie
itélet, C-195/12, EU:C:2013:598, 59. és 60. pont).

Az emlitett rendelkezés, a kovetkezékre hivatkozik: a kornyezet minGségének megbrzése, védelme és
javitasa, az emberi egészség védelme, a természeti eréforrasok koriiltekintd és észszerti hasznositasa,
valamint a regiondlis vagy vilagméretli kornyezeti problémdk lekiizdésére iranyulé intézkedések
Osztonzése nemzetkozi szinten (2013. szeptember 26-i IBV & Cie itélet, C-195/12, EU:C:2013:598,
60. pont)

Misodszor, a megujuld energiaforrasokkal kapcsolatban alkalmazott kiilonb6z6 nemzeti szint(
tamogatdsi mechanizmusok lehetséges formait illetéen meg kell allapitani, hogy a 2001/77 iranyelv
(14) preambulumbekezdése az erre a célra a tagallamok daltal éltaldban igénybe vett intézkedések
— azaz a z0ld bizonyitvanyok, a beruhdzasi tdmogatdsok, az addmentesség, az adokedvezmények és az
add-visszatérités, valamint a kozvetlen artdmogatas rendszere — felsorolasara szoritkozik (2014.
november 26-i Green Network itélet, C-66/13, EU:C:2014:2399, 52. pont, valamint az ott hivatkozott
itélkezési gyakorlat).

Az emlitett irdnyelv 4. cikkének (1) bekezdése annak megdllapitdsara szoritkozik, hogy a nemzeti szint(i
tamogatasi mechanizmusok célja, amelyek elfogaddsit igy Osztonzi az unids jogalkotd, hogy a
zoldvillamosenergia-termel6k kozvetlen vagy kozvetett timogatasban részesiiljenek.

Ebbdl kiilonosen az kovetkezik, hogy a 2001/77 irdnyelv az ilyen tdmogatasi rendszerek elfogaddsa és
végrehajtisa céljabdl a tagillamok szamadra széles mérlegelési mozgasteret biztosit (2014. november
26-i Green Network itélet, C-66/13, EU:C:2014:2399, 54. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési
gyakorlat).

A jelen esetben az elosztisnak az alapligyben széban forgd regiondlis szabdlyozasok altal eldirt
dijmentessége nem jelent a zoldvillamosenergia-termel6knek kozvetleniil nyujtott elényt, sem pedig
tamogatast, mivel e dijmentességben el6szor is a szolgaltatok és ennélfogva fészabdly szerint a
fogyasztok részesiilnek. Igy kozvetetten az eloszté halézatokhoz valé dijmentes hozzéférés adott
esetben szintén tdmogatdsi forras lehet az emlitett termel6k szdmara, és ezdltal a 2001/77 irdnyelv
4. cikke (1) bekezdésének hatdlya ald tartozhat.
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Mindazonaltal figyelembe kell venni tovdbbd ezen Osszefiiggésben a 2001/77 iranyelv 3. cikkének (1) és
(2) bekezdésébdl kovetkezben, hogy a zold villamos energia nemzeti termelésének megerésitését kell
eredményezniiik a 2001/77 irdnyelv 4. cikkében emlitett, azon villamosenergia-termel6k tadmogatasat
célz6 nemzeti mechanizmusoknak, amely villamosenergia-termel6knek hozzd kell jarulniuk az e
nemzeti célelbiranyzatok tagallamok altali teljesitéséhez (lasd ebben az értelemben: 2014. november
26-i Green Network itélet, C-66/13, EU:C:2014:2399, 56. és 57. pont, valamint az ott hivatkozott
itélkezési gyakorlat).

Egyébirant és amint az a 2001/77 iranyelv 3. cikkének (1) bekezdésébdl kovetkezik, az ilyen
mechanizmusoknak e tekintetben és a tagillamok altal az emlitett nemzeti célelGiranyzatok elérése
érdekében elfogadott minden mas intézkedéshez hasonldéan ardanyosnak kell lennitik az elérend6 céllal.

Egyébirant emlékeztetni kell arra, hogy amint az a Birésag itélkezési gyakorlatabdl kitlinik, a 2001/77
iranyelv 4. cikkében foglalt zoldvillamosenergia-termelés nemzeti tamogatasi rendszereinek eleget kell
tennitik az EK 28. cikkbdl és az EK 30. cikkbdl ereddé kovetelményeknek (lasd e tekintetben kiilonosen:
2014. szeptember 11-i Essent Belgium itélet, C-204/12—C-208/12, EU:C:2014:2192).

E feltételek mellett mivel tobbek kozott az alapiigyben széban forgd regiondlis szabalyozdsoknak a
Szerz6dés emlitett, a jelen itéletben késébb vizsgalt rendelkezéseire tekintettel torténd értékelése adott
esetben megkdveteli, hogy e szabdlyozasokat a jelen itélet 63. pontjaAban mar emlitett aranyossag elvére
figyelemmel vizsgaljak, az emlitett elvbSl adott esetben eredd kovetelmények vizsgalatit az elemzés
késébbi szakaszdig el kell halasztani.

Harmadszor, a 2001/77 iranyelv halézatokra vonatkozé kiillonboz6 kérdésekrdl szolé 7. cikkének
rendelkezéseit illetéen meg kell dllapitani egyrészt, hogy szemben azzal, amit e tekintetben a Flamand
régié és a VREG az észrevételeiben dllitott, ezen 7. cikk (3) bekezdése és (6) bekezdésének masodik
albekezdése nem olyan jellegli, hogy igazolhatna az elosztds dijmentességére vonatkoz6 olyan szelektiv
intézkedést, mint amilyet az alapligyben széban forgé regionalis szabalyozasok el6irnak.

Az emlitett iranyelv 7. cikkének (3) bekezdése ugyanis nem az elosztis koltségeire vonatkozik, hanem
az olyan miszaki datalakitishoz kapcsolédé koltségekre, mint a halézati csatlakozasok és a héldzat
megerdsitése, amelyek sziikségesek az wjonnan belépd villamos energiatermel8k rakapcsoldsahoz.
Ugyanezen 7. cikk (6) bekezdésének masodik albekezdését illetéen, az arra szoritkozik, hogy a
zoldvillamosenergia-elosztdas ~ koltségeinek  meghatdrozasakor figyelembe vegyék a megujuld
energiaforrdsokat hasznosité erémivek halézathoz valé csatlakozasa révén elérheté kedvezébb
koltségeket. Marpedig nem keriilt megallapitasra, sem nem allitottdk, hogy ez az alapiigyben széban
forgd regiondlis szabdlyozasok célja, amelyek pusztin és egyszerlien a zold villamos energiaelosztas
dijmentességét irjak el6 annak érdekében, hogy 0sztonozzék a zoldvillamosenergia-termelés
névekedését.

Ami egyrészt a 2001/77 iranyelv 7. cikke (6) bekezdésének elsé albekezdését illeti, amelyre a
fétandcsnok az inditvanya 57., 62. és 74. pontjaban kiilonosen hivatkozott, nem vitatottan meg kell
allapitani, hogy e rendelkezés elbirja, hogy a tagallamok biztositjdk, hogy az elosztds koltségei ne
jelentsenek héatranyos megkiilonboztetést a zold villamos energia tekintetében.

Mindazonaltal annak megallapitasanak sziikségessége nélkiil, hogy az emlitett rendelkezést amennyiben
hatranyos megkiilonboztetést ir el a zold villamos energia tekintetében, gy kell értelmezni, hogy
vonatkozik a kiilonb6z6 zold villamos energidk kozott, tobbek kozott azok szarmazas fiiggvényében
megfigyelt eltéré6 banasmodra is, meg kell allapitani, hogy a 96/92 irdnyelv 16. cikke és a 2003/54
iranyelv 20. cikkének (1) bekezdése, amelyrdl a tovabbiakban szé esik, olyan rendelkezéseket tartalmaz,
amelyek kilonosen a szallitok eloszté halézatokhoz a kiilonosen dijszabas szempontjabdl
megkiilonboztetéstd]l mentes feltételekkel torténé valé hozzaférésére vonatkoznak. Marpedig mivel
nem vitatott a jelen esetben az emlitett rendelkezések alapeljardasban torténé alkalmazhatésaga,
elegendd a jelen tigyben azt figyelembe venni.

16 ECLILEU:C:2016:732



70

71

72

73

74

75

76

2016. 09. 29-1 ITELET — C-492/14. SZ. UGY
ESSENT BELGIUM

A 96/92 és a 2003/54 iranyelvrol

Mivel az alapeljaras az elosztds Essent Belgiumot azon oknadl fogva terheld koltségeire vonatkozik, hogy
az szallitoként a 96/92 iranyelv 2. cikkének 6. pontja és a 2003/54 iranyelv 2. cikkének 5. pontja szerint
hasznalta az eloszté hélézatokat, amely koltségekrél az érdekelt azt dllitja, hogy hatranyosan
megkiilonboztetd jellegliek, mivel a nemzeti eredeti zold villamos energiat forgalmazé szallitékkal
ellentétben nem vonatkozhatott ra az alapiigyben széban forgd regiondlis szabdlyozasok daltal a
szolgédltatok szadmadara el6irt zold villamos energia dijmentes elosztasara vonatkozé szabalyozas,
figyelembe kell tovabba venni, amint az a jelen itélet 47-49. pontjdban megallapitisra keriilt, az
emlitett iranyelvek egyes rendelkezéseit is.

— Az eloszté halézatokhoz valé megkiilonboztetéstdl mentes hozzaférésre vonatkozé 96/92 iranyelv
16. cikkérdl és a 2003/54 iranyelv 20. cikkének (1) bekezdésérdl

A 2003/54 iranyelv 20. cikkének (1) bekezdése kimondja tobbek kozott, hogy a tagallamok olyan
rendszert hoznak létre, amelyben ,minden feljogositott fogyaszté” tekintetében lehetévé teszik a
yharmadik fél atviteli és elosztdé hadlézathoz valé hozzaférését”, valamint hogy ezt a kozzétett tarifikon
alapul6 rendszert ,objektiv kritériumok alapjan, a rendszerhaszndldk kozotti megkiilonboztetés nélkil”
kell alkalmazni.

E tekintetben ami egyrészt a ,halézathoz valé hozzaférés” emlitett rendelkezés szerinti fogalmat illeti, a
Birésag pontositotta, hogy az alatt nem a halézattal valé fizikai Osszekapcsoldsnak megfelelé
csatlakozdson értendd, hanem a villamosenergia-halézat haszndlatdnak joga (lasd ebben az értelemben:
2008. oktdber 9-i Sabatauskas és tarsai itélet, C-239/07, EU:C:2008:551, 42. pont).

A hozzaférés” kifejezés igy villamosenergia-ellataishoz kapcsolodik, ideértve a szolgaltatds koltségét. E
tekintetben a 2003/54 iranyelv (2), (6), (13), (15) és (17) preambulumbekezdése hangsilyozza
killonosen, hogy az emlitett hozzaférésnek méltanyos dijazdsinak kell lennie, és hatranyos
megkiilonboztetéstd]l mentes tarifdk ellenében, a minden piaci szereplé eredményes piacra 1épésének
biztositdsa érdekében (ldsd ebben az értelemben: 2008. oktéber 9-i Sabatauskas és tarsai itélet,
C-239/07, EU:C:2008:551, 40. pont).

Masrészt a ,harmadik felek” fogalmaval kapcsolatban meg kell allapitani, hogy a 2003/54 iranyelv
20. cikke (1) bekezdésének szovege maga pontositja e fogalmat az irdnyelv 2. cikkének 18. pontjaban
meghatarozott ,rendszerhasznalok” fogalmanak haszndlatdaval, amely fogalom olyan természetes és jogi
személyeket fed le, akik/amelyek villamos energidval latnak el egy atviteli vagy eloszté halézatot, illetve
akiket/amelyeket e hdlézatok egyikébdl latnak el villamos energidval (lasd: 2008. oktdéber 9-i
Sabatauskas és tarsai itélet, C-239/07, EU:C:2008:551, 44. pont).

Az emlitett haszndlék kozott szerepelnek a villamosenergia-szallitok, és a Birdsag tobbek kozott
pontositotta, hogy annak érdekében, hogy a feljogositott fogyaszték, amint azt a 2003/54 iranyelv
(4) preambulumbekezdése hangstlyozza, szabadon megvalaszthassdk szolgaltatéikat, a szolgaltatéknak
képeseknek kell lennitik arra, hogy hozzaférjenek azokhoz a kiillonbozé atviteli és elosztod
rendszerekhez, amelyek a villamos energiat a fogyasztokhoz eljuttatjdk (lasd ebben az értelemben:
2008. oktober 9-i Sabatauskas és tarsai itélet, C-239/07, EU:C:2008:551, 32., 33. és 43. pont).

Végiil emlékeztetni kell arra, hogy harmadik személyeknek az atviteli és eloszté rendszerekhez val6
szabad hozzaférése azon alapvetd jelentségli intézkedések egyike, amelyeket a tagdllamoknak a
villamos energia belsé piacdnak kialakitisa érdekében meg kell hozniuk (lasd: 2008. oktéber 9-i
Sabatauskas és tarsai itélet, C-239/07, EU:C:2008:551, 33. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési
gyakorlat).
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Ami a 96/92 irdnyelvet illeti, emlékeztetni kell arra, hogy amint azt annak 16. cikke eldirja, bar a
villamosenergia-elosztéhal6zathoz valé hozzaférés szervezése soran a tagdllamok szabadon
valaszthatnak az ezen iranyelv 17. illetve 18. cikkében foglalt, a halézathoz valé hozzaférés vagy a
kizdrélagos vésarlo eljards kozott, mindkét eljarast targyilagos, atlathaté és hatranyos
megkiilonboztetést6l mentes szempontoknak megfelel6en kell alkalmazni.

Az emlitett 16. cikk megtiltja a tagillamok szdmara, hogy az elosztéhalézati hozzaférést hatranyosan
megkiilonboztet6 moddon szervezzék meg, az ilyen tilalom dltaldban valamennyi hatranyos
megkiilonboztetésre vonatkozik, beleértve ennélfogva az elosztohdlézat hasznélatinak koltségeihez
kapcsolddo esetleges hatranyos megkiilonboztetést is (lasd ebben az értelemben: 2005. dprilis 14-i
AEM és AEM Torino itélet, C-128/03 és C-129/03, EU:C:2005:224, 59. pont; 2005. junius 7-i VEMW
és tarsai itélet, C-17/03, EU:C:2005:362, 36., 45. és 46. pont).

Azt a kérdést illetéen, hogy a 96/92 iranyelv 16. cikke és a 2003/54 iranyelv 20. cikke (1) bekezdése
megsértésének mindsiilnek-e az olyan nemzeti szabdlyozdsok, mint amilyenek az alapiligyben
szerepelnek, meg kell allapitani, hogy az utébbi rendelkezések, melyek azt kovetelik meg, hogy a
halézathoz valé hozzaférés végrehajtdsa soran a rendszeriranyité és az allam magatartdsa hatranyos
megkiilonboztetéstdl mentes legyen, az egyenléség dltalanos elvének kiillonos kifejez6dései (lasd a
96/92 iranyelv 16. cikkét illetéen: 2005. junius 7-i VEMW és tdrsai itélet, C-17/03, EU:C:2005:362,
47. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

Az élland6 itélkezési gyakorlat szerint a hatranyos megkiilonboztetés tilalma azt koveteli meg, hogy a
hasonlé helyzeteket ne kezeljék eltéréen, hacsak e megkiilonboztetés objektiven nem igazolt (lasd
kiillonosen: 2005. junius 7-i VEMW és tarsai itélet, C-17/03, EU:C:2005:362, 48. pont).

Ez utébbi tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy az eltéré6 banasmod akkor igazolhatd, ha objektiv és
észszerli megfontoldsokon alapul, azaz kapcsolatban all a széban forgd szabalyozés éltal indokoltan
elérni kivant céllal, illetve ardnyos az ezen banasmdd 4éltal elérni kivant céllal (lasd kiilonosen: 2008.
december 16-i Arcelor Atlantique és Lorraine és tarsai itélet, C-127/07, EU:C:2008:728, 47. pont,
valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

A jelen esetben, bar az alapligyben széban forgé regiondlis szabalyozdsok azonos mddon
alkalmazanddk az érintett régidban taldlhat6 elosztéhalézatot igénybe vevé osszes szallitéra, mégis azt
eredményezik, hogy csak akkor vidlnak adémentessé az e szallitok altal értékesitett villamos energia
elosztasi koltségei, ha e villamos energia az ilyen hal6zatba vagy az abban a tagillamban taldlhat6
elosztéhalézatba kozvetlenill befecskendezett zold villamos energia, amelyhez e régié tartozik, és ily
modon eltéréen kezelik a villamosenergia-szallitokat kiilondsen, amint arra az Essent Belgium az
alaptigyek keretében hivatkozik, az e szallitok &ltal forgalmazott z6ld villamos energia szdrmazdsa
figgvényében.

Az ilyen eltéré bandsmod esetleges igazolasat illetéen el6szor is meg kell dllapitani, hogy a Flamand
régié és a VREG allitdsaval szemben nem lehet 6nmagukban hivatkozni a 96/92 iranyelv 11. cikkének
(3) bekezdésére vagy a 2003/54 iranyelv 14. cikkének (4) bekezdésére az igazolds érdekében. Ugyanis
az emlitett rendelkezések anélkill, hogy az elosztas koltségeinek hatdsdra vonatkozndnak, annak
el6irasara szoritkoznak, hogy rendszeriizemelteték a termel6létesitmények teherelosztisa soran
részesitsék elényben a zold villamos energiat termel6 létesitményeket.

Ennélfogva nem fér kétség az alapiigyben széban forgé regiondlis szabalyozasok dltal kovetett célok,
azaz a zoldvillamosenergia-termelés tamogatdsinak a jogszertségéhez. E tekintetben kiilonosen
emlékeztetni kell arra, hogy a meguijulé energiaforrasok villamosenergia-termeléshez torténd
felhaszndlasa a kornyezetvédelmet szolgdlja, amennyiben hozzdjarul az iveghdzhatisa gazok
kibocsatasanak csokkentéséhez, amely gazok a klimavaltozas elsédleges okai kozé sorolanddk, és
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amelynek lekiizdése mellett elkotelezték magukat az Unid és a tagallamok (lasd: 2014. szeptember 11-i
Essent Belgium itélet, C-204/12—C-208/12, EU:C:2014:2192, 91. pont, valamint az ott hivatkozott
itélkezési gyakorlat).

Ennélfogva az a kérdés meriil fel, hogy az emlitett cél igazolhatja-e a fent hivatkozott eltérd
banasmodot, azaz 1ényegében, objektiv és észszeri megfontoldsokon alapul-e, és ardnyos-e az elérni
kivant céllal.

Mindazonaltal tekintettel egyrészt az unids jogi rendelkezések magas szamadra, és ennélfogva azon
szempontokra, amelyekre figyelemmel az alapiigyben széban forgé regiondlis szabalyozdsok
aranyossagat — amint az a jelen itélet 65. pontjaban megallapitasra keriilt — vizsgalni kell, masrészt
pedig ennek keretében a 96/92 és a 2003/54 iranyelv egyéb rendelkezései figyelembevételének
sziikségességére tekintettel, amelyrél a tovabbiakban lesz szd, az emlitett ardnyossagi vizsgalatot az
elemzés késdbbi szakaszaig el kell halasztani.

— A kozszolgéltatési kotelezettségekre vonatkozo, a 96/92 iranyelv 3. cikkének (2) és (3) bekezdésérdl és
a 2003/54 iranyelv 3. cikkének (2) és (8) bekezdésérdl

Mind a 96/92 iranyelv 3. cikkének (2) bekezdése, mind pedig a 2003/54 iranyelv 3. cikkének
(2) bekezdése engedélyezi a tagillamok szdmadra, hogy kozszolgdltatdsi, kiillonosen kornyezetvédelmi
— ideértve az éghajlat védelmét is — kotelezettségeket réjanak a villamosenergia-dgazatban miikodo
vallalkozasokra.

Mairpedig, amint a Bizottsag érvel, ugy tlnik, hogy ez az eset all fenn az alapiigyben széban forgd
regiondlis szabalyozdsok esetében, amennyiben azok a Flandridban taldlhaté valamennyi
elosztéhalozat-iizemeltetd tekintetében kotelezettséget irnak el az e halézatokba vagy a Belgiumban
talalhaté eloszté halézatokba a termeldk altal kozvetleniil befecskendezett villamos energia ingyenes
elosztasa tekintetében, és igy a zoldvillamosenergia-termelés béviilésének tdmogatasara irdnyulnak.

Mindazonaltal szintén hangsilyozni kell e tekintetben, hogy eldszor is, amint az a jelen itélet
87. pontjaban emlitett rendelkezésekbdl Kkitlinik, az ezek értelmében bevezetett kozszolgaltatasi
kotelezettségek megkiilonboztetéstél mentesek kell hogy legyenek. A 2003/54 iranyelv 3. cikkének
(2) bekezdése hozzateszi tobbek kozott, hogy az emlitett kotelezettségeknek biztositaniuk kell a
nemzeti fogyasztékhoz valé hozzaférés egyenléségét az Unié villamosenergia-ipari véllalkozasai
szamadra.

Marpedig, amennyiben Ggy tlinik, hogy valamennyi elosztéhédl6zat-iizemelteté az alapiigyben szdéban
forgd regiondlis szabdlyozdsok hatdlya ald tartozik, oly mddon, hogy nem vehetd észre semmilyen
eltéré bandsmodd az utdbbiak vonatkozdsdban, a jelen itélet 82. pontjaban mar megallapitdsra keriilt,
hogy e szabdlyozasok mégis azt eredményezik, hogy az adémentesség a szdllitok altal értékesitett
villamos energia elosztasi koltségeire csak abban az esetben vonatkozik, ha e villamos energia az
érintett régiéban taldlhaté haélézatba vagy az abban a tagdllamban taldlhaté elosztéhalézatba
kozvetleniil befecskendezett zold villamos energia, amelyhez e régié tartozik, és ily moédon eltéréen
kezelik a villamosenergia-szallitékat az daltaluk forgalmazott zo6ld villamos energia szarmazdsa
figgvényében. Az emlitett eltér6 bandsméd igy alkalmas arra, hogy befolyasolja az Unid
villamosenergia-ipari vallalkozdsainak a nemzeti fogyasztékhoz valé 2003/54 iranyelv 3. cikk
(2) bekezdés szerinti egyenlé hozzaférését.

Egyébirant nem vitatottan kitinik a 2003/54 iranyelv 3. cikkének (8) bekezdésébdl, hogy azon
szabalyozastdl eltéréen, amely a 96/92 iranyelv hatdlya sordn fenndllt, ami annak 3. cikkének
(3) bekezdését és 16. cikkét illeti (e tekintetben lasd: 2005. junius 7-i VEMW és tarsai itélet, C-17/03,
EU:C:2005:362, 65. pont), a tagallamok mell6zhetik a 2003/54 irdnyelv 20. cikke rendelkezéseinek
— amelyek harmadik felek atviteli és elosztohalézathoz valé megkiillonboztetéstdl mentes hozzaférését
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irjak el6 — alkalmazdsat, ha az utdébbi rendelkezés alkalmazésa azzal a veszéllyel jar, hogy jogilag vagy
ténylegesen akadalyozza a villamosenergia-ipari vallalkozasok szamdra ekként el6irt kozszolgéltatdsi
kotelezettségek teljesitését. Mindazondltal a Birdsdg mar megallapitotta, hogy a 2003/54 iranyelv
20. cikkétdl valé ilyen eltéréshez a tagallamoknak meg kell vizsgalniuk, hogy a hdlézatok tizemeltetdit
terhel6 kozszolgaltatasi kotelezettségek teljesitése nem biztosithaté-e mds eszkozokkel, amelyek nem
jarnak a halézatokhoz torténdé hozzaférés — a 2003/54 irdnyelvben biztositott egyik jogosultsig —
sérelmével (2008. majus 22-i citiworks-itélet, C-439/06, EU:C:2008:298, 60. pont).

Masodszor, szintén meg kell dllapitani, hogy a 96/92 és 2003/54 iranyelv szerinti kozszolgéltatdsi
kotelezettségeket, amint az az emlitett irdnyelvek 3. cikkének (2) bekezdésébdl kovetkezik, a Szerz6dés
vonatkozé rendelkezéseire figyelemmel kell bevezetni, amelyek kozott nemcsak az EK-Szerzdédés
90. cikke (jelenleg EK 86. cikk) szerepel, amelyre mindkét irdnyelv 3. cikkének (2) bekezdése
hivatkozik, hanem az EK-Szerzédés 30. cikke is (jelenleg EK 28. cikk) és az Szerz6dés 36. cikke
(jelenleg, moédositast kovetéen EK 30. cikk), amelyek az druk szabad mozgéasara vonatkoznak, amint az
tobbek kozott a 96/92 iranyelv (3), (15) és (19) preambulumbekezdésébdl kittinik.

Ami az EK 86. cikket illeti, a Bir6sag mar ugy itélte meg, hogy bar a 2003/54 iranyelvnek a Szerz6dés
emlitett rendelkezésével Osszefiiggésben értelmezett 3. cikkének (2) bekezdése lehet6vé teszi, hogy a
kozszolgéltatds ellatasaval megbizott vallalkozdssal szemben elsdsorban a villamosenergia-szallitds arara
vonatkoz6 kotelezettségeket lehessen el6irni, az e kotelezettségeket el6iré nemzeti szabalyozasnak
alkalmasnak kell lennie arra, hogy biztositsa az éltala kovetett cél megvaldsuldsat, és ne haladja meg az
e cél eléréséhez sziikséges mértéket, azaz megfeleljen az ardnyossig kovetelményének (lasd: 2011.
december 21-i Enel Produzione itélet, C-242/10, EU:C:2011:861, 55. pont).

Az alapligyben szereplé nemzeti intézkedések ardnyossigat illetéen azonban a jelen itélet
65—-86. pontjaban mar megallapitdsra keriilt, hogy tekintettel a kiilonb6z6 unids jogi rendelkezésekre,
amelyekre figyelemmel kell elvégezni a jelen esetben az emlitett vizsgdlatot, azt ideiglenesen el kell
halasztani.

Ami az EK 28. cikket és az EK 30. cikket illeti, amelyeket a kozszolgaltatasi kotelezettségek a 96/92 és a
2003/54 iranyelv 3. cikkének (2) bekezdése szerint tiszteletben tartanak, azokrdl a tovabbiakban lesz
sz0.

Az EK 28. cikkrél és az EK 30. cikkrdl

Amint az a Birdsag itélkezési gyakorlatabol kitlinik, az EK 28. cikk azzal hogy megtiltja a tagallamok
kozott a behozatalra vonatkozé mennyiségi korlatozasokkal azonos hatdst intézkedéseket, minden
olyan nemzeti intézkedésre vonatkozik, amely kozvetlenil vagy kozvetve, ténylegesen vagy
potencidlisan akaddlyozhatja a Kozosségen beliili kereskedelmet (lasd killonosen: 1974. julius 11-i
Dassonville-itélet, 8/74, EU:C:1974:82, 5. pont; 2014. julius 1-jei Alands Vindkraft itélet, C-573/12,
EU:C:2014:2037, 66. pont; 2014. szeptember 11- i Essent Belgium itélet, C-204/12-C-208/12,
EU:C:2014:2192, 77. pont).

Marpedig meg kell allapitani, hogy az olyan szabdalyozdsok, mint amilyenek az alapiigyben szerepld
regiondlis szabdlyozasok, legaldbbis kozvetve vagy potencidlisan akadalyozhatjdk a villamos energia,
kiilonosen a zo6ld villamos energia mas tagallamokbdl torténé behozatalat.

Ugyanis az ilyen szabdlyozdsokat tobbek kozott amiatt, hogy a villamos energia elosztdsdnak
dijmentességébdl eredé gazdasagi elény okan arra Osztonzik a gazdasagi szerepléket és kiilonosen a
villamosenergia-szallitokat, hogy az érintett régiéban vagy abban a tagdllamban termelt z6ld villamos
energiat vasaroljanak, ahova e régié tartozik, az EK 28. cikk szerinti mennyiségi korldtozassal azonos
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hatdst intézkedéseknek kell mindsiteni (ldsd analdgia tGtjan: 1986. janius 5-i Bizottsag kontra
Olaszorszag itélet, 103/84, EU:C:1986:229, 2. és 24. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési
gyakorlat).

A Flamand régié és a VREG azon allitasat illetéen, hogy a villamos energia szabad mozgasanak
mindenféle esetleges akadalya viszonylag korlatozott terjedelmi a jelen esetben, mivel tobbek kozott
az érintett iddszakban a Flandridban termelt zold villamos energia aranya még elég alacsony volt,
elegendé emlékeztetni arra, hogy még ha e koriilményt bizonyitottnak is vessziik, az mindenesetre nem
befolyasolja, hogy valamely nemzeti intézkedés ne tartozzon az EK 28. cikkben foglalt tilalom hatalya
ald azon egyetlen okndl fogva, hogy csekély mértéki a behozatalra vonatkozé korldtozas, és masként is
forgalomba lehet hozni a behozott termékeket (lasd kiilonosen: 1986. junius 5-i Bizottsag kontra
Olaszorszag itélet, 103/84, EU:C:1986:229, 18. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

Egyébirant az dllandé itélkezési gyakorlat szerint a mennyiségi korldtozasokkal azonos hatdsu
intézkedést jelenté nemzeti szabdlyozast igazolhat mindazonaltal az EUMSZ 30. cikkben felsorolt
valamely koézérdeken alapulé nyomoés ok. Barmelyik esetben a nemzeti intézkedésnek az aranyossig
elvével Osszhangban alkalmasnak kell lennie az altala elérni kivant cél megvaldsitasira, és nem
haladhatja meg az e cél eléréséhez sziikséges mértéket (lasd kiilonosen: 2014. jdlius 1-jei Alands
Vindkraft itélet, C-573/12, EU:C:2014:2037, 76. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

A Kozosségen beliili kereskedelem akadalyozasara alkalmas nemzeti intézkedések tobbek kozott
igazolhatdk a kornyezetvédelem kényszerité kovetelményével, és kiilonosen azon cél elérése érdekében,
hogy a villamosenergia-termelésben elémozditsdk a meguijuléd energiaforrasok felhasznaldasanak
novelését, amely, amint arra a jelen irtélet 84. pontjdban mar emlékeztettiink, hasznos az emlitett
védelemhez, és amely egyébirint az emberek, az dllatok és novények egészségének és életének
védelmére irdnyul, amely az EK 30. cikkben felsorolt kozérdeken alapulé kényszerité okok egyike (lasd
ebben az értelemben kiilonosen: 2004. julius 1-jei Alands Vindkraft itélet, C-573/12, EU:C:2014:2037,
77-80. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

E feltételek mellett azt kell tovabba ellendrizni, hogy az olyan nemzeti szabalyozdsok, mint amilyenek
az alapiigyben szerepelnek, megfelelnek-e az aranyossag elvének.

Az ardnyossag elvérdl

Amint az a jelen itélet 63., 85., 93. és 100. pontjabol kovetkezik, az olyan nemzeti szabalyozasoknak,
mint amilyenek az alapiigyben szerepelnek, a 2001/77 irdnyelv 3. cikke (1) bekezdésének és
4. cikkének, a 96/92 iranyelv 3. cikkének (2) bekezdésének és 16. cikkének, a 2003/54 iranyelv 3. cikke
(2) és (8) bekezdésének és 20. cikke (1) bekezdésének, valamint az EK 28. cikk és az EK 30. cikk
rendelkezéseivel fenndllé 6sszhangja a jelen esetben attdl fiigg, hogy az emlitett szabalyozasok eleget
tesznek-e az ardnyossag elvébdl ereddé kovetelményeknek.

Amint azt a jelen itélet 100. pontja felidézi, ehhez az sziikséges, hogy az emlitett regionalis
szabdlyozdsok  alkalmasak legyenek a  Kkitizott, és  sziikséges célok - azaz a
zoldvillamosenergia-termelés novelésének elémozditasanak — elérésére, amelynek a jogszerlisége a
jelen itélet 54., 84. és 101. pontjdban mar megallapitasra keriilt.

E tekintetben el6szor is emlékeztetni kell arra hogy amint azt a Birésag mér megallapitotta, az a
koriilmény, hogy valamely nemzeti tdmogatasi rendszert ugy alakitanak ki, hogy a zold villamos
energia egyediili fogyasztdsa helyett inkdbb annak eléallitasat tdmogatja kozvetleniil, tobbek kozott
magyarazhaté azon koriilménnyel, hogy a villamos energia zold jellege csupan annak eléallitasi médjara
vonatkozik, és hogy els6sorban ezért az eléallitas szakaszaban lehet ténylegesen elérni a gazkibocsatas
csokkentésével kapcsolatos kornyezetvédelmi célokat (ldsd: 2014. szeptember 11-i Essent Belgium
itélet, C-204/12—C-208/12, EU:C:2014:2192, 98. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).
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Ugyanigy hangsidlyozni kell, amint arra a jelen itélet 62. pontja mar emlékeztetett, hogy a 2001/77
irdnyelv 4. cikkével Osszefiiggésben értelmezett 3. cikkének (1) és (2) bekezdésébdl kitlinik, hogy a zold
villamos energia nemzeti termelésének megerdsitését kell eredményezniiik az utébbi cikkben emlitett,
azon  villamosenergia-termel6k  tdmogatdsit célz6 nemzeti mechanizmusoknak, amely
villamosenergia-termel6knek hozza kell jarulniuk az e nemzeti céleldirdnyzatok tagdllamok 4altali
teljesitéséhez (lasd: 2014. november 26-i Green Network itélet, C-66/13, EU:C:2014:2399, 57. pont,
valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

E kortilmény, tobbek kozott azon ténnyel egyiittesen, hogy az uniés jog nem harmonizélta a zold
villamos energidra vonatkozé nemzeti tdmogatdsi mechanizmusokat, f6szabdly szerint a tagéllamok a
tertiletitkon taldlhaté zold villamos energia termelésére korldtozhatjdk az ilyen mechanizmusok
igénybevételét (lasd analégia utjan a 2009/28 iranyelvvel kapcsolatban: 2014. julius 1-jei Alands
Vindkraft itélet, C-573/12, EU:C:2014:2037, 94. és 97-99. pont).

Ami a zold villamos energiatermelés nemzeti tdmogatdsi rendszereinek az ilyen termelés novelésére
iranyuld cél elérésére torténd alkalmassagat illeti, a Birésag tobbek kozott ugy itélte meg, hogy a zold
villamos energia minimalaras atvételi kotelezettsége gazdasagi elényt jelenthet az ilyen tipusu villamos
energia egyes termeldinek, amennyiben kockazat nélkiil magasabb nyereséget biztosit szamukra, mint
amelyet ennek hidnydban érnének el (2001. marcius 13-i PreussenElektra itélet, C-379/98,
EU:C:2001:160, 54. pont).

Ugyanigy a Birésag a ,z0ld bizonyitvinyok” mechanizmuson alapulé nemzeti tdmogatasi rendszerek
vonatkozasaban kifejtette, hogy a villamos energiaszallitékra harulé azon kotelezettség, hogy a zold
villamos energia termel6itél a kvétinak megfelel¢ szamu ilyen bizonyitvanyt szerezzenek be, tobbek
kozott arra szolgdlt, hogy az emlitett termel6k szamadra biztositsa a szamukra kiadott bizonyitvanyok
iranti keresletet, és ily médon megkonnyitse az altaluk a hagyomanyos energia piaci arandl magasabb
aron termelt zold villamos energia értékesitését. A Birésag hangsulyozta tobbek kozott e tekintetben,
hogy nem tlinik kétségbe vonhaténak az ilyen mechanizmus altal altaldban a villamos energia
termelbire, annak  érdekében  gyakorolt  06szténzé  hatds, hogy noveljgk a  zold
villamosenergia-termelésiiket, és ennélfogva e mechanizmusnak a jelen esetben kovetett jogszeri cél
elérésére valé alkalmassidga sem tlinik annak (ldsd: 2014. szeptember 11-i Essent Belgium itélet,
C-204/12-C-208/12, EU:C:2014:2192, 109. és 110. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési
gyakorlat).

Az ilyen, a zold energiara vonatkoz6 tdmogatdsi mechanizmus, amely energidnak az eléallitasi koltsége
még mindig meglehetésen magas a nem meguajuld forrasokbdl eléallitott villamos energia eléallitasi
koltsegelhez képest, lényegében az Gj erémiivekkel kapcsolatos befektetések hosszu tava tamogatdsara
iranyul, és bizonyos garancidkat ad a termel6k szamdra a zold villamosenergia-termelésiik jovébeli
megvésarlasa tekintetében (ldsd: 2014. julius 1-jei Alands Vindkraft itélet, C-573/12, EU:C:2014:2037,
103. pont).

A jelen esetben a zold villamos energidanak az alapiigyben széban forgd regiondlis szabalyozasok altal
bevezetett ingyenes elosztdsara vonatkoz6 szabdlyozast illetéen el6szor is meg kell allapitani, hogy
annak a zoldvillamosenergia-termelés — nemzeti, a jelen itélet el6z6 pontjaiban vizsgalt vasarlasi
kotelezettségen, vagy zold bizonyitvanyokon alapulé — tdmogatasi rendszereitdl eltéréen nem célja,
hogy kozvetlen tamogatést nyujtson a zoldvillamosenergia-termelSknek.

Ugyanis, amint az a jelen itélet 61. pontjdban megallapitasra keriilt, a zold villamos energia ingyenes
elosztdsa anyagi el6nyt jelent el6szor is az emlitett villamos energia szallitéinak, és adott esetben és
tobbek kozott azon eladési artdl fliggden, amelyért a szallité kiszamldzza a fogyasztéknak a villamos
energidjat, bizonyos mértékben és kozvetetten a fogyasztéknak is kedvezhet.
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Ezzel szemben az ilyen tdmogatdsi mechanizmus nem nyujt bizonyossigot azon ténnyel kapcsolatban,
hogy a szdllitéknak ekként nyujtott gazdasagi elény végil ténylegesen és lényegében a
zoldvillamosenergia-termel6k, és kiilonosen a legkisebb helyi termel6i létesitmények javat szolgilja,
amelyek tekintetében a Flamand régié azt dllitja, hogy azokat tdmogatni kivdnja, és amelyek nem
rendelkeznek egyszerre termel6i és szallitéi mindséggel.

Az adott esetben az ilyen zoldvillamosenergia-termel6k altal az emlitett gazdasigi el6nybdl huzott
haszon ugyanis a piacra jellemzé kiilonbozé valtozéktdl — mint példaul a villamos energia ara e
piacokon, a kindlat és a kereslet vagy éppen a jelen 1évé gazdasagi szereplék kozotti eréviszonyok —
fiigg, és hogy milyen mértékben képesek a szallitok a termelSket is az emlitett elényben részesiteni.

Marpedig tekintettel az esetleges tdmogatds egyszerre kozvetlen, bizonytalan és véletlenszer jellegére,
amely konkrétan a zoldvillamosenergia-termelé szdmdra az alapiligyben széban forgé dijmentességi
rendszerbdl eredhet, meg kell allapitani, hogy nem bizonyitott maginak e szabdlyozasnak a jelen
esetben elérni kivant, és a gazdasagi szerepl6knek a kapcsol6dd termelési tobbletkoltségek ellenére
tobb zoldvillamosenergia-termelésre torténé 0Osztonzésére iranyuld jogszeri cél elérésére vald
alkalmassaga sem, amely cél hozzajarul a 2001/77 iranyelv 3. cikke szerint elSirt termelési
célelbiranyzatok tagallamok dltali eléréséhez.

Ezen egyszerre kozvetlen, bizonytalan és véletlenszerti jelleg okdn, és mivel 1éteznek egyéb eszkozok,
mint példaul zold bizonyitvanyok kiadédsa, amelyek a maguk részérél bizonyosan és hatékonyan,
anélkiil jarulnak hozzd a zold villamos energiatermelés novelésére iranyul6 cél eléréséhez, hogy tobbek
kozott sértenék harmadik személyeknek az eloszté halézatokhoz torténd szabad, megkiilonboztetéstol
mentes feltételekkel torténd, a killondsen a 2003/54 iranyelv 20. cikkének (1) bekezdésében a villamos
energia bels6 piacanak kialakitdsahoz elsGdleges intézkedésként elSirt hozzaférésének bevezetését, meg
kell allapitani, hogy az olyan regiondlis szabalyozasok, mint amilyenek az alapiigyben szerepelnek, nem
tesznek eleget az aranyossig elvébdl eredé kovetelményeknek, és az emlitett szabad hozzaférés és az
aruk szabad mozgasanak megsértése kovetkezésképpen nem igazolhaté az emlitett céllal.

A fentiekre tekintettel meg kell allapitani, hogy mivel nem tesznek eleget az ardnyossag elvébdl eredd
kovetelményeknek, az olyan regiondlis szabdlyozdsok, mint amilyenek az alapiigyben szerepelnek,
sértik az EK 28. cikk és az EK 30. cikk, valamint a 96/92 iranyelv 3. cikke (2) bekezdésének és
16. cikkének, a 2003/54 iranyelv 3. cikke (2) és (8) bekezdésének és 20. cikke (1) bekezdésének, illetve a
2001/77 irdnyelv 3. és 4. cikkének a rendelkezéseit.

Az EK 12. cikkrél

Tekintettel egyrészt a jelen itélet el6z6 pontjaban tett megéllapitasra, amelybdl kovetkezik, hogy az
olyan nemzeti szabdlyozdsok, mint amilyenek az alapiigyben szerepelnek, sértik tobbek kozott az
EK 28. cikket és az EK 30. cikket, masrészt pedig a kérdést elSterjeszté birdsag altal azok okok
tekintetében nyujtott barmely magyardazat hidnydban, hogy miért tekinti Ggy, hogy az emlitett
szabalyozasok az EK 12. cikk szerinti allampolgarsagon alapulé hatranyos megkiilonboztetés forrasai, a
Birdsagnak a jelen tigy keretében nem kell vizsgdlnia ez utébbi rendelkezést.

A fenti megfontoldsok Osszességére tekintettel azt kell védlaszolni az elGterjesztett kérdésekre, hogy az
EK 28. cikk és az EK 30. cikk, valamint a 2003/54 iranyelv 3. cikke (2) és (8) bekezdésének és
20. cikke (1) bekezdésének, a 96/92 iranyelv 3. cikke (2) és (3) bekezdésének és 16. cikkének, illetve a
2001/77 iranyelv 3. és 4. cikkének egyiittesen értelmezett rendelkezéseit gy kell értelmezni, hogy
azokkal ellentétesek az olyan szabdlyozasok, mint amilyenek az alapligyben széban forgé regiondlis
szabalyozasok, amelyek az érintett régidéban taldlhaté eloszté halézatok tekintetében a zold villamos
energia ingyenes elosztdsdra vonatkozé szabdlyozast irnak el6, mikozben az e szabalyozas elényeiben
valé részesiilést az el6bbi szabdlyozast illetéen a zold villamos energiat kozvetleniil az emlitett
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elosztéhdl6zatokba befecskendezd erémiivekre korlatozzak, a méasodik szabalyozast illetéen pedig a zold
villamos energiat kozvetlentl az abban a tagidllamban elhelyezkedd elosztéhdl6zatokba befecskendezd
ilyen er6mtvekre korlatozzak, amelyhez az emlitett régié tartozik.

A koltségekrol

Mivel ez az eljards az alapeljardsban részt vevé felek szamdra a kérdést elSterjeszté birdsag el6tt
folyamatban 1év6 eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésag dont a koltségekrdl. Az észrevételeknek a
Birésag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltségek, az emlitett felek koltségeinek kivételével,
nem téritheték meg.

A fenti indokok alapjén a Birdsdg (masodik tandcs) a kovetkez6képpen hatirozott:

Az EK 28. cikk és az EK 30. cikk, valamint a villamos energia bels6é piacara vonatkoz6 kozos
szabalyokrol és a 96/92/EK iranyelv hatalyon kiviill helyezésérol szélo, 2003. junius 26-i
2003/54/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv 3. cikke (2) és (8) bekezdésének és 20. cikke
(1) bekezdésének, a villamos energia belsé piacara vonatkozé kozos szabalyokrol szolo, 1996.
december 19-i 96/92/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv 3. cikke (2) és (3) bekezdésének
és 16. cikkének, illetve a bels6 villamosenergia-piacon a megujulé energiaforrasokbol eloallitott
villamos energia timogatasardl szolo, 2001. szeptember 27-i 2001/77/EK eurdpai parlamenti és
tanacsi iranyelv 3. és 4. cikkének egyiittesen értelmezett rendelkezéseit gy kell értelmezni, hogy
azokkal ellentétes az olyan szabilyozas, mint amilyen a 2001. szeptember 28-i flamand
kormanyrendeletet médosité 2003. aprilis 4-i flamand kormanyrendelet (besluit van de Vlaamse
regering tot wijziging van het besluit van de Vlaamse regering van 28 september 2001) és a
megujulé energiaforrasokbél termelt villamos energia termelésének tamogatasarol szolo, 2004.
marcius 5-i flamand kormanyrendelet (besluit van de Vlaamse regering inzake de bevordering
van elektriciteitsopwekking uit hernieuwbare energiebronnen), amelyek az érintett régiéban
talalhat6 eloszté halézatok tekintetében a z6ld villamos energia ingyenes elosztasara vonatkozo
szabalyozast irnak el6, és az e szabalyozas elényeiben valé részesiilést az elobbi
kormanyrendeletet illetéen a zold villamos energiat kozvetleniil az emlitett elosztéhal6zatokba
befecskendezé eréomiivekre korlatozzak, a masodik kormanyrendeletet illetéen pedig a zold
villamos energiat kozvetleniill az abban a tagallamban elhelyezked6 elosztéhalézatokba
befecskendezo ilyen eromiivekre, amelyhez az emlitett régié tartozik.

Alairasok
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