STILS MET
A BIROSAG ITELETE (6t6dik tandcs)
2010. oktéber 7.*

A C-382/09. sz. igyben,

az EK 234. cikk alapjan benyujtott el6zetes dontéshozatal iranti kérelem targyaban,
amelyet az Augstakas Tiesas Senats (Lettorszag) a Birdésaghoz 2009. szeptember 28-
an érkezett, 2009. szeptember 8-i hatdrozataval terjesztett el6 az el6tte

a Stils Met SIA

és

a Valsts ienéemumu dienests

kozott folyamatban 1évé eljarasban,

A BIROSAG (6todik tandacs),

tagjai: J.-J. Kasel tanacselnok, A. Borg Barthet (el6add) és E. Levits birak,

* Az eljaras nyelve: lett.
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fétandcsnok: N. Jaaskinen,
hivatalvezetd: A. Calot Escobar,

tekintettel a kovetkez6k altal elGterjesztett észrevételeket:

— a Stils Met SIA képviseletében V. Melkovs,

— a Valsts ienémumu dienests képviseletében N. Jezdakova, meghatalmazotti ming-
ségben,

— a lett kormény képviseletében K. Drévina és K. Krasovska, meghatalmazotti mi-
néségben,

— az Eurdpai Bizottsag képviseletében A. Sauka és L. Bouyon, meghatalmazotti mi-
ndségben,

tekintettel a f6tandcsnok meghallgatdsat kovet6en hozott hatdrozatra, miszerint az
ligy elbirdlasdra a fétandcsnok inditvanya nélkiil keril sor,
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meghozta a kovetkez6

itéletet

Az elbzetes dontéshozatal irdnti kérelem a vim- és a statisztikai némenklatirardl,
valamint a K6z6s Vamtarifardl sz616, 1987. julius 23-i 2658/87/EGK tandcsi rendelet
(HL L 256., 1. o.; magyar nyelvii killonkiadas 2. fejezet 2. kotet 382. 0.) cikkében 1ét-
rehozott, az Eurépai K6zosségek integralt vamtarifdjanak (a tovdbbiakban: Taric), és
az Eurdpai Kozosségben tagsaggal nem rendelkezé orszagokbdl érkezé dompingelt
behozatallal szembeni védelemr6l sz416, 1995. december 22-i 384/96/EK tandcsi ren-
delet (HL L 56., 1. 0.; magyar nyelvi kiillonkiadas 11. fejezet 10. kotet 45. o.) értelme-
zésére vonatkozik.

E kérelmet a Stils Met SIA (a tovabbiakban: Stils Met) lett jog szerint alapitott tarsasdg
és a Valsts ienémumu dienests (dllami bevételek szolgalata; a tovdbbiakban: Dienests)
kozott Ukrajndbdl szarmazé acélkdbelek 2004 mdjusa és 2005 szeptembere kozott
tortént behozatala targyaban folyd jogvitaban terjesztették el6.
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Jogi hattér

Az unios szabdlyozds

A vamjogi szabdlyozds

A 2000. janudr 31-i 254/2000 tandcsi rendelettel (HL L 28., 16. o.; magyar nyelv(i
killonkiadds 2. fejezet 9. kotet 357. 0.) mddositott 2658/87 rendelet (a tovabbiakban:
2658/87 rendelet) 1. cikke értelmében:

»(1) A Bizottsag létrehoz egy drunémenklaturat (a tovabbiakban »Kombindlt N6-
menklatdra« [...]), amely egyszerre tesz eleget a K6z6s Vamtarifa, a kozosségi kiilke-
reskedelmi statisztika és az drubehozatalra vagy drukivitelre vonatkoz6 egyéb kozos-
ségi politikak kovetelményeinek.

(2) A Kombindlt Némenklattra alkot6elemei:

a) az [0sszehangolt druleir6 és kddrendszerrdl sz6lé6 nemzetkozi egyezmény altal
létrehozott] Harmonizalt Rendszer szerinti ndmenklatira;

b) az ehhez a némenklatirdhoz tartozé kozosségi alszamos bontdsok, amelyek meg-
jelolése »KN-alszdm« azokban az esetekben, ahol a vonatkoz6 vamtétel meghata-
rozasra kertl;

I - 9320



STILS MET

c) bevezetd rendelkezések, tovabba kiegészité megjegyzések az druosztalyokhoz, il-
letve az drucsoportokhoz és ldbjegyzetek a KN-alszamokhoz.

(3) A Kombindlt Némenklatarat az I. melléklet tartalmazza.

A 2658/87 rendelet 2. cikke a kovetkezéképpen rendelkezik:

»A Bizottsdg létrehozza a [Taric-ot], amely eleget tesz a Koz6s Vamtarifa, a kiilkeres-
kedelmi statisztika, a kereskedelmi és mez6gazdasagi, valamint drubehozatalra vagy
-kivitelre vonatkozé egyéb kozosségi politikak kovetelményeinek.

Ez a vimtarifa a Kombindlt Némenklattran alapszik, és tartalmazza:

a) az e rendeletben foglalt intézkedéseket;

b) a »Taric-alszdmok« néven a II. mellékletben felsorolt kiilonos kozosségi intézke-
dések alkalmazasahoz sziikséges kiegészit kozosségi albontasokat;
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c) aTaric-kdédok és a 3. cikk (2) és (3) bekezdésében meghatarozott kiegészité kédok
alkalmazdsdhoz és haszndlatdhoz sziikséges egyéb informdcidkat;

d) a vamtételeket és mds behozatali vagy kiviteli terheket, beleértve az egyes aruk
behozataldra vagy kivitelére vonatkozé vadmmentességeket és preferencidlis
vamtételeket;

e) a Il mellékletben felsorolt intézkedéseket, amelyek meghatarozott arucikkek be-
hozataldra, illetve kivitelére vonatkoznak.”

A szo6ban forgé rendelet 3. cikkének (1) és (2) bekezdése értelmében:

»(1) Minden KN-alszdmhoz egy nyolc szdmjegyt kodszam tartozik:

a) az elsé hat szdmjegy a Harmonizalt Rendszer szerinti nomenklatira vamtarifa-
szdmaihoz és [vamtarifaalszimaihoz] kapcsoléd6 kédszam;

b) ahetedik és nyolcadik szamjegy hatirozza meg a[z 1. cikkben létrehozott Kombi-
nélt Némenklatira]-alszamokat.
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(2) A TARIC [vamtarifaalszdmait] a 9. és 10. szdmjegy azonositja, amelyek az (1) be-
kezdésben emlitett kdszamokkal egyiitt alkotjak a TARIC kédot. [...]”

Ugyanezen rendelet 6. cikke eldirja, hogy a Taric-ot a Bizottsdg dolgozza ki, tartja
naprakészen, kezeli és hozza nyilvanossagra.

A 2658/87 rendeletnek a 2003. szeptember 11-i 1789/2003/EK bizottsagi rendelettel
(HL L 281., 1. o.; magyar nyelvi kiilonkiadds 2. fejezet 14. kotet 3. 0.) médositott
L. mellékletét képez6 Kombinalt Némenklatdra (a tovdbbiakban: KN) tobb éltalanos
rendelkezést tartalmaz. Ebben a részben az 1. szakasz A. pontja, amely ,,A [KN] értel-
mezésére vonatkozoé dltalanos szabalyok” cimet viseli, a kovetkezéképpen rendelkezik:

»Az aruknak a [KN-ba] torténé besoroldsdra a kovetkezé elvek az iranyadok.

(1) Az éruosztilyok, drucsoportok és drualcsoportok cime csak a hivatkozasok meg-
konnyitésére szolgdl; jogi szempontbdl az druk besoroldsat a vaimtarifaszamok-
ban szerepl6 drumegnevezések és az azokhoz kapcsol6dd, az druosztilyokhoz,
illetve az drucsoportokhoz tartozé megjegyzések alapjan, valamint — ha az adott
vamtarifaszam vagy megjegyzés eltéréen nem rendelkezik — a kovetkezd rendel-
kezések alapjan kell meghatarozni.
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A KN maisodik része magaban foglalja a ,Nem nemesfémek és ezekbdl késziilt druk”

elnevezést XV. druosztalyt, amely tobb arucsoportot foglal magdaban, igy a ,Vas- vagy
acélaruk” cim( 73. drucsoportot.

A 7312 KN-kéd a kovetkez6képpen keriilt felosztésra:

KN-kéd Arumegnevezés

7312 Sodort huzal, kotél, kabel, fonott szalag, heveder és hasonlé vasbél
vagy acélbdl, az elektromos szigetelési kivételével:

731210 — Sodort huzal, kotél és kabel:

73121010 — — Réerdsitett szerelvényekkel vagy aruva feldolgozva, polgari
repiiléshez
- — Mas:

73121030 — — — Rozsdamentes acélbol
- — — Mas:

— — — — legfeljebb 3 mm keresztmetszettel:

[...] [...]
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KN-kéd Arumegnevezés
73121059 [...]
- — — - 3 mm-t meghalad6 keresztmetszettel:
————— Sodort huzal:
[.] [.]
73121079 [...]
————— Ko6tél és kéabel (beleértve a zart sodrasu kotelet is):
—————— Nem bevonva, legfeljebb cinkkel lemezelve vagy bevon-
va, legnagyobb keresztmetszete:
73121082 |- - - - - - - 3 mm-t meghalado, de legfeljebb 12 mm
73121084 |- - —— - — - 12 mm-t meghaladé, de legfeljebb 24 mm
73121086 |- - - - - - - 24 mm-t meghaladd, de legfeljebb 48 mm
73121088 |- - - — - — - 48 mm-t meghaladé
73121099 |- ----- Mas
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10 A KN 72. drucsoportjanak 1. megjegyzése értelmében:

»Ebben az drucsoportban, illetve — az e megjegyzések d), e) és f) pontja tekintetében —
a [KN] egészében az alabbi kifejezések a kovetkez6 jelentéssel birnak:

d) »Acél«

A 7203 vtsz. ald tartozok [azaz vasércbdl kozvetlen fémkivélasztassal nyert termé-
kek és mds szivacsos vas tomb, pellet vagy hasonlé forméban; legaldbb 99,94 t6-
megszéazalék tisztasdgu vas tomb, pellet vagy hasonld formdéban (és az ontvények
bizonyos formai)] kivételével olyan vas, amely jol kovacsolhatd, hengerelhet6, és
amely 2 tomegszazalék vagy anndl kevesebb szenet tartalmaz. A krémacél azon-
ban ennél nagyobb ardnyban is tartalmazhat szenet.

e) »Rozsdamentes acél«:

Olyan 6tvozott acél, amely 1,2 tomegszdazalék vagy anndl kevesebb szenet és
10,5 tomegszazalék vagy anndl tobb kromot és esetleg mds 6tvozéelemeket is
tartalmaz;
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»Mds otvozott acél«:

Az el6z6 pontban meghatéarozott rozsdamentes acéltdl eltérd olyan acél, amely az
aldbbi tomegszazalékban tartalmaz egy vagy tobb 6tvozéelemet:

— 0,3% vagy tobb aluminiumot,

— 0,0008% vagy tobb bort,

— 0,3% vagy tobb krémot,

— 0,3% vagy tobb kobaltot,

— 0,4% vagy tobb rezet,

— 0,4% vagy tobb 6lmot,

— 1,65% vagy tobb mangant,

— 0,08% vagy tobb molibdént,
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— 0,3% vagy tobb nikkelt,

— 0,06% vagy tobb nidbiumot,

— 0,6% vagy tobb sziliciumot,

— 0,05% vagy tobb titant,

— 0,3% vagy tobb wolframot,

— 0,1% vagy tobb vanadiumot,

— 0,05% vagy tobb cirkéniumot, és

— 0,1% vagy tobb mas 6tvozéelemet kiilon-kiilon (a kén, foszfor, szén és a nitro-
gén kivételével;
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11 2004-ben és 2005-ben a 73121082, 73121084 és 73121086 KN-kdédok tekintetében
a Taric a kovetkezd Taric-alszamokat tartalmazta:

73121082 | ——————— 3 mm-t meghaladd, de legfeljebb 12 mm
7312108211 |- —————— — Acél

7312108211 |- ———————— A Moldovai Koztarsasagbdl szairmazé
7312108212 |- —————— —— Marokkébol szarmazo

7312108219 |- ———————— Mas

7312108290 |- ——————— Mas

73121084 |- — === 12 mm-t meghaladd, de legfeljebb 24 mm
7312108411 @ |- ———— — Acél

7312108411 |- ———————— A Moldovai Koztarsasagbdl szairmazé
7312108412 |- ———————— Marokkébol szarmazéd

7312108419 |- ———————— Mas

7312108490 |- ——————— Mas

73121086 000 |——————=— 24 mm-t meghaladé, de legfeljebb 48 mm
7312108611 |- —— — — — — Acél

7312108611 |- ———————— A Moldovai Koztarsasagbol szarmazé
7312108612 |- ———————— Marokkébél szarmazé

7312108619 |- ———————— Mas

7312108690 |- ——————— Mas
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A 2658/87 rendeletnek a 2004. szeptember 7-i 1810/2004/EK bizottsagi rendelettel
(HL L 327., 1. 0.) médositott I. mellékletét képez6 Kombindlt Némenklatura a jelen
itélet 7—11. pontjaban hivatkozott rendelkezések 0sszessége tekintetében megegyezik
a KN-nel.

A dompingellenes intézkedésekrdl sz416 szabalyozas

Az alapeljaras tényallasanak megvalésuldsa idépontjdban a dompingellenes intézke-
déseknek az Eurdpai Unié éltali alkalmazdsara vonatkozé rendelkezéseket a 384/96
rendelet tartalmazta.

A széban forg6 rendelet 14. cikke (1) bekezdésének értelmében:

»Az dtmeneti vagy végleges dompingellenes vimokat rendelettel kell kivetni, besze-
désiikré], az ilyen vamokat kivet6 rendelet dltal meghatarozott formdban, 6sszegben
és egyéb kritériumok szerint, a tagillamok gondoskodnak. Az ilyen vdmokat az im-
portarukra kivetett rendes vaimoktol, ad6ktol és egyéb terhektdl fiiggetleniil kell be-
szedni. Egyetlen termékre sem lehet egyszerre dompingellenes és kiegyenlité vamot
is kivetni a domping vagy exporttimogatds miatt el64llé egy és ugyanazon helyzet
kezelése céljabol”

A Dél-Afrikabdl, Indiabdl, a Kinai Népkoztarsasagbol, Lengyelorszagbdl, Magyaror-
szagrol, Mexikébol és Ukrajnabol szarmazé acél drétkotelek és kabelek behozataldra
vonatkoz6 végleges dompingellenes vam kivetésérdl és a kivetett ideiglenes vam vég-
leges beszedésérdl, valamint a Koreai Koztarsasagbdl szarmazé behozatalokra vonat-
kozé dompingellenes eljaras megsziintetésérdl sz6ld, 1999. augusztus 19-i 1796/99/

I - 9330



16

STILS MET

EK tandcsi rendelet (HL L 217., 1. 0.; magyar nyelvi kiillonkiadés 11. fejezet 32. kotet
106. 0.) 1. cikkének (1) és (3) bekezdése értelmében:

»(1) A jelenleg az ex73121082 (az Eurdépai Kozosségek Integralt Vamtarifarend-
szerében (TARIC) 731210 82*10 kéd), az ex73121084 (az Eurdpai Kozosségek In-
tegralt Vamtarifarendszerében (TARIC) 731210 84*10 kéd), az ex73121086 (az
Eurdpai Kozosségek Integralt Vamtarifarendszerében (TARIC) 731210 86*10 kéd),
az ex73121088 (az Eurdpai Kozosségek Integralt Vamtarifarendszerében (TARIC)
731210 88*10 kdd) és az ex73121099 (az Eurdpai Kozosségek Integralt Vamtarifa-
rendszerében (TARIC) 731210 99%10 kéd) KN-kéd ald tartozd, a Dél-Afrikai Koz-
tarsasagbdl, Indiabdl, Kinai Népkoztarsasagbdl, Lengyelorszagbdl, Magyarorszagrol,
Mexikébdl és Ukrajnabdl szarmazé acél drétkotelek és kabelek behozatalara végleges
dompingellenes vamot vetnek ki.

(3) Eltéré rendelkezés hidnydban a vamokra vonatkozé hatélyos rendelkezéseket kell
alkalmazni”

A nemzeti szabdlyozds

Az alapeljaras tényélldsa megvalosuldsanak idépontjaban az adékrdl és illetékekrdl
520616 torvény (likums ,,Par nodokliem un nodevam’, Latvijas Vestnesis, 1995, 26. sz.)
~Feleldsség az ado6alap csokkentése esetén” cimi 32. cikkének (1) és (2) bekezdése a
kovetkezéképpen rendelkezik:

»(1) Amennyiben az adéalany az ad6torvény kovetelményeit megsértve az adéhaté-
sag felé tett nyilatkozatdban csokkenti az addalapot, az adéhatdsag kiszamitja a tar-
tozds Osszegét, és ezen Osszeggel megegyez6 birsagot szab ki, feltéve hogy valamely
killonos adotorvény nem ir el6 mds Osszeget a birsag tekintetében.
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(2) Nem keriil sor birsag kiszabasara a kovetkez6 két feltétel teljesiilése esetén:

1) Az adéalany a hatdsig ellenérzésének kezdetét megelézen kiigazitd vagy kiegé-
szit6 nyilatkozatot tesz (mellékelve a bizonyitékokat).

2) A kiigazit6 nyilatkozat benyujtasatél szamitott 6t munkanapos hatdridén beliil
megfizetésre kerill az adotartozds, valamint az az sszeg, amellyel a f6kotelezett-
ség novekedett, tovabba a (bizonyitékokkal kisért) kiigazité vagy kiegészit6 nyi-
latkozat benyujtasanak napjaig szamitott késedelmi kamatok.

Az alapeljaras és az el6zetes dontéshozatalra el6terjesztett kérdések

A Stils Met 2004 mdjusa és 2005 szeptembere kozott acélkabeleket importalt Ukraj-
nabdl a célbdl, hogy ezeket Lettorszagban szabad forgalomba bocséssa. Az arukat a
7312108290, 7312108490 és 7312108690 Taric-alszamok ala soroltik.

A Dienests egy ellen6rzés sordan megdllapitotta, hogy az érintett termékek acélbdl
késziiltek, ily médon keresztmetszetiikre és szarmazasukra tekintettel a 7312108219,
7312108419, illetve 73121086 19 Taric-alszamok ala tartoznak.

Kovetkezésképpen a Dienests 2006. junius 20-i hatdrozataban a Stils Metet arra ko-
telezte, hogy fizessen meg az dllamkincstarnak 205 629,87 LVL dompingellenes vim-
nak, 37013,42 LVL hozzdadottérték-adonak és a meg nem fizetett 9sszeggel egyen-
16 értékd 242643,29 LVL birsagnak megfelel6 485286,58 LVL Osszeget (mintegy
697 356 EUR-t).
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A Stils Met hatdrozat megsemmisitése iranti keresetet nyujtott be. ElsGsorban arra
hivatkozott, hogy a termékek bejelentése sordn a gyart6 laboratériuma altal kidllitott
bizonyitvanyokat nydjtott be, amelyek a bejelent6t és a vamhatdsagot e termékek ké-
miai Osszetevéirdl tdjékoztattik, killonosen azon Osszetevékrol, amelyek igazoltdk,
hogy ezek a termékek a KN 72. drucsoportja 1. megjegyzésének f) pontja szerinti
»mas 6tvozott acélnak” mindsiilnek.

A Stils Met tovabb4d azt dllitotta, hogy a Dienests, még akkor sem volt jogosult bir-
sdgot kiszabni vele szemben a nemzeti szabélyozas értelmében, ha helyesen sorolta
volna be a széban forgé termékeket.

Az Administrativa rajona tiesa (keriileti kozigazgatasi birésag) helyt adott a Stils Mets
keresetének, és 2007. oktdber 4-i itéletében megsemmisitette a Dienests hatdroza-
tat. E bir6sag ugy itélte meg az érintett termékek kémiai vizsgalatit kovetéen, hogy
a Dienests nem rendelkezett elegendé bizonyitékkal ahhoz, hogy e termékeket a KN

o

72. drucsoportja 1. megjegyzésének d) pontja szerinti acélnak mindsitse.

A Dienests fellebbezést nyujtott be ezen itélettel szemben az Administrativa
apgabaltiesdhoz (regiondlis kozigazgatasi birésdg), amely megvéltoztatta a megtima-
dott itéletet. A KN 4ltal a rozsdamentes acélbdl késziilt termékek és a mas, vasbdl
vagy acélbol késziilt termékek kozott tett felosztds tekintetében e birdsig ugyanis
ugy itélte meg, hogy a 73121082, 73121084 és 73121086 KN-kédokbdl ereds Taric-
alszamok kozott az ,,acél” kategoria az acélbdl késziilt termékeket foglalja magéaban a
rozsdamentes acélbdl késziiltek kivételével, barmi is legyen ezek kémiai Osszetétele,
mig a ,mas” kategoéridba azok a termékek tartoznak, amelyek nem acélbdl késziiltek,
tehdt vasbdl vannak.
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A Stils Met feliilvizsgélat iranti kérelmet nyugjtott be az Augstakas Tiesas Senatshoz
(legfelsébb birdsag) a fellebbezési eljarasban hozott itélettel szemben.

A Stils Met szerint azt kell meghatdrozni, hogy a KN 72. drucsoportja 1. megjegy-
zésének alkalmazasban melyik kategéridba — d) ,acél’; e) ,rozsdamentes acél” vagy
f) ,méas 6tvozott acél” — tartoznak az alapeljarasban érintett termékek. Azt allitja,
hogy amennyiben az e termékek kémiai Osszetételére vonatkozé informdciok nem
elégségesek annak megallapitisihoz, hogy e termékek ,mas 6tvozott acélbol” ké-
sziiltek, ezeket az érintett, az acélbdl késziilt termékeknek megfelel$ Taric-alszamok
ald kell besorolni, azaz azon termékek kozé, amelyek kédja 11-es szammal végzédik,
amint azt a Dienests tette. Ha viszont ezen informacidk elégségesek annak megal-
lapitdsdhoz, hogy e termékek valamely ,mas 6tvozott acélbol” késziiltek, ezeket az
érintett, nem acélbol késziilt termékekre vonatkoz6 Taric-alszamok ald kell besorolni,
amelyek a 90-es szammal végzbédnek.

A Stils Met tovabba arra hivatkozik, hogy a dompingellenes vamok az ad6krol és ille-
tékekrol szo6l6 torvény értelmében nem mindsiilnek adénak vagy illetéknek, kovetke-

"7

zésképpen az e torvény altal elSirt birsag az alapeljarasban nem vethetd ki.

Az Augstakas tiesas Senats, mivel ugy vélte, hogy az elStte folyamatban 1évé jogvita
kimenetele az alkalmazandé kozosségi jogszabalyok értelmezésétdl fiigg, felfiiggesz-
tette az eljarast, és az alabbi kérdéseket terjesztette a Birdsag elé el6zetes dontésho-
zatal céljabol:

»1) Ugy kell-e értelmeznia7312108219,73121084.19és73121086 19 Taric-kddokat,
hogy kémiai Osszetételiiktdl fiiggetlentil 2004-ben és 2005-ben e kodok ala kel-
lett sorolni az azokban megjelolt méreti keresztmetszettel rendelkezd, acélbdl
készult drukat — sodrott huzalokat és kabeleket, nem bevonva vagy legfeljebb
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cinkkel bevonva, amelyek 6tvozott acélbol (de nem rozsdamentes acélbol) késziil-
tek —, amelyeket nem Moldovabdl vagy Marokkébol importaltak?

2) A[...] 384/96/EK [...] rendelet 14. cikkének (1) bekezdését ugy kell-e értelmezni,
hogy tiltja az érintett [tag]dllam szabdlyozésa, [...] (az addkrol és illetékekrdl sz616
lett torvény 32. cikkének (2) bekezdése) altal az ad6torvény megsértése esetén
el6irt [...] birsag kiszabdsat, amelynek 6sszege megegyezik a dompingellenes vim
Osszegével?”

Az el6zetes dontéshozatalra terjesztett kérdésekrol

Az elsd kérdésrdl

Elsd kérdésével a kérdést elSterjesztd birdsag lényegében arra keresi a valaszt, hogy a
Taricot 4gy kell-e értelmezni, hogy 2004-ben és 2005-ben az olyan nem rozsdamentes
acélbdl készilt kabeleket, mint az alapeljarasban szerepl6k, amelyek nincsenek be-
vonva, vagy azokat legfeljebb cinkkel lemezelték vagy vontak be, legnagyobb kereszt-
metszetiik legaldbb 3 mm és legfeljebb 48 mm, és nem Moldovabdl vagy Marokkobdl
szarmaznak, a 7312108219, 7312108419, illetve 73121086 19 vagy a 7312108290,
7312108490, illetve 73121086 90 Taric-alszamok ala kell besorolni.

El6zetesen emlékeztetni kell arra, hogy az dllandé itélkezési gyakorlat értelmében a
jogbiztonsag és az ellendrzések elésegitése érdekében az druk tarifalis besoroldsédnak
meghatdrozé feltételeit altaldban az druk objektiv jellemzéi és tulajdonsagai kozott kell
keresni, amint azokat a KN-vamtarifaszam és az druosztalyok, illetve darucsoportok

I - 9335



30

31

32

2010. 10. 07-1 ITELET — C-382/09. SZ. UGY

megjegyzései meghatarozzdk (lasd kiilonosen a C-173/08. sz. Kloosterboer Sevices
tigyben 2009. jinius 18-dn hozott itélet [EBHT 2009., I-5347. 0.] 24. pontjat).

A jelen tigyben megallapithaté, hogy az alapeljarasban érintett aruk keresztmetszetiik
alapjan a 73121082, 73121084, illetve 73121086 KN-kddok ald tartoznak. Szovegiik
szerint a szoban forgd vamtarifaalszamok ald tartoznak a nem bevont vagy legfeljebb
cinkkel lemezelt vagy bevont, vasbdl vagy nem rozsdamentes acélbdl késziilt kébe-
lek, amelyek keresztmetszete legalabb 3 mm és legfeljebb 48 mm. A Taric keretében
ezek a termékek ,acélbdl” késziilt termékekre (7312108211, 7312108411, illetve
7312108611 Taric-alszamok) és ,mas” termékekre (7312108290, 7312108490 illet-
ve 7312108690 Taric-alszdmok) oszlanak.

A Stils Met arra hivatkozik, hogy a KN 72. arucsoportjanak 1. megjegyzése alkal-
mazasa érdekében azt kell meghatédrozni, hogy az alapiigyben érintett acélkabelek az
»acél’; a ,rozsdamentes acél’; vagy a ,mds o6tvozott acél” kategdridba tartoznak-e. Ily
modon, amennyiben a széban forgé termékek kémiai 6sszetételére vonatkozé infor-
madciok elégségesek annak megdllapitdsdhoz, hogy ezek ,mas 6tvozott acélbol” ké-
sziiltek, ezeket maximadlis keresztmetszetiiktdl figgéen a 7312108290, 7312108490,
illetve 7312108690 Taric-alszamok ald kell sorolni.

A Dienests, a lett kormany és az Eurdpai Bizottsag ezzel szemben azt 4llitja, hogy az
alapiigyben szerepl6khoz hasonld, 6tvozott acélbdl késziilt kabeleket a 7312108219,
7312108419, illetve 73121086 19 Taric-alszamok ala kell sorolni. E tekintetben arra
hivatkoznak, hogy ha a rozsdamentes acélbdl késziilt termékek mas KN-kod ala tar-
toznak is, a 7312108219, 7312108419 és 7312108619 Taric-alszdmok semmiféle
megkiilonboztetést nem tesznek az acél fajtija szerint, ily médon ezek ald tartoznak
az 6tvozott és a nem 6tvozott acélok is. Ezzel szemben, figyelemmel a 7312 vamta-
rifaszam leirdsara és szerkezetére, a vasbdl, tehat nem acélbdl késziilt termékeket a
7312108290, 7312108490 és 73121086 90 Taric-alszamok ald kell sorolni.
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Emlékeztetni kell arra, hogy a KN 7312 vimtarifaszdma szovege szerint ez ald a
kovetkez6k tartoznak: ,sodort huzal, kotél, kabel, fonott szalag, heveder és ha-
sonld [aru] vasbdl vagy acélbdl, az elektromos szigetelésti[ek] kivételével” A KN a
73121030 vamtarifaalszam ald sorolja a ,,rozsdamentes acélbdl” késziilt sodort huza-
lokat és kabeleket, az ezt kovetd alszamok ald pedig a ,mas” sodort huzalokat és kabele-
ket. Ebbdl kovetkezik, hogy a rozsdamentes acélbdl késziilt sodort huzalok és kabelek
a KN 73121030 vamtarifaalszama ald tartoznak, mig a vasbdl, illetve nem rozsda-
mentes acélbdl késziilt sodort huzalok és kabelek az ezt koveté vamtarifaalszimok
ald tartoznak.

Ily m6édon a 73121082, 73121084, illetve 7312 10 86 vamtarifaalszdmok ald tartoznak
a vasbdl vagy nem rozsdamentes acélbél késziilt, nem bevont vagy legfeljebb cinkkel
lemezelt vagy bevont kabelek, amelyek legnagyobb keresztmetszete legaldbb 3 mm és
legfeljebb 48 mm.

Ebbdl kovetkezik, hogy a 7312108211, 7312108411 és 7312108611 Taric-kdédok
a nem rozsdamentes acélbdl késziilt kabelekre vonatkoznak. A relevins Taric-
alszamok sz6vegébdl és szerkezetébdl tovabba az kovetkezik, hogy a 7312108211
Taric-kéd (a Moldovai Koztdrsasagbdl szdrmazo), a 7312108212 Taric-kéd (Ma-
rokkdbdl szarmazo) és a 73121082 19 Taric-kéd (mds) a nem rozsdamentes acélbdl
készult kébelek foldrajzi eredetétdl fiigg. Ugyanez vonatkozik a KN 73121084 és
73121086 vamtarifaalszdmai alatt szerepld kibelekre alkalmazandé Taric-kédokra
is. Kovetkezésképpen a 7312108219, 7312108419 és 7312108619 Taric-kddok ala
tartoznak a nem rozsdamentes acélbdl késziilt, nem bevont vagy legfeljebb cinkkel
lemezelt vagy bevont kabelek, amelyek legnagyobb keresztmetszete legaldbb 3 mm és
legfeljebb 48 mm, és amelyek nem Moldovabdl, illetve nem Marokkébdl szarmaznak.

A Taric szerkezetéb6l tovabba az kovetkezik, hogy a 7312108290, 7312108490, illet-
ve 7312108690 Taric-kédok olyan nem bevont vagy legfeljebb cinkkel lemezelt vagy
bevont kabeleknek felelnek meg, amelyek legnagyobb keresztmetszete legaldbb 3 mm
és legfeljebb 48 mm, és amelyek nem acélbdl, tehat vasbdl késziiltek.
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Emlékeztetni kell tovabba arra, hogy az élland¢é itélkezési gyakorlat szerint mind a
K6z6s Vamtarifa drucsoportjait megel6z6 megjegyzések, mind a Vamegyiittmtkodési
Tandcs nomenklatirdjanak magyardzé megjegyzései a K6z0s Vamtarifa egységes al-
kalmazdsa lényeges eszkozeinek mindsiilnek, és ily médon hasznos segitséget nyj-
tanak annak értelmezéséhez (lasd a C-338/95. sz. Wiener SI-ligyben 1997. november
20-an hozott itélet [EBHT 1997.,1-6495. 0.] 11. pontjat és a C-276/00. sz. Turbon Inter-
national tigyben 2002. februdr 7-én hozott itélet [EBHT 2002., I-1389. 0.] 22. pontjat).

A jelen esetben a KN 72. drucsoportjanak 1. megjegyzése meghatdrozza, mi értend6
acél, rozsdamentes acél és mdas 6tvozott acél alatt. E megjegyzés sz6vegébdl kitlinik,
hogy e meghatdrozdsok az egész KN, tehat annak 73. drucsoportja tekintetében is
releviansak. E megjegyzés d) pontja az ,acél” dltalinos meghatdrozdsat tartalmazza.
Az e megjegyzés e) pontjaban meghatdrozott ,rozsdamentes acél” és az f) pontban
meghatarozott ,mas 6tvozott acél” az acél killonos kategéridinak mindsiilnek, kovet-
kezésképpen ezek az ,acél” dltalanos kategdridjaba tartoznak.

E meghatédrozasokra figyelemmel az alapeljardsban szerepl6khoz hasonlé acélbdl ké-
sziilt kdbelek besoroldsa tekintetében a KN 72. drucsoportja 1. megjegyzésének ) pont-
ja szerinti, rozsdamentes acélbol késziilt kdbelek a KN 73121030 vamtarifaalszama
ald tartoznak. Ugyanakkor, mivel a KN 7312 vamtarifaszdma nem kiilonbozteti meg
az acélbol késziilt kabeleket a széban forgé megjegyzés f) pontja szerinti ,mas 6tvo-
z6tt acélbol” késziilt kdbelektdl, meg kell dllapitani, hogy a nem rozsdamentes acélbdl
késziilt, nem bevont vagy legfeljebb cinkkel lemezelt vagy bevont kabelek, amelyek
nem Moldovabd], illetve nem Marokkébdl szarmaznak, keresztmetszetiiktél fliggéen
27312108219, 7312108419, illetve 73121086 19 Taric-alszdmok ala tartoznak.

A fenti megfontoldsok Gsszességére figyelemmel az els6 kérdésre azt a valaszt kell
adni, hogy a Taric-ot 2004-ben és 2005-ben hatalyos véaltozataban gy kell értelmez-
ni, hogy a nem Moldovabd], illetve nem Marokkébdl szarmazd, nem rozsdamentes
acélbdl késziilt, nem bevont vagy legfeljebb cinkkel lemezelt vagy bevont kabelek,
amelyek legnagyobb keresztmetszete legalabb 3 mm és legfeljebb 48 mm, legnagyobb
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keresztmetszetiikt6l fiiggéen a 7312108219, 73121084 19, illetve 73121086 19 Taric-
kédok ald tartoznak.

A mdsodik kérdésrdl

Maisodik kérdésével a kérdést elSterjesztd birdsdg lényegében arra keresi a vélaszt,
hogy a 384/96 rendelet 14. cikkének (1) bekezdését tigy kell-e értelmezni, hogy ezzel
ellentétes az olyan tagéllami szabélyozds, amely az Unié vamteriiletére behozott aru
téves tarifélis besoroldsa esetén az ezen aruk helyes tarifélis besoroldsa esetén alkal-
mazandé dompingellenes vam Osszegével megegyezd birsag kiszabésat irja el6.

Elézetesen emlékeztetni kell arra, hogy a 384/96 rendelet 14. cikkének (1) bekezdése
értelmében a dompingellenes vamokat rendelettel kell kivetni, beszedésiikrél az ilyen
vamokat kivet6 rendelet altal meghatarozott formaban, 6sszegben és egyéb kritériu-
mok szerint, a tagédllamok gondoskodnak. A jelen esetben az 1796/1999 rendelet nem
ir el6 szankcidkat e rendelkezések megsértése esetén.

Ugyanakkor ez utébbi rendelet 1. cikkének (3) bekezdése értelmében eltéré rendel-
kezés hidnyaban a vimokra vonatkoz6 hatédlyos rendelkezéseket kell alkalmazni. Meg
kell azonban allapitani, hogy e rendelkezések sem irnak el$ szankciét az Unié vamte-
riiletére behozott aruk téves tarifélis besorolasa esetén.
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E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy az allandé itélkezési gyakorlat értelmében,
amikor valamely uniés szabdlyozds a rendelkezései megsértése esetére nem ir eld kii-
16n6s szankciot, vagy ezen a ponton a nemzeti torvényi, rendeleti vagy kozigazgatdsi
rendelkezésekre utal, az EK 10. cikk el6irja a tagallamok szamara, hogy tegyenek meg
minden intézkedést, amely alkalmas az uniés jog hatdlyanak és érvényesiilésének biz-
tositasara. E tekintetben, bar mérlegelhetnek az intézkedések megvalasztdsa soran, a
tagallamoknak tigyelnitik kell arra, hogy az unids szabdlyozds megsértését a nemzeti
jog hasonld jellegii és jelentéségli szabalyainak megsértésére iranyadékhoz hasonlé
anyagi és eljarasi feltételek mellett szankcionaljak, amelyek mindenképpen hatékony-
nyd, aranyossé és visszatart6 erejiivé teszik a szankciot (ldsd a C-36/94. sz. Siesse-
igyben 1995. oktéber 26-4n hozott itélet [EBHT 1995., 1-3573. 0.] 20. pontjét és a
C-91/02. sz. Hannl-Hofstetter tigyben 2003. oktéber 16-an hozott itélet [EBHT 2003.,
[-12077. 0.] 17. pontjat).

A fentiekbdl kovetkezik, hogy a tagallamok jogosultak kivalasztani azon intézke-
déseket, amelyeket megfelelének tartanak az 1796/1999 rendelet rendelkezéseinek
megsértése esetén. E hataskoriiket azonban az unids jog és e jog éltalanos elveinek
tiszteletben tartasaval, ennélfogva az ardnyossag elvére figyelemmel kell gyakorolni-
uk (ldsd analdgia utjan a fent hivatkozott Siesse-iigyben hozott itélet 21. pontjat, a
C-213/99. sz. De Andrade-tigyben 2000. december 7-én hozott itélet [EBHT 2000.,
[-11083. o.] 20. pontjat és a fent hivatkozott Hannl-Hofstetter iigyben hozott itélet
18. pontjat).

Az alapiigyben felmeriilth6z hasonlé szankci6, amely annak biztositasara iranyul,
hogy az addalanyok teljesitsék adébevallasi kotelezettségeiket, elvi szinten nem t-
nik ellentétesnek az unids joggal. Ugyanis az alapeljarasban szerepl6h6z hasonlé ren-
delkezés lehetévé teszi a gazdasagi szereplék arra val6 6sztonzését, hogy a hatélyos
szabdlyozdsnak — az Unié vamjogi szabdlyozdsat és az uniés szabalyozasbdl eredd
dompingellenes intézkedéseket is beleértve — megfelelé nyilatkozatokat nyujtsa-
nak be a hatdskorrel rendelkezé nemzeti hatésagokhoz. Ilyen intézkedés hidnyaban
ugyanis a dompingellenes vammal sgjtott druk tarifalis besorolasiban elkovetett hi-
bék végiil semmiféle kovetkezményekkel nem jarnanak az érintett gazdasagi szerep-
16k tekintetében.
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Ami pedig a birsdg 0sszegét illeti, az a 1ényeges, hogy az a jelen itélet 44. pontjaban
hivatkozott itélkezési gyakorlatnak megfelelden a nemzeti jog ugyanolyan jellegii és
jelent6ségl szabélyainak megsértésére iranyaddkhoz hasonl6 feltételek mellett keriil-
jon rogzitésre. Még ha szovegére tekintettel ugy is tlinik, hogy eredendéen ez a hely-
zet az alapeljrdsben szerepl6h6z hasonlé nemzeti rendelkezés esetében, a kérdést
elSterjesztd birdsag feladata annak értékelése, hogy az alapeljardsban kiszabott birsag
ténylegesen megfelel-e a hivatkozott elveknek.

A fenti megfontoldsokra figyelemmel a masodik kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy
a 384/96 rendelet 14. cikkének (1) bekezdését gy kell értelmezni, hogy azzal nem
ellentétes az olyan tagdllami szabdlyozas, amely az Unié vamteriiletére behozott aru
téves tarifalis besoroldsa esetén az ezen drukra alkalmazandé démpingellenes vim
teljes Osszegével megegyez birsig kiszabasat irja el8, amennyiben annak dsszegét a
nemzeti jog hasonld jellegli és jelentségli szabalyainak megsértésére irdnyadokhoz
hasonl¢ feltételek szerint éllapitjdk meg, és e feltételek biztositjak, hogy a szankcid
hatékony, ardnyos és visszatartd erejli legyen, aminek vizsgalata a nemzeti birésig
feladata.

A koltségekrol

Mivel ez az eljards az alapeljarasban részt vevd felek szamdra a kérdést el6terjesztéd
birdsag el6tt folyamatban 1év6 eljards egy szakaszat képezi, ez a birdsag dont a koltsé-
gekrol. Az észrevételeknek a Birdséag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltsé-
gek, az emlitett felek koltségeinek kivételével, nem térithet6k meg.
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A fenti indokok alapjén, a Birésdg (6todik tanics) a kovetkezéképpen hatérozott:

1)

2)

Az Eurdpai Kozosségek integralt vamtarifajat (Taric), amelyet a vim- és a
statisztikai ndmenklatararél, valamint a K6zos Vamtarifardl sz6lo, 1987. ja-
lius 23-i 2658/87/EGK tandicsi rendelet 2. cikke hozott l1étre, a 2004-ben és
2005-ben hatalyos valtozataban tgy kell értelmezni, hogy a nem Moldova-
bdl, illetve nem Marokkdbdl szarmazd, nem rozsdamentes acélbol késziilt,
nem bevont vagy legfeljebb cinkkel lemezelt vagy bevont kabelek, amelyek
legnagyobb keresztmetszete legalabb 3 mm és legfeljebb 48 mm, keresztmet-
szetiikt6l fiilggden a 7312108219, 7312108419, illetve 73121086 19 Taric-
kodok ala tartoznak.

Az Eurépai Kozosségben tagsaggal nem rendelkez6 orszagokbdl érkezé
dompingelt behozatallal szembeni védelemrol sz6l6, 1995. december 22-i
384/96/EK tanacsi rendelet 14. cikkének (1) bekezdését ugy kell értelmez-
ni, hogy azzal nem ellentétes az olyan tagallami szabalyozas, amely az Unié
vamteriiletére behozott aru téves tarifilis besorolisa esetén az ezen arukra
alkalmazand6 dompingellenes vam teljes 0sszegével megegyezé birsag ki-
szabasat irja el6, amennyiben annak 6sszegét a nemzeti jog hasonlé jellegii
és jelentoségii szabalyainak megsértésére iranyaddokhoz hasonlé feltételek
szerint allapitjak meg, és e feltételek biztositjak, hogy a szankcié hatékony,
aranyos és visszatartd ereji legyen, aminek vizsgilata a nemzeti birdsag
feladata.

Alairdsok
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