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(Nem jogalkotdsi aktusok)

NEMZETKOZI MEGALLAPODASOK

Ertesités az Eurépai Uni6, valamint az Izlandi Koztdrsasig, a Liechtensteini Hercegség, a Norvég

Kirdlysig és a Svijci Allamszovetség kozotti, ezen allamoknak az Europal Bizottsigot a schengeni

vivmdnyok végrehajtdsit, alkalmazdsit és fejlesztését érint6 végrehajtisi hatdskoreinek

gyakorldsiban segit6 bizottsigok munkdjdban valé részvételér§l sz6l6 megillapoddsnak az
Eurépai Uni6 és a Norvég Kirdlysdg kozotti hatilybalépésérdl

A fent emlitett megallapoddst (') 2011. szeptember 22-én irtdk ald Briisszelben. Mivel az e megéllapoddsnak
az Eurdpai Unid és a Norvég Kirdlysdg kozotti hatdlybalépéséhez sziikséges eljardsok 2012. oktdber 31-dn
lezdrultak, a megéllapodds a Norvég Kirdlysdg vonatkozdsdban — a megdllapodas 7. cikkével osszhangban —
2012. december 1-jén fog hatilyba 1épni.

() HL L 103., 2012.4.13., 4. o.
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RENDELETEK

A TANACS 1088/2012/EU RENDELETE
(2012. november 20.)

a bizonyos haldllomidnyok és halillomdnycsoportok tekintetében a Balti-tengeren alkalmazandé
haldszati lehetGségeknek a 2013. évre torténd meghatirozdsirol

AZ EUROPAI UNIO TANACSA,

tekintettel az Eurdpai Unié miikodésérsl szolo szerzédésre és
kiilonosen annak 43. cikke (3) bekezdésére,

tekintettel az Eurdpai Bizottsdg javaslatdra,

mivel:

A haldszati eréforrdsok kozos haldszati politika alapjan
torténd védelmérsl és fenntarthatd kiaknazdsardl szolé,
2002. december 20-i 2371/2002/EK tandcsi rendelet (1)
el6irja, hogy a vizekhez és eréforrasokhoz valé hozzafé-
résre és a haldszati tevékenységek fenntarthatd folytata-
sara vonatkoz6 intézkedéseket a rendelkezésre 4ll6 tudo-
madnyos, miiszaki és gazdasdgi szakvélemények és kiilo-
nosen a Haldszati Tudomdnyos, Mdszaki és Gazdasagi
Bizottsdg (HTMGB) dltal készitett jelentés figyelembevéte-
lével, valamint a regiondlis tandcsad¢ testiiletektdl kapott
javaslatok titkrében kell meghatdrozni.

A Tandcs feladata, hogy haldszati tevékenységenként vagy
tevékenységcsoportonként intézkedéseket fogadjon el a
haldszati lehet8ségek meghatdrozdsira és elosztdsira
vonatkozdan, beleértve — adott esetben — bizonyos,
azokkal funkciondlisan 6sszefiiggd feltételeket is. A hald-
szati lehet8ségeket tigy kell elosztani a tagallamok kozott,
hogy minden tagillam szdmadra biztositott legyen a hald-
szati tevékenységek viszonylagos stabilitdsa valamennyi
dllomany, illetve haldszat tekintetében, kell6 figyelmet
forditva a kozos haldszati politikdnak a 2371/2002/EK
rendeletben meghatdrozott célkittizéseire is.

A teljes kifoghaté mennyiségeket (TAC) a rendelkezésre
all6 tudoményos szakvélemények alapjan, valamint a
bioldgiai és a tdrsadalmi-gazdasdgi vonatkozdsok figye-
lembevételével kell megallapitani, biztositva ugyanakkor
az egyes haldszati dgazatokkal szembeni méltinyos
bandsmddot; ezenkiviil figyelembe kell venni az érdekelt
felekkel folytatott konzultdcié sordn megfogalmazott
véleményeket is, kiilonos tekintettel a haldszati és akva-
kultiira-dgazati tandcsadé bizottsdg és az érintett regio-
ndlis tandcsadd testiiletek wilésein elhangzottakra.

L 358, 2002.12.31,, 59. o.

(') HL

S

(2
(3
(4

)
)
)

Az egyedi tobbéves tervek hatlya ald tartoz6 dllomanyok
esetében a haldszati lehetGségeket a széban forgd
tervekben  szerepl6  szabalyokkal Osszhangban  kell
meghatdrozni. K6vetkezésképpen a balti-tengeri tSkehal-
dllomdnyokra vonatkozé fogasi korldtozdsokat és hald-
szatierékifejtés-korldtozdsokat a balti-tengeri tSkehaldllo-
ményokra és az ezen dllomdnyok haldszatdra vonatkozd
tobbéves terv létrehozdsdrdl sz6ld, 2007. szeptember
18-i 1098/2007/EK tandcsi rendeletben (?) (a tovdbbiak-
ban: a balti-tengeri t6kehal-gazddlkoddsi terv) el6irt
szabalyokkal osszhangban kell megéllapitani.

A legfrissebb tudoményos szakvélemények alapjin
megallapithatd, hogy a balti-tengeri tékehaldllomdnyra
vonatkozé haldszati erdkifejtés kezelése tekintetében
rugalmassdg vezethetd be anélkiil, hogy ezzel veszélybe
keriilnének a balti-tengeri t6kehal-gazddlkodasi terv célki-
tlizései, vagy novekedne a haldszati mortalitds mértéke.
Az emlitett rugalmassdg lehetévé tenné a haldszati erdki-
fejtés hatékonyabb kezelését, amennyiben a kvétdk kiosz-
tisa nem egyenlGen torténik a tagdllami flottdn belil, és
elémozditand a kvétacserékre valé gyors reagdldst. Igy a
tagéllamok szdmdra lehetdséget kell biztositani arra, hogy
tovabbi kikotdn kiviil toltott napokat osszanak ki a lobo-
g6juk alatt kozleked§ hajoknak, amennyiben az adott
tagdllam lobogdja alatt kozleked§ madsik hajotél ugyan-
annyi kikotdn kivil tolt6tt napot visszavonnak.

Az e rendeletben szerepl$ haldszati lehetéségek felhasz-
naldsira nézve a kozos haldszati politika szabélyainak
betartdsat biztosité kozosségi ellendrzd rendszer létreho-
zasar6l szo6lo, 2009. november 20-i 1224/2009/EK
tandcsi rendelet (°) az irdnyadd, kilonos tekintettel a
fogasok és a haldszati erdkifejtés nyilvantartdsardl és a
haldszati lehetSségek kimeriilésére vonatkozé adatok
kozlésérsl sz6l6 redelkezéseire. Ezért meg kell hatdrozni
azokat a kodokat, amelyeket a tagdllamoknak az e
rendelet hatdlya ald tartozé dllomdnyok kirakoddsai
tekintetében a Bizottsdg felé teljesitend adatszolgaltatds
sordn haszndlniuk kell.

A teljes kifoghaté mennyiség és kvotdk éves kezelésére
vonatkozd  kiegészitd feltételek bevezetésérsl szolo,
1996. mdjus 6-i 847/96/EK tandcsi rendelettel (*) Ossz-
hangban meg kell hatdrozni a fenti cikkben emlitett
intézkedések hatdlya ald tartozé dllomdnyokat.

248., 2007.9.22, 1. o.

HL L
HL L 343, 2009.12.22,, 1. o.
HL L

115, 1996.5.9,, 3. o.
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(8) A haldszati tevékenységek végzésének folyamatossdga és
az uniés haldszok megélhetésének biztositdsa érdekében
fontos, hogy a haldszat a széban forgé teriileteken 2013.
janudr 1-jén megkezdédhessen. A siirg@sségre tekintettel
indokolt, hogy ez a rendelet a kihirdetését kovetSen
azonnal hatédlyba lépjen,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

I. FEJEZET
ALTALANOS RENDELKEZESEK
1. cikk
Targy

Ez a rendelet az egyes balti-tengeri halallomanyok és haldllo-
maénycsoportok tekintetében megéllapitia a 2013. évi haldszati
lehetGségeket.

2. cikk
Hatily

Ez a rendelet a Balti-tengeren tevékenységet folytaté unids
hajokra vonatkozik.

3. cikk
Fogalommeghatdrozisok

E rendelet alkalmazdsdban:

a) ,a Nemzetkozi Tengerkutatdsi Tandcs dltal meghatdrozott
ovezetek” (,ICES-Ovezetek”): a Balti-tenger, a Beltek és az
@resund haldszati erdforrdsainak technikai intézkedések
révén torténd védelmérsl szo6ld, 2005. december 21-i
2187/2005/EK tandcsi rendelet (*) I. mellékletében megjelolt
foldrajzi teriiletek;

g

,Balti-tenger”: az ICES 22-32. alkorzet;

¢) ,unids hajo”™ valamely tagdllam lobogéja alatt kozlekedd és
az Unidban lajstromozott haldszhajo;

d) ,teljes kifoghaté mennyiség (TAC)”: az egyes dllomanyokbdl
évente kifoghaté mennyiség;

e) ,kvéta™ a teljes kifoghaté mennyiségnek az Unié, valamely
tagdllam vagy valamely harmadik orszdg részére kiosztott
hanyada;

f) ,kikotdn kiviil toltott nap™: az a folyamatos 24 6rds idGszak
vagy annak egy része, amely sordn a hajé kikotén kivil
tartézkodik.

() HL L 349, 2005.12.31., 1. o.

II. FEJEZET
HALASZATI LEHETOSEGEK
4. cikk
A teljes kifoghaté6 mennyiségek és elosztisuk

A teljes kifoghat6 mennyiségeket, a kvotdkat és — adott esetben
— a felhaszndldsukhoz funkciondlisan kapcsol6dé feltételeket az
I. melléklet hatdrozza meg.

5. cikk
Az elosztdsra vonatkozo kiilonos rendelkezések

(1) A halaszati lehet6ségeknek az e rendeletben el6irt,
tagdllamok kozotti elosztdsa nem érinti a kovetkezdket:

a) a 2371/2002/EK rendelet 20. cikkének (5) bekezdése alapjan
végrehajtott cserék;

=

az 1224/2009[EK rendelet 37. cikke alapjin végrehajtott
tjraelosztdsok;

¢) a 847/96/EK rendelet 3. cikke szerint engedélyezett tovabbi
kirakodésok;

d) a 847/96[EK rendelet 4. cikkével dsszhangban visszatartott
mennyiségek;

e) az 1224/2009/EK rendelet 37. 105., 106. és 107. cikke
alapjan végrehajtott levondsok.

(2) Az e rendelet 1. mellékletében foglalt eltérs rendelkezés
hidnyaban a 847/96/EK rendelet 3. cikke az el6vigydzatossagi
TAC hatdlya ald tartoz6 édllomdnyokra, az emlitett rendelet
3. cikkének (2) és (3) bekezdése, valamint 4. cikke pedig az
analitikai TAC hatdlya ald tartozé allomdnyokra alkalmazando.

6. cikk
A fogdsok és jarulékos fogdsok kirakoddsdnak feltételei

A fogési korlatozdsok hatdlya ald tartozé allomdnyokbdl szdr-
mazd halakat csak akkor lehet a fedélzeten tarolni, illetve kira-
kodni, ha a fogdsokat kvotdval rendelkez8 tagillam hajoi ejtet-
ték, és az érintett kvota még nincs kimeritve.

7. cikk
A haldszati erékifejtés korlatozdsai

(1) A haldszati erdkifejtésre vonatkozé korlatozdsokat a II.
melléklet tartalmazza.

(2) Az (1) bekezdésben emlitett korldtozdsok az ICES 27. és
28.2. alkorzetre is vonatkoznak, amennyiben a Bizottsdg az
1098/2007[EK rendelet 29. cikkének (2) bekezdésével ossz-
hangban nem hozott dontést ezen alkorzeteknek az emlitett
rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontjdban, 8. cikkének
(3), (4) és (5) bekezdésében, valamint 13. cikkében eldirt korla-
tozdsok aldli mentesitésérdl.

(3) Az (1) bekezdés szerinti korldtozdsok nem vonatkoznak
az ICES 28.1. alkoérzetre, amennyiben a Bizottsdg az
1098/2007[EK rendelet 29. cikkének (4) bekezdésével ossz-
hangban nem hozott olyan dontést, amelynek értelmében az
emlitett rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontjdban, vala-
mint 8. cikkének (3), (4) és (5) bekezdésében eldirt korldtozdsok
alkalmazanddk a széban forgé alkorzetre.
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III. FEJEZET
ZARO RENDELKEZESEK
8. cikk
Adatkiildés

Amikor a tagillamok az 1224/2009/EK rendelet 33. és 34. cikke alapjdn a Bizottsdgnak megkiildik a fogott
dllomdnyok kirakodott mennyiségeire vonatkozé adatokat, az e rendelet I. mellékletében meghatdrozott
allomanykodokat hasznaljdk.

9. cikk
Hatélybalépés
Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban valé kihirdetését kovet§ napon lép hatélyba.

Ezt a rendeletet 2013. janudr 1-jét8l kell alkalmazni.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagéllamban.

Kelt Briisszelben, 2012. november 20-dn.

a Tandcs részérdl
az elnok
A. D. MAVROYIANNIS
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I. MELLEKLET

A TELJES KIFOGHATO MENNYISEGEK HATALYA ALA TARTOZO TERULETEKEN TARTOZKODO UNIOS
HAJOKRA ALKALMAZANDO TELJES KIFOGHATO MENNYISEGEK FAJOK ES TERULETEK SZERINTI

BONTASBAN

Az alabbi tdblazatok allomdnyonként (eltérd rendelkezés hidnydban él6tomegtonndban) meghatdrozzak a teljes kifoghatd
mennyiségeket és kvotdkat, valamint — adott esetben — a hozzdjuk funkciondlisan kapcsol6dé feltételeket.

Eltér6 rendelkezés hidnydban a haldszati ovezetekre vonatkozé utaldst ICES-6vezetekre valé utaldsként kell értelmezni.

A haldllomanyokra minden teriilet tekintetében a fajok latin nevének bettirendjében torténik utalds.

A kovetkezd tdbldzat a fajok latin nevének és kozonséges nevének e rendeletben alkalmazott megfeleléseit tartalmazza:

Tudoményos név Harombetis kod Kozonséges név
Clupea harengus HER Hering
Gadus morhua COD Kozonséges tékehal
Pleuronectes platessa PLE Sima lepényhal
Salmo salar SAL Lazac
Sprattus sprattus SPR Spratt

Faj: Hering Ovezet: 30-31. alkérzet
Clupea harengus HER/3D30.; HER[3D31.
Finnorszdg 86 905
Svédorszag 19 095
Eurépai Unié 106 000
TAC 106 000 Analitikai TAC
Faj:  Hering Ovezet: 22-24. alkérzet
Clupea harengus HER/3B23.; HER/3C22.; HER/3D24.
Daénia 3617
Németorszag 14 234
Finnorszag 2
Lengyelorszdg 3357
Svédorszag 4590
Eurépai Unié 25 800
TAC 25 800 Analitikai TAC
A 847[96[EK rendelet 3. cikke nem alkalma-
zando.

A 847[96/EK rendelet 4. cikke nem alkalma-
zando.
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Faj:  Hering
Clupea harengus

Ovezet:

A 25-27. a 28.2,, a 29. és a 32. alkorzet unids vizei
HER/3D25,; HER/3D26.; HER/3D27. HER/3D28.2;
HER/3D29.: HER/3D32.

Dénia
Németorszag
Esztorszdg
Finnorszdg
Lettorszdg
Litvénia
Lengyelorszag
Svédorszdg

Eurépai Unid

1984
526
10 131
19776
2500
2633
22 468
30 162
90 180

TAC Nem relevdns Analitikai TAC
Faj: Hering Ovezet:  28.1. alkorzet
Clupea harengus HER/03D.RG
Esztorszdg 14 120
Lettorszag 16 456
Eurépai Unié 30576
TAC 30576 Analitikai TAC
Faj:  Kozonséges tdkehal Ovezet: a 25-32. alkorzet unids vizei
Gadus morhua COD/3D25.; COD[3D26.; COD/3D27.; COD/3D28.;
COD/3D29.; COD/3D30.; COD/3D31.; COD/3D32.
Dinia 14 143
Németorszag 5626
Esztorszdg 1378
Finnorszag 1082
Lettorszdg 5259
Litvania 3 464
Lengyelorszag 16 285
Svédorszdg 14 328
Eurépai Unid 61 565

TAC

Nem relevans

Analitikai TAC
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Faj:  Kozonséges tékehal Ovezet: 22-24. alkérzet
Gadus morhua COD/3B23.; COD/3C22.; COD/3D24.
Dénia 8749
Németorszag 4277
Esztorszig 194
Finnorszdg 172
Lettorszag 724
Litvania 469
Lengyelorszdg 2341
Svédorszag 3117
Eurépai Unié 20 043
TAC 20 043 Analitikai TAC
A 847[96[EK rendelet 3. cikke nem alkalma-
zando.
A 847[96[EK rendelet 4. cikke nem alkalma-
zando.
Faj:  Sima lepényhal Ovezet: a 22-32. alkorzet unids vizei
Pleuronectes platessa PLE/3B23.;  PLE/3C22.; PLE/3D24, PLE/3D25.;

PLE[3D26; PLE/3D27; PLE[3D28; PLE[3D29;
PLE/3D30.; PLE/3D31.; PLE/3D32.

Dénia 2443
Németorszag 271
Lengyelorszdg 511
Svédorszdg 184
Eurépai Unié 3 409

TAC 3 409 El6vigydzatossigi TAC
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Faj: Lazac Ovezet: a 22-31. alkorzet unids vizei
Salmo salar SAL/3B23,; SAL[3C22.; SAL/3D24; SAL/3D25,

SAL[3D26; SAL[3D27.; SAL[3D28; SAL[3D29;
SAL/3D30.; SAL/3D31.

Dinia 22538 (1)

Németorszag 2508 (1)

Esztorszdg 2291 (Y

Finnorszag 28103 (1)

Lettorszdg 14335 (1)

Litvania 1685 (1)

Lengyelorszag 6837 (1)

Svédorszdg 30 465 (1)

Eurépai Uniod 108 762 (1)

TAC Nem relevéns Analitikai TAC
A 847[96[EK rendelet 3. cikke nem alkalma-
zando.
A 847/96[EK rendelet 4. cikke nem alkalma-
zando.

(") A halegyedek szdmdban kifejezve.

Faj: Lazac Ovezet: A 32. alkérzet uniés vizei

Salmo salar SAL[3D32.

Esztorszdg 1581 (Y)

Finnorszag 13 838 (1)

Eurdpai Unid 15419 ()

TAC

(") A halegyedek szdmaban kifejezve.

Nem relevéns

ElGvigyazatossagi TAC
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Faj:  Spratt Ovezet: a 22-32. alkdrzet unids vizei
Sprattus sprattus SPR/3B23.; SPR/3C22,; SPR/3D24,; SPR/3D25.;

SPR/3D26.; SPR[3D27.. SPR/3D28. SPR/3D29.;
SPR/3D30.; SPR/3D31.; SPR/3D32.

Dénia 24659 (1

Németorszag 15622 (1)

Esztorszdg 28 634 (1)

Finnorszag 12908 (1)

Lettorszag 34583 (1)

Litvénia 12510 (1)

Lengyelorszag 73392 (1)

Svédorszag 47 670 ()

Eurépai Unio 249 978

TAC

Nem relevdns Analitikai TAC

(") A kvotdbol leszamitott kirakoddsok legaldbb 92 %-dnak sprattnak kell lennie. A hering jérulékos fogdsait bele kell szdmitani a kvota

fennmarad6 8 %-aba (HER/*3BCDC).

II. MELLEKLET

A HALASZATI EROKIFEJTES KORLATOZASAI

1. A tagdllamok a lobogéjuk alatt kozlekeds és 90 mm-es vagy anndl nagyobb szembd@ségti vonéhaloval, keritGhdloval

vagy hasonl6 haldszeszkozzel, 90 mm-es vagy anndl nagyobb szembdségti kopoltytihdléval, dllitohaloval és tikorha-
16val, fenéken rogzitett horogsorral, sodortatott horogsort6l eltéré horogsorral, kézi horogsorral, illetve orsés felsze-
reléssel haldszo hajok szdmdra a haldszatot a kovetkezdk szerint engedélyezik:

a) legfeljebb 163 kikotdn kiviil toltott napra a 22-24. ICES-alkorzetben az dprilis 1. és 30. kozotti iddszak kivételével,
amikor az 1098/2007EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének a) pontja alkalmazandd; és

b) legfeljebb 160 kikotdn kiviil toltott napra a 25-28. ICES-alkorzetben a jalius 1. és augusztus 31. kozotti idGszak
kivételével, amikor az 1098/2007/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja alkalmazandé.

2. Azoknak a kikotdn kivill toltott napoknak az évenkénti maximdlis szdma, amelyek sordn valamely hajé az 1. pont a)

és b) alpontjdban emlitett két teriileten tartézkodhat és ott az 1. pontban meghatdrozott haldszeszkozokkel haldszati
tevékenységet folytathat, nem haladhatja meg a két teriilet valamelyikére kiosztott kikotén kiviil toltott napok maxi-
mdlis szdmat.

3. Az 1. és a 2. ponttdl eltérve és a haldszati lehetGségek hatékony irdnyitdsa érdekében a tagdllamok az el6irt mennyi-

ségen feliil tovabbi kikotén kiviil toltott napokat biztosithatnak a lobogdjuk alatt kozlekedS hajoknak, amennyiben
ugyanannyi kikotén kiviil toltott napot visszavonnak a lobogéjuk alatt kozlekedd és az érintett teriileten erdkifejtési
korldtozdsok hatélya ald tartozé mds hajo(k)t6l, és amennyiben az egyes dtad6 hajok kW-értékekben kifejezett kapa-
citdsa eléri vagy meghaladja a fogadé hajok kapacitdsat. A fogad hajok szdma nem haladhatja meg az érintett tagallam
lobogdja alatt kozlekeds, az 1. pontban foglaltaknak megfelel§ hajok teljes szdmdnak 15 %-at.
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2012.11.22.

A BIZOTTSAG 1089/2012/EU VEGREHAJTASI RENDELETE
(2012. november 19.)

egyes druk Kombindlt Némenklatdra szerinti besorolasirél

AZ EUROPAI BIZOTTSAG,
tekintettel az Eurépai Unié mikodésérsl szol6 szerzbdésre,

tekintettel a vdm- és a statisztikai ndmenklatirarol, valamint a
Kozos Vamtarifarl szolo, 1987. jilius 23-i 2658/87/EGK
tandcsi rendeletre (') és kiilonosen annak 9. cikke (1) bekezdé-
sének a) pontjara,

mivel:

(1) A 2658/87/EGK rendelet mellékletét képezé Kombinalt
Nomenklatiira egységes alkalmazdsa érdekében intézkedé-
seket szitkséges elfogadni az e rendelet mellékletében
meghatérozott druk besoroldsarol.

(2 A 2658/87/EGK rendelet meghatdrozza a Kombinalt
Nomenklatira értelmezésére irdnyad6 dltaldnos szabalyo-
kat. Ezeket a szabalyokat kell alkalmazni barmely més
olyan némenklatirdra vonatkozéan is, amely részben
vagy egészben a Kombindlt Nomenklatirdn alapul vagy
azt barmilyen tovabbi albontdssal kiegésziti, és amelyet
az arukereskedelemhez kapcsol6do tarifalis és mds intéz-
kedések alkalmazdsa céljdb6l az Unié valamely més
rendelkezése hoz létre.

() Az emlitett dltaldnos szabélyok értelmében a mellék-
letben szerepld tabldzat 1. oszlopdban leirt arukat a 3.
oszlopban feltiintetett indokok alapjan a tdbldzat 2.
oszlopdban megjelolt KN-kod ald kell besorolni.

(4)  Indokolt gy rendelkezni, hogy a tagillamok vimhaté-
sdgai dltal kibocsdtott, e rendelet rendelkezéseitd] eltérd
tartalmd, az aruk Kombinalt Némenklattra szerinti beso-
roldsdra vonatkozd kotelez8 érvényd tarifdlis felvildgosi-
tast a jogosult — a Kozosségi Vamkodex 1étrehozdsardl
sz6016, 1992. oktéber 12-i 2913/92/EGK tandcsi rende-
let (}) 12. cikke (6) bekezdésének alkalmazdsiban —
hdrom hoénapig tovdbbra is felhasznalhatja.

(5) Az e rendeletben eldirt intézkedések osszhangban vannak
a Vamkodexbizottsdg véleményével,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

A Kombindlt Némenklatirdban a melléklet tdblazatdnak 1.
oszlopdban leirt drukat a tédbldzat 2. oszlopaban megjelolt KN-
kéd ald kell besorolni.

2. cikk

A tagillamok vdmhatésdgai dltal kibocsatott, e rendelet rendel-
kezéseitd] eltérd tartalmu kotelezd érvényd tarifdlis felvildgositds
—a 2913/92/EGK rendelet 12. cikke (6) bekezdésének alkalma-
zdsdban — hdrom hoénapig tovébbra is felhaszndlhaté.

3. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban val6 kihirdetését
kovetS huszadik napon 1ép hatédlyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagéllamban.

Kelt Briisszelben, 2012. november 19-én.

() HL L 256., 1987.9.7., 1. o.

a Bizottsdg részérdl,
az elnok nevében,

Algirdas SEMETA
a Bizottsdg tagja

() HL L 302, 1992.10.19., 1. o.
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MELLEKLET

Arumegnevezés Besorolds (KN-kod) Indokolds
1 ) ©)
Elektromos késziilék (Ggynevezett multikap- 854370 90 A besoroldst a Kombindlt Nomenklatira értel-

csold) koriilbeliil 26 x 12 x 7 cm méretd
hdzban, a  kovetkezé illesztGegységekkel
szerelve:

— 4 kozépfrekvencia-bemenet szintbedllitoval a
kis zaji mikrohullimi erdsit6 és lekeverd
egység (low noise block (LNB) down-
converter — parabolafej) szdmara,

— 1 bemenet szintbedllitéval a foldfelszini tévé-
antenna szamara,

— 4 kimenet miiholdvevSk csatlakoztatdséhoz.

A késziilék egy beépitett erdsitével rendelkezik a
hélézati veszteség kompenzéldsdra.

A késziiléket tobb eldfizetds miholdas televizios
misorszorasi rendszerekben, pl. négy parabola-
fejes rendszerekben valé felhasznéldsra fejlesz-
tették ki. A késziilék lehetdvé teszi, hogy
egyetlen parabolaantenndn  keresztil  tobb
mtholdas vevdkésziilék vegyen kiilonbozd tele-
vizids jeleket, de nem konvertdlja vagy moédo-
sitja ezeket a jeleket.

A késziilék ugyanakkor egy foldfelszini televi-
zibs jel szétosztdsat is lehetvé teszi.

mezésére vonatkoz6 1. és 6. dltaldnos szabdly,
valamint a 8543, a 8543 70és a 8543 70 90
KN-kéd szovege hatirozza meg.

Tekintve, hogy a késziilék kizdrdlag televizids
jelek szétosztasat teszi lehetdvé, valamint hogy
a parabolaantenna a késziilék nélkiil is mtikods-
képes, a késziilék nem mindsiil elengedhetet-
lennek az antenna mikodéséhez. Kovetkezés-
képpen a 8529 vtsz. ald tartozd antenna része-
ként torténd besoroldsa kizart.

A késziiléket ezért a 8543 70 90 KN-kod ald, a
85. drucsoportban mdsutt nem emlitett vagy
besorolt, egyedi feladatokra szdnt késziilékként
kell besorolni.
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2012.11.22.

A BIZOTTSAG 1090/2012/EU VEGREHAJTASI RENDELETE
(2012. november 21.)

az egyes gyiimolcs- és zoldségfélék behozatali drinak meghatdrozdsira szolgdlé behozatali
dtaldnyértékek megillapitisarol

AZ EUROPAI BIZOTTSAG,
tekintettel az Eurépai Unié miikodésérsl szol6 szerzbdésre,

tekintettel a mezGgazdasigi piacok kozos szervezésének létre-
hozdsérdl, valamint egyes mez6gazdasagi termékekre vonatkozd
egyedi  rendelkezésekrl  sz6lo, 2007.  oktéber  22-i
1234/2007[EK tandcsi rendeletre (az egységes kozos piacszerve-
zésr8l sz0l6 rendelet) (1),

tekintettel az 1234/2007/EK tandcsi rendeletnek a gytimolcs- és
z0ldség-, valamint a feldolgozottgytimolcs- és feldolgozottzold-
ség-dgazatra alkalmazandé részletes szabélyainak a megéllapita-
sar6l szol6, 2011. janius 7-i 543/2011/EU bizottsdgi végrehaj-
tasi rendeletre (3) és kiilonosen annak 136. cikke (1) bekezdé-
sére,

mivel:

(1) Az Uruguayi Fordulé tobboldalii kereskedelmi tdrgyaldsai
eredményeinek megfelelSen az 543/2011/EU végrehajtdsi
rendelet a XVI. mellékletének A. részében szerepld

termékek és iddszakok tekintetében meghatdrozza azokat
a szempontokat, amelyek alapjan a Bizottsdg rogziti a
harmadik orszdgokbdl torténs behozatalra vonatkozd
atalanyértékeket.

(2) Az 543/2011/EU végrehajtdsi rendelet 136. cikke (1)
bekezdése alapjan a behozatali dtalinyérték szamitdsra
munkanaponként, viltozé napi adatok figyelembevéte-
lével keriil sor. Ezért helyénvalé el6irni, hogy e rendelet
az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban val6 kihirdetésének
napjan lépjen hatalyba,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

Az 543[2011/EU végrehajtasi rendelet 136. cikkében emlitett
behozatali dtalinyértékeket e rendelet melléklete hatdrozza meg.

2. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban val6 kihirdeté-
sének napjan 1ép hatdlyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelez8 és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagdllamban.

Kelt Briisszelben, 2012. november 21-én.

() HL L 299., 2007.11.16., 1. o.
() HL L 157., 2011.6.15., 1. o.

a Bizottsdg részérdl,
az elnék nevében,

José Manuel SILVA RODRIGUEZ

"2

mezdgazdasdgi és vidékfejlesztési féigazgato
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MELLEKLET

Az egyes gyiimolcs- és z6ldségfélék behozatali drdnak meghatdrozasira szolgildé behozatali dtalinyértékek

(EUR/100 kg)
KN-kéd Orszagkod (1) Behozatali dtaldnyérték

0702 00 00 AL 35,4
MA 46,4

MK 32,3

TN 73,5

TR 69,6

77 51,4

0707 00 05 AL 56,9
EG 209,3

MK 42,0

TR 119,2

77 106,9

0709 93 10 MA 129,8
TR 103,8

77 116,8

08052010 MA 91,9
77 91,9

0805 20 30, 0805 20 50, 0805 20 70, CN 65,5
0805 20 90 HR 57,9
TR 83,0

ZA 193,6

77 100,0

0805 50 10 TR 86,1
ZA 49,1

77 67,6

0808 10 80 CA 156,2
CN 79,8

MK 37,9

Us 174,2

ZA 128,2

77 115,3

0808 30 90 CN 76,4
TR 106,9

uUs 136,8

77 106,7

(") Az orszdgoknak az 1833/2006/EK bizottsdgi rendeletben (HL L 354., 2006.12.14., 19. 0.) meghatdrozott némenklatirdja szerint. A
,ZZ" jelentése ,egyéb szdrmazds”.
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Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

2012.11.22.

A BIZOTTSAG 1091/2012/EU VEGREHAJTASI RENDELETE
(2012. november 21.)

az 1067/2008[EK rendelettel megnyitott, a kivdl6tdl eltéré mindségii kozonséges biizdra vonatkozé
vamkontingens III. alkontingense keretében 2012. november 9-tGl 2012. november 16-ig benydjtott
behozataliengedély-kérelmekre alkalmazandé odaitélési egyiitthaté megallapitdsarol

AZ EUROPAI BIZOTTSAG,
tekintettel az Eurépai Unié miikodésérsl szol6 szerzGdésre,

tekintettel a mezGgazdasigi piacok kozos szervezésének létre-
hozdsérdl, valamint egyes mez6gazdasagi termékekre vonatkozd
egyedi  rendelkezésekrl  sz6lo, 2007.  oktéber  22-i
1234/2007[EK tandcsi rendeletre (az egységes kozos piacszerve-
zésr6l sz616 rendelet) (1),

tekintettel az importengedélyek rendszere ald tartozé mezdgaz-
dasdgi termékek behozatali vdmkontingenseinek kezelésére
vonatkozé kozds szabdlyok megdllapitdsardl sz6lo, 2006.
augusztus 31-i 1301/2006/EK bizottsdgi rendeletre (?) és kiil-
nosen annak 7. cikke (2) bekezdésére,

mivel:

(1) Az 1067/2008EK bizottsdgi rendelet () teljes éves
vamkontingenst nyitott 3 112 030 tonna, a kivdl6tol
eltér6 mindségli kozonséges buiza behozataldra. Ez a
kontingens négy alkontingensre van felosztva.

(2) Az 1067/2008/EK rendelet 3. cikkének (3) bekezdése a
II. (09.4125 tételszama) alkontingenst négy negyedéves
alidGszakra osztja fel, és a 4. alid@szakra vonatkozé
mennyiséget 594 596 tonndban hatdrozza meg a 2012.
oktober 1-jét6l december 31-ig tarté idGszakra.

(3) Az 1067/2008/EK rendelet 4. cikkének (3) bekezdése
szerinti kozlemény alapjin megdllapithatd, hogy az emli-
tett rendelet 4. cikke (1) bekezdésének masodik albekez-
désével osszhangban, a 2012. november 9-én (briisszeli
id6 szerint) 13 6ra és 2012. november 16-dn (briisszeli
id6 szerint) 13 O6ra kozotti idGszakban benydjtott
kérelmek a rendelkezésre dll6 mennyiséget meghalad6

mennyiségre vonatkoznak. Ezért helyénvalé az igényelt
mennyiségekre  alkalmazandé odaitélési  egyiitthatd
megallapitasdval meghatdrozni, hogy a behozatali enge-
délyek milyen mennyiségekre bocsithatdok ki.

(4)  Indokolt tovdbbd, hogy az 1067/2008/EK rendeletben
emlitett III. alkontingens keretében ne keriiljon sor
tovabbi behozatali engedélyek kibocsdtasira a folyd
kontingensid@szakra.

(5) A behozatali engedélyek kibocsatdsara irdnyuld eljdrds
hatékony lebonyolitdsa érdekében ennek a rendeletnek
indokolt kihirdetését kovetGen azonnal hatdlyba 1épnie,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:
1. cikk

(1) Az 1067/2008/EK rendelet 3. cikkének (1) bekezdésében
emlitett III. alkontingensre vonatkozdan a 2012. november 9-én
(briisszeli id6S szerint) 13 6ra és 2012. november 16-an (briis-
szeli id6 szerint) 13 6ra kozotti iddszakban benydjtott minden
behozataliengedély-kérelem esetében az engedély kibocsdtdsakor
a kért mennyiségre 50 %-os odaitélési egyiitthatot kell alkal-
mazni.

(2) Az 1067/2008/EK rendelet 3. cikkének (1) bekezdésében
emlitett III. alkontingensre vonatkozéan 2012. november 16-dn
briisszeli id6 szerint 13 6rdtdl benydjtott engedélykérelmekben
szerepl6 mennyiségekre vonatkozd engedélyek kibocsdtdsat a
folyé kontingensidGszakra fel kell fiiggeszteni.

2. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban val6 kihirdeté-
sének napjan 1ép hatdlyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelez8 és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagdllamban.

Kelt Briisszelben, 2012. november 21-én.

HL L 299., 2007.11.16., 1. o.
() HL L 238., 2006.9.1., 13. o.
HL L 290., 2008.10.31., 3. o.

a Bizottsdg részérdl,
az elnék nevében,

José Manuel SILVA RODRIGUEZ

v

mezdgazdasdgi és vidékfejlesztési féigazgato
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A BIZOTTSAG 1092/2012/EU VEGREHAJTASI RENDELETE
(2012. november 21.)
a cukorigazat egyes termékeire a 2012/13-as gazdasigi évben alkalmazand6, a 892/2012/EU
végrehajtisi rendeletben rogzitett irdnyadé drak és kiegészit§ importvimok mdédositasirdl
AZ EUROPAI BIZOTTSAG, (2) A Bizottsdg rendelkezésére 4ll6 adatok alapjén az emlitett

tekintettel az Eurdpai Unié miikodésérsl szol6 szerzdésre,

tekintettel a mez@gazdasagi piacok kozos szervezésének létre-
hozdsardl, valamint egyes mezd&gazdasdgi termékekre vonatkozo
egyedi  rendelkezésekrdl — sz6lo,  2007.  oktéber  22-i
1234/2007[EK tandcsi rendeletre (az egységes kozos piacszerve-
zésr8l sz0l6 rendelet) (1),

tekintettel a cukordgazatban harmadik orszdgokkal folytatott
kereskedelem tekintetében a 318/2006/EK tandcsi rendelet
végrehajtdsdra vonatkozd részletes szabdlyok megéllapitdsar6l
sz616, 2006. junius 30-i 951/2006/EK bizottsagi rendeletre (%)
és kiilonosen annak 36. cikke (2) bekezdése mdsodik albekez-
désének mdsodik mondatdra,

mivel:

(1) A 892/2012/EU bizottsdgi végrehajtdsi rendelet (°) a
2012/13-as gazdasdgi évre megillapitotta a fehér
cukorra, a nyerscukorra és a szirupok bizonyos fajtdira
alkalmazandé6 irdnyadd drakat és kiegészit6 importvimo-
kat. Ezeket az drakat és vamokat legutébb a
1087/2012/EU bizottsagi végrehajtdsi rendelet (¥) modo-
sitotta.

osszegek a 951/2006/EK rendelet 36. cikkének megfele-
16en médositasra szorulnak.

(3)  Tekintettel annak szitkségességére, hogy az intézkedés
alkalmazdsa a frissitett adatok rendelkezésre bocsatdsat
kovetGen mihamarabb megkezd8djék, indokolt e rende-
letet kihirdetése napjan hatalyba léptetni,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

A 951/2006/EK rendelet 36. cikkében emlitett termékek beho-
zatalira a 2012[13-as gazdasigi évben alkalmazandd, a
892/2012[EU végrehajtdsi rendeletben megdllapitott irdnyadd
drak és kiegészit6 vaimok e rendelet melléklete szerint médosul-
nak.

2. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban vald kozzététe-
lének napjan 1ép hatdlyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazand6 valamennyi tagéllamban.

Kelt Briisszelben, 2012. november 21-én.

299., 2007.11.16., 1. o.
178., 2006.7.1., 24. o.

263., 2012.9.28,, 37. o.
322, 2012.11.21,, 6. o.

a Bizottsdg részérdl,
az elnok nevében,

José Manuel SILVA RODRIGUEZ

mezGgazdasdgi és vidékfejlesztési fGigazgato
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MELLEKLET

A fehér cukor, a nyerscukor és a 1702 90 95 KN-kéd ald tartozé termékek behozatalira vonatkozé irinyado

drak és kiegészit6 importvamok 2012. november 22-t] alkalmazandé modositott Gsszegei

(EUR)

Az adott termék netté 100 kg-jara

Az adott termék netté 100 kg-jdra

KN-kéd vonatkozé irdnyadd ar Gsszege vonatkozo kiegészité vim Osszege
17011210 (Y) 36,41 0,23
17011290 (1) 36,41 3,68
17011310 (Y 36,41 0,36
170113 90 (V) 36,41 3,98
1701 1410 (V) 36,41 0,36
1701 14 90 (1) 36,41 3,98
1701 91 00 (%) 40,96 518
17019910 () 40,96 2,05
170199 90 () 40,96 2,05
170290 95 (%) 0,41 0,27

(") Az 1234/2007[EK rendelet IV. mellékletének IIl. pontjdban meghatdrozott szabvanyos mindéségre megallapitva.
() Az 1234/2007[EK rendelet IV. mellékletének II. pontjdban meghatdrozott szabvinyos minGségre megallapitva.
(%) A szachardztartalom 1 %-dra megdllapitva.
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HATAROZATOK

A TANACS HATAROZATA
(2012. november 13.)

a gépjarmii-nyilvantartisi adatokra vonatkozé,

Litvdnidval val6 automatizilt adatcsere

meginditdsarol

(2012/713/EV)

AZ EUROPAI UNIO TANACSA,

tekintettel a kiilonosen a terrorizmus és a hatdrokon atnydld
biinozés elleni kiizdelemre irdnyuld, hatdrokon atnydld egyiitt-
miikodés megerdsitésérdl sz616, 2008. junius 23-i 2008/615/1B
tandcsi hatdrozatra (!) és kiillonosen annak 25. cikkére,

tekintettel a 2008/615/IB hatdrozat végrehajtdsirdl sz6l6, 2008.
junius 23-i 2008/616(IB tandcsi hatdrozatra (3) és kiilonosen
annak 20. cikkére és mellékletének 4. fejezetére,

mivel:

(1) Az Eurdpai Uni6rdl sz6l6 szerzddéshez, az Eurdpai Unid
miikodésérdl sz016 szerzédéshez és az Eurdpai Atom-
energia-kozosséget létrehozd szerzddéshez csatolt, az
dtmeneti rendelkezésekrdl sz6l6 jegyzSkonyv alapjin az
unids intézmények, szervek és hivatalok dltal a Lisszaboni
Szerz8dés hatalybalépése eltt elfogadott jogi aktusok
joghatdsa mindaddig fennmarad, amig azokat a Szerzé-
dések alapjan hatdlyon kivill nem helyezik, semmisnek
nem nyilvanitjdk, vagy nem modositjk.

(2)  Ennek megfeleléen a 2008/615/IB hatdrozat 25. cikke
alkalmazand6, és a Tandcsnak egyhangilag kell hatd-
roznia arrél, hogy a tagallamok végrehajtottak-e az emli-
tett hatdrozat 6. fejezetének rendelkezéseit.

(3) A 2008/616/IB hatirozat 20. cikke értelmében a
2008/615/IB hatdrozat 25. cikkének (2) bekezdésében
hivatkozott hatdrozatok meghozataldra egy kérddiven
alapulo  értékel6  jelentés alapjan  kerl sor. A
2008/615/IB hatdrozat 2. fejezete szerinti automatizalt
adatcsere tekintetében az értékel§ jelentésnek értékeld
latogatason és kisérleti adatcserén kell alapulnia.

(4 A 2008/616/IB hatdrozat melléklete 4. fejezetének 1.1.
pontja szerint a megfelel§ tandcsi munkacsoportok altal
osszedllitott kérd6iv minden egyes automatizalt adatcse-
rére vonatkozik, és amint egy tagdllam tgy véli, hogy az
adott adatkategéria tekintetében teljesiti az adatcsere
el6feltételeit, ki kell toltenie a kérdéivet.

() HL L 210., 2008.8.6., 1. o.
() HL L 210., 2008.8.6., 12. o.

(5)  Litvéania kitoltotte az adatvédelemre vonatkozd kérdéivet
és a gépjarmd-nyilvantartasi adatokra vonatkozd kérdéi-
vet.

(6)  Litvania sikeres kisérleti adatcserét hajtott végre Hollan-
didval.

(7)  Ertékel ldtogatasra keriilt sor Litvanidban, és a belga/hol-
land értékel§ csoport elkészitette a ldtogatasrdl szolo
jelentést, amelyet tovabbitott a megfelel§ tandcsi munka-
csoportnak.

(8) A gépjarmi-nyilvantartdsi adatokra vonatkoz6 kérddiv,
az értékeld latogatds és a kisérleti adatcsere eredményeit
Osszegz6, atfogd értékeld jelentést benyjtottak a Tandcs-
nak,

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

A gépjarmi-nyilvantartdsi adatok automatizdlt keresése alkalma-
zdsdban Litvania maradéktalanul végrehajtotta a 2008/615/IB
hatarozat 6. fejezetében foglalt, az adatvédelemre vonatkozé
dltaldnos rendelkezéseket, és e hatdrozat hatdlybalépésének
napjdtdl jogosult a személyes adatoknak az emlitett hatdrozat
12. cikke szerinti dtvételére és dtaddsara.

2. cikk

Ez a hatdrozat az elfogaddsdnak napjan lép hatalyba.

Kelt Briisszelben, 2012. november 13-dn.

a Tandcs részérdl
az elnok
V. SHIARLY
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A BIZOTTSAG HATAROZATA
(2012. november 21.)

a hdzassidg felbontdsira és a kiilonvéldsra alkalmazandé jog teriiletén folytatott megerGsitett
egyiittmiikodésben Litvinia részvételének megerdsitésérél

(2012/714/[EV)

AZ EUROPAI BIZOTTSAG,

tekintettel az Eurépai Unié miikodésérdl sz0l6 szerzGdésre és
kiilonosen annak 328. cikke (1) bekezdésére, valamint
331. cikke (1) bekezdésére,

tekintettel a hdzassdg felbontdsdra és a kiilonvaldsra alkalma-
zando jog teriiletén létrehozand6é megerGsitett egyiittmikodésre
valé felhatalmazdsrdl sz6l6, 2010. jalius 12-i 2010/405/EU
tandcsi hatdrozatra (1),

tekintettel a hdzassig felbontdsira és a kiilonvaldsra alkalma-
zandé jog teriiletén létrehozandd megerGsitett egyiittmiikodés
végrehajtdsirdl sz6lo, 2010. december 20-i 1259/2010/EU
tandcsi rendeletre (),

tekintettel Litvdnia bejelentésére a hazassdg felbontdsdra és a
killonvéldsra alkalmazandé jog teriiletén folytatott megerdsitett
egyiittmtikodésben vald részvételi szdndékardl,

mivel:

(1) A Tandcs 2010. julius 12-én Ggy hatdrozott, hogy enge-
délyezi a Belgium, Bulgdria, Németorszdg, Spanyolorszag,
Franciaorszdg, Olaszorszdg, Lettorszdg, Luxemburg,
Magyarorszdg, Malta, Ausztria, Portugalia, Romania és
Szlovénia  kozotti megerdsitett  egyiittmiikodést a
hézassdg felbontdsdra és a kiilonvdldsra alkalmazandé
jog teriiletén.

(2) A Tandcs 2010. december 20-dn elfogadta a hizassig
felbontdsdra és a kiilonvalasra alkalmazand6 jog teriiletén
létrehozandé megerdsitett egyiittmiikodés végrehajtasarol
sz616 1259/2010/EU rendeletet.

(3)  Litvania 2012. mdjus 25-¢n kelt, és a Bizottsaghoz 2012.
jinius 19-én beérkezett és nyilvantartasba vett levelében
bejelentette, hogy részt kivan venni a hdzassag felbonté-
sara és a kiilonvaldsra alkalmazandé jog teriiletén folyta-
tott megerGsitett egytittmtikodésben.

(4) A Bizottsdg megdllapitja, hogy a 2010/405/EU hatdrozat
nem koti semmilyen konkrét feltételhez a hazassig
felbontdsdra és a killonvaldsra alkalmazando jog teriiletén
folytatott megerdsitett egyiittmiikodésben valé részvételt,
és Litvania részvétele minden bizonnyal fokozza majd e
megerdsitett egyiittmeikodés elényeit.

5) Ezért Litvanidnak a hézassdg felbontdsira és a kiilonva-
lasra alkalmazandé jog teriiletén folytatott megerGsitett
egylittmitkodésben torténd részvételét meg kell erdsiteni.

() HL L 189., 2010.7.22., 12. o.
HL L 343., 2010.12.29., 10. o.

(6) A Bizottsagnak el kell fogadnia az 1259/2010/EU
rendelet alkalmazdsa tekintetében sziikséges, Litvanidra
vonatkozd 4tmeneti intézkedéseket.

(7) Az 1259/2010/EU rendeletnek az azt koveté napon kell
hatdlyba 1épnie Litvdnidban, amikor e hatdrozatot az
Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban kihirdetik,

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk
Litvanidnak a megerdsitett egyiittmiikodésben valé
részvétele

(1)  Litvania részvétele a hazassag felbontdsara és a kiilonva-
ldsra alkalmazandé jog teriiletén folytatott, a 2010/405/EU
hatdrozat altal engedélyezett megerdsitett egyiittmdikodésben
megerdsitést nyer.

(2) Az 1259/2010/EU rendelet e hatdrozatnak megfelelGen
alkalmazandé Litvanidra.

2. cikk
A Litvania dltal nydjtandé tdjékoztatds

Litvdnia 2013. augusztus 22-ig kozli a Bizottsdggal az aldbbi-
akkal kapcsolatos esetleges nemzeti rendelkezéseit:

a) az alkalmazand6 jog megvdlasztdsdrdl sz6l6 megallapodasra
vonatkozo6 alaki el8irdsok az 1259/2010/EU rendelet 7. cikke
(2)—(4) bekezdésének megfelelGen; valamint

b) az  alkalmazandé jog kijelolésének lehetésége az
1259/2010/EU rendelet 5. cikke (3) bekezdésének megfele-
16en.

3. cikk
Litvdnidra vonatkozé 4dtmeneti rendelkezések

(1) Az 1259/2010/EU rendelet 5. cikkében emlitett tipusba
tartozé6 azon megdllapoddsok és jogi eljardsok tekintetében
alkalmazandé Litvanidra, amelyek megkotésére, illetve megindi-
tisdra 2014. mdjus 22-t kovetSen keriilt sor.

Azonban a 2014. méjus 22-t megel6zGen kotott, az alkalma-
zand6 jog megvalasztdsira vonatkoz6 megéllapodds is érvényes
Litvanidban, ha megfelel az 1259/2010/EU rendelet 6. és
7. cikkének.

(2) Az 1259/2010[EU rendelet Litvdnia tekintetében nem
érinti azon részt vev tagdllam joga szerint kotott, az alkalma-
zand6 jog megvalasztisira vonatkozd megallapoddsokat, mely
tagillam esetében a birdsighoz fordulds 2014. mdjus 22-t
megel6z8en tortént.
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4. cikk
Az 1259/2010/EU rendelet Litvanidban t6rténd hatdlybalépése és alkalmazisinak kezdete

Az 1259/2010/EU rendelet Litvanidban e hatdrozatnak az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban valé kihirdetését
kovetd napon 1ép hatélyba.

Az 1259/2010/EU rendelet Litvanidban 2014. mdjus 22-t8l alkalmazando.

5. cikk
Hatélybalépés

Ez a hatdrozat az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban valé kihirdetését kovet§ napon 1ép hatalyba.

Kelt Briisszelben, 2012. november 21-én.

a Bizottsdg részérdl
az elnok
José Manuel BARROSO
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(Egyéb jogi aktusok)

EUROPAI GAZDASAGI TERSEG

AZ EFTA FELUGYELETI HATOSAG 206/11/COL HATAROZATA
(2011. janius 29.)

a jelzédloghitel-programrél (Izland)

AZ EFTA FELUGYELETI HATOSAG

Tekintettel az Eurdpai Gazdasagi Térségrél sz616 megéllapodasra
és killonosen annak 61. cikkére és 26. jegyzSkonyvére,

Tekintettel az EFTA-dllamok kozotti, Feligyeleti Hatdsdg és
Birésdg létrehozdsdrél sz6lo megdllapoddsra és  killonosen
annak 24. cikkére,

Tekintettel a Feliigyeleti és Birdsdgi Megéllapodds 3. jegyzSkony-
vének (,3. jegyz6konyv”) I része 1. cikkére és II. része 7. cikke
(5) bekezdésére,

Tekintettel a Hatésdgnak a 3. jegyzékonyv II. részének
27. cikkében emlitett végrehajtdsi rendelkezésekrdl szolo,
2004. julius 14-i hatdrozatdra (1),

Miutdn a 3. jegyzSkonyv IL részének 6. cikke (1) bekezdése ()
rendelkezéseinek megfelelGen felkérte az érdekelt feleket észre-
vételeik megtételére, és ezen észrevételek figyelembevételével,

MIVEL:

. TENYEK
1. ELJARAS

2008. oktébertdl decemberig az EFTA Feliigyeleti Hatdsdg (a
,Hatbsdg”) és az izlandi hatdsagok bejelentést megel6z6 targya-

,,,,,

(@ jelzdloghitel-program”) bevezetésével kapcsolatban. Az
izlandi hat6sdgok harom levelet kiildtek a Hat6sdgnak ebben a
kontextusban  2008. oktober 14-én  (dokumentumszdm:
494902), 2008. november 3-dn (dokumentumszdm: 496979)
és 2008. december 3-dn (dokumentumszdm: 500670).

2009. mdjus 27-¢én az izlandi hatésdgok bejelentették a jelzalog-
hitel-programot a Hatdsdgnak (dokumentumszdm: 519720).

A 2009. junius 25-én  kelt levélben (dokumentumszdm:
520515) és 2009. janius 29-én kelt e-mailben (dokumentum-

(") A modositott 2004.7.14-i 195/04/COL hatdrozat, HL L 139,
2006.5.25., 37. o., és 26. EGT-kiegészités, 2006.5.25., 1. o. A hata-
rozat frissitett verzi6ja elérhetd itt: www.eftasurv.int

() HL C 277., 2010.10.14., 4. o., és 57. EGT-kiegészités, 2010.10.14.,
4. o.

szdm: 523605) a Hatdsdg felkérte az izlandi hatésigokat, hogy
szolgéljanak tovabbi informéciokkal. Az izlandi hatdsigok
2009. julius 27-én (dokumentumszdm: 525671) és 2009.
augusztus 28-dn (dokumentumszdm: 528493) kelt levelekben
vélaszoltak.

Az ugyet tovdbbd a Hatdsdg és az izlandi hatésdgok kozotti
konferenciahivds alkalmdval is megtrgyaltadk 2009. julius
1-jén, majd 2009. november 4-én az dllami tdmogatdscso-
magrol sz616 izlandi ilés kontextusdban.

A 2009. november 16-dn kelt levélben (dokumentumszdm:
536644) a Hatosdg tdjékoztatdst kért a tdrgyaldsok nyomon
kovetéséhez. Az izlandi hatésigok 2009. november 25-én
(dokumentumszdm: 536644) vélaszoltak.

A 2010. madrcius 10-én kelt levélben (dokumentumszdm:
548915) a Hatdsag tdjékoztatta az izlandi hatdsdgokat a donté-
siikrgl, miszerint a jelzdloghitel-program tekintetében kezdemé-
nyezik a Feliigyeleti és Birdsagi Megéllapodas 3. jegyzSkonyve 1.
részének 1. cikke (2) bekezdésében foglalt eljarast.

A Hatésagnak az eljdrds kezdeményezésére vonatkozd
76/10/COL szadmu hatdrozatdt 2010. oktober 14-én kihirdették
az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban és annak EGT-kiegészitésé-
ben (). A Hatdsdg felkérte az érdekelt feleket észrevételeik
megtételére, de nem kapott semmilyen észrevételt.

A 2010. mdjus 3-dn érkezett levélben az izlandi hatdsdgok
észrevételeket tettek a Hatdsdgnak a hivatalos vizsgélati eljards
meginditdsira vonatkoz6 76/10/COL szdmd hatdrozatdval
kapcsolatosan (dokumentumszam: 555824 és 555999).

Az izlandi hatésagok tovabbi informacidkat, tobbek kozott egy
szakért6i véleményt kildtek 2010. mdjus 25-én (dokumentum-
szam: 558177 és 558531).

2010. jinius 1-jén a Hatdsdg és az izlandi hatdsigok megtdr-
gyaltdk az iigyet az dllami tdmogatdscsomagrol sz016 izlandi
ilés kontextusdban.

(}) Ldsd a fenti 2. ldbjegyzetet.
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2. AZ INTEZKEDESEK LE[RASA

2.1. Hattér

A nemzetkozi pénziigyi piacokon 2008 és 2009 soran tapasz-
talt nyugtalansignak koszonhetSen az izlandi pénzintézetek
likviditasi hidnnyal és korldtozott hitelkindlattal szembesiiltek.
A vélségra adott vélaszukban az izlandi hatésdgok intézkedések
sorozatdt vezették be, melyek célja az izlandi pénziigyi piacok
mikodésének stabilizdlasa volt.

Az egyik ilyen intézkedés volt a jelzdloghitel-program beveze-
tése, ami felhatalmazza az izlandi lakdsiigynokséget, az Izlandi
Lakdsfinanszirozasi Alapot (Ibiidaldnasjéour), hogy jelzaloghite-
leket vegyen 4t bizonyos izlandi pénzintézetektl, amelyek
azokért cserébe az Izlandi Lakasfinanszirozasi Alap (HFF) kotvé-
nyeit kapjak, végleges eszkozcsere (tehat egy swapiigylet) révén.
A pénzintézetek ezutdn a HFF-kotvényeket fedezetiil haszndl-
hatjdk fel, hogy készpénzkolcsonoket vegyenek fel az izlandi
kozponti banktdl (4).

A jelzaloghitel-program éatfogd célja, hogy a jogosult pénzinté-
zeteknek likvid t6két nytjtson, és biztositsa a hitelek rendelke-
zésre dlldsat a lakdspiacon (ezéltal védje az ingatlantulajdonosok
érdekeit) (%).

Az izlandi hatsdgok kifejtették, hogy a jelzaloghitel-program egy
kordbbi program folytatdsa, amelyet a Hatdsdg 2009. madrcius
27-én jovahagyott (168/09/COL hatdrozat), és amely felhatal-
mazta a HFF-et, hogy a pénziigyi vélsdg kontextusiban az
izlandi dllam nevében beavatkozzon a jelzdloghitelek ideiglenes
refinanszirozdsaval (az ,ideiglenes jelzdloghitel-program”) (). Az
ideiglenes jelzdloghitel-programban a jelzdloghitelek cseréje
ideiglenes jellegti. A jelzdloghitel-program végleges eszkozcserét
tesz lehet6vé. Az ideiglenes jelzdloghitel-programban részt vevé
jelzéloghiteleket a kedvezményezetteknek vissza kell kapniuk,
miel6tt részt vehetnének a jelzaloghitel-programban.

() Az izlandi hatdsagok kifejtették, hogy a pénzintézetek nem tudtak
likvid t6kéhez jutni a nyilt piacon, mivel ekkor nem mitikodott
bankkézi piac Izlandon a pénziigyi valsig miatt, és a kisebb
takarékpénztdrak nem rendelkeztek olyan eszkozokkel, amelyek a
kozponti bank szdmédra fedezetiil szolgdltak volna.

(°) Lisd az ingatlan- és pénzpiacokat érint§ intézkedésekrdl szolo
2008.6.19-i kormdnynyilatkozatot, és a kormdny 2008.7.18-i sajté-
kozleményét. Az izlandi pénziigyi valsdg miatt a jelzdloghitelek
futamideje 70 évre tolédott ki.

() HL C 241, 2009.10.8., 16. o. és 52. EGT-kiegészités,
2009.10.8., 1. o. A hatdrozat elérhet6 a Hatdsdg honlapjan:
http:/[www.eftasurv.int/fieldsofwork/fieldstateaidstateaidregistry|
sadecice09/168_09_col.pdf.

A jelzdloghitel-program els6sorban a kis takarékpénztarakra
irdnyul, amelyek a likviditdshoz valé hozzéaférésben mds hazai,
szintén likviditdsi gondokkal kiizd6 pénzintézetektsl fiigge-
nek (). A takarékpénztarak f6ként hagyomdnyos banki szolgdl-
tatdsokat nyujtanak olyan helyi kozosségek (magdnszemélyek,
véllalati tigyfelek és helyi intézmények) szdmdra, melynek
szerves részét képezik. Szdmos vidéki teriileten csak takarék-
pénztirak miikodnek pénzintézetként (¥).

2.2. Jogalap

A jelzéloghitel-program a nem szokvdnyos pénzpiaci koriilmé-
nyeknek kdszonhetd kincstdri kifizetések joghatésdgdrdl szélé 2008.
oktober 6-i 125/2008. torvény (a ,vélsagtorvény”) (°) V. fejezetén
alapul, amelyet tobbek kozott a lakdsiigyrdl szélg 44/1998.
torvény (a lakdsiigyi torvény”) moédositott. Tovabbi részletek a
lakdsfinanszirozdsi alapot lakdingatlanok jelzdlogdval biztositott és
pénziigyi vdllalkozdsok dltal kibocsdtott kitvények vdsdrldsdra feljogo-
sité 2008. november 26-i 1081/2008 rendeletben (a ,rendelet”). A
rendelet 2008. november 27-i elfogaddsakor lépett hatdlyba.

Tovabba az Alap tandcsa kiadta a Jelzdloghitelek pénziigyi vdllal-
kozdsoktdl torténd megvdsdrldsdnak szabdlyai (a ,kiegészits szabé-
lyok”) c. dokumentumot (1%). A szocidlis és tdrsadalombiztositdsi
miniszter jévahagydsat koveten a kiegészitG szabalyokat 2009.
janudr 15-én kihirdették, és ugyanazon a napon hatdlyba is
lépett. Ezen a napon indult el a jelzdloghitel-program is.

2.3. Kérelmek a jelzdloghitel-programban

A jelzdloghitel-programban a jogosult pénzintézetek (a jelzdlog-
hitelekre vonatkozd) eszkozcserét kérelmezhetnek a HFF-t6l. A
swapiigylet eredményeképpen a HFF meglévé HFF-kotvényekért
cserébe dllando jelleggel 4tveszi a kérelmezd pénzintézetektdl a
jelzéloghiteleket (vagy ,jelzdloghitel-csomagot”), a kotvényeket
pedig a kérelmez8 pénzintézetre ruhdzza.

A pénziigyi vdllalkozdsokrdl szélé 161/2002. torvény értelmében
miikodési engedéllyel rendelkezd Gsszes bank, takarékpénztir

(') A pénziigyi valsgot megel6z8en az izlandi bankszektor alapvetden
két szegmensbdl éllt: egyrészrdl a hirom kordbbi nagy bankbdl, a
Glitnir, a Landsbanki és a Kaupthing, amelyek viszonylag nagy
mértékben ki voltak téve a nemzetkozi pénzpiacoknak, mdsrészrdl
a kis takarékpénztdrakbdl, amelyek a nagyobb bankokra voltak
utalva a finanszirozds terén.

(®) Lasd 168/09/COL hatdrozatot, 3. o.

(°) A 2008.10.7- kihirdetésekor hatdlyba lépett 125/2008. torvény.

(19) A modositott lakdsiigyi torvény és a rendelet felhatalmazza a HFF-
et, hogy vdsdroljon (vagy refinanszirozzon) lakéingatlanok jelzdlo-
gaval biztositott kotvényeket. Azonban a kiegészitG szabalyok
maguknak a jelzdloghiteleknek a vdsdrldsira vonatkoznak. Az
izlandi hatdsdgok kifejtették, hogy a szdndékaik szerint ezek ugyan-
arra vonatkoztak.


http://www.eftasurv.int/fieldsofwork/fieldstateaid/stateaidregistry/sadecice09/168_09_col.pdf
http://www.eftasurv.int/fieldsofwork/fieldstateaid/stateaidregistry/sadecice09/168_09_col.pdf
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és hitelintézet kérelmezheti az eszkozcserét a jelzdloghitel-prog-
ramban, ideértve a kiilfoldi bankok Izlandon létrehozott ledny-
véllalatait és fiokjait.

Az igényléshez a pénzintézeteknek irdsos kérelmet kell kiilde-
nitk, ami tartalmazza a HFF-fel tervezett swapiigyletben érintett
jelzdloghitel-csomag becsiilt nagysdgara vonatkozé informdcio-
kat. Ezek alapjdn a HFF megtargyalja a tranzakcio feltételeit a
kérelmez6 pénzintézettel. Az eljards fontos eleme a jelzalog-
hitelek értékének meghatdrozasa (ldsd a lenti 2.4. pontot). Ha
elfogadjak a kérelmet, a HFF dtveszi a jelzdloghitel-csomagot a
kérelmezd pénzintézettd] anélkiil, hogy erre engedélyt kérnének
az adostol (kolesonvevitsl).

Az eszkozeserét kovetSen a HFF villalja a kolcsonad6 szerepét a
kolesonvevével szemben a jelzdloghitelezésben a jelzdloglevél
hivatalos dtruhdzdsval.

Az izlandi hatdsagok tgy tdjékoztattdk a Hatdsdgot, hogy 2008.
oktober 22. és 2008. december 18. kozott az aldbbi hét pénz-
intézet nydtjtott be kérelmet a jelzdloghitel-program szerinti
eszkozeserére: Keflavik Takarékpénztdr, BYR Takarékpénztdr,
Bolungarvik ~ Takarékpénztir, ~Olafsfjardar  Takarékpénztar,
Myrasysla Takarékpénztdr, Hofohverfinga Takarékpénztdr és
SPRON.

A Keflavik Takarékpénztir 2009. mdrcius 23-dn, BYR Takarék-
pénztar 2009. mdjus 20-dn és Bolungarvik Takarékpénztr
2009. jilius 3-dn, ill. 2009. augusztus 5-én ('!) kotott megélla-
podast a swapiigyletekre a HFF-fel.

A jelzdloghitel-programban az els6 megillapodds egy 2009.
madrcius 23-dn keltezett jelzdloghitel dtruhdzdsi megéllapodds
volt a HFF és a Keflavik Takarékpénztar kozott, melynek 0sszér-
téke 9 959 972 471,00 izlandi korona volt (*?). A BYR Takarék-
pénztar megallapoddsdnak értéke 2 707 559 690,00 izlandi
korona volt, a Bolungarvik  Takarékpénztiré  pedig
477 141 823,00, illetve 425 924 422,00 izlandi korona.

A fent emlitett tobbi négy bank kérelmét elutasitottak.

2.4. Jelziloghitelek és HFF-kotvények felértékelése a jelzd-
loghitel-programban

A jelzdloghitel-programban a HFF-nek t6bb 1épcsds eljardst
kellett lefolytatnia, hogy meghatdrozza a kérelmezd pénzinté-
zetek jelzdloghitel-csomagjdnak, valamint a swaptigylet HFF-
kotvényeinek értékét.

(') A HFF és a Bolungarvik Savings Bank kozott két megéllapodds jott
létre.

('?) A swapiigyletben résztvevs felek megéllapoddsa szerint a végsd drat
2009.4.15-ig kellett meghatdrozni.

A rendelet 3. cikke (%) és a kiegészit§ rendelet 6. cikke (14)
szerint a HFF-nek ,fel kell becsiilnie az Alapnak felajanlott kitvények
értékét” és fGszabdlyként a hitelek kinyv szerinti értékét kell alapul
venni az druk meghatdrozdsdhoz.” Mds széval maga a HFF végzi el
a jelzdloghitelek felbecsiilését ,hdzon belil”. A felbecsiilést a
hitelek kényv szerinti értékére alapozza.

2.4.1. A jelzdloghitelek kivdlasztdsa a HFF dltal (*°)

A jelzéloghitel csomag értékének felbecslését megel6zéen a HFF
megfontolja, hogy egydltaldn érdekében ill-e a hitelek atvétele.
Ebbdl a célbél a HFF az aldbbi szempontokbdl értékeli a hite-
leket: az addés mindsitése, a jelzaloghitel hitel-fedezet ardnya
(LTV), a hitel nemteljesitése és a jelzdloghitel szerz6dés feltételei.
Ezek alapjan a HFF hdrom csoportra osztja a jelzaloghiteleket:

a) teljesitett jelzdloghitelek, amelyek megfelelnek a HFF osszes
dltalanos kovetelményének a hitelekre vonatkozdan;

b) egyéb teljesitett jelzdloghitelek, amelyek nem felelnek meg a
HFF osszes éltaldnos kovetelményének a hitelekre vonatko-
zban;

¢) nem teljesitett jelzaloghitelek.

() A kotvények drazdsdra vonatkozdan a rendelet 3. cikke kimondja,
hogy ,a Lakdsfinanszirozdsi Alapnak fiiggetlen értékelést kell végeznie az
Alapnak felajdnlott kitvények értekére vonatkozéan. A kotvények értékének
meghatdrozdsakor az Alapnak tibbek kozitt figyelembe kell vennie a
kolcsonvevd fizetési mindsitését, a jelzdlog ardnydt a lakdingatlan értékében
a kotvény dtvételekor, a kotvény nemteljesitési kockdzatdt és feltételeit, hogy
a kotvény dranak meghatdrozdsa tikrozze a piaci értékét. Tovdbbd a
szerzGdéses feltételeket és vételdrat tigy kell meghatdrozni, hogy az Alap
dltal vdllalt hitelkockdzat minimdlis legyen.”

A kiegészité rendelet 6. cikke a ,vételdr” tekintetében kimondja,
hogy

»a jelzdloghitelek vételdrdnak azok piaci értékén kell alapulnia. A
jelzdloghitelek addsvételi megéllapoddsaiban rendszerint a hitelek
konyv szerinti értéke alapjan kell meghatdrozni a vételdrukat szdmi-
tisba véve az elStorlesztési kockdzatot, mtikodési koltségeket és
egyéb tényezsket. a jelzdloghitel-csomag végsd drat a teljesitése és
a vételdr végsd kiegyenlitésekor vért veszteség hatdrozza meg.

A megéllapodds megkotésekor kifizetett vételdr soha nem halad-
hatja meg a csomag piaci dranak 80%-dt. Ezt a szdzalékot az 5. cikk
szerinti becsiilt veszteség (EL) novekedésével ardnyosan csokkenteni
kell. A vételdr fennmaradé részének mindig nagyobbnak kell lennie
a becsiilt veszteségnél (EL).

A jelzdloghitelek addsvételi megéllapoddsaiban meg kell hatdrozni a
vételdr végsS kiegyenlitésének médjat. A kiegyenlitésnek rendszerint
8-10 évvel az adasvétel napjit kovetSen kell megtorténnie. A végss
kiegyenlités idején a HFF kifizeti az eladonak a vételdr fennmaradd
részét a jelzdloghitel csomag fenndllo értékesokkenésével, illetve a
csomag futamidejére az 5. cikk szerint szdmitott becsiilt veszte-
ségével (EL) csokkentve.”

(%) A kiegészité rendelet 4. cikke.

(4
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Az els6 két csoportban 1évé jelzaloghitelek megfelelnek a jelza-
loghitel-program  szerinti swapiigyletnek. Azonban a «¢)
csoportban 1év6 jelzaloghitelek csak akkor felelnek meg, ha a
jelzéloghitel ad6ssdgbehajtdsa megsziinik, és minden dijat, illetve
koltséget kifizetnek a swap elétt.

2.4.2. A jelzdloghitelek értékének meghatdrozdsa a HFF dltal

A rendelet 3. cikke és a kiegészité rendelet 6. cikke kimondja,
hogy a HFF-nek a jelzdloghitelek vételardt azok piaci értékére
kell alapoznia. Azonban a 6. cikk azt is kimondja, hogy a HFF-
nek a jelzaloghitelek piaci értékét azok konyv szerinti értékére
kell alapoznia (szdmitdsba véve az el6torlesztési kockdzatot,
miikodési koltségeket és egyéb tényezdket). Utdbbit az izlandi
hatésdgok megerdsitették a Hatésdg szdmdra (). Az izlandi
hatsdgok azt is megerGsitették, hogy az egyes hitelek konyv
szerinti értéke az a t6kedsszeg, amit a kolcsonvevs kapott
leirdsok nélkil (V7). A jelzdloghitel-programban részt venni
kivin6é pénzintézeteknek a HFF rendelkezésére kell bocsdtani
az egyes hitelek konyv szerinti értékét (18).

2.4.3. A hitelkockdzat és a ,hitelpuffer” meghatdrozdsa a HFF dltal

A harmadik 1épés a jelzdloghitelekhez a kibocsdtdsukkor
kapcsolodd hitelkockdzat meghatdrozdsa. A rendelet 3. cikke
és a kiegészité rendelet 5. cikke értelmében a HFF ebben a
tekintetben a KPMG Izland dltal biztositott hitelkockazati
modellt alkalmaz, mely szerint a jelzdloghitel csomagok hitel-
kockdzatanak felmérését a pénzintézetek tSkekockdzat elemzé-
sér6l sz6l6 Bazel I nemzetkozi rendszer alapjan végzik. Az
elemzés magdban foglalja a becsiilt veszteség szdmitdsit az
aldbbi harom tényezd Osszeszorzdsaval: nemteljesitési valdszind-
ség, veszteségardny nemteljesités esetén és kockdzati kitettség
nemteljesités esetén. A fenti tényezSket az egyes jelzdloghite-
lekre és a hitelek futamidejének minden évére kiilon meghaté-
rozzak.

A modell alapja tobb olyan paraméter, amelyek segitségével
felmérhet6 az egyes hitelek vérhaté hitelvesztesége, valamint
szamos makrookonémiai tényez8, amelyek nagy valészind-
séggel befolydsoljdk a jelzdloghiteleket. Az egyes hitelek elemzé-
séhez hasznalt paraméterek: i. hitel-fedezet ardny és ii. fizetési
el6zmények. A makrookondmiai elemzés az ingatlanpiaci drak,
infldci6, bérfejlesztések és egyéb, a jelzdloghitel csomagot dlta-
lanossdgban nagy valdszintiséggel befolydsold tényezdk kozép-
tava el6rejelzése (2014-ig). 2014 utdn a korabbi tapasztalatok
alapjan a hitelveszteségnek dllandé szamértéket feltételeznek.

(1) Az izlandi hatésidgok 2009.8.27-i keltezésti levele a Hatésdgnak.

(V) A Hatdsdg értelmezésében ez a kolcsonvevének adott t8kedsszeg
kintlévdségét jelenti (leirdsok nélkiil).

('8) A kiegészit6 rendelet 3. cikke szerint ,a pénziigyi vdllalkozdsnak
szdmitdgépes feldolgozdsra alkalmas adatokat kell dtadnia, amelyeket a
HFF nelkiilozhetetlennek tart a HFF-nek eladdsra kindlt jelzaloghitel
csomag értékének és hitelkockdzatdnak felbecsiiléséhez.”

Miutdn a HFF meghatdrozta a hitelkockdzatot, a konyv szerinti
értéket nem csokkentik kozvetleniil a hitelkockdzat értékével. A
hitelkockdzat értékét csak arra haszndljdk, hogy meghatdrozzdk
azoknak a kotvényeknek az értékét, amelyeket a swapiigylet
idejét a kérelmezd pénzintézet kapni fog.

A rendelet 3. cikke és a kiegészitd rendelet 6. cikke értelmében
a HFF a vérhaté hitelkockdzat értékét a ,hitelpuffer” megélla-
pitdsdra haszndlja. Ez azt jelenti, hogy a pénzintézet kezdetben a
jelzaloghitel csomag osszesitett konyv szerinti értékének legfel-
jebb csak 80 %-dval egyenértéki HFF-kotvényt kap. A hitel-
puffer meghaladhatia a 20 %-ot a jelzdloghitel csomaghoz
kapcsolodd becsiilt veszteség (EL) fuggvényében, és a becsiilt
veszteség értékével ardnyosan nd (kiegészitS rendelet 5. cikke).
A hitelpuffer mindig nagyobb, mint a becsiilt veszteség. Gyakor-
latban a HFF a hitelpuffert igy szdmitja, hogy a becsiilt veszte-
séghez tovabbi 10 %-ot ad hozza.

A kezdeti megallapodast kovetGen 8-10 évvel késébb elemzik a
hitelcsomag teljesitését arra az id@szakra vonatkozéan. Ekkor
tovabbd megbecsiilik a csomag el6remutat6 hitelkockdzatdt is.
A fenti két Osszetevd fiiggvényében a pénzintézet tovabbi HFF-
kotvényeket kap a hitelpuffer értékéig. Mds széval, ha 8-10 év
elteltével a hitelkockdzat csak részben valdésul meg, tehdt a
tényleges veszteség kevesebb, mint a megéllapodds idején
becsiilt, a HFF a hitelpuffer és a tényleges veszteség kiilonb-
ségének megfelel§ értékd kotvényt ad it az el6remutatd hitel-
kockdzat becslése alapjan. Azonban, ha a hitelkockazat teljes
mértékben megvaldsul, tehdt minden vart veszteség megvaldsul,
a HFF nem ad 4t tovdbbi kotvényeket a pénzintézetnek. Végiil,
ha a tényleges veszteség nagyobb, mint a hitelpuffer, a HFF
viseli a veszteségeket.

2.4.4. Az egyenértékii HFF-kotvények meghatdrozdsa a HFF dltal

A rendelet 5. cikke és a kiegészit6 rendelet 7. cikke (%) értel-
mében a HFF hatdrozza meg azon HFF-kotvények értékét,
amelyeket a pénziigyi villalkozdsoknak a jelzdloghitel csomag
swapligylete sordn dtad (levonva a hitelpuffer értékét).

A HFF a HFF-kotvények értékét azoknak a tranzakcié napjn az
izlandi t6zsdén (OMX) jegyzett ,napvégi brutté drfolyama”
alapjan hatdrozzdk meg. Az drat a jelzaloghitelek stlyozott
atlagos kamatldbaval korrigdljdk (amit az el6torlesztési kocka-
zattal, mikodési koltségekkel és hitelveszteséggel csokkentenek).

(") A jelzdlogkitvények kifizetése” tekintetében a kiegészitS rendelet
7. cikke kimondja, hogy a ,HFF-nek fizetnie kell a jelzdloghitelekért
azdltal, hogy HFF-kotvényeket ad cserébe értitk. A HFF-kitvények hozamdt
a jelzaloghitelek futamideje és feltételei hatdrozzdk meg. Egyéb tényezdk
mellett figyelembe kell venni az elGtorlesztési kockdzatot és a mikodési
koltségeket is.”
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Az izlandi hatésdgok altal rendelkezésre bocsdtott informaciok
alapjan nem egyértelmd, hogy ez a kotvények értékének csok-
kentésével vagy novelésével jr.

2.4.5. A jelzdloghitel program szerinti swapiigyletek elszdmoldsa

Miutan meghataroztak a jelzaloghitel csomag értékét, atadjdk azt
a HFF-nek HFF-kotvényekért cserébe, amelyeket a pénzintézet
kap ().

A végs6 elszdmoldsra a megallapodds hatilyba 1épését kovetGen
8-10 évvel késdbb keriil sor (*!). Ekkor a fenti 2.4.3. pontban
leirt felmérés szerint a HFF tovdbbi kotvényeket ad at a pénz-
intézeteknek a hitelpuffer értékéig (levonva a tényleges veszte-
ségeket, valamint minden becsiilt veszteséget, ami a jelzdloghitel
fennmaradé futamidejére vonatkozik) (22).

2.5. IdGtartam és koltségvetés

A jelzéloghitel-program idében nincs korldtozva. Tehdt a prog-
ramba vald jelentkezésnek nincs végs§ ddtuma, illetve nincs
rogzitett id6szak, melynek sordn a program szerinti kérelmeket
be lehet nytjtani. A jelzdloghitel-program igy még pillanatnyilag
is hatdlyban van, és a jogosult pénzintézetek nyujthatnak be
kérelmeket.

A koltségvetés tekintetében az izlandi hatésagok nem bocsd-
tottdk a Hatbsdg rendelkezésére a jelzdloghitel-program becsiilt
éves vagy teljes kiaddsainak adatait.

2.6. Tovabbi lényeges piaci informdaciok

2010. dprilis 22-én az izlandi pénziigyi feliigyeleti hatésdg
(FME) hatdrozatot hozott a Keflavik Takarékpénztdr aktivdinak
és passzivdinak truhdzdsirdl a Spkef Takarékpénztir javara (23).
2011. marcius 5-én az izlandi pénziigyi feliigyeleti hatdsig
hatdrozatot hozott a Spkef Takarékpénztar aktivdinak és passzi-
véainak dtruhdzdsar6l az NBI hf. (New Landsbanki) javara (%4).

A Byr Takarékpénztar (régi Byr) 2010 aprilisiban bekovetkezett
osszeomldsdt kovetSen az izlandi dllam Byr hf. (4j Byr) néven
megalapitott egy teljesen allami tulajdonban 1év6 korlatolt fele-
18sségi tarsasdgot. A régi Byr jelenleg felszdmolds alatt all. Az Gj
Byr dtveszi a régi Byr minden aktivdjit, valamint bizonyos
passzivéit és mtikodését (2°).

(%% A rendelet 5. cikke kimondja, hogy ,a Lakdsfinanszirozdsi Alap dltal
vdsdrolt kotvényeket dltaldban HFF-kitvények formdjdban kell ellentételez-
ni.” Ez alapjan a rendelet elvben lehet6vé teszi az ellentételezés mds
formait is, példdul a készpénzes kifizetéseket. Azonban eziddig csak
HFF-kotvények formdjaban tortént ellentételezés.

(*1) A végs6 elszdmolds tényleges ddtumdt szokds szerint a megallapo-

désban rogzitik.

A rendelet 3. cikke és a kiegészit rendelet 6. cikke.

Lasd http:/[www.fme.is/lisalib/getfile.aspx?itemid=7199.

Lasd http://www.fme.is/lisalib/getfile.aspx?itemid=7997.

Lasd 2011.4.13-i 126/11/COL EFA hatdrozat a Byr hf. megalapitd-

sanak és feltSkésitésének dllami tdmogatdsdrdl, még nem tették

kozzé, eclérhet6 a Hatosdg honlapjan: http:/[www.eftasurv.int/
media/decisions/126-11-COL.pdf.
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3. A HIVATALOS VIZSGALATI ELJARAS MEGINDITASANAK
INDOKLASA

2010 maérciusdban a Hatdsdg dgy hatdrozott, hogy hivatalos
vizsgélati eljdrdst indit az tigyben, mivel kétségei voltak afeld],
hogy a jelzdloghitel-programban végrehajtott tranzakciok piaci
feltételek mellett zajlottak-e, ebbdl kovetkezéen a program
tartalmaz-e olyan elemeket, amelyek az EGT-megallapodds
61. cikke (1) bekezdése értelmében dllami tdmogatdsnak ming-
siilnek (29).

A hat6sdgnak tovdbbd kétségei voltak afeldl is, hogy a potenci-
alis tdmogatas megfelelt-e az EGT-megallapodds allami tdmoga-
tasokra vonatkozé rendelkezéseinek, és tgy vélte, az intézkedés
osszeegyeztethet@ségének értékelésére az értékvesztett eszko-
zOkre vonatkozé irdnymutatds (IAG) szolgdlhat (¥). Az IAG
alapjdn a Hat6sdgnak kétségei voltak afelSl, hogy i. az eszkozok
piaci értékét helyesen szdmitottdk-e (ill. az atadési ar titkrozte-e
azt), valamint ii. a swapiigyletek elegendd ellenszolgaltatdst
nydjtottak-e az allamnak, biztositva a felek kozotti kell§ teher-
megosztast.

Végiil a Hatdsdg kifogdsoltdk azt a tényt, hogy az izlandi haté-
sagok nem korldtoztdk azt az idészakot (,belépési idgszakot”),
melynek sordn a jogosult pénzintézetek a jelzdloghitel-prog-
ramban kérelmet nyijthattak be, illetve nem hatdroztdk meg a
program teljes vagy éves koltségvetését. Mds széval, a jelzdlog-
hitel-program a koltségvetés és idGtartam tekintetében korldtlan
volt.

4. HARMADIK FELEK ESZREVETELEI

A Hatésidghoz nem érkezett semmilyen észrevétel harmadik
felektSl a hivatalos vizsgalati eljardsrél szol6 76/10/COL hata-
rozat kihirdetését kovetGen.

5. AZ IZLANDI HATOSAGOK ESZREVETELEI

Az izlandi hatdsagok azzal érvelnek, hogy a jelzaloghitelek dtru-
hézésa a jelzdloghitel-programban piaci feltételek mellett torté-
nik, ezdltal biztositjdk, hogy a HFF-kotvényeknek a kérelmezd
pénzintézetek részére torténd dtaddsiban nincs dllami tdmoga-
tds.

Az izlandi hatésigok emellett megkérdGjelezik, hogy helyén-
val6-e a jelzdloghitel-programot az IAG szerint értékelni, miutdn
a program swapiigyleteiben érintett jelzaloghitelek nem érték-
vesztettek. Az izlandi hatdsagok azzal érvelnek, hogy nem azért
kindljak fel a lehetdséget a takarékpénztdraknak a jelzdloghite-
leik HFF-kotvényekre torténd cseréjére, mert az eszkozok érték-
vesztettek, hanem azért, mert nem biztositanak megfelelS likvi-
ditdst (28).

(%6) Lasd fent a 2. ldbjegyzetet.

(¥’) Az édllami tdémogatdsrdl sz6l6 irdnymutatdsok frissitett valtozatdt a
Hatésdg honlapjan tették kozzé: http:/[www.eftasurv.int/state-aid/
legal-frameworkstate-aid-guidelines/.

(*%) A Hat6sdg megemliti, hogy ez ellentétben all a jelzdloghitel-prog-
ramrol a Hatdsdg részére 2009.5.27-én kiildott értesitéssel (doku-
mentumszam: 519720), melyben az izlandi hatésdgok azzal érvel-
nek, hogy az IAG volna a megfelel§ irinymutatds a program érté-
keléséhez (abban az esetben, ha a Hatosdg arra a kovetkeztetésre
junta, hogy a program dllami tdmogatdst tartalmazott).


http://www.fme.is/lisalib/getfile.aspx?itemid=7199
http://www.fme.is/lisalib/getfile.aspx?itemid=7997
http://www.eftasurv.int/media/decisions/126-11-COL.pdf
http://www.eftasurv.int/media/decisions/126-11-COL.pdf
http://www.eftasurv.int/state-aid/legal-framework/state-aid-guidelines/
http://www.eftasurv.int/state-aid/legal-framework/state-aid-guidelines/
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Mindazonaltal amennyiben a Hat6sdg arra a kovetkeztetésre jut,
hogy a jelzdloghitel-program édllami tdmogatdst tartalmaz, és az
IAG szerint kell értékelni, az izlandi hatésdgok azzal érvelnek,
hogy a tdmogatds megfelel a fiiggetlen szakért6 bevondsa kove-
telményeinek. Ezt azzal indokoljdk, hogy a hitelkockdzati
modell, amelyet a HFF haszndlt a jelzdloghitelek értékeléséhez
a KPMG Izland, egy fiiggetlen szakért§ altal létrehozott hitel-
kockdzati modellen alapult. Az izlandi hat6sdgok emellett azzal
érvelnek, hogy a ,hitelpuffer” beszdmitdsa biztositja, hogy a
jelzéloghitelek konyv szerinti értékét a piaci értékiikhoz igazit-
jak ().

Miutdn a Hatdsdg a hivatalos vizsgédlati eljards meginditdsarol
hatdrozott, az izlandi hatdsigok benyujtottak egy értékelést,
amelyet egy figgetlen pénziigyi szakérts, az ALM Finance
LTD (ALM) (*%) készitett a programban érintett jelzdloghitel
csomagokrdl és HFF-kotvényekrSl. Az ALM értékelése egy valo-
szintiségi alapon stlyozott cash flow modellen és kockazat-
mentes megtériilésen alapul a programban érintett jelzdloghitel
csomagok pillanatnyi értékének (valodi gazdasdgi értékének)
kiszdmitdsaban. A hitelcsomagok valédi gazdasagi értékének
szamitdsat két gazdasdgi forgatokonyvre dolgoztk ki: a vdrhat6
forgatékonyvre és egy stresszhelyzeti forgatokonyvre. Az ALM
értékelése hozzavetSlegesen megegyezik a HFF altal készitett
értékeléssel.

Az izlandi hatésigok azzal is érvelnek, hogy a jelzaloghitel-
program ellentételezést nydjt a tdmogatd hatdsagnak, a HFF-
nek olyan alapon, hogy a HFF a HFF-kotvények értékét ugy
korrigdlja, hogy fedezni tudja a mikodési koltséget, elStorlesz-
tési kockdzatot és hitelveszteségeket (3!).

Az izlandi hatésigok azzal is érvelnek, hogy a jelzaloghitel-
programot az izlandi takarékpénztdrak szerkezetdtalakitdsdra
irdnyul6 szélesebb korti terv részének kell tekinteni, ezért a
Hatésdg szerkezetdtalakitdsi irdnymutatdsa alapjan kell megitél-
ni (*3). Mind a pénziigyminisztérium és az izlandi kozponti
bank intézkedésekbe fogott az izlandi takarékpénztdrak ajboli
felt6késitésére. A szélesebb kord szerkezetatalakitdsi terv része-
ként az FME feliigyeli a takarékpénztdrak szerkezetdtalakitdsit,
és ebben a tekintetben bizonyos kovetelményeket dllitott fel.

(%) A jelzaloghitel-program OsszeegyeztethetGsége tekintetében az
izlandi hat6sagok utaltak a Hatdsdggal folytatott kordbbi vitdikra
az izlandi takarékpénztdrak szervezeti jelentGségérsl — ldsd példaul
az izlandi kozponti bank 2009.5.19-én kelt levelét, melyben
megerdsitik az intézkedések szitkségességét (az értesités 5. mellék-
lete). Ennek bizonyitékdul az izlandi hatésdgok benydjtottak egy
tanulmdnyt, amelyet az Eurdpai Politikai Tanulmdnyok Kozpontja
(CEPS) készitett (,Az eurdpai bankszektor vdltozatossdgdnak vizsgdlata:
A takarékpénztdrak teljesitménye és szerepe”, CEPS, 2009.6.26.).

(% A jelentést Hjortur H. Jonsson készitette az ALM-t6l.

(*') A Spkef esetén felszdmitott prémium 95 bézispont (bp) volt az

el6torlesztési kockdzat, mtikodési koltség és hitelveszteség tobblet

fedezésére. 95 bp a jelenlegi prémium, amelyet a HFF dltaldban az
ugyfeleire terhel: 25 bp a mdkodési koltségekre, 50 bp az eltor-
lesztési kockdzatra és 20 bp a hitelveszteségre.

A Hat6sdg feltételezése szerint az izlandi hat6sdgok a pénziigyi

szektor életképességének helyredllitisa és a jelenlegi valsigban

hozott szerkezetdtalakitdsi intézkedéseknek az dllami tdmogatdsi

szabdlyok alapjdn torténs értékelése tekintetében hivatkoznak a

Hat6sdg irdnymutatdsdra.

(32

Végiil, az intézkedés ardnyossdganak tekintetében az izlandi
hat6sdgok megjegyezték, hogy hajlandéak megtenni a szitkséges
1épéseket annak érdekében, hogy megfeleljenek a Hatdsdg elva-
rasanak a jelzdloghitel-program idStartamdanak és koltségveté-
sének korldtozdsa terén.

II. ERTEKELES

1. AZ EGT-MEGALLAPODAS 61. CIKKE (1) BEKEZDESE SZERINTI
ALLAMI TAMOGATAS FENNALLASA

Az EGT-megallapodds 61. cikke (1) bekezdése értelmében:

,Ha e megéllapodds mdsként nem rendelkezik, osszeegyeztet-
hetetlen az e megéllapoddsban foglaltak érvényesiilésével az
EK-tagillamok vagy az EFTA-dllamok dltal vagy éllami
forrdsbol barmilyen formédban nydjtott olyan tdmogatds,
amely bizonyos vallalkozdsoknak vagy bizonyos druk terme-
lésének elényben részesitése éltal torzitja a versenyt, vagy
azzal fenyeget, amennyiben ez érinti a Szerz6d6 Felek kozotti
kereskedelmet.”

Ahhoz, hogy egy intézkedés timogatdsnak mindsiiljon az EGT-
megallapodds 61. cikke (1) bekezdése értelmében, az aldbbi
négy kritérium mindegyike teljesiil: az intézkedés i. a kedvez-
ményezetteknek olyan gazdasagi elényt jelent, amelyet a normdl
iizletmenet sordn nem tapasztalnak; ii. az allam nydjtja vagy
dllami forrasbdl nyujtjak; iii. bizonyos vallalkozasoknak vagy
bizonyos aruk termelésének el6nyben részesitése dltal szelek-
tivnek minGsiil; valamint iv. torzitja a versenyt és érinti a Szer-
z8d6 Felek kozotti kereskedelmet.

1.1. Allami forrisok megléte

Az intézkedést az allamnak kell nydjtania vagy allami forrdsbdl
kell nydjtani.

Az itélkezési gyakorlattal osszhangban a tdmogatdst nyujthatja
kozvetleniil az allam, vagy az édllam 4altal a tdimogatds igazgatdsa
céljabol létrehozott vagy kijelolt dllami vagy civil testiiletek (3).

A jelzdloghitelekért cserébe a kérelmezd pénzintézet HFF-kotvé-
nyeket kap. A HFF-et a lakdstigyi torvény értelmében alapitottak,
mint allami lakdsiigynokséget, amely teljes egészében az izlandi
llam tulajdondban, valamint a népj6léti miniszter igazgatdsi
feliigyelete alatt 4ll. A népjoléti miniszter nevezi ki a HFF ottagu
igazgatdtandcsit. A HFF feladatkore (hitelezés magdnszemélyek,
helyhatésagok és  vallalkozdsok szdmdra lakdingatlanok
megvasarldsanak vagy épitésének finanszirozdsdhoz) torvénye-
rejli rendeletekben van meghatdrozva és szabélyozva, a lakds-
figyi torvényben és mdsodlagos jogszabalyokban (példaul a HFF
hitel kategoridirdl sz6l6 57/2009. rendelet).

(*%) 78/76. szdmd, Steinicke és Weinlig kontra Németorszdg tigy [1977]
EBHT 595, 21. pont
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Az ugyben vitatott intézkedéseket tehdt egy dllami tigynokség, a
HFF hajtotta végre, ami teljes mértékben az dllam irdnyitdsa alatt
all. Ezért a HFF intézkedései az dllamnak tulajdonithatdk, igy a
HFF-kotvények dtruhdzdsa pénzintézeteknek dllami forrasokbol
torténik.

1.2. Villalkozdsoknak vagy druk termelésének el6nyben
részesitése

1.2.1. Gazdasdgi eldny

Az intézkedésnek olyan elényokkel kell szolgdlnia a kedvezmé-
nyezettek szdmdra, amelyek mentesitik Sket olyan kiaddsok aldl,
amelyek rendes koriilmények kozott a koltségvetésiiket terhelik.

Az izlandi hatésigok magyardzata szerint a jelzdloghitel-prog-
ramot azért hoztdk létre, hogy bizonyos pénzintézeteknek lehe-
t6vé tegyék a bankkozi kolesonokon kivili finanszirozdsi
forrdsok igénybe vételét, mivel a pénziigyi szektor vildgszerte
tapasztalt nehézségei eredményeképpen a bankkozi hitelezés
megszint.

A Hatésdg véleménye szerint valoszintitlen, hogy a pénziigyi
valsdg idején piaci befektet6k Osszehasonlithaté mértékben és
hasonlé feltételek mellett nydjtottak volna finanszirozést a jelza-
loghitel-programban részvételre jogosult pénzintézeteknek. Ezért
az ilyen tranzakcié gazdasdgi el6nyt nyujt a résztvevs bankok-
nak, ami ebben az id6ben nem 4éllt volna rendelkezésiikre piaci
feltételek mellett.

A jelzaloghitel-program javitja a kedvezményezett pénzintézetek
litja a mérlegiikbdl a volatilitds forrdsat. Ez pedig javitja a piaci
pozicidjukat.

1.2.2. Szelektivitds

Ahhoz, hogy egy intézkedés dllami tdmogatdsnak mindsiiljon,
elényben kell részesitenie bizonyos véllalkozdsokat, bizonyos
aruk termelését vagy bizonyos szolgéltatdsok nyujtdsat.

A jelzéloghitel-program szelektiv, mivel csak bizonyos pénzinté-
zeteket részesit el6nyben. Abbdl a ténybdl, hogy egy intézkedés
egy adott szektor minden véllalkozdsdnak a javat szolgélja, nem
kovetkezik, hogy az intézkedés dltaldnos jellegd. Eppen ellenke-
z8leg, az intézkedés szelektiv, mert csak egy gazdasigi szektort
részesit elényben (34).

1.3. A verseny torzitisa és a Szerz6dg Felek kozotti keres-
kedelemre gyakorolt hatds

A jelzéloghitel-program alkalmas arra, hogy torzitsa a versenyt
és befolydsolja a Szerz8d6 Felek kozotti kereskedelmet. A
program javitia a kedvezményezett pénzintézetek pozicidjit,
mivel noveli az eszkozeik likviditdsdt, és eltavolitia a mérle-
giikbdl a volatilitds forrdsdt, igy er@siti a poziciéjukat mds
EGT-allamokbeli versenytdrsaikkal szemben.

(*) E-5/04, E-6/04 és E-7/04 Osszevont {igyek, Fesil és Finnfjord [2005]
EFTA Court Report, 117.0., 77. bekezdés. Ez az itélet megerGsiti az
Eurépai Birdsdg itélkezési gyakorlatdt a C-75/97. szdmd, Belgium
kontra Bizottsdg gy [1999] EBHT 1-3671, 33. bekezdése szerint.
Lasd még a C-66/02. szdmui, Olaszorszdg kontra Bizottsdg iigy [2005]
EBHT [-10901, 95. bekezdését.

Az Izlandon mikodési engedéllyel rendelkezd Osszes bank,
takarékpénztar és hitelintézet, méretétsl figgetlenill, elvben
jogosult arra, hogy tdmogatdst kérjen a jelzdloghitel-program-
ban. A bank- és pénziigyi szektor szolgaltatdsainak és terméke-
inek kereskedelme nemzetkozi. Ennek fényében is a jelzdlog-
hitel-program alkalmas arra, hogy torzitsa a versenyt és befo-
lyasolja a Szerz6d§ Felek kozotti kereskedelmet.

2. ELJARASI KOVETELMENYEK

A 3. jegyz6konyv 1. része 1. cikke (3) bekezdése értelmében ,az
EFTA Feliigyeleti Hatésdgot id6ben kell értesiteni a tdmogatdsok nytj-
tdsa, illetve azok mddositdsa fel6l annak érdekében, hogy a Hatd-
sdgnak lehetsége legyen megjegyzéseinek benyijtdsdra (...). Az érin-
tett dllam az dltala javasolt intézkedéseket nem valdsithatja meg addig,
amig a fent emlitett folyamat végsd dontéssel le nem zdrult.”

Az izlandi hatésdgok 2009. mdjus 27-én kelt leveliikben (doku-
mentumszam: 519720) értesitették a Hatdsdgot a jelzaloghitel-
programr6l. Azonban a HFF tandcsdnak a pénzigyi véllalko-
zasok jelzaloghiteleinek megvasdrldsardl sz6l6 kiegészitS rende-
lete 2009. janudr 15-én lépett hatdlyba, tehdt azel6tt, hogy a
Hatdsdg végsé dontést hozott volna az értesitésrél.

Ennek fényében az izlandi hatésigok nem vették figyelembe a
3. jegyz6konyv 1. része 1. cikke (3) bekezdése szerinti kotele-
zettségiiket.

3. A TAMOGATAS OSSZEEGYEZTETHETOSEGE

Az EGT-megéllapodds 61. cikke (1) bekezdése szerint allami
tdmogatdsnak mindsil6 tdmogatdsi intézkedések dltaldban
osszeegyeztethetetlenek az EGT-megallapoddsban foglaltak érvé-
nyesiilésével, hacsak nem az EGT-megallapodds 61. cikke (2)
vagy (3) bekezdése szerinti kivételek egyike all fenn. A 61. cikk
(2) bekezdése szerinti felmentés nem vonatkozik a kérdéses
tdmogatdsra ebben az esetben, mivel az nem a cikkben felsorolt
célok barmelyike érdekében jott létre. Hasonloképpen az EGT-
megdllapodds 61. cikke (3) bekezdése a) és c) pontja sem vonat-
kozik a vizsgdlt tdmogatdsi intézkedésre. F6ként, mert a tdmo-
gatdsi intézkedést nem azért hoztdk, hogy bizonyos teriiletek
vagy bizonyos tevékenységek gazdasdgi fejl6dését elsegitsék
vagy megkonnyitsék.

A kérdéses tdmogatds nem kapcsolhaté semmilyen tSketeremtd
befektetéshez. Csupan azokat a koltségeket csokkenti, amelyeket
rendes koriilmények kozott a tdrsasdgoknak kell viselnitik napi
tizleti tevékenységeik sordn, ezért mikodési timogatasnak kell
tekinteni. A miikodési tdmogatds az EGT-megéllapodas 61. cikke
(3) bekezdése ¢) pontja értelmében rendes korillmények kozott
nem tekinthet6 megfelel6 intézkedésnek bizonyos gazdasagi
tevékenységek vagy bizonyos régidk fejlédésének eldsegitésére.
A mikodési tdmogatds csak kilonleges koriilmények kozott
megengedett (példdul bizonyos fajtdji kornyezeti vagy regiondlis
tdmogatdsok), amikor a Hatdsdg vonatkozd irdnymutatasa kivé-
telt tesz.
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Az EGT-megillapodas 61. cikke (3) bekezdése b) pontja lehe-
t6vé teszi a Hatésdg szdmdra, hogy a tdmogatis az EGT-
megdllapoddsban foglaltak érvényesiilésével Gsszeegyeztethe-
tének nyilvanitsa, amennyiben az ,egy tagdllam vagy EFTA-
dllam  gazdasdgdban bekovetkezett komoly zavar megsziintetésére”
szolgdl. A Hatdésdg emlékeztet arra, hogy az Eurdpai Birdsdg
itélkezési gyakorlatdval, valamint a Hatésig és az Eurdpai
Bizottsdg (a ,Bizottsdg”) dontéshozatali gyakorlatival Ossz-
hangban szigordan a 61. cikk (3) bekezdése b) pontjat kell
alkalmazni, és a kérdéses intézkedésnek a teljes nemzetgazdasig
zavarat kell orvosolnia (*%).

A Hat6sdg tudomdsul veszi, hogy a jelzaloghitel-programot a
jelenlegi nemzetkozi pénziigyi valsdg idején és arra valaszként
alakitottdk ki. Izlandon kiilonosen a kis takarékpénztarak szem-
besiiltek likviditdsi gondokkal a nagyobb bankok altal tapasztalt
pénziigyi nehézségek eredményeképpen, mivel hagyomdnyosan
azok nyujtottak finanszirozdst a kis takarékpénztdraknak. A
nagyobb pénziigyi véllalkozdsoktdl eltéren a takarékpénztar-
aknak nincs kozvetlen hozzdférésiik az izlandi kozponti bank
dltali finanszirozashoz.

A Hatésdgnak a hivatalos vizsgalati eljardsrol sz6lé hatdroza-
tdban lefrtak szerint a Hatdsdg véleménye szerint a jelzdlog-
hitel-program 0OsszeegyeztethetSségének értékelésére az érték-
vesztett eszkozokre vonatkozd irdnymutatds (IAG) jelenti a
megfelel§ keretet, amely az EGT-megdllapodds 61. cikke (3)
bekezdése b) pontjan alapul. A jelzaloghitel-programot ezért
az EGT-megdllapodds 61. cikke (3) bekezdése b) pontja és az
IAG alapjan kell értékelni.

Miel6tt megdllapitandk, hogy a jelzdloghitel-program az IAG
szerint Osszeegyeztethetd-e, a jelen esetben lényeges, hogy
meghatdrozzdk, a program a Feliigyeleti és Birdsigi Megalla-
podas 3. jegyzSkonyve értelmében ,programnak” mindsiil-e. A
3. jegyzSkonyv 1L része 1. cikke d) bekezdése kimondja:

,a »tdmogatdsi programe: olyan jogi aktus, amely alapjan —
anélkiil, hogy tovabbi végrehajtasi intézkedésre volna
szitkség — egyedi tdimogatdsokat lehet megitélni azon vallal-
kozdsok szdmdra, amelyeket a jogi aktusban dltaldnos vagy

(**) T-132/96 és T-143/96 Osszevont iigyek, Freistaat Sachsen és Volk-
swagen AG kontra Bizottsdg iigy [1999] EBHT I1I-3663, 167. bekez-
dés. Ldsd az NN 70/07. szami Northern Rock tigyben, és az NN
25/08. szdmt ,A WestLB-nek nyijtott megmentési tdmogatds” tigyben
hozott bizottsdgi hatdrozatokat (HL C 43., 2008.2.16., 1. o., ill. HL
C 189., 2008.7.26., 3. o.), valamint a C 9/08. szdmi SachsenLB
iigyben hozott 2008.6.4-i bizottsdgi hatdrozatot (HL L 104,
2009.4.24.). Lasd még a Hat6sdgnak a norvég dllam és az Eksport-
finans ASA kozott az Eksportfinans dllami tdmogatdsa tekintetében
létrejott megdllapoddsdrdl sz6lé 36/09/COL szdmd 2009.1.30-i
hatdrozatt (HL C 156., 2009.7.9., 17. o., és 36. EGT-kiegészités,
2009.7.9., 9. 0.); az alapvetSen stabil bankoknak a pénziigyi stabi-
litds és a redlgazdasdg szdmdra torténd hitelezés elGsegitése céljabodl
torténd  dtmeneti  felt6késitésérél szolé  205/09/COL  szdmi
2009.5.8-i hatdrozatat (HL L 29. 2011.2.3., 36. o., és 6. EGT-
kiegészités, 2011.2.3., 1. 0.); a norvég ideiglenes kismértékii tdmo-
gatdsi programrdl sz6lé 235/09/COL szamd 2009.5.20-i hatd-
rozatit (HL L 46. 2011.2.19., 59. o., és 8. EGT-kiegészités,
2011.2.17., 1. 0.); az izlandi Lakdsfinanszirozdsi Alapnak a bankok,
takarékpénztdrak és mds pénzintézetek szdmdra a jelzdloghitelek
ideiglenes refinanszirozdsa céljabdl nydjtott tovabbi koleson tipusrdl
sz016 168/09/COL szdmi 2009.3.27- hatdrozatdit (HL C 241,
2009.10.8., 16. o., és 52. EGT-kiegészités, 2009.10.8., 1. o.).

elvont moédon jeloltek meg, illetve olyan jogi aktus,
amelynek alapjan a meghatdrozott projekthez nem kapcso-
16d6 tdmogatdst egy vagy tobb vidllalkozdsnak lehet
megitélni hatdrozatlan idére és/vagy meghatdrozatlan
osszegben.”

A Hatésag dlldsfoglaldsa szerint (amelyet nem vitatott meg az
izlandi hatésdgokkal) a jelzdloghitel-program olyan szabalyoza-
sokon — a lakdsiigyi torvényen, a rendeleten és a kiegészits
rendeleten — nyugszik, amelyek alapjin tovabbi végrehajtdsi
intézkedések sziikségessége nélkiil lehet megitélni egyedi tdmo-
gatdst a fenti szabdlyozdsokban dltaldnos és absztrakt mddon
meghatdrozott vallalkozdsoknak. A jelzaloghitel-program ezért a
3. jegyz6konyv II. része 1. cikke d) bekezdése értelmében tdmo-
gatdsi programnak mindsiil. Ebben a tekintetben a Hatdsdg
emlékeztet arra, hogy a C-310/99. szdmu tgyben az Eurdpai
Birsdg kimondta: ,A megtdmadott hatdrozat esetén nem volt
szilkség a program szerint az egyes esetekben megitélt tdmogatds
elemzésére. Csupdn a tdmogatds visszafizetésekor szilkséges megvizs-
gdlni minden egyes érintett vdllalkozds iigyét.” (>°)

A Hatésag az itélkezési gyakorlattal dsszhangban a program
jellegzetességei alapjan értékelte a jelzdloghitel-programot (nem
pedig a program szerint megitélt egyes tdmogatdsok jellemzdi
alapjdn).

A fent leirtak szerint az izlandi hatésdgok azzal érveltek, hogy a
Hatésdgnak a jelzdloghitel-programot az izlandi takarékpénztari
szektor folyamatban 1év6 szerkezetdtalakitisdnak részeként
kellene tekintenie, és a Hatbsdgnak a pénziigyi vélsdg idején a

;;;;;

/////

nie (*’). Azonban a jelzdloghitel-programban zajlé swapiigyle-
tekhez nem sziikséges a program kedvezményezett pénzintéze-
teinek semmilyen dltaldnos szerkezetdtalakitdsa. A jelzdloghitel-
programban bdrmely pénzintézet nyujthat be kérelmet, fugget-
lentl attdl, hogy szerkezetdtalakitds alatt dllnak-e. Ilyen koril-
mények kozott a Hatdsdg dgy véli, nem helyénvald a banki
szerkezetdtalakitdsi irdnymutatdst alkalmazni az intézkedésre.
A fentekbdl kovetkezden a jelzdloghitel-program jellegzetességei
aldtimasztjak az IAG alkalmazdsit.

3.1. Az IAG alkalmazdsa — jogosult eszkozok

Ahhoz, hogy a tdmogatdst az EGT-megallapodds 61. cikke (3)
bekezdése b) pontjaval osszeegyeztethetdnek nyilvanitsdk, disz-
krimindcidmentes kritériumok alapjan kell megitélni, jol irany-
zottnak kell lennie, hogy a gazdasdg komoly zavardt megsziin-
tethesse, valamint ennek megfeleléen sziikségszertinek és
aranyosnak kell lennie, korldtozva a versenytarsakra gyakorolt

(*%) C-310/99. szdmt Olaszorszdg kontra Bizottsdg tigy [2002] EBHT I-
2289, 91. bekezdés. A C-66/02. szdmu Olaszorszdg kontra Bizottsdg
tigy [2005] EBHT 1-10901, 91. bekezdésében a Bir6sdg kimondta:
LA tdmogatdsi programok esetében a Bizottsdg arra szoritkozhat, hogy a
program jellemzGit tanulmdnyozza, anélkiil hogy koteles lenne minden
egyes alkalmazdsi esetet megvizsgdlni (...) annak vizsgdlata céljabdl,
hogy a kérdéses program tdmogatdsi elemeket tartalmaz-e. Lisd még az
E-2/05 EFH kontra Izland tigyet [2005] EFTA Court Report, 202.0.,
24. bekezdés és C-71/09 P, C-73/09 P és C-76/09 P, Comitato
“Venezia vuole vivere” kontra Bizottsdg tigyet, még nem tették kozzé,
63-64. bekezdés.

(*7) Lasd a 32. labjegyzetet.
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negativ tovabbgy(ir(iz6 hatasokat. Az IAG ezeket az dltalanos
elveket az eszkozatvételi intézkedések konkrét feltételeiként jele-
niti meg.

A kordbban emlitettek szerint az izlandi hatésdgok megkérds-
jelezték az IAG alkalmazhatésigit a jelzaloghitel-program
szerinti eszkozcserére azzal indokolva, hogy a swap megéllapo-
ddsokban érintett jelzdloghitelek nem értékvesztett eszkozok. Az
izlandi hat6sdgok azzal érvelnek, hogy a jelzaloghitelek jelentik
a bankok tulajdondban 1év6, pénziigyileg legvonzdébb eszkozo-
ket, ezért nem értékvesztettek.

Az TAG meghatdrozdsban az értékvesztett eszkozok , ... a
pénziigyi vdlsdg kivdltdsdért felelds, rendszerint toxikus eszkozoknek
nevezett eszkizok (pl. a jelzdloggal fedezett egyesiilt dllamokbeli érték-
papirok, valamint kapcsolodd fedezeti iigyletek és derivativak) képezik,
amelyek jorészt elvesztették likviditdsukat vagy erdteljesen le kellett
értékelni oket”. Az JAG szerint tovabba az eszkozok értékvesztett-
ségének megéllapitdsakor pragmatikus megkozelitésmodot kell
alkalmazni bizonyos rugalmassigot is megengedve (3%).

Amint az ldthat6 volt, a jelzdloghitel-programban jelenleg részt-
vevs takarékpénztdrak rendes koriilmények kozott az iigyfelek
betétjeibdl és a nagyobb izlandi bankoktdl felvett k6lcsonokbdl
finanszirozzak tevékenységiiket. Amennyiben ez nem bizonyul
elegenddnek, a mikodés tovabbviteléhez a takarékpénztdrak
normdl izletmenetében eladjdk bizonyos eszkozeiket (példdul
a jelzdloghiteleket).

Azonban az izlandi hatdsigok kifejtették, hogy a nagyobb
izlandi bankok csddeljdrds alatt dllnak és szerkezetdtalakitdson
mennek keresztill, ami kizdrja, hogy kolcsonoket vegyenek fel
t6liik. Tovdbba az tgyfelek betétjei onmagukban nem elegen-
ddek a takarékpénztdrak finanszirozasi igényeinek fedezéséhez.
Az izlandi hat6sdgok tgy tdjékoztattdk a Hatbsdgot, hogy a
harmadik lehet8ség, az eszkozok eladdsa a pénziigyi vdlsdg
miatt nem megvaldsithatd. Ez volt a hdttere a jelzdloghitel-
program bevezetésének.

A Hatésdg tgy véli, hogy az a tény, miszerint a takarékpénz-
tarak nem tudtdk eladni a piacon a jelzdloghiteleiket arra utal,
hogy ezen eszkozok elvesztették likviditdsukat, ezaltal értékvesz-
tettek. Az IAG 3. mellékletében taldlhaté egy lista az értékvesz-
tett eszkozok olyan csoportjairdl, amelyek alkalmasak az
eszkozatviteli intézkedésekre. A listdn szerepelnek a lakdscéld

jelzéloghitelek.

Ennek fényében ahhoz, hogy az EGT-megillapodds értelmében
a jelzéloghitel-program osszeegyeztethetének mindsiiljon, telje-
sitenie kell az eszkozatvitel osszeegyeztethet8ségének az IAG-
ben el6irt feltételeit. A lényeges feltételeket az aldbbi 3.2-3.6.
pontban tdrgyaljuk.

(*8) Lasd az IAG 32. bekezdését.

3.2. A jelzaloghitelek értékelése — fiiggetlen szakértd

A 20. bekezdés 1. felsoroldsi pontjdban az IAG kimondja: ,, [...]
a tdmogatds irdnti kérelem [...] megfeleld [...] értékelésen alapuld,
elismert fiiggetlen szakemberek dltal ellendrzitt |[...]."

A rendelet 3. cikke kimondja, hogy a HFF-nek fel kell értékelnie
az Alap szdmdra felajdnlott jelzdloghiteleket. Ugyanez torténik a
gyakorlatban: a jelzaloghitel-program swapiigyleteiben érintett
eszkozoket a HFF felértékeli. Igy a jelzaloghitel-program swap-
tigyleteiben érintett eszkozoket nem fiiggetlen szakérts értékeli,
ami ellenkezik az IAG kovetelményeivel.

Az a tény, hogy az értékelés egyik elemét, a hitelkockdzati
modszert egy fuggetlen szakért6 (KPMG Izland) készitette,
nem jelenti automatikusan azt, hogy a teljes értékelés tgy
tekinthetd, mintha fiiggetlen szakért§ végezte volna. Az érté-
kelés masik fontos eleme, konkrétan az értékelés alapjinak
meghatdrozdsa (ti. a jogosult jelzdloghitelek kivilasztdsa, az
érték alapja (konyv szerinti érték), a hitelkockazati elemzés telje-
sitése, valamint a hitelpuffer szdmitdsi mddjanak eldontése és a
HFF-kotvények formdjaban jaré megfelel6 Osszeg meghata-
rozdsa) csak a rendelet ill. a HFF dltal van el6irva. a tény,
hogy egy fiiggetlen szakért6 biztositotta a modszert a hitelkoc-
kézat elemzéséhez, nem befolydsolja azt a tényt, hogy maga a
HFF alkalmazza a moédszert, mds széval maga végzi az értéke-
lést. Azzal kapcsolatosan nincs alapos vizsgélat, hogy a HFF
hogyan alkalmazza a mddszert, ha egydltaldn alkalmazza.

Ilyen médon a Hatdsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a
jelzéloghitel-programban végzett értékbecslések nincsenek 6ssz-
hangban az IAG 20. bekezdésével.

A korédbban leirtak szerint a hivatalos vizsgdlat sordn az izlandi
hatésdgok el6terjesztettek egy fiiggetlen pénziigyi szakérts, az
ALM dltal készitett értékbecslést a jelzaloghitel-program swap-
tigyleteiben mdr érintett  jelzdloghitelekre  vonatkozdan.
Azonban ez nem viltoztat azon a tényen, hogy a jelzdlog-
hitel-programban, valamint a vonatkozé jogszabdlyok értel-
mében maga a HFF koteles elvégezni a programban dtvett jelza-
loghitelek értékelését.

A fenti II. rész 3. pontjdban leirtak szerint a Hatbsdg a 3.
jegyz6konyv 1L része 1. cikke d) bekezdése értelmében a jelzd-
loghitel-programot csupan ,timogatdsi programnak” tekinti. igy
anélkiil, hogy elditéleteink volndnak a programban az egyes
esetekben elvégzett értékelések kapcsdn, maga a jelzdloghitel-
program nem teljesiti az IAG-ben meghatdrozott feltételeket.

A fentiek alapjan a Hatdsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a
jelzaloghitelek értékelésére szolgdld rendszer nem felel meg az
IAG-ben meghatdrozott feltételeknek.
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3.3. A jelziloghitelek értékelése — értékelés alapja

Az TAG meghatdrozza az értékvesztett eszkozok értékelésének
modjat is az eszkozatvételi intézkedések kontextusaban. Az 1AG
39. és 40. bekezdése, valamint 3. melléklete meghatirozza a
Jkoltség”, ,aktudlis piaci ar”, ,tényleges gazdasagi érték” és ,atvé-
teli érték” fogalmat, melyeket igy hatdroz meg: (*°)

— A koltség a hitelek értékvesztéssel csokkentett konyv szerinti
értékét jelenti.

— Az aktudlis piaci dr az az érték, amelyet az értékvesztett
eszk6zok a piacon elérhettek volna.

— A tényleges gazdasdgi érték az eszkoz alapul szolgdld
hosszt tava gazdasigi érték az alapul szolgdlé cash-flow-k,
valamint a szélesebb idShorizont alapjan. Ki kell szdmolni
az alapeseti forgatékonyvre és a stresszhelyzeti forgatd-
konyvre is.

— Az 4uviteli érték az eszkozétvételi program keretében az
értékvesztett eszkozokhoz rendelt érték.

Altaldban az IAG szerint, ha az 4tviteli érték nagyobb, mint az
aktudlis piaci ar, akkor dllami tdmogatds van jelen. Ahhoz, hogy
a tdmogatdst Osszeegyeztethet6nek mindsitsék, az atviteli
értéknek kisebbnek vagy egyenlSnek kell lennie a tényleges
gazdasagi értékkel.

A kiegészit6 rendelet 6. cikke kimondja, hogy a jelzaloghitel
csomagok értéke az egyes jelzdloghitelek konyv szerinti értékén
alapul. A konyv szerinti érték dltaldban nem egyezik meg az
eszkozok tényleges gazdasdgi értékével, ami az alapul szolgdld
cash-flow-kon és szélesebb idShorizonton nyugszik.

A fentiek fényében a Hat6sag tigy véli, hogy az izlandi allam
nem bizonyitotta be (ill. szdmolt azzal), hogy az atviteli érték a

(%) A 39. bekezdés szerint: ,Elsd’ Iépésként, arrgikor csak lehetséges, aktudlis
piaci értékitkin kell értékelni az eszkozoket. Altaldnossdgban véve minden
olyan, dgtvételi program keretében végrehajtott eszkozdtvétel, amely sordn az
értékelés meghaladja a piaci drat, dllami tdmogatdsnak mindsiil. Az aktu-
dlis piaci dr azonban a jelenleg forgalomban 1év§ eszkizok esetében elég
messze eshet a konyv szerinti értékedl, vagy eldfordulhat, hogy piac
hidnydban nem is létezik (egyes eszkizok tényleges értéke nulla lehet).”
A 40. bekezdés szerint: ,Mdsodik épésként az eszkozdtvételi program
keretében az értékvesztett eszkozokhoz rendelt érték (az dtvételi érték) az
dtvételi hatds elérése érdekében elkeriilhetetleniil az aktudlis piaci dr folé
keriil. A tdmogatds Osszeegyeztethetdsége kiovetkezetes értékelésének bizto-
sitdsa érdekében a Bizottsdg az OsszeegyeztethetG és a sziikséges mini-
mumra  korldtozott tdmogatdsi 0Osszeg elfogadhatd  referenciaértékének
tekinti az eszkoz alapul szolgdlé hosszii tavii gazdasdgi értékét (a tényleges
gazdasdgi értéket) tikrozd és az alapul szolgdld cash-flow-k, valamint a
szélesebb id6horizont alapjdn kiszdmitott dtveteli értéket.”

Tovabba az 1. tdbldzat: ,Nem égtékpapfrositott hitelek” bevezeti a
,Koltség”, ,Gazdasdgi érték” és ,Atviteli érték” fogalmét a program
szerinti értékelés alapjdul.

tényleges gazdasdgi értéken alapul. Az izlandi hatésdgok érve-
lése a tekintetben, hogy a ,hitelpuffer” alkalmazdsa biztositja,
hogy a konyv szerinti érték a piaci értékhez legyen igazitva,
nem elfogadhatd. ElsGsorban, a ,hitelpuffer” csak arra szolgdl,
hogy megvédje a HFF-et a hitekockdzattdl (a jelzdloghitelek
ellentételezésének részleges elhalasztdsdval), nem pedig a piaci
érték meghatdrozdsdra. Mdsodsorban, a végsé elszdmoldskor a
pénzintézetek a jelzdloghitelek konyv szerinti értékének a
megvalosult és jovében vérhatd értékvesztésével csokkentett
mértékéig kapnak HFF-kotvényeket, nem pedig azok tényleges
gazdasagi értékének megfelelGen.

Ezért a rendelkezésre all6 informacidk alapjan, valamint az IAG-
ben foglalt elvek szerint a Hatdsdg nem zdrhatja ki, hogy a
jelzdloghitel-program Osszeegyeztethetetlen dllami tdmogatast
tartalmaz.

3.4. Tehermegosztis

A tehermegosztds tekintetében az IAG 21-25. bekezdésében
dltalanos elvek taldlhatok arra vonatkozdan, hogy a pénzintéze-
teknek a lehetd legnagyobb mértékben viselniiik kell az érték-
vesztett eszkozokhoz kapesolddd veszteségeket. Ez magdba
foglalja azt is, hogy viselniiik kell az értékvesztett eszkozok
aktudlis piaci értéke és tényleges gazdasdgi értéke kozotti
kiilonbségbdl adddo veszteségeket.

Mivel a HFF nem végzett az IAG szerinti értékelést, nem lehet-
séges felmérni, hogy a jogosult pénzintézetek az IAG kovetel-
ményeihez képest milyen mértékben veszik ki a résziiket a
tehermegosztasbol.

3.5. Ellentételezés

A Hatésdg megemliti, hogy az EFTA-dllamoknak gondoskod-
niuk kell arrdl, hogy ,az eszkozdtvétel drazdsakor be kell kalkuldlni
az dllamnak nyijtott ellentételezést, amely kelld figyelemmel van a
tényleges gazdasdgi érték meghatdrozdsakor becsiilt jovébeli veszte-
ségeket meghaladd  veszteségek kockdzatdra, valamint a tényleges
gazdasdgi értéket meghaladd dtvételi értékbdl eredd bdrmely egyéb
kockdzatra.” (+°)

Az TAG azt javasolja, hogy az ilyen ellentételezést dgy is
megvalésithatjdk, hogy az eszkozok atviteli értékét jelentsen
a ,tényleges gazdasagi érték” alatt dllapitjdk meg, igy megfelels
kompenzéciot biztositanak az dllam éltal véllalt kockdzatért (+1).
Minden drazasi rendszernek biztositania kell, hogy a kedvezmé-
nyezett pénzintézetek Osszes hozzdjéruldsa a sziikséges mini-
malis értékre csokkenti az dllam netté beavatkozdsanak mérté-
két. Azonban miutdn a jelzdloghitel-program az értékelés tekin-
tetében nem felel meg az IAG kovetelményeinek, nem lehet-
séges felmérni, hogy az izlandi hatésigok megfelelnek-e az
ellentételezési kovetelménynek.

(*9) Az IAG 4.1 sz. melléklete.
(*1) Az IAG 4.1 sz. melléklete.



L 323/30

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

2012.11.22.

Ahogyan arrél mdr sz6 volt, az izlandi hatésagok azzal érvel-
nek, hogy a kedvezményezett pénzintézeteknek 95 bazispontnyi
(bp) dijat szdmitanak fel, amelyet a HFF tSkekoltségéhez adnak
hozza, amikor megdllapodast kotnek a jelzdloghitel-program-
ban. Azonban a Hatdsig rendelkezésére all6 informéciok
alapjan 95 bp a jelenlegi prémium, amelyet a HFF dltaldban
felszamit az tigyfeleknek a hagyomdnyos jelzdloghitelek esetén
a muikodési koltségei (25 bp), elGtorlesztési kockdzat (50 bp) és
hitelveszteségek (20 bp) fedezésére.

Ezért a Hat6sdg tgy értelmezi, hogy ez befolydsolja a kedvez-
ményezett pénzintézeteknek dtadott HFF-kotvények értékét,
azonban a HFF-nél az ilyen jellegii koltségek a jelzdloghitelek
futamideje alatt az atvett jelzdloghitelek kezelésével kapcsola-
tosan meriilnek fel. A Hatdsdg eziddig nem kapott semmilyen
irdsos bizonyitékot, ami aldtdmasztotta volna ennek ellenkezd-
jét (4?). Ennek fényében a 95 bp-os dijat nem lehet gy tekin-
teni, mint a kedvezményezett pénzintézetek dltal az allam
szamdra kifizetett ellentételezés.

3.6. Korlitlan hatdly és idGtartam

Az izlandi hatésigok nem hatdroztak meg semmilyen idébeli
korldtozdst a jelzdloghitel-programra, sem pedig arra az
idGszakra, amely sordn a pénzintézetek kérelmezhetik a jelzd-
loghitel-programban valé részvételt (az tgynevezett ,belépési
idszakot”) (*3).

Annak érdekében, hogy az eszkozitvételi intézkedéseket az
EGT-megdllapoddssal Gsszeegyeztethetének mindsitsék, az I1AG
megkivanja, hogy az idGtartamuk ne legyen a pénziigyi
vélsdgndl hosszabb (*4). Az eszkozdtvételi intézkedéseket nem
hagyjak jéva korldtlan id6tartamra.

Az Eurbpai Bizottsdg hatdrozathozatali gyakorlata alapjin az
eszkozatvételi intézkedések belépési idGszakat rendszerint legfel-
jebb hat honapra hagyjak jova. A belépési idészak (rendszerint

.2

tovabbi hat hénappal torténd) barmilyen meghosszabbitdsat jo
elére be kell jelenteni, és figyelembe kell venni az érintett pénz-
iigyi piacok id6kozben bekovetkezett véltozasait is. Az eszkoz-
atvételi programokat legfeljebb két évre lehet jovahagyni, feltéve,
ha a Hat6sdg félévente jelentést kap réluk (+9).

(*2) Még ha 95 bp-os dijat is fogadndnak el az eszkozcsere ellentétele-
zésére, kérdéses maradna, hogy ez a dij elegend6 mértékti-e a
megfeleld ellentételezéshez, ldsd az IAG 4. sz. mellékletét.

(¥) Az izlandi hatdsdgok érvelése, miszerint a vélsdgtorvény ideiglenes
jellegti, ebbdl addéddan az e szerint bevezetett programok sem
dlland6 jellegtiek, nem elfogadhat6. A vonatkoz6 szabélyozdsok
egyikében sincs olyan rendelkezés, amely megakaddlyozhatnd az
izlandi hatésdgokat, hogy hatdrozatlan ideig fenntartsék a jelzdlog-
hitel-programot. Ez ellenkezik az ardnyossdg és sziikségszertiség
altaldnos elvével, amelyek a pénziigyi valsdg idején nydjtott dllami
tdmogatdsokra vonatkozé irdnymutatds kozéppontjdban dllnak. A
tény, hogy az izlandi parlamentnek 2010.1.1-ig szdndékaban dll
felulvizsgalni a vélsdgtorvényt, nem valtoztat ezen a kovetkezteté-
sen. Mindenesetre a Hatdsdg rendelkezésére dllé informdciok alapjan
az izlandi parlament eziddig nem végzett ilyen feliilvizsgalatot.

(* A Hatdsdg irdnymutatdsa a pénzintézetekre vonatkozéan, 12.
bekezdés.

() A Hatdsdg irdnymutatdsa a pénzintézetekre vonatkozdan, 24.

bekezdés.

Hasonl6képpen az izlandi hatésigok nem hatdroztdk meg a
jelzéloghitel-program teljes koltségvetését, ill. a program becsiilt
éves kiaddsait sem. Nem nyujtottdk be a kedvezményezettek
becsiilt szdmdra, illetve a program szerint az eszkozcserére
potencidlisan jogosult eszk6zok értékének korldtozdsdra vonat-
kozé informdcidkat. Igy a jelzdloghitel-program hatdlyat
tekintve korlatlannak latszik, ezaltal nem ardnyos, ahogyan azt
az IAG megkivanja.

4. KOVETKEZTETES

Az izlandi hatésdgok dltal rendelkezésre bocsatott informaciok
alapjan a Hat6sdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a jelzdlog-
hitel-program az EGT-megéllapodds 61. cikke (1) bekezdése
szerinti dllami tdmogatds nydjtdsat foglalja magdban, ami nem
osszeegyeztethet§ az EGT-megallapoddsban foglaltak érvényesii-
lésével a fent részletezett okok miatt. Azonban egyes tdmoga-
tasok, amelyeket a jelzdloghitel-programban nydjtottak, és
megfelelnek az allami tdmogatdsrol sz6lé irdnymutatdsnak az
értékvesztett eszkozokre vonatkozdan, Osszeegyeztethet6k az
EGT-megallapodasban foglaltak érvényesiilésével ().

A jelzaloghitel-programot a hatalyba 1épését kovetSen jelen-
tették be a Hat6sdgnak, mielStt a Hatdsdg végsS dontést hozott
volna a bejelentés tekintetében. Igy az izlandi hatésigok jogelle-
nesen vezették be a kérdéses tdmogatdst megsértve a 3. jegy-
z8konyv L. része 1. cikke (3) bekezdését.

A 3. jegyz6konyv 1L része 14. cikkébdl kovetkezik, hogy az
EGT-megillapodds szerinti dllami tdmogatdsokra vonatkozd
szabdlyokkal osszeegyeztethetetlen jogellenes tdimogatast vissza
kell fizettetni a kedvezményezettekkel,

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

A jelzaloghitel-program olyan éllami tdmogatdsnak mindsiil,
amely Osszeegyeztethetetlen az EGT-megéllapoddsban foglaltak
érvényesiilésével az EGT-megéllapodds 61. cikke (1) bekezdése
értelmében.

2. cikk

Annak fényében, hogy az izlandi hat6sdgok nem feleltek meg az
EFTA Feliigyeleti Hatdsdg értesitésérsl szolo kovetelménynek a
jelzdloghitel-program bevezetése el6tt, a 3. jegyzSkonyv L. része
1. cikke (3) bekezdése szerint a jelzaloghitel-program jogellenes
allami tdmogatdst foglal magdban.

(*6) Lasd példdul a Bizottsdgnak a Franciaorszdgban a nehézségekkel
kiizd6 tdrsasdgok atvételéhez nydjtott tdimogatdsi program beveze-
tésérdl sz6lé 2003.12.16-i hatdrozatit (HL L 108, 2004.4.16.,
38. 0.), valamint a Bizottsignak a Spanyolorszdgban 1993-ban
bizonyos wjonnan megalapitott vizcaya-i tdrsasigoknak nydjtott
tdmogatdsi program bevezetésérdl sz6l6 2001.12.20-i hatdrozatét
(HL L 40., 2003.2.14., 11. 0.). Ldsd még az EFH 2008. december 3-
i 754/08/COL szdmu hatdrozatdt a faanyag alapt innovacids prog-
ramrél (HL C 58, 2009.3.12,, 12. o., és 14. EGT-kiegészités,
2009.3.12., 5. o).
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3. cikk

Az izlandi hatésigoknak azonnali hatallyal fel kell fuggeszte-
nitik a jelzdloghitel-programot, és minden sziikséges intézkedést
meg kell tenniiik, hogy visszafizessenek minden osszeegyeztet-
hetetlen és jogellenes tdmogatast, amelyet a jelzdloghitel-prog-
ramban nydjtottak az 1. cikk és 2. cikk szerint.

4. cikk

2011. augusztus 30-ig az izlandi hatésdgoknak tdjékoztatniuk
kell az EFTA Felugyeleti Hatésigot azon intézkedésekrdl,
amelyeket az e hatdrozatnak valé megfelelés érdekében tettek.

5. cikk

A visszafizettetést késedelem nélkiil, de legkésébb 2011.
oktdber 30-ig végre kell hajtani. A visszafizettetést a nemzeti
jog szerinti eljards keretében kell végrehajtani, feltéve, hogy e
rendelkezések lehet6vé teszik a hatdrozat azonnali és hatékony
végrehajtasat. A visszafizetendd tdmogatdsnak tartalmaznia kell
a tdmogatdsnak a kedvezményezettek dltali rendelkezésre 4lla-

sanak datumdtél a visszafizetés ddtumdig jaré kamatokat
(kamatos kamatokat) is. A kamatot a 195/04/COL szdmu hatd-
rozat 9. cikke alapjin kell kiszdmitani.

6. cikk
Ennek a hatdrozatnak az Izlandi Koztdrsasdg a cimzettje.
7. cikk

A hatdrozatnak csak az angol nyelvii szovege hiteles.

Kelt Briisszelben, 2011. janius 29-én.

az EFTA Feliigyeleti Hatdsdg részérdl

Sabine MONAUNI-TOMORDY
elnok testiileti tag

Per SANDERUD
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AZ EFTA FELUGYELETI HATOSAG 232/11/COL HATAROZATA
(2011. julius 13.)

az askeri Onkormdnyzat teriiletén a Nesoyveien 8, gnr. 32 bnr. 17 cim alatti foldteriilet
értékesitésének bejelentésérgl (Norvégia)

AZ EFTA FELUGYELETI HATOSAG (a tovabbiakban: a Hatds4g),

Tekintettel az Eurdpai Gazdasagi Térségrél sz016 megéllapodasra
(a tovdbbiakban: EGT-megillapodds) és kiilongsen annak
61. cikkére és 26. jegyzSkonyvére,

Tekintettel az EFTA-dllamok kozotti, a Feliigyeleti Hatsdg és
Bir6sag létrehozdsardl sz6lé megallapoddsra (a tovabbiakban:
feliigyeleti és birdsdgi megallapodds) és killonosen annak
24. cikkére,

Tekintettel a feliigyeleti és birsagi megéllapodds 3. jegyz&kony-
vére (a tovébbiakban: 3. jegyz6konyv), kiilonosen az 1. rész
1. cikkének (2) bekezdésére és a II. rész 7. cikkének (5) bekez-
désére és 14. cikkére,

Tekintettel a 3. jegyzékonyv II. részének 27. cikkében emlitett
végrehajtdsi  rendelkezésekrdl sz6lo, 2004. jdlius  14-i
195/04/COL hatésagi hatdrozat egységes szerkezetbe foglalt
véltozatira (a tovabbiakban: a végrehajtdsi rendelkezésekrdl
sz616 hatérozat) (1),

Miutdn az emlitett rendelkezésekkel Osszhangban felkérte az
érdekelt feleket észrevételeik benydjtasdra (?), és figyelembe
véve ezen észrevételeket,

mivel:
I. TENYEK
1. ELJARAS

A Hatésaghoz 2009. februdr 13-dn beérkezett, 2008. december
15-én kelt leveliikben (dokumentumszdm: 508884) a norvég
hatésdgok a 3. jegyz8konyv L. része 1. cikke (3) bekezdésével
osszhangban bejelentették, hogy Asker onkormdnyzata értékesiti
a Nesgyveien 8, gnr. 32 bnr. 17 cim alatti foldteriiletet.

2009. aprilis 8-dn kelt levelében (dokumentumszdm: 512188) a
Hatdsdg tovabbi informdcidkat kért. A norvég hatdsdgok 2009.
méjus 11-én kelt levelilkben (dokumentumszam: 518079) vila-
szoltak.

2009. julius 7-i levelében (dokumentumszdm: 521778) a
Hatdsdg egy mdsodik informdaciokérést kildott. A norvég haté-
sagok 2009. augusztus 14-én kelt leveliikben (dokumentum-
szdm: 527555) vélaszoltak.

Ezt kovetGen a Hatdsdg tdjékoztatta a norvég hatdsagokat arrdl,
hogy a 3. jegyz8konyv L része 1. cikkének (2) bekezdésében
megallapitott eljdrds meginditdsardl hatdrozott a foldteriilet érté-
kesitésével kapcsolatban.

A Hatésdgnak az eljards meginditdsarol sz616 538/09/COL hata-
rozatat 2010. julius 8-dn tették kozzé az Eurdpai Unié Hivatalos
Lapjdban és annak EGT-kiegészitésében. (*) A Hatosdg felkérte az
érdekelt feleket, hogy nytjtsdk be észrevételeiket a hatdrozattal
kapcsolatban.

(') Elérhet6: http:/fwww.eftasurv.int/media/decisions/195-04-COL.pdf.

(®) Kozzétéve: HL C 184., 2010.7.8., 20. o. és 35. EGT-kiegészités,
2010.7.8.

(}) Ldsd: HL C 184., 2010.7.8. és a Hivatalos Lap 35. EGT-kiegészitése,
2010.7.8.

A Hat6sdghoz egyetlen érdekelt féltSl, nevezetesen a vevs Asker
Brygge AS-tdl érkezett észrevétel. A 2010. janudr 29-én kelt
levelet az askeri 6nkormdnyzat az ugyanezen a napon kelt
levelének mellékleteként tovabbitotta.

A Hatésag és a norvég hatésigok 2010. oktdber 14-én taldl-
kozét tartottak, ahol megvitattak az tigyet. A taldlkozét kove-
téen a norvég hatdsigok 2010. november 19-én nytjtottdk be
az ligyre vonatkozd végsS észrevételeiket.

2. A BEJELENTES LEIRASA

A norvég hatésdgok bejelentették, hogy Asker 6nkormdnyzata
foldteriiletet értékesit az Asker Brygge AS villalkozdsnak (a
tovabbiakban: Asker Brygge). Az ingatlan a norvég ingatlan-
nyilvantartdsban az askeri onkormanyzat teriiletén, a Nesayveien
8, gnr. 32 bnr. 17 (a tovdbbiakban: gbnr. 32[17) cim alatt
szerepel és koriilbelil 9 700 m?. Az ingatlanon nem voltak
épiiletek. Az ingatlan egy részét a Slependen Batforening bérelte
az onkormanyzattol.

Az askeri 6nkorményzat és az Asker Brygge 2001-ben megélla-
podast kotott (a tovabbiakban: opcids megdllapodds), amelynek
értelmében az Asker Brygge szdmdra 2009. december 31-ig
tarté opcidt biztositottak arra, hogy — a fogyaszt6i drindexhez
igazitott — 8 milli6 NOK fix Osszegért vasaroljon foldet. Az
opcids megéllapodds szerint az onkormdnyzat opcidt szdndéko-
zott biztositani az Asker Brygge szdmdra ahhoz, hogy piaci dron
vésdrolja meg az ingatlant, amennyiben az Asker Brygge kiter-
jedt tervezést és kutatdst villal abbdl a célbdl, hogy elérje az
ingatlanra vonatkoz6 szabdlyok modositdsit, majd pedig
fejlessze az ingatlant.

Az opcibés megillapoddst 2004-ben megujitottdk és az opci6
érvényességét 2014. december 31-ig meghosszabbitottdk, a
szabalyok modositdsira irdnyulé munka elrehaladdsét illetGen
hasonlé feltételekkel.

Az Asker Brygge 2005-ben élni kivant a foldvasarldsi opcioval.
A felek 2007. mércius 21-én 8 727 462 NOK dron adasvételi
szerzGdést kotottek. A foldteriiletet ugyanazon a napon atru-
héztdk az Asker Brygge villalkozdsra, bar csak a vételdr elsd,
30 %-os részletét fizették ki az ingatlan dtruhdzdsanak napjan. A
mdsodik — és legnagyobb — részletet, a vételdr 70 %-at
(6 109 223 NOK) legkésébb 2011. december 31-ig kell kifi-
zetni. Asker onkormdnyzata nem vet ki kamatot a mdsodik
részletre.

Az askeri 6nkormdnyzat és az Asker Brygge véleménye szerint
az addsvételi szerz8dés nem jar semmilyen dllami tdmogatassal,
mivel a vételdr a piaci értéket titkrozi. A norvég hat6sdgok
mindazonaltal Ggy hataroztak, hogy a jogbiztonsdg érdekében
bejelentik az tigyletet.
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3. A NORVEG HATOSAGOK ESZREVETELEI

Asker onkormdnyzatdnak az a véleménye, hogy az adasvételi
szerz6dés nem jar semmilyen édllami tdmogatdssal, mivel a
vételdr a piaci értéket titkrozi. Az askeri 6nkormdnyzat hangsi-
lyozta, hogy a vételarrdl nem targyaltak, mivel azt 2001-ben
megallapitottdk. Bar a 2001. évi opciés megdllapodds megkoté-
sekor nem keriilt sor fiiggetlen értékbecslésre, az akkori onkor-
maényzat az askeri ingatlanpiacra vonatkozé széles kortd tapasz-
talata alapjan elvégezte sajat értékelését.

Az onkormdanyzat beadvanya tartalmazza, hogy az 6nkormdany-
zatnak rendelkeznie kell bizonyos dontési mozgdstérrel. A 2006
juniusdban és 2008 juniusdban elvégzett értékbecslések a 2001.
évi piaci értéket 9,6 milli6 NOK-ra (+/- 15 %-os lehetséges elté-
réssel), illetve 8 milli6 NOK-ra tették. Az értékbecslések igy
osszhangban dllnak a 2001. évi, vagyis az értékelés szempont-
jabol relevans id@szakban érvényesiil§ vételdrral. A 2008. janudr
18- értékbecslés téves feltételezéseken alapul, és az értékelés
szempontjabodl fontos tényezSket hagyott figyelmen kiviil.

Az opcié nem tekinthetd ellenérték nélkiil biztositottnak, mivel
az Asker Brygge cserében a tervezéshez és kutatdshoz kapcso-
16d6  kotelezettségeket véllalt. Az onkormédnyzat nehezen
fejleszthetSnek tekintette az ingatlant, és nem kivdnta elvégezni
a nehéz talajviszonyokhoz és a szennyezéshez kapcsolodo
kockézatok feltirdsahoz szitkséges kutatdst. Az Asker Brygge
altal elvégzett kutatds megsziintette az emlitett kockdzatokat,
és az onkormdnyzat ezutdn anélkiil tudta értékesiteni az ingat-
lant, hogy e kockdzatokrdl vitatkoznia kellett volna a lehetséges
vevokkel. Igy az Asker Brygge dltal vallalt kotelezettség értéket
képviselt az 6nkormdanyzat szdmara.

Az onkormdnyzat elfogadja, hogy egy magdnbefektet6 nem
engedélyezte volna a vételdr 70 %-dnak kamatmentesen vald
késleltetett megfizetését, de az ilyen kamat hidnya miatt nydjtott
barmely lehetséges dllami tdmogatds csekély Osszegli tdmoga-
tdsnak mindsiilne.

4. HARMADIK FELEK ESZREVETELEI

Az Asker Brygge szerint a Hatdsdg nem juthat arra a kovetkez-
tetésre, hogy az értékesitéshez dllami tdmogatds kapcsoldodott.

4.1 A 2001. évi érték

Az Asker Brygge beadvdnya szerint az éllit6lagos tdmogatasi
intézkedések értékelésének azokon a tényeken kell alapulnia,
amelyek az onkormanyzat rendelkezésére dlltak az Asker Brygge
szdmaéra a széban forgd ingatlan megvésdrldsdra jogot biztositd
opciés megdllapodds megkotésekor, azaz 2001-ben. Igy az
ingatlan piaci értékét az opciés megillapodds megkotésének
idejére vonatkozdan kell értékelni. A Hatdsagnak nem feladata,
hogy feliilbirdlja az ingatlan 2001. évi értékének gazdasagi érté-
kelésére vonatkozé Onkormdnyzati dontést. Az Asker Brygge
tehat azt allitja, hogy az onkormdnyzat mérlegelési jogkorrel
rendelkezett az ingatlan 2001-es piaci drdnak értékelését ille-
t6en.

A Slependen Batforeninggel (a tovadbbiakban: Slependen)
2001-ben kotott megdllapodds, valamint az a kotelezettség,
hogy a Slependen szdméra jovGbeli megoldést kell biztositani,
olyan tehernek tekinthet§ az ingatlanon, amely egyértelmden
befolyasolta annak piaci értékét.

Az ingatlanra vonatkozé szabalyok moédositdsa szitkséges lenne
a foldteriilet tizleti tevékenység céljabdl torténd fejlesztéséhez.
Ez az onkormdnyzat szdmdra nem volt valdszerid alternativa
2001-ben. A szabdlyok teljes megvaltoztatdsa el6tt szitkséges
el6készité munkdk koltségesek és idGigényesek lennének. Ezen-
kiviil az Asker Brygge szdmadra fennallt az a lehetséges kockdzat,
hogy az oOnkormdnyzat és mds kozintézmények - mint a
Kozitkezel§ vagy a megyei kormdnyzé — nem fogadndk el a
szabalyok moédositésa irdnti kérelmet.

Figyelembe kell venni tovdbbd azt, hogy az ingatlan nagyon
kozel helyezkedik el az E18-as autdpdlyahoz, ami azt jelenti,
hogy az Gt zajdnak és a szennyezésnek egyardnt ki van téve.
Emellett az autépalyahoz vald kozelség jelentSsen korldtozza az
ingatlan fejlesztésének lehet8ségét is. Az autdpalya-fejlesztési
terv szerint az uthoz 35 méternél kozelebb tilos volt barmit
is épiteni. Mivel az ingatlan nagyon keskeny és kozel helyez-
kedik el az dthoz, ez a korldtozds azzal jirt, hogy az ingatlan
majdnem 90 %-a e tilalom hatalya ald esett. A megallapodds 1.
szakaszabodl kovetkezGen és egy kozitfejlesztési terv szerint
tovabbd az ingatlan egy részét egy, a meglévs autdpdlya melletti
Gj athoz tervezték felhasznalni. Az Gj Gt az ingatlannak koriil-
beliil 1/3-dt foglalna el.

Az Asker Brygge hangsilyozni kivanja azt is, hogy az ingatlan
dllapota bizonytalan volt. A fent emlitetteknek megfelelGen a
szoban forgd ingatlant a talajviszonyai miatt nagyon nehezen
fejleszthetének tekintették. Ezenkiviil valdszintinek tartottdk,
hogy a talaj és a partvonal nagyon szennyezett. Igy amikor az
Asker Brygge 2001-ben megkereste az onkormdnyzatot a fold-
teriilet megvétele céljabol, az onkormdnyzat ugy vélte, szinte
lehetetlen a foldteriiletet iizleti tevékenység céljabdl fejleszteni.
Sem az Asker Brygge, sem az onkormdnyzat nem rendelkezett
elegendd vagy pontos informacikkal e kérdéseket illetGen, és a
fejlesztéshez az ingatlan dllapotdnak alapos elemzése lenne
szitkséges. Az Asker Brygge azt dllitja, hogy a fent emlitett
korldtozdsokat az ingatlan piaci értékét egyértelmtien befolya-
sol6 terheknek kell tekinteni.

A Hatbsag tovabbd nem alapithatja az értékelését késébbi tény-
koriilményekre. Ha ezt tenné, az azt jelentené, hogy a Hatdsdg
olyan tények alapjan hataroz, amelyek a megdllapodds megkoté-
sekor nem dlltak az onkormdnyzat rendelkezésére. Az ingatlan
értékének 2001 utdn bekovetkezett minden novekedése az
Asker Brygge munkdjinak kovetkezménye. Az Asker Brygge
munkdja nélkil a terillet valészindleg tovdbbra is fejlesztés
nélkiil maradt volna, csak nagyon korldtozott pénziigyi értéket
jelentve az onkormdnyzat szdmadra.

4.2 A 2007. évi érték jelentGsége

Amennyiben a 2007. évi érték relevans, a Hatdsdgnak figye-
lembe kell vennie és le kell vonnia azt a hozzdadott értéket,
amely az Asker Brygge dltal 2001 és 2007 kozott végzett
munka eredménye.

4.3 Az opci6 ellenértéke

A kutatémunka finanszirozdsdnak — korilbeliil 4 vagy 5 milli6
NOK osszeget kitevé — kotelezettségét az Asker Brygge véle-
ménye szerint figyelembe kell venni az Asker Brygge szdmdra
biztositott opci6 ellenértékének értékelésekor. Altaliban véve
nem szokatlan, hogy ez a mddszer szolgdl alapként az opci6
dranak megallapitdsdhoz olyan fejlesztetlen foldteriiletek esetén,
mint amelyrél ebben az esetben sz6 van.
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4.4 Az értékbecslések

Az ingatlanra vonatkozé egyik értékbecslés sem veszi kell§
mértékben figyelembe a 2001. évi ténykorilményeket. Az
Asker Brygge f6 kifogdsa az értékbecslésekkel szemben az,
hogy tobbek kozott a piaci dr becslése azon a feltételezésen
alapult, hogy a kishajo-kikotS tovabbi fejlesztése lehetséges
volt, és az az Onkormdnyzatnak és az Asker Brygge vallalko-
zdsnak szdndékaban is dllt. Ez utdbbiak a TJB Eiendomstakse-
ring altal végzett értékbecslés 6-9. oldaldra hivatkoznak, ahol az
értékbecsld arra a tényre alapozza az értékelését, hogy a part-
vonalat ki lehet kotorni, hogy tovdbbi hajéhelyeket, a szdraz-
foldi tertileten pedig hajotdrolé udvarokat alakitsanak ki. Hivat-
koznak tovdbbd a Takstsenteret értékbecslésének 14. és 15.
oldaldra, amely szintén az ingatlan ilyen fejlesztésére alapozza
az értékelését.

Azonban amikor a megallapoddst 2001-ben megkototték, az
onkormdnyzat és az Asker Brygge nem szandékoztak ilyen
fejlesztést végezni az ingatlanon, és nem is tartottdk azt lehet-
ségesnek. Ezenkiviil a szdrazfoldi teriilet alatti partvonal dllapota
miatt, valamint azért, hogy elkeriilje a foldtomeg elmozditdsat és
az ingatlanhoz kozeli kozati hid alapjinak megrongéldsat, a
Kozitkezel6 megtiltotta a tovabbi kotrdst a teriileten.

1. ERTEKELES
1. ALLAMI TAMOGATAS FENNALLASA

Az EGT-megallapodds 61. cikkének (1) bekezdése értelmében
vett dllami tdmogatds

Az EGT-megallapodds 61. cikkének (1) bekezdése a kovetkezs-
képpen rendelkezik:

,Ha e megdllapodds mdsként nem rendelkezik, dsszeegyeztethetetlen
az e megdllapoddsban foglaltak érvényesiilésével az EK-tagdllamok
vagy az EFTA-dllamok dltal vagy dllami forrdsbél bdrmilyen
formdban nyiljtott olyan tdmogatds, amely bizonyos vdllalkozd-
soknak vagy bizonyos druk termelésének el6nyben részesitése dltal
torzitja a versenyt, vagy azzal fenyeget, amennyiben ez érinti a
Szerz6dd Felek kozotti kereskedelmet.”

1.1 A piaci befektet§ elve
1.1.1 Bevezetés

Ha az igyletet a piacgazdasagi befektet elvének megfelel6en
hajtottdk végre, azaz ha az 6nkormdnyzat a piaci értékéért érté-
kesitette a foldterilletet és az iigylet feltételei elfogadhatéak
lettek volna egy magdneladé szdmadra, akkor az igylet nem
jarna dllami tdmogatds nydjtdsaval. A foldteriilet értékesitése
akkor mindsiilhet dllami tdmogatdsnak, ha arra nem piaci
dron keriilt sor. Kiindul6pontként, azt, hogy egy ingatlant
piaci értéken értékesitettek-e, a szerz6dés megkotésének idején
kell értékelni. Ennek a foldértékesitésnek a koriilményei némileg
egyediek abban az értelemben, hogy szdmos megéllapodds
létezik az értékesitésre vonatkozdan: egy 2001. évi opcids
megallapodds, egy 2004. évi meghosszabbitott opcids megélla-
podas, valamint egy 2007. évi addsvételi szerzédés.

Az opciés megéllapodds nemcsak olyan ingatlanszerzési joggal
ruhdzta fel az Asker Brygge véllalkozdst, amellyel a kovetkezd

évek soran barmikor élhet, hanem egyben rogzitette is a késébbi
tigyletre érvényes drat. Az opci6 ezdltal lehet6vé tette az Asker
Brygge szdmadra, hogy éveken keresztill figyelemmel kisérje az
ingatlandrak alakuldsdt, majd azutdn éljen az opcidval és a
2001-ben egyeztetett dron megvdsirolja az ingatlant. Mig a
Hatésdg teljes mértékben elismeri a kozigazgatasi szervek
azon jogat, hogy egy piacon kereskedelmi feltételek mellett tevé-
kenységet folytassanak, indokoltnak tartja annak alapos dtgon-
doldsit, hogy egy piaci maganszerepld is megkotott-e volna egy
hasonlé megéllapodist. E tekintetben a Hat6sdg fontolora vette,
hogy az Asker Brygge fizetett-e magéért az opcidért, és hogy a
vevS szdmdra biztositott kedvezd feltételek latszélag egyen-
sulyban dlltak-e a vevé megfelels kotelezettségeivel vagy az
eladé jogaival.

A Hatdsag arra a kovetkeztetésre jutott, hogy magardl az opcids
megéllapoddsr6l nem mondhaté el, hogy megfelel a piaci
magdnbefektet§ elvének. A Hatdsdg ezutdn azt vizsgilta, hogy
az ingatlant piaci értéken ruhdztik-e at, amikor 2007-ben a
2001. évi megallapodds szerinti ar alapjan megkototték az adds-
vételi szerz8dést. Erre vonatkozéan az Hatdsdg azt dllapitotta
meg, hogy az ingatlant a piaci értéke alatt értékesitették
2007-ben. Igy a Hatésdg a kovetkezSkben elgszor a 2001. évi
opci6s megdllapoddst (és a 2004-ben aldirt meghosszabbitdst)
értékelte, majd mdsodszor azt, hogy a foldterillet 2007. évi
tényleges értékesitése piaci dron tortént-e.

1.1.2 A 2001-ben megkititt opcids megdllapoddsban szerepld piaci
dr

Ami az opci6s megéllapodast illeti, meg kell vizsgdlni, hogy egy
piacgazdasigban mikodS maganbefektetd amellett dontott
volna-¢, hogy megkot egy olyan megéllapodast, amely az drak
és feltételek tekintetében hasonl6 az askeri 6nkormdnyzat és az
Asker Brygge altal 2001-ben aldirt megallapoddshoz. Ennek
értékelése sordn a Hatdsdg nem helyettesitheti az 6nkorményzat
kereskedelmi dontését a sajatjaval, ami azt jeleni, hogy az
onkormdnyzatnak — mint a foldterilet értékesit6jének — rendel-
keznie kell dontési mozgdstérrel. Szdmos kereskedelmileg
megalapozott indok szélhat amellett, hogy az adott feltételek
mellett megdllapoddst kossenek. Ha az onkormdnyzat donté-
sének nincs elfogadhaté magyardzata, akkor az intézkedés
allami tdmogatdsnak mindsiilhet.

A Hatésdg rendelkezésére dllo informéciok alapjan a késébbi
értékesités feltételeit a 2001-ben aldirt opcids megéllapodasban
allapitottdk meg. Ez a megdllapodés feljogositotta, de nem kote-
lezte az Asker Brygge véllalkozdst arra, hogy az elGzetesen
megillapitott feltételek mellett 2009. december 31-ig barmikor
megvasdrolja az ingatlant. Mdsrészt az onkormdnyzat ugyan-
ezen id@szakban nem adhatta el mdsnak az ingatlant. Az opcids
megéllapodds legfébb, az dllami tdmogatds értékelése szempont-
jabél fontos jellemzdi: i. a 8 milli6 NOK osszegd, a fogyaszt6i
arindexnek megfelelGen kiigazitott vételdr, ii. az Asker Brygge
szdmadra biztositott Ujratdrgyaldsi jog, amennyiben az opcié lehi-
vasa el6tt jelentGsen csokkennének az ingatlanarak (az onkor-
mdnyzat nem rendelkezett megfelel§ djratirgyaldsi joggal az
ingatlandrak jelent8s emelkedése esetére), iii. a két részletben
val6 fizetés, melynek értelmében a vételdr 70 %-dnak megfize-
tésére legkésébb 2011. december 31-ig keriilne sor, de ezért a
késleltetésért nem szdmitandnak fel kamatot.
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2004-ben az 6nkormdnyzat és az Asker Brygge meghosszabbi-
tottdk az opcids megéllapodast 2014-ig, de az tigylet semelyik
madsik feltételét sem modositottdk. (4)

A Hatdsag rendelkezésére dll6 informéciok szerint az onkor-
mdanyzat nem végzett fuggetlen értékbecslést az ingatlanra
vonatkozéan, miel6tt 2001-ben megkototte a megallapodast
az Asker Brygge villalkozdssal. Az onkormdnyzat kifejtette,
hogy az értéket az ingatlanpiaci tapasztalata alapjn allapitotta
meg, de ezenkivill nem kozolt tovabbi részleteket a Hatdsaggal.
lgy tehdt a Hatdsdg szdmdra nem egyértelmd, hogy az énkor-
mdnyzat mi alapjan szdmitotta ki a megéllapodds szerinti
8 milli6 NOK drat a foldteriilet értékesitésére vonatkozdan.

Az opciés megdllapoddsban szerepld tobbi elem piaci értékét
még azon feltevés esetén is értékelni kell, hogy a 8 millié NOK
jelentette magdnak az ingatlannak a piaci értékét 2001-ben ().
A Hatésag véleménye szerint, ha csak az ingatlan piaci értékét
kellene figyelembe venni, az azzal jirna, hogy magéit az opciét
az Asker Brygge ingyenesen kapta, anélkiil, hogy barmilyen
gazdasagi ellenértéket fizetett volna ezért a preferencidlis vdsar-
lasi jogért.

A fent emlitettek szerint ez az opcid lehetévé tette a vallalkozds
szamadra, hogy tobb éven 4t figyelemmel kisérje az ingatlandrak
alakuldsat. Statisztikailag az ingatlandrak az id6 muldsaval
jellemz8en emelkednek. Ezenkiviil Asker kozel van Osléhoz
és a lakossdga folyamatosan névekszik, ez pedig dltaldban pozi-
tivan befolyasolja az ingatlandrakat.

Az opcids megéllapodds megtiltotta az onkormanyzat szdmdra,
hogy mds vevének adja el az ingatlant, igy olyan t6két kotott le,
amelynek az 6nkormdnyzat taldlhatott volna mdas hasznositasi
modot, vagy amelyért kamatot kaphatott volna. Az 6nkor-
mdnyzat azonban nem kapna semmilyen kifizetést vagy
kompenzdciét, ha az Asker Brygge dgy dontene, hogy nem
véasarolja meg az ingatlant.

A 2004. évi meghosszabbitas ezenkiviil tovabbi 5 évvel nydj-
totta meg az opciot ellenérték nélkil. Ezdltal az Asker Brygge
aktiv tdrgyaldsokat folytathatott az onkormdnyzattal az ingat-
lanra vonatkozé szabdlyok olyan célokbdl valé modositast
illetGen, amelyek névelnék annak piaci értékét.

Az opciés megdllapoddsban megegyeztek egy lehetséges jove-
beli addsvételi szerz6dés egyes vonatkozdsairdl is. Konkrétabban
a teriiletre vonatkozé szabalyok modositdsat illetGen az Asker
Brygge koteles volt befejezni azokat az elSkészit6 munkdkat,
amelyek a szabdlymddositdsi folyamathoz vezetnének. Ha ez a
feltétel nem teljesiil, az askeri 6nkormdnyzat felmondhatja a
szerz8dést.

A norvég hatésagok azzal érveltek, hogy az opcié nem tekint-
het§ ellenérték nélkil biztositottnak, mivel az Asker Brygge
cserében a tervezéshez és kutatdshoz kapcsolodé kotelezett-
ségeket vallalt. Még ha az onkormdnyzat Ggy is vélte, hogy az
ingatlan nehezen fejleszthetd, és nem kivanta elvégezni a nehéz
talajviszonyokhoz és a szennyezéshez kapcsolédé kockdzatok
feltdrdsdhoz sziikséges kutatdst, az opcids megéllapodds lehet6-
séget biztositott az Asker Brygge szdmadra arra, hogy tobb évig

() Dokumentumszdm: 518079, 1. melléklet.

(°) Azt, hogy ez megfelel-¢ a piaci drnak, az aldbbi 1.1.2. szakasz érté-
keli.

dolgozzon ezen, miel6tt az ingatlan megvasarldsa mellett dont,
és ez a Hatdsig véleménye szerint jelentSsen csokkentette a
kockdzatot. Emellett, ha mddositjdk az ingatlanra vonatkozd
szabalyokat, az jelentGsen névelné az ingatlan értékét. Ennél-
fogva az opci6s megallapodds semmilyen kockdzattal nem jdrt
az Asker Brygge szamdra. A kutatdsra forditott dsszegek a vevé
elényét szolgdlndk, és ha a kutatds azt deritené ki, hogy az
ingatlan alkalmatlan a fejlesztésre, az ingatlan megvdsarldsira
vonatkozd kotelezettség nélkil le lehetne dllitani a kutatdsi
munkdlatokat és minimalizdlni lehetne a koltségeket.

Az Asker Brygge azzal érvelt, hogy az opcidért jard ellenérték
értékelésekor figyelembe kell venni a kutatémunka finansziroza-
sara vonatkozé kotelezettséget, amely éllit6lag koriilbelul 4 vagy
5 milli6 NOK 6sszeget tesz ki. Az érvelés szerint nem szokatlan,
hogy ez a mddszer szolgdl alapként az opci6 drdnak megalla-
pitasahoz olyan fejlesztetlen foldteriiletek esetén, mint amelyrdl
ebben az esetben sz6 van. A Hatdsdg megjegyzi, hogy az Asker
Brygge nem nytjtott be semmilyen dokumentacidt a fent emli-
tett allitdsokra vonatkozdan. A norvég hatésigok nem tudtik
megerdsiteni sem a kutatdsra forditott 6sszegeket, sem azt, hogy
ez bevett modszer a fejlesztetlen foldteriiletek drdnak megélla-
pitdsara.

A Hatésag véleménye szerint az opcié — figgetlendl attdl, hogy
gyakoroltdk-e vagy sem — 6nmagéban értékkel birt 2001-ben, a
megallapodds megkotésekor. A Hatdsighoz eddig érkezett
dokumentumokban és magyardzatokban nem szerepel arra
vonatkozé informdcid, hogy a vevd ellenértéket fizetett volna
magéért az opci6ért, pedig egy maganbefektet§ elfogadta volna
azt.

Az opcibs megdllapodds megemliti az Asker Brygge azon lehe-
t6ségét, hogy az ingatlannal kapcsolatos kutatdsi munkakat
végezzen annak mds célt szolgdlé szabilyozdsa érdekében,
cserében az ingatlan piaci dron valdé megvasdrldsanak lehet8sé-
géért. Nem volt azonban garancia arra, hogy az ingatlanra
vonatkozdan ténylegesen megfelel kutatdst végeznek. Nem
vonatkozott feltétel nélkili kotelezettség semmilyen meghata-
rozott tipusd kutatds elvégzésére, mivel a vevd ehelyett donthe-
tett gy, hogy nem kot adasvételi szerzGdést, példaul ha a
kezdeti kutatdsi munkdk azt jeleznék, hogy a projekt nem
nyereséges, vagy barmely mdas okbol. gy tehdt a vevé opcids
megallapodds szerinti kockdzatai minimélisak voltak, mig az
onkormdnyzat nem profitilna a megallapoddsbél, ha a kutatds
azt jelezné, hogy az ingatlan fejleszthet6. A vevs ekkor olyan
helyzetben lenne, hogy kivarhatnd, hosszi tdvon hogyan alakul
az ingatlanpiac, és akkor donthetne tgy, hogy rogzitett dron
megvasarolja az ingatlant, amikor tgy véli, hogy azzal a legna-
gyobb nyereséget éri el. Ezenkiviil a Hatdsdg rendelkezésére all6
informdciok alapjan az a kovetelmény, hogy az Asker Brygge
véllalkozdsnak az opcié fenntartdsa érdekében bizonyos hatér-
idékon belul kutatdsi munkét kell végeznie, nem tekinthet§ a
piaci befektet§ elvének értelmében vett megfeleld fizetségnek a
foldteriilet megvdsarldsanak lehet&ségéért.

Az opciés megéllapodds tartalmazott mds olyan elemeket is,
amelyek dgy tdnik, képesek novelni az opcié értékét. Az elsg
elem az arszabélyozdsi mechanizmust érinti. Az Asker Brygge
jogosult volt arra, hogy az 4r Gjratdrgyaldsat kérje, ha az askeri
ingatlandrak jelent6sen csokkennek az opci6 lehivdsa el6tt. A
fent emlitettek szerint a megallapodds nem biztositott megfelels
Ujratdrgyaldsi jogot az Onkormdnyzat szdmdra az ingatlandrak
jelentés emelkedésének esetére. A norvég hatdsigok szerint
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annak, hogy a megdllapodds djratdrgyaldsdra vonatkozd jogot
biztositottak az Asker Brygge szdmadra, az éllt a hatterében,
hogy az askeri onkormdnyzat agy vélte, az ingatlan nehezen
épithetd be, tobbek kozott az autdpalya (E18) kozelsége miatt,
és az ugylet ezért jelentds gazdasigi kockdzattal jirna. A
Hatésdg azonban tgy itéli meg, hogy egy piaci magdnbefektets
nem kotott volna ilyen megallapoddst az ingatlandrak jelentds
emelkedésének  vagy  csokkenésének  esetére  vonatkozo
kolesonos modositdsi jog nélkill. E tekintetben az onkor-
mdnyzat azon joga, hogy a fogyasztdi drindexnek megfelelGen
kiigazitsa az drat, nem ttinik elegend6nek ahhoz, hogy kompen-
zdlja a megfelel§ Gjratdrgyaldsi jog hidnyat.

A Hatbsdg véleménye szerint a fogyaszt6i drindex nem a
megfelel6 index arra, hogy az ingatlandrak valtozdsa miatti
kiigazitdsokndl hasznéljdk. A fogyasztéi drindex a hdztartdsok
altal vésdrolt fogyasztdsi cikkek és szolgdltatdsok dtlagdrdnak
véltozdsat megbecsld mérészdm, nem tikrozi az ingatlanpiac
drmozgdsait. Az ingatlandrak mds mintdzat szerint alakulnak,
mint az egyéb drak, és az ebben az iigyben érintett ingatlanhoz
hasonlé ingatlanok drdt ezért rendszerint nem veszik figyelembe
a fogyaszt6i drindex meghatdrozdsakor.

Ezenkiviil az opciés megillapodds tartalmazza, hogy Asker
onkormdnyzata beleegyezik a megallapodds szerinti vételdr
70 %-a megfizetésének legkésébb 2011. december 31-éig
torténG elhalasztdsaba (°), anélkill, hogy ezért a halasztasért
kamatot szdmitana fel. A norvég hatésigok szerint a vételdr
teljes megfizetésének kamatmentes elhalasztdsdt azért fogadtdk
el, mert az ingatlant nehezen fejleszthetének tartottak. A
Hatdsdg tgy itéli meg, hogy egy magdngazdasigi szerepld
nem egyezett volna bele a fizetés ilyen hossza idére torténd
elhalasztasiba gy, hogy nem kér ezért kamatot. Ugy véli
tovabbd, hogy egy magangazdasigi szerepld nem ruhdzta
volna 4t az ingatlan teljes tulajdonjogdt a teljes Osszeg kézhez-
vétele el6tt. Az askeri onkormdnyzat egyetért azzal, hogy egy
magéanbefektet§ ellenértéket kért volna a halasztott fizetésért.
Bar az askeri onkormdnyzat hivatkozott arra, hogy e tekintetben
barmilyen tdmogatds alatta maradna a de minimis kiiszobnek,
semmilyen erre vonatkozé dokumentdciét nem nydjtott be.

A fent ismertetett okok miatt a Hat6sdg tgy itéli meg, hogy egy
magdngazdasdgi szerepl§ nem kotott volna ilyen hosszi tdvi
opcids megéllapodast az askeri onkormdnyzatéhoz hasonlé
feltételekkel anélkiil, hogy magdért az opci6éért és a kedvezd
feltételekért ne kért volna ellenértéket. Azaltal, hogy egyszertien
az ingatlan 2001-es értékének megfelel§ ellenértéket kért, az
askeri 6nkormdnyzat azt kockdztatta, hogy késébb — kiilonosen,
ha emelkednek az ingatlandrak — dllami tdmogatdst nydijt.

A Hatésdg ezért azt a kovetkeztetést vonja le, hogy az opcids
megallapoddst nem piaci feltételekkel kototték, és ennek
megfeleléen nem zdrhaté ki az allami tdmogatds fennalldsa.

Ebbdl kovetkezen meg kell vizsgalni, hogy az ingatlant a piaci
értéke alatti dron értékesitették-e.

(©) Az addsvételi szerzGdés 3. szakasza szerint a kifizetést barmilyen
épitkezési tevékenység megkezdése elStt kell teljesiteni, és minden
esetben 2011. december 31. elétt, lasd: 508884. szamti dokumen-
tum, 1. melléklet.

1.1.3 Az ingatlan piaci értéke az addsvételi szerzédés megkotésekor

2005-ben az Asker Brygge €élni kivant az opcioval. Bar az érté-
kesités feltételeit meghatdrozta a 2001. évi opcids megallapodas,
az addsvételi szerz6dést csak 2007. madrcius 21-én kototték
meg. A norvég hatésigok kifejtették, hogy a vételdrrdl
2007-ben nem tdrgyaltak, arrél 2001-ben dllapodtak meg.

Az ingatlan 2001-es értéke nem dontd tényezd annak értékelé-
sében, hogy a jelenlegi tigylettel nytjtottak-e dllami tdmogatdst,
mivel az addsvételt nem 2001-ben, hanem 2007-ben bonyoli-
tottdk le. Mig a 2001. évi opciés megéllapodds a kovetkezs 10
évre jogot biztositott az Asker Brygge szdmdra az ingatlan
megvasarldsdra, az ingatlan az 6nkormdnyzatnal maradt mind-
addig, amig az Asker Brygge nem élt az opciéval. Igy az dllami
tdmogatds Hatdsag dltali értékelése szempontjabdl az az idGpont
fontos, amikor az ingatlant 2007-ben 4j tulajdonosnak értéke-
sitették és atruhaztdk rd.

A kovetkez6kben tehdt a Hatdsidg az Asker Brygge éltal az
adasvétel lebonyolitdsakor, 2007-ben fizetett 8 727 462 NOK
arat hasonlitja 0ssze az ingatlan piaci értékével.

A Hatdsdgnak a foldteriiletek értékesitésére vonatkozd allami
tdmogatdsrol sz016 irdnymutatdsa szerint a megfelelGen kozzé-
tett és feltételmentes, drveréshez hasonlithaté ajanlattételi elja-
rast kovetd foldterilet- és éptiletértékesités, amelynek sordn a
legjobb vagy az egyetlen ajanlatot fogadjak el, mar fogalmdbdl
kovetkez8en is piaci értéken torténik, és kovetkezésképpen nem
tartalmaz dllami tdmogatdsi elemet. Vagylagosan, ha a fold-
teriilet értékesitését feltételmentes ajanlattételi eljards nélkiil foly-
tatjak le, akkor a piaci értéknek az dltaldnosan elfogadott piaci
mutatékon és értékelési normdkon alapulé megallapitdsa érde-
kében — az értékesitési targyalasok megkezdése el6tt — fiiggetlen
értékbecsls vagy értékbecslSk altali értékelést kell végeztetni. Az
értékbecslének fiiggetlennek kell lennie a feladatai elldtdsa terén,
azaz a hat6sdgok nem lehetnek jogosultak az értékelés eredmé-
nyére vonatkozé utasitisok kiaddsira. A jelenlegi tigyben az
askeri onkormdnyzat nem szervezett feltételmentes ajanlattételi
eljardst, és fiiggetlen szakértSi értékelést sem szerzett be a
megdllapodds megkotése elétt. Igy az dllami timogatds fenn-
dlldsa nem zdrhaté ki automatikusan.

A bejelentésben a norvég hat6sdgok 3 értékbecslést nytjtottak
be a szdban forgd ingatlanra vonatkozdan. Egyik értékbecslést
sem az opciés megdllapodds 2001. évi megkotése el6tt bonyo-
litottdk le, azok azt kovetSen dllapitottdk meg az ingatlan érté-
két.

A 2006. janius 30-dn kelt elsd jelentést a Verditakst AS, a Takst
Senteret és az Agdestein engedéllyel rendelkezd ingatlan-érték-
becslGi készitették. (') E jelentés szerint a foldteriilet becsiilt
értéke 2001-ben, az opcids szerz8dés megkotésekor 9,6 millid
NOK volt, +/- 15 %-o0s lehetséges eltéréssel. Ez azonban nagyon
hozzavet6leges becslésnek tiinik. Az értékbecslSk egyszertien az
ingatlannak az értékbecslés idején hatdlyos (a 2001. évivel
megegyez8) szabdlyozdsi rendszer szerinti megengedett hasz-
nalat (f6ként kishajo-kikots céljara vald felhaszndlds) alapjan,

(7) Dokumentumszdm: 508884, a bejelentés 9. melléklete.
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valamint egy alternativ, a kikot6t, lakdsokat és ipari tevékeny-
séget 0tvoz8 felhaszndlds alapjan adodd értékét vették figye-
lembe, és az ingatlan értékét e két lehetSség kozépértékeként
allapitottdk meg (%). A fent kifejtettek szerint azonban az dllami
tdmogatds értékelése szempontjdbdl az relevans, hogy mennyit
ért az ingatlan 2007-ben, amikor értékesitették és dtruhdztak
egy Uj tulajdonosra.

A norvég hatésigok a bejelentéshez két tovabbi értékbecslést
csatoltak, amelyeket a TJB Eiendomstaksering — Ek & Mosveen
AS - Bjorn Aarvik végzett el az onkormdnyzat nevében. A
2008. janudr 18-an kelt els6 jelentésben (%) a foldteriilet
2007-es piaci értékét 26 milli6 NOK-ra becsilték. Mivel az
onkormanyzat és az Asker Brygge kozotti szerzédést 2001-
ben kototték meg, ezt az drat diszkontaltdk a 2001-es értékekre.
A 2007-es 26 milli6 NOK diszkontdlt értéke — 5,5 %-os
mértéket alkalmazva 7,5 éven at — 17 milli6 NOK-nak felelt
meg 2001-ben.

A 2008. junius 16-dn kelt masodik jelentésben (1%) a TJB Eien-
domstaksering — Ek & Mosveen AS — Bjorn Aarvik a foldterilet
2007. évi piaci értékét 12 milli6 NOK-ra becsiilte. A 2007-es
12 millié NOK diszkontélt értéke ugyanazon diszkontrata (azaz
7,5 éven 4t 5,5 %) alkalmazdsa mellett 8 millid NOK-nak felelt
meg 2001-ben. Igy a két jelentés kozotti eltérés 9 milli6 NOK
az ingatlan 2001-es értéke, és 14 milli6 NOK az ingatlan 2007-
es értéke tekintetében.

A norvég hatdsagok kifejtették, hogy ez a kiilonbség féként az
Asker Brygge véllalkozdst terhels, az ingatlan egy részének a
Slependen Batforening AS dltali haszndlatdhoz kapcsol6dé
tovabbi kotelezettség miatti becsiilt értékesokkenésen alapul ().
A 2001. évi opcids megdllapodds tartalmaz egy szakaszt, amely
szerint az ingatlan egy részét kishajo-kikotdként bérbe adjik a
Slependen Bétforening részére, és az Asker Brygge villalko-
zdsnak kompenzaciét kell biztositania a kishajé-kikotére vonat-
kozé jogosultsigért/kompenzélnia kell az askeri 6nkorményza-
tot, ha az ingatlan fejlesztése a bérleti szerz8dés lejarta eldtt
megkezdSdik. A bérleti szerz6dés 2009 juniusdban jart le. Az
opciés megéllapodds 3. szakasza tovabbd kijelenti, hogy az
Asker Brygge az askeri oOnkormdnyzattal egyiitt kielégits
megoldast talal a Slependen Batforening sziikségleteit illetGen
a megéllapodds idGtartama alatt folytatott tevékenységi koron
beliil.

Az opcids megdllapodds 2001-es megkotésekor a Slependen
Batforening 19 500 NOK éves bérleti dijat fizetett az askeri
onkormdnyzatnak (12). Bir az opcidés megdllapodds megkoté-
sekor nehéz volt megmondani, hogy a kotelezettség pontosan
milyen gazdasdgi kovetkezményekkel jir az Asker Brygge
szdmdra, az Asker Brygge és a Slependen Batforening 2006.
jinius 1-jén aldirtak egy megéllapoddst, amely szerint az utob-

(®) Dokumentumszdm: 508884, a bejelentés 9. melléklete, a 15.
oldalon 1év§ értékelés.

(°) Dokumentumszdm: 508884, a bejelentés 5. melléklete.

(9 Dokumentumszdm: 508884, a bejelentés 3. melléklete.

(') Dokumentumszdm: 518079, az onkormanyzat 2009. majus 11-én
kelt levele a Hatésdghoz, 2-3. oldal.

(*?) Ezt az Osszeget az askeri onkormdnyzat és a Slependen Bitforening
dltal 1999-ben megkotott megdllapodds alapjan hatdroztdk meg. A
2009. méjus 11-én kelt levél 8. melléklete, dokumentumszdm:
518079.

binak 850 000 NOK-t kell fizetnie (v6. a megdllapodds 2.4.
szakaszaval) (1%). A norvég hatésdgok magyardzata szerint a
2008. janudri értékbecslés az Asker Brygge és a Slependen
Batforening kozotti megdllapodds téves értelmezésén alapult,
mivel nem titkrozte az utébbi azon jogdt, hogy csak
850 000 NOK-t fizessen a széban forgd teriiletért. Az érték-
becslék dgy értelmezték az opciés megdllapoddsban szerepld
szakaszt, hogy a Slependen Batforening jogosult lenne arra,
hogy a bérleti szerz6dés lejarta utdn piaci dron bérelje vagy
megvasdrolja a hajohelyeket. A norvég hatésagoknak azonban
az a véleménye, hogy a Slependen Batforening felé fennall6
kotelezettség teljesitését jelent6 850 000 NOK osszeget figye-
lembe kellett venni az ingatlan értékének 2001-re és 2007-re
vonatkozé megillapitasakor. Igy az askeri Gnkormédnyzat azt az
utasitdst adta a TJB Eiendomstaksering — Ek & Mosveen AS —
Bjorn Aarvik részére, hogy 2008. jinius 16-i értékelésében
850 000 NOK-t vegyen alapul a Slependen Bitforening 65 hajo-
helyére vonatkozé értékbecsléshez. A Hatdsdg tgy véli, hogy ez
az Osszeg relevans a 2007. évi ingatlandr meghatdrozdsdhoz,
mivel az adott id6ben ismert informdcié volt.

Ezenkiviil a 2008. jiiniusi értékelés — ahogyan az 6nkormanyzat
ramutatott — figyelembe vette a foldben 1év6 szennyez8déshez
kapcsol6do kockdzatokat. (1) Végezetiil, a 2008. juniusi érté-
kelés — ahogyan az 6nkormdnyzat ramutatott — mdr nem tartal-
mazta a hajoknak az Gt (E18) alatti tdroldsat. (%)

Az Asker Brygge vitatta az értékelések érvényességét. A 6 ellen-
vetése az, hogy az értékelések tartalmazzak azt a lehetSséget,
hogy a partvonalat tovabbi haj6helyek létesitése céljabdl kiko-
torjak, valamint hogy haj6térolé udvarokat létesitenek a szdraz-
foldi teriileten. Az Asker Brygge szerint az ingatlan semmilyen
fejlesztése nem volt el6re lathatd 2001-ben, és a kozitkezels
megtiltotta a tovdbbi kotrdst a teriileten. (1°)

A Hatésag megjegyzi, hogy az Asker Brygge nem nyujtott be a
2008. juniusi értékelés ténybeli feltevéseinek helytelenségére
vonatkozé dokumentdciot. A Hatdsdg megjegyzi tovabba,
hogy az onkormdnyzat nem vitatta az — dltala ldtszélag
meglehetdsen pontosnak tekintett — 2008. jiniusi értékelés
érvényességét (V7). Ellenkez6leg, az 6nkorményzat a Hatdésdghoz
cimzett észrevételeiben idézi az értékelést a kotrds mérlegelésére
vonatkozé részben (a foldben 1évd szennyezSdés értékelésével

() A megdllapoddst a Hjort tigyvédi iroda értékeli, lisd az 508884.
szdmu dokumentum 7. mellékletét.

(**) Dokumentumszdm: 508884, lisd a bejelentés 3. mellékletét, az 5.
oldalon taldlhaté értékelést, valamint az onkormdanyzatnak az érté-
kel6khoz cimzett, 2008. majus 5-én kelt levelét, a bejelentés 8.
mellékletét, és az onkormdnyzatnak a Hatdsdghoz cimzett, 2010.
janudr 29-én kelt levelében foglalt észrevételeket a 3—4. oldalon,
dokumentumszdm: 544706.

(") Dokumentumszam: 508884, ldsd a bejelentés 3. mellékletét, a 4. és
7. oldalon taldlhaté értékelést, valamint az onkormdnyzatnak az
értékel6khoz cimzett, 2008. mdjus 5-én kelt levelét, a bejelentés
8. mellékletét, és az oOnkormdnyzatnak a Hatdésighoz cimzett,
2010. janudr 29-én kelt levelében foglalt észrevételeket a 4. oldalon
(3.3. pont, utolsé bekezdés), dokumentumszam: 544706.

() Dokumentumszdm: 545173, az Asker Brygge észrevételei, 4. pont.

) Dokumentumszdm: 544706, lisd a 3-4. oldalt, és dokumentum-
szam: 518079, az oOnkormdnyzat Hatbsighoz cimzett levele,
amelyben az értékelést veszi alapul a Hatdsdgnak szolé bejelen-
tésben foglalt lehetséges timogatds osszegére vonatkozd szdmitdsok
magyardzatdhoz.
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kapcsolatban), és nem tesz észrevételt arra vonatkozdan, hogy a
kotrés egyaltalin nem lenne lehetséges. Igy a Hat6sdg nem litja
gy, hogy benyijtottak volna olyan dokumentéciét, amely indo-
kolna a 2008. juniusi értékelés ténybeli feltevéseinek megkérds-
jelezését.

A TBJ Eiendomstaksering — Ek & Mosveen AS — Bjorn Aarvik
altal készitett két jelentés meghatarozta a foldtertilet 2007. évi
rdt. A 2008 janudrjaban készitett els§ jelentés 26 milli6 NOK-
ra becsiilte a foldteriilet értékét, amely jocskdn meghaladja az
Asker Brygge AS dltal fizetett 8,7 milli6 NOK drat. A legut6bbi
(és legalacsonyabb 0Osszegli) értékbecslés, a 2008. junius 16-i
mésodik jelentés (%) 12 milli6 NOK-ra becsiilte a foldteriilet
2007-es piaci értékét, amely 3 272 538 NOK 0sszeggel haladja
meg a kifizetett drat. Az els§ jelentéssel ellentétben, az askeri
onkormdnyzat 4ltal szolgdltatott informdcidk szerint ez a
mésodik jelentés figyelembe vesz olyan pontosabb informdacié-
kat, amelyek 2007-ben, az addsvétel véglegesitésekor ismertek
voltak.

Az Asker Brygge azt dllitotta, hogy amennyiben a 2007. évi
érték relevns, a Hatésdgnak figyelembe kellene vennie és le
kellene vonnia azt a hozzdadott értéket, amely az Asker Brygge
altal 2001 és 2007 kozott végzett munkdlatok eredménye. A
munkélatok az ingatlan Asker Brygge altali kutatdsabol
alltak (*9).

A Hatésidg megallapitja, hogy az Asker Brygge dltal a
2001-2007-es idészakban végzett munkdlatoknak az értékbél
val6 levondsa megalapozatlan. E tekintetben a Hatdsdg
megjegyzi, hogy a 2008. évi értékbecslések az ingatlan 2001-es
és 2007-es szabdlyozdsi statuszdn alapulnak. A 2008. juniusi
értékbecslés szerint a szabdlyozds 1998 6ta nem valtozott (9).
Ezért Ugy tekintették, hogy 2001-ben és 2007-ben az ingatlan
varhat6 felhaszndldsa kishajo-kikot6ként és hajotdrold teriilet-
ként valé hasznélat volt (3'). A Hatdsdg nem latja Ggy, hogy
ezt az értékelést befolydsolta az Asker Brygge altal végzett kuta-
tds. Emellett a 2008. juniusi értékelés megemliti a foldben 1évé
szennyez8dés kockdzatdt, de hozzdteszi, hogy az értékbecslsk
semmilyen alaposabb vizsgdlatot nem folytattak e kérdést ille-
téen (22). Ugy tdnik tehdt, hogy az Asker Brygge dltal végzett
kutatdst joggal hagytdk figyelmen kiviil az értékbecslk a fold-
teriilet értékének meghatdrozasakor.

A fent emlitettek szerint a 2008. jiniusi értékbecslés a teriilet
kishajo-kikotéként valo, a hatdlyos szabdlyozds szerinti hasznd-
latdn alapult Ugy tiinik azonban, hogy 2001-ben az Asker
Brygge madr latta, hogy lehetdségek rejlenek az ingatlan fejlesz-
tésében. Az ilyen lehetdségek rendszerint hozzdadott értéknek
felelnek meg. Igy az onkormdnyzat az értékbecslGknek sz016,
2008. éaprilis 11-én kelt levelében kiemelte, hogy az értékbecs-
16knek fontoléra kell venniiik, hogy értékelni kell-e a szabalyok
(feltehetbleg egy nyereségesebb felhaszndldsra vonatkozd)
moédositdsinak  valdszintiségét. Az  értékbecsl6k  azonban
megtagadtak, hogy figyelembe vegyék a szabdlyok moédositd-

(%) A bejelentés 3. melléklete.

(") Dokumentumszam: 545173, 3. pont.

(29 Lasd: 508884. szamt dokumentum, 3. melléklet.

(21) Ldsd: 508884. szémii dokumentum, 3. melléklet, a 6-7. oldalon
taldlhaté értékbecslés.

(22 Lasd: 508884. szdmii dokumentum, 3. melléklet, az 5. oldalon
taldlhat6 értékbecslés.

sanak lehet6ségét, mivel ezt spekulativnak tekintették. Hozzdatet-
ték, hogy az értékelés meglehetésen eltérd (azaz jelent@sen
magasabb drat tartalmazd) lenne, ha azt az alapjn kellene elvé-
gezni, hogy megengedett lesz az ingatlan lakdscéla és ipari céla
hasznélata (23).

A Hatésdgnak vannak kétségei azt illetGen, hogy egy maganbe-
fektetd figyelembe vette-e volna annak a valdszintségét, hogy
egyéb és értékesebb felhaszndlds céljabdl a jovében moddositjdk
az ingatlanra vonatkozé szabdlyokat, és hogy az ilyen lehetd-
ségek magasabb, azaz a 2008. jlniusi értékbecslést (jelentésen)
meghaladé piaci értéket eredményeztek volna-e. A Hatdsdg
azonban tudomdsul vette a széban forgd ingatlan jovébeli
felhasznaldsdval kapcsolatos bizonytalansdgokat, tobbek kozott
a szennyezést és a az ingatlanhoz kozeli aut6pdlydval kapcso-
latos szabdlyozasi kovetelményeket. Igy tehdt a 2008. jiniusi
értékbecslés, amely nem vette figyelembe az ingatlannak a
meglévtdl eltérd felhaszndldsi forma érdekében torténd fejlesz-
téséhez kapcsolddd potencidlt, mérsékelt, de — az értékelt
ingatlan kiilonleges jellemzgit figyelembe véve — a Hatdsdg véle-
ménye szerint pontosnak tlinik

Ezen okok miatt a Hatdsdg azt dllapitja meg, hogy a gbnr.
32/17 cim alatti foldteriilet 2007-ben, 8 727 462 NOK dron
tortént értékesitése alatta maradt a teriilet 12 milli6 NOK-t
kitevd piaci értékének, amelyet a norvég hatdsdgok éltal benyuj-
tott, 2008. jiniusdban végzett fiiggetlen szakértSi értékbecslés
allapitott meg.

1.1.4 A piaci befektetd elvére vonatkozd kivetkeztetés

A fent emlitett okokbdl a Hatésdg megéllapitja, hogy az az dr,
amelyrdl az opcids megéllapoddsban megegyeztek, nem felelt
meg az ilyen megéllapoddsra vonatkozé piaci drnak, amelynek
az ingatlan megallapoddskori értékét kellene titkroznie, egyesitve
az opcib és a vevs részére biztositott specidlis feltételek értéké-
vel. A Hatbsdg megdllapitja tovdbbd, hogy az addsvételi szerzé-
désben megallapitott tényleges ar nem felelt meg az ingatlan
addsvételi szerz6dés megkotésekori piaci drdnak. A Hatdsdg
tehdt azt a kovetkeztetést vonja le, hogy az érintett, gbnr.
32/17 cim alatti foldteriilet Asker Brygge AS szdmdra valo,
8 727 462 NOK vételdr ellenében tortént értékesitése nem a
piaci befektet§ elvének megfelelGen tortént.

1.2 Allami forrasok

Ahhoz, hogy az intézkedés allami tdimogatdsnak mindsiiljon, azt
az édllamnak kell biztositania vagy allami forrasbél kell biztosi-
tani. Az dallam fogalma nemcsak a kozponti kormdnyzatra
vonatkozik, hanem magdba foglalja az dllamigazgatds vala-
mennyi szintjét (igy az 6nkormdnyzatokat), valamint a kozval-
lalkozdsokat is.

Mivel az 6nkorményzat a foldteriiletet a piaci dra alatt értéke-
sitette, elmaradt bevétele keletkezett. Ilyen koriilmények kozott
az Asker Brygge véllalkozdsnak tobbet kellett volna fizetnie a
foldteriiletért, igy az onkormdnyzat forrdsokat ruhdzott t.

(*%) Lasd: 508884. szamu dokumentum, 8. melléklet, az onkorményzat
levele a 2. oldalon, valamint az értékbecslék (keltezés nélkiili) levele
az 1. oldalon
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Ezen okokbdl a Hatésdg ugy véli, hogy mivel az addsvételre
nem a piaci feltételeknek megfelelGen kerilt sor, az EGT-
megéllapodds 61. cikke (1) bekezdésének értelmében vett dllami
forrasokat vontak be.

1.3 Bizonyos villalkozdsok vagy bizonyos druk termelé-
sének eldnyben részesitése

El8szor is, az intézkedésnek olyan elényoket kell ruhdznia az
Asker Brygge véllalkozdsra, amelyek a rendszerint a koltségve-
tésébdl fedezett terhektdl szabaditjdk meg a villalkozast. Mivel
az tgyletet kedvez§ feltételekkel bonyolitottak le abban az érte-
lemben, hogy az Asker Brygge magasabb drat kellett volna hogy
fizessen az ingatlanért, ha a foldteriilet értékesitését a piaci
befektet§ elvének megfelelden folytatjdk le, és piaci kamatot
kellett volna fizetnie a kolcsonért, ha egy banktdl vette volna
fel ugyanazt az Osszeget, a vallalkozds az édllami tdmogatdsra
vonatkoz6 szabalyok értelmében vett elényben részesiilt.

Az 6nkormdnyzat a 2009. mdjus 11-én kelt levelében (*4) kifej-
tette, hogy hogyan szdmitotta ki az esetleges tdmogatds szintjét,
amelyet a Hatosdghoz benytjtott bejelentési tirlap 5. pontjdban
5,3 milli6 NOK-ra becsiilt (°). A becslés a 2008. janiusi érték-
becslés (26) (amely a foldterillet 2007. évi, az adésvételi szer-
z8dés megkotésekori értékét hatdrozta meg) és az eladdsi Osszeg
kozotti killonbségen alapul, amely kortilbelil 3,3 millié NOK-t
tesz ki. Ehhez az onkormdnyzat még hozzdadta a vételdr fenn-
marad6 70 %-dnak elhalasztott megfizetésébdl fakadd gazdasigi
elényt. Az onkormdnyzat 4 év és 9 havi idGszakra vonatkozé
7 %-os kamatot vett alapul a szdmitdsdhoz 6 milli6 NOK-ra
vonatkozdan, és azt dllapitotta meg, hogy a kedvezményes
koleson dltal nydjtott maximalis el6ny 2 milli6 NOK.

Midsodszor, az intézkedésnek szelektivnek kell lennie abban az
értelemben, hogy elényben részesit ,bizonyos vdllalkozdsokat vagy
bizonyos druk termelését”. Az értékelt intézkedésnek csak egyetlen
lehetséges kedvezményezettje van, az Asker Brygge. Az intéz-
kedés ezért szelektiv.

1.4 A verseny torzuldsa és a szerz6dd felek kozotti keres-
kedelemre gyakorolt hatds

A tdmogatdsnak torzitania kell a versenyt és érintenie kell az
EGT-megallapodds szerz6d6 felei kozotti kereskedelmet.

Az éllam éltal biztositott tdimogatdsi intézkedés megerdsitené az
Asker Brygge helyzetét mds olyan viéllalkozdsokkal szemben,
amelyek az ingatlanok és az ingatlanfejlesztés ugyanazon iizleti
teriiletein tevékenységet folytatd versenytdrsak. Barmilyen tdmo-
gatds nyljtdsa megerGsiti a kedvezményezett helyzetét a
versenytarsaival szemben, és ennek megfeleléen az EGT-
megdllapodds 61. cikkének (1) bekezdése értelmében torzitja a
versenyt. Amennyiben a vallalkozds az EGT-n belli kereske-
delem targyat képez§ teriileteken tevékenykedik, teljesiilnek az
EGT-megéllapodds 61. cikke (1) bekezdésében foglalt, ahhoz
sziikséges feltételek, hogy egy intézkedés dllami tdmogatdst
képezzen. Az ingatlanfejlesztési iizletdg elvileg és a gyakorlatban

(**) Dokumentumszam: 518079, 1-2. oldal.

(*%) Dokumentumszdm: 508884, 1. melléklet, a bejelentési drlap 5.
pontja.

(%) A harom értékbecslés kozil a Hatdsdg véleménye szerint a 2008.
jiniusi, a foldteriilet 2007-es piaci értékét 12 milli6 NOK-ra becslé
értékelés mutatja a legjobban az ingatlan 2007. évi piaci értékét.

nyitva &ll az EGT-n beliili kereskedelem elétt. Igy a Hatésdg azt
a kovetkeztetést vonja le, hogy a tdmogatds a verseny torzita-
sdval fenyeget, és az EGT-megéllapodds 61. cikke (1) bekezdé-
sével ellentétes modon hatdst gyakorol a kereskedelemre.

1.5 Kovetkeztetés

A fent emlitett okokbdl a Hatdsdg megdllapitja, hogy a gbnr
32/17 cim alatti foldteriilet Asker Brygge részére torténd érté-
kesitésére vonatkozd, a 2001-ben aldirt opcids megdllapodds
szerinti figylet és a késébbi megdllapoddsok dllami tdmogatds
nyujtdsaval jarnak.

2. ELJARASI KOVETELMENYEK

A norvég hatdsdgok 2009. februdr 13-dn nydjtottdk be az érté-
kesitésre vonatkozo bejelentést (dokumentumszam: 508884). A
norvég hatbsagok azonban 2001-ben irtdk ald a foldteriilet
addsvételére vonatkoz6 feltételeket meghatdrozé opcids megalla-
podast, és 2007. marcius 21-én, az addsvételi szerzédés
megkotésekor hajtottdk végre az adisvételt. Igy az addsvétel
végrehajtdsara azt megel6z6en keriilt sor, hogy a Hatdsdg
jogerGs hatdrozatot hozott volna annak érvényességérél. A
Hatdsdg ezért azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a norvég
hatésdgok nem tartottdk be a 3. jegyz8konyv L. része 1. cikkének
(3) bekezdése alapjan fenndllé kotelezettségeiket.

3. A TAMOGATAS OSSZEEGYEZTETHETOSEGE

Az EGT-megallapodds 61. cikke (1) bekezdésének hatalya ald
tartozé tdmogatdsi intézkedések tobbnyire Gsszeegyeztethetet-
lenek az EGT-megéllapoddsban foglaltak érvényesiilésével,
kivéve ha azokkal kapcsolatban a megillapodds 61. cikkének
(2) vagy (3) bekezdése alapjan eltérés alkalmazhaté.

A 61. cikk (2) bekezdésében foglalt eltérés nem alkalmazhaté a
szoban forgd tdmogatdsra, mivel az az emlitett rendelkezésben
felsorolt célok egyikének megvalésitdsit sem célozza. Az EGT-
megallapodds 61. cikke (3) bekezdésének a) pontja és a 61. cikke
(3) bekezdésének b) pontja sem alkalmazhaté erre az iigyre.
Tovabba az a teriilet, ahol az ingatlan elhelyezkedik, nem része-
siilhet semmilyen, az EGT-megéllapodas 61. cikke (3) bekezdé-
sének c) pontja értelmében vett regiondlis tdimogatdsban.

A Hatdsdg ezért megallapitja, hogy az értékelt tigylet az EGT-
megallapodds dllami tdmogatdsrdl sz6ld rendelkezései értel-
mében nem indokolhatd.

4. VISSZAFIZETTETES

Amennyiben a jogellenes tdmogatdsrol bebizonyosodik, hogy az
nem Osszeegyeztethetd, a feliigyeleti és birésdgi megdllapodds 3.
jegyzSkonyve 1L részének 14. cikke szerint a Hatdsdg az érintett
EFTA-dllamot 4ltaldban a tdmogatds kedvezményezettdl vald
visszakovetelésére kotelezi.

A Hatbsdg véleménye szerint a jelenlegi esetben nem
akaddlyozzdk éltalinos elvek a visszafizetést. Az dlland¢ itélke-
zési gyakorlat szerint a jogellenes tdmogatds visszafizettetéssel
torténd megsziintetése a jogellenesség megéllapitdsinak logikus
kovetkezménye. Kovetkezésképpen a jogellenesen nyjtott
dllami tdmogatdsnak a kordbbi helyzet visszadllitdsa érdekében
torténd visszafizettetését dltaldban nem lehet az EGT-megalla-
podds allami tdmogatdsra vonatkoz6 célkitiizéseihez képest
ardnytalannak tekinteni. A kedvezményezett a tdmogatds vissza-
fizetésével elveszti a piacon a versenytdrsaihoz képest élvezett
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elényt, és helyredll a tdmogatds nyujtasit megel6zGen fenndlld
allapot (7). A tdmogatds-visszafizetés funkcidjabdl az is kovet-
kezik, hogy rendkiviili koriilmények kivételével a Hat6sdg fGsza-
balyként nem Iép tdl a Birdsdg itélkezési gyakorlatdban elismert
mérlegelési jogkorén akkor, amikor felkéri az érintett EFTA-
dllamot a jogellenes tdmogatdssal nydjtott Osszegek visszafizet-
tetésére, mivel azzal csak a kordbbi allapot all vissza (%8). Sét,
mivel a feliigyeleti és bir6sigi megéllapodds 3. jegyzSkonyve
szerint a Hatdsdg kotelezd jelleggel feliigyeli az dllami tdmoga-
tdsokat, a tdmogatdsban részesiil6 vallalkozdsok elvileg csak
akkor bizhatnak jogosan a tdmogatds szabélyszer(iségében, ha
azt az emlitett jegyzSkonyv rendelkezéseiben megillapitott elja-
rasnak megfelelen nydjtottdk (2). Ebben az esetben ldtszélag
nincsenek olyan kivételes koriilmények, amelyek a tdmogatds
kedvezményezettjei részér6l jogos elvdrdst eredményezhettek
volna.

A felugyeleti és birésagi megallapodds 3. jegyzékonyve II. része
14. cikkének (2) bekezdése és a Hatbsdg 2004. jilius 14-i
195/04/COL hatdrozatdnak 9. és 11. cikke értelmében a jogo-
sulatlanul nydjtott dllami tdmogatdsi Osszegek visszafizetteté-
sének magdban kell foglalnia a kamatos kamatokat.

5. KOVETKEZTETES

A Hatbésdg azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a norvég haté-
sagok jogellenesen nydjtottdk a szoban forgd tdmogatdst,
megsértve a 3. jegyz6konyv L része 1. cikkének (3) bekezdését.

A Nesgyveien 8, gnr. 32 bnr. 17 cim alatti ingatlan Asker
Brygge AS szdmdra torténd értékesitésének feltételei olyan
llami tdmogatdssal jarnak, amely — a fent ismertetett okokbdl
- nem oOsszeegyeztethetd az EGT-megdllapoddsban foglaltak
érvényesiilésével, és azt a 2007. mdrcius 21-én aldirt addsvételi
szerz8dés datumatdl kezdve vissza kell fizettetni,

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

A Nesgyveien 8, gnr. 32 bnr. 17 cim alatti foldterilet askeri
onkormanyzat altali, az Asker Brygge AS részére torténd érté-
kesitése olyan allami tdmogatdssal jir, amely az EGT-megélla-
podas 61. cikkének (1) bekezdése értelmében nem Osszeegyez-
tethet6 az EGT-megéllapoddsban foglaltak érvényesiilésével.

2. cikk

A norvég hatésdgok minden sziikséges intézkedést meghoznak
annak érdekében, hogy az 1. cikkben emlitett, és a kedvezmé-
nyezettnek jogellenesen nydjtott tdmogatdst visszafizettesse az
Asker Brygge AS vallalkozdssal.

3. cikk

A visszafizettetésre haladéktalanul, a nemzeti jogszabdlyokban
el6irt eljardsokkal 6sszhangban keriil sor azzal a feltétellel, hogy
ezek lehetévé teszik a hatdrozat azonnali és hatékony végrehaj-
tasat. A visszafizetend§ tdmogatds magdban foglalja a tdmogatas
Asker Brygge AS rendelkezésére bocstasanak napjatdl a vissza-
fizettetés napjdig tarté id@szak utdn jaré kamatot és kamatos
kamatot. A kamatot az EFTA Feliigyeleti Hat6sdg 195/04/COL
hatdrozatdnak 9. cikke alapjin kell kiszdmitani.

4. cikk

Norvégia 2011. szeptember 13-ig tdjékoztatja a Hatdsdgot a
kedvezményezettel visszafizetendd teljes Osszegrél (t6ke és
visszafizettetési kamatok), valamint a tdmogatds visszafizettetése
érdekében tervezett vagy meghozott intézkedésekrdl.

Norvégia 2011. szeptember 13-ig végrehajtja a Hatdsdg haté-
rozatat és teljes mértékben visszafizetteti a tdmogatdst.

5. cikk

E hatdrozat cimzettje a Norvég Kiralysag.

6. cikk

E hatdrozatnak csak az angol nyelvii szovege hiteles.

Kelt Briisszelben, 2011. jalius 13-an.

az EFTA Feliigyeleti Hatdsdg részérdl

Oda Helen SLETNES Sverrir Haukur GUNNLAUGSSON
elnok testiileti tag

(*) A C-350/93. sz., Bizottsdg kontra Olaszorszdg iigyben hozott {télet
(EBHT 1995., 1-699. 0.) 22. pontja.

(*8) A C-75/97. sz., Belgium kontra Bizottsdg tigyben hozott itélet (EBHT
1999., I-3671. 0.) 66. pontja, és a C-310/99. sz., Olaszorszdg kontra
Bizottsdg iigyben hozott itélet (EBHT 2002., 1-2289. 0.) 99. pontja.

(*%) A C-169/95. sz., Spanyolorszdg kontra Bizottsdg tigyben hozott itélet
(EBHT 1997., I-135. 0.) 51. pontja.






2012-es elofizetési dijak (afa nélkiil, rendes szallitasi koltségeket beleértve)

Az EU Hivatalos Lapja, L + C sorozat, kizarélag nyomtatott kiadvany | az EU 22 hivatalos nyelvén 1200 EUR/év
Az EU Hivatalos Lapja, L + C sorozat, nyomtatott kiadvany + az EU 22 hivatalos nyelvén 1310 EUR/év
éves DVD

Az EU Hivatalos Lapja, L sorozat, kizardlag nyomtatott kiadvany az EU 22 hivatalos nyelvén 840 EUR/év
Az EU Hivatalos Lapja, L + C sorozat, havi DVD (6sszevont) az EU 22 hivatalos nyelvén 100 EUR/év
A Hivatalos Lap Kiegészité Kiadvanya (S sorozat), kdzbeszerzés és | tébbnyelv(: 200 EUR/év
ajanlati felhivasok, DVD, heti egy kiadvany az EU 23 hivatalos nyelvén

Az EU Hivatalos Lapja, C sorozat — versenyvizsga-kiirasok a vizsgakiiras szerinti 50 EUR/év

nyelv(ek)en

Az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjénak, amely az Eurdpai Unid hivatalos nyelvein jelenik meg, 22 nyelvi valtozatara
lehet elbfizetni. Az L (jogszabalyok) és a C (tajékoztatasok és kdzlemeények) sorozatot foglalja magaban.

Valamennyi nyelvi valtozatra kilén kell eléfizetni.

A 920/2005/EK tanacsi rendelet értelmében, amelyet a Hivatalos Lap 2005. junius 18-i L 156. szama tett kdzzé, és
amely el8irja, hogy az Eurdpai Unié intézményei nem kételesek minden jogi aktust ir nyelven is megszdvegezni,
illetve ezen a nyelven kihirdetni, az ir nyelven kiadott Hivatalos Lapok értékesitése kilén torténik.

A Hivatalos Lap Kiegészitd Kiadvanyara (S sorozat — kdzbeszerzés és ajanlati felhivasok) térténd eléfizetés mind a
23 hivatalos nyelvi valtozatot magaban foglalja egyetlen tébbnyelvi DVD-n.

Kérésére az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjara torténé eléfizetéssel a Hivatalos Lap kilonféle mellékleteit is meg-
kaphatja. Az eléfizetdk a mellékletek megjelenésérdl az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjaban kdzolt ,Az olvaséhoz”
cimu kdézleménynek kdszdnhetéen értesiinek.

Ertékesités és el6fizetés

A klldénbozd, térités ellenében kaphaté kiadvanyokra — példaul az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjara — valé eléfizetés
a Kiadoéhivatal forgalmazé partnereitél szerezhetd be. A forgalmazd partnerek listaja a kévetkezd cimen talalhato:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_hu.htm

Az EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) kdzvetlen és ingyenes hozzaférést biztosit az Eurépai Unié
jogahoz. Errél a honlaprodl elérhet6 az Eurdpai Unio Hivatalos Lapja, valamint tartalmazza a szerzédé-
seket, a jogszabalyokat, a jogeseteket és az el6készité dokumentumokat is.

Tovabbi informaciét az Eurépai Uniérél a http://europa.eu internetcimen talalhat.

Az Eurépai Unié Kiaddhivatala
2985 Luxembourg
LUXEMBURG
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