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RENDELETEK

A TANACS 485/2008/EK RENDELETE

(2008. mdjus 26.)

az Eurdpai MezGgazdasigi Garanciaalap finanszirozasi rendszerébe tartozé iigyletek tagdllamok altal
végzett vizsgilatirol

(kodifikalt véltozat)

AZ EUROPAI UNIO TANACSA,

tekintettel az Eurépai Kozosséget 1étrehozé szerzédésre és kiil-

nosen

annak 37. cikkére,

tekintettel a Bizottsag javaslatdra,

tekintettel az Eurdpai Parlament véleményére (1),

mivel:

(1)

Az Eurdépai Mezbgazdasagi Orientdciés és Garanciaalap
Garanciarészlegének finanszirozdsi rendszerébe tartozd
tigyletek tagallamok altal végzett vizsgdlatirdl és a
77[435[EGK irdnyelv hatdlyon kiviill helyezésérdl szolo,
1989. december 21-i 4045/89/EGK tandcsi rendeletet (%)
tobb alkalommal (%) jelentGsen modositottdk. Az attekint-

hetGség és ésszertiség érdekében ezt a rendeletet kodifi-
kélni kell.

A kozos agrarpolitika finanszirozdsdr6l szolo, 2005.
janius 21-i 1290/2005/EK tandcsi rendelet (*) 9. cikke
alapjan a tagdllamok megteszik a sziikséges intézkedé-
seket a Kozosség pénziigyi érdekeinek hatékony védelme
érdekében és killonosen azért, hogy ellendrizzék a az
Eurépai Mez8gazdasigi Garanciaalap (EMGA) és az
Eurépai Mez6gazdasigi Vidékfejlesztési Alap (EMVA)
altal finanszirozott miiveletek hitelességét és megfeleld-
ségét, tovabba, hogy a szabdlytalansigokat megel6zzék
és jelezzék, valamint, hogy a szabdlytalansdgok, illetve
hanyagsdg kovetkeztében elveszett osszegeket behajtsdk.

() 2007. janius 19-i vélemény (a Hivatalos Lapban még nem tették
kozzé).

() HL L 388., 1989.12.30., 18. o. A legutébb a 2154/2002[EK rende-
lettel (HL L 328., 2002.12.5., 4. 0.) mddositott rendelet.

() Lasd az I. mellékletet.

() HL

L 209, 2005.8.11., 1. o. A legutébb az 1437/2007/[EK rende-

lettel (HL L 322., 2007.12.07., 1. 0.) médositott rendelet.

&)

A kifizetéseket dtvevd, illetve teljesit§ vallalkozdsok keres-
kedelmi okmanyainak vizsgdlata az EMGA finanszirozasi
rendszerébe tartozd iigyletek feliigyeletének rendkiviil
hatékony eszkoze lehet. Ez a vizsgalat kiegésziti a tagal-
lamok dltal mér egyébként végzett egyéb ellendrzéseket.
Tovéabbd e rendelet nem érinti azokat a vizsgélatra vonat-
kozé nemzeti rendelkezéseket, amelyek az e rendeletben
el6irtndl szélesebb kortek.

Az ilyen vizsgdlat alapjdul szolgdlé okményok korét gy
kell meghatdrozni, hogy az teljes kord vizsgalat végrehaj-
tasat tegye lehetGvé.

A vizsgdlatnak aldvetendd villalkozdsokat a felel@ssé-
gitkre végrehajtott {igyletek jellege és a kifizetésekre
jogosult vagy kotelezett vallalkozasoknak az EMGA
finanszirozasi rendszerén belili pénzigyi jelent8sége
alapjan kell kivélasztani.

Tovabba meg kell allapitani, hogy minimadlisan hany vizs-
gdlatra keriiljon sor a kereskedelmi okmdnyok esetében.
Ezt a szamot olyan mddszerrel kell meghatarozni, amely
eleve kizarja, hogy a tagallamok kozott az EMGA kere-
tébe tartozé kiaddsaik szerkezetének kiilonbségeibdl
ad6dodan lényeges kiillonbségek legyenek. Ezt a mddszert
az EMGA finanszirozdsi rendszerében bizonyos pénziigyi
jelentdséggel rendelkezd véllalkozdsok szamat alapul véve
lehet megallapitani.

Meg kell hatdrozni a vizsgalatot végzd tisztviselSk hatds-
korét, valamint a vallalkozdsok arra vonatkozd kotele-
zettségeit, hogy az el6irt idGtartamra e tisztvisel6k rendel-
kezésére bocsdssak a kereskedelmi okmdanyokat és az
dltaluk kért informdciot részitkre megadjdk. Arrdl is
rendelkezni kell, hogy a kereskedelmi okményok bizo-
nyos esetekben lefoglalhatok legyenek.
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(8) A mezdgazdasagi kereskedelem nemzetkozi szerkezetére
tekintettel és a bels6 piac mitkodése céljdbdl szikség van
a tagdllamok kozotti egytittmdkodés megszervezésére.
Emellett szitkség van arra, hogy a harmadik orszdgban
székhellyel rendelkezd, kifizetést dtvevs, illetve teljesitd
véllalkozdsok kozpontositott dokumentdcids rendszerét
a Kozosség szintjén megteremtsék.

(9)  Jollehet elsddlegesen a tagdllamok felelgssége, hogy vizs-
gélati programjaikat elfogadjak, sziikség van arra, hogy e
programokat a Bizottsiggal kozoljék, hogy az ellithassa
feliigyeleti és koordindld szerepét, és ezdltal biztositott
legyen a programok megfelel6 kritériumok alapjin
torténd elfogaddsa. A vizsgélat igy azokra az dgazatokra,
illetve véllalkozdsokra osszpontosithatd, amelyeknél nagy
a csalds veszélye.

(10)  Alapvetd fontossagt, hogy minden tagdllamban legyen az
e rendelet alkalmazdsinak nyomon koévetéséért és az e
rendelet szerinti vizsgalat végrehajtdsinak Osszehangold-
saért felelgs kiilon hivatal. A kilon hivatal tisztvisel6i e
rendeletnek megfeleléen vizsgdlatokat végezhetnek a
véllalkozdsoknal.

(11) Az e rendelet alapjan vizsgdlatot végz$ hivatalokat tgy
kell megszervezni, hogy fiiggetlenségiik a kifizetés eltti
vizsgdlatot végzd hivataloktdl biztositott legyen.

(12) A kereskedelmi okmdnyok vizsgdlata sordn szerzett
informdcié szakmai titoktartds tdrgydt képezi.

(13)  Kozosségi szintii informéciocserét kell kialakitani annak
érdekében, hogy e rendelet alkalmazdsdnak eredményeit
hatékonyabban lehessen felhasznalni,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

(I) Ez a rendelet — annak megdllapitdsa végett, hogy az
Eurépai MezGgazdasagi Garanciaalap (EMGA) finanszirozdsi
rendszerébe tartozé {igyletek ténylegesen megvaldsultak-e,
illetve azok végrehajtdsa szabdlyszer(i volt-e — az EMGA finan-
szirozdsi rendszeréhez kozvetve vagy kozvetleniil kapcsolodo
kifizetések jogosultjai, illetve kotelezettjei vagy képviselSik (a
tovabbiakban: a véllalkozdsok) kereskedelmi okmaényainak vizs-
gdlatdra vonatkozik.

(2)  E rendeletet nem lehet alkalmazni a kozos agrarpolitika
keretébe tartoz6 kozvetlen tdmogatdsi rendszerek kozos szaba-
lyainak megallapitdsar6l és a mezdgazdasigi termel6k részére
meghatdrozott tdmogatdsi rendszerek létrehozdsdrdl sz6l6,
2003. szeptember 29-i 1782/2003/EK tandcsi rendelet ()
hatdlya ald tartozé integralt igazgatasi és ellendrzési rendszer
keretébe tartozé intézkedésekre. Az 1290/2005/EK rendelet
41. cikke (2) bekezdésében emlitett eljdrasnak megfelelGen a
Bizottsag jegyzéket dllit ossze azokrol a tovabbi intézkedésekrdl,
amelyekre ez a rendelet nem vonatkozik.

(3)  E rendelet alkalmazasdban a kovetkez8 meghatarozasokat
kell alkalmazni:

a) kereskedelmi okmdny”: a villalkozds tzleti tevékenységével
oOsszefiigg6 minden konyv, nyilvantartds, elismervény és
bizonylat, szdmla, termelés- és minGség-nyilvantartds, leve-
lezés, valamint a barmilyen tipusti kereskedelmi adatok, bele-
értve az elektronikusan tdrolt adatokat, amennyiben ezek az
iratok kozvetleniil vagy kozvetve az (1) bekezdésben emlitett
tigyletekhez kapcsolddnak;

=

Jharmadik személy” minden természetes, illetve jogi személy,
aki, illet6leg amely az EMGA finanszirozdsi rendszerében
végrehajtott tigyletekkel kozvetleniill vagy kozvetve kapcso-
latba hozhaté.

2. cikk

(1) A tagillamok a vizsgilandé tigyletek jellegét figyelembe
véve végzik a vidllalkozdsok kereskedelmi okmdnyainak rend-
szeres vizsgalatat. A tagallamok biztositjak, hogy a vizsgalatnak
alavetendd vallalkozdsok kivalasztdsa a lehetd legnagyobb
mértékben garantdlja az EMGA finanszirozdsi rendszerében a
szabdlytalansagok megel6zésére és feltirdsdra irdnyuld intézke-
dések hatékonysagdt. A kivalasztds sordn tobbek kozott figye-
lembe kell venni a vdllalkozdsoknak az emlitett rendszeren
belili pénziigyi jelentGségét, valamint egyéb kockdzati ténye-
zGket.

(2) A (7) bekezdés szerinti vizsgélati idGszakban az (1)
bekezdésben emlitett vizsgdlat dltal érintett vdllalkozdsok
szdma nem lehet kevesebb, mint azon vallalkozdsok szdmdnak
a fele, amelyeknek bevételei, illetve kifizetései, vagy ezek Gsszege
— az EMGA finanszirozdsi rendszere keretében — a kérdéses
vizsgdlati idGszak kezdetét megel6z86 EMGA-pénziigyi év sordn
a 150 000 EUR-t meghaladta.

() HL L 270, 2003.10.21., 1. 0. A legutdbb a 293/2008/EK bizottsigi
rendelettel (HL L 90., 2008.4.2., 5. 0.) mddositott rendelet.
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(3) A tagdllamok minden egyes vizsgdlati id6szak tekinte-
tében — az (1) bekezdésben meghatdrozott kotelezettségeik
sérelme nélkil — az export-visszatérités terén és minden mds
megfelel§ intézkedés esetében végzett kockazatelemzés alapjan
kivalasztjdk a vizsgdland6 vdllalkozdsokat. A  tagillamok
megkiildik a Bizottsignak a kockdzatelemzés felhasznaldsira
vonatkozd javaslataikat. A javaslatok minden fontos informéciét
tartalmaznak a kovetend§ megkozelitésre, a modszerekre, a
feltételekre és a végrehajtdsi modszerekre vonatkozdan. A vizs-
gélati idGszak soran alkalmazand$ javaslatokat a vizsgdlati
idgszakot megel6z6 év december 1-jéig killdik meg. A tagdl-
lamok figyelembe veszik a Bizottsdgnak a javaslatokra tett észre-
vételeit, amelyeket a kézhezvételtdl szdmitott nyolc héten beliil
kell megtenni.

(4)  Azon intézkedéseknek esetében, amelyekre nézve a
tagdllam a kockdzatelemzés alkalmazdsit nem tartja ésszertinek,
kotelezs azoknak a vallalkozdsoknak a vizsgélata, amelyek bevé-
teleinek vagy kifizetéseinek Osszege, vagy mindkett6nek az
osszege — az EMGA finanszirozasi rendszere keretében — a
350 000 EUR-t meghaladta, és amelyeket a két el6z6 vizsgdlati
idgszak egyikében e rendelet szerinti vizsgdlatnak nem vetettek
ald.

(5) Azokat a villalkozdsokat, amelyek bevételeinek, illetve
kifizetéseinek osszege 40 000 EUR-ndl kisebb, az e rendeletben
elSirt vizsgdlatnak csak akkor kell aldvetni, ha annak konkrét
indokai vannak, amelyeket vagy a tagdllamoknak kell a
10. cikkben emlitett éves programjukban feltiintetni, vagy a
Bizottsagnak az emlitett program esetleges médositasdban.

(6) Az (1) bekezdésben el6irt vizsgalatot adott esetben ki kell
terjeszteni azokra a természetes és jogi személyekre, akikkel,
illetve amelyekkel az 1. cikk szerinti véllalkozasok tarsultak,
valamint mds olyan természetes, illetve jogi személyre, aki,
illetve amely tekintetében a 3. cikkben meghatdrozott célkitd-
zések megvalositdsdban ez fontos lehet.

(7) A vizsgalati id8szak jalius 1-jét6l a kovetkezd év jinius
30-ig tart.

A vizsgilat legaldbb az el6z8 vizsgélati idGszak alatt véget érg
12 hénapos idGszakra terjed ki; ez kiterjeszthet a 12 hénapos
idgszakot megel6z8 vagy kovets, a tagdllam dltal meghatdro-
zand6 idGszakokra.

(8) Az e rendelet alapjan végzett ellenérzések nem sértik az
1290/2005/EK rendelet 36. és 37. cikke alapjan végzett ellen-
Srzéseket.

3. cikk

(1) A vizsgalat targyat képezd elsGdleges adatok pontossa-
gar6l a felmeril kockdzat mértékéhez igazodé szdmi -
szitkség esetén harmadik személyek kereskedelmi okmdnyaira
is kiterjed6 — keresztellendrzéssel kell meggy6z6dni, amely
tobbek kozott a kovetkezSkbdl all:

a) a szdllitok, iigyfelek, fuvarozok és egyéb harmadik személyek
kereskedelmi okmdnyaival torténd 6sszehasonlitdsok;

b) szitkség esetén a készletek mennyiségének és jellegének
fizikai ellendrzése;

¢) az EMGA finanszirozasi rendszerén beliil végrehajtott tigyle-
tekhez vezetS vagy azok kovetkeztében keletkezd pénzmoz-
gasok nyilvantartdsdval torténé Osszehasonlitdsok; valamint

=

a vizsgalat sordn a konyvvitellel, illetve a pénziigyi mozgdsok
nyilvantartdsaval kapcsolatban végzett olyan ellendrzések,
amelyek bizonyitjak, hogy a kifizet§ iigynokség birtokdban
levs, a kedvezményezett timogatdsinak kifizetését igazold
okményok pontosak.

(2)  Kilonosen amennyiben a véllalkozasok, kozosségi vagy
nemzeti rendelkezéseknek megfelelGen, a készletrdl kilon nyil-
vantartast kotelesek vezetni, az ilyen nyilvantartds vizsgalatinak
adott esetben ki kell terjednie a kereskedelmi okmdanyokkal és
szitkség szerint a tényleges készletmennyiségekkel torténd
osszehasonlitdsra.

(3) Az ellendrzend§ iigyletek kivalasztdsa sordn maradékta-
lanul figyelembe kell venni a felmeriilt kockdzat mértékét.

4. cikk

A véllalkozdsok a kereskedelmi okmdanyokat legaldbb az
okmdny keletkezési évének a végétsl szdamitott hdrom évig
megdrzik.

A tagillamok az emlitett okmdnyok meg6rzésére hosszabb
id6tartamot is elGirhatnak.



L 143/4

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2008.6.3.

5. cikk

(1) A véllalkozéasért felelgs személyeknek vagy egy harmadik
személynek gondoskodnia kell arrél, hogy minden kereskedelmi
okmadnyt és kiegészit§ informdciot a vizsgalatért felelGs tisztvi-
sel6k, illetve az erre felhatalmazott személyek rendelkezésére
bocsdssanak. Az elektronikusan tdrolt adatokat megfelel§ adat-
hordozé eszkozon kell rendelkezésre bocsatani.

(2) A vizsgdlatért felel@s tisztvisel§ vagy az arra felhatalma-
zott személy kérheti, hogy az (1) bekezdésben emlitett okma-
nyok kivonatdt vagy mdsolatdt rendelkezésére bocsdssak.

(3)  Amennyiben az e rendelet szerint végzett vizsgdlat sordn
megallapitast nyer, hogy a vallalkozds dltal vezetett kereskedelmi
okmdnyok a vizsgalat céljdra nem megfelelGek, a vallalkozdst
utasitani kell arra, hogy a jovében a vizsgdlatért felelGs tagallam
altal elSirt moédon készitse el az ilyen okmdnyokat, az érintett
dgazatra vonatkozdan mds rendeletekben megdllapitott kotele-
zettségek sérelme nélkiil.

A tagdllamok meghatdrozzdk, hogy mely idSponttdl kell ilyen
okmadnyokat késziteni.

Amennyiben az e rendelet alapjdn vizsgdlandé kereskedelmi
okmdnyok mindegyike vagy azok egy része olyan — akdr a
Kozosség teriiletén beliil, akdr azon kiviil elhelyezkedd — vallal-
kozdsndl talalhaté, amely ugyanabba a kereskedelmi csoportba,
tarsasagba vagy egységes alapon irdnyitott vallalkozdsok tarsu-
lasdba tartozik, mint a vizsgdlt véllalkozds, az emlitett kereske-
delmi okmdnyokat a villalkozds a vizsgalat végrehajtdsaért
felel6s tagallamok altal meghatarozott helyen és id6pontban, a
vizsgélatért felelGs tisztvisel6k rendelkezésére bocsitja.

6. cikk

(I) A tagallamok biztositjdk a vizsgdlatért felelSs tisztvisel6k
jogat a kereskedelmi okmanyok lefoglaldsdra, illetve lefoglaltatd-
sara. Ezt a jogot a vonatkozé nemzeti rendelkezések kell§ figye-
lembevételével kell gyakorolni, és az nem érinti az iratok lefog-
laldsdra vonatkozé buntetGeljardsi szabalyok alkalmazdsat.

(2) A tagdllamok megfelels intézkedéseket hoznak azon
természetes, illetve jogi személyekkel szembeni szankciok kisza-
baséra, akik elmulasztjdk az e rendeletbd] fakadd kotelezettsé-
geik teljesitését.

7. cikk

(1) A tagdllamok a 2. és a 3. cikk szerinti vizsgélat végrehaj-
tdsdban egymadsnak segitséget nytjtanak a kovetkezd esetekben:

a) ha a villalkozds vagy a harmadik személy mds tagallamban
rendelkezik székhellyel, mint ahol a kérdéses osszeg kifize-
tése vagy dtvétele tortént, illetve torténnie kellett volna;

b) vagy mds tagdllamban rendelkezik székhellyel, mint ahol a
vizsgalathoz sziikséges okmdanyok és adatok taldlhatok.

A Bizottsdg 6sszehangolhatja a két vagy tobb tagdllam kozotti
kolesonos segitségnytijtast magukban foglald kozos intézkedé-
seket. Az Osszehangoldst szabilyozé rendelkezéseket az
1290/2005/EK rendelet 41. cikke (2) bekezdésében emlitett
eljdrasnak megfelelen kell megallapitani.

Amennyiben két vagy tobb tagdllam a 10. cikk (2) bekezdése
értelmében benytjtott programba jelentSs kolcsonds segitség-
nyGjtdst magaban foglalé egyiittes fellépésre sz6lo javaslatot
épit be, a Bizottsig — kérésre — az érintett tagallam szdmdra a
2. cikk (2)—(5) bekezdéseivel 6sszhangban meghatérozott mini-
mialis vizsgdlati szambdl legfeljebb 25 %-os csokkentést engedé-
lyezhet.

(2) A tagillamok a kifizetés szerinti EMGA-pénziigyi évet
kovetd els6 harom hénapban az (1) bekezdés a) pontjdban
emlitett vallalkozdsok jegyzékét minden olyan tagdllamnak
megkiildik, amelyben ilyen villalkozds letelepedett. A jegy-
zéknek minden olyan adatot tartalmaznia kell, amely sziikséges
ahhoz, hogy a rendeltetési hely szerinti tagallam a vallalkoza-
sokat azonositsa, és vizsgdlati kotelezettségeit teljesitse. A
rendeltetési hely szerinti tagdllam felelds az ilyen vallalkoza-
soknak a 2. cikkel 6sszhangban torténd vizsgdlatdért. Minden
jegyzékrdl masolatot kell kiildeni a Bizottsdg részére.

A Kkifizetést teljesitd, illetve dtvevs tagdllam, kérése indokola-
sanak és kiilonosen az azzal 6sszeftiggs kockdzatoknak a feltiin-
tetése mellett, felkérheti a vdllalkozds letelepedésének helye
szerinti tagallamot, hogy a 2. cikkel 6sszhangban végezze el
az emlitett jegyzéken szerepl$ villalkozdsok kozill néhdnynak
a vizsgalatat.

A kéréssel megkeresett tagillam kelléen figyelembe veszi a
vallalkozdssal Osszefliggl kockdzatokat, amelyeket a megkeresd
tagdllam kozol.
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A megkeresett tagdllam a megkeres§ tagallamot tdjékoztatja a
kérés nyomadn tett intézkedésekrdl. Ha egy, a jegyzéken szerepld
vallalkozds vizsgdlatdra sor keriil, a vizsgélatot végz8 megkere-
sett tagdllam, legkés6bb a vizsgdlati idészak végétdl szamitott
hdrom hoénap elteltével, tdjékoztatja a megkeres§ tagdllamot a
vizsgélat eredményérdl.

Az ilyen kérelmekrsl negyedévente, minden negyedév végét
kovetd egy honapon beliil attekintést kell kiildeni a Bizott-
sdgnak. A Bizottsdg kovetelheti az egyes kérelmek madsolatdnak
rendelkezésre bocsatdsat.

(3) A tagillamok a kifizetés szerinti EMGA-pénziigyi évet
kovetd els6 harom hoénap folyamdn megkiildik a Bizottsdg
részére az olyan, harmadik orszdgban letelepedett véllalkozasok
jegyzékét, amelyek tekintetében az adott tagallamban a kérdéses
osszeg kifizetése vagy dtvétele tortént, illetve torténnie kellett
volna.

(4)  Amennyiben egy villalkozdssal kapcsolatban a 2. cikkel
osszhangban végzett vizsgdlat sordn egy masik tagdllam tovabbi
tdjékoztatast igényel, killonos tekintettel a 3. cikkel 6sszhangban
végzett keresztellendrzésekre, egyedi vizsgalati kérelmek nyujt-
haték be az indok megjel6lésével. Az ilyen egyedi kérelmekrdl
sz016 dttekintést negyedévente, minden negyedév végét kovets
egy hoénapon belill kell elkildeni a Bizottsignak. A Bizottsdg
kovetelheti az egyes kérelmek mdsolatdnak rendelkezésre bocsa-
tdsdt.

A vizsgalati kérelmeket kézhezvételitket kovetSen legkésdbb hat
hénapon beliil teljesiteni kell; a vizsgalat eredményérgl haladék-
talanul tdjékoztatni kell a kérelmez§ tagéllamot és a Bizottsagot.
A Bizottsignak sz6lé tdjékoztatdst negyedévente, minden
negyedév végét kovetd egy honapon beliil kell megadni.

(5) A Bizottsdg az 1290/2005[EK rendelet 41. cikke (2)
bekezdésében emlitett eljdrdsnak megfeleléen meghatdrozza az
e cikk (2) és (4) bekezdésben emlitett kérések tartalmaval
kapcsolatos minimumkovetelményeket.

8. cikk

(1) Az e rendeletben el8irt vizsgdlat sordn Osszegy(jtott
informécié szakmai titoktartds targyat képezi. Az ilyen infor-
maécié kizarolag azokkal a személyekkel kozolhetd, akiknek —
a tagdllamokban vagy a Kozosség intézményeiben teljesitendd
feladataikbol kifolydlag — e feladataik elldtdsdhoz az adott infor-
maciéra szitkségiik van.

(2) E cikk nem sérti a jogi eljardsokra vonatkozd nemzeti
rendelkezéseket.

9. cikk

(1) A tagillamok e rendelet alkalmazdsir6l a vizsgilati
idGszakot kovetS janudr 1-je el6tt részletes jelentést kiildenek
a Bizottsagnak.

A jelentésben ismertetni kell minden felmeriilt nehézséget, az
azok lekiizdésére tett intézkedéseket és szitkség esetén a helyzet
javitasdra irdnyul6 javaslatokat.

(2) A tagdllamok és a Bizottsdg e rendelet alkalmazdsardl
rendszeres véleménycserét folytatnak.

(3) A Bizottsig a pénzalapok kezelésérdl szolé - az
1290/2005/EK rendelet 43. cikkében emlitett — éves jelenté-
sében minden alkalommal értékeli az elért haladast.

10. cikk

(1) A tagdllamok a 2. cikknek megfeleléen végrehajtando
vizsgdlatokhoz vizsgdlati programokat dolgoznak ki a kovet-
kez§ vizsgalati idGszakra.

(2) A tagallamok minden évben aprilis 15-e el6tt megkiildik
a Bizottsdgnak az (1) bekezdésben emlitett programjukat,
amelyben meghatdrozzdk a kovetkezSket:

a) a vizsgdlatnak aldvetendS vdllalkozdsok szdma és azok
agazatonkénti lebontdsa a hozzdjuk kapcsolodd osszegeket
figyelembe véve;

b) a program kidolgozasara elfogadott kritériumok.

(3) A tagdllamok altal kidolgozott és a Bizottsdgnak tovab-
bitott programokat a tagdllamok végrehajtjdk, ha a Bizottsdg
nyolc héten beliil nem tette meg észrevételeit.

(4) A programoknak a tagdllamok dltal torténd modositsa
esetében ugyanilyen eljdrdst kell alkalmazni.

(5) A Bizottsdg kivételesen barmikor kérheti, hogy adott
vallalkozasi kategéridval egészitsék ki egy vagy tobb tagallam
programjat.
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11. cikk

(1) Minden tagéllamban kiilon hivatalt kell kijelolni, amely e
rendelet alkalmazdsdnak nyomon kovetéséért és a kovetkezdkért
felel:

a) az e rendeletben el6irt vizsgilatnak a széban forgd hivatal
dltal kozvetleniil alkalmazott tisztvisel6k kozremiikodésével
torténd végrehajtasaért; vagy

b) az egyéb hivatalokhoz tartozé tisztvisel6k altal végzett vizs-
gélat osszehangoldsaért és feliigyeletéért.

A tagdllamok gy is rendelkezhetnek, hogy az e rendelet szerint
végrehajtand6 vizsgalatok elvégzése a killon hivatal és mds
nemzeti hivatalok kozott megosztva torténjen, feltéve, hogy
azok Osszehangoldsaért az el6bbi felelds.

(2) Az e rendelet alkalmazdsdért felelgs hivatalt vagy hivata-
lokat oly médon kell megszervezni, hogy azok a kifizetésekért
és a kifizetések el6tt végrehajtott vizsgalatért felelés hivataltol
vagy hivatali szervezeti egységektdl fiiggetlenek legyenek.

(3) Az (1) bekezdésben emlitett kiilon hivatal e rendelet
megfelel§ alkalmazdsdnak biztositdsdra minden sziikséges intéz-
kedést megtesz.

(4) A kiilon hivatal ezen tilmenden a kovetkezdkért felels:

a) az e rendelet szerinti vizsgdlatok végrehajtasdért felels
nemzeti tisztvisel6k olyan képzéséért, amely lehetdséget
nydjt szamukra a feladataik elldtdsdhoz szitkséges ismereta-
nyag elsajatitasara;

b) a vizsgilati jelentések és minden egyéb, e rendelet alapjin és
annak elSirdsai szerint végzett vizsgdlatokkal Osszefiiggd
okmaény kezeléséért;

¢) a9.cikk (1) bekezdésében emlitett jelentések és a 10. cikkben
emlitett programok elkészitéséért és kozléséért.

(5) Az érintett tagdllam a kiilon hivatalt a (3) és (4) bekez-
désben emlitett Osszes feladat ellitisdhoz szitkséges hatdskorrel
ruhdzza fel.

A hivatalnak az emlitett feladatok elldtdsdhoz megfelelGen
képzett, elegendd szdmu tisztviselgvel kell rendelkeznie.

(6)  Ez a cikk nem alkalmazhat6, ha a vizsgélatnak aldvetendd
véllalkozdsok 2. cikk (2)—(5) bekezdése szerinti minimalis szdma
tiznél kevesebb.

12. cikk

Az e rendeletben szerepld, eurdban megadott Osszegeket a vizs-
gélati id8szak megkezdése évének els§ munkanapjin érvényes
atvaltasi arfolyam alkalmazdsaval at kell véltani az érintett valu-
takra, és kozzé kell tenni az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdnak C
sorozataban.

13. cikk

Szitkség szerint e rendelet alkalmazdsira részletes szabalyokat
kell elfogadni az 1290/2005/EK rendelet 41. cikke (2) bekezdé-
sében emlitett eljdrdsnak megfelelGen.

14. cikk

A Kozosség daltal e rendelet alapjan finanszirozott egyedi
kiaddsok vizsgdlatira az 1290/2005/EK rendelet 36. és
37. cikkét kell alkalmazni.

15. cikk

(1) A Bizottsdg tisztvisel6i a vonatkozd nemzeti torvényi
rendelkezéseknek megfeleléen jogosultak hozzaférni minden,
akir az e rendelet alapjan szervezett vizsgalat céljabdl, akéar
azt kovetden kidllitott okmdnyhoz és a tdrolt adatokhoz,
ideértve az adatfeldolgozé rendszerekben tarolt adatokat is.
Kérésre ezeket az adatokat megfelel§ adathordozé eszkozon
rendelkezésre kell bocsdtani.

(2) A 2. cikkben emlitett vizsgalatokat a tagdllamok tisztvi-
sel6i hajtjak végre.

A Bizottsag tisztvisel6i részt vehetnek ezekben a vizsgdlatokban.
Ok maguk nem gyakorolhatjdk a nemzeti tisztvisel6kre ruhdzott
vizsgdlati hatdskoroket; azonban a tagdllamok tisztviselGivel
azonos jogaik vannak a helyiségekbe valo bejutdshoz és az
iratokhoz valé hozzéaféréshez.
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(3) A 7. cikk alapjan végzett vizsgdlatok esetében a megke-
res§ tagdllam tisztvisel6i a megkeresett tagdllam hozzdjarula-
saval jelen lehetnek a megkeresett tagdllamban folyé vizsga-
latndl, és azonos jogaik lehetnek a helyiségekbe vald bejutdshoz
és az iratokhoz valé hozzaféréshez.

A megkeresd tagdllamnak a megkeresett tagdllamban folyd vizs-
gdlatokban jelen 1évg tisztvisel§i kotelesek készen allni arra,
hogy hivatalos mindségiiket barmikor igazoljdk. A vizsgalatokat
minden esetben a megkeresett tagéllam tisztviselSi hajtjdk végre.

(4) Abban az esetben, ha a biintetdeljardsra vonatkozd
nemzeti rendelkezések bizonyos jogi aktusokat a nemzeti jog
altal kilon kijelolt tisztvisel6k szdmdra tartanak fenn, a
Bizottsag tisztviselSi és a tagallam (3) bekezdésben emlitett tiszt-
viselSi ezekben az aktusokban nem vehetnek részt. Semmilyen
koriilmények kozott nem vehetnek részt kiilonosen a személyek
otthondban a tagdllam biintetjoga szerint végzett hazkutati-

sokban, és a személyeknek a tagdllam biintetGjoga szerint
torténd hivatalos kihallgatdsban. Az ezek nyomdn szerzett in-
formaciékhoz azonban hozzaférhetnek.

16. cikk

Az L mellékletben felsorolt rendeletekkel moddositott
4045/89/EGK rendelet hatalyat veszti.

A hatdlyon kiviil helyezett rendeletre valé hivatkozasokat az e
rendeletre valé hivatkozdsoknak kell tekinteni a II. mellékletben
foglalt megfelelési tabldzattal 6sszhangban.

17. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban val6 kihirdetését
kovetd huszadik napon 1ép hatdlyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazandd valamennyi tagllamban.

Kelt Briisszelben, 2008. méjus 26-an.

a Tandcs 1észérdl
az elnok
D. RUPEL

I. MELLEKLET

A HATALYON KIVUL HELYEZETT RENDELET ES ANNAK MODOSITASAI

A Tandcs 4045/89/EGK rendelete
(HL L 388., 1989.12.30., 18. 0.

A Tandcs 3094/94/EK rendelete
(HL L 328., 1994.12.20,, 1. o)

A Tandcs 3235/94/EK rendelete
(HL L 338., 1994.12.28., 16. 0.

A Tandcs 2154/2002/EK rendelete
(HL L 328., 2002.12.5., 4. o)

Kizdrolag az 1. cikk (1) bekezdése



L 143/8

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2008.6.3.

II. MELLEKLET

MEGFELELESI TABLAZAT

4045/89/EGK rendelet

Ez a rendelet

1. cikk (1) bekezdés

1. cikk (2) bekezdés

1. cikk (3) bekezdés

1. cikk (4) bekezdés

1. cikk (5) bekezdés

2. cikk (1) bekezdés

2. cikk (2) bekezdés, els6 albekezdés

2. cikk (2) bekezdés, mdsodik albekezdés

2. cikk (2) bekezdés, harmadik albekezdés

2. cikk (2) bekezdés, negyedik albekezdés

2. cikk (2) bekezdés, otodik albekezdés

2. cikk (3) bekezdés

2. cikk (4) bekezdés

2. cikk (5) bekezdés

3. cikk (1) bekezdés, bevezetd mondat

3. cikk (1) bekezdés, els§ francia bekezdés

3. cikk (1) bekezdés, mésodik francia bekezdés
3. cikk (1) bekezdés, harmadik francia bekezdés
3. cikk (1) bekezdés, negyedik francia bekezdés
3. cikk (2) bekezdés

3. cikk (3) bekezdés

4. cikk

5. cikk

6. cikk

7. cikk (1) bekezdés, elsé albekezdés, bevezetd mondat
7. cikk (1) bekezdés, els albekezdés, els6 francia bekezdés
7. cikk (1) bekezdés, els§ albekezdés, mdsodik francia
bekezdés

7. cikk (1) bekezdés, masodik albekezdés

7. cikk (1) bekezdés, harmadik albekezdés

7. cikk (2), (3), (4) és (5) bekezdés

8. cikk

9. cikk (1) bekezdés

9. cikk (2) bekezdés

9. cikk (3) bekezdés

1.

cikk (1) bekezdés

1. cikk (3) bekezdés, bevezetd szoveg és 1. cikk (3)
bekezdés, a) pont

1.

1.

2.

2.

2.

2.

2.

2.

2.

2.

cikk (3) bekezdés,
cikk (2) bekezdés

cikk (1) bekezdés
cikk (2) bekezdés
cikk (3) bekezdés

cikk (4) bekezdés
cikk (5) bekezdés
cikk (6) bekezdés
cikk (7) bekezdés
cikk (8) bekezdés

. cikk (1) bekezdés,
. cikk (1) bekezdés,
. cikk (1) bekezdés,
. cikk (1) bekezdés,
. cikk (1) bekezdés,
. cikk (2) bekezdés
. cikk (3) bekezdés
. cikk

. cikk

. cikk

. cikk (1) bekezdés,
. cikk (1) bekezdés,
. cikk (1) bekezdés,

. cikk (1) bekezdés,
. cikk (1) bekezdés,

. cikk

b) pont

bevezetd mondat
a) pont
b) pont
) pont

d) pont

elsé albekezdés, bevezetd mondat
elsG albekezdés, a) pont

elsé albekezdés, b) pont

miésodik albekezdés

harmadik albekezdés

. cikk (2)—(5) bekezdés

. cikk (1) bekezdés, elsG albekezdés
. cikk (1) bekezdés, mdsodik albekezdés
. cikk (2) bekezdés
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4045/89/EGK rendelet

Ez a rendelet

9. cikk (4) bekezdés

9. cikk (5) bekezdés

10. cikk (1) bekezdés

10. cikk (2) bekezdés, bevezeté mondat

10. cikk (2) bekezdés, elsé francia bekezdés

10. cikk (2) bekezdés, mdsodik francia bekezdés

10. cikk (3), (4) és (5) bekezdés

11. cikk (1) bekezdés, elsé albekezdés, bevezet6 mondat
11. cikk (1) bekezdés, els6 albekezdés, elsé francia bekezdés

11. cikk (1) bekezdés, els albekezdés, mdsodik francia
bekezdés

11. cikk (1) bekezdés, médsodik albekezdés

11. cikk (2) és (3) bekezdés

11. cikk (4) bekezdés, bevezet6 mondat

11. cikk (4) bekezdés, elsé francia bekezdés

11. cikk (4) bekezdés, mdsodik francia bekezdés
11. cikk (4) bekezdés, harmadik francia bekezdés
11. cikk (5) és (6) bekezdés

18. cikk

19. cikk

20. cikk

21. cikk

22. cikk

23. cikk

9. cikk (3) bekezdés

10. cikk (1) bekezdés

10. cikk (2) bekezdés, bevezet§ mondat

10. cikk (2) bekezdés, a) pont

10. cikk (2) bekezdés, b) pont

10. cikk (3), (4) és (5) bekezdés

11. cikk (1) bekezdés, els§ albekezdés, bevezetd mondat
11. cikk (1) bekezdés, elsd albekezdés, a) pont

11. cikk (1) bekezdés, els§ albekezdés, b) pont

11. cikk (1) bekezdés, mdsodik albekezdés
11. cikk (2) és (3) bekezdés

11. cikk (4) bekezdés, bevezeté mondat
11. cikk (4) bekezdés, a) pont

11. cikk (4) bekezdés, b) pont

11. cikk (4) bekezdés, c) pont

11. cikk (5) és (6) bekezdés

12. cikk

13. cikk

14. cikk

15. cikk

16. cikk

17. cikk

L. melléklet

II. melléklet
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A BIZOTTSAG 486/2008/EK RENDELETE
(2008. janius 2.)

az egyes gyiimolcs- és zoldségfélék belépési drinak meghatdrozdsira szolgilé behozatali
dtaldnyértékek megallapitdsarol

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,
tekintettel az Eurdpai Kozosséget létrehozd szerzédésre,

tekintettel a gyiimolcs- és zoldségdgazatban a 2200/96/EK, a
2201/96/EK és az 1182/2007EK tandcsi rendeletre vonatkozé
végrehajtdsi szabdlyok megallapitdsdr6l sz6lo, 2007. december
21-i 1580/2007/EK bizottsagi rendeletre (') és kiilonosen annak
138. cikke (1) bekezdésére,

mivel:

(1) Az Uruguayi Fordulé tobboldalt kereskedelmi tdrgyaldsai
eredményeinek megfelel6en az 1580/2007[EK rendelet a
mellékletében szerepld termékek és idészakok tekinte-
tében meghatrozza azon szempontokat, amelyek alapjin
a Bizottsdg rogziti a harmadik orszdgokbdl torténd beho-
zatalra vonatkoz6 ataldnyértékeket.

(2) A fenti szempontokat figyelembe véve, a behozatali ata-
lanyértékeket az e rendelet mellékletében szereplS szin-
teken kell meghatdrozni,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

Az 1580/2007[EK rendelet 138. cikkében emlitett behozatali
ataldnyértékeket a mellékletben taldlhaté tdbldzat hatdrozza
meg.

2. cikk
Ez a rendelet 2008. jinius 3-dn 1ép hatalyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazand6 valamennyi tagallamban.

Kelt Briisszelben, 2008. jinius 2-an.

() HL L 350., 2007.12.31,, 1. o.

a Bizottsdg részérdl
Jean-Luc DEMARTY
mez6gazdasdgi és vidékfejlesztési fGigazgatd
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az egyes gyiimélcs- és zoldségfélék belépési drinak meghatirozisira szolgdléo behozatali dtalinyértékek
megillapitisdrol sz616, 2008. janius 2-i bizottsigi rendelethez

(EUR/100 kg)

KN-kéd Orszagkod (1) Behozatali dtaldnyérték
0702 00 00 MA 51,7
MK 44,3
TN 105,3
TR 60,2
77 65,4
0707 00 05 MK 30,3
TR 127,0
77 78,7
0709 90 70 TR 94,9
77 94,9
0805 5010 AR 123,8
IL 134,6
TR 149,9
Us 152,9
[9)¢ 61,8
ZA 143,4
77 127,7
0808 10 80 AR 103,8
BR 87,0
CA 61,8
CL 91,6
CN 83,4
NZ 112,0
TR 85,9
uUs 126,6
906 94,7
ZA 86,9
77 93,4
0809 20 95 TR 502,4
uUs 508,1
77 505,3

(") Az orszdgok némenklatirdjt az 1833/2006/EK bizottsagi rendelet hatdrozza meg (HL L 354., 2006.12.14., 19. 0.). A ,ZZ" jelentése
,egyéb szirmazds”.
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A BIZOTTSAG 487/2008/EK RENDELETE
(2008. janius 2.)

egy elnevezésnek az oltalom alatt dll6 eredetmegjelolések és f6ldrajzi jelzések nyilvantartisiba valé
bejegyzésérdl (Casatella Trevigiana (OEM))

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,
tekintettel az Eurépai Kozosséget létrehozd szerzédésre,

tekintettel a mezdgazdasagi termékek és élelmiszerek foldrajzi
jelzéseinek és eredetmegjeloléseinek oltalmardl szo6lo, 2006.
marcius 20-i 510/2006/EK tandcsi rendeletre (') és kiilonosen
annak 7. cikke (4) bekezdésének els§ albekezdésére,

mivel:

(1) Az 510/2006/EK rendelet 6. cikke (2) bekezdésének elsé
albekezdésével Gsszhangban és  ugyanezen rendelet
17. cikkének (2) bekezdése értelmében Olaszorszagnak
a ,Casatella Trevigiana” elnevezés bejegyzése iranti
kérelmét  kozzétették az  Eurdpai  Unié  Hivatalos
Lapjdban (%).

(2)  Mivel a Bizottsaghoz nem érkezett az 510/2006/EK ren-
delet 7. cikke szerinti kifogdst tartalmazé nyilatkozat, az
elnevezést be kell jegyezni,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

Az e rendelet mellékletében szereplS elnevezés bejegyzésre
keriil.

2. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban valé kihirdetését
kovetS huszadik napon 1ép hatélyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazand6 valamennyi tagallamban.

Kelt Briisszelben, 2008. janius 2-dn.

() HL L 93., 2006.3.31., 12. o. A legutébb a 417/2008/EK bizottsagi
rendelettel (HL L 125., 2008.5.9., 27. 0.) mddositott rendelet.
(3 HL C 204., 2007.9.1., 20. o.

a Bizottsdg részérdl
Mariann FISCHER BOEL
a Bizottsdg tagja

MELLEKLET

A Szerz6dés 1. mellékletében felsorolt, emberi fogyasztisra szant mezdgazdasagi termékek

1.3. osztily. Sajtok
OLASZORSZAG
Casatella Trevigiana (OEM)
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A BIZOTTSAG 488/2008/EK RENDELETE

(2008. janius 2.)

a Kinai Népkoztirsasigbol szdrmazé citromsav behozatalira vonatkozé ideiglenes dompingellenes

vam kivetésérdl

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,

tekintettel az Eurdpai Kozosséget létrehozd szerzédésre,

tekintettel az Eurdpai Kozosségben tagsiggal nem rendelkezd
orszdgokbol érkezd dompingelt behozatallal szembeni véde- 5)
lemrdl sz6l6, 1995. december 22-i 384/96[EK tandcsi rende-

letre (*) (a tovabbiakban: alaprendelet) és kiilonosen annak

7. cikkére,

a tandcsadd bizottsdggal folytatott konzultdciot kovetSen,

mivel:

A. ELJARAS
1. Az eljards meginditdsa

(1) 2007. jalius 23-dn az Eurdpai Vegyipari Tandcs (CEFIC)
(a tovdbbiakban: panaszos) a Kinai Népkoztarsasagbol
szarmazd citromsav behozataldra vonatkozdan panaszt
nytjtott be egy olyan gydrtd nevében, amelynek terme-
lése a citromsav teljes kozosségi gydrtdsanak jelent8s
részét, ebben az esetben tobb mint 25 %-4t teszi ki.

(2) A panasz bizonyitékot tartalmazott az emlitett termék
dompingjére és az abbdl eredd jelentds kirra vonatko-
zban, ami elegendének bizonyult az eljards meginditd-
sra.

(3) Az eljdrdst a 2007. szeptember 4-¢n, az eljards megindi- ®)
tasardl szolo értesitésnek (3) az Eurdpai Unié Hivatalos
Lapjdban val6 kozzétételével inditottdk meg.

2. Az eljarasban érintett felek

(4) A Bizottsag a dompingellenes eljards meginditdsardl hiva-
talosan értesitette az exportdlé gydrtokat, az importd-
roket, az ismert érintett felhaszndlokat és szervezeteiket,

(") HL L 56., 1996.3.6, 1. o. A legutobb a 2117/2005/EK rendelettel
(HL L 340., 2005.12.23., 17. 0.) mddositott rendelet.
() HL C 205., 2007.9.4, 14. o.

a fogyasztoi szervezeteket, az exportald orszdg képvise-
16it, valamint a kozosségi gyartokat. Az érdekelt felek
lehetdséget kaptak, hogy allaspontjukat irdsban ismer-
tessék, valamint meghallgatdst kérjenek az eljards megin-
ditasarol szolo értesitésben meghatdrozott hatdridén
beliil.

Annak érdekében, hogy az exportdlé gyartok piacgazda-
sdgi elbdnds vagy egyéni elbdnds irdnti kérelmet nyujthas-
sanak be, a Bizottsdg formanyomtatvanyokat kildott az
ismert érintett kinai exportdlé gyartéknak és a Kinai
Népkoztarsasag képviselSinek. Nyolc exportdléo gyartd,
beleértve a velitk kapcsolatban dll6 véllalatokat is, kérel-
mezte a piacgazdasdgi elbdndst az alaprendelet
2. cikkének (7) bekezdése alapjan, illetve az egyéni elbd-
nast, amennyiben a vizsgalat azt dllapitja meg, hogy nem
teljesitik a piacgazdasagi elbdnds feltételeit.

A vizsgdlatban érintett exportdlé gyartdk és importérok
nyilvanvaléan nagy szdmaéra val6 tekintettel a domping-
ellenes eljards meginditasardl szolo értesités az alapren-
delet 17. cikkével 6sszhangban mintavétel alkalmazdsat
irdnyozta el6.

Annak érdekében, hogy a Bizottsdg el tudja donteni,
sziikséges-e a mintavétel, és amennyiben igen, kivalaszt-
hassa a mintdt, az exportdlé gyartokat, az importdroket
és a nevitkkben eljaré képviselSiket felkérték arra, hogy
jelentkezzenek a Bizottsdgndl, és a dompingellenes eljdrds
meginditdsarol sz0l6 értesités kozzétételét kovets 15
napon belil nydjtsék be az értesitésben foglaltaknak
megfelelden az érintett termékkel kapcsolatos tevékeny-
ségeikre vonatkoz6 alapvetd informdaciokat.

A kozosségi gyartok esetében, az alaprendelet 17. cikkével
Osszhangban, a Kozosségbe irdnyulé citromsav legna-
gyobb reprezentativ exportmennyisége alapjin olyan
mintdt valasztottak ki, amely a rendelkezésre all6 id6n
beliil ésszertien megvizsgdlhatd. Az exportdld gyartoktdl
kapott informéciok alapjin a Bizottsdg kivalasztotta azt a
négy vallalatot vagy kapcsolatban all6 véllalatcsoportot (a
tovabbiakban:  mintavételben  szerepl§  villalatok),
amelyek a legnagyobb mennyiségben exportdlnak a
Kozosségbe. A vizsgélati id6szakban az exportvolumen
tekintetében a Kinai Népkoztdrsasighél a Kozosségbe
exportdlt citromsav teljes exportjdnak 79 %-it a négy
kivdlasztott ~ véllalat  teljesitette. Az  alaprendelet
17. cikkének (2) bekezdésével sszhangban konzultdltak
az érintett felekkel, akik nem emeltek kifogast.
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(10)

(1)

A mintdban nem szerepl§ négy gyarté az alaprendelet
17. cikkének (3) bekezdésével 6sszhangban egyéni
dompingkiilonbozet megallapitasat kérelmezte. Csak egy
véllalat, a DSM Citric Acid (Wuxi) Ltd. nygjtotta be a kért
informdacidkat az el6irt hatdridén belil. Ezért a Bizott-
saghoz csak egy hidnytalan egyéni dompingkiilonbozet
irdnti kérelem érkezett be. A Bizottsig megdllapitdsa
szerint a kérelem nem jelent talzott terhet és nem akada-
lyozza a vizsgdlat megfelel§ id6ben torténd befejezését,
ezért azt elfogadtak.

A kapcsolatban nem dllé kozosségi importSrok esetében,
az alaprendelet 17. cikkével 6sszhangban, a Kozosségbe
iranyulé  citromsavimport legnagyobb  reprezentativ
mennyisége alapjdn olyan mintdt valasztottak ki, amely
a rendelkezésre all6 id6n beliil ésszertien megvizsgalhato.
A kapcsolatban nem 4llé kozosségi importéroktdl kapott
informéciok alapjan a Bizottsdg kivalasztotta azt a négy
véllalatot vagy kapcsolatban dll6 véllalatcsoportot (a
tovdbbiakban:  mintavételben  szerepl§  véllalatok),
amelyek a legnagyobb mennyiségben importilnak a
Kozosségbe. A vizsgdlati id@szakban az importvolumen
tekintetében a Kinai Népkoztdrsasighol a Kozosségbe
behozott citromsav teljes importjdnak 36 %-it a négy
kivdlasztott ~ véllalat  teljesitette. Az  alaprendelet
17. cikkének (2) bekezdésével 6sszhangban konzultdltak
az érintett felekkel, akik nem emeltek kifogdst. A
mintaban szerepl§ egyik import6r nem tudta rendelke-
zésre bocsdtani a sziikséges informdcidkat. A hdrom
fennmaradé véllalat a vizsgdlati idgszakban a Kinai
Népkoztarsasighol a Kozosségbe behozott citromsav
teljes importjanak 29 %-dt teljesitette.

A Bizottsag felkutatott és ellendrzott minden olyan infor-
méci6t, amelyet a domping, az ebbdl ered§ kir és a
kozosségi érdek ideiglenes megéllapitdsa szempontjabol
sziikségesnek tartott, és ellendrzd latogatdsokat tett a
kovetkezd vallalatok telephelyén:

a) kozosségi gyartok:

— Jungbunzlauer Austria AG, Bécs, Ausztria,

— S.A. Citrique Belge N.V., Tienen, Belgium;

b) kinai exportdlé gyartok:

— Anhui BBCA Biochemical Co., Ltd, Bengbu City,
Anhui tartomdny,

— RZBC Co., Ltd, Rizhao, Shandong tartomadny,

— TTCA Co., Ltd., Angiu City, Shandong tartomdany,

(12)

(13)

— Yixing Union Biochemical Co. Ltd, Yixing City,
Jiangsu tartomdny,

— Shanxi Ruicheng, Ruicheng County, Shanxi tarto-
many,

— Laiwu Taihe Biochemistry Co. Ltd, Laiwu City,
Shandong tartomdny,

— Weifang Ensign Industry Co. Ltd, Changle City,
Shandong tartomdny,

— DSM Citric Acid (Wuxi) Ltd, West Wuxi, Jiangsu
tartomany;

¢) kinai kapcsolatban all6 vallalatok:

— Anhui BBCA Maanshan
Maanshan, Anhui tartomdny,

Biochemical Ltd,

— China National Xin Liang Storage Transportation
& Trading Corp., Peking,

— DSM (China) Ltd., Shanghai,

— Shanxi Dimine International Trade,

Shanxi tartomdny;

Taiyuan,

d) kapcsolatban nem 4ll6 kozosségi importSrok:

— Azelis group, St Augustin, Németorszag,

— Rewe Food Ingredients, Koln, Németorszdg,

— Brenntag, Miilheim/Ruhr, Németorszag.

Minden olyan érdekelt fél szdmdra lehet6vé tették a
meghallgatast, amely azt kérelmezte, illetve amely ismer-
tette azokat a kiilonleges okokat, amelyek meghallgatdsat
indokoljak.

Figyelembe véve annak sziikségességét, hogy a piacgazda-
sagi elbandsban esetlegesen nem részesiil§ exportdld
gyartok szdmdra rendes értéket dllapitsanak meg, a
rendes érték egy analdg orszdg — ez esetben Kanada
(lasd a (40) és a (44) preambulumbekezdést) — adatai
alapjan  torténd  megallapitdsa  céljadbol  ellenSrzést
végeztek a kovetkezd villalat telephelyén:

e) kanadai gyarté:

— Jungbunzlauer Canada, Port Colborne, Ontario.



2008.6.3.

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

L 14315

(15)

(16)

(17)

(18)

3. Vizsgilati idGszak

A doémpingre és kirra vonatkozé vizsgélat a 2006. jalius
1-jétdl 2007. janius 30-ig terjedd id@szakra vonatkozott
(a tovabbiakban: vizsgalati idGszak vagy VI). A karfel-
mérés szempontjabol lényeges tendencidkra vald tekin-
tettel a Bizottsig a 2004. janudr 1-jét6l 2007. junius
30-ig terjed§ idészak (a tovdbbiakban: figyelembe vett
idészak) adatait elemezte.

B. AZ ERINTETT TERMEK ES A HASONLO TERMEK
1. Erintett termék

Az érintett termék a citromsav (beleértve a ndtrium-
citritot), amelyet szdmos terilleten — példaul italokndl,
élelmiszereknél, tisztitészereknél, kozmetikumokndl és
gyogyszereknél — haszndlnak savanyitoszerként és pH-
szabdlyozoként. FS nyersanyagai a kovetkezdk: cukor/-
melasz, tdpidka, kukorica vagy (gabonafélékbsl nyert)
glilkéz, valamint a szénhidritok meritéses, mikrobidlis
fermentacidjahoz szitkséges kilonb6z§ anyagok.

Az érintett terméket a citromsav-monohidrit, a
vizmentes citromsav ¢és a trindtrium-citrat dihidrat
alkotja. Ez a hdrom tipus alkotja az érintett terméket,
mivel hasonl6 alapvetd kémiai jellemzdkkel és felhasznd-
ldssal rendelkeznek. A termék ezen tipusai a 2918 14 00
(citromsav-monohidrdt, vizmentes citromsav) és az
ex 2918 15 00 (trindtrium-citrt dihidrdt) KN-kéd ald
tartoznak. A 2918 15 00 KN-kéd ald sorolnak be olyan
sokat és észtereket is, amelyek nem alkot6i az érintett
terméknek.

A vizsgdlat sordn bebizonyosodott, hogy az érintett
termékek kilonbozd tipusai ugyanazokkal az alapvetd
technikai és kémiai jellemzdkkel rendelkeznek, és ezeket
alapvetden ugyanarra a célra haszndljdk. Ennélfogva
azokat az eljards céljabdl egyetlen terméknek kell tekin-
teni.

2. Hasonl6 termék

A Bizottsdg megallapitotta, hogy a kozosségi gazdasagi
dgazat daltal a Kozosségben gydrtott és értékesitett
citromsav és a Kinai Népkoztdrsasagban, valamint az
analdg orszdgként szolgdlé Kanaddban gyartott és értéke-
sitett citromsav, tovabba a Kinai Népkoztarsasagban gyar-
tott és a Kozosségbe exportdlt citromsav 1ényegében
azonos technikai és kémiai jellemzdkkel és azonos alap-
vet§ felhasznaldssal rendelkezik. Ezért ezek az alaprende-
let 1. cikkének (4) bekezdése szerint ideiglenesen
azonosnak tekintenddk.

C. A DOMPING
1. Altaldnos héttér

A (6) preambulumbekezdésben emlitettek szerint az
eljaras meginditasarol szol6 értesitésben a kinai exportdld
gyartok korében mintavételt irdnyoztak eld. A megadott
hatdridén beliil osszesen nyolc viéllalatcsoport toltotte ki
a mintavételi kérdSivet és kiildte meg a kért informéci-
Okat. Ezeknek a villalatoknak az importja az Eurostat

(20)

(21)

(22)

dltal jelentett teljes import 96 %-dt tette ki. Az egyiittmd-
kodés szintje ezért magasnak tekinthet8. Valamennyi
exportald gyartd piacgazdasigi elbandst és egyéni elbd-
nast kérelmezett. A (8) preambulumbekezdésben emli-
tettek szerint négy villalatcsoportot vélasztottak ki a
mintdhoz a Kozosségbe irdnyuld exportjuk mennyisége
alapjan.

2. Piacgazdasdgi elbdnds (PE)

Az alaprendelet 2. cikke (7) bekezdése b) pontjanak
megfeleléen a Kinai Népkoztdrsasdgb6l szdrmazo beho-
zatalra vonatkozé dompingellenes vizsgdlatokban a
rendes értéket a 2. cikk (1)—(6) bekezdésében foglaltak
szerint kell megdllapitani azon gyartdk esetében, amelyek
az alaprendelet 2. cikke (7) bekezdésének c) pontjdban
foglalt feltételeknek megfelelnek.

Roviden és kizardlag tdjékoztatds céljdbol az aldbbiakban
szerepel a piacgazdasdgi elbdndsra vonatkozé kovetelmé-
nyek Osszefoglaldsa:

1. az tzleti dontések és a koltségek a piaci jelzésekhez
igazodnak, jelentSsebb dllami beavatkozds nélkil; a
fontosabb réforditdsok alapjaban véve a piaci érté-
keket titkrozik;

2. a vallalkozds egyetlen, étlathatd, alapvetS konyvelést
vezet, amelyet a nemzetkozi szdmviteli szabalyoknak
megfelelGen fiiggetlen konyvvizsgalatnak vetnek ald,
és minden célra azt alkalmazzak;

3. a kordbbi, nem piacgazdasigi rendszerb6l nem
maradtak fenn jelentds torzuldsok;

4. a cs6dre és a tulajdonra vonatkozd jogszabalyok
jogbiztonsdgot és stabilitdst biztositanak;

5. a valutavaltdsok piaci drfolyamon torténnek.

Az eljardsban egyuttm(k6ds kinai exportdlé gyartok
valamennyi (nyolc) véllalata, illetve vallalatcsoportja kérel-
mezte az alaprendelet 2. cikke (7) bekezdésének b) pontja
alapjan a piacgazdasdgi elbdndst, valamint vélaszolt az
exportalé gyartoknak sz6l6 piacgazdasigi elbandsi forma-
nyomtatvanyra a megadott hatdridén beliil. Valamennyi
csoportban jelen voltak az érintett termék gyartdi és a
gyartokkal kapcsolatban 4ll6, valamint a citromsav érté-
kesitésében részt vevd vallalatok. A Kozosség kovetkeze-
tesen ellendrzi, hogy a kapcsolatban &llo vallalatok
csoportja mint egész megfelel-e a piacgazdasdgi elbdnds
feltételeinek. Az aldbbi csoportok kérelmezték a piacgaz-
dasdgi elbandst:

— Anhui BBCA Biochemical Co., Ltd,
— RZBC Co., Ltd,

— TTCA Co., Ltd.,

— Yixing Union Biochemical Co. Ltd,
— Shanxi Ruicheng,

— Laiwu Taihe Biochemistry Co. Ltd,
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(23)

(24)

(25)

— Weifang Ensign Industry Co. Ltd,

— DSM Citric Acid (Wuxi) Ltd.

A fent emlitett egyiittm(ikods exportdlé gydrtok tekinte-
tében a Bizottsdg felkutatott minden sziikségesnek itélt
informdcidt, és a piacgazdasdgi elbdnds irdnti kérel-
mitkben benytjtott valamennyi szitkségesnek itélt infor-
méciot ellendrzott a széban forgd villalatok telephelyein.

A (21) preambulumbekezdésben ismertetett kovetelmé-
nyeket két véllalat vagy villalatcsoport (Laiwu Taihe és
DSM Wuxi) teljesitette, és kaphatta meg a piacgazdasdgi
elbandst.

Hérom vallalat vagy vallalatcsoport (RZBC Co. Ltd, TTCA
Co., Ltd. és Yixing Union Biochemical) jelzaloggal terhelte
eszkozeinek tobbségét, hogy hitelt kapjon. Annak
ellenére, hogy eszkozeik jelentSs részét jelzdloggal
terhelték, abban a helyzetben voltak, hogy mads vallala-
toknak nyujtott hitelek esetében garancidt biztositsanak.
Az RZBC, a TTCA Co., Ltd. és a Yixing Union Bioche-
mical hasonlé garancidkat kaptak kompenzicidként
azoktol a vidllalatoktdl, amelyek szdmdra kezességet
véllaltak. A wvallalatok ezeket a garancidkat arra hasz-
naltdk, hogy osszes eszkozdllomanyuk 25 % - 50 %-dig
terjedd tovabbi hiteleket kapjanak. Ezek a vallalatok azzal
érveltek, hogy piacgazdasdgti orszdgokban is alkalmaznak
ilyen rendszert, és ez a rendszer konkrétan szerepel a
kinai bankjogban. A vizsgédlat sordn Osszegytjtott infor-
méciok szerint azonban az dltaldnos banki gyakorlatban
a garanciaként haszndlt eszkozok értéke csak kis
hényaddnak megfelel§ értékben adnak hiteleket, és ezt
az értéket meghaladéan nem. Emellett az a bankrendszer,
amelyen keresztiil a hiteleket nydjtottdk, jelentSs allami
befolyas alatt dllt. A Bizottsdg ezért arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy a harom fent emlitett vallalat nem teljesitette
a (21) preambulumbekezdésben ismertetett 1. kovetel-
ményt. EbbSl adéddan e véllalatok nem részesithetSk
piacgazdasdgi elbandsban.

Két vallalat esetében (TTCA Co., Ltd. és Weifang Ensign)
jelent@sen (500-1 500 %) novekedett a teriilethasznélati
jog és[vagy a befektetett eszkozok értéke viszonylag rovid
idén beliil, azaz a vallalat 4ltali, t8kerészesedésként szol-
gdlé megszerzés vagy megvdsarlds és az (1-5 évvel)
késdbbi idépont kozott, amikor ismét sor keriilt értéke-
lésiikre. Ez azt mutatja, hogy a széban forgd eszkozoket
a piaci dr alatti értéken szerezték be, ami rejtett tdmoga-
tisnak mindsil. Mindkét véllalat azt dllitotta, hogy a
novekedés valdjaban nem volt jelentds, és az Gsszehason-
lithat6 eszkozoknek a Kindban dltalinosan megfigyelhetd
értéknovekedésével parhuzamosan tortént. Ezen éllitast
azonban nem tdmasztottak ald tényekkel. Mivel a villa-
latoknak jelentds el6nyitk szdrmazott abbdl, hogy az
eszkozoket 1ényegesen a piaci érték alatti dron vdsdroltdk
meg, a (21) preambulumbekezdésben ismertetett 3. kove-
telmény nem teljesiil.

Az egyik véllalat, az Anhui BBCA Biochemical Co., Ltd
jelentSs  (Gsszes eszkozdllomdnydnak kozel 10 %-dt,

(30)

(1)

(32)

(33)

(34)

illetve éves forgalmdnak 15 %-at kitevd) pénzosszeget
kapott a vizsgalati iddszak alatt. Emellett bizonyos léte-
sitményekért nem fizetett bérleti dijat. Figyelembe véve az
emlitetteket és a kapott tdmogatds jelentds szintjét,
megdllapithaté, hogy a (21) preambulumbekezdésben
ismertetett 1. és 3. kovetelmény nem teljesiil. A valla-
latnak az emlitettekre vonatkozd észrevételei alapjin
nem valtoztathaté meg ez a megéllapitds.

Az egyik villalat, a Shanxi Ruicheng eszkozeinek mintegy
20 %-at kitevd értékd személyi kolesont kapott. E
kolcsonok esetében (ez iddig) nem hatdroztdk meg a
visszafizetés hatdridejét, és nem keriilt sor eredményelszé-
moldsra vagy kamatfizetésre. A villalat hitelkoltségei
ezért jelentGsen torzultak. Mivel a véllalat nem tudta
bemutatni az emlitett kolcsonokrsl szold szerzédéseket,
nem zdrhaté ki, hogy e kolcsonoket dllami beavatkozds
mellett adtdk, ami azt jelenti, hogy a (21) preambulum-
bekezdésben ismertetett 1. kovetelmény nem teljesiil. A
véllalatnak az emlitettekre vonatkozé észrevételei alapjan
nem véltoztathaté meg ez a megéllapités.

A fentiek alapjin a piacgazdasigi elbdndst kérelmezd
nyolc kinai véllalat, illetve véllalatcsoport kozil hat
nem tudta bizonyitani, hogy teljesitik az alaprendelet
2. cikke (7) bekezdésének c) pontjdban meghatrozott
kovetelményeket.

Ennek alapjan dontottek gy, hogy a piacgazdasagi elbé-
nast két vallalat (Laiwu Taihe és DSM Wuxi) részére adjik
meg, és a fennmaradé hat véllalat/véllalatcsoport esetében
elutasitjak a kérelmet. A tandcsadd bizottsaggal konzulta-
ciot folytattak, amely nem kifogdsolta e kovetkezteté-
seket.

3. Egyéni elbdnds

Az alaprendelet 2. cikke (7) bekezdésének a) pontja
szerint vam megdllapitdsa esetén az emlitett cikk hatdlya
ald tartoz6 orszdgok vonatkozisiban az egész orszdgra
kiterjed6 vamot vetnek ki, kivéve azokat az eseteket,
amikor a vallalatok képesek bizonyitani, hogy az alap-
rendelet 9. cikkének (5) bekezdésében meghatdrozott
valamennyi kovetelménynek megfelelnek.

A piacgazdasdgi elbdndsért folyamoddé valamennyi
exportdlé gyartd egyuttal egyéni elbandst is kérelmezett
arra az esetre, ha nem adjék meg szdmukra a piacgazda-
sagi elbanast.

Azon hat villalat vagy véllalatcsoport koziil, amelyeknek
nem adtdk meg a piacgazdasigi elbdndst, valamennyi
teljesitette a 9. cikk (5) bekezdésében szerepld osszes
kritériumot és egyéni elbandsban részestilt.

4. Rendes érték

A mintdban szerepl§ valamennyi villalat, valamint az
egyéni dompingkiillonbozet irdnti hidnytalan kérelmet
benydjtott, a (9) preambulumbekezdésben emlitett
egyetlen véllalat (a tovdbbiakban: vizsgdlt vallalatok)
esetében meg kellett allapitani a rendes értéket.
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(37)

(38)

4.1. Vdllalatok, illetve vdllalatcsoportok, amelyek ~szdmdra
megadtdk a piacgazdasdgi elbdndst

A Bizottsag a rendes érték meghatdrozdsa sordn elGszor
az alaprendelet 2. cikkének (2) bekezdésével osszhangban
minden olyan exportdlé gydrtd esetében, amelyeknek
megadhaté a piacgazdasagi elbands, megvizsgdlta, hogy
az érintett termék fuggetlen vevSknek torténs belfoldi
értékesitése reprezentativ-e, azaz a belfoldi eladdsok ossz-
volumene elérte-e az érintett termék a Kozosségbe
irdanyulé teljes exportjdnak legaldbb 5 %-dt. Az ot
megvizsgalt vallalat kozil egy (DSM Wuxi) kapott piac-
gazdasigi elbdndst. A piacgazdasdgi elbandsban részesiil§
véllalat esetében az érintett termék belfoldi értékesitése
reprezentativnak bizonyult.

A Bizottsdg ezt kovetSen megvizsgdlta, hogy az érintett
termék egyes tipusainak belfoldi értékesitése, amelyeket
belf6ldon reprezentativ mennyiségben értékesitettek, az
alaprendelet 2. cikkének (4) bekezdése szerint a rendes
kereskedelmi forgalomban megvalésulé értékesitésnek
tekinthetd-e. Ez oly médon tortént, hogy megallapitottak
az exportdlt terméktipusra vonatkozdan a fuggetlen
fogyasztoknak torténd nyereséges belfoldi értékesités
részaranyat.

A vizsgdlat alapjan a DSM Wuxi dltal exportdlt egyetlen
terméktipus értékesitése nem a rendes kereskedelmi
forgalomban val6sult meg. Mivel a rendes érték megha-
tarozdsdhoz a belfoldi értékesités nem volt felhasznal-
hat6, egy mdsik moédszert kellett alkalmazni. E tekin-
tetben a rendes értéket az alaprendelet 2. cikkének (3)
bekezdésével Osszhangban a véllalatnak az  érintett
termékre vonatkozd el6dllitdsi koltségei alapjan szdmi-
tottdk ki. Amikor az alaprendelet 2. cikke (3) bekezdé-
sének megfeleléen szdmtanilag képzik a rendes értéket,
egy ésszeri Osszeget adnak hozzd az el@allitasi koltsé-
gekhez értékesitési, dltaldnos és igazgatdsi koltségek,
illetve nyereség gyanant.

A DSM Wuxi nem rendelkezett a hasonlé termék rendes
kereskedelmi forgalomban megvaldsul6 belfoldi értékesi-
tésével, igy az értékesitési, altalanos és igazgatasi kolt-
ségek és a nyereség nem volt kiszdmithaté az alaprende-
let 2. cikke (6) bekezdésének bevezet§ részében megha-
tirozott modszer alapjan. Mivel a mintdban szerepld
egyik exportdld gyartd sem részesiilt piacgazdasagi elba-
ndsban, az & esetitkkben sem lehetett az értékesitési, alta-
ldnos és igazgatdsi koltségeket és a nyereséget az alap-
rendelet 2. cikke (6) bekezdésének a) pontjdban megha-
tdrozott mddszer alapjin kiszdmitani. Mivel a DSM Wuxi
szinte kizdrdlag citromsavat értékesit, az értékesitési, dlta-
ldnos és igazgatdsi koltségeket és a nyereséget az alap-
rendelet 2. cikke (6) bekezdésének b) pontjdban megha-
tdrozott moédszer alapjin sem lehetett kiszdmitani. Ezért
ugy dontottek, hogy az értékesitési, dltaldnos és igazgatasi
koltségeket és a nyereséget az alaprendelet 2. cikke (6)
bekezdésének ¢) pontja alapjan dllapitjdk meg. E célbdl az
érintett termék belfoldi értékesitésére vonatkozé azon
értékesitési, dltaldnos és igazgatdsi koltségeket és nyere-

(40)

(41)

(43)

(44)

séget haszndltak, amelyet az analdg orszdg egytittm(ikodd
véllalata esetében dllapitottak meg.

Indokolt esetben az ellendrzott elSallitdsi, értékesitési,
dltaldnos és igazgatdsi koltségeket hasznaltdk a rendes
érték kiszdmitdsihoz.

4.2. Vdllalatok, illetve vdllalatcsoportok, amelyek szdmdra nem
adtdk meg a piacgazdasdgi elbdndst

Az alaprendelet 2. cikke (7) bekezdése a) pontjdnak
megfelelen azon exportdlé gydrtok esetében, amelyek
nem részesiiltek piacgazdasdgi elbdndsban, a rendes
értéket az analog orszagban alkalmazott drak vagy szam-
tanilag képzett érték alapjan kell meghatdrozni.

Az eljards meginditdsarol szolo értesitésben a Bizottsdg
jelezte, hogy a Kinai Népkoztdrsasigra vonatkozé rendes
érték meghatdrozdsahoz az Amerikai Egyesiilt Allamokat
kivanja kijelolni megfelel§ analog orszagként. Az érdekelt
feleket felkérték arra, hogy fejtsék ki véleményiiket errél a
valasztasrol. Két érdekelt fél kifogdsolta e javaslatot. Az
RZBC Co. Thaiféldet javasolta analdg orszagként.

A Thaif6ldrél rendelkezésre dll6 informéciok szerint a két
thaifoldi gyarté Ossztermelése mindéssze kb. 10 000
tonndt tesz ki, amelybdl 5000 tonndt (f6ként Japanba)
exportdlnak. A belfoldi értékesitésnek (véllalatonként dtla-
gosan 2500 tonna) a Kozosségbe irdnyuld kinai
exporttal (a legnagyobb export6rok esetében tobb mint
50 000 tonna) valé Osszehasonlitdsa alapjin nem valé-
szint, hogy barmely thaifoldi gyart6 belfoldi értékesitése
reprezentativ. Az RZBC tovabbd agy érvel, hogy a thai-
foldi vidllalatok koltségszerkezete konnyebben osszeha-
sonlithaté a Kinai Népkoztarsasdgban fenndlld helyzettel.
Az 6sszehasonlithatésdgot aldtdmaszté {6 érv azonban
az, hogy Thaif6ld és a Kinai Népkoztdrsasag is dzsiai
orszdg. Meg kell jegyezni, hogy a munkaerékoltségek
dltaldban a forgalom 5-10 %-at teszik ki, tehdt nyilvan-
valéan nem tekinthet6k a citromsavgyartok koltségszer-
kezetét kitevs f6 tényezének.

Frdemes megjegyezni, hogy a thaifoldi vallalatok sokkal
kisebbek, mint a {6 citromsavtermelS orszdgokban 1évé
véllalatok (Kina, EU, Amerikai Egyesiilt Allamok, Kanada
és Brazilia). A {6 kinai gyartok kb. tizszer vagy hdsszor
nagyobbak a thaifoldi gyartéknal, mig a kanadai gyart6
és a f6bb kinai gyartok mérete sszehasonlithato.

Eredetileg az Amerikai Egyesiilt Allamokat vilasztottdk ki
analég orszdgként, és kezdetben két amerikai vallalat
beleegyezett az egyiittmtikodésbe. Késébb mindkét fent
emlitett amerikai véllalat visszavonta egyiittmtikodési
szandékat. Ezért felvették a kapcsolatot az egyetlen
kanadai és két brazil gyartéval, és arra kérték &ket,
hogy mitikodjenek egyiitt a vizsgdlat sordn. Azonban
kizar6lag az egyetlen kanadai gyarté6 mikodott egyiitt a
vizsgdlatban. Ezért a citromsavnak a kanadai piacon
rendes kereskedelmi forgalomban torténd értékesitésébdl
szarmazé drait hasznaltdk fel a rendes érték megéllapita-
sahoz azoknak az exportdld gydrtoknak a hasonld
terméktipusai esetében, amelyek nem kaptdk meg a piac-
gazdasdgi elbandst.
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5. Exportar (52) A mintavételben nem szerepl§ és egyéni vizsgdlatban
nem részesil§ egyiittm(kods véllalatok esetében a

(45) Az exportdlé gydrtok Kozosségbe irdnyul6 exportjukat dompingkiilonbozet kiszémitdsa a mintdban szerepld
kozvetlenill, fiiggetlen vésirlok szdmdra vagy a Kozos- valamennyi véllalat szdmdra megéllapitott kiilonbozetek
ségen beliili és kivili, kapcsolatban 4ll6 vagy kapcso- stilyozott atlagat alapul véve tortént.
latban nem 4ll6 kereskedelmi véllalatokon keresztiil érté-
kesitették. Valamennyi vallalatnak, illetve vallalatcso-
portnak megadtdk a piacgazdasdgi elbdndst vagy az
egyéni elbdndst. (53) A (19) preambulumbekezdésben emlitett, magas szintd

(96 %) egyiittmtikodésre vald tekintettel az orszdgos
dompingkiilonbozetet az egyik egyiittmiikods vallalatra

(46)  Azokban az esetekben, amikor a Kozosségbe irdnyuld alkalmazand6 legmagasabb szinten hatdroztdk meg.
exportot kozvetlenil fuggetlen kozosségbeli vasarloknak,
vagy kapcsolatban nem 4ll6 kereskedelmi vallalatokon
keresztiil értékesitették, az exportdrakat az alaprendelet Ennek  alapis ideiol dompinekiilonbszetek
2. cikkének (8) bekezdésével Gsszhangban az érintett G4 {mef' a/ap)aln” a li..el..g enes hor,npmg ronbozetex. a
termékért ténylegesen fizetett vagy fizetendd drak alapjin vamiizetes €lOttl, XOzossegl hatarparitason —szamitott
lapitottdk me CIF-importdr szdzalékdban kifejezve a kovetkezdk:
allap g.

(47)  Amennyiben az exportértékesitéseket egy kozosségbeli ' —
kapcsolatban  4ll6  kereskedelmi  véllalaton — keresztiil Vallalat Ideiglenes Sg;e“f’mgk“lon'
végezték, az exportdrakat az alaprendelet 2. cikkének
(9) bekezdésével osszhangban az elsd fuggetlen kozosségi Anhui BBCA Biochemical Ltd 54,4 %
fogyasztd dltal az e kapcsolatban dll6 kereskedSknek fize-
tett viszonteladdsi 4r alapjan hatdroztdk meg. DSM Citric Acid (Wuxi) Ltd 19,6 %

RZBC Co. 60,1 %
6. Osszehasonlitds RZBC (Juxian) Co. Ltd. 60,1 %

48) A ,rendeSA érték és az exportarak kozotti ('jsszehe‘lsonhlita’st TTCA Co, Ltd. 573 9%
gyartelepi alapon és ugyanezen a kereskedelmi szinten
végezték el. A rendes érték és az exportirak méltanyos Yixing Union Biochemical 56,8 %
osszehasonlitdsdnak biztositdsa céljabol az drat és az drak
osszehasonlitasdt befolydsol6 eltéréseket megfelel§ kiiga- Laiwu Taihe Biochemistry Co. Ltd 57,5%
zitdsok formdjaban az alaprendelet 2. cikkének (10) . .
bekezdésével dsszhangban figyelembe vették. Shanxi Ruicheng 57,5 %

Weifang Ensign Industry Co. Ltd 57,5 %

(49)  Ennek alapjan — megfelel§ és indokolt esetben — kiigazi- Minden mis véllalat 60.1%
tottdk a fuvarozdsi, biztositdsi, kezelési, rakoddsi és jaru-
lékos, csomagoldsi és hitelkoltségekben mutatkozd
killonbségeket.

(500 A Kozosségben székhellyel rendelkezd, kapesolatban dllo D- A KAR
import6rokon keresztiil lebonyolitott értékesitések tekin- 1. A kozosségi termelés és a kozosségi gazdasigi
tetében az alaprendelet 2. cikke (10) bekezdésének i) dgazat
pontja értelmében kiigazitdsra keriilt sor, amennyiben e
véllalatokrél megallapitdst nyert, hogy hasonlé felada- (55) A Kozosségen belill a hasonld terméket két véllalat allitja
tokat latnak el, mint a fuggetlen import6r. Az emlitett el6: az Ausztridban taldlhaté Jungbunzlauer és a belgiumi
kiigazitds alapjdul az importdrok értékesitési, dltaldnos és S.A. Citrique Belge (a svdjci székhelyd DSM csoport
igazgatdsi koltségei, valamint a K6zosségen beliili kapcso- tagja). A panaszos (Jungbunzlauer) a hasonlé termék
latban nem 4ll6 import6roktdl beszerzett, nyereségre teljes kozosségi gydrtdsdnak jelentGs részét, ebben az
vonatkozé adatok szolgdltak. esetben tobb mint 25 %-4t teszi ki. Mindkét gyartd teljes

mértékben egyiittm(ikodott a vizsgdlat sordn, de a masik
eurépai gyartd semlegesen viszonyult a vizsgdlathoz.
7. Dompingkiilonbozetek

(51) A mintavételben szerepld exportdl6 gyartok esetében az

alaprendelet 2. cikke (11) és (12) bekezdésének megfe- (56) Az S.A. Citrique Belge N.V. a vizsgilati idGszakban

lel6en az egyéni dompingkiilonbozetet a rendes érték
salyozott dtlagnak és az exportdr sulyozott dtlaginak
osszehasonlitdsa alapjan hatdroztdk meg. Az RZBC
esetében — mivel ennek a vallalatcsoportnak két exportald
gyartd is tagja — egyetlen dompingkiilonbozetet allapi-
tottak meg a két villalat esetében meghatdrozott
dompingkilonbozet dtlagaként.

importdlt bizonyos mennyiségli citromsavat a Kinai
Népkoztarsasagbol. Az import mennyisége azonban
jelentéktelen volt (a vizsgdlati idészak alatt a termelés
1-6 % kozti részét tette ki — e tartomdny a bizalmas
informdciok védelme érdekében van megadva), ezért
nem tekintették indokoltnak ennek a gyartonak a kozos-
ségi gazdasdgi dgazat meghatdrozdsabdl valo kizdrdsat.
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(57)  Mivel a (11) preambulumbekezdésben emlitett két egyiitt- (58) Mivel a kozosségi gazdasagi dgazat csak két gyart6bol all,
miikods gyart6 tette ki a vizsgdlati idGszakban a kozos- a kozosségi gazdasdgi dgazatra vonatkoz6 adatokat inde-
ségi Ossztermelés 100 %-at, az alaprendelet 4. cikkének xdlni kellett vagy tartomanyokban kellett megadni a
(1) bekezdése és 5. cikkének (4) bekezdése értelmében Sk titoktartds meg6rzése  érdekében, az  alaprendelet
alkotjdk a kozosségi gazdasdgi dgazatot, és a tovdb- 19. cikkének megfelelGen.
biakban kozosségi gazdasigi dgazatként torténik rdjuk
hivatkozds.

2. Kozosségi felhasznalds
(59) A kozosségi felhasznaldst a kozosségi gazdasdgi dgazat sajat termelésének a kozosségi piacon érté-

kesitett mennyisége és az Eurostat importmennyiségekre vonatkozé adatai alapjan allapitottdk meg.

(60) 2004 és a vizsgdlati id8szak kozott jelentdsen (15 %-kal) nétt az érintett termék és a hasonl6 termék
kozosségi piaca, ami a citromsav megnovekedett felhaszndldsara vezethet$ vissza.

2004 2005 2006 Vizsgdlati idészak
Fogyasztds tonndban 360 000-380 000 | 360 000-380 000 | 390 000-410 000 | 420 000-440 000
Index (2004 = 100) 100 99 106 115

3. Az érintett orszagbdl szirmazd behozatal
a) Az érintett behozatal mennyisége

(61) A Kinabdl szarmaz6 érintett termék Kozosségbe irdnyuld behozatalinak mennyisége jelentGsen nétt a
figyelembe vett idGszak folyamdn. A kozosségi import 2004 6ta 37 %-kal nétt.

Behozatal 2004 2005 2006 Vizsgdlati id6szak
Kindbol szérmazd 145025 151 806 171703 198 288
(tonndban)
Index (2004 = 100) 100 105 118 137

b) Az érintett behozatal piaci részesedése

(62) A Kindbdl szdrmaz6 behozatal piaci részesedése a figyelembe vett idészak sordn folyamatosan,
osszesen hét szdzalékponttal nétt. 2004 és 2005 kozott 2 %-kal nétt, 2005 és 2006 kozott tovabbi
2 %-os, a vizsgalati id@szakban pedig 3 %-os novekedést mutatott. A vizsgélati id6szakban 46 % volt
a kinai behozatal piaci részesedése.

) Arak
i. Az 4rak alakuldsa

(63) 2004 és 2005 kozott a Kindbdl szarmazd érintett termék atlagos importdra 3 %-kal novekedett, és
ezt kovetGen 2005 és 2006 kozott erésen (9 szdzalékponttal) visszaesett. A vizsgalati idGszakban az
ar a 2006-os alacsony szinten maradt. Az érintett orszdgbdl szdrmazd import dra a figyelembe vett
id@szak sordn Osszesen 6 %-kal csokkent.

Egységar 2004 2005 2006 Vizsgélati id6szak

Kina (EUR/tonna) 588 606 551 553

Index (2004 = 100) 100 103 94 94
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(64)

(65)

(66)

ii. Araldkindlds

Az éraldkindlds meghatdrozdsa céljabol a Bizottsdg elemezte a vizsgdlati idGszakra vonatkozé
adatokat. A kozosségi gazdasdgi dgazat vonatkozo eladdsi drai az engedmények és a visszatéritések
levondsa utdni nett6 drak voltak. Ahol szitkséges volt, a Bizottsdg ezeket az drakat gyartelepi szintre
igazitotta, vagyis nem szdmitotta bele a Kozosségen belilli fuvardijakat. A kinai behozatali drak
szintén az engedmények és a visszatéritések levondsa utdni nettd drak voltak, sziikség esetén CIF
kozosségi hatdrparitdsra kiigazitva, a felmeriilt vaimok (6,5 %) és behozatali koltségek utdni koltségek
megfelel§ kiigazitdsival. Az utobbi magdban foglalta azon kiilonleges kezelési koltségek miatti kiiga-
zitasokat, amelyek a kozosségi importérok szdmara az érintett termék bizonyos mennyiségeinek a
kozosségi értékesités eldtti szétvalasztdsa kapesan mertiltek fel. A kozosségi gazdasdgi dgazat eladdsi
arait és Kina behozatali drait ugyanazon a kereskedelmi szinten, nevezetesen a k6zosségi piacon beliili
fuggetlen vevdk szintjén hasonlitottdk Ossze. A vizsgalati idészak alatt az gy kiszdmitott aldkinalasi
killonbozetek stlyozott 4tlaga a kozosségi gazdasdgi dgazat eladdsi drdnak szdzalékdban kifejezve
Kina vonatkozdsidban 17,42 % volt.

4. A kozosségi gazdasigi dgazat helyzete

Az alaprendelet 3. cikke (5) bekezdésének megfelelGen a figyelembe vett idészak folyamédn a dompin-
gelt behozatal kozosségi gazdasdgi dgazatra gyakorolt hatdsanak vizsgdlata a gazdasigi dgazat hely-
zete szempontjabol valamennyi jelentSs gazdasagi tényezd értékelésére kiterjedt. A bizalmas informa-
ciok védelme érdekében, és mivel az elemzés mindossze két vallalatra vonatkozik, a Bizottsig a
legtobb mutatét indexalt formaban vagy tartomdnyok megaddsaval kozli.

a) Termelés, kapacitds és kapacitdskihaszndlds

A figyelembe vett idészak sordn 5 %-kal nétt a kozosségi gazdasdgi dgazat termelése, a termelési
kapacitds pedig 3 %-kal nétt a megnovekedett fogyasztds kihaszndldsa érdekében. A figyelembe vett
idgszak sordn a kapacitdskihaszndlds mindossze 2 %-kal nétt.

2004

2005

2006

Vizsgdlati id6szak

Termelés tonndban (tarto-
mény)

260 000-280 000

265 000-285 000

270 000-290 000

275 000-295 000

Termelés (index)

100

99

102

105

Termeléskapacitds (tarto-
mény)

315 000-335 000

315 000-335 000

320 000-340 000

320 000-340 000

Termeléskapacitds (index)

100

100

103

103

99

99

102

Kapacitdskihasznalds 100
(index)

b) Az értékesitések volumene és a piaci részesedés a Kozisségben

Mivel a kozosségi gazdasdgi dgazat csak két gyartobol dll és a citromsav kozosségi piacdt mindossze
hdrom szdrmazdsi hely/forras latja el (a kozosségi gazdasagi dgazat, a Kinai Népkoztarsasag és Izrael),
a kozosségi gazdasdgi dgazat piaci részesedésére vonatkozd adatokat indexdlt formdban adjdk meg,
hogy az alaprendelet 19. cikke szerint ne szolgaltassak ki a kozosségi gazdasdgi dgazat altal benydj-
tott bizalmas adatokat.

Az alabbi tdblizat a kozosségi gazdasigi dgazat teljesitményét mutatja a kozosségi fuggetlen
vevSknek torténd értékesitéseik vonatkozdsiban. A kozosségi gazdasdgi dgazatnak a kozosségbeli
fuggetlen vevSknek torténd értékesitései volumene 2004 és a vizsgdlati id@szak kozott 5 %-kal
nétt. Ennek értékelésekor figyelembe kell venni, hogy ezzel parhuzamosan a kozosségi felhasznalds
15 %-kal nétt. A kozosségi gazdasagi dgazat piaci részesedése 2004 és a vizsgélati idészak kozott
ugyanakkor folyamatosan, osszesen 5 szdzalékponttal csokkent.
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Koz0sségi gazdasagi dgazat 2004 2005 2006 Vizsgélati idGszak
Ertékesitések volumene 100 98 99 105
(index)

Piaci részesedés (index) 100 99 94 91

Az eladdsi egységdrak a kovetkez8képpen alakultak:

2004 2005 2006 Vizsgélati idGszak
Egységdrak euréban 750-850 750-850 780-880 780-880
(tartomdny)
Egységdrak (index) 100 100 102 103

A téblazatbdl kittinik, hogy az ar a figyelembe vett id@szak sordn 3 %-kal nétt. Meg kell jegyezni,
hogy a citromsav elddllitdsdhoz szikséges f6bb nyersanyag a cukor/melasz vagy a (gabonafélékbdl
nyert) glitkz. Emellett az energia szintén fontos koltségtényezd a citromsav elallitasi folyamatéban.
Az energidval kapcsolatos koltségek a citromsav elGillitdsdban 16 %-ot tesznek ki, ezért rendes
koriilmények kozott az olaj- és gdzdrak jelentds véltozdsa varhatdan kozvetlenil befolydsolja a
citromsav eladasi drait.

A vizsgalat soran megéllapitottdk, hogy a figyelembe vett idGszak sordn jelentGsen nétt a f6bb
osszetevSk (cukor/melasz, glikdz, energia) vildgpiaci dra, ami lényegesen magasabb el&allitdsi koltsé-
geket eredményezett. Ez azonban nem titkrozGdott a kozosségi gazdasdgi dgazat eladdsi draiban,
mivel azok ugyanebben az id6szakban minddssze 3 %-kal novekedtek. A kozosségi gazdasigi dgazat
megnovekedett koltségeinek tehdt csak egy kis részét haritotta a fogyasztokra, hogy ne veszitse el
Gket.

) Készletek

Az alébbi szdmadatok az egyes idGszakok végén rendelkezésre dll6 drukészletek mennyiségét
mutatjdk. A készletek szintje 28 %-kal csokkent, ami a megnovekedett piaci keresletre vezethetd
vissza.

2004 2005 2006 Vizsgalati idészak
Készletek tonndban 20 000-25 000 20 000-25 000 20 000-25 000 15 000-20 000
(tartomany)
Készletek (index) 100 98 97 72

d) Beruhdzdsok és a tokebevondsi képesség

A kozosségi gazdasagi dgazatnak a hasonlé termék elGillitdsaba torténd éves beruhdzdsa a figyelembe
vett id@szak sordn jelentSsen csokkent, és a vizsgdlati id@szakban kizdrdlag karbantartdsi munkéla-
tokra korlatozodott.

2004 2005 2006 Vizsgélati idGszak

Beruhdzdsok (index) 100 81 82 79

e) Jovedelmezdség, a beruhdzdsok megtériilése és pénzforgalom

A figyelembe vett idGszak sordn az egyik kozosségi gyartondl felmeriil igen magas és rendkiviili
szerkezetatalakitdsi koltségekre tekintettel a Bizottsdg nem tekinti ésszertinek, hogy addzds el6tti nettd
haszon alapjn dllapitsa meg a jovedelmezdséget. A kozosségi gazdasdgi dgazat jovedelmezBségét
ezért a hasonl6 termék figgetlen vevSknek torténd értékesitése miikodési nyereségének ezen értéke-
sitések forgalma szdzalékdban kifejezett értéke alapjan dllapitottdk meg.
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2004 2005 2006 Vizsgdlati idGszak
Az EK-értékesitések nyere- 0-10 % 0-10 % (-10)-0 % (-10)-0 %
ségessége (tartomany)
Az EK-értékesitések nyere- 100 141 -126 -166
ségessége (index)
Az Osszberuhdzds megté- (-10)-0 % 0-10 % (-10)-0 % (= 15)-(-5) %
riilése (tartomadny)
Az osszberuhdzds megté- -100 124 -75 -175
riilése (index)
Pénzforgalom (index) 100 133 70 61

A figyelembe vett idszak sordn jelentSsen romlott a kozosségi gazdasdgi dgazat jovedelmezdségi
mutatéja. A teljes befektetések megtériilésének szamitdsa sordn a hasonld termék miikodési nyere-
ségét az dlloeszkozok nettd konyvelésben szerepld értékének ardnyaban fejezték ki, a hasonlé termé-
kekre elosztva. Ez a mutaté a jovedelmezSséghez hasonldan alakult, és a figyelembe vett idszak
sordn jelentds mértékben csokkent. A pénzforgalom terén is hasonl6 negativ véltozdsok mutatkoztak,
amelyek révén a vizsgélati idGszakban a kozosségi gazdasagi dgazat pénziigyi helyzetében osszes-
ségében dramai hanyatlds kovetkezett be.

f) Foglalkoztatds, termelékenység és bérek

A hasonld termék el@allitasdban érintett kozosségi gazdasagi dgazat alkalmazottainak szama 2004 és
a vizsgélati id6szak kozott 9 %-kal csokkent. Az egy alkalmazottra juté dtlagos munkaerdkoltség
11 %-kal csokkent.

2004 2005 2006 Vizsgalati id6szak
Alkalmazottak szdma 100 93 92 91
(index)
Atlagos munkaerékoltség 100 90 88 89
alkalmazottanként (index)
Termelékenység (index) 100 106 112 115

A termelési koltségek csokkentésére, a munkaerd létszimdnak ésszertisitésére és csokkentésére
irdanyuld szerkezetatalakitdsi erdfeszitések novelték az egy dolgozora vetitett termelést (a figyelembe
vett idGszakban ez 15 %-os emelkedést jelentett). Ezért azt a kovetkeztetést lehet levonni, hogy a
figyelembe vett idGszak sordn a kozosségi gazdasagi dgazat jelentGs haladdst ért el a koltséghaté-
konysdg tekintetében.

g) A dompingkiilonbozet nagysiga

A tényleges dompingkiilonbozet nagysdgdnak a kozosségi gazdasdgi dgazatra gyakorolt hatdsa —
figyelembe véve az érintett orszdgbdl szdrmazé dompingelt behozatal volumenét és drait — nem
tekinthetd elhanyagolhat6nak.

h) A kordbbi domping utdni helyredllds

Mivel hidnyoznak az ebben az eljardsban értékelt helyzetet megel6z6 domping létezésére vonatkozd
informdcidk, ennek a kérdésnek nincs jelentSsége.

5. A kdrra vonatkozé koévetkeztetés

A figyelembe vett id@szak sordn az aldbbi kdrmutatok egyértelmden pozitiv valtozdst mutattak: a
kozosségi gazdasagi dgazat hatékonysdganak novelése céljabdl tett erdfeszitései révén készletei és éves
munkaerdkoltsége csokkentése mellett novelni tudta értékesitési és termelési volumenét, termelési
kapacitdsat, kapacitdskihaszndldsat és termelékenységét.
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A megnovekedett felhaszndlas ellenére piaca azonban a figyelembe vett id@szak soran 9 %-kal csok-
kent. Emellett pénziigyi mutat6i kedvezétleniil alakultak, a jovedelmezdség folyamatosan csokkent. A
beruhdzasok megtériilése és a pénzforgalom helyzete szintén kedvezétlentl alakult. Ennek az az oka,
hogy a nyersanyagarak jelentSs emelkedése csak részben titkroz8dott a hasonld termék értékesitési
draiban. Az eladdsi drak kismértékd novekedése nem volt elegend§ ahhoz, hogy a kozosségi gazdasagi
dgazat fenntartsa haszonkulcsat.

Az eddigiek alapjan ideiglenesen megallapithatd, hogy a kozosségi gazdasagi dgazatot jelents kar érte
az alaprendelet 3. cikkének (5) bekezdése értelmében.

E. OKOZATI OSSZEFUGGES
1. Bevezetés

A Bizottsdg az alaprendelet 3. cikkének (6) és (7) bekezdésével Osszhangban megvizsgalta, hogy a
dompingelt behozatal jelentGsnek tekinthet6 kdrt okozott-e a kozosségi gazdasdgi dgazatnak. A
dompingelt behozataltdl eltérd egyéb, a kozosségi gazdasagi dgazatot ugyanakkor kdrokozdssal fenye-
get§ ismert tényezSket is megvizsgaltak annak biztositdsdra, hogy az ilyen egyéb tényezdk dltal
okozott esetleges kart ne lehessen a démpingelt behozatalnak tulajdonitani.

2. A dompingelt behozatal hatdsa

A dompingelt behozatal mennyiségének 37 %-os, jelentds novekedése 2004 és a vizsgdlati iddszak
kozott, és az ennek megfelel§ kozosségi piaci részesedés hozzavetSlegesen 7 szdzalékpontos nove-
kedése, valamint a megéllapitott (a vizsgdlati id6szak alatt 15-21 %-os) jelentds aldkindlds egybeesett
a kozosségi gazdasagi dgazat gazdasigi helyzetének romldsaval, mig a kinai exportdlé gyartok dtlagos
drai 6 %-kal csokkentek.

A Kinai Népkoztarsasagbdl szarmazé dompingelt behozatal e tisztességtelen drazdsi magatartdsa
lenyomta a kozosségi gazdasdgi dgazat drait, igy a kozosségi gazdasagi dgazat a dompingelt behozatal
miatt veszitett piaci részesedésébdl. A piaci részesedés tovabbi csokkenésének elkeriilése érdekében a
kozosségi gazdasdgi dgazat nem tudta a jovedelmez@ség eléréséhez sziikséges mértékben a fogyasz-
tokra hdritani a citromsav f6bb Osszetevéinek drnovekedését.

Tekintettel az egyfel] a jelentds mértékben a kozosségi gazdasdgi dgazat drai alatt meghatdrozott
dompingelt behozatal hirtelen megnéovekedése, masfell a kozosségi gazdasdgi dgazat jovedelmezd-
ségének csokkenése és mds pénziigyi mutatdinak romldsa kozott egyértelmtien megéllapitott idébeli
egybeesésre, a Bizottsdg arra az ideiglenes megallapitdsra jutott, hogy a dompingelt behozatal megha-
tdroz6 szerepet jatszott a kozosségi gazdasigi dgazat hdtrdnyos helyzetének létrejottében.

3. Egyéb tényezGk hatdsa
a) A Kindn kiviili harmadik orszdgokbdl szdrmazd behozatal

Az Eurostat szerint Izrael az a legfontosabb harmadik orszdg, amelybdl a citromsavat importaljdk. Az
Izraelbdl szdrmazé behozatal piaci részesedése azonban korldtozott, és a figyelembe vett iddszak
sordn a 2004-es 5 %-rol a vizsgélati idGszakban 3 %-ra csokkent. Emellett az Izraelbdl szdrmazd
behozatal dtlagdrai a figyelembe vett idGszak sordn a kozosségi gazdasdgi dgazat draival azonos vagy
anndl magasabb szinten voltak.

Atlagér (EUR) 2004 2005 2006 Vizsgélati idészak

Izrael 807 788 865 839
Izrael (2004 = 100) 100 98 107 104
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bol nem érkezett jelent@s mennyiségii behozatal. A beho-
zatallal kapcsolatos megdllapitisok alapjan ideiglenesen
az a kovetkezetés vonhaté le, hogy a Kinai Népkoztarsa-
sdgb6l szdrmaz6 behozatalon kivilli mds behozatalok
nem jarultak hozzd a kozosségi gazdasigi dgazatot ért
karhoz.

b) A nyersanyagok drainak az eurdpai unids cukorpiaci reform
kovetkeztében torténd megnivekedése

Néhdny érdekelt fél azt allitotta, hogy a kozosségi gazda-
sagi agazatot ért kar a hasonld termék elallitdsanak f6
nyersanyagaként haszndlt cukor drdnak novekedéséhez
kapcsolédott, ami az Eurépai Uni6 cukorpiaci rendsze-
rének reformjira és a vegyiparnak nyujtott termelési
visszatérités azt kovet§ megsziintetésére volt visszavezet-
heté.

Ezzel kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy az egyik
kozosségi gyarté els@sorban melaszt haszndl f6 nyers-
anyagként, amely esetében annak ellenére soha nem
nydjtottak termelési visszatéritést, hogy az hivatalosan a
kozos agrarpolitika cukorra vonatkozd részének hatdlya
ald tartozik.

A vizsgélat szerint a kozosségi gazdasigi dgazat a nyers-
anyagként szolgdlé cukor haszndlata miatt valoban
jogosult volt arra, hogy a cukorpiac kozds szervezése
keretében termelési visszatéritést kapjon annak elGsegi-
tése érdekében, hogy fenntartsa versenyképességét a
vilagpiacon. A termelési visszatérités a cukor eurdpai
unids intervencids dra kozotti kilonbségnek felelt meg,
amelyet a cukor vildgpiaci drdnak levondsa, valamint a
kozosségi cukor exportdldsa tovébbitdsi koltségének
megfelel6  dtaldnyosszeg hozzdaddsa eredményeként
kaptak meg. Igy a kozosségi gazdasigi dgazat a cukrot
vildgpiaci dron szerezte be.

Ezt a rendszert 2006 jaliusiban a cukordgazat védel-
mének fokozatos csokkentése dltal megreformaltdk. A
cukordgazat piacdnak kozos szervezésérdl szolo, 2006.
februdr 20-i 318/2006/EK tandcsi rendelettel (') beveze-
tett 0j rendszer szerint a vegyiparnak egyrészt lehetdsége
van arra, hogy a cukorgyartokkal és a cukorrépa-termesz-
t6kkel szabadon kialkudja az ipari cukor mennyiségeit és
drait, tehat ezen dgazatban megsziintették a referenciadr
megallapitdsinak modszerét és a kvotdkat. Mésrészt a
kozosségi gazdasagi dgazat az ipari cukor bizonyos
mennyiségeit vammentesen megvasarolhatja a vildg-
piacon. Végiil a vegyipar jogosult lenne termelési vissza-
térités igénylésére abban az esetben, ha nem lenne
kaphat6 a cukor vildgpiaci drdnak megfelel dron
cukor. A termelési visszatéritésre vonatkozé rendelkezés
ugyan még hatilyos, de 2006 juliusa 6ta nem alkal-
maztdk. Ez annak egyértelmd jeleként tekinthetd, hogy
elegendd mennyiségli cukor allt rendelkezésre vildgpiaci
dron.

Az elemzés tovabba azt mutatta, hogy a kozosségi gazda-
sagi dgazat altal a hasonld termék el@allitdsahoz hasznalt

zo

nyersanyagok 0Osszetételétdl fiiggSen 2006 janudrja és

() HL L 58., 2006.2.28., 1. 0. A legutébb az 1260/2007[EK rendelettel
(HL L 283., 2007.10.27., 1. 0.) médositott rendelet.

(93)

(94)

(95)

(96)

©7)

tette ki (e tartomdny a bizalmas informdciék védelme
érdekében van megadva), és a vizsgalati idészakban ez
az ardny nem nétt a cukor vildgpiaci drai emelkedésénél
nagyobb mértékben.

A vizsgdlat tehdt azt mutatta, hogy a cukorpiac reformja
nem gyakorolt jelentSs hatdst a kozosségi gazdasdgi
gazat koltséghelyzetére.

A fentiek alapjan a Bizottsdg ideiglenesen azt a kovetkez-
tetést vonta le, hogy a cukorpiac reformja nem jarult
hozza a kozosségi gazdasigi dgazatot ért jelentSs karhoz.

) Az energiadrak emelkedése

Néhany érdekelt fél dllitdsa szerint a kozosségi gazdasagi
dgazatot ért kdr az energia koltségeinek novekedésével
tugg ossze.

E tekintetben meg kell jegyezni, hogy a citromsav el6al-
litdsa energiaintenziv folyamat, amely sordn az energia-
koltségek az elddllitdsi koltség 16 %-dt teszik ki (ldsd a
fenti (69) preambulumbekezdést). Az energia koltsége
viszonylag mérsékelten nétt a figyelembe vett idészak
sordn, és ez tikkroz8dott az elddllitdsi koltségben.

Semmi esetre sem az energia koltségében bekovetkezett
novekedés volt kedvezdtlen hatdssal a kozosségi gazda-
sdgi dgazat pénziigyi helyzetére, hanem az a tény, hogy
az dgazat a megnovekedett energiakoltségeket nem tudta
a szitkséges mértékben a fogyasztokra hdritani a jelentds
mennyiségli dompingelt import okozta drleszoritds miatt.

Emellett azt dllitottdk, hogy a megnovekedett energiadrak
kozvetetten is befolyasoljdk a citromsav el&allitasat, mivel
az eurbpai citromsavipar versenyez a biolizemanyag-
iparral a szénhidratért, amely a citromsav elééllitdsdhoz
felhaszndlt osszetevSk egyike. Mivel né az energia és a
biotizemanyagok irdnti kereslet is, a biolizemanyagok
gyartoi tobbet tudnak fizetni a szénhidratokért (pl.
cukor és maradék melasz, gliikdz). Ez a kozosségi gazda-
sdgi dgazat szamdra novelné a szénhidratok koltségeit. A
kozosségi gazdasigi dgazat elGdllitdsi koltségeinek elem-
zése (lasd a (69) és (92) preambulumbekezdést) azonban
azt mutatja, hogy a cukor vagy a melasz el@dllitdsinak
koltségei nem mutattak olyan novekedést, amely nem a
cukor vilagpiaci drdnak altaldnos novekedésével fiiggott
ossze. Ezért nem volt megdllapithat6, hogy a biotizem-
anyag-ipar kozvetett hatdst gyakorolt volna a citromsav
gyartoira. Ezt az érvelést ezért elutasitottdk.
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tetést vonta le, hogy az energiadrak novekedésének
kovetkezményei nem jarultak hozzd a kozosségi gazda-
sagi dgazatot ért jelentds kdrhoz.

d) A kozosségi gazdasdgi dgazat drkartellje

Néhdny érdekelt fél azt allitotta, hogy az eurdpai gydrtok
maguk okoztdk a piaci részesedés teriiletén elszenvedett
veszteséget a citromsavkartellel (1991-1995), amelyben
mind a panaszos, mind pedig a kordbban tulajdondban
1évé mésik eurdpai gyarté is részt vett. Allitdsuk szerint
az eladdsi ar a versenyellenes gyakorlat miatt mestersé-
gesen magas volt, és lehetdvé tette a kinai gydrtok
szdmdra a piacra valé belépést. A statisztikai adatok
elemzése azt mutatja, hogy a Kindb6l szdrmazéd
citromsav importja 1998 és 1999 kozott lendiilt fel
nagy mértékben (64 %), a legnagyobb névekedést pedig
évekkel a kartell megsztinése utdn, 2002 és 2004 kozott
(137 %) mutatta.

A fentiek alapjan a Bizottsag ideiglenesen azt a kovetkez-
tetést vonta le, hogy a kozosségi gazdasigi dgazat
versenyellenes  gyakorlatdnak  kovetkezményei nem
jarultak hozzd a kozosségi gazdasdgi dgazatot ért jelentGs
karhoz.

e) Arfolyam-ingadozdsok

Egyes érdekelt felek azt dllitottdk, hogy az amerikai
dolldrnak az eurdval szembeni értékvesztése kedvezett a
citromsav Eurdpai Kozosségbe torténd behozataldnak.

2004 és a vizsgdlati id@szak vége kozott ugyanis az
amerikai dolldr az eur6hoz képest 6,01 %-kal gyengiilt.
Sem a kozosségi gazdasdgi dgazat drainak alakuldsa, sem
az érintett orszdgbdl vagy mds harmadik orszdgokbdl
érkez6 import volumene nem titkr6zi az amerikai dollar
eurbval  szembeni  értékvesztésének  meglehetdsen
alacsony voltat.

Ennélfogva az amerikai dollirnak az euréval szembeni
értékvesztését elhanyagolhatonak kell tekinteni, és az
nem tekinthet8 a kozosségi gazdasigi dgazat piaci része-
sedése csokkenését el6idézg {6 oknak.

Emellett még emlékeztetni kell arra is, hogy a vizsgdlat
feladata annak kivizsgaldsa, hogy a kozosségi gazdasdgi
gazat jelentGs kdrdt a dompingelt behozatal (annak drai
és mennyisége) okozta-e, vagy azt mds tényezSk eredmé-
nyezték. Ebben a tekintetben az drak vonatkozdsdban az

(106)

(107)

(108)

(109)

(110)

111)

irja el8, hogy a démpingelt behozatal drszintje kart okoz.
Az el@irds ezért kizardlag az drszint kiilonbségére vonat-
kozik, és nem teszi sziikségessé az drak szintjére hatd
tényezdk elemzését.

Azonban akkor is 10 %-ndl nagyobb lenne az aralaki-
ndlds, ha figyelembe vennék a 2004 és a vizsgdlati
idgszak kozott az USD-EUR arfolyam-ingadozast, és
emellett azt feltételeznénk, hogy a Kozosségbe irdnyuld
valamennyi exportértékesités amerikai dolldrban tortént.

Kovetkezésképpen a Bizottsdg ideiglenesen azt a kovet-
keztetést vonta le, hogy az eurénak az amerikai dollirhoz
viszonyitott felértékel6dése nem volt olyan mértékd,
hogy meg tudnd céfolni a megéllapitott kir és a kozos-
ségi gazdasdgi dgazatba irdnyul6 behozatalok kozotti
okozati Osszefiiggést, ezért az dllitast elutasitottak.

4. Az okozati osszefiiggésre vonatkozé kévetkez-
tetés

A fenti elemzés végeredményben megmutatta, hogy a
figyelembe vett idészak sordn az érintett orszdgbdl szar-
mazé behozatal mennyisége és piaci részesedése jelen-
tésen novekedett, emellett jelent@sen csokkentek az érté-
kesitési drai, és a vizsgdlati idGszak alatt magas szint
alakinalasra keriilt sor. Az olcsé import piaci részesedé-
sében bekovetkezett novekedés egybeesett a kozosségi
gazdasdgi dgazat piaci részesedésének hanyatldsaval és a

2z

jovedelmezdség csokkenését eredményezd drleszoritdssal.

Masrészrgl azoknak az egyéb tényezknek a vizsgdla-
tabol, amelyek kdrt okozhattak volna a kozosségi gazda-
sdgi dgazatnak, az deriilt ki, hogy ezek egyike sem gyako-
rolhatott jelentSs negativ hatdst.

A fenti elemzés alapjan, amely megfelelen megkiilon-
boztette és elkiilonitette az Osszes ismert tényez8 kozos-
ségi gazdasdgi dgazatra gyakorolt hatdsit a dompingelt
behozatal kdros hatdsdtdl, ideiglenesen megallapithato,
hogy az érintett orszagbdl szdrmazé dompingelt beho-
zatal az alaprendelet 3. cikkének (6) bekezdése értel-
mében jelentGs kirt okozott a kozdsségi gazdasdgi
dgazatnak.

F. KOZOSSEGI ERDEK

A Bizottsdg megvizsgélta, hogy a dompingre, a kdrra és
az okozati Osszefiiggésre vonatkozd kovetkeztetések
ellenére fenndllnak-e olyan kényszeritd indokok, amelyek
ahhoz a kovetkeztetéshez vezetnének, hogy ebben a
konkrét esetben nem all a Kozosség érdekében intézke-
dések elfogaddsa. E célbdl és az alaprendelet 21. cikkének
megfeleléen a Bizottsdg megvizsgdlta az intézkedések
véarhaté hatdsat az osszes érdekelt félre.
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(114)

115)
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1. A kozosségi gazdasigi dgazat érdeke

Mint ahogy a fenti (11) preambulumbekezdésbdl kideriilt,
a kozosségi gazdasigi dgazatot két villalat alkotja,
amelyek egy ausztriai és belgiumi gyartéiizemmel rendel-
keznek, és 500-600 {6 azoknak a foglalkoztatottaknak a
szdma, akik kozvetleniil részt vesznek a hasonlé termék
elGéllitisaban, értékesitésében és az ehhez kapcsolodd
adminisztrativ tevékenységben. Az intézkedések beveze-
tése esetén varhat6, hogy a kozosségi piacon tapasztal-
haté drleszoritds megsziinik, és a kozosségi gazdasigi
dgazat eladdsi drai emelkedni fognak, aminek kovetkez-
tében a kozosségi gazdasigi dgazat pénziigyi helyzete is
javul majd.

Mésrészrdl, ha nem vezetnek be dompingellenes intézke-
déseket, a kozosségi gazdasdgi dgazat pénziigyi muta-
téinak, nevezetesen a nyereségességének kedvezGtlen
alakuldsa val6szintileg folytatodni fog. A kozosségi
gazdasdgi dgazat jelentés piaci részesedést veszit el,
mivel nem lesz képes a kinai behozatal dltal kialakitott
mesterségesen alacsony piaci drakkal felvenni a versenyt.
Igy varhato, hogy ez a termelés és beruhdzdsok vissza-
eséséhez, egyes termelési létesitmények bezdrdsahoz és
létszamleépitésekhez vezet a Kozosségen beliil.

Ezzel kapcsolatban érdemes megjegyezni, hogy 2004 6ta
hdrom kozosségbeli citromsavgydrtd sziintette be tevé-
kenységét.

Osszegzésként  megéllapithatd, hogy démpingellenes
intézkedések bevezetése lehet6vé tenné a kozosségi
gazdasdgi dgazata szamdra, hogy felépuljon a kart
okoz6 domping hatédsaibol.

2. A kapcsolatban nem &ll6 import6rok érdeke

A (10) preambulumbekezdésben leirtak szerint négy, a
mintdban szerepl§ importdr killdte vissza a kitoltott
kérdGivet; ezek az importérok a vizsgalati idGszak
sordn az érintett termék Kozosségbe irdnyulé behozata-
lanak mintegy 36 %-dt képviselték. A mintdban szerepld
egyik import6r nem tudta rendelkezésre bocsitani a
szitkséges  informdcidkat. Az  dltala  visszakiildott
kérdGivet ezért nem vették figyelembe. A masik harom
kérd6ivben szerepld vélaszokat ellendrizték a helyszinen.

A citromsav forgalma az importSrok teljes forgalmanak
elenyész8 hanyadat alkotta. Az importSrok tevékenysé-
gének atlagosan mindossze kb. 1 %-at érinti a Kinabdl
szdrmazd citromsav behozatala, ami ennek ellenére

(118)

(119)

(120)

fontosnak tekintend$ termékvalasztékuk kiegészitéséhez.
Egyes import6rok a vizsgdlt terméket nem csupdn
Kinabdl, hanem mds — kozosségi vagy azon kivili —
forrdsokbdl is beszerzik, a kozosségi gazdasigi dgazatot
is beleértve. A mintdban szerepld import6rok citromsav-
kereskedelmével osszefiiggé étlagos haszonkules 4,4 %
koriili.

A kozosségi importérok nem tdmogatjék az intézkedések
bevezetését. Az egyiittmiikodd importdrok az dllitottak,
hogy az intézkedések elrendelése stlyos kdrokat okozna
mtkodésitkben, mivel az 4remelkedést nem tudndk
felhasznaloikra hdrftani. E tekintetben a Kindbdl szdr-
maz6 behozatalra kivetendd dompingellenes vam valdszi-
ntileg a piaci drak felfelé irdnyul6 korrekci6jahoz vezetne.
E vamok hatdsa minden valdszintiség szerint nem mutat-
kozna meg az importdrok teljes eredményében, mivel a
citromsav teljes forgalmuknak csak tort részét képezi. A
behozatalt kovetd koltségek tekintetében a CIF kozosségi
hatdrparitdison  szdmolt drak kiigazitdsdt kovetGen
tovabbra is jelent6s mértéktinek taldlt aldkindlds szintén
arra enged kovetkeztetni, hogy van lehetGség dremelésre.
Ezért nem zérhat6 ki, hogy az import6rok a vamok egy
részét az élelmiszer- és italipar fogyasztoira harithatjdk.
Végezetill, tekintettel arra, hogy ez a termék kevésbé
jelentds sullyal képviselteti magat az import6rok tevé-
kenységében, és figyelembe véve jelenlegi — dltalinos,
illetve a citromsav értékesitésével kapcsolatos — haszon-
kulcsukat, vdrhatd, hogy az ideiglenesen megallapitott
vam nem befolydsolja majd jelentGsen e gazdasagi
szerepl6k pénziigyi helyzetét.

Emellett azt allitottdk, hogy a vaimok kivetése a kozosségi
piacon kétpolusti piaci helyzetet eredményezhet, ami
kizdrja a harmadik orszdgokat a versenybdl. Néhany
érdekelt fél azzal kapcsolatos aggodalmit fejezte ki,
hogy az eurdpai gyartok eleget tudnak-e tenni a novekvd
eurdpai keresletnek. A vizsgdlat azt mutatta, hogy a
kozosségi gazdasdgi dgazat teljes kapacitdssal mikodve
is csak 75 %-at tudta volna kielégiteni a vizsgalati
idgszakban fennallo keresletnek. E tekintetben hangsd-
lyozni kell, hogy a dompingellenes vimok nem a teljes
import megsziintetését, hanem a tisztességes versenyfel-
tételek helyredllitdsat célozzdk. A Bizottsdg ideiglenesen
megallapitja, hogy mdas harmadik orszagokbdl, példaul
Izraelb8l szdrmazé import megfelel6 mértékben ki
tudnd elégiteni a kozosségi keresletet. Az ideiglenes
vamok kivetését kovetden behatdéan meg fogjdk vizsgdlni
a Kinai Népkoztarsasagbo6l szdrmazd import szintjét az
EU-piacon fenndllé ellatdsi helyzet elemzése érdekében.

Habdr az import6rok/forgalmazok ellenzik az intézkedé-
seket, a rendelkezésre 4ll6 informaciok alapjan le lehet
vonni azt a kovetkeztetést, hogy barmely elényt, amely
abbdl nyerhet8, hogy a dompingellenes intézkedéseket
nem vezetik be, ellenstlyoz a kozosségi gazdasagi dgazat
azon érdeke, amely a kinai behozatal tisztességtelen és
kéros kereskedelmi gyakorlatdnak  kikiiszoboléséhez
fazédik.
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(121)

(122)

(123)

(124)

(125)

3. A felhaszndlok érdeke

Tiz felhaszndlo toltotte ki a felhaszndloknak sz616
kérdGivet. Valamennyi kérdGivet hidnyosan toltotték ki,
ezért ezeket nem tudtdk teljes mértékben beépiteni az
elemzésbe, bar egyértelmden kideriil bellik, hogy a
citromsavat szdmos teriileten, de csak kis mennyiségben
haszndljak. A dompingellenes vdm tehdt nem befolyd-
solnd jelentdsen a gydrtds teljes koltségét. Csak egy
egyiittm(ikodd fogyasztd jelezte, hogy az intézkedések
bevezetése jelentds hatdssal lenne vallalatira — anélkiil,
hogy megfelel§ érvekkel tamasztotta volna ald dllitdsat.

A fentiek fényében és tekintettel az egyiittmtikodés alta-
ldnosan alacsony szintjére, nem valészind, hogy a java-
solt intézkedések jelentds hatdssal lesznek a kozosségi
fogyasztok helyzetére.

4. Kovetkeztetés a kozosségi érdekrél

Az intézkedések bevezetésének hatdsira a kozosségi
gazdasdgi dgazatnak vdrhatéan lehet8sége lesz arra,
hogy visszanyerje elvesztett forgalmdt és piaci részese-
dését, és javitsa nyereségességét. Tekintettel a kozosségi
gazdasdgi dgazat kedvez6tlen pénziigyi helyzetére, fennéll
annak a tényleges kockdzata, hogy intézkedések
hidnydban a kozosségi gazdasagi dgazat gyartéiizemeket
zir be és munkavéllalokat bocsdt el. Altaldnossdgban a
kozosségi felhaszndlok szdmdra szintén elényos lenne az
intézkedések elrendelése, mivel a citromsav elegendd
mennyiségli készletei nem keriilnének veszélybe, ugyan-
akkor pedig a citromsav beszerzési dranak atlagos vélto-
zdsa mérsékelt lenne. A fentiekre tekintettel ideiglenesen
levonhat6 az a kovetkeztetés, hogy nem létezik olyan
kényszeritd ok, amely kozosségi érdek alapjan ebben az
esetben az intézkedések elrendelésének elmaraddsdt
igazolna.

G. IDEIGLENES DOMPINGELLENES INTEZKEDESEKRE
IRANYULO JAVASLAT

A dompingre, a kdrra, az okozati Osszefiiggésre és a
kozosségi érdekre vonatkozdan levont kovetkeztetésekre
tekintettel ideiglenes intézkedéseket kell hozni annak
megel6zése érdekében, hogy a kozosségi gazdasigi
dgazatnak a dompingelt import tovdbbi karokat
okozzon.

1. A kdr megsziintetéséhez sziikséges szint

Az ideiglenes dompingellenes intézkedéseket oly modon
kell meghatdrozni, hogy megfelel§ szinttiek legyenck a
dompingelt import dltal a kozosségi gazdasdgi dgazatnak
val6 karokozds megsziintetéséhez, de ne haladjak meg a
megdllapitott dompingkiilonbozetet. A démping kdros

(126)

127)

(128)

(129)

hatdsainak megsziintetéséhez sziikséges vam Osszegének
kiszdmitdsakor azt mérlegelték, hogy az intézkedéseknek
lehet6vé kell tennittk a kozosségi gazdasigi 4gazat
szdmdra, hogy elérje azt az addzds el6tti nyereséget,
amely a rendes versenyfeltételek mellett, vagyis a
dompingelt behozatal nélkiil ésszertien elérhetd lenne. E
tekintetben a citromsav kinai importjaban bekovetkezett
jelentds novekedést megel6zGen elért haszon alapjan
9 %-os elérendd haszonkulcsot dllapitottak meg.

2. Ideiglenes intézkedések

Az eléz8ekre tekintettel és az alaprendelet 7. cikkének (2)
bekezdése szerint elmondhatd, hogy a legkisebb vam
szabdlydval osszhangban a megdllapitott domping- és
karkiilonbozetek kozil a legalacsonyabbal azonos szintd
ideiglenes dompingellenes vamot kell kivetni, amely
minden esetben a megdllapitott kirkiilonbozet.

Az egyittm@ikodés szintje rendkiviil magas volt, ezért
indokoltnak tekintették, hogy a vizsgdlat sordn egytittm-
kodést nem tandsitd tobbi véllalatra vonatkozdan megal-
lapitott vam szintjét a vizsgdlatban egyiittmikodd valla-
latokra kivetett legmagasabb vam szintjén dllapitsdk meg.
Ezért a maradvanyvdm mértéke 49,3 %.

Az ideiglenes dompingellenes vdmoknak kovetkezés-
képpen a kovetkezSképpen kell alakulniuk:

A mintéban szerepld exportérok Javasolt ds;"rginge“enes
Anhui BBCA Biochemical Ltd Co. Ltd 42,2 %
DSM Citric Acid (Wuxi) Ltd 132 %
RZBC Co. 43,2 %
RZBC (Juxian) Co. Ltd. 432 %
TTCA Co., Ltd. 49,3 %
Yixing Union Biochemical 38,8 %
Laiwu Taihe Biochemistry Co. Ltd 432 %
Shanxi Ruicheng 432 %
Weifang Ensign Industry Co. Ltd 432 %
Minden mds vallalat 49,3 %

A fenti dompingellenes intézkedéseket ideiglenesen dlla-
pitottdk meg értékvamok formdjdban. Azt a tényt figye-
lembe véve, hogy a kozosségi gazdasagi dgazat termelési
kapacitdsa valosziniileg nem lesz elegendd a kozosségi
piac sziikségleteinek kielégitésére (ldsd a (119) preambu-
lumbekezdést), az ideiglenes vamok kivetését kovetSen
behatéan meg fogjak vizsgalni a Kinai Népkoztarsasigbol
szarmaz6 import szintjét. Amennyiben tgy tiinik, hogy
nehézségek addédnak a kozosségi piacon a citromsav
beszerzése terén, mérlegelni fogjdk masféle intézkedések
bevezetésének lehetGségét.
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(130)
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3. Z4r6 rendelkezés

Az atlathaté tigyvitel érdekében meg kell hatdrozni azt az
idGszakot, amelyen beliil az eljirds meginditdsardl sz6lo
értesitésben megadott hatdridén beliil jelentkezd érdekelt
felek frdsban ismertethetik dlldspontjukat és meghallgatast
kérhetnek. Emellett hangstlyozni kell, hogy a vdmok
kivetése tekintetében az e rendelet alkalmazdsiban tett
megallapitdsok ideiglenesek, és lehetséges, hogy ezeket a
végleges intézkedések céljabdl djra meg kell vizsgalni.

Az e rendeletben meghatdrozott egyéni dompingellenes
vam mértékét a Bizottsdg a jelenlegi vizsgdlat eredmé-
nyeire alapozva hatdrozta meg. Ezért ezek az emlitett
vizsgdlat sordn megallapitott helyzetet tikrozik e vallala-
tokkal kapcsolatban. Ezek a vamtételek (szemben a ,vala-
mennyi mds vallalatra” alkalmazandé, orszdgos vdmmal)
igy kizdrolag a Kindbol szdrmazé és e villalatok — tehat
az emlitett jogalanyok — dltal eldéllitott termékek beho-
zataldra alkalmazandék. Az e rendelet rendelkezd

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

(132)

részében névvel és cimmel nem emlitett egyéb véllala-
tokra, kozottitk az emlitett véllalatok kapcsolt egységei
altal gyartott behozott termékekre e vamtétel nem alkal-
mazhatd, és azok az orszdgos vamtétel hatdlya ald
tartoznak.

Az e villalatspecifikus dompingellenes vamtétel alkalma-
zdsara iranyulé barmely kérelmet (pl. a jogalany nevében
bekovetkezett valtozast kovetSen, vagy Gj gydrtsi vagy
eladdsi egységek létrehozdsit kovetSen) haladéktalanul a
Bizottsaghoz kell intézni, mellékelve minden vonatkozd
informdciot, kilonos tekintettel a vallalatnak a gydr-
tashoz, valamint a belfoldi és exporteladdsokhoz kapcso-
16d6 olyan tevékenységeiben bekovetkezett véltozasokra,
amelyek példaul az ilyen névvéltozdssal vagy a gyartdsi és
eladdsi egységben bekovetkezett vdltozdssal fiiggnek
Ossze. Szitkség esetén a rendeletet megfeleléen médo-
sitjdk az egyedi vamokban részesiil§ vallalatok felsorola-
sdnak aktualizéldsdval,

(1)  Ideiglenes dompingellenes vdmot vetnek ki a 2918 14 00 és az ex 2918 1500 (TARIC-kéd
2918 1500 10) ald tartozd, a Kinai Népkoztarsasagbdl szdrmazd citromsav és trindtrium-citrdt dihidrat

behozataldra.

(2) Az (1) bekezdésben ismertetett és az alabbi vallalatok altal gyartott termékek vamkezelés el6tti,
kozosségi hatdrparitdson szdmitott nettd drdra alkalmazandé ideiglenes dompingellenes vam mértéke a

kovetkezd:
. Dompingel- | Kiegészitd TARIC-

Vallalat lenes vam (%) kod
Anhui BBCA Biochemical Co., Ltd — N° 73, Fengyuandadao Road, Bengbu City 42,2 A874
233010, Anhui tartomany, Kinai Népkoztdrsasdg
DSM Citric Acid (Wuxi) Ltd — West Side of Jincheng Bridge, Wuxi 214024, Jiangsu 13,2 A875
tartomdny, Kinai Népkoztdrsasag
RZBC Co., Ltd — N° 9 Xinghai West Road, Rizhao, Shandong tartomdny, Kinai Népkoz- 432 A876
tdrsasdg
RZBC (Juxian) Co. Ltd, West Wing, Chenyang North Road, Ju County Shandong 43,2 A877
tartomény, Kinai Népkoztarsasig
TTCA Co., Ltd. — West, Wenhe Bridge North, Angiu City, Shandong tartomdny, Kinai 493 A878
Népkoztarsasag
Yixing Union Biochemical Co., Ltd — Industry Zone Yixing City 214203, Jiangsu 38,8 A879
tartomdny, Kinai Népkoztirsasig
Laiwu Taihe Biochemistry Co. Ltd, Kinai Népkoztarsasdg 432 A880
Shanxi Ruicheng Yellow River Chemicals Co. Ltd., Kinai Népkoztdrsasdg 432 A881
Weifang Ensign Industry Co. Ltd, Kinai Népkoztarsasig 43,2 A882
Minden mas vallalat 49,3 A999
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(3) Az (1) bekezdésben emlitett termék kozosségi szabad forgalomba bocsdtdsanak feltétele az ideiglenes
vam Osszegével megegyez8 vambiztositék nyujtdsa.

(4)  Eltérd rendelkezés hidnydban a vimokra vonatkozé hatélyos rendelkezéseket kell alkalmazni.

2. cikk

A 384/96/EK tandcsi rendelet 20. cikkének sérelme nélkiil az érdekelt felek kérhetik azoknak az alapvetd
tényeknek és szempontoknak a nyilvanossdgra hozataldt, amelyek alapjan e rendeletet elfogadtdk, irdsban
ismertethetik dlldspontjukat, vagy kérhetnek szébeli meghallgatdst a Bizottsdgtdl az e rendelet hatalybalépé-
sétdl szamitott egy honapon beliil.

A 384/96[EK rendelet 21. cikkének (4) bekezdése alapjan az érintett felek az e rendelet hatdlybalépésének
id6pontjatdl szamitott egy honapon belill észrevételeket tehetnek e rendelet alkalmazdsira vonatkozdan.

3. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban valé kozzétételét kovet8 napon lép hatélyba.

E rendelet 1. cikkét egy hat honapos idGszak soran kell alkalmazni.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetlenill alkalmazandé valamennyi tagallamban.

Kelt Briisszelben, 2008. janius 2-4n.

a Bizottsdg részérdl
Peter MANDELSON
a Bizottsdg tagja
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A BIZOTTSAG 489/2008/EK RENDELETE
(2008. janius 2.)

a sertéshidsdgazatra vonatkoz6 vimkontingensek megnyitdsirdl és kezelésér6l sz6l6 806/2007 EK
rendelet médositasirol

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,
tekintettel az Eurépai Kozosséget létrehozd szerzédésre,

tekintettel a sertéshis piacanak kozos szervezésérdl szol6, 1975.
oktober 29-i 2759/75/EGK tandcsi rendeletre (') és kiilonosen
annak 11. cikke (1) bekezdésére,

mivel:

(1) A 806/2007[EK bizottsdgi rendelet (%) vamkontingen-
seket nyitott meg a sertéshisdgazat termékeinek behoza-
taldra vonatkozdan.

(2) A 09.4038 és 09.4074 tételszamti vamkontingens kere-
tében egyes termékek behozatala kapcsin felmeriils
kérdések folytdn, valamint az egységes alkalmazds érde-
kében egyértelm(ivé kell tenni a fent emlitett tételszdmii
aruk megnevezését.

(3)  Ezért a 806/2007/EK rendeletet ennek megfeleléen
modositani kell.

(4) Az e rendeletben eldirt intézkedések osszhangban vannak
a Sertéshuispiaci Irdnyitobizottsdg véleményével,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

A 806/2007[EK rendelet 1. cikke a kovetkezS bekezdéssel
egésziil ki:

»(4)  E rendelet alkalmazdsdban az I. mellékletben emlitett,
a 09.4038 (G2 csoport) és 09.4074 (G7 csoport) tételszamu
vamkontingens ex 0203 19 55 és ex 0203 29 55 KN-kédok
ald sorolt termékei kozé tartozik: comb és részei.”

2. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban val6 kihirdetését
kovetd harmadik napon lép hatélyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagdllamban.

Kelt Briisszelben, 2008. jinius 2-dn.

a Bizottsdg részérdl
Mariann FISCHER BOEL
a Bizottsdg tagja

() HL L 282, 1975.11.1,, 1. o. A legutébb az 1913/2005/EK rende-
lettel (HL L 307., 2005.11.25., 2. 0.) mddositott rendelet. 2008.
jalius 1-jét6l a 2759/75/EGK rendelet helyébe az 1234/2007/EK
rendelet (HL L 299., 2007.11.16., 1. o.) lép.

() HL L 181., 2007.7.11., 3. o.
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(Az EK-SzerzGdés/Euratom-Szerz6dés alapjdn elfogadott jogi aktusok, amelyek kozzététele nem kotelezd)

HATAROZATOK

BIZOTTSAG

A BIZOTTSAG HATAROZATA
(2007. december 11.)

a Lengyelorszdg dltal az Arcelor Huta Warszawa szdmdra megitélt C 51/06 (ex N 748/06) sz. dllami
tdmogatdsrol

(az értesités a C(2007) 6077. szamii dokumentummal tortént)

(Csak a lengyel nyelvii hiteles)

(EGT-vonatkozdsi szoveg)

(2008/406EK)

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,

tekintettel az Eurdpai Kozosséget létrehozd szerzédésre és kiilo-
nosen annak 88. cikke (2) bekezdésének elsG albekezdésére,

tekintettel az Eurdpai Gazdasagi Térségrdl sz6l6 megéllapodasra
és kiilonosen annak 6. cikke (1) bekezdésének a) pontjdra,

tekintettel a csatlakozdsi szerz8désnek a lengyel acélipar szerkeze-
tdtalakitdsdrdl szolo 8. jegyzSkonyvére (1),

miutdn felhivtdk az érdekelt feleket, hogy az emlitett cikkeknek
megfelelden nydjtsak be észrevételeiket (2), és ezen észrevételek
figyelembevételével,

mivel:

1. ELJARAS

(1) 2002-ben az Arcelor Huta Warszawa (a tovabbiakban:
AHW), akkor még Huta L.W. Sp. z o0.0. (a tovdbbiakban:
HLW), benytjtotta a lengyel hatdsigoknak az egyéni

() HL L 236., 2003.9.23., 948. o.
() HL C 35., 2007.2.17., 41. o.

iizleti tervnek is nevezett szerkezetdtalakitdsi tervét. Ezt a
tervet (a tovébbiakban: IBP 2003) 2003 marciusaban
frissitették.

(2) A vas- és acélkohdszat szerkezetdtalakitdsanak folyamata
1998 juniusdban kezdddott el Lengyelorszagban, amikor
Lengyelorszdg benyujtotta a Kozosségnek a vas- és acél-
kohdszat elsé szerkezetatalakitdsi programjit, hogy eleget
tegyen a Lengyelorszdggal kotott Eurépa-megdllapodds 2.
jegyz8konyve 8. cikkének (4) bekezdésének (a tovab-
biakban: a 8. cikk (4) bekezdése), amely a megallapodads
életbe 1épésétdl szamitott elsG o6t évben — kivételesen —
engedélyezte az acéltermékek dgazatiban nyujtott szerke-
zetatalakitdsi céla allami tdmogatast.

(3)  2002. november 5-én a Lengyel Koztdrsasig Miniszter-
tandcsa 2006-ig jovahagyta a lengyel vas- és acélkohdszat
szerkezetdtalakitdsi és fejlesztési programjat, és 2003.
marcius 25-én ennek alapjin elfogadta az orszdgos szer-
kezetatalakitasi program (a tovabbiakban: ORP) végleges
véltozatat. Ez a program alapvetSen lehetvé teszi, hogy
az 1997-t6l 2006-ig tarté6 id6szakban a lengyel acéli-
parnak legfeljebb 3,387 millidrd PLN (846 millié EUR)
Osszegben tamogatast itéljenek meg (3).

(4) Az ORP-t beterjesztették a Bizottsighoz. A Bizottsdg
2003. mdrcius 25-én értékelte a programot. Ennek
alapjan a Bizottsdg javaslatot terjesztett be a Tandcshoz
a lengyel acélkohdszat szdmdra az Eurdpa-megéllapodas

() Elfogadott arfolyam 1 EUR = 4 PLN.
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keretében nyujtott allami tdmogatds tiirelmi id@szakanak
(amely eredetileg csak 1997-ig volt érvényben) 2003
végéig torténd meghosszabbitdsa tigyében, azzal a felté-
tellel, hogy a kedvezményezettek 2006 végéig életképessé
vdlnak. A Tandcs 2003 jaliusdban ezt a hatdrozatot jova-

hagyta (%).

Az EU igy engedélyezte Lengyelorszagnak, hogy az unids
szabélyokt6l (°) eltérve az acéliparnak szerkezetdtalakitasi
allami tamogatdst nyujtson. Ezt végiil belefoglaltdk a csat-
lakozdsi okmanynak a lengyel acélipar szerkezetdtalakitd-
sarol szolo 8. jegyzGkonyvébe (a tovabbiakban: 8. jegy-
z8konyv) (). E jegyz6konyvben megerdsitették az allami
tdmogatds megitélését legfeljebb 3,387 millidrd PLN
osszegben nyolc meghatdrozott tdrsasagnak, koztik a
HLW-nek, 2003 vége el6tt, azzal a feltétellel, hogy a
szerkezetatalakitds legkésébb 2006. december 31-ig befe-
jezédik (). Az OPR a HLW-nek 322 milli6 PLN 6sszeg
szerkezetdtalakitdsi tdmogatdst {tél meg (ldsd a 8. tdbla-
zatot), amit az IBP 2003-ban részletesen megerdsitettek,
és amit a 8. jegyz6konyv 9. pontja a) és h) bekezdéseinek
értelmében meg kell valdsitani.

A 8. jegyzGkonyv a benne rogzitett feltételeknek vald
megfelelés biztositdsa céljabdl rogziti a végrehajtisra és
figyelemmel kisérésére vonatkozé részletes rendelkezé-
seket. Lengyelorszagot kotelezték tobbek kozott arra,
hogy évente kétszer ellen6rzé jelentést kell benydjtania,
2004-ben, 2005-ben és 2006-ban pedig egy fiiggetlen
tandcsadé  végzett fiiggetlen  értékelést. Eddig a
HLW/AHW tevékenységérél 2004 februdrjaban, 2005
dprilisdban, 2006 majusdban és 2007 janiusaban nydj-
tottak be jelentést. Ezeket megvitattdk a lengyel hatdsi-
gokkal és a kedvezményezettekkel, valamint a lengyel
hatdsdgok és a bizottsagi szolgalatok is megerdsitették
Gket.

A 2005. évben az AHW modositotta a HLW IBP-jét (a
tovabbiakban: IBP 2005), és a 8. jegyzGkonyv 10. pontja
alapjan beadvanyt nyujtottak be a Bizottsighoz a mddo-
sitdsok jovahagydsdra vonatkozdan.

() A Tandcs 2003. jalius 21-i hatdrozata (HL L 199., 2003.8.7., 17.0.).

Vo: A Bizottsdg hatdrozata a C-20/04 tgyben (HL L 366,
2006.12.21., 1.0, 23. preambulumbekezdés azt kovetd preambu-
lumbekezdések.

(°) Vo: A Bizottsdg kozleménye az acéldgazatra vonatkozé megmentési,

szerkezetdtalakitdsi és bezdrdsi tdmogatdsrdl sz0l6 bizottsagi kozle-
mény (HL C 70., 2002.3.19., 21. o.), amely megtiltja az acélkohd-
szatnak nyujtott szerkezetdtalakitdsi timogatast.

(%) Vesd ossze: 1. ldbjegyzet
(’) A 2007. jiniusi utolsé ellendrzd jelentés szerint 2,727 millidrd PLN

Osszegli tdmogatdst nydjtottak. A nyolc kedvezményezett koziil
hdrom tdrsasig — a Technologie Buczek (ldsd a Bizottsdg 2007.
oktéber 23-i, még kozzé nem tett hatdrozatdt a C23/06 sz. tigyben),
a Huta Andrzej és a Huta Batory — felszdmolds alatt vannak, mig
négy tarsasdg — a Polskie Huty Stali S.A. (jelenleg Mittal Steel Poland,
ldsd a Bizottsdg hatdrozatdt az N 186/05 tigyben, a MSP IBP mddo-
sitdsa), Huta Bankowa, Huta Labedy és Huta Pokéj — visszanyerték
életképességiiket.

®)

(10)

(11)

(13)

A 2006. december 6-i levelében a Bizottsdg tdjékoztatta
Lengyelorszagot az EU Alapszerz6dés 88. cikk 2. szaka-
szdban emlitett eljards meginditdsdra vonatkoz6 donté-
sér6l a tdmogatds valdszindleg nem rendeltetésszerd
felhaszndldsdval kapcsolatban.

A Bizottsgnak az eljards meginditdsara vonatkozé hatd-
rozatdt kozzétették az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban (%).
A Bizottsdg felszolitotta az érdekelt feleket, hogy nytjtsak
be a fent emlitett tdmogatassal kapcsolatos éllasfoglald-
sukat.

Lengyelorszdg 2007. madrcius 2-dn levélben valaszolt.
2007. mércius 19-én a Bizottsdg megkapta a kedvezmé-
nyezett, az AHW dllasfoglaldsat is, majd azt a kérdésekkel
egyiitt a lengyel hatésiagokhoz tovébbitotta. A lengyel
hatésdgokkal és kedvezményezettel 2007 madrciusdban
létrejott taldlkozé utdn 2007. dprilis 2-dn és augusztus
6-an  Lengyelorszagnak djabb  kérdéseket  kiildtek.
Lengyelorszdg vdlaszait 2007. jonius 4-én és 2007.
oktéber 1-jén kaptdk meg.

Ezutdn, 2007. okt6ber 18-dn a Bizottsdg szervei tdjékoz-
tattdk Lengyelorszdgot arrdl, hogy el6zetesen hogyan
értékelik 6k a kérdést, és a lengyel kormanyszervek és
a Bizottsig kozott tortént véleménycsere utdn, 2007.
november 16-dn, a lengyel hatésagok értesitést kiildtek
arrdl, hogy a tdrsasdg ,tekintet nélkiill a jogi helyzetre”
vissza kivanja fizetni a tdmogatdst.

A november 22-én kelt levélben a lengyel hatdsigok
megerdsitették, hogy 2007. november 20-dn az AHW
befizetett a Pénziigyminisztérium zdrolt bankszdmldjéra
2089 768 EUR Osszeget. A szerzédés feltételeinek
megfelelen senki nem férhet hozzd ehhez az osszeghez
a jelen hatdrozat elfogaddsdnak napjaig. Ezen a napon a
Minisztérium megkapja a zdrolt oOsszeget a 2007.
november 20-t6l felszdmitott kamatokkal egyiitt. Ha a
hatdrozat nem sziiletk meg 2008. februdr végéig, a
zarolt Gsszeg ismét az AHW rendelkezésére fog allni.

II. A TAMOGATAS RESZLETES BEMUTATASA

Az AHW egy lengyel acélgyartd, amely folyékony acélt és
hosszti acéltermékeket, killondsen mindségi és specidlis
acélokat (kénny(d és nehéz idomokat) gyart.

1991-ben a HLW részvényeinek tobbségét megszerezte a
Lucchini olasz acélgyarté konszern, majd 2005-ben
eladta az Arcelor cégnek, amely 2006-ban egyesiilt a
Mittal Steelel (%).

(%) Vesd ossze: 2. megjegyzés

(°) Lasd: A 2006. jonius 2-i Mittal/Arcelor bizottsdgi hatdrozatot,
COMP|M.4137 sz. iigy.



2008.6.3.

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

L 143/33

1. Az IBP 2003-ban meghatirozott szerkezetdtalaki-
tdsi program

b) beruhdzasok megvaldsitdsa a gyartott termékek mind-
ségének és vilasztékdnak javitdsa, valamint az tizem
versenyképességének tovabbi novelése céljdbol;

(15) A Bizottsag érti, hogy az izleti terv elfogaddsakor a HLW
nehéz pénziigyi helyzetben volt. Nem kapott semmilyen
tovabbi pénzeszkozt az anyavallalatit6l, a Lucchinitdl koltségesokkentés [...];
amely — Lengyelorszdg véleménye szerint — sulyos pénz-
tigyi vélsdgon ment keresztiil, és jogszabdlyi problémdk
miatt nem volt képes eladni a sajat értékes aktivdit. ¢) a szabvdnyok tovdbbi javitdsa a kornyezetvédelem
Emiatt, 1997-t6] 2003-ig a tdrsasignak jelentds pénz- teriiletén”.
eszkozhidnya volt, ami titkroz8dott a szerkezetdtalakitdsi
programban is (10).

a) Beruhdzdsok

(17) Az IBP 2003 (3.3. pont) megallapitja, hogy az ipari stra-
tégia a kozonséges acélbdl késziilt rudak és bugdk gyar-
tasanak jelentSs csokkentésén keresztiili fokozatos valasz-

(16)  Ezzel Osszefiiggésben, a jovedelmezdség helyredllitisa tékjavitdson, valamint a specidlis és mindségi acélok gyar-
érdekében, az IBP 2003 elSirdnyzott néhiny alapvetd tasara koncentralé fejlesztésen alapszik”. Ehhez a HLW ,a
szerkezetatalakitasi feladatot (3.2. pont) a HLW szdmdra, soron kovetkezS beruhdzdsok fokozatos megvaldsitdsat
amelyek kozott a legfontosabbak tartalmazték: irdnyozta el, amely kiterjed a villalat kovetkezd teriile-

teire: kozepes-apré hengermdi, kovacsmihely, hiizémd,
ontecsek 6ntSesarnoka”, mig a hidegszalag hengermiivet
be kell zdrni.

,a) a vagyoni és pénziigyi szerkezetdtalakitdst, hogy (18) A fenti stratégia megvaldsitdsa érdekében a tdrsasig elGi-
forrashoz jussanak a jelen program megvaldsitdsahoz, ranyzott egy [150 és 220 milli6 PLN kozotti] (*) beruhd-
a pénziigyi likviditds biztositdsa és a pénziigyi kolt- zdsi programot, amely az IBP 2003-nak megfelelGen a
ségek csokkentése érdekében; kovetkezSképpen alakult:

1. tdbldzat
Tervezett beruhdzisok az acélgydrtis teriiletén (=az IBP 2003 21. tablizatival)
ezer PLN 2002 2003 2004 2005 2006 Osszesen
Acélmd [...] [...]
Meleghengerm [...] [...] [... ] [...] [kb. 95 %]
Altaldnos [...] [...] [... . [...] [...]
Hizém [..] [.] [... i [..] [.]
Osszesen [...] [...] [... ] [...] [150 és 220 mill. PLN kozott]

(19) Mint az az IBP 2003 4.4. pontjaban bemutatdsra keriilt, a csokkenteni. Az IBP 2005 jelenleg a dolgozdk létszamat
beruhdzds a meleghengermti modernizaldsdra koncentrélt 700 fére tervezi csokkenteni. Az IBP 2003-ban a foglal-
(ldsd a 22. tdbldzatot az IBP 2003-ban). Tartalmazta a koztatds atszervezésére 4,03 millié PLN osszeg volt el6i-
kozepes hengermd modernizdciéjat, valamint a blokksor, ranyozva, amibdl 1,5 millié PLN 6sszegnek a specidlis
valamint a nagy hengermd ftit6kemencéinek cseréjét. A allami tdmogatdsbol kellett szdrmaznia, 1,17 milli6 PLN
beruhdzds megvaldsitasanak hatdridejét az IBP 2003 23. osszegnek a PHARE programbdl és 1,34 millio PLN-t a
tibldzata tartalmazza, amelynek megfeleléen majdnem tarsasagnak kellet fedeznie (1).
mindegyik beruhdzasnak 2002-ben meg kellet kezdGdnie.

b) A foglalkoztatds szerkezetdtalakitdsa -

(") A szoveg egyes részeit torolték, mivel bizalmas informdciot tartal-

(20) Az IBP 2003-nak (4.11. pont) megfeleléen a térsasig a maztak, amelyeket a szogletes zdrdjelben hdrom ponttal jeloltek. A

foglalkoztatottak létszdmat 1 249 f6r6l 850-re tervezte

(19 Vesd ossze: Lengyelorszdg dltal 2007. jinius 4-én megkiildott tdjé-

koztatds, 19., 30. és 55. pont.

beruhdzdsi program teljes 6sszege 150 millié és 220 milli6 PLN

kozotti. A hatdrozat egyszertibb kovethetSsége érdekében, a tovabbi

bizalmas pénziigyi informdcidkat a 150-220 millié PLN hozzédve-

t6leges szazalékaban adjuk meg (150-220 milli6 PLN= 100 %).
("1 IBP 2003, 66. o., 35. tablazat
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(23)

c) Pénziigyi szerkezetdtalakitds

Ezenfelul az IBP 2003 pénziigyi és tulajdoni atszervezést
is elSirdnyzott, amelye a terv szerint (3.2. pont) magdban
foglalta a rovid lejérata hitelek torlesztését és a felesleges,
nem termel$ vagyon eladdsit.

Az IBP 2003 a 4.7. pont szerint elSirdnyozta az 513,369
milli6 PLN 0Osszegli addssdg szerkezetdtalakitdsit (a
mérlegnek megfelelGen ez az Osszeg tartalmazta a hossza
és rovid lejarati hiteleket is). Az addssigot a tervek
szerint a késbbi nyereségbdl és a vagyon szerkezetdta-
lakitdsabol kellett fedezni. A vagyon szerkezetdtalakitd-
sabol 2004-ben és 2005-ben vart bevétel 363 milli6
PLN 0sszegii volt, amibdl 60 millié PLN-t az 4j kotele-
zettségek fedezésére kellett forditani.

A Bizottsag érti, hogy az IBP 2003 a pénziigyi szerkezet-
atalakitds keretében els@sorban a kovetkezdket irdnyozta
elg: el@szor is eltorolték a koztartozdsokat, ami 21,5
millié PLN osszegli tdmogatast jelentett az dllam részérdl
(lasd 4.12.2. pont). Mésodszor, 2000-t6l a HLW folya-
matos vagyoni szerkezetdtalakitdst hajtott végre, amely
magdban foglalta a nem termel§ vagyon értékesitését,
és amelynek a beruhdzdsi program finanszirozdsdhoz
kellett biztositani a forrdsokat.

A vagyon szerkezetdtalakitdsit annak a ténynek a figye-
lembevételével kell értékelni, hogy a HLW vagyona madr
egy, a HLW dltal ,visszlizing tigyletnek” nevezett pénz-
tigyi tranzakcié targya volt. 2000-ben a tdrsasdg 250
milli6 PLN 6sszegii kolcsonre tett szert, amelynek bizto-
sitéka mindenek el6tt a tdrsasdg telkeire és épiileteire
bejegyzett jelzdlog volt. Ez egyarant érintette a termeld
és nem termel§ vagyon is. A visszafizetésnek évi két
részletben kellett torténnie 2010-ig. A tranzakci6 szik-
séges volt, mivel a HLW-nek szitksége volt pénzforra-
sokra, de nem tudta kozvetlenill értékesiteni a nem
termel8 vagyondt. Ennek az értékesitésnek a kovetkezd
években kellett megtorténnie, és pénzforrast kellett bizto-
sitania a pénziigyi terhek csokkentéséhez.

Az IBP 2003-nak megfelelGen a vagyoni dtszervezésnek a
nem termel§ vagyonra kellett vonatkoznia (4.7. és 4.8.
pontok). 2001 végéig minden valdszintiség szerint
eladtdk a 100 hektdr 53 hektart magaban foglalé elsé
részét. A maradék nem termel§ vagyon értékesitése
azonban késett, tekintettel az AKR-rel (Agencja Kapita-
lowo Rozliczeniowa S.A., T6ke és Elszdmold Ugynokség
— mely tdrsasdg részvényesei az Ipari Fejlesztési
Ugynokség (Agencja Rozwoju Przemystu) és az Allam-
kincstdr (Skarb Panstwa)) tdmadt nehézségekre, amelyek
a termel§ tevékenységhez nem haszndlt telkek egy része
jogi helyzetének szabdlyozasdra vonatkoztak.

(26)

(28)

(29)

Tekintettel arra, hogy a foldeladdsbol nem lehetett forrd-
sokra szert tenni, 300 millié6 PLN osszegd, az dllam altal
garantalt, athidalé kolcson felvételét irdnyoztdk eld. Ezt a
kolesont beruhdzasra és a rovid lejaratd kotelezettségek
(0sszesen 219 milli6 PLN) fedezésére kellett felhaszndlni.
Ezenkiviil 53 milli6 PLN-t azokra a beruhdzasokra kellett
kiadni, amelyeket a terv eredeti valtozatdban 2006 utdn
kellett megvalédsitani (ez a 219 milli6 + 53 milli6, vala-
mint a 10 % finanszirozdsi koltség, azaz 27 millid,
osszesen 299 millio Osszeget tesz ki). Emiatt a 219 millid
PLN oOsszegnek tartalmaznia kell legaldbb [...] millid
PLN-t (azaz [...] milli6 PLN — 53 milli6 PLN-t) az
osszesen [150 és 220] millié PLN Osszegl, beruhdzasra
szant eszkozokbdl. A maradék [...] milli6 PLN Gsszeget
(219 millié PLN — [...] milli6 PLN) a rovid lejaratti pénz-
tigyi szerkezetdtalakitds koltségeinek kell kitenniiik.

d) Szerkezetdtalakitds a természeti kornyezetre gyakorolt hatds
teriiletén

Az IBP 2003 (4.9. pont) kiilon, a természeti kornyezet
védelmére vonatkozd beruhdzdsi programot is tartalma-
zott, amely az ISO 14001 szabvany szerinti kornyezet-
gazddlkoddsi rendszert irdnyzott el (0,5 millié PLN
értékben), és kiilonbozd, 50 millio PLN koltséggel jird
beruhdzdsokat a teriiletek revitalizaldsanak keretében,
valamint az energetikai f6osztdly modernizéldsat (amelyre
nem killonitettek el semmilyen forrdst). Ezeknek a
beruhdzdsoknak 2000-ben kellett indulniuk.

Az eljdrds kimutatta, hogy az IBP 2003-ban megadott
eszkozok némelyike, de nem mindegyike, az itemtervnek
megfelel@en lett felhaszndlva. Els6sorban a fémhulladékot
feldolgozé tizem épitését halasztottdk a 2007-2008.
évekre, ez 2007 nyardin még csak fejlesztési fdzisban
volt. Ezen tdl lemondtak a hulladékfeldolgozd tizem
felépitésérdl, mivel a hulladék feldolgozasaval alvallal-
koz6 (1?) foglalkozik, ami gazdasigosabb megoldés.

Az eljards igazolta Lengyelorszdgnak azt az dllitdsat is,
hogy a kornyezetre gyakorolt hatds teriiletén a szerkezet-
atalakitds koltségeit nem a szerkezetdtalakitdsi program
megvaldsitasinak keretében fizették volna, hanem olyan
sajat forrdsokbdl, mint pl. az aktivik szerkezetdtalakita-
sabol szdrmazé bevételek.

e) A szerkezetdtalakitds finanszirozdsa

Az IBP 2003 4.12. pontjdban kimutattdk, hogy a sziik-
séges pénziigyi eszkozok 300 milli6 PLN Osszeget
tesznek ki (ldsd a pénziigyi bevételek kimutatdsit is,
5.1. pont). Mivel sehol nem szerepel mds Allitds, el
lehet fogadni, hogy ez volt a teljes pénziigyi igény.

('?) Lasd a 2007 jaliusiban késziilt ESC beszdmoldt a 2006. évrdl
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(31) A 4.12. pont a szerkezetatalakitdsi célok finanszirozdsi a vagyoni szerkezet atalakitisdnak késlekedésébdl kovet-

(34)

igényét 2002. évben 113,6 millié osszegben, 2003.
évben pedig 1053 millidé Osszegben, mig a fenti
eszkozok hitelekbdl torténd biztositdsanak pénziigyi kolt-
ségeit 21,9 milli6 PLN osszegben hatdrozza meg. Ezen-
kiviil elSirdnyoztak tovabbi 53 milli6 PLN-t a koltségek
fedezésére. Azt azonban nem hatdroztdk meg, hogy
pontosan mi lenne az, ami finanszirozést igényel.

2003. utdni iddszakra nem irdnyoztak el6 tovabbi finan-
szirozasi igényt. Ténylegesen, az AHW az IBP 2005-ben,
az IBP 2003-at ismertetve, megerdsiti, hogy ,[...] a Szer-
kezetatalakitdsi Program egy sereg stratégiai és operativ
tevékenységet irdnyzott el6, amelyek eredményeként
jelentsen javulna a mikodés jovedelmezdsége, és
ennek folyomdnyaként a pénziigyi likviditds. Az elfoga-
dott Szerkezetdtalakitdsi Program elGirdnyozta a pénziigyi
likviditdsi mutatok fokozatos javuldsit 2003. évtdl
kezdve”.

f) Az IBP 2003 keretében megvaldsitott szerkezetdtalakitdsi
tevékenységekre vonatkozé kovetkeztetések

Az IBP-ben leirt atszervezés, amelyhez a rendkiviili timo-
gatds szitkséges volt, tartalmaz beruhdzdst ([150 és 220]
milli6 PLN kozotti osszegben, ebben 53 millié PLN-t
gyorsitott beruhdzdsra), a foglalkoztatds dtszervezését
(4,03 milli6 PLN), némelyik koztartozds befagyasztdsat
(21,5 millié PLN), bizonyos pénziigyi szerkezetdtalakitast
(81,5 milli6 PLN) és a kolcsonok finanszirozasanak kolt-
ségeit (27,1 milli6 PLN), Osszesen 324,63 milli6 PLN
oOsszegben.

A szerkezetdtalakitds finanszirozdsdnak f6ként az éllam
dltal garantdlt kolcsonokbdl kellett torténnie, amelynek

(35)

(36)

(37)

kez8 pénziigyi eszkozigényt kellett fedeznie. Ezért, hogy
lehetévé tegyék a tdrsasag pénziigyi szerkezetdtalakitdsat
és a 2002/2003. évi, valamint potenciondlisan a 2004.
évi beruhdzdsok megvaldsitdsdt, a tdrsasdg 4thidal6
kolesont kapott, amit az Allamkincstér garantdlt. Emiatt
a szerkezetdtalakitds egyértelmtien Ossze volt kotve egy
id6beli titemtervvel.

Az IBP 2003-ban azonban a vagyoni szerkezetatalakitds
tekintetében nem jelezték, hogy az szerkezetdtalakitdsi
koltségeket von magdval. Ez inkdbb egy folyamatban
1évs vallalkozds volt, fiiggetlen az éllamilag tdmogatott
szerkezetatalakitdsi programtdl, amelyhez lathatéan nem
volt szitkség tovabbi pénzeszkozok biztositdsdra az dllam
részérél. A jovedelmezdség helyredllitdsaval nem kozvet-
leniil 6sszefiiggS bizonyos tevékenységeket, mint pl. a
kornyezetvédelmi tevékenységeket is, a vagyoni szerkezet
atrendezésén keresztill finansziroztak, ezért — hangsa-
lyozza Lengyelorszdg — azok tilmentek a szerkezetdtala-
kitdson.

Ténylegesen az egyetlen ok, amiért a vagyoni dtrendezést
megemlitették, az, hogy pénzeszkozoket kellett biztosi-
tania a nem termel§ vagyon eladdsdval. Azonban nem
emlitették az értékesitési és visszlizing tranzakciok elszd-
moldsdt.

2. Allami timogatés

Az eredetileg az Orszagos Szerkezetatalakitdsi Program
[KPR] keretében jévihagyott (a nettd dotdcid egyenérté-
keként kiszdmolt) 322 milli6 PLN segitségével az AHW
Lengyelorszagtol az aldbbi tabldzatban bemutatott timo-
gatdst kapta:

2. tdbldzat

Jovihagyott és megkapott dllami timogatds 2002. és 2003. években (*)

KPR Kapott allami tdmogatds Kiilonbség
(ezer PLN) (ezer PLN) (ezer PLN)
Osszesen 2002-2003 321 878 000 203 946 000 117 932000

(*) Az értékek megfelelnek az IBP 2003 36. tiblizatiban talalhatoknak; az értékek aktualizdldsa megfelel a Lengyelorszdg és egy
fiiggetlen tandcsadé dltal Osszedllitott, 2007. jniusi ellendrzd jelentésnek, 1 EUR=3,95 PLN feltételezésével

(38) A tdmogatast harom célra itélték meg:

a) 0,33 milli6 PLN-t a foglalkoztatds atszervezésére (jovahagytak 1,5 milliot);

b) 20,56 milli6 PLN-t a kotelezettségek lefrasara (jovdhagytak 21,5 millidt), amit a tdrsasag altalanos

pénziigyi helyzetének javitdsira hasznaltak fel;
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¢) a 183,2 PLN kolcson garantdldsira (46,3 millio EUR, jovdhagytak 299 millié PLN-t).

HLW dllamilag garantalt kolcsont kapott a Bank Pekao S.A.-t0l, a HLW és a bank kozott 2003.
december 10-én kotott szerz8dés alapjan. A kolcsonszerz6dés szerint a kolesont a szerzdés alaira-
satol szamitott ot év elteltével, azaz 2008. december 10-ig kell visszafizetni.

Az AHW 2003 augusztusdban folyamodott garancidért. Ezt a Minisztertandcs 2003. december 31-i
hatarozataval jovdhagyta, 46,3 EUR-nak megfelel§ névleges érték, plusz a kamatok és egyéb kolt-
ségek, osszesen 58,3 millio EUR Gsszegig. A Minisztertandcs hatdrozata azt allitotta, hogy a HLW-nek
szitksége van tdmogatdsra a meleghengerm( beruhdzds és az eladdsi szerz6dés, valamint a visszlizing
keretében torténé vagyon megvisdrlasaval kapcsolatos koltségek finanszirozdsihoz, és javasolta a
tdmogatds erre a célra torténd felhaszndldsit. Részletezve:

a) a kolcson egy része, 14 600 000 EUR Osszegben, a termel8 beruhdzasok, a (kozepes) henger-
mtivel, valamint a blokksor modernizacidjival kapcsolatos beruhdzasok finanszirozdsira volt eli-
ranyozva. Azonban, 2004. szeptember 30. és 2005. februar 28. kozott mindossze 2 854 355
EUR 0sszeget haszndltak fel nyolc részletben, a visszafizetés pedig 2005. szeptember 16-dn
megtortént;

b) a kovetkezs, 31 430 000 EUR oOsszegli rész a kotelezettségeknek a termel§ vagyon (telek és
épiiletek) kivasarldsdval torténd dtrendezésére volt elSirdnyozva, aminek koszonhetSen a tdrsasig
szerette volna az eladdsi szerzGdés és a visszlizing maradék részét kifizetni. 2004. augusztus 24-ig
felhasznaltak 31 245 684 EUR osszeget, amelyet 2005. szeptember 16-dn visszafizettek. A lengyel
hatésdgok és a kedvezményezett szerint a kolcsont az eladdsi szerz8dés és a 2000-bél szarmazd
visszlizing kifizetésére hasznaltdk fel.

Osszességében a tarsasdg azt allitotta, hogy kifizetett 1 132 788,35 EUR osszeg(i kamatot, amelyet
részletekben téritett meg. Ehhez megerGsitést nyert, hogy a 2004. december 30-dn kifizetett elsG
részletet a koleson felhaszndlt részeihez kell hozzdirni, mig ett6l az idSponttdl a kamatok a kapcso-
16d6 6sszegekhez lehetnek allokdlva. A lengyel hatdsdgok arrdl tdjékoztattak, hogy ez a kamatfizetés
kovetkez§ felosztsdt eredményezte:

3. tdbldzat

Fizetett kamatok

A kolcsonnek az eladdsra és a L (.
[ . . R o P A kolesonnek a beruhdzdsra

Détum, fizetett kamatok Kamatok Osszesen visszlizingre szdnt része utdni P i k

kamat szant része utdni kamat
2004. december 30. 371931 EUR 363 880 EUR 8051 EUR
2005. janius 30. 536 522 EUR 491 612 EUR 44 910 EUR
2005. szeptember 16. 224 336 EUR 205 557 EUR 18 778 EUR
1132788 EUR 1061 050 EUR 71 738 EUR

Az AHW a garantdlt kolcsonnel kapcsolatos kovetkezd kiaddsokat is viselte:
a) garantdlt jutalék 270 000 EUR Osszegben;

b) 2004. dprilis 30-dn az Allamkincstdr szdmara a kolesonhoz adott garancidért kifizetett 583 300
EUR 0Osszeg( illeték (az 58 330 000 Osszegli garancia 1 %-a, fiiggetleniil a ténylegesen nyujtott
kolcsontdl);

¢) a kolcsonszerz6dés cimén a bank dltal viselt, és az AHW-t terhelS koltségek és kifizetések —
55947 EUR.
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(43)

(45)

(47)

(48)

A 2003-ban kelt HLW beadvany szerint a kolcson Osszegének csokkentése (az IBP 2003 szerint
jovahagyott Osszeggel Osszehasonlitva) a HLW sajdt kezdeményezése volt, mivel a kolcsonrgl mar
megallapodtak. A HLW azonban fenntartotta maganak a jogot, hogy folyamodhasson a tdmogatds
fennmaradd részéért is a 75 milli6 PLN Osszeg(i limit keretében, de ezt soha nem haszndlta ki.

3. Az IBP 2003 megvalositisa

Senki nem vonja kétségbe, hogy az IBP 2003 csak részben lett megvaldsitva. A 2002-2004-ben a
HLW az atszervezésre csak 58,7 milli6 PLN-t koltottek. Alig [az 1. tdblazatban megadott, beruhdzasra
szant teljes Osszeg koriilbeliil 25 %-4t] millio PLN-t adtak ki a meleghengermd modernizaldsival
oOsszefiiggd beruhdzasra szant, a 2002-2004-re elSirdnyzott [...] millié PLN 0sszegbdl. A beruhdzds
csak a kozepes hengermiivet érintette, és nem hajtottak végre semmilyen beruhdzdst a blokksor
kazanjaindl és a nagy hengermtinél. Azonban a [...] millid PLN 6sszegbdl koriilbelil 0,5 milliot
beruhdztak az acélmtbe, és mds beruhdzdsokra kiadtak osszesen [...] millié PLN 6sszeget (lisd a
2002., 2003. és 2004. éveket aldbb, a 4. tablazatban ).

A Bizottsig nem kapott semmilyen informdciot arrdl, hogy végrehajtottik-e a pénziigyi dtszervezést.
Az IBP 2005-bdl azonban az kovetkezik, hogy a HLW tartozdsa 2005. junius 30-dn kozelitSleg
annyi volt, mint 2001. év végén (ldsd az IBP 2005 18. pontjit). Tovabbd, a HLW mdr 2004-ben
pozitiv eredményt érhetett el az operativ tevékenységbdl. Emiatt a Bizottsdg tgy tekinti, hogy a
tarsasdg végrehajtotta a tervezett rovid tavi pénziigyi szerkezetdtalakitdst.

Az ellendrzésért felelSs fiiggetlen szakértd jelentései megerdsitik, hogy a HLW nem volt nyereséges
sem 2004-ben, sem 2005 végén. Az AHW azonban nyereséges volt a szerkezetdtalakitdsi idgszak
végén (2006 vége).

Senki nem vonja kétségbe azt, hogy a jovedelmezdség 2006. végére killonbozs tényezdk eredménye,
amelyek a hengermd részleges moderniziciéjan tdl mindenekel6tt az acélkohdszatban uralkod6
kitting helyzettel vannak kapcsolatban, amely pozitivan befolydsolta a tdrsasdg forgalmdt. Ezenkiviil,
amikor az Arcelor, azaz egy erds befektet§ atvette a HLW-t, a HLW-nek a likviditdssal kapcsolatos
Osszes problémdja megsziint. A tdrsasdg azonban nem volt képes aldtdmasztani azt az dltalinos
allitdsat, hogy a garancidnak az Gjrafinanszirozdsra tortént tényleges felhaszndldsa okozta a tdrsasdg
nyereségessé valdsat.

4. Véltozéasok az IBP 2003-ban

2005-ben az 4 tulajdonos belépése 1ényeges véltozast hozott a beruhdzasi stratégidban. A meglévd
meleghengermtivek modernizacidja helyett az AHW jelenleg egy tj hengermdi épitését tervezi, amely
lehetévé teszi az épitSiparban hasznalt hosszi termékek gyartdsit. A hengermtben nyersanyagként
160 mm-es négyzetes bugdkat fognak haszndlni, és szénacél betonvasakat, kor és lapos keresztmet-
szetli rudakat, konny( idomacélokat, valamint négyszog és hardnt keresztmetszet(i idomokat fognak
gyartani. Lengyelorszdg rdmutat, hogy ez az adaptici6 az épitSipari piac fejlédésével kapcsolatos,
amelynek lényeges novekedését josoljdk Varsé kornyezetében sok évre elSreldthatéan, ami a varsoi
székhely miatt az AHW-nek piacvezet§ elényt biztosit.

Az 1j hengermd teljes kapacitdssal 2008 els§ felében fog mtikodni, és kivéltja a jelenlegi meleghen-
germtiveket, amelyek modernizdldsiba mar beruhdztak [az 1. tdblizatban megadott, beruhdzdsra
megadott teljes 0sszeg 25 %-at] millid PLN-t. A beruhdzasi program teljes koltségét az alabbi tdbldzat
mutatja:
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4. tdbldzat

Az 4j beruhdzisi program koltségei az IBP 2005-ben

ezer PLN 2002(% | 2003() | 2004 2005 2006 Osszesen
Acélm [.] ] [.] ] [..] ]
Meleghengermi [...] [...] [...] [...] [...] [az 1. tdbldzatban mega-

dott teljes beruhdzas
koriilbelill 120 %-a]

Altaldnos [.] [..] [.] [..] [...] [..]

Osszesen [...] [...] [...] [...] [...] [az 1. tdbldzatban mega-
dott teljes beruhdzds
koriilbelil 140 %-a]

(*) Az IBP 2003 alapjan megvaldsitott beruhdzdsok.

A beruhdzis teljes koltsége most [az 1. tdbldzatban megadott teljes beruhdzdsi osszeg koriilbelil
140 %-a] millié6 PLN, amibd] [az 1. tabldzatban megadott teljes beruhdzasi osszeg koriilbeliil 120 %-a]
milli6 PLN-t, a meleghengermdire irdnyoztdk el§, ami tehdt [...] millié PLN-nel tobb, mint amit
eredetileg a beruhazdsra szantak. Ezekben a koltségekben azonban mér benne van a kozepes henger-
miiben megvalésitott beruhdzds, [...] milli6 PLN 6sszegben. Ezek levondsa utdn a [...] millié PLN
Osszegbdl, az Gj hengermd koltsége [kevesebb mint 200] millié PLN tenne ki.

5. A termel§ kapacitisok novekedése

Az AHW teremld kapacitdsainak novekedését az aldbbi tabldzat mutatja be:

5. tdbldzat

Maximdlis éves termelési kapacitds ezer tonndban

Termelés 2002 2003 2004 | 2005 | 2006 2007 2008 Megjegyzések
Folyékony acél [...] [...] [...] [...] [...] | [a hengermii [idem] Nincs véltozds
teljes kapaci-
tasanak
koriilbeliil
100 %-a]
Lapos termékek 20 20 20 20 0 0 0 a 8. sz. jegyz6-
konyv szerint
Hengerm( — hengerelt 180 180 | 180 | 180 | 180 0 0 a 8. sz. jegyz6-
termékek konyv szerint
Hengermt — konnyt, [...] [...] [ P R [koriilbeliil 0 Uj stratégia (*)
kereskedelmi idomok 40 %]
Hengermd — hossza, [...] [...] [...] [...] [...] [koriilbeliil 0 Uj stratégia (*)
nehéz idomacélok 60 %]
Hengermt — kové- [...] [...] [...] [...] [...] [...] 0 Uj stratégia (*)
csolt profilok
Hidegen hengerelt 30 0 0 0 0 0 0 a 8. sz. jegyz6-
szalag konyv szerint
Uj hengermi 0 0 0 0 0 [...] [koril- | Uj stratégia (a 8.
beliil jegyzGkonyvben
70 %] nem meghata-
rozva)

(*) A 8. sz. jegyz6konyv nem irdnyozza el6 ezt a termelési kapacitds csokkentést.
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(52) Az 1j hengerm( teljes termelési kapacitdsinak elérése ¢) harmadszor, a tranzakcionak szerkezetatalakitsi prog-

(53)

(54)

utdn 2008-ban a régi hengermiit bezdrjdk. A tdrsasdg
osszes termelési kapacitdsa 2007. el6tt semmikor nem
haladta meg a [...] tonndt kitevd maximalis termelési
kapacitdst. Emiatt a beruhdzdsi program modositdsa a
tarsasdg termelési kapacitdsdnak tovdbbi csokkenését
eredményezi [...] tonndval.

Il. AZ ELJARAS MEGINDITASANAK OKA

A Bizottsag a 2006. december 6-i levelében hivatkozott
az AHW szerkezetatalakitdsi programja végrehajtasinak
elmaraddsdra és jelezte, hogy ellendrizni kivdnja, miben
all a szerkezetatalakitdsi tdmogatds esetleges rendeltetés-
ellenes felhaszndldsa. A Bizottsdg kilonosen arra muta-
tott rd, hogy a tdmogatds jelentSs részét nem hasznaltdk
fel megfelelGen.

Ezenkiviil a Bizottsagnak kétségei voltak, hogy a 8. jegy-
z8konyv 10. pontjdnak megfelelGen elfogadhatja-e az
aktualizalt dizleti tervet, figyelembe véve, hogy az olyan
Uj Dberuhdzdsokra vonatkozik, amelyek hasznosak
lehetnek, de nem feltétleniil a tdrsasdg szerkezetdtalakita-
sdnak céljait szolgdljak.

IV. LENGYELORSZAG ESZREVETELEI

A lengyel hat6sdgok azt allitjdk, hogy az AHW az allami
garancidt azoknak a feltételeknek megfelel6en hasznalta
fel, amelyeknek alapjan kapta, és ravildgitanak arra, hogy:

a) elGszor, a visszlizing tranzakciok kifizetése azokra a
beruhdzdsokra vonatkozott, amelyeket csak mint
nagyon dltaldnos cselekvéseket irtak le, azok részlete-
zése nélkil;

b) mésodszor, a garancia a pénziigyi szerkezetatalakitds
része volt, figyelembe véve, hogy a szerkezetatalakitds
koltségeinek Osszege 857 milli6 PLN osszeget tett ki,
mivel a veszteségeket és kotelezettségeket is az dtszer-
vezés koltségeiként veszik figyelembe. Lengyelorszdg
ramutat, hogy a veszteségek tartalmazzak a prognosz-
tizalt mérlegben kimutatott (IBP 2003, 79. old.) 2002.
és 2003. évi veszteségeket is, 150 millid6 PLN Ossze-
gben. Ezenkiviil a tdrsasdgnak voltak hosszt és rovid
lejarati kotelezettségei is, 513,4 milli6 PLN Ossze-
gben. A tovdbbi koltségek a foglalkoztatds és a
beruhdzasok szerkezetdtalakitisdbdl erednek (190,5
millié PLN);

(56)

(57)

(58)

(59)

(60)

ramban tervezett vagyoni szerkezetdtalakitds elemének
kellett lennie. Emiatt a tdrsasdg tgy dontott, hogy ,a
meglévd addssdgallomanynak a pénzaramlésra gyako-
rolt negativ hatdsa csokkentésének érdekében a
meglévd visszlizing szerzddést sokkal olcsobb hitellel
véltja fel”. Lengyelorszdg rdmutatott ennek siirg8s
voltira, mivel a HLW ,azon a ponton volt mdr,
hogy a pénziigyi lehetdségei kimeriilnek”.

Tovébba a lengyel hatésigok fenntartjak, hogy az eladdsi
és visszlizing tranzakci6 is hozzdjarult a tdrsasdg jovedel-
mez8ségéhez, de nem oka annak.

A lengyel hat6sigok megerGsitik, hogy a tdmogatds-
nyUjtds idGpontjanak alapvetd jelentSsége volt. Tényle-
gesen azt allitjdk, hogy ,az dllami tdmogatds sziikséges-
sége csak a 2003/2004. években dllt fenn”, mivel alap-
vetGen a pénzeszkozok irdnti igény volt megfigyel-
hetd (13).

A lengyel hatésagok megismétlik, hogy az AHW vissza-
fizette a tdmogatast. Az dallami garancidnak csak a
kolcson mds biztositékait kellett kiegészitenie. Gyakorla-
tilag a banknak a foldre és alléeszkozokre bejegyzett
jelzdlog és hét darab sajit vélt6 formdjéban adtak bizto-
sitékot. Ezenkivill Lengyelorszdg részletes informdacidkat
szolgaltatott a kilonféle mds pénzigyi eszkozokrdl,
amelyeket a HLW akkor haszndlt, és ennck alapjin azt
allitja, hogy a HLW képes volt finanszirozdshoz jutni a
piacon, garancia nélkiil is.

A lengyel hat6sagok emlékeztetnek arra, hogy az Arcelor
cég nem vette volna meg a tdrsasdgot, ha nem lett volna
biztos abban, hogy a HLW-nek ,joga volt ahhoz az
dllami tdmogatdshoz, amit az eljdrasban kapott”.

A lengyel hatdsdgok aldhtizzdk, hogy a terv médositdsa
kiszélesiti a beruhdzdsi programot ahhoz képest, amit
eredetileg terveztek, és minden beruhdzdst visszavonha-
tatlanul megkezdtek 2006 végéig (azaz a szerkezetdtala-
kitas id@szakdnak vége el6tt). Emiatt — a lengyel hato-
sdgok véleménye szerint — a tdmogatdst nem kell Ggy
tekinteni, hogy azt a rendeltetésétSl eltérGen hasznaltdk
fel, a program javasolt mddositisit pedig a Kozosség
alapelveivel Osszeegyeztethetének kell tekinteni.

(%) 2007. jinius 4-i levél, 20. pont.
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(61) A lengyel hatésdgok tajékoztattak, hogy az IBP 2005-ben (67) A kedvezményezett azt is fenntartja, hogy a garanciat
elGiranyzott beruhdzasr6l, azaz a kozepes hengermd azel6tt nyujtottdk, hogy Lengyelorszdg belépett az
kicserélésérdl, mar 1997-ben tdrgyaltak. A tdrsasig Eurépai Unidba (a Minisztertandcs hatdrozatit 2003
1997-2003 kozotti pénzbevételei azonban nem voltak decemberében fogadtik el), és ezért a tdmogatds rendel-
elegendéek e beruhdzdsnak a finanszirozdsira. Csak tetésének meghatdrozasa a lengyel kormdnytdl fiiggott.
amikor az Arcelor cég dtvette a tarsasdgot, akkor jelentek Ezenkiviill a tdrsasig rdmutat, hogy a tdmogatdst
meg elégséges mennyiségli eszkozok a beruhdzds finan- pontosan a megitélésérdl sz6l6 hatdrozatnak megfelelGen
szirozdsara ('4). Ezenkiviil Lengyelorszdg ugy érvel, hogy haszndltdk fel.
a termékvilasztékot az IBP 2003-ban rendkiviil dltald-
nosan hatdroztdk meg, és nem volt optimalis, figyelembe
véve a kereslet struktiirdjdnak véltozdsat a lengyel piacon,
ami megkivinta az alkalmazkoddst a termékvélasztékkal. (68) Az AHW megismétli, hogy az Gj terv az el6z8 terv
céljdnak elérésére szolgdl, és a stratégiavaltasra sziikség
van a tarsasdg hosszt tavi jovedelmez@ségének biztosi-
(62) A lengyel hatésigok ugy érvelnek, hogy az IBP 2005 tsihoz.
modositdsainak nincs befolydsuk a 8. jegyzSkonyvre.
Az 1j program elengedhetetlen ahhoz, hogy ,tartds jove-
delmez()’ség?‘[” lel}e§§ep cilérni. A’je,lenlegi j('jvedel.n}ez()"ség VL ERTEKELES
a szerkezetdtalakitdsi id@szak végén csak a pozitiv piaci
helyzetb6l kovetkezett, meg az ar/bevétel/koltség strukti- 1. Irdnyadé jog
rabol. Ebben az értelemben azt allitjdk, hogy a bugatech-
noldgia nem garantdlnd a tdrsasig versenyképességét (69 A 8. jegyz6konyv 1. pontja tigy rendelkezik, hogy az EK-
hosszu tavon, és sziikség lenne felcserélni modern, folya- Szerz6dés 87. és 88. cikkétdl fuggetleniil, a Lengyelor-
matos 6ntési technolégidval. szdg dltal a lengyel kohdszat meghatdrozott részének
szerkezetatalakitdsdra nydjtott tdmogatdst, egyebek kozt
az ebben a jegyz6konyvben rogzitett feltételek teljesiilése
(63 A lengyel hatésigok azt sugallisk, hogy még ha a kapott esetén, a kozos piaccal osszeegyeztethetdnek ismeri el.
tdmogatdst tovabbi operativ timogatdsnak is fognak fel, a
kompenzaciés eszkozokkel, azaz a stratégiamodositds
kefetein l,)e,li'ﬂ a tfirsaség, termelési kapac.itésé.nak tovabbi (70) Az Eurépa-megdllapodds kereteiben a lengyel kohdszat
csokkentésével, kiegyenlitettnek kell tekinteni. A lengyel Kezetatalakitésa .. p ‘s tirelmi idei
hatésdgok azt is megerdsitik, hogy a vagyoni szerkezet szerkezetata’akitasara nywjtott tamogatas tureimi 1dejet a
8 & » 108y & Tandcs meghosszabbitotta Lengyelorszdgnak az Eurdpai
atrendezésének elhtizoddsdbol kovetkezéen a HLW nem Unid “ghoss ova Lengy gax rop
o p Py nidba torténs belépéséig. Ezt a megdllapoddst a
valsitotta meg az Osszes beruhdzdsat. Lenovelorsz P . : p
gyelorszdg eurdpai unidés csatlakozdsa keretében
készillt 8. jegyzSkonyv alapjan fogadtdk el. Ahhoz,
hogy a célt elérjék, egy idSkeretet hagytak jovd, amely
(64) Lengyelorszdg tdjékoztatta a Bizottsigot a kolcsonre tartalmazta a belépés el6tti és utdni idszakot is. Ponto-
felszamitott kamatokrol is, amelyet a 41. preambulumbe- sabban mondva, a 8. jegyz6konyv felhatalmaz a korldto-
kezdés mutat be, valamint a kolcsonnel és garancidval zott mértékd szerkezetatalakitasi tdmogatdsra
kapcsolatos egyéb felszdmitott koltségekrdl, amelyek a 1997-2003. években, és megtiltja a tovabbi dllami tdmo-
42. preambulumbekezdésben taldlhatdak. gatdst a lengyel kohdszat részére az 1997-2006.
években. Ebben a tekintetben egyértelmden kiilonbozik
az EK-Szerz8dés tobbi csatlakozasi elSirdsatol, mint
, , , példaul a IV. mellékletben meghatdrozott 4tmeneti
GRS LS A mechanizmustdl (,a mdr 1étez8 tdmogatdsra vonatkozd
(65 A kedvezményezett megkiildte az eljirds meginditdsara eljarlai), e}melly” k1za£olag /(l)llyal? m’ertekbe/n Eonatkoz.llk a
vonatkozé  észrevételeit, és ezutdn tdjékoztattdk a csat a,k(l))zas eottlei(otf Z,aml tamo, gataszga, ,amlll}(’e?
Bizottsdg és a lengyel hatdsdgok kozotti informécioval- mertekben a csatiakozas datuma utan tovabbra is alkal-
tAsrol. mazadsra keriill. A 8. jegyzSkonyvet tehdt lex specialisként is
fel lehet fogni, amely, azokban az tigyekben, amelyekre
vonatkozik, felvaltja a csatlakozdsi okmany mds rendel-
kezéseit (1).
(66) Az AHW 1gy érvel, hogy a tdmogatds nagy része bizo-
nyos lizingaktivak visszavasarldsdra lett felhaszndlva, a
pénziigyi koltségek csokkentése céljdbol. Ezenkiviil,
mivel a beruhdzdsok lizingelt vagyont érintettek, ennek (71)  Amiatt, hogy az EK-Szerz6dés 87. és 88. cikke nem

visszavasarldsat tigy lehet tekinteni, mint a szerkezetatala-
kitds egyik elemét.

(") A lengyel hatésdgok megerdsitik, hogy a folyamatos ontodével és a
kibdvittet termé]%vélas f;
beruhdzdsi koltségek nagyobbak, de, érvelésik szerint, ezt két
tényez$ ellenstlyozza. El6szor, a beruhdzds modositdsa a cserérdl
az 1j hengermire jelentds koltségmegtakaritdst biztosit, amelyek
elérhetik a 85 millio EUR-t. Ezenkiviil késbbi energia- és koltség-
megtakaritds is fellép.

ztékkal kapcsolatos adaptdcidhoz sziikséges

vonatkozik azokra a csatlakozds el6tt nytjtott tdmogatd-
sokra, amelyeket a csatlakozds utdn mdr nem alkal-
maznak, a 8. jegyz6konyv az EK-Szerz8dés keretén
beliil kiszélesiti a lengyel kohdszat szerkezetdtalakitdsdra
1997-2006. években nydjtott barmiféle allami tdmogatds
feletti ellendrzést.

(%) Lasd a 2005. jalius 5-i hatdrozatot a C 20/04 Huta Czgstochowa
tigyben (HL L 366., 2006.12.21., 1. o.).
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(72) Az EK-Szerz6dés 88. cikkének (2) bekezdése szerinti mez8ségének helyredllitdsahoz sziikséges tevékenységek

(76)

(77)

hatdrozat Lengyelorszdgnak az Eurépai Uni6ba torténd
belépése utdn is meghozhatd, mivel a 8. jegyz&konyvben
nincsenek részletes el6irdsok, a rendes szabélyokat és
alapelveket kell alkalmazni. Ezért alkalmazand6 az EK-
Szerz8dés 93. cikkének alkalmazdsira vonatkozd rész-
letes szabdlyok megallapitdsarol sz6lo, 1999. madrcius
224 659/1999/EK tandcsi hatdrozat is (a tovabbiakban
un. eljdrdsi szabadlyzat) (*°).

2. Nem rendeltetésszeriien felhaszndlt timogatds

A 8. jegyz6konyv 18. pontjdnak a) szakasza felhatal-
mazza a Bizottsagot a megfelel§ eszkozok alkalmazésara,
amelyek értelmében minden tdrsasdg koteles visszatéri-
teni a jegyzékonyvben meghatdrozott feltételek megsér-
tésével kapott tdmogatdst [..] abban az esetben, ha a
monitorozdsi folyamat kimutatja, hogy a jegyzékonyvben
rogzitett atmeneti megéllapoddsokban taldlhaté feltételek
nem teljesiiltek.

A hivatalos eljards utdn a Bizottsdg megdllapitotta, hogy
Lengyelorszdg nem tudta eloszlatni a Bizottsdg kétségeit a
nydjtott szerkezetdtalakitdsi tdmogatds nem rendeltetész-
szer(i felhaszndldsara vonatkozdan. A Bizottsdg véle-
ménye szerint, a tdrsasig nem megfeleléen hajtotta
végre a 8. jegyz6konyv 9. pontjdnak a) és h) alpontjaiban
egyértelmtien meghatdrozott szerkezetdtalakitdsi prog-
ramjat. A Bizottsdig megjegyzi, hogy a rendelkezésre
bocsatott pénzeszk6zokbdl (korilbelil 34 milli6 EUR)
csak egy kis részt hasznaltak fel az IBP 2003-nak megfe-
lel@en a beruhdzds finanszirozdsara, mig a maradék részt,
azaz 31,2 milli6 EUR-t a programtdl eltér§ célokra hasz-
ndltak fel.

Ezért a Bizottsdg el@szor is megvizsgalta, milyen tevé-
kenységeket terveztek az eredeti IBP-ben, majd azt,
hogy a tarsasag altal végzett intézkedések Osszeegyeztet-
hetSek voltak-e a kozds piaccal, valamint azt is, hogy
milyen mértékben haszndltak fel a timogatdst a rendelte-
tésétdl eltéréen, figyelembe véve a tdmogatds Osszegének
mérlegelése el6tti dltaldnos programot. Azt, hogy az j
program megvaltoztathatja-e ezt a beadvanyt, a kovet-
kezd, 3. pontban targyaljuk.

a) A szerkezetdtalakitds mértéke az eredeti beruhdzdsi tervben

A Bizottsdg el6szor megvizsgdlja az IBP 2003 hatélydt, és
hogy az IBP 2003 tartalmazta-¢ a termel8 vagyont érinté
visszlizing szerz6dések kifizetését, amelyre a szerkezeta-
talakitdsra szant tdmogatast féként felhasznaltak.

Mint megéllapitdst nyert a 34. preambulumbekezdésben,
a szerkezetatalakitdsi program f6 feladata a HLW jovedel-

(%) HL L 83, 1999.3.27., 1. o.

(78)

(80)

(81)

hatdridére torténs végrehajtdsinak garantdldsa volt.
Ezek f6ként a beruhdzasokhoz és a pénziigyi szerkezeta-
talakitdshoz kapcsoldtak. A program elsédleges célja az
volt, hogy lehet6vé tegye a tdrsasdg szerkezetdtalakitdsat
2002-ben és 2003-ban.

El6szor, az IBP 2003 elSirdnyozta, hogy a HLW-nek
[150 és 220 millié kozotti] PLN Osszeget kell
beruhdznia. Ugy ldtszik, hogy tgy a kedvezményezett,
mint a lengyel hatésdgok azt a kovetkeztetést vontdk
le, hogy a termel§ vagyon megszerzését el lehet ismerni
a beruhdzdsi program elemének. Lengyelorszdg gy érvel,
hogy a beruhdzdst mint nagyon dltalinos tevékenységet
definidltak, részletezés nélkil. Ezenkiviil a kedvezménye-
zett fenntartja, hogy a birtokbavételre sziikség volt szer-
kezetatalakitdsi programhoz, ,mivel az tizem nem tudott
volna mtkodni a szerkezetdtalakitds idején ezek nélkiil a
berendezések nélkiil”.

A Bizottsdg nem tudja elfogadni ezeket az érveket. Kife-
jezetten lathat6, hogy az IBP 2003 a 4.4. pontban
meghatdrozta a beruhdzds koltségeit (az IBP 2003 21.
tdblazata, a 18. preambulumbekezdésben 1. tablazatként
lathat), tartalmat (az IBP 2003 22. tibldzata) és az idejét
(az IBP 2003 23. tdbldzata). Nem volt elSirdnyozva
semmiféle eladdsi szerz8dés és termel§ vagyon lizing-
jének a kifizetése. Ez a probdlkozds tényszertien inkdbb
azt tamasztja ald, hogy sem a lengyel hatésdgok, sem a
kedvezményezett nem taldlnak semmilyen meggy6zs
érvet az eladdsi szerz6dés és a lizing kifizetésére. Ellen-
kez8 esetben a program tartalmaznd ezt a tevékenységet.

Mésodszor, az IBP 2003 korlatozott pénziigyi szerkeze-
tatalakitdst irdnyoz eld. A kés6bb kozolt informécidkban
a lengyel hatdsigok azt illitjak, hogy a termelS vagyon
kivdsarldsinak osszegét a pénziigyi szerkezetdtalakitdsban
figyelembe kell venni (7). Fenntartjak, hogy a pénziigyi
szerkezetatalakitds tartalmazta a meglévd, 150 milli6 PLN
Osszegli veszteségeket is, valamint az 513 milli6 Osszeg,
halasztott kotelezettségeket is, ami azt jelenti, hogy a
szerkezetdtalakitds koltségei Osszesen 858 milli6 PLN-t
tesznek ki.

A Bizottsag azonban nem érthet egyet azzal, hogy a 150
millié PLN osszeg(i veszteségek és az 513 milli6 0sszegi
kotelezettségek kifizetésének atiitemezése a szerkezetdt-
alakitds koltségeit képezik. Mint az a 22. preambulumbe-
kezdésben megéllapitdst nyert, a Bizottsig nem tagadja,
hogy az IBP 2003 4.7. pontja azt dllitja, hogy ,a tdrsasdg
at kivanja alakitani az 513 millié PLN 6sszeg(i kotelezett-
ségeinek szerkezetét”. Nem dllitottdk azonban, hogy ez a
szerkezetdtalakitdsi feladatok nélkilozhetetlen eleme.
Ténylegesen, szerkezetdtalakitdsi feladatként a 3.2.
pontban csak ,a rovid lejarati hitelek visszafizetését és
a felesleges, nem termel§ vagyon eladdsat allapitottdk

”

meg”.

() A 2007. jinius 4-én kelt levél 24. pontja



L 143/42 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2008.6.3.

(82)

(84)

(85)

(86)

Tovébba, dltaldban semmilyenfajta veszteséget nem
szoktak szerkezetdtalakitdsi koltségként elismerni, mint
ahogy azt Lengyelorszdg allitia. A mérleg szerinti kotele-
zettségek nem feltétleniil felelnek meg a szerkezetatalaki-
tds koltségeinek, mivel a kotelezettségek a normdlis
gazdasagi tevékenység elemei. Az igaz, hogy a kotelezett-
ségek tul magas mértéke nehézségeket okozhat, de ilyen
esetben a szerkezetdtalakitasnak specidlisan a kotelezett-
ségeket érint6 tevékenységeket kell tartalmaznia, mint
t6keinjekcié biztositdsat, hiteleket vagy a visszafizetés
atiitemezésére vonatkozd szerz8dést. A terv nem irdnyoz
el6 semmilyen ilyen, a pénziigyi szerkezetatalakitdst célzo
tevékenységet (4.7. pont, 6todik szakasz).

Val6jdban az IBP 2003 4.7. pontja azt dllitja, hogy a
szerkezetdtalakitds finanszirozdsihoz csak 363 millié
PLN 0Osszegli bevételre volt szitkség, amely kevesebb,
mint az 513 milli6 PLN osszegli Osszes kotelezettség.
Tovabbd ugy tiinik, hogy a 4.7. pontban emlitett 60
milli6 PLN osszeg a jovendd forgotdkére vonatkozott.
Ezért a szerkezetatalakitdsra legfeliebb 300 milli6 PLN
osszeget irdnyoztak el§ (lasd a 30. preambulumbekezdést
fent).

Az IBP 2003-nak a program koltségeire és forrdsaira
vonatkozé 4.12.1. pontjdban viszont tisztdztdk a 300
milli6 PLN felhasznaldsdt, ugyanis ebben azt dllitjak,
hogy a 2002-2003. évekre szitkség van 219 milli6
PLN pénziigyi forrdsra. Figyelembe véve azt, hogy
ennek az Osszegnek tartalmaznia kellett a beruhazast is,
mint az a 24. preambulumbekezdésben fentebb megalla-
pitast nyert, a tovabbi forrdsok a pénziigyi szerkezetdta-
lakitasra csak [..] milli6 PLN-t tettek ki.

Ezenkiviill, a 81,5 millié PLN nem lett volna elég a vissz-
lizing megéllapodés kifizetésére sem. Az IBP 2003 3.2.
pontja kifejezetten azt dllitja, hogy a pénziigyi szerkezet-
atalakitds csak a rovid lejarati kotelezettségekre fog
vonatkozni. Ezért a terv altal tartalmazott pénziigyi szer-
kezetatalakitds 81,5 milli6 PLN osszegre volt korldtozva,
de nem tartalmazta az eladasi szerz8dés és a lizing kifi-
zetését, amely kifejezetten hosszi tava kotelezettség volt,
mivel a visszafizetésnek 2010-ig kellett megtorténnie.
Ezért az eladdsi szerz8dés és a visszlizing kifizetését
nem lehet elismerni a pénziigyi szerkezetatalakitds eleme-
ként, amelyet a tdmogatdsnak segiteni kellet.

Végiil is tgy tlnik, hogy a lengyel hat6sigok egyetér-
tenek abban, hogy az eladdsi és a lizing tranzakcié
nem volt a vagyoni szerkezetitalakitds része, mivel nem
hozzdk fel ezt az érvet. Kozvetve azonban hivatkoznak a
vagyoni szerkezetatalakitdsra, mivel idézik a vagyoni szer-
kezetatalakitdsra vonatkozo részt: ,a fenti értékesités lehe-
tévé teszi az L.W. Hutdnak, hogy a hitelei egy részét
visszafizesse, és meglrizze a likviditdsdt” (a jonius 4-i
levél 64. pontja).

A lengyel hatésigok azonban nem fogadtik el, hogy
sehol nem szerepel olyan éllitds, amely szerint az {item-

terv. modositasinak teljes egészében a visszlizingbdl
keletkezett kotelezettségek visszafizetésére kell vonat-
koznia, amikor a terv tobb pontban azt éllitja, hogy
csak a nem termel8 vagyonra vonatkozik. Ez az dllitds
kétszer is ismétlédik ugyanabban a fejezetben, amelybdl a
fenti, a lengyel hatésigok dltal hasznalt idézet is szar-
mazik. Val6jiban kifejezetten azt dllitjdk, hogy az eladdsi
szerzGdés és a visszlizing keretén beliili kotelezettségek a
vagyoni szerkezetdtalakitds targydt képezik, azaz azé,
amely a nem termel§ aktivdkat tartalmazza (lasd a
2003 IBP 4.12.1. pontjat). Ez vonatkozik az dn. 100
ha projektre és a 88 ha projektre is. Ennek a vagyoni
szerkezetdtalakitasnak a célja a pénziigyi eszkozoknek a
beruhdzds megvalositdsdra torténd felszabaditdsa volt, a
kotelezettségek pénziigyi koltségeinek egyidejli csokken-
tése mellett. Nem tettek emlitést azonban arrdl, hogy a
visszlizing szerz8dést hataridg el6tt ki kell fizetni, hogy
korldtozni lehessen a pénziigyi terheket. Ehelyett a
vagyoni szerkezetatalakitdsnak a célja a pénziigyi kolt-
ségek csokkentése, nem pedig azok eltiintetése.

(88)  Végsd soron, figyelembe véve a HLW pénziigyi korlatait,
a Bizottsdg nem latja semmiféle alapjait a HLW azon
torekvésének, hogy kivasirolja a sajit termel8 vagyondt,
mivel a fizetés csak egy kés6bbi szakaszban volt
esedékes. Gyakorlatilag, semmilyen esetben sem volt
sz6 arrdl, hogy a lizingszerz6dés akaddlyozna a szerke-
zetdtalakitast. Kiilonosen az IBP 2003 4.12. pontja nem
igazolja ezt, mivel csak azt dllitja, hogy egy bizonyos
vagyonrész eladdsanak koszonhetGen, amit kordbban
nem termelSként hatdroztak meg, a HLW képes lesz a
lizingszerz6dés kezelési koltségeit csokkenteni. Ez csak
annak figyelembevételével logikus, hogy a vagyont a
terv szerint el kellett adni, hogy a hitelt (részben) vissza-
fizessék, és ezzel felszabaditsék a HLW-t a hitel kama-
tainak fizetése al6l. Azonban nem esik emlités a termeld
vagyon kivasarldsardl, ami nem biztositand pénzeszkozok
generaldsat, mivel a cég megtartand maganak.

(89)  Ezért az IBP 2003 nem irdnyozta el§ a termel6i vagyon
kivasarlasat. Ennek eredményeként a HWL olyan célra
hasznalta fel a timogatdst, amely nem szerepelt a timo-
gatds odaitélésének alapjaul szolgdld szerkezetdtalakitdsi
programban, ezért a tdmogatdst nem az Orszdgos Szer-
kezetdtalakitdsi Programnak [KPR] és az odaitél§ hatdro-
zatnak, azaz nem a 8. jegyz6konyvnek megfelelGen hasz-
néltdk fel. Az eljarasi hatdrozat 1. cikke g) pontjdnak
értelmében az ilyen eljdrdst a tdmogatds rendeltetéstsl
eltér6 felhasznaldsinak lehet tekinteni, mivel hogy a
felhaszndlds az allami tdmogatdst odaitél6 hatdrozattal
ellentétes felhasznaldsként van meghatarozva. (1%)

b) A tdmogatds rendeletetésétdl eltérd felhaszndldsdnak ellen-
tétessége

(90)  Annak megdllapitdsa utdn, hogy a kapott dllami tdimoga-
tast nem a programnak megfelelGen hasznaltdk fel, ki kell
mutatni, hogy a tdmogatdsnak a rendeltetésétdl eltérd
felhaszndlasa ellentétes a kozos piac szabalyozdsaval is.

('%) A rendeltetéstd] eltérd felhaszndlds nem jér egyiitt azonban annak

kétségbevondsaval, hogy a kedvezményezett eredetileg jogosult volt-
e a tamogatdsra, hanem csak azzal az dllitdssal, hogy a tdémogatdst
nem az azt megitél§ hatdrozatnak megfelelSen hasznaltik fel.
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(91)  Ez formdlis szempontbdl is egyértelmd, tekintetbe véve, volna halasztani 2003-ra. Ezenkiviil megerdsitést nyert,

(94)

hogy a tdrsasdg a tdmogatdst nem a tervnek megfelelGen
haszndlta fel akkor, amikor a 8. jegyzdkonyv szerint
kotelezett a tdmogatds rendeltetésnek megfelel§ felhasz-
néldséra, és masodszor pedig, minden olyan mads dllami
tdmogatds, ami tillép az IBP, KRP és a 8. jegyz&konyv
keretein, a 8. jegyzSkonyv 18. pontjdnak értelmében
osszeegyeztethetetlen a kozos piaccal.

Ezen tdl a Bizottsdg beismeri, hogy nem lenne képes a
tdmogatds tényleges felhasznaldsat a kozos piac szabélyai-
val Osszeegyeztethetdnek elismerni, dmbdr az AHW
visszaszerezte jovedelmezGségét. Ebben az Osszefiig-
gésben a Bizottsdg szeretné megvildgitani, hogy ambdr
a kedvezményezettnek kétségei vannak arra nézve, hogy
a jelenlegi jovedelmez@sége elegendé mértékd, mégis azt
kell mondani, hogy a jovedelmezéség kedvezményezett
szerinti értelmezése kiilonbozik a jovedelmezdségnek a 8.
jegyz6konyv 3. mellékletében taldlhaté elGzetes meghata-
rozasatol. Ez az értelmezés a 8. jegyzkonyv keretében
rogzitésre keriilt, az egyezmény mindkét szerz6dé fele
folyamatosan figyelemmel kisérte, a kedvezményezett
nem modosithatja azt visszamendlegesen.

A Bizottsig azonban megerdsiti, hogy el8szor is az
osszeegyeztethetGség nem kovetkezik egyszertien abbdl,
hogy a 2006-ban HLW djra nyereségessé valt. Maga a
jovedelmezdség helyredllitisa nem elég ahhoz, hogy a
szerkezetatalakitdst a kozos piac szabdlyaival Gsszeegyez-
tethet6nek lehessen elismerni. Tovdbbd meg kell bizo-
nyosodni arrdl, hogy a jovedelmezSség helyredllitasat a
szerkezetatalakitashoz sziikséges allami tdmogatds mini-
mdlis Osszegének igénybevételével sikeriilt-e elérni, és
alkalmaztak-e kompenzald eszkozoket. A Bizottsdg emlé-
keztet arra, hogy ezeket a feltételeket tartalmazza az EK-
SzerzGdés 8. cikkének (4) bekezdése, amelyre hivatkozik
a 8. jegyzSkonyv 1. pontja. Killonosen az dllami tdmo-
gatdsnak a minimdlisan sziikséges szintre torténd csok-
kentése mutatja, hogy a tdmogatdst nem szabad beruhd-
zdsok vagy olyan eszk6zok finanszirozdsara felhaszndlni,
amelyeknek nincsen alapvet§ jelent@sége a szerkezetdtala-
kitds szempontjabol (1°).

Misodszor, a Bizottsdg emlékeztet arra, hogy a tervnek,
azaz a szerkezetdtalakitsi feladatnak és az annak finan-
szirozdsdra biztositott eszkozoknek biztositaniuk kell a
jovedelmezdség elérését ex ante szempontbdl. Tényle-
gesen az IBP 2003 rendkivili hangsalyt fektetett a
beruhdzds megvaldsitisira és felgyorsitisira az dllami
tdmogatds felhasznaldsaval. El@szor is ramutattak, hogy
a beruhdzdst az dthidal6 hitelnek koszonhetSen el kellett

(%) Ezt az dltaldnos alapelvet mdr megismételtiik. A tdmogatdsok és

szerkezetdtalakitds targykorének irdnyelveit tartalmazd 45. pontban
taldlhat, és a Schmitz-Goth tigyben sziiletett C31/01 bizottsagi
hatdrozatban (HL L 77., 2003.3.24., 41. 0.), amelyben a Bizottsag
elutasitotta az alvillalkoz6 megvésdrldsdt, amelyet K
szerkezetdtalakitds céljaihoz sziikségtelennek itéltek. Fenntartva a
T-17/03 Schmitz-Gotha [2006] ECR 1I-1139 iigyben.

asznosnak, de a

95)

97)

hogy a vagyoni szerkezetatalakitdst 2004-2005. években
kellett volna végrehajtani, vagyis kifejezetten tal késén
ahhoz, hogy a beruhdzdsi programot végre lehessen
hajtani. Emiatt a hitel biztositotta a sziikséges pénzeszko-
zoket. A program bevezetSjében valoban megismétlgdik,
hogy ,a szerkezetatalakitdsi programnak az elfogadott
iitemterv szerinti végrehajtisdhoz, valamint a vallalat
tevékenységének folytatdsihoz tovdbbi dthidalé hitelek
megszerzésére van szitkség”. Osszefoglalva, az 4thidal6
hitelt sziikségesnek itélték ahhoz, hogy a beruhdzast a
megadott titemtervnek megfelelGen lehessen végrehajtani.

Emiatt az a tény, hogy a HLW a termel$ vagyon vissz-
lizingjének kifizetése mellett dontott, és nem hajtotta
végre a beruhdzdst hatdriddre, arra mutat, hogy a HLW
a sajat tevékenységével — ex ante szempontbdl — kockaz-
tatta azt, hogy helyredllitia a jovedelmezdségét. A lengyel
hatésdgok valdjaban nem jeleztek olyan okot, ami miatt
2003. augusztusdban, amikor a HLW garancidért folya-
modott, a helyzetnek meg kellett volna véltoznia, figye-
lembe véve azt, hogy a terv 2003. marciusi aktualizala-
satol csak 6t hénap telt el. Tehdt a tdmogatds ilyen
felhaszndldsa nem jelentette a program megvalositasat,
viszont tekintetbe véve a beruhdzds kapcsolatat az id6beli
iitemtervvel, inkdbb akaddlydt jelentette a terv megfeleld
végrehajtasdnak. Eredményképpen, ex ante szempontbdl,
a tdrsasdg egyértelmifen kockdztatta a jovedelmez@séget,
tuggetlentl attdl, hogy késébb azt mégis helyreallitotta.

Igaz, hogy a pénziigyi eszk6zok helyettesithetdk, és hogy
az dllami tdmogatdst a programtdl eltérGen hasznaltdk
fel, arra enged kovetkeztetni, hogy a szerkezetdtalakitasi
programot olyan mds forrdsokbdl is lehetett volna finan-
szirozni, amelyeket eredetileg azokra a mdas célokra
szantak, amelyekre most a tdmogatast hasznaltdk fel.
Az ilyen érvelést azonban nem lehet elfogadni a szerke-
zetatalakitdsi program esetében, amelynek a keretében a
tarsasdg pénzeszkozeit a cég reorientdcidjira kell felhasz-
ndlni, és a tdrsasig nehézségeire tekintettel semmilyen
szabad eszkozt nem szabad a terven kivilli véllalkozasra
forditani. Emiatt az dllam dltal garantdlt kolcsonbdl szar-
mazé eszkozok felhasznaldsa a termelS vagyonra felvett
hitel visszafizetésére korldtozza a szerkezetdtalakitdsi
tevékenységet mads terilleten, killonosen a fenti beruhd-
zasok hatdridGre tortén8 megvalositdsanak teriiletén.

Ezen tdl a Bizottsdg nem lat semmi kapcsolatot a lengyel
hatésdgok és a kedvezményezett érvelése kozott, amely
szerint 2003-ban a tdrsasdg olyan nehéz helyzetben volt,
hogy nem volt képes semmilyen beruhdzast végrehajtani.
A Bizottsdg nem érti, miért kellett a tdrsasignak ilyen
helyzetben a hosszt tavii kotelezettségek visszafizetése
mellett dontenie, ahelyett, hogy mds olyan tevékenysé-
gekbe kezdett volna, amelyek a jovedelmezdség helyredl-
litdsdhoz voltak szikségesek.
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(98)  Tovabba: az nem lényeges, hogy a tdrsasig nem a 2004- haszndltdk fel. Tehdt a felhaszndlds nem felel meg a

(99)

(100)

(1o1)

(102)

ben el nem végzett beruhdzdsok potldsdt javasolja, mivel
a megvalositds egy meghatdrozott id6tervvel volt Gssze-
fuggésben, amit a jovedelmezSség 2006 végéig torténd
helyredllitisa egyetlen mddszerének ismertek el. Ennek
megsértése végleges, és nem lehet elkeriilni az IBP médo-
sitdsdval sem. Ez annak ellenére igy van, hogy az IBP
2005 tovabbi beruhdzdsokat irdnyoz el8, mivel ezek
nem tudjdk meg nem torténté tenni a forrdsok nem
megfelel§ felhasznaldsat.

Harmadszor: még akkor is, ha a HLW 2003 augusztu-
saban azt feltételezhette, hogy a beruhdzasokra mar nincs
szitkség a jovedelmez@ség helyredllitdsahoz, az azt jelen-
tette volna, hogy a HLW tdl nagy koltségeket mutatott ki
az IBP 2003-ban a szerkezetdtalakitdsra, és a kapott
tdmogatdsra nem volt feltétleniil sziikség a szerkezetdtala-
kitas céljainak megvalésitdsdhoz. A Bizottsdg azonban azt
allitja, hogy kevéssé valdszind az, hogy a tdrsasig alig ot
hénappal az IBP 2003 elfogaddsa utin (2003 marciu-
saban) megvaltoztatta a szdndékait, mivel 2003 augusz-
tusdban garancidért folyamodott, azt dllitva, hogy a
legnagyobb részt a termel§ vagyonra felvett hitel vissza-
fizetésére szanjak. Ahhoz, hogy aldtdmassza ezt az indok-
last, a tdrsasignak mindenképpen iddben tdjékoztatni
kellett volna errdl a Bizottsdgot, amit nem tett meg.

Mindazonaltal, még akkor is, ha a beruhdzasok sziikség-
telenek voltak, a forrdsok datcsoportositisa a termeld
vagyon visszlizing szerz8désének kifizetésére nem tiinik
megalapozottan elismerhet6nek a szerkezetatalakitds
koltségeként. A termeld vagyon visszlizing szerz8désének
finanszirozasat megszervezték, és a visszafizetés megtor-
ténhetett volna a szerkezetdtalakitdsi iddszak lezdruldsdig.
Igaz lehet, hogy adddtak ebbdl pénziigyi terhek, de
ezeket az IBP 2003-ban 1év6 pénziigyi prognézisokban
szemmel lathatéan figyelembe vették. Mivel az aktivdkat
nem lehetett eladni, a kifizetés egyetlen eredménye az lett
volna, hogy megszabadulnak a pénziigyi terhektdl, ami a
HLW-nek tovabbi likviditdst jelentett volna. Ennek hatd-
sara a HLW tovabbi pénzeszkozokre tett szert, amelyeket
operativ tdmogatasnak lehet tekinteni, ami piactorzit6
tevékenységet is eredményezhetett volna. A Bizottsdg
nem tudja elképzelni, hogy az ilyen tevékenységet milyen
moddon lehetett volna elismerni abban az esetben, ha
tdjékoztatjak réla a Bizottsdgot. Emiatt, ha a beruhdzdsra
valéban nem volt szitkség, a tdmogatds tényleges felhasz-
naldsat a kozos piaccal ellentétesnek itélték volna.

Tovébba, a Bizottsig nem vonja kétségbe a kedvezmé-
nyezett érvelését, hogy a garancidt a kormdanyhatdro-
zatnak megfelelen haszndltdk fel, és a kormdnynak
joga volt meghatdrozni a tdmogatds rendeltetését. A
Bizottsdg azonban megjegyzi, hogy ennek nincs befolydsa
a garancia Osszeegyeztethet@ségére, amit a 8. jegyzd-
konyv és az IBP 2003 viszonylatiban kell mérlegelni,
amelyek nem tartalmaznak tdmogatdst a kormdny dltal
a hatdrozat meghozataldndl jovdhagyott célokra.

A fentiek miatt a Bizottsdg azt dllitja, hogy a tdmogatast
a 8. jegyzGkonyv 9. és 18. pontjainak nem megfelelGen

(103)

(104)

(105)

kozos piacnak.

) A rendeltetésétdl eltéren felhaszndlt tdmogatds Gsszeegyez-
tethetetlenségének hatdsa a  szerkezetdtalakitdsi program
egészére

Végiil mérlegelni kell a rendeltetésétdl eltéren felhasznalt
tdmogatds Osszeegyeztethetetlenségének hatdsat.

Ehhez a Bizottsdg elGszor is arra kivan rdmutatni, hogy a
jelen eljdrds nem azt mutatta ki, hogy a szerkezetatalaki-
tds némelyik koltsége felesleges volt, hanem hogy az
allami eszk6zok egy részét nem rendeltetésszertien hasz-
naltdk fel. Igaz lehet, hogy bizonyos beruhdzdsokat el
lehetetett volna hagyni — idedlis esetben a Bizottsdggal
torténd egyeztetés alapjan. Ez azt jelentené, hogy a szer-
kezetdtalakitds tényleges koltségei alacsonyobbak, és a
tdmogatdsnak komoly részét vissza kellene tériteni, ami
megfelel a Bizottsdg altal az acélkohdszat szerkezetdtala-
kitdsdra vonatkozé kordbban alkalmazott megkozelitési
moédnak (2%). Azonban, a jelen tigyben nem csak bizo-
nyos koltségek voltak feleslegesek, hanem — mint azt
fentebb targyaltuk — a probléma abbdl adddik, hogy a
szerkezetdtalakitds egy részének a teljes finanszirozdsa
(azaz 31,2 milli6 EUR) elvesztette a céljit, figyelembe
véve, hogy ex ante szempontbdl az dthidalé kolcsont
csaknem teljes egészében az IBP-tdl eltérden, és a jove-
delmez6ség  helyredllitasat veszélyeztetd modon hasz-
naltdk fel, a véltozds bekovetkezésének pillanatat tekintve
pedig a tdrsasdg szdmadra folos pénzeszkozoket eredmé-
nyezett, amit vissza kell tériteni. Tovabbad az eszkozok
ilyen, rendeltetésiiktdl eltérg felhaszndldsdt visszamendleg
nem lehet helyrehozni azzal, hogy a tdrsasig késébb
megvaldsitja a beruhdzdst, mivel a beruhdzdsra és pénz-
tigyi szerkezetdtalakitdsra szolgdlo eszkozoket egy adott
pillanatban bocsétottak rendelkezésre. A tdmogatdsnak ez
a célja mdr nem volt aktudlis 2005-ben. Val6jdban, ha a
szerkezetatalakitast egy kés6bbi szakaszban valdsitottdk
volna meg, a timogatdsra, killonosen az dllamilag garan-
talt kolcsonre, nem lett volna sziikség. Ennek kovetkez-
tében a rendeltetéstdl eltérs felhaszndlds minden, az athi-
dal6 koleson keretében rendelkezésre bocsatott eszkozre
vonatkozik, amit a termel§ vagyon eladdsdra és visszli-
zingjére forditottak.

Tovdbbd, a Bizottsdg tudatdban van annak, hogy a szer-
kezetatalakitdsi id@szak végén a folos pénzeszkozok
egyaltalin nem szokatlanok, és hogy a tdrsasigot nem
szabad azért biintetni, mert jobb eredményeket ért el,
mint amit ex ante feltételeztek. Ugyanennek a helyzetnek
azonban jobb {iizleti eredményeket is kell biztositania,
amely lehet6vé teszi a tarsasdgnak, hogy nagyobb arrést
alkalmazzon, és igy példaul hamarabb visszafizesse a
tartozdsait. Ez nem jelenti azonban azt, hogy a tarsasdg
csaknem az egész tdmogatdst az tzleti tervben nem
szerepl$ célokra fordithatja.

(%% A Bizottsig 2006. szeptember 13-i hatdrozata az N 350a/2006

MSO tigyben (HL C 280., 2006.11.18., 4. o., 48. preambulumbe-
kezdés).



2008.6.3. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja L 143/45

(106) Maésodszor, nem szabad elfelejteni, hogy a tdrsasag kiilon-
b6z8, mas tipusi allami tdmogatdsokat is kapott, mint pl.
a tartozasok befagyasztdsa, és a garantdlt kolcsonnek a
beruhdzds finanszirozdsdra felhaszndlt része. Ezeket a
tevékenységeket a tervnek megfelelden hajtottdk végre,
és segitettek a tdrsasdgnak visszanyerni a jovedelmezd-
ségét.

(107) Ettdl eltekintve feltételezhetd, hogy az egész szerkezetat-
alakitds sikertelen volt, mivel a programot csak részben
hajtottak végre, mig ex ante szempontbdl a jovedelme-
z8ség  helyredllitisat csak a teljes szerkezetdtalakitdsi
program megvalositdsa Dbiztositotta volna. Ebben az
oOsszefiiggésben azonban 1ényeges lehet, hogy a tarsasdg
helyredllitotta a jovedelmezdségét (*'). Ez az eset dll fenn,
hacsak a tarsasig nem jutott olyan tdlzott mértékd tdmo-
gatdshoz, amely nem volt sziikséges a jovedelmezdség
helyredllitisahoz. Masként szélva, ennek a helyzetnek a
kiegyenlitése visszadllitia az ex ante szitudciot, azaz
kompenzdlja a kapott, tdlzott mértékd tdmogatdst.
Ebben az esetben a tovdbbi, a tervnek megfelelGen
megvalositott  tevékenységeket ténylegesen el lehet
fogadni a jovedelmezdség helyredllitdisa okainak. Ezért,
abban az esetben, ha a tdmogatds talzott sszege vissza-
téritésre keriil, el lehet fogadni, hogy ezek a tevékeny-
ségek megfeleltek az elSirdsoknak.

(108) Amiatt, hogy a tobbi tevékenység a minimélisan sziik-
séges tdmogatds mellett biztositotta a jovedelmezdség
helyredllitdst, a Bizottsdg azt tudja édllitani, hogy csak a
garantalt koleson mads célokra felhaszndlt Gsszegét hasz-
naltdk fel rendeltetéstdl eltérden, nem pedig a szerkeze-
tatalakitashoz kapott teljes tdmogatdst, és hogy az IBP
2003 keretein belili tobbi tevékenységet a rendeltetésnek
megfelelGen valésitottdk meg.

d) A garantdlt kolcson rendeltetésétdl eltérd modon felhaszndlt
részének tdmogatdsi eleme

(109) Végiil, az dllam 4ltal garantalt kolcson tdmogaté jellegti
elemét 31 245 684 EUR 0Osszegben kell meghatdrozni.
Végil is, a garancia tdmogatdsi intenzitdsa eléri a
100 %-ot (22).

(110) A Bizottsig elfogadja azonban, hogy a garancidnak, mint
tdmogatdsi formdnak ebben az esetben korldtozottan

(*') A Bizottsdg 2007. oktober 23-i hatdrozata a C 23/06 Technologie
Buczek tigyben, amelyben mds helyzet all fenn, még nem kozzétett.
(*) A Bizottsag kozleménye a referencia-kamatldb és a leszdmitolasi
kamatldb megdllapitdsanak modszerérél (HL C 273, 1997.9.9.,
3. o). Lisd a Bizottsdg 2007. szeptember 12-i hatdrozatdt is a
eljaras meginditdsarol a NN 45/07 (C 38/2007), Arbel Fauvet Rail
tigyben (HL C 249., 2007.10.24., 17. 0., 15. preambulumbekezdés).

torzité hatdsa volt, figyelembe véve, hogy a kolcsont,
amihez a HLW garancidt kapott, az Arcelor egy év
utdn visszafizette. Emiatt a Bizottsdg elfogadja, hogy a
tarsasdg dltal nyert elény kompenzdldsihoz csak a
garancia dltal biztositott kamatos tdmogatdst kell vissza-
fizetni arra az idGszakra, amikor a kolesonzott eszk6zok
a tdrsasdg Dbirtokdban voltak. Tovdbbd, a Bizottsdg
megjegyzi, hogy a tdrsasagnak folyamatosan volt bizo-
nyos esélye arra, hogy pénzeszkozokhoz jusson, és
képes volt a megfelel§ biztositékot megadni, amit igazol
a garanciaszerz8dés is, amelyhez biztositékra volt
sziikség.

(111) A Bizottsag dlland6 gyakorlatdinak megfelelGen, a kamat-

tdmogatds annak a kamatkiilonbségnek felelne meg, amit
a piaci feltételek szerint fizetend§ kamat, és a tdrsasdg
altal ténylegesen fizetett kamat kozott dllt fenn. A piaci
kamatokat ebben az esetben az eszk6zok rendelkezésre
bocsitasakor (2004. augusztus) érvényben 1évé referencia
kamatlab, plusz 400 bazispont szinten kellene szdmolni,
figyelembe véve, hogy 2004-ben a HLW nem volt nyere-
séges (ldsd a 46. preambulumbekezdést fent), hanem
nehéz helyzetben 1év6 tarsasdg volt (*). A Bizottsdg
gyakorlata nem teszi lehet6vé a 400 bazispont ald csok-
kentést (*4). Nincs sziikség azonban tovabbi csokkentésre,
mivel a tarsasdg biztositékot nydjtott, és az acélkohdszati
dgazat 2004-ben jol mukodott.

(112) Mivel a kolesont nem PLN-ben nyujtottdk, hanem

=

euréban, a Bizottsig az eurodvezetben érvényes refe-
rencia kamatldbat alkalmazza, ami 4,43 %. Ebben az
Osszefiiggésben emlékeztetni kell arra, hogy az el6nyoket,
amihez ténylegesen hozzdjutottak, tigy lehet felbecsiilni,
hogy azokat a feltételeket, amelyekhez a trsasdg hozza-
jutott, azokkal a feltételekkel kell 6sszehasonlitani,
amelyeket a szabad piacon tudott volna elérni (dllami
garancia nélkill). A normal piaci gyakorlat az, hogy a
hitel kamatait a hitel valutdjinak referencia-kamatlaba
alapjan hatdrozzak meg (szokds szerint a bankkozi piac
referencia-kamatldbdnak megfelel6 mértékdi kamatldb),
mivel a pénz értékének ingadozdsa attdl a gazdasigtol
fugg, amelyben az adott valutat hasznaljdk. Ezért eur6ban
elszdmolt hitel esetében a piaci szabédlyok szerint
mikodd hitelezd altal elfogadott kamatldbnak az euréban
elszdmolt hiteleknél alkalmazott kamatldbnak kell lenni,
annak ellenére, hogy a hitelt Lengyelorszdgban nyj-
tottak.

(**) A Bizottsdg a tarsasdgot nehéz helyzetben 1évének minsiti a veszé-

lyeztetett vallalatok megmentését és szerkezetdtalakitdsit célzo
allami  tdmogatdsokra vonatkozé kozosségi irdnymutatdsoknak
megfelelden (HL C 244., 2004.10.1., 2. o.). Ezen tdl, a céget
akkor kell nehéz helyzetben 1évének tekinteni, ha szerkezetdtalaki-
tds idGszakdban van, és szerkezetdtalakitdsi tervet hajt végre, mint
ebben az esetben is. Ami az emlitett 400 bézispontot illeti, ldsd a
Bizottsdg 2005. marcius 2-i hatdrozatit a C 43/2001, Chemische
Werke Piesteritz tigyben (HL L 296., 2005.11.12., 19. o., 107-108.
preambulumbekezd}és); valamint a Bizottsdg 2007. janudr 24-i hati-
rozata a C 38/2005 tigyben (HL L 183., 2007.7.13., 27. o., 83.
preambulumbekezdés és az azt kovet§ preambulumbekezdések).

A Bizottsig kozleménye referencia-kamatldb és a leszdmitoldsi
kamatldb megéllapitdsinak modszerérél (HL C 273., 1997.9.9.,
3. 0).
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(113) Emiatt a kamatokat 8,43 %-os kamatldbbal kellett volna visszafizetésig felszamitott, évi 7,62 % megtériilési rataval

(114)

(115)

116)

(117)

szdmolni, azaz a kamatoknak 2 807 206 EUR ossze-
glinek kell lennitik. Ezt az Osszeget kell Osszevetni a
tarsasdg dltal ténylegesen fizetett kamatokkal. Ezeknek a
kamatoknak az osszege 1061050 EUR volt, plusz
prémium a garancidért (mint arra a 42. preambulumbe-
kezdés a) és b) pontjdban rdmutattunk), amit a Bizottsdg
gyakorlata szerint a garancidért nydjtott tdmogatds Ossze-
génél kell figyelembe venni (¥%).

A garancia koltségét a garancia teljes sszegére kell elszd-
molni, és Osszefiiggésbe kell hozni a rendeltetéstd] elté-
réen felhasznalt tdimogatdssal, plusz a garancidval fedezett
kamatokkal. Ez az eset dll fenn, mivel a garantélt kolcson
egy részének korldtozott felhaszndldsa beruhdzdsi célokra
tizleti dontés volt, amely nem volt ismert a garantalt
koleson (46 milli6 EUR plusz kamatok 6sszegben, 6téves
futamid@vel) nyujtasinak pillanatdban. Mds esetben a
garantalt kolcsont mds mddon nyujtottdk volna. Emiatt
el kell végezni az ardnyos felosztast, kiszdmolva a kamat-
fizetések ardnydt a tényleges garantdlt Osszegre és a
rendeltetéstd] eltérSen felhasznalt 6sszegre vonatkozdan.
Tovébba, ugyanezen okbdl, a kamatfizetéseket ardnyosan
kell szdmolni a garancidval kapcsolatos tényleges felhasz-
nalds és az oOtéves teljes idGszak kozott, mivel a garancia
elvileg ez alatt az id6szak alatt amortizdlodott. Ennek
korabbi felmonddsa a kordbbi megallapodasoktol
fuggetlen, tizleti dontés volt.

Ez azt jelenti, hogy a Bizottsdg beleegyezik abba, hogy az
Allamkincstarnak sz616 befizetések és a 42. preambulum-
bekezdésben lefrt el6készitd jutalék koltségeit levonjik,
de ardnyos szamitds alapjan, eldbb a tényleges garantalt
osszeg (32,3 (=31,24 + 1,06 [tSkedsszeg plusz a tényle-
gesen kifizetett kamatok]) és a garancia teljes 0sszegének
vonatkozdsiban (58 330 000 EUR) — majd az otéves
id6tartamszakban elSirdnyzott felhaszndlds vonatkozé-
saban (ez 388 nap a lehetséges 1 826 napbdl).

Ha a kolcsonért fizetendd, a 42. preambulumbekezdés c)
pontjaban fent kimutatott kamatokrél van szd, a
Bizottsdg nem ismeri el, hogy ez a haszonbdl levonandé
koltség lenne, figyelembe véve, hogy piaci koriilmények
kozott minden koleson hasonléd koltségekkel jar, amelyek
potencionalisan még magasabbak is lennének.

Ez a kovetkez8 szdmitdst eredményezi, figyelembe véve
megszerzett el6ny utdni, a 2004. augusztus 24-t6l a

(¥%) Lasd a Bizottsdg kozleménye az EK-SzerzGdés 87. és 88. cikkének a
kezességvéllalds formdjdban nyjtott dllami tdmogatdsra val alkal-
mazdsarél (HL C 71., 2000.3.11., 14. o. 3.2. pont).

(118)

(119)

(120)

szdmolt kamatos kamatot:

(EUR)
Az Osszesen finanszirozott 0sszeg 31 245 684,00
A megfelel§ fizetend§ kamatok 2004.8.24-t6l 2807 206
2005.9.16-ig
A HLW dltal ténylegesen kifizetett kamatok a 1061050
garantdlt kolcsonre
El6készitd jutalék a garancia miatt, ardnyosan 31792
a garancia teljes Osszegére és a koleson idGtar-
tamdra
Az Allamkincstérnak fizetett illeték, ardnyosan 68 683
a garancia teljes Osszegére és a koleson idGtar-
tamdra
A garantilt koleson ténylegesen viselt, teljes 1161525
koltsége
Kamatkiilonbség (=elény) 1645 682
Plusz a megtériilési rdta szerint felszdmolt 444 086
kamatos kamat a 2004.8.24-t8l 2007.11.20-
ig tarté idGszakra
2007.11.20-ra esedékes 2089768

e) Kovetkeztetés

Osszefoglalva, a Bizottsig az 4llitjia, hogy a termels
vagyonra vonatkozd visszlizing szerzGdés kifizetését az
IBP 2003-ban nem irdnyoztdk el6, és az veszélyes volt
a jovedelem helyredllitisdra nézve, legaldbbis abban a
pillanatban, amikor a tdmogatisra sziikség volt. Mivel
azonban a tdrsasdg helyredllitotta a jovedelmezdségét, a
tdmogatds rendeltetéstd] eltér felhaszndldsa nem befolya-
solta a tobbi tdmogatds rendeltetésszertiségét. Tovabba,
mivel a garancidt felmondtdk, és a kolcsont visszafizették,
csak a kamatdotdciot kell visszafizetni, amelyet a HLW
felhaszndlt abban az id@szakban, amikor a tarsasdg
rendelkezésére alltak az eszkozok (azaz a pénzeszkozok
ataddsatol a visszafizetéséig). Ennek a kamatdotdciénak
az Osszege 1 645 682 EUR.

3. A terv valtozdsa

Lengyelorszag, a 8. jegyz6konyv 10. pontjanak megfe-
lelGen, a Bizottsighoz fordult az aktualizalt IBP jovdha-
gydsaért.

A Bizottsignak a mdltban mér volt dolga hasonl6
esetekkel, és kifejtette, hogy: Az IBP mddositdsinak a
Bizottsdg dltali jovdhagydsdt annak megdllapitdsdra kell ala-
pozni, hogy a vdltozdsok minden kétséget kizdréan megfelelnek
a 8. jegyzokonyvben rogzitett céloknak. Igy van abban az
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esetben, ha a jegyzékonyvben megadott {6 adatok, valamint az
dllami tdmogatdsra, a termelési kapacitdsra és az iitemtervre
vonatkozo szdmadatok vdltozatlanok maradnak, és az dllami
tamogatdsnak a jegyzékonyvben meghatdrozott ardnya vilto-
zatlan marad anélkiil, hogy a jovedelmezdségi célt kétségbe
vonndk (29).

(121) A Bizottsdg a tisztdzdsi eljardsra vonatkozé hatdroza-

tiban kifejtette, hogy a targyi véltoztatdsok nem vonat-
koznak sem az allami tdmogatas teljes osszegének nove-
lésére, sem a termelési kapacitds novelésére () a szerke-
zetatalakitds idGszakaban, az IBP moédositisa féként a
tarsasdg beruhdzdsi stratégidjanak valtozdsibol adodik,
és abbodl, hogy a megitélt dllami tdmogatds operativ
tdmogatds formdjiban visszaélésnek tiinik, valamint
hogy a beruhdzds befejezéséhez nincs sziikség tovabbi
allami tdmogatasra (lasd az 54. és 56. preambulumbekez-
dést). Az eljards alapjaban véve megerdsitette, hogy
ezeket a kétségeket nem oszlattdk el, mivel a tdmogatds,
mint arra fentebb rdmutattunk, a rendeltetésétél eltéréen
és a kozos piacnak nem megfelelden lett felhaszndlva.

(122) Az IBP 2005 nem szinteti meg ezt a hibdt, azaz a

tilzott dllami tdmogatdst, és ezért nem lehet jovdhagyni
jelen formdjdban. Kilonosképpen az, hogy az AHW
id6kozben feltjitotta a beruhdzdsi programot, nem
megfelel6 megoldds. Mint arra fentebb rdmutattunk,
még akkor is ez all fenn, ha a tarsasdg csak a szerkezet-
atalakitdsi programban foglalt beruhazdst valdsitand meg.
Vildgos, hogy az 1j beruhdzdsi program joval késGbbi
idépontban valdsul meg, mint a tervben eredetileg elg-
irdnyzott. Ezenkivill az is vildgos, hogy a tdmogatdst
eredetileg azért nyujtottdk, hogy biztositsdk a szerkezet-
atalakitds titemtervnek megfelel§ végrehajtdsit. Emiatt a
tdmogatds célja az volt, hogy érdekeltté tegyék a HLW-t
abban, hogy ezeket a beruhdzdsokat a tervnek megfe-
lel6en végrehajtsa, hatdrid6re, a 2003-2004. években.
Ténylegesen, ha a szerkezetdtalakitds iitemtervét ex ante
elhalasztottdk volna a 2004. és 2005. évekre, az athidald
kolesonre és ezzel egyiitt semmilyen timogatdsra nem
lett volna sziikség.

(123) Figgetlenil a rendeltetésellenes  felhaszndlastl a

Bizottsdg megjegyzi, hogy a rendeltetésétdl eltérGen
felhaszndlt tdmogatds visszatéritése esetén jovd tudja
hagyni az 4j tervet. Mdr az eljdrds meginditdsdra vonat-
koz6 hatdrozatdban a Bizottsdg készséget mutatott az j
tizleti terv elfogaddsdra ipari nézépontbdl, azt sugallva,
hogy az 4j beruhdzds el6nyos lesz a tdrsasag gazdasagi
eredményei szempontjdbdl, valamint a kornyezetvédelem
és a koltségesokkentés tekintetében.

(*%) A Bizottsagi hatdrozata az N 186/05 sz. IBP, MSP modositdsa

iigyben, 41. preambulumbekezdés, valamint Bizottsdg hatdrozata
az N 600/04 sz. Az IBP VPFM mddositésa iigyében.

(¥7) A Bizottsg gy itélte meg, hogy az Gj beruhdzas 930 kt-rél 700 kt-

ra csokkentene a kapacitast.

(124) Mindenesetre a Bizottsdg megjegyzi, hogy a terv mddo-
sitdsa nem kivin semmilyen tovdbbi tdmogatdst, hanem
teljes egészében a beruhdzd eszkozeibdl finanszirozhatd.
Ezért a Bizottsig nem lit semmi alapot arra, hogy elle-
nezze az aktualizdlt programot még akkor sem, ha ez azt
jelenti, hogy a tdrsasdg stratégidja megvaltozik (%9).

VI.. KOVETKEZTETES

(125) Osszefoglalva, a Bizottsdg ugy itéli meg, hogy a 8. jegy-
z8konyv 9. és 18. pontjanak értelmében a 31,2 millié
EUR garancidt a HLW nem a rendeltetésének megfelelGen
és az érvényben 1év§ el6irdsokat megsértve hasznélta fel.
Tekintettel arra, hogy az dllami garancidt megsziintették,
és a kolesont visszafizették, a HLW 1 645 682 EUR
Osszegli  kamattdmogatdsnak megfelel6 haszonra tett
szert, amit vissza kell tériteni. Figyelembe véve azt a
2089 768 EUR oOsszegli onkéntes befizetést, amit az
AHW eszkozolt 2007. november 20-dn a zdrolt bank-
szamldra, és ami megfelel a visszatéritend§ Osszeg és az
esedékes kamatok Osszegének, amelyet a lengyel hatdsé-
goknak meg kell kapniuk a hatdrozat kiaddsinak napjan,
semmilyen tovabbi visszatéritésre nincs szitkség.

(126) Tovabba, feltéve, hogy a tdmogatds visszatéritése megtor-
ténik, a Bizottsdg, a 8. jegyz8konyv 10. pontjanak megfe-
lelGen, jévahagyhatja a tervnek az IBP 2005-ben lefekte-
tett modositdsdt, mivel nem jar egylitt tovabbi tdmoga-
tassal és javitja a tdrsasdg életképességét,

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

A Lengyelorszag dltal a 8. jegyz&konyv 18. pontjanak megsér-
tésével a HLW/AHW-nek nydjtott 1 645 682 EUR 0Osszegi
tdmogatdst a HLW/AHW nem a rendeltetésének megfelelGen
és a kozos piaccal ossze nem egyeztetheté médon haszndlta fel.

2. cikk

Tekintettel arra, hogy az 1. cikkben foglalt, a rendeltetésétSl
eltérd modon felhaszndlt tdmogatdst visszafizették, a Bizottsdg
nem emel kifogdst az AHW dizleti tervének modositdsa ellen.

(%%) Végiil a Bizottsdg szeretné azt is megjegyezni, hogy fenntartja azt a
véleményét, miszerint a helyettesitést mdr az IBP 2003 sem tartal-
mazta. Az IBP egyértelmien dllitja, hogy a HLW ,a valasztékdnak
fokozatos javitdsara” kivin tdmaszkodni a ,specidlis és minGségi
acélok gydrtdsara koncentrdld termelés fejlesztésén” keresztiil. Az
IBP 2005 egyértelmten 4dllitja, hogy ,a piaci elvardsok teljesitése
miatt szitkségessé vélt a stratégia atértékelése, és a kohd valaszté-
kénak bdvitese 1j termékekkel”. Ez arra utal, hogy az AHW az
épitGipari acéltermékekre jelentkezd keresletet szeretné kielégiteni
épitSipari acélok gydrtdsdt lehetdvé tevs Gj hengermi épitésével,
és a meglévé folyékony acél gazdasdgosabb kihasznaldsdval. Vildgos
azonban, hogy 2003. el6tt a tdrsasignak nem voltak eszkozei az
ilyen beruhdzdsra, és hogy csak az Arcelor segitségével tudja ezt
megvaldsitani.
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3. cikk

Ennek a hatdrozatnak a cimzettje a Lengyel Koztdrsasag.

Kelt Briisszelben, 2007. december 11-én.

a Bizottsdg részérdl
Neelie KROES
a Bizottsdg tagja
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A BIZOTTSAG HATAROZATA

(2008. janius 2.)

a harmadik orszdgok dltal a 96/23/EK tandcsi irdnyelvvel 6sszhangban benyijtott szermaradék-
megfigyelési tervek jévahagydsirol sz6l6 2004/432/EK hatdrozat médositdsarol

(az értesités a C(2008) 2297. szdmii dokumentummal tortént)

(EGT-vonatkozdst szoveg)

(2008/407[EK)

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,

tekintettel az Eurdpai Kozosséget létrehozé szerzédésre,

tekintettel az egyes él6 allatokban és dllati termékekben 1év
anyagok és azok maradvanyainak ellendrzésére szolgdld intéz-
kedésekrdl, valamint a 85/358/EGK és 86/469/EGK iranyelvek,
tovabba a 89/187/EGK és 91/664/EGK hatdrozatok hatalyon
kiviil helyezésérdl szolo, 1996. dprilis 29-i 96/23[EK tandcsi
irdnyelvre (*) és kiilonosen annak 29. cikke (1) bekezdésének
negyedik albekezdésére és 29. cikkének (2) bekezdésére,

mivel:

(1)

A 96/23[EK irdnyelv meghatdrozza az 1. mellékletében
felsorolt anyagok és maradékanyag-csoportok megfigye-
lésére vonatkozé intézkedéseket. A 96/23[EK irdnyelv
szerint azon harmadik orszdgok jegyzékére torténd felvé-
telnek illetve a jegyzéken valé  szerepeltetésnek,
amelyekbdl a tagdllamok az irdnyelv hatdlya ald tartozo
allatokat és dllati eredetli elsGdleges termékeket behoz-
hatjdk, az a feltétele, hogy az érintett harmadik orszdgok
olyan tervet nyujtsanak be, amely tartalmazza a harmadik
orszdgok dltal az irdnyelvben emlitett szermaradék- és
anyagcsoportok megfigyelése vonatkozdsiban nyjtott
garanciakat.

A harmadik orszdgok dltal a 96/23/EK tandcsi irdnyelvvel
osszhangban benytjtott szermaradék-megfigyelési tervek
jovahagyasar6l szolo, 2004. dprilis 29-i 2004/432EK
bizottsdgi hatdrozat (?) felsorolja azon harmadik orsza-
gokat, amelyek az emlitett irdnyelvnek megfelelGen
benyujtottdk az irdnyelv altal megkovetelt garancidkat
tartalmazo szermaradék-megfigyelési terviiket.

Uj-Kaledénia és Tanzania olyan, allatokra és dllati eredet
termékekre vonatkozd szermaradék-megfigyelési terveket
nyujtott be a Bizottsighoz, amelyek jelenleg nem szere-
pelnek a 2004/432[EK hatdrozat mellékletében. Az ilyen
tervek értékelése és a Bizottsdghoz eljuttatott tovabbi
informdciok elegend§ garancidt nyujtanak ezekben a
harmadik orszdgokban az érintett dllatokban és termé-

() HL L 125.,1996.5.23., 10. 0. A legutobb a 2006/104/EK irdnyelvvel

(HL L 363., 2006.12.20., 352. 0.) mddositott iranyelv.

() HL L 154, 2004.4.30., 44. 0. A legutébb a 2008/222[EK hatéro-

zattal (HL L 70., 2008.3.14., 17. 0.) mddositott hatdrozat.

)

kekben taldlhaté szermaradékok megfigyelésére. Az érin-
tett dllatokat és allati eredet(i termékeket ezért az emlitett
orszdgok vonatkozdsdban fel kell venni a hatdrozat
mellékletében szerepld jegyzékbe.

Costa Rica — amely jelenleg nem szerepel a 2004/432/EK
hatdrozat mellékletében — akvakultiira-termékekre vonat-
koz6é szermaradék-megfigyelési tervet nydjtott be a
Bizottsighoz. Az ilyen terv értékelése és a Bizottsighoz
eljuttatott tovabbi informéciok elegendd garancidt nyuj-
tanak ebben az orszdgban az akvakultiira-termékekben
talalhaté szermaradékok megfigyelésére. Az akvakultira-
termékeket ezért Costa Rica vonatkozdsiban fel kell
venni az emlitett hatdrozat mellékletében szerepld jegy-
zékbe.

Dél-Afrikat szdmos dllat és allati eredetd termék vonat-
kozdsdban torolték a 2008/105/EK hatdrozattal (%)
modositott 2004/432[EK bizattsagi hatdrozat mellékle-
téb6l. Megalapozott garancidk benyujtdsa utdn azonban
Dél-Afrika megtartotta a vadon €l6 és tenyésztett vadakra
(ideértve a struccokat is) vonatkoz6 bejegyzéseit. Noha az
orszdg bebizonyitotta, hogy a 2007/2008-as szerma-
radék-megfigyelési tervet a struccok tekintetében végre-
hajtottdk, nem nyujtott be bizonyitékokat arrdl, hogy a
tervet a struccon kiviili vadon él§ és tenyésztett vadak
vonatkozdsdban is végrehajtotta volna. Az érintett dlla-
tokra és allati eredetdi termékekre vonatkozd bejegyzé-
seket ezért Dél-Afrika vonatkozdsaban torolni kell a hata-
rozat mellékletében szerepls jegyzékbdl.

Az Elelmiszeriigyi és Allat-egészségiigyi Hivatal altal a
Moldovai Koztdrsasigban végzett vizsgilatok komoly
hidnyossagokat tartak fel a mézre vonatkozé szerma-
radék-megfigyelési terv végrehajtisa terén. A Moldovai
Koztdrsasagra vonatkozd bejegyzést ezért torolni kell az
emlitett hatdrozat mellékletében szerepld jegyzékbdl.
Err6l az érintett orszdg hatdsdgait értesitették.

A kereskedelmi forgalom zavartalansiganak biztositdsa
érdekében dtmeneti idGszakot kell el6irni a Kozosségbe
érkezésiikig azon éllatok és dllati eredetdi termékek szdl-
litmédnyaira vonatkozéan, amelyek Dél-Afrikdbdl és a
Moldovai Koztdrsasagbdl szdrmaznak és e hatdrozat
alkalmazdsanak id6pontja el6tt ezekbdl a harmadik or-
szagokbol inditottak el Gket a Kozosségbe valo behozatal
céljabol.

A 2004/432[EK hatdrozatot ezért ennek megfelelGen
modositani kell.

() HL L 38, 2008.2.13. 9. o.
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(9 Az e hatdrozatban elSirt intézkedések Osszhangban
vannak az Elelmiszerldnc- és Allat-egészségiigyi Allandd
Bizottsdg véleményével,

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

A 2004/432[EK hatdrozat melléklete helyébe e hatdrozat
mellékletének szovege 1ép.

2. cikk

A 2004/432[EK hatdrozat melléklete jegyzékének e hatdrozat
dltali modositdsai nem vonatkoznak a Dél-Afrikdbol és a
Moldovai Koztdrsasigbdl szdrmazé dllatok és allati termékek
széllitmanyaira, amennyiben ezen allatok és termékek importére
igazolni tudja, hogy azokat Dél-Afrikabdl és a Moldovai Koztdr-
sasdgbdl mdr e hatdrozat alkalmazési id6pontja eltt Gtnak indi-

tottdk és azok mdr e hatdrozat alkalmazdsi id6pontja el6tt Giton
voltak a Kozosség felé.

3. cikk

Ezt a hatdrozatot 2008. jinius 1-jétSl kell alkalmazni.

4. cikk

Ennek a hatdrozatnak a tagdllamok a cimzettjei.

Kelt Briisszelben, 2008. janius 2-4n.

a Bizottsdg részérdl
Androulla VASSILIOU
a Bizottsdg tagja
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