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IV

(Tdjékoztatdsok)

AZ EUROPAI UNIO INTEZMENYEITOL, SZERVEITOL, HIVATALAITOL ES
UGYNOKSEGEITOL SZARMAZO TAJEKOZTATASOK

AZ EUROPAI UNIO BIROSAGA

Az Eurépai Unié Birésiga utolsé kiadvanyai az Eurépai Unié Hivatalos Lapjdban

(2014/C 245/01)

Utolsé kiadviny
HL C 235., 2014.7.21.
Koréabbi kozzétételek

HL C 223, 2014.7.14.
HL C 212, 2014.7.7.

HL C 202, 2014.6.30.
HL C 194., 2014.6.24.
HL C 184, 2014.6.16.
HL C 175., 2014.6.10.

Ezek a kovetkezd helyeken hozzaférhetSk:

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.eu
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v

(Hirdetmények)

BIROSAGI ELJARASOK
BIROSAG

A Torvényszék (kilencedik tandcs) T-476/13. sz., Associazione sportiva Taranto calcio Srl kontra
Olasz Koztirsasdg iigyben 2013. november 19-én hozott végzése ellen az Associazione sportiva
Taranto calcio Srl dltal 2014. janudr 13-dn benyiijtott fellebbezés

(C-11/14. P. sz. iigy)
(2014/C 245/02)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Fellebbezg: Associazione sportiva Taranto calcio Srl (képvisels: N. Russo avvocato)
A masik fél az eljdrdsban: Olasz Koztdrsasdg

A Birésag (hatodik tandcs) 2014. dprilis 30-i végzésével elutasitotta a fellebbezést.

A Tribunale di Milano (Olaszorszdg) dltal 2014. februdr 27-én benydjtott elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelem — Unione nazionale industria conciaria (UNIC), Unione Nazionale dei Consumatori di
Prodotti in Pelle, Materie Concianti, Accessori e Componenti (Unicopel) kontra FS Retail, Luna srl,

Gatsby srl

(C-95/14. sz. iigy)
(2014/C 245/03)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunale di Milano

Az alapeljiris felei

Felperesek: Unione nazionale industria conciaria (UNIC), Unione Nazionale dei Consumatori di Prodotti in Pelle, Materie
Concianti, Accessori e Componenti (Unicopel)

Alperesek: FS Retail, Luna stl, Gatsby srl

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ellentétes-¢ az Eurdpai Unidé miikodésérdl szolo szerz6dés 34., 35. és 36. cikkének helyes értelmezésével a 2013.
janudr 14-i 8. sz. nemzeti torvény 3. cikke (2) bekezdésének — amely a szdrmazdsi orszdg megjelolésére vonatkozdan
cimkézési kotelezettséget ir el6 a kilfoldi orszdgokban tortént feldolgozasbdl nyert, az olasz nyelvii ,pelle” kifejezéssel
ellatott termékek esetében — az Eurépai Unié mds tagallamaiban jogszerten feldolgozott vagy forgalomba hozott bérbdl
késziilt termékekre torténd alkalmazdsa, tekintettel arra, hogy e nemzeti torvény a Szerzddés 34. cikke altal tiltott és a
Szerz6dés 36. cikke dltal nem igazolt, mennyiségi korldtozdssal azonos hatdsti intézkedésnek mindsiil?
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2) Ellentétes-¢ az Eurdpai Unié mikodésérdl szolo szerz8dés 34., 35. és 36. cikkének helyes értelmezésével a 2013.
janudr 14-i 8. sz. nemzeti torvény 3. cikke (2) bekezdésének — amely a szdrmazdsi orszdg megjelolésére vonatkozdan
cimkézési kotelezettséget ir el§ a kiilfoldi orszdgokban tortént feldolgozasbol nyert, az olasz nyelvii ,pelle” kifejezéssel
ellatott termékek esetében — az Eurdpai Unién kiviili orszdgban tortént feldolgozasbdl nyert bérbdl késziilt és az
Uniéban jogszertien még forgalomba nem hozott termékekre torténd alkalmazdsa, tekintettel arra, hogy e nemzeti
torvény a Szerz6dés 34. cikke dltal tiltott és a Szerzédés 36. cikke dltal nem igazolt, mennyiségi korldtozassal azonos
hatdst intézkedésnek mindsil?

3) Ellentétes-e a 94/11/EK irdnyelv (') 3. és 5. cikkének helyes értelmezésével a 2013. janudr 14-i 8. sz. nemzeti torvény
3. cikke (2) bekezdésének — amely a szdrmazdsi orszdg megjel6lésére vonatkozdan cimkézési kotelezettséget ir el§ a
kulfoldi orszdgokban tortént feldolgozasbol nyert, az olasz nyelvil ,pelle” kifejezéssel ellatott termékek esetében — az
Uni6 mds tagéllamaiban jogszerien feldolgozott vagy jogszertien forgalomba hozott b6rbdl késziilt termékekre torténd
alkalmazdsa?

4) Ellentétes-e a 94/11/EK irdnyelv 3. és 5. cikkének helyes értelmezésével a 2013. janudr 14-i 8. sz. nemzeti torvény
3. cikke (2) bekezdésének — amely a szdrmazdsi orszdg megjelolésére vonatkozdan cimkézési kotelezettséget ir el§ a
kilfoldi orszdgokban tortént feldolgozasbdl nyert, az olasz nyelvi ,pelle” kifejezéssel elldtott termékek esetében — az
Eur6pai Uni6n kiviili orszdgban tortént feldolgozasbol nyert brbél késziilt és az Unidban jogszertien még forgalomba
nem hozott termékekre torténd alkalmazdsa?

5) Ellentétes-e a 2013. oktéber 19-i 952/2013/EU eurépai parlamenti és tandcsi rendelet (*) 60. cikkének helyes
értelmezésével a 2013. janudr 14-i 8. sz. nemzeti torvény 3. cikke (2) bekezdésének — amely a szdrmazdsi orszag
megjelolésére vonatkozdan cimkézési kotelezettséget ir el6 a kiilfoldi orszdgokban tortént feldolgozasbdl nyert, az olasz
nyelvi ,pelle” kifejezéssel elltott termékek vonatkozdsdban — az Eurdpai Unid tagéllamaiban tortént feldolgozdsbol
nyert bérbdl készilt vagy az Unidban még jogszertien forgalomba nem hozott termékekre torténd alkalmazasa?

6) Ellentétes-e a 2013. oktober 19-i 952/2013/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 60. cikkének helyes
értelmezésével a 2013. janudr 14-i 8. sz. nemzeti térvény 3. cikke (2) bekezdésének — amely a szdrmazdsi orszdg
megjelolésére vonatkozdan cimkézési kotelezettséget ir el a kiilfoldi orszdgokban tortént feldolgozdsbdl nyert, az olasz
nyelv(i ,pelle” kifejezéssel elldtott termékek vonatkozdsdban — az Eurépai Unién kiviili orszdgban tortént feldolgozasbdl
nyert bérbdl késziilt és az Unidban jogszertien még forgalomba nem hozott termékekre torténd alkalmazéasa?

(') HLL100., 37. o. (magyar nyelv(i kiilonkiad4s: 13. fejezet, 13. kétet, 173. 0.)
() HLL 269, 1. o. (helyesbités: HL L 287., 2013.10.29., 90. o))

A Bundesgerichtshof (Németorszdg) dltal 2014. dprilis 18-dn benyjtott el§zetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Bundesverband der Verbraucherzentralen und
Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale Bundesverband e. V. kontra Teekanne GmbH & Co. KG

(C-195/14. sz. iigy)
(2014/C 245/04)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Bundesgerichtshof

Az alapeljiris felei

Felperes: Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale Bundesverband e. V.

Alperes: Teekanne GmbH & Co. KG
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Keltheti-e az élelmiszerek cimkézése, kiszerelése és reklimozdsa a termék megjelenése, a leirds vagy a képi dbrazolds atjan
egy bizonyos dsszetevs jelenlétének benyomadsat a fogyasztéban, noha valéjdban ezen dsszetevd nincs jelen, és ez kizdrdlag
az osszetevéknek a 2000/13/EK irdnyelv (") 3. cikke (1) bekezdésének 2. pontja szerinti listdjabol deriil ki?

(") A legutébb az élelmiszer-biztonsagi, dllat- és novény-egészségiigyi politika teriiletén elfogadott egyes iranyelveknek a Horvét
Koztarsasag csatlakozdsdra tekintettel torténd kiigazitdsardl sz616, 2013. majus 13-i 2013/20/EU tandcsi irdnyelvvel (HL L 158., 234.
0) moédositott, az élelmiszerek cimkézésére, kiszerelésére és rekldmozasdra vonatkozé tagillami jogszabalyok kozelitésérdl szo6lo,
2000. mdrcius 20-i 2000/13[EK eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 109., 29. o.; magyar nyelv( kiilonkiadds 15. fejezet,
5. kotet, 75. 0.)

A Fdvirosi Kozigazgatisi és Munkaiigyi Bir6sdg (Magyarorszag) dltal 2014. aprilis 22-én benydjtott
elgzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Kardsz Janos kontra Nyugdijfolyosit6 Igazgatdsig

(C-199/14. sz. iigy)
(2014/C 245/05)

Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjesztd birdsig

Févarosi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag

Az alapeljiris felei
Felperes: Kardsz Janos

Alperes: Nyugdijfoly6sit6 Igazgatdsag

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Az Eurépai Unié Alapjogi Chartdjanak 17. cikkét lehet-e értelmezni akként, hogy a korbetoltés jogdn megszerzett
nyugellatds megvondsa, folyositdsanak felfiiggesztése, sziineteltetése esetén sériil az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdjanak
17. cikkében irt, tulajdonhoz val6 jog?

A Tatabdnyai K6zigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsiag (Magyarorszag) altal 2014. dprilis 23-dn benydjtott
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Szabé Istvan Tivadar kontra Nemzeti Adé- és Vamhivatal
Ko6zép-dundntdli Regiondlis Ad6 Fdigazgatésiga
(C-204/14. sz. iigy)

(2014/C 245/06)

Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tatabdnyai Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsig

Az alapeljiris felei
Felperes: Szab¢ Istvan Tivadar

Alperes: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Kozép-dundntili Regionélis Ad6 FSigazgatdsiga

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A tagallami biré kozigazgatdsi perben — melynek tdrgya a tagdllami kozigazgatdsi hatdsdg dltal meghozott hatdrozat
birésdgi feliilvizsgélata az érintett magdnszemély keresete alapjan — koteles-e vizsgdlni azt, hogy a kozigazgatdsi
hatdrozat alapjaul megjelolt tagdllami jogszabdlyhely ellentétes-e valamely kozvetlenl hatdlyos és az adott tigyben
egyébként relevans unids jogi rendelkezéssel?



2014.7.28. Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja C 245/5

2) Haaz 1./ kérdésre igenl§ a vélasz, a tagdllami bir6t ezen kotelezettség hivatalbdl is terheli, vagy csak akkor, ha az unids
jog megsértésére a fél kifejezetten hivatkozik?

3) Ertelmezheté-e gy az EUMSZ 26. cikk (2) bekezdése, 35. cikke és 56. cikke, hogy azokkal osszeegyeztethetetlen egy
olyan tagdllami szabdlyozds, mint amilyet az addzds rendjérdl sz616 2003. évi XCIIL torvény 24/C. és 24/D. § -ai
tartalmaznak, ha az alapjdn egy olyan magyar honossdgu gazdasdgi tarsasdg, amely tizleti tevékenységét az Eurépai Unid
mds tagallamaiban is végzi, csak azért nem tud vezet§ tisztségvisel6ként alkalmazni egy olyan magyar dllampolgart, aki
kordbban vezet§ tisztségviseld volt egy mdsik, belsd piaci tevékenységet kifejt magyar gazdasagi tirsasigban, mert ezen
mésik gazdasdgi trsasdg bizonyos addtartozdst halmozott fel, ha ezen adétartozds felhalmozdsa az érintett magyar
allampolgdrnak mint kordbbi vezet§ tisztségvisel6nek nem volt felréhat6?

A Kiria (Magyarorszdg) dltal 2014. mdjus 12-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem -
Weltimmo s.r. o. kontra Nemzeti Adatvédelmi és Informdciészabadsidg Hat6sdg

(C-230/14. sz. iigy)
(2014/C 245/07)

Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjesztd birdsig

Kiria

Az alapeljiris felei

Felperes: Weltimmo s.1. o.

Alperes: Nemzeti Adatvédelmi és Informdacidszabadsdg Hatdsdg

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ertelmezheté-e az Eurépai Parlament és a Tandcs a személyes adatok feldolgozdsa vonatkozdsiban az egyének
védelmérdl és az ilyen adatok szabad dramlésdrdl sz6l6 95/46/EK (') (1995. oktdber 24.) irdnyelve (a tovabbiakban:
adatvédelmi irdnyelv) 28. cikk (1) bekezdése akként, hogy egy tagillam teriiletén alkalmazhaték a nemzeti jog
rendelkezései egy olyan, kizdr6lag a mdsik tagdllamban letelepedett ingatlankézvetit6-weboldalt {izemeltetd
adatkezelGvel szemben, aki e tagdllam teriiletén 1évé ingatlanokat is hirdet és az ingatlan tulajdonosok tovabbitottak
személyes adataikat a weboldal-tizemeltet6 masik tagallamban 1év8 adattdrold, adatfeldolgozd eszkozére (szerverére)?

2) Ertelmezhet6-e az adatvédelmi irdnyelv 4. cikk (1) bekezdés a) pontja gy az adatvédelmi irdnyelv (18)-(20)
preambulumbekezdése, az 1. cikk (2) bekezdése és a 28. cikk (1) bekezdése titkrében, hogy a Magyar Adatvédelmi és
Informdci6szabadsdg Hatdsdg (a tovdbbiakban: adatvédelmi hatdsdg) a magyar adatvédelmi torvényt, mint nemzeti
jogot nem alkalmazhatja a kizarélag mds tagallamban letelepedett ingatlankozvetit6-weboldal tizemeltetSjével szemben
akkor sem, ha az magyarorszdgi ingatlanokat is hirdet és az azokra vonatkozé adatokat az ingatlantulajdonosok
feltehetGen Magyarorszdg teriiletérdl tovébbitottdk a weboldal-izemeltetd madsik tagdllamban 1év8 adattdrold,
feldolgozd eszkozére (szerverére)?

3) Van-e az értelmezés szempontjabdl jelentSsége annak, hogy a weboldalt tizemeltet§ adatkezel§ dltal nydjtott
szolgaltatds egy masik tagdllam teriiletére irdnyul?

4) Van-e jelent@sége annak az értelmezés szempontjdbdl, hogy e mdsik tagallam teriiletérdl toltotték-e fel ténylegesen e
masik tagallam teriiletén 1év6 ingatlanokra vonatkozé adatokat, illetve a tulajdonosok személyes adatait?

5) Van-e jelent@sége annak az értelmezés szempontjabdl, hogy ezen ingatlanokhoz kapcsoldédé személyes adatok mdsik
tagdllam allampolgdrainak személyes adatai?

6) Van-e jelentGsége annak az értelmezés szempontjabdl, hogy a Szlovakidban letelepedett véllalkozdsnak a tulajdonosai
magyarorszagi lakohellyel rendelkeznek?
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7) Amennyiben a fenti kérdésekre adott valaszokbdl az kovetkezik, hogy a magyar adatvédelmi hatdsdg eljarhat, de nem
alkalmazhatja nemzeti jogat, hanem a letelepedés szerinti tagallam jogat kell alkalmaznia, akkor tgy kell-e értelmezni az
adatvédelmi irdnyelv 28. cikk (6) bekezdését, hogy csak az adatvédelmi irdnyelv 28. cikk (3) bekezdésében foglalt
jogosultsagokat gyakorolhatja a letelepedés szerinti tagallam jogdban foglaltak szerint a magyar adatvédelmi hatdsag, és
ezért birsdg kiszabdsdra nem jogosult?

8) Mind az adatvédelmi irdnyelv 4. cikk (1) bekezdés a) pontja, mind a 28. cikk (6) bekezdése szerinti adatfeldolgozds
fogalma azonosithaté-e az adatkezelés fogalmaval az adatvédelmi irdnyelv terminoldgidjaban?

() HLL 281, 31. 0., magyar nyelvii kiilonkiadds 13. fejezet 15. kotet 355. o.

2014. mdjus 12-én benydjtott kereset — Eurdpai Bizottsdg kontra Holland Kiralysig
(C-233(14. sz. iigy)
(2014/C 245/08)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselsk: M. van Beek és C. Gheorghiu meghatalmazottak)

Alperes: Holland Kirédlysag

Kereseti kérelmek

A Bizottsag kéri, hogy a Birdsag:

— dllapitsa meg, hogy a Holland Kirdlysig — mivel a Hollandidban tanulmanyokat folytaté didkok részére a
tomegkozlekedési eszkozok haszndlatakor jaré menetdij-kedvezményt igénybe vételének a lehetdségét azokra a
holland didkokra korlatozta, akik Hollandidban beiratkoztak valamely magdn vagy éllami oktatdsi intézménybe,
valamint azokra a mds tagdllambeli didkokra, akik Hollandidban keres§ tevékenységet folytatnak, vagy ott huzamos
tartdzkoddsi jogot szereztek — nem teljesitette az EUMSZ 18. cikkbdl (az EUMSZ 20. cikkel és az EUMSZ 21. cikkel
osszefiiggésben), valamint a 2004/38/EK irdnyelvbdl () eredd kotelezettségeit;

— a Holland Kiralysdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

1. Mig a holland didkok a tomegkozlekedési eszkozokre vonatkozdan didkbérletben (,0V-studentenkaart”) részestilhetnek,
amellyel Hollandidban a tomegkozlekedési eszkozoket dijtalanul, vagy csokkentett tarifa mellett hasznalhatjdk, azon
mads tagallambeli didkok, akik Hollandidban nem folytatnak keresG tevékenységet, és nem szerezték meg a huzamos
tartézkodasi jogot, e kozlekedési eszkozok haszndlatdért teljes dijat fizetnek.

2. A Bizottsdg dlldspontja szerint a holland torvényi rendelkezések dllampolgdrsdg alapjin torténd, kozvetlen hdtrdnyos
megkilonboztetéshez vezetnek, mivel azon unids polgarok, akik nem hollandok, kedvezétlenebb bandsmoédban
részesiilnek, mint a hollandok. Ezért Hollandia nem teljesitette az EUMSZ 18. cikknek az EUSZ 20. cikkel és az EUMSZ
21. cikkel osszefiiggésben értelmezett rendelkezéseibdl eredd kotelezettségét.

3. Ezenfelil dllampolgdrsdg alapjdn torténd kozvetett hatranyos megkiilonboztetés dll fenn akkor, ha valamely nemzeti
szabdlyozds — noha semleges médon keriilt megfogalmazdsra — ténylegesen bizonyos személyeknek jéval nagyobb
szazalékaranyat érintik, kivéve, ha az eltér§ bandsmddot olyan objektiv tényezdk igazoljak, amelyek semmilyen
kapcsolatban nem éllnak az dllampolgarsdg alapjan torténd héatranyos megkiilonboztetéssel.
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4. Mivel az Erasmus program keretében jéval nagyobb szdmban érkeztek kiilfoldi tanulok Hollandidba, mint ahdny holland
didk arra az elhatdrozasra jutott, hogy a tanulmdnyainak az egészét kilfoldon végzi el, és az utébb emlitett didkok
csoportja az ,OV-studentenkaart” helyett havi 89,12 eur6 oOsszegli (a 2013-as érték szerint) ,meeneembare
studiefinanciering-ban” [,hordozhat6” tanulmdnyi tdimogatds] részesiil, végeredményben csak a kilfldi tanulok azok,
akik Hollandidban nem részesiiltek semmilyen elldtdsban vagy elényben az ,OV-studentenkaart” formdjdban. A
Bizottsag allaspontja szerint ez az Unid polgdrainak és csalddtagjaiknak a tagallamok teriiletén torténd szabad
mozgashoz ¢és tartozkoddshoz valé jogardl 2004/38/EK irdnyelv 24. cikke értelmében kozvetett hatrinyos
megkiilonboztetésnek mindsiil.

5. Mivel Hollandia eddig nem tett meg minden intézkedést annak érdekében, hogy a kiilfoldi didkokkal szembeni eltérd
bdndsmaédot a tomegkozlekedési eszkozokre vonatkozd didkbérlet (,OV-studentenkaart”) igénybe vételének lehetdsége
tekintetében megsziintesse, a Bizottsdg arra végkovetkeztetésre jutott, hogy Hollandia nem teljesitette az EUMSZ
18. cikkbdl (az EUMSZ 20. cikkel és az EUMSZ 21. cikkel Osszefiiggésben), valamint a 2004/38/EK irdnyelv
24. cikkének (2) bekezdésébdl eredd kotelezettségeit.

(") Az Unié polgérainak és csalddtagjaiknak a tagdllamok teriiletén torténd szabad mozgdshoz és tartézkoddshoz val6 jogdrdl, valamint
az 1612/68/EGK rendelet médositdsardl, tovabba a 64/221/EGK, a 68/360/EGK, a 72/194/EGK, a 73/148/EGK, a 75/34/EGK, a 75/
35/EGK, a 90/364/EGK, a 90/365/EGK és a 93/96/EGK irdnyelv hatalyon kiviil helyezésérdl sz616, 2004. aprilis 29-i 2004/38/EK
eur6pai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 158., 77. o.; magyar nyelvi kilonkiadds 5. fejezet, 5. kotet, 46. o.).

A Hogsta forvaltningsdomstolen (Svédorszag) dltal 2014. jinius 2-dn benyijtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem - Skatteverket kontra David Hedqvist

(C-264/14. sz. iigy)
(2014/C 245/09)

Az eljdrds nyelve: svéd

A kérdést elGterjesztd birdsig

Hogsta forvaltningsdomstolen

Az alapeljaris felei

Felperes: Skatteverket

Alperes: David Hedqvist

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a héairdnyelv (') 2. cikkének (1) bekezdését, hogy ellenszolgdltatds fejében teljesitett
szolgdltatdsnytjtdsnak mindsiilnek az értékesits dltal az dtvéltdsi drfolyamba épitett ellenérték fejében végrehajtott,
virtudlis deviza és hagyomanyos deviza atvaltasa, illetve visszavaltdsa formdjaban megvalosuld tigyletek?

2) Az els6 kérdésre adand6 igenld valasz esetén tgy kell-e értelmezni a 135. cikk (1) bekezdését, hogy a fent emlitett
atvaltasi tigyletek adomentesek?

(") A kozos hozzdadottértékadé-rendszerrél sz6l6, 2006. november 28-i 2006/112[EK tandcsi irnyelv (HL L 347., 1. 0.).
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TORVENYSZEK

A Torvényszék 2014. jinius 12-i itélete — Intel kontra Bizottsig
(T-286/09. sz. iigy) ()

(-Verseny — Erdfolénnyel valo visszaélés — Mikroprocesszorok piaca — Az EK 82. cikk és az EGT-
Megadllapodds 54. cikke megsértését megdllapité hatdrozat — Hiiségkedvezmények — Alcdzatlan
korldtozdsok — Visszaélésszerii gyakorlatnak mindsiilés — A hasonléan hatékony versenytdrs
értékelése — A Bizottsdg nemzetkozi joghatosdga — A Bizottsdgot terheld’ bizonyitdsi kotelezettség —
Korldtok — védelemhez valé jog — A megfeleld iigyintézés elve — Atfogo stratégia — Birsdgok —
Egységes és folyamatos jogsértés — A 2006. évi birsdgkiszabdsi irdnymutatds”)

(2014/C 245/10)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek
Felperes: Intel Corp. (Wilmington, Delaware, Egyesiilt Allamok) (képviselk: kezdetben K. Bacon, barrister, M. Hoskins,

N. Green, QC, S. Singla, barrister, I. Forrester, QC, A. Parr, R. Mackenzie, solicitors, és D. Piccinin, barrister, késébb
L. Forrester, A. Parr, R. Mackenzie és D. Piccinin)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselsk: T. Christoforou, N. Khan, V. Di Bucci és M. Kellerbauer meghatalmazottak)

A felperest tdmogaté beavatkozok: Association for Competitive Technology, Inc. (Washington, DC, Egyesiilt Allamok)
(képviseld: J.-F. Bellis, avocat)

Az alperest tdmogaté beavatkozék: Union fédérale des consommateurs — Que choisir (UFC — Que choisir) (Pdrizs,
Franciaorszdg) (képvisel6k kezdetben: J. Franck, késébb E. Nasry tigyvéd)

Az gy tirgya
Az [EK] 82. cikkének és az EGT-megallapodds 54. cikkének alkalmazdsara vonatkozé eljarasban (COMP/C-3/37.990 — Intel-

figy) 2009. médjus 13-4n hozott C(2009) 3726 végleges bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése, valamint médsodlagosan a
felperessel szemben kiszabott birsdg torlése vagy csokkentése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) Az Intel Corp. maga viseli sajdt koltségeit, és az Eurdpai Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségeket, kivéve ez utbbinak az Association
for Competitive Technology, Inc beavatkozdsdval kapcsolatban felmeriilt koltségeit, valamint az Union fédérale des consommateurs —
Que choisir (UFC — Que choisir) részérdl felmeriilt kaltségeket.

3) Az Association for Competitive Technology maga viseli sajdt koltségeit, és az Eurdpai Bizottsdg részérl a beavatkozdsdval
kapcsolatban felmeriilt koltségeket.

() HL C 220., 2009.9.12.
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A Torvényszék 2014. jinius 12-i itélete — Sarc kontra Bizottsig
(T-488/11. sz. iigy) ()

(Allami tdmogatdsok — Szoftverhaszndlati szerzédés — Az dllami tdmogatds hidnydt megillapité
hatdrozat — Megsemmisités irdnti kereset — A versenyhelyzet lényeges érintettségének hidnya —
Elfogadhatatlansdg — Az érintett felek eljdrdsi jogai — Elfogadhatésdg — A hivatalos vizsgdlati eljdrds
meginditdsdnak hidnya — Komoly nehézségek hidnya — Elény)

(2014/C 245/11)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek
Felperes: Scheepsbouwkundig Advies- en Rekencentrum (Sarc) BV (Bussum, Hollandia) (képvisel6k: H. Speyart és R. Bolhaar
iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselsk: H. van Vliet, Talabér-Ritz K. és S. Noé, meghatalmazottak)

Az alperest tdmogatd beavatkozok: Holland Kirdlysdg (képvisel6k: kezdetben C. Wissels, M. Noort és B. Koopman, késébb
C. Wissels, M. Noort, J. Langer és M. Bulterman meghatalmazottak); Technische Universiteit Delft (Delft, Hollandia)
(képvisel6k: R. van den Tweel és P. Huurnink tigyvédek)

Az gy tirgya

Az NN 68/2010. sz. Hollandidnak nydjtott allami tdmogatdsra vonatkozé eljdrds sordn 2011. mdjus 10-én hozott C
(2011) 642 végleges bizottsagi hatdrozat megsemmisitése irdnti kérelem, amely hatdrozat az elGzetes vizsgélati szakasz
lezérasakor megallapitotta, hogy a Delft-i mdszaki egyetem ¢és a Delftship BV kozotti szoftver forraskodjanak hasznalatdra
vonatkozé szerz8dés nem mindsiil dllami tdmogatdsnak.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék a Scheepsbouwkundig Advies- en Rekencentrum (Sarc) BV-t kotelezi a sajdt koltségei, valamint az Eurdpai Bizottsdg
és a Technische Universiteit Delft részérdl felmeriilt koltségek viselésére.

3) A Holland Kirdlysdg maga viseli sajdt koltségeit.

() HLC 331, 2011.11.12.

A Torvényszék 2014. jinius 11-i itélete — Syria International Islamic Bank kontra Tandcs

(T-293/12. sz. iigy) ()

(.,Kozos kiil- és biztonsdgpolitika — Sziridval szembeni korldtozo intézkedések — Pénzeszkozok
befagyasztdsa — Nyilvdnvalo értékelési hiba — Bizonyitdsi teher — Kdrtéritési kérelem”)

(2014/C 245/12)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Syria International Islamic Bank PJSC (Damaszkusz, Sziria) (képvisel6k: G. Laguesse és J.-P. Buyle tigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa (képviselgk: B. Driessen et D. Gicheva meghatalmazottak)
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Az iigy tirgya

Egyrészt a sziriai helyzetre tekintettel korldtozd intézkedések meghozataldrél sz6lé 36/2012/EU rendelet 32. cikke
(1) bekezdésének végrehajtdsarol sz6lo, 2012. junius 25-i 544/2012/EU tandcsi végrehajtdsi rendelet (HL L 165., 20. o.;
helyesbités: HL L 173., 2012.7.3., 27. 0.), és a Sziridval szembeni korlatozé intézkedésekrdl sz6l6 2011782 /KKBP tandcsi
hatdrozat végrehajtasardl sz6lo, 2012. junius 25-i 2012/335/KKBP tandcsi végrehajtdsi hatdrozat (HL L 165., 80. o.)
felperest érint§ részében torténd megsemmisitése irdnti kérelem, masrészt pedig kartéritési kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1) A Torvényszék a sziviai helyzetre tekintettel korldtozd intézkedések meghozataldrdl szolo 36/2012/EU rendelet 32. cikke
(1) bekezdésének végrehajtdsdrdl sz6ld, 2012. jinius 25-i 544/2012/EU tandcsi végrehajtdsi rendeletet megsemmisiti a Syria
International Islamic Bank PJSC-re vonatkozd részében.

2) A Torvényszék a Sziridval szembeni korldtozd intézkedésekrdl szlo 2011/782/KKBP hatdrozat végrehajtdsdrdl szol, 2012.
jinius 25-i 2012/335/KKBP tandcsi végrehajtdsi hatdrozatot megsemmisiti a Syria International Islamic Bankra vonatkozé
részében.

s s e

4) A Syria International Islamic Bank maga viseli a sajdt koltségei egynegyedét.

5) Az Eurdpai Unié Tandcsa maga viseli sajdt koltségeit, valamint koteles viselni a Syria International Islamic Bank részér6l felmeriilt
koltségek hdromnegyedét.

(") HL C 258., 2012.8.25.

A Torvényszék 2014. jinius 13- itélete — Grupo Flexi de Le6n kontra OHIM (FLEXI)
(T-352/12. sz. iigy) ()

(Kozésségi védjegy — A FLEXI kozisségi szovédjegy bejelentése — Feltétlen kizdré okok — Leird jelleg —
A 207/2009/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének c) pontja)

(2014/C 245/13)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Grupo Flexi de Ledn, SA de CV (Le6n, Mexiko) (képvisels: M. Zarobe iigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) (képviseld: J. Crespo Carrillo
meghatalmazott)

Az gy tirgya

Az OHIM misodik fellebbezési tandcsanak a FLEXI szomegjelolés kozosségi védjegyként torténd lajstromozdsa targydban
2012. méjus 4-én hozott hatdrozata (R 1335/2011-2. sz. iigy) ellen benydjtott kereset.

Rendelkezd rész

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.
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2) A Torvényszék a Grupo Flexi de Ledn, SA de CV-t kitelezi a koltségek viselésére.

() HLC 331, 2012.10.27.

A Térvényszék 2014. janius 11-i itélete — Klingel kontra OHIM - Develey (JUNGBORN)
(T-401/12. sz. iigy) ()

(Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljdrds — Az Eurdpai Kozosséget megjelols’ nemzetkozi lajstromozds —
JUNGBORN szévédjegy — BORN kordbbi nemzeti szovédjegy — Viszonylagos kizdré ok —
Osszetéveszthetd'ség — A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja)

(2014/C 245/14)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Robert Klingel OHG (Pforzheim, Németorszdg) (képviselS: T. Zeiher tigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) (képvisels: D. Walicka
meghatalmazott)

A masik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban, beavatkozd a Torvényszék eldtti eljdrdsban: Develey Holding GmbH & Co.
Beteiligungs KG (Unterhaching, Németorszdg) (képvisel6k: R. Kunz-Hallstein és H. Kunz-Hallstein iigyvédek)

Az gy tirgya
Az OHIM negyedik fellebbezési tandcsdnak a Develey Holding GmbH & Co. Beteiligungs KG és a Robert Klingel OHG

kozotti felszolaldsi eljardssal kapcsolatban 2012. jalius 9-én hozott hatdrozata (R 936/2011-4. sz. figy) ellen benydjtott
kereset.

Rendelkezd része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék a Robert Klingel OHG-t kitelezi a koltségek viselésére.

() HLC 331, 2012.10.27.

A Torvényszék 2014. jinius 11-i itélete — Golam kontra OHIM - Pentafarma (METABOL)
(T-486/12. sz. iigy) ()

(Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljards — A METABOL kozosségi szovédjegy bejelentése —
METABOL-MG kordbbi nemzeti szévédjegy — Viszonylagos kizdré ok — Osszetéveszthetdség — A 207/
2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja)

(2014/C 245/15)

Az eljdrds nyelve: angol
Felek
Felperes: Sofia Golam (Athén, Gorogorszag) (képviseld: N. Trovas tigyvéd)

Alperes: Bels Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) (képviseld: P. Geroulakos
meghatalmazott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Pentafarma-Sociedade Tecnico- Medicinal (Prior Velho, Portugilia)
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Az iigy tirgya

Az OHIM els6 fellebbezési tandcsdnak a Pentafarma-Sociedade Tecnico-Medicinal és Sofia Golam kozotti felszolaldsi
eljarassal kapcsolatban 2012. jalius 19-én hozott hatdrozata (R 1901/2011-1. sz. iigy) ellen benyujtott kereset.

Rendelkezd rész

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék Sofia Golam-ot kitelezi a koltségek viselésére.

() HLC9,2013.1.12.

A Toérvényszék 2014. jinius 11-i itélete - Communicaid Group kontra Bizottsig
(T-4/13. sz. iigy) ()

(Kozbeszerzési szerzddések — Kozbeszerzési eljdrds — Az Uni6 briisszeli intézményeinek, testiileteinek és
iigynikségeinek dolgozdi szdmdra torténd nyelvi képzés nyiijtisa — Valamely ajdnlattevd ajdnlatainak
elutasitdsa — Az dtldthatésdg elve — A hdtrdnyos megkiilonboztetés hidnya — Egyenld bindsméd — A
koltségvetési rendelet 94. cikke — Kivdlasztdsi szempontok — Indokoldsi kitelezettség — Az odaitélés
szempontjai — Nyilvdnvalo értékelési hiba)

(2014/C 245/16)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Communicaid Group (London, Egyesiilt Kirdlysdg) (képvisel6k: C. Brennena solicitor, F. Randolph QC és M. Gray
barrister)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: S. Delaude és S. Lejeune, meghatalmazottak, segitGik: P. Wytinck és B. Hoorelbeke
tigyvédek)

Az gy tirgya

Azon hatdrozatok részleges vagy teljes megsemmisitése irdnti kérelem, amelyekben a Bizottsdg elutasitotta az Eur6pai Unid
briisszeli (Belgium) intézményeinek, testiileteinek és tigynokségeinek dolgozéi szdmadra torténd nyelvi képzés nytjtdsara
vonatkozd keretszerz8désre irdnyulé HR/R3/PR/2012/002. sz. kozbeszerzési eljards 1., 2., 4., 7., 8. és 9. tétele
vonatkozdsaban a Communicaid Group Ltd elsé ranghelyre torténg soroldsat.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék a Communicaid Group Ltd-t kitelezi a koltségek viselésére, ideértve az ideiglenes intézkedés irdnti eljdrds koltségeit is.

() HLC 71, 2013.3.9.
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A Toérvényszék 2014. janius 11-i itélete — Golam kontra OHIM - Glaxo Group (METABIOMAX)
(T-62/13. sz. iigy) ()

(Kozosségi védjegy — Felszdlaldsi eljdrds — A METABIOMAX kozdsségi szovédjegy bejelentése —
BIOMAX kordbbi kozosségi szovédjegy — Viszonylagos kizdré ok — Osszetéveszthetdség — A 207/
2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja)

(2014/C 245/17)

Az eljdrds nyelve: gorig

Felek

Felperes: Sofia Golam (Athén, Gorogorszag) (képvisels: N. Trovas tigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) (képviselS: P. Geroulakos
meghatalmazott)

A madsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban, beavatkozo a Torvényszék eldtti eljdrdsban: Glaxo Group Ltd (Greenford, Egyesiilt
Kirdlysag) (képvisel6k: G. Ballas és N. Prentoulis tigyvédek)

Az gy tirgya

Az OHIM madsodik fellebbezési tandcsdnak a Glaxo Group Ltd és Sofia Golam kozotti felszolaldsi eljardssal kapcsolatban
2012. oktéber 30-dn hozott hatdrozata (R 2089/2011-2. sz. iigy) ellen benydjtott kereset.

Rendelkezd rész

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék Sofia Golam-ot kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC 86., 2013.3.23.

A Torvényszék 2014. janius 13- itélete — K-Swiss kontra OHIM - Kiinzli SwissSchuh (Cipén
taldlhaté parhuzamos csikok)

(T-85/13. sz. iigy) ()

(Kozosségi védjegy — Torlési eljdrds — Cipon taldlhaté pdrhuzamos csikokbél dllé dbrds kozosségi
védjegy — Feltétlen kizdré ok — A megkiilonbozteté képesség hidnya — A 40/94/EK rendelet 7. cikke
(1) bekezdésének b) pontja [jelenleg a 207/2009/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) pontja])
(2014/C 245/18)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: K-Swiss, Inc. (székhelye: West Lake Village, Kalifornia, Egyesiilt Allamok) (képviselék: R. Niebel és K. Tasma
tgyvédek)

Alperes: BelsG Piaci Harmonizdci6s Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) (képvisels: O. Mondéjar Ortufio
meghatalmazott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Kinzli SwissSchuh AG (Windish, Svidjc)

Az iigy tirgya

Az OHIM mésodik fellebbezési tandcsdnak a Kiinzli SwissSchuh AG és a K-Swiss, Inc. kozotti torlési eljrdssal kapcsolatban
2012. oktéber 30-dn hozott hatdrozata (R 174/2011-2. sz. igy) ellen benyujtott kereset.
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Rendelkezd rész

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék a K-Swiss, Inc.-t kotelezi a koltségek viselésére.

()  HLC 123, 2013.4.27.

A Torvényszék 2014. janius 11 itélete — Golam kontra OHIM — meta Fackler
Arzneimittel (METABIOMAX)

(T-281/13. sz. iigy) ()

(Kozosségi védjegy — Felszdlaldsi eljdrds — A METABIOMAX kozdsségi szovédjegy bejelentése —
metabiarex kordbbi nemzeti szovédjegy — Viszonylagos kizdré ok — Osszetéveszthetiség — A 207/2009/
EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja)

(2014/C 245/19)

Az eljdrds nyelve: gorog
Felek

Felperes: Sofia Golam (Athén, Gorogorszdg) (képviseld: N. Trovas tigyvéd)

Alperes: Bels Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) (képvisels: P. Geroulakos
meghatalmazott)

A masik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: meta Fackler Arzneimittel GmbH (Springe, Németorszag)

Az gy tirgya

Az OHIM masodik fellebbezési tandcsanak a meta Fackler Arzneimittel GmbH és Sofia Golam kozotti felszolalasi eljardssal
kapcsolatban 2013. mdrcius 14-én hozott hatdrozata (R 2022/2011-2. sz. iigy) ellen benyjtott kereset.

Rendelkezd rész

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék Sofia Golam-ot kotelezi a koltségek viselésére.

(") HL C 215, 2013.7.27.

2014. marcius 28-dn benyjtott kereset — Victor International kontra OHIM - Ovejero Jiménez és
Becerra Guibert (VICTOR)

(T-204/14. sz. iigy)
(2014/C 245)20)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Victor International GmbH (Elmshorn, Németorszag) (képvisel6k: R. Kaase és J. Plate tigyvédek)
Alperes: Bels6 Piaci Harmonizéciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

A 16bbi fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Gregorio Ovejero Jiménez és Marfa Luisa Cristina Becerra Guibert (Alicante,
Spanyolorszag)
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Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatilyon kiviil a Bels§ Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintak) masodik fellebbezési
tandcsanak 2014. janudr 22-én az R 2208/2012-2. sz. iigyben hozott hatdrozatit annyiban, amennyiben helyt adott a
felszélaldsnak;

— az alperest kotelezze az eljards koltségeinek a viselésére;

— a beavatkozot kotelezze az OHIM el6tti eljards koltségeinek a viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,VICTOR” szévédjegy a 25. 28. és 35. osztilyba tartozd druk és szolgdltatdsok
vonatkozdsaban — 8 409 963. sz. kozosségi védjegybejelentés.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja: Gregorio Ovejero Jiménez és Marfa Luisa Cristina Becerra
Guibert.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: szamos, a ,Victoria” széelemet tartalmazé nemzeti dbrds védjegy a 25. és 35. osztilyba
tartoz6 druk és szolgéltatasok vonatkozdsdban.

A felszolaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszolaldsnak részben helyt adott.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs részben hatdlyon kiviil helyezte a vitatott hatdrozatot.

Jogalapok: a 207/2009 tandcsi rendelet 42. cikkének (2) és (4) bekezdésével és a 286895 rendelet 22. szabalydnak (3) és
(4) bekezdésével osszefiiggésben értelmezett 15. cikke (1) bekezdésének a megsértése; a 207/2009 tandcsi rendelet
42. cikkének (2) és (3) bekezdésével 6sszefiiggésben értelmezett 15. cikke (1) bekezdése a) pontjanak a megsértése, valamint
a 207/2009 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak a megsértése.

2014. dprilis 1-jén benytjtott kereset — Mederer kontra OHIM - Cadbury Netherlands International
Holdings (Gummi Bear-Rings)

(T-210/14. sz. iigy)
(2014/C 245/21)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Mederer GmbH (Fiirth, Németorszag) (képviselgk: C. Sachs és O. Ruhl tigyvédek)
Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

A madsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Cadbury Netherlands International Holdings BV (Breda, Hollandia)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— Helyezze hatilyon kiviil a Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) otodik
fellebbezési tandcsdnak az R 225/2013-5. sz. iigyben 2013. december 16-dn hozott hatdrozatat;

— A felperest és a fellebbezési tandcs el6tti eljarasban eljdré mésik felet kotelezze az OHIM és a Torvényszék eldtt felmeriilt
koltségek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes

Az érintett kozosségi védjegy: A 30. osztdlyba tartozé drukra vonatkozd, ,Gummi Bear-Rings” széelemeket tartalmazd dbrds
védjegy — az Eurdpai Unidt megjelols 1051 028. sz. nemzetkozi védjegy

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja: Cadbury Netherlands International Holdings BV
A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: A ,Gummi” széelemet tartalmazé nemzeti dbrds védjegy

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: A felsz6lalasi osztaly helyt adott a felszolaldsnak.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezési tandcs elutasitotta a fellebezést.

Jogalapok: A 2009/207 rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjanak és 76. cikke (1) bekezdésének a megsértése.

2014. dprilis 3-dn benydjtott kereset — Klement kontra OHIM - Bullerjan (Egy siitd formdja)
(T-211/14. sz. iigy)
(2014/C 245/22)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Toni Klement (Dippolddiswalde, Németorszdg) (képvisel6: J. Weiser tigyvéd)
Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Bullerjan GmbH (Isernhagen-Kirchhorst, Németorszag)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— valtoztassa meg a Bels Piaci Harmonizacios Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) elsg fellebbezési
tandcsdnak az R 927/2013-1. sz. iigyben 2014. janudr 9-én hozott hatdrozatit oly médon, hogy adjon helyt a felperes
altal benyujtott fellebbezésnek és allapitsa meg a 3 723 822. sz. kozosségi védjegy megsziinését;

— vagylagosan, helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;
— az OHIM-ot és adott esetben a kozosségi védjegy jogosultjatfaz esetleges beavatkozot kotelezze a jelen eljards és az

OHIM el6tti fellebbezési eljaras koltségeinek a viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A megsziinés megdllapitdsa irdnti kérelemmel érintett kozosségi védjegy: siit6t megjelenits térbeli védjegy a 11. osztilyba tartozd
ruk vonatkozdsdban — 3 723 822. sz. kozosségi védjegy

A kozdsségi védjegy jogosultja: a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevé madsik fél.
A kozosségi védjegy megsziinésének megdllapitdsdt kérelmezd fél: a felperes.
A torlési osztdly hatdrozata: a torlési osztily a megsziinés megéllapitdsa irdnti kérelmet elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést elutasitotta.
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Jogalapok: A 207/2009 rendelet 15. cikkével osszefiiggésben értelmezett 51. cikke (1) bekezdése a) pontjanak megsértése.

2014. mdrcius 31-én benyijtott kereset — PSL kontra OHIM Consortium Ménager Parisien (kardra
dbrazolasa)

(T-212/14. sz. iigy)
(2014/C 245/23)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: PSL Ltd Kowloon, Hongkong) (képvisel6k: R. Dissmann és J. Bogatz tigyvédek)
Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Consortium Ménager Parisien (Pdrizs, Franciaorszdg)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatélyon kiviil a Bels§ Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) harmadik fellebbezési
tandcsdnak 2014. janudr 20-i hatdrozatdt (R 1495/2012-3. sz. iigy), és

— az alperest kotelezze a Torvényszék elétti eljards, valamint a fellebbezési tandcs el6tti fellebbezési eljards koltségeinek

viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A megsemmisitési kérelemmel érintett kozosségi formatervezési minta: a 10-02. osztdlyba tartozé drukra vonatkozo, kardrat
dbrdzol6 formatervezési minta — 1 600 560-0001. szdmon lajstromozott kozosségi formatervezési minta.

A kozosségi formatervezésiminta-oltalom jogosultja: a felperes.

A kozosségi formatervezésiminta-oltalom megsemmisitését kérelmezd fél: a Consortium Ménager Parisien.

A megsemmisitési kérelem indokoldsa: a 6/2002 rendelet 6. cikke (1) bekezdésének b) pontja szerinti egyéni jelleg hidnya.
A megsemmisitési osztdly hatdrozata: a megsemmisitési osztdly a megsemmisitési kérelmet elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs hatdlyon kiviil helyezte a megtdmadott hatdrozatot és a vitatott
formatervezésiminta-oltalmat megsemmisitette.

Jogalapok: a 6/2002 rendelet 6. cikkének megsértése.

2014. dprilis 11-én benyiijtott kereset — CBM Creative Brands Marken kontra OHIM - Aeronautica
Militare — Stato Maggiore (Trecolore)

(T-227[14. sz. iigy)
(2014/C 245/24)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: CBM Creative Brands Marken GmbH (Ziirich, Svdjc) (képviselk: U. Litken, M. Grundmann és N. Kerger tigyvédek)
Alperes: Bels Piaci Harmonizécids Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Aeronautica Militare — Stato Maggiore (Réma, Olaszorszag)
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Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék

— helyezze hatdlyon kiviil a Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) elsg fellebbezési
tandcsdnak 2014. janudr 29-én az R 253/2013-1. sz. tigyben hozott hatdrozatdt abban a részében, amelyben az elsé
fellebbezési tandcs hatalyon kiviil helyezi a felsz6laldsi osztdly hatdrozatdt és helyt ad a bejelentett védjeggyel szemben
benyujtott felszélaldsnak, a 18. és 25. osztdlyba tartozd druk vonatkozdsiban elutasitva a 009 877 325. sz.
védjegybejelentést;

— teljes egészében utasitsa el a 009 877 325. sz. védjegybejelentést;

— az OHIM-ot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,Trecolore” szévédjegy a 18. 25. és 35. osztdlyba tartozé druk és szolgdltatdsok
vonatkozdsaban — 9 877 325. sz. kozosségi védjegybejelentés.

A felszolaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja: Aeronautica Militare — Stato Maggiore.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a ,FRECCE TRICOLORI” nemzeti és kozosségi dbrds és szovédjegy a 9., 14., 16., 18., 20.,
25., 28. és 41. osztdlyba tartozé druk és szolgdltatdsok vonatkozdsdban.

A felszolaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztily a felszolaldst teljes egészében elutasitotta.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a megtdmadott hatdrozatot hatdlyon kiviil helyezte.

Jogalapok: a 207/2009 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjanak megsértése.

2014. dprilis 14-én benydjtott kereset — CBM Creative Brands Marken kontra OHIM - Aeronautica
Militare — Stato Maggiore (Trecolore)

(T-228/14. sz. iigy)
(2014/C 245/25)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: CBM Creative Brands Marken GmbH (Ziirich, Svdjc) (képvisel6k: U. Litken, M. Grundmann és N. Kerger tigyvédek)
Alperes: Bels6 Piaci Harmonizécios Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

A madsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban: Aeronautica Militare — Stato Maggiore (Réma, Olaszorszag)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék

— helyezze hatdlyon kiviil a Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintk) elsg fellebbezési
tandcsdnak 2014. janudr 29-én az R 594/2013-1. sz. tigyben hozott hatdrozatdt abban a részében, amelyben az elsé
fellebbezési tandcs helyben hagyja a felszdlaldsi osztdly azon hatdrozatdt, amely elutasitotta a 009 877 391. sz.
védjegybejelentést a 18. és 25. osztilyba tartozé druk és a 35. osztdlyba tartozd kovetkezd szolgéltatdsok
vonatkozdsaban: ,ruhdzati cikkekre, cipSkre, kalapdrukra, napszemiivegekre, nemesfémekre és oOtvozeteikre,
nemesfémbdl készilt és azzal bevont drukra, ékszerekre, drdgakovekre, 6rkra és mdas id6mérd eszkozokre, bérre és
miibdrre, valamint ezen anyagokbdl késziilt drukra, irhdkra, sz6rmékre, utitiskdkra és bérondokre, tdskdkra,
kézitdskdkra, pénztdrcdkra, levéltarcdkra, kulcstartokra, hdtizsdkokra, erszényekre, esernyGkre, napernySkre és
sétapdlcdkra, ostorokra, loszerszdmokra és nyergesirukra vonatkozd kiskereskedelmi szolgdltatdsok, ideértve az
internetes és televizids vasdrldst is;
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— teljes egészében utasitsa el a 009 877 391. sz. védjegybejelentést;

— az OHIM-ot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,TRECOLORE” sz6elemet tartalmazo dbras védjegy a 18., 25. és 35. osztalyba tartozé druk és
szolgdltatisok vonatkozdsdban — 9 877 391. sz. kozosségi védjegybejelentés.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja: Aeronautica Militare — Stato Maggiore.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a ,FRECCE TRICOLORI” k6zosségi és nemzeti dbrds és szovédjegy a 9., 14., 16., 18., 20.,
25., 28. és 41. osztdlyba tartozé druk és szolgdltatdsok vonatkozdsdban.

A felszolaldsi osztdly hatdrozata: a felszoblaldsi osztily a felszolaldst részben elutasitotta.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs elutasitotta a fellebbezést.

Jogalapok: a 207/2009 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjanak megsértése.

2014. dprilis 28-dn benyiijtott kereset — Argus Security Projects kontra Bizottsig
(T-266[14. sz. iigy)
(2014/C 245/26)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Argus Security Projects Ltd (Limassol, Ciprus) (képvisel6k: T. Bontinck és E. van Nuffel d’Heynsbroeck iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az EUBAM Lybie azon hatdrozatdt, amely elutasitja az Argus dltal az Eurdpai Unié libiai integralt
hatdrigazgatdst segité misszidja (EUBAM-13-020. sz. szerz8dés) keretében biztonsagi szolgéltatdsok nydjtasara irdnyuld
kozbeszerzési eljardsban benytjtott ajanlatot, és a szerz8dést a Garda-nak {téli oda

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes harom jogalapra hivatkozik.

1. A koltségvetési rendelet 110. cikkének ("), a szerzédési dokumenticiéban a szerz6dés odaitélése tekintetében
megdllapitott szabdlyoknak, killonosen az ajanlattevdi Gtmutaté 4.1 és 12.1 pontjdnak, valamint az ajdnlattevékkel
szembeni egyenl§ bandsmdd és a hdtranyos megkillonboztetés tilalma elvének megsértésére vonatkozd elsé jogalap,
amennyiben az EUBAM nem ellendrizte a nyertes ajanlattevd arra valé alkalmassdgat, hogy a kozbeszerzési szerz8dés
kovetelményeinek megfeleléen hajtsa végre a szerzédést, illetve hogy nem élt mérlegelési jogkorével az ésszertien
elvarhat6 minimalis szigor mellett elfogadott ajinlattal szemben elvart mdszaki felkésziltség tekintetében.

A felperes azt dllitja, hogy a nyertes ajanlattevd részérdl felmeriil§ stlyos hidnyossdgok, illetve a neki odaitélt szerz8dés
végrehajtdsara valo alkalmatlansdga olyan irredlis ajdnlatra utal, amelyet az ajdnlatkérének nem lett volna szabad
elfogadnia.
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2. A szerz8dés eredeti feltételeinek lényeges modositdsdra vonatkozé mdsodik jogalap, amely torzithatta a kozbeszerzési
eljards eredményét.

A felperes azt dllitja, hogy a nyertes ajanlattevének és a felperesnek az értékelési szempontok 9sszessége alapjan odaitélt
pontok ardnya megfordult volna, amennyiben az ajanlatot azon feltételek figyelembevételével fogadtdk volna el, amelyek
kozott a nyertes ajdnlattevd tdrsasdg a szerz8dést végrehajtja.

3. Az indokoldsi kotelezettségre vonatkozd harmadik jogalap, amennyiben az ajanlatkéré nem tartotta tiszteletben a
pénziigyi rendelet 113. cikkét és a felhatalmazdson alapulé rendelet (%), 161. cikkének (2) bekezdését, mivel nem
tdjékoztattdk a felperest a kérelmétSl szamitott tizenot napon belill az elfogadott ajanlat jellemzdirdl és elényeirdl.

(") Az Unié altaldnos koltségvetésére alkalmazandé pénziigyi szabalyokrdl és az 1605/2002/EK, Euratom tandcsi rendelet hatélyon kiviil
helyezésérél sz616, 2012. oktober 25-i 966/2012/EU, Euratom parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 298., 1. o.).

() Az Uni6 dltaldnos koltségvetésére alkalmazandd pénziigyi szabalyokrél sz616 966/2012[EU, Euratom eurdpai parlamenti és tandcsi
rendelet alkalmazdsi szabalyair6l sz6l6, 2012. oktober 29-i 1268/2012/EU felhatalmazason alapuld bizottsdgi rendelet (HL L 362.,

1. 0).
2014. mdjus 5-én benytjtott kereset — Dyckerhoff Polska sp. z. 0.0 kontra Bizottsig
(T-284/14. sz. iigy)
(2014/C 245/27)
Az eljdrds nyelve: lengyel
Felek

Felperes: Dyckerhoft Polska sp. z. 0.0 (Nowiny, Lengyelorszdg) (képvisel6: K. Kowalczyk [radca prawny] jogtandcsos)

Alperes): Eur6pai Bizottsig

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az tiveghdzhatdst gazok kibocsitasi egységeinek a 2003/87EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
11. cikkének (3) bekezdésével osszhangban torténé dtmeneti ingyenes kiosztdsdt szolgdlé nemzeti végrehajtdsi
intézkedésekrdl sz616, 2013. szeptember 5-i 2013/448/EU bizottsgi hatdrozatot (HL L 240., 27. o.);

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtimasztasa érdekében a felperes harom jogalapra hivatkozik.
1. Els6 jogalap:

— Az elfogadott hatdrozatnak az uniés joggal, és killonosen a 2003. oktéber 13-i 2003/87/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelvvel, valamint a 2009. december 24-i 2010/2/EU bizottsdgi hatdrozattal val6 Gsszeegyeztethetet-
lensége.

2. Misodik jogalap:

— Az egyenl§ bandsmdd elvének a megsértése, mivel valamennyi dgazatra vonatkozdan egységes, azonos mérték
dgazatkozi korrekcids tényezdt hatdroztak meg, anélkil, hogy figyelembe vették volna azt a kérilményt, hogy
azokat az dgazatokat, amelyek esetében feltételezett, hogy a szén-dioxid szivargdsa jelentds veszélyének vannak
kitéve, mint példdul a cement-termelési dgazat, eltérGen kell kezelni, mint azokat az dgazatokat, amelyek esetében
nem 4all fenn ilyen jelentds veszély;

Az ardnyossig elvének megsértése.
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3. Harmadik jogalap:

— Az EUMSZ 277. cikk szerint: a megtdmadott hatdrozat alapjdul szolgdlé 2003/87[EK irdnyelv 10a. cikke
(5) bekezdésének és a 2011/278/EU bizottsagi hatdrozat 15. cikke (3) bekezdésének alkalmazhatatlansdga, mivel, e
rendelkezések alkalmazhatéak a 2003/87[EK irdnyelv 10a. cikke (12)-(18) bekezdésének és a 2011/278/EU
bizottsagi hatdrozat 16. cikkének, valamint a 2010/2/EU bizottsdgi hatdrozatnak a figyelembe vétele nélkiil, amely
rendelkezések megerGsitik annak a sziikségességét, hogy ezen dgazatokban és aldgazatokban, melyek esetében
feltételezett, hogy a szén-dioxid szivdrgdsa jelentSs veszélyének vannak kitéve, egy meghatdrozott eljardst
alkalmazzanak, valamint azon lehetéség hidnya, hogy az Eurdpai Bizottsag egységes dgazatkozi korrekeids tényezdt
allapitson meg valamennyi dgazatra vonatkozdan.

2014. dprilis 28-dn benydjtott kereset — Ciprus kontra OHIM (XAAAOYMI)
(T-292/14. sz. iigy)
(2014/C 245/28)

Az eljdrds nyelve: angol
Felek
Felperes: Ciprus (képvisel6k: S. Malynicz Barrister és V. Marsland Solicitor)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatilyon kiviill a Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) negyedik
fellebbezési tandcsanak 2014. februdri 19-i hatdrozatat (R 1849/2013—4. sz. tigy);

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: a ,XAAAOYMI” szévédjegy a 29. osztdlyba tartozé druk vonatkozdsiban — 11 578 473. sz.
védjegybejelentés.

Az elbirdlo hatdrozata: az elbirdlé a lajstromozds irdnti kérelmet teljes egészében elutasitotta.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést elutasitotta.

Jogalapok: A 207/2009 rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) és c) pontjanak megsértése.

2014. dprilis 28-dn benydijtott kereset — Ciprus kontra OHIM (HALLOUMI)
(T-293/14. sz. iigy)
(2014/C 245/29)

Az eljdrds nyelve: angol
Felek
Felperes: Ciprus (képvisel6k: S. Malynicz Barrister és V. Marsland Solicitor)

Alperes: Bels Piaci Harmonizéciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)
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Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatilyon kiviil a Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) negyedik
fellebbezési tandcsdnak 2014. februdri 19-i hatdrozatt (R 1503/2013—4. sz. iigy);

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: a JHALLOUMI” szévédjegy a 29. osztdlyba tartozé druk vonatkozdsiban — 11 570 124. sz.
védjegybejelentés.

Az elbirdld hatdrozata: az elbirdl6 a lajstromozds irdnti kérelmet teljes egészében elutasitotta.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést elutasitotta.

Jogalapok: A 207/2009 rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) és c) pontjanak megsértése.

A 2014. mdjus 1-jén benydjtott kereset — PKK kontra Tandcs
(T-316/14. sz. iigy)
(2014/C 245/30)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Kurdisztini Munkdspart (PKK) (képvisel6k: A. van Eik, T. Buruma és M. Wijngaarden tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a 125/2014[EU tandcsi végrehajtasi rendeletet (') a PKK-t (mas néven: KADEK, megint m4s néven:
Kongra-GEL) érint8 részében;

— dllapitsa meg, hogy a 2580/2001/EK tandcsi rendelet (*) nem alkalmazandé a PKK-ra (mds néve: KADEK, megint mds
néven: Kongra-GEL);

— midsodlagosan allapitsa meg, hogy a listdn valé folyamatos szerepeltetésnél enyhébb intézkedés alkalmazdsa indokolt;

— a Tandcsot kotelezze a koltségek és kamatok viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes nyolc jogalapra hivatkozik.

1. Az els6 jogalap azon alapszik, hogy a 125/2014/EU tandcsi végrehajtdsi rendelet az PKK-t érint8 részében érvénytelen,
illetve a 2580/2001EK tandcsi rendelet alkalmazhatatlan a fegyveres konfliktusok jogdnak megsértése miatt.

2. A mdsodik jogalap azon alapszik, hogy a 125/2014[EU tandcsi végrehajtdsi rendelet az PKK-t érint§ részében
érvénytelen, mivel a PKK nem minGsiilhet ,terrorszervezetnek” a 2001/931/KKBP tandcsi kozos allaspont (*) 1. cikkének
(3) bekezdésében szerepld fogalom-meghatdrozds értelmében.

3. A harmadik jogalap azon alapszik, hogy a 125/2014/EU tandcsi végrehajtdsi rendelet az PKK-t érint§ részében
érvénytelen, mivel illetékes hatésdg nem hozott hatdrozatot a 2001/931/KKBP tandcsi kozos alldspont 1. cikke
(4) bekezdésének eldirdsa szerint.
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4. A negyedik jogalap azon alapszik, hogy a 125/2014/EU tandcsi végrehajtdsi rendelet az PKK-t érint§ részében
érvénytelen, mivel a dontést részben kinzds vagy embertelen bandsmdd folytdn megszerzett informacidkra alapitottak,
ezaltal nem tartottdk tiszteletben a Chartdban foglalt alapvetd jogokat és elveket, valamint nem mozditottdk el§ azok
alkalmazdsat az Alapjogi Charta 51. cikkének megfelelGen.

5. Az 6todik jogalap azon alapszik, hogy a 125/2014/EU tandcsi végrehajtdsi rendelet az PKK-t érint részében
érvénytelen, mivel a Tandcs nem végzett megfelel§ felilvizsgdlatot a 2001/931/KKBP tandcsi kozos alldspont 1. cikke
(6) bekezdésének eldirdsa szerint.

6. A hatodik jogalap azon alapszik, hogy a 125/2014/EU tandcsi végrehajtdsi rendelet az PKK-t érint§ részében
érvénytelen, mivel nem felel meg az ardnyossdg és a szubszidiaritds elvének.

7. A hetedik jogalap azon alapszik, hogy a 125/2014/EU tandcsi végrehajtdsi rendelet az PKK-t érint§ részében
érvénytelen, mivel nem felel meg az EUMSZ 296. cikk szerinti indokoldsi kotelezettségnek.

8. A nyolcadik jogalap azon alapszik, hogy a 125/2014/EU tandcsi végrehajtdsi rendelet az PKK-t érint§ részében
érvénytelen, mivel sérti a PKK védelemhez vald jogit és a PKK hatékony biréi jogvédelemhez vald jogat.

(") A terrorizmus lekiizdése érdekében egyes személyekkel és szervezetekkel szemben hozott kiilonleges korldtoz6 intézkedésekrél sz616
2580/2001/EK rendelet 2. cikke (3) bekezdésének végrehajtdsarol, valamint az 714/2013(EU végrehajtasi rendelet hatalyon kiviil
helyezésérdl sz6l6, 2014. februdr 10-i 125/2014/EU tandcsi végrehajtdsi rendelet

() A terrorizmus lekiizdése érdekében egyes személyekkel és szervezetekkel szemben hozott kiilonleges korlitozé intézkedésekrol
sz616, 2001. december 27-i 2580/2001/EK tandcsi rendelet

() A terrorizmus lekiizdésére vonatkozé kiilonos intézkedések alkalmazdsardl szol6, 2001. december 27-i tandcsi kozos allaspont

2014. mdjus 8-dn benydjtott kereset — Novomatic kontra OHIM - Granini France (HOT JOKER)
(T-326/14. sz. iigy)
(2014/C 245[31)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Novomatic AG (Gumpoldskirchen, Ausztria) (képvisel6: W. M. Mosing jogész)
Alperes: Bels6 Piaci Harmonizacios Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Granini France (Macon, Franciaorszag)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatalyon kiviil a masodik fellebbezési tandcs R 589/2013-2. sz. iigyben 2014. februdr 6-dn hozott hatarozatat,
aminek kovetkeztében a felszolaldst el kell utasitani, és a 9 594 458. szdmon bejelentett kozosségi védjegyet a
bejelentésében foglaltaknak megfelelGen lajstromozni kell;

— az alperest és — amennyiben az beavatkozo6i beadvanyt terjeszt el — az OHIM el6tti eljdrdsban részt vevs mdsik felet

kotelezze a sajat koltségeik, valamint a felperesnek a Torvényszék el6tti eljards és az OHIM el6tti fellebbezési eljards
sordn felmeriilt koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozdsségi védjegy bejelentdje: a felperes

Az érintett kozosségi védjegy: a 9. és 28. osztalyba tartozé drukra vonatkozd, ,HOT JOKER” széelemeket tartalmazé dbras
védjegy — 9 594 458. sz. kozosségi védjegybejelentés

A felszolaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja: Granini France
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A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a 28. és 41. osztalyba tartozé drukra vonatkozo, ,joker+” szdelemeket tartalmazoé dbras
védjegy

A felszolaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszolaldsnak helyt adott
A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést elutasitotta

Jogalapok: a 207/2009 rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak megsértése; a 207/2009 rendelet 75. és azt kovetd
cikkeinek megsértése; az OHIM azon kotelezettségének megszegése, hogy hatdskorét az unids jog dltaldnos elveinek
megfelel6en gyakorolja

2014. mdjus 8-dn benyijtott kereset — Rezon OOD kontra OHIM - mobile.international GmbH
(mobile.de proMotor)

(T-337/14. sz. iigy)
(2014/C 245[32)

A keresetlevél nyelve: bolgdr

Felek

Felperes: Rezon OOD (Szdfia, Bulgdria) (képvisel6k: P. Kanchev és T. Ignatova tigyvédek)
Alperes: Bels6 Piaci Harmonizacios Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

A madsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: mobile.international GmbH (Dreilinden, Németorszag)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil a Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) els§
fellebbezési tandcsanak az R 950/2013-1. sz. tigyben 2014. februdr 19-én hozott hatdrozatdt;

— adjon helyt a felperes dltal az OHIM osztdlyai és fellebbezési tandcsai el6tt benytjtott kérelmeknek;

— teljes egészében adjon helyt a mobile.international GmbH kozosségi védjegyek torlése irdnti kérelemnek;

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére;

— engedélyezze szakértSk kijelolését a keresetben szerepld bizonyitdsi kérdésekre vonatkozé irdsbeli szakvélemény

elkészitése céljabol.

Jogalapok és fontosabb érvek

A torlés irdnti kérelemmel érintett kozosségi védjegy: a ,mobile.de proMotor” a 35., 38., 41. és 42. osztdlyba tartozd
szolgdltatisok vonatkozdsdban — 4 896 643. sz. kozosségi védjegy.

A kozdsségi védjegy jogosultja: a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevé maésik fél.
A kozosségi védjegy torlését kérelmezd fél: a felperes.

A torlés irdnti kérelem indokoldsa: a 207/2009 rendelet 53. cikkének (1) bekezdésével osszefiiggésben értelmezett 8. cikke
(1) bekezdésének b) és c) pontjdn alapuld viszonylagos torlési ok.

A torlési osztdly hatdrozata: a torlési osztily a kérelmet elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést elutasitotta.
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Jogalapok: a 2072009 rendelet — ezen rendelet 76. cikkével és a 2868/95 rendelet 22. szabdlydnak (3) bekezdésével
osszefiiggésben értelmezett — 78. cikke (1) bekezdése e) pontjanak megsértése; a 207/2009 rendelet 53. cikke (1) bekezdése
a) pontjdnak megsértése; az Unid kibgvitésére tekintettel egy késébb lajstromozott kozosségi védjegy titkozése egy
kordbban lajstromozott nemzeti védjeggyel.

2014. mdjus 21-én benydjtott kereset — The Smiley Company kontra OHIM - The Swatch Group
Management Services (HAPPY TIME)

(T-352/14. sz. iigy)
(2014/C 245/33)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: The Smiley Company SPRL (Briisszel, Belgium) (képvisel6k: 1. Helbig, P. Hansmersmann és S. Rengshausen
iigyvédek)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: The Swatch Group Management Services AG (Biel, Svéjc)

Kereseti kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviill a Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) elsg fellebbezési
tandcsdnak 2014. februdr 6-dn az R 1497/2013-1. sz. tigyben hozott hatdrozatat;

— a vitatott hatdrozat médositdsaval utasitsa el a felszélaldst;

— az OHIM-ot kotelezze a felperes Torvényszék el6tt felmeriilt koltségeinek a viselésére és a beavatkozot kotelezze a
felperes fellebbezési tandcs eldtt felmeriilt koltségeinek a viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,HAPPY TIME” szévédjegy a 14. és 35. osztdlyba tartozd druk és szolgdltatdsok
vonatkozdsdban —10 106 813. sz. kozosségi védjegybejelentés.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja: The Swatch Group Management Services AG.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: az Eurdpai Uniéra kiterjedS hatdlya ,HAPPY HOURS” nemzetkozi szévédjegy a 35. és
37. osztalyba tartozé szolgéltatdsok vonatkozdsdban.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszélaldsnak részben helyt adott.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak a megsértése.

2014. mdjus 30-dn benydjtott kereset — Al Naggar kontra Tandcs
(T-375/14. sz. iigy)
(2014/C 245/34)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Shahinaz Abdel Azizabdel Wahab Al Naggar (Kaird, Egyiptom) (képviselSk: J.-F. Bellis, R. Luff, A. Bailleux,
Q. Decleve, P. Vovan, S. Rowe és A. Yehia tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa
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Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— allapitsa meg, hogy a kereset elfogadhaté és megalapozott;

— semmisitse meg a 2014/153 hatdrozatot, amennyiben az 2015. mdrcius 22-ig meghosszabbitja a felperessel szemben
az egyiptomi helyzet tekintetében egyes személyekkel, szervezetekkel és szervekkel szemben hozott korldtozé
intézkedésekrdl sz6l6 2011/172/KKBP hatarozatban szerepl$ korldtozé intézkedéseket;

— kotelezze az Eurdpai Unidé Tandcsdt az eljdrds koltségeinek a viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes 6t jogalapra hivatkozik.

1. Az elsé jogalap a 2011/172 hatirozat (') 1. cikkének a megsértésén alapul, amennyiben magit a felperest nem ismerték
el allami pénzeszkozok hitlen kezeléséért felelgsnek — és ilyenként nem is azonositottdk —, hanem csak azért keriilt a
korlatozé intézkedések hatdlya ald, mivel Ahmed Abdelaziz Ezz (a tovdbbiakban: A. A. Ezz) hdzastarsa.

2. A masodik jogalap az EUSZ 2. és 3. cikkével, valamint az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja 47. és 48. cikkével
osszefiiggésben értelmezett EUSZ 6. cikknek a megsértésén alapul, amennyiben a 2014/153 hatdrozat (%) tévesen azon a
megdonthetetlen vélelmen alapult, hogy nem 4ll fenn a felperes alapvetd jogai megsértésének a kockazata az ellene
Egyiptomban inditott eljardsokkal 6sszefiiggésben.

3. A harmadik jogalap az Eurépai Unié Alapjogi Chartdja 7., 16. és 17. cikkének a megsértésén alapul, amennyiben a
2014/153 hatdrozat ardnytalan korldtozdsokkal jar a felperes maganélethez vald joga, a tulajdonhoz val6 joga és a
véllalkozds szabadsdgdhoz val6 joga tekintetében.

4. A negyedik jogalap az Eurépai Unié Alapjogi Chartdja 41., 47. és 48. cikkének a megsértésén alapul, amennyiben a
2014/153 hatdrozat nem rendelkezett megfelel6 és elegendS indokoldssal, valamint a felperessel osszefiiggésben a
meghallgatdshoz val6 jog megsértésével fogadtdk el.

5. Az 6todik jogalap nyilvanval6 értékelési hiban alapul, amennyiben i) a felperessel szemben soha nem folytattak
nyomozdst dllami pénzeszkozok hitlen kezelése alapjdn; ii) A. A. Ezz magatartdsa az dzleti élet normalis
cselekményeinek tekinthetS és ezért az nem mindsiil allami pénzeszkozok hitlen kezelésének, valamint iii) a Tandcs
a 2014/153 hatdrozat elfogaddsakor nem vette figyelembe azt a tényt, hogy az els§ intézkedések elfogadasat kovets
harom év elteltével A. A. Ezz jogi helyzete mindenesetre tovabbra is bizonytalan.

(") Az egyiptomi helyzet tekintetében egyes személyekkel, szervezetekkel és szervekkel szemben hozott korldtozé intézkedésekrél szol6,
2011. marcius 21-i 2011/172/KKBP tandcsi hatdrozat (HL L 76., 63. o.).

() Az egyiptomi helyzet tekintetében egyes személyekkel, szervezetekkel és szervekkel szemben hozott korldtozé intézkedésekrdl sz616
2011/172[KKBP hatdrozat médositdsardl sz616, 2014. mércius 20-i 2014/153/KKBP tandcsi hatdrozat (HL L 85., 9. o.).

2014. mdjus 30-dn benytjtott kereset — Yassin kontra Tandcs
(T-376/14. sz. iigy)
(2014/C 245/35)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Khadiga Ahmed Ahmed Kamel Yassin (Kaird, Egyiptom) (képviselSk: J. Bellis, R. Luff, A. Bailleux, Q. Decléve,
P. Vovan, S. Rowe és A. Yehia tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa
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Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— dllapitsa meg, hogy a kereset elfogadhaté és megalapozott;

— semmisitse meg a 2014/153 hatdrozatot, amennyiben az 2015. mdrcius 22-ig meghosszabbitja a felperessel szemben
az egyiptomi helyzet tekintetében egyes személyekkel, szervezetekkel és szervekkel szemben hozott korldtozé
intézkedésekrdl sz6l6 2011/172/KKBP hatarozatban szerepl$ korldtozé intézkedéseket;

— kotelezze az Eurdpai Unié Tandcsat az eljards koltségeinek a viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes 6t jogalapra hivatkozik, amelyek 1ényegében azonosak a T-375/14. sz., Al
Naggar kontra Tandcs tigyben hivatkozottakkal, illetve azokhoz hasonlok.

2014. mdjus 30-dn benydjtott kereset — Ezz kontra Tandcs
(T-377/14. sz. iigy)
(2014/C 245/36)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Ahmed Abdelaziz Ezz (Giza, Egyiptom) (képviselSk: J.-F. Bellis, R. Luff, A. Bailleux, Q. Decleve, P. Vovan, S. Rowe és
A. Yehia tigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— allapitsa meg, hogy a kereset elfogadhaté és megalapozott;

— semmisitse meg a 2014153 hatdrozatot, amennyiben az 2015. mércius 22-ig meghosszabbitja a felperessel szemben
az egyiptomi helyzet tekintetében egyes személyekkel, szervezetekkel és szervekkel szemben hozott korldtozé
intézkedésekrdl sz6l6 2011/172/KKBP hatdrozatban szerepl$ korldtozé intézkedéseket;

— kotelezze az Eurdpai Unid Tandcsdt az eljards koltségeinek a viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes ot jogalapra hivatkozik, amelyek 1ényegében azonosak a T-375/14. sz., Al
Naggar kontra Tandcs tigyben hivatkozottakkal, illetve azokhoz hasonlék.

2014. médjus 30-dn benyjtott kereset — Salama kontra Tandcs
(T-378/14. sz. iigy)
(2014/C 245/37)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Abla Mohammed Fawzi Ali Ahmed Salama (Kair6, Egyiptom) (képvisel6k: J.-F. Bellis, R. Luff, A. Bailleux,
Q. Decleve, P. Vovan, S. Rowe és A. Yehia tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa
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Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— dllapitsa meg, hogy a kereset elfogadhaté és megalapozott;

— semmisitse meg a 2014/153 hatdrozatot, amennyiben az 2015. mdrcius 22-ig meghosszabbitja a felperessel szemben
az egyiptomi helyzet tekintetében egyes személyekkel, szervezetekkel és szervekkel szemben hozott korldtozd
intézkedésekrdl sz616 2011/172/KKBP hatdrozatban szerepl korldtozé intézkedéseket;

— kotelezze az Eurdpai Unié Tandcsdt az eljdrds koltségeinek a viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes 6t jogalapra hivatkozik, amelyek 1ényegében azonosak a T-375/14. sz., Al
Naggar kontra Tandcs tigyben hivatkozottakkal, illetve azokhoz hasonlék.

2014. janius 4-én benydjtott kereset — Gutser kontra Bizottsig
(T-392/14. sz. iigy)
(2014/C 245/38)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Gutser, SA (Barcelona, Spanyolorszag) (képviselSk: J. C. Garcia Muiioz, J. I Jiménez-Blanco Carrillo de Albornoz és
J. Corral Garcia tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— semmisitse meg a megtdmadott hatdrozatot;

— kotelezze a Bizottsagot az eljards valamennyi koltségének viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen eljarasban megtdmadott hatdrozat megegyezik a T-515/13. sz. Bizottsig kontra Spanyolorszdg iigyben
megtamadott, — a spanyol addlizingrendszerként is ismert, bizonyos pénziigyi lizingmegallapoddsokra alkalmazandd
adérendszerrel kapcsolatos — hatdrozattal.

Keresete aldtimasztasa érdekében a felperes 6t jogalapra hivatkozik.

1. Az els6 jogalap, mely szerint a megtdimadott hatdrozat lényeges eljardsi szabalyokat sértett meg, valamint megsértette az
Eurépai Uni6 alapjogi Chartdjanak 20. és 21. cikkét, illetve 41. cikkének (1) bekezdését, mivel egy olyan vizsgalati
eljardst kovetden hoztdk, amelyben lényeges szabalytalansdgok torténtek.

2. A miésodik jogalap, mely szerint a Bizottsdg megsértette az EUMSZ 107. és 108. cikket, amikor tgy taldlta, hogy a
szoban forgd intézkedések dllami tdmogatdsnak mindsiilnek, anélkiil, hogy bizonyitotta volna szelektiv jellegiiket.

3. A harmadik jogalap, mely szerint a Bizottsdg megsértette az EUMSZ 107. és 108. cikket, amikor tgy taldlta, hogy a
szoban forgd intézkedések dllami tdmogatdsnak mindsilnek, anélkiil, hogy bizonyitotta volna a Kozosségen belili
kereskedelemre gyakorolt hatdsukat.

4. A negyedik jogalap, mely szerint a Bizottsdg tévesen alkalmazta a jogot, és megsértette az EUMSZ 107. cikket, amikor a
befektetSket tekintette az esetleges timogatds kedvezményezettjeinek. Rdaddsul a hatdrozat indokoldsa nem megfeleld.
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5. Az 6todik jogalap, mely szerint a Bizottsdg tévesen alkalmazta a jogot, amikor a jogbiztonsdg, a bizalomvédelem és az
egyenl bandsméd elvének, illetve a 659/1999/EK rendelet 14. cikkének megsértésével a tdmogatds visszatéritését
rendelte el.

2014. jinius 4-én benydjtott kereset — Ingeperfil kontra Bizottsig
(T-393/14. sz. iigy)
(2014/C 245[39)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Ingeperfil, SL (Barcelona, Spanyolorszag) (képviselSk: J. C. Garcia Mufloz, J. I Jiménez-Blanco Carrillo de Albornoz
és J. Corral Garcia tigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— semmisitse meg a megtdmadott hatdrozatot;

— kotelezze a Bizottsagot az eljards valamennyi koltségének viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jogalapok és a fontosabb érvek megegyeznek a T-392/14. sz. tigyben elSterjesztettekkel.

2014. janius 4-én benydjtott kereset — Turon & Ros kontra Bizottsig
(T-394/14. sz. iigy)
(2014/C 245/40)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Inmobiliaria Turon & Ros, SL (Barcelona, Spanyolorszdg) (képviselSk: J. C. Garcia Muifioz, J. I. Jiménez-Blanco
Carrillo de Albornoz és J. Corral Garcia tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— semmisitse meg a megtamadott hatdrozatot;

— kotelezze a Bizottsdgot az eljards valamennyi koltségének viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jogalapok és a fontosabb érvek megegyeznek a T-392/14. sz. tigyben elSterjesztettekkel.
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2014. jinius 6-dn benyujtott kereset — Sociedad Espaiiola Inmuebles y Locales kontra Bizottsig
(T-397/14. sz. iigy)
(2014/C 245/41)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Sociedad Espaiiola Inmuebles y Locales, SL (Madrid, Spanyolorszag) (képviselSk: J. C. Garcia Muiloz, J. I Jiménez-
Blanco Carrillo de Albornoz és J. Corral Garcia iigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— semmisitse meg a megtdmadott hatdrozatot;

— kotelezze a Bizottsdgot az eljards valamennyi koltségének viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jogalapok és a fontosabb érvek megegyeznek a T-392/14. sz. tigyben el6terjesztettekkel.

2014. janius 2-dn benyiijtott kereset — Marcuccio kontra Birdsig
(T-409/14. sz. iigy)
(2014/C 245/42)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Luigi Marcuccio (Tricase, Olaszorszdg) (képvisel6k: G. Cipressa tigyvéd)

Alperes: az Eurdpai Unid Birdsaga

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg azt a hatdrozatot, formdjatdl fiiggetleniil, amely altal az alperes elutasitotta a Birsdg el6tti felperes dltal
2014. janudr 22-én benytjtott keresetet;

— kotelezze az alperest, hogy fizessen meg a felperes szdmdra 25 000 eurét, illetve azt a nagyobb vagy kisebb 6sszeget,
amelyet e Torvényszék igazsagosnak és méltdnyosnak tart, a felperes altal azon okbdl elszenvedett kdr megtéritésének
jogeimén, hogy a felperes dltal kezdeményezett birdsagi eljdrds ésszertitleniil hossza volt, illetve a széban forgé eljards
ésszertitlen tartama miatti kdrtérités jogcimén;

— kotelezze az alperest az e keresettel kapcsolatos valamennyi koltség, kiadds és dij megfizetésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen kereset tdrgyat az a kar alkotja, amelyet a felperes szenvedett el feltételezetten azon tény okdn, hogy a T-236/02. sz.
Marcuccio kontra Bizottsdg iigyben folytatott eljards rendkiviil hosszt ideig tartott.
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Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes két jogalapra hivatkozik.

1. Az els6, az indokoldsi kotelezettség megsértésére, a bizonyitasfelvétel hidnydra és a gondos igazgatds kotelezettségének
megsértésére alapitott jogalap.

2. A masodik, a torvény megsértésére és nyilvanvalé értékelési hibara alapitott jogalap
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KOZSZOLGALATI TORVENYSZEK

2014. janius 3-dn benydjtott kereset — ZZ kontra Bizottsig
(F-50/14. sz. iigy)
(2014/C 245/43)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek
Felperes: ZZ (képviseld: S. Orlandi tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg
A jogvita tdrgya és leirdsa
A kilfoldi munkavégzési timogatds nyujtasat a felperestdl megtagadd bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg a kilfoldi munkavégzési timogatds nyujtasat a felperest6l megtagadd
2013. oktéber 3-i hatdrozatot;

— a Kozszolgalati Torvényszék a Bizottsagot kotelezze a koltségek viselésére.
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