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V  Hirdetmények

BIROSAGI ELJARASOK

Birésag

2013/C 156/02 C-399/10. P. és C-401/10. P. sz. egyesitett iigyek: A Birdsdg (nagytandcs) 2013. mdrcius 19-i itélete —
Bouygues SA, Bouyges Télécom SA kontra Eurdpai Bizottsdg és tdrsai, valamint Eurdpai Bizottsdg,
Francia Koztdrsasig kontra Bouygues SA és tdrsai (C-401/10. P. sz. iigy) (Fellebbezések — Allami
tdmogatdsok — A France Télécom javdra elfogadott pénziigyi intézkedések — Részvényesi elGlegre
vonatkozé terv — A francia kormdny tagjdnak nyilvdnos nyilatkozatai — Az dllami tdimogatést a k6zos
piaccal Osszeegyeztethetetlennek nyilvanitd és visszatérittetését el nem rendel§ hatdrozat — Az dllami

tdmogatds fogalma — A gazdasigi el6ny fogalma — Az éllami forrdsok elkotelezésének fogalma) ... 2
2013/C 156/03 C-85[11. sz. iigy: A Birésdg (nagytanics) 2013. aprilis 9-i itélete — Eurdpai Bizottsdg kontra [rorszdg

(Tagdllami kotelezettségszegés — Addzds — 2006/112[EK irdnyelv — 9. és 11. cikk — Nem
addalanyok olyan csoportba tartozdsét lehet6vé tévS nemzeti szabdlyozds, amely egyetlen héaalanynak
MINGSTUINET) ... e 3
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2013/C 156/04

2013/C 156/05

2013/C 156/06

2013/C 156/07

2013/C 156/08

2013/C 156/09

2013/C 156/10

Tartalom (folytatds)

C-92/11. sz. igy: A Bir6sag (els6 tandcs) 2013. mdrcius 21 itélete (a Bundesgerichtshof (Németorszag)
elzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — RWE Vertrieb AG kontra Verbraucherzentrale Nordrhein-
Westfalen eV (2003/55/EK irdnyelv — A foldgdz belsé piaca — 93/13/EGK irdnyelv — Az 1. cikk
(2) bekezdése és a 3-5. cikk — Szolgiltatok és fogyasztok kozott kotott szerzédések — Altaldnos
szerzGdési feltételek — Tisztességtelen feltételek — A szolgaltatdsi dijak véllalkozds éltali egyoldald
modositdsa — A fogyasztok mds kategéridjdra vonatkozd, kotelezd érvény( szabdlyozdsra utalds — A
93/13/EGK irdnyelv alkalmazhatésiga — A vildgos és érthetd megfogalmazdsra és az dtlathatésdgra
irdnyuld KOvetelmEny) ... ...

C-254[11. sz. tigy: A Birésdg (negyedik tandcs) 2013. madrcius 21-i itélete (a Magyar Koztdrsasdg
Legfels6bb Birdsiga (Magyarorszdg) elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Szabolcs-Szatmdr-Bereg
Megyei Rendérkapitdnysdg Zahony Hatdrrendészeti Kirendeltsége kontra Oskar Shomodi (A szabad-
sagon, a biztonsdgon és a jog érvényesiilésén alapuld térség — A tagdllamok kiils§ szarazfoldi hatdrain
val6 kishatdrforgalom — 1931/2006/EK rendelet — 562/2006/EK rendelet — Leghosszabb tart6z-
kodési id8 — Szdmitasi szabdlyok) .......... ...

C-258/11. sz. figy: A Birésdg (harmadik tandcs) 2013. aprilis 11-i itélete (a Supreme Court (frorszdg)
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Peter Sweetman és térsai kontra An Bord Pleanala (Kornyezet
— 92[43|EGK irdnyelv — 6. cikk — A természetes élGhelyek védelme — Kilonleges természetme-

g6rzési terilletek — Valamely terv vagy program védett természeti teriiletre gyakorolt hatdsainak
vizsgdlata — Annak értékelése sordn alkalmazand6 kritériumok, hogy mi a valdszintisége annak,

hogy valamely terv vagy program hatrdnyosan befolydsolja az érintett természeti terilet épségét —
A Lough Corrib természeti teriilet — Galway vdrost elkeriil§ N6-0s Gt terve) .......................

C-260/11. sz. iigy: A Birdsdg (negyedik tandcs) 2013. dprilis 11-i itélete (a Supreme Court of the
United Kingdom (Egyesiilt Kirdlysdg) el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — David Edwards, Lilian
Pallikaropoulos kérelme alapjan The Queen kontra Environment Agency, First Secretary of State,
Secretary of State for Environment, Food and Rural Affairs (Kornyezet — Arhusi egyezmény —
85/337/EGK irdnyelv — 2003/35[EK irdnyelv — 10a. cikk — 96/61/EK irdnyelv — 15a. cikk — A
kornyezeti tigyekben az igazsdgszolgaltatishoz val6 jog — A ,nem (...) mértéktelenil draga” birdsagi
eljdrds fogalma) ...... ..o oo

C-335/11. és C-337|11. sz. egyesitett tigyek: A Birdsdg (mdsodik tandcs) 2013. dprilis 11-i itélete (a
Se- og Handelsretten (Ddnia) elSzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — a Jette Ring nevében eljaré HK
Danmark kontra Dansk almennyttigt Boligselskab (C-335/11), a Lone Skouboe Werge nevében eljdr6
HK Danmark kontra a csdeljards alatt all6 Pro Display nevében eljdré Dansk Arbejdsgiverforening
(C-337/11) (Szocidlpolitika — A fogyatékossaggal él6 személyek jogairdl sz6l6 ENSZ-egyezmény —
2000/78/EK irdnyelv — A foglalkoztatds és a munkavégzés sordn alkalmazott egyenl§ bandsmod — 1.,
2. és 5. cikk — A fogyatékossagon alapul eltéré bandsméd — Elbocsdtdis — A fogyatékossdg fenn-
dllisa — A munkavallalénak a fogyatékossiga miatti tavollétei — Alkalmazkodasi kotelezettség —
Részmunkaid@s foglalkoztatds — A felmonddsi id6 hossza) ...,

C-375/11. sz. iigy: A Birdsdg (negyedik tandcs) 2013. mdrcius 21-i itélete (a Cour constitutionnelle
(Belgium) el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Belgacom SA, Mobistar SA, KPN Group Belgium
SA kontra Etat belge (Tavkozlési szolgdltatisok — 2002/20[EK irinyelv — A 3. és a 12-14. cikk —
Rédidfrekvencia-haszndlati jogok — Rédidfrekvencia-hasznalati jogok dfjai — A rddiéfrekvencia-hasz-
nalati jogok odaitéléséért és meghosszabbitdsdért fizetendd egyszeri dijak — Szdmitdsi médszer — A
fennalld jogok MOAOSIEASA) ... ...ttt

C-401/11. sz. iigy: A Birdsdg (harmadik tandcs) 2013. dprilis 11-i itélete (a Nejvyssi spravni soud (Cseh
Koztdrsasag) el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Blanka Soukupova kontra Ministerstvo zemédglstvi
(Mez8gazdasig — EMOGA — 1257/1999/EK rendelet — Vidékfejlesztési timogatds — A korenged-
ményes nyugdijazds tdimogatdsa — A mez8gazdasdgi tizemet dtruhdzd, legaldbb 55 éves, de a rendes
nyugdijkorhatdrt még el nem éré személy — A ,rendes nyugdijkorhatar” fogalma — A nyugdijkorhatart
nemt6l, illetve nék esetében a felnevelt gyermekek szamdtdl eltérGen meghatdrozé nemzeti szabalyozds
— Az egyenl§ bandsmdd és a hdtranyos megkiilonboztetés tilalmanak altalanos elve) .................
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2013/C 156/11 C-405/11. sz. iigy: A Birésdg (hatodik tandcs) 2013. mdrcius 21-i itélete — Eurdpai Bizottsdg kontra
Buczek Automotive sp. z 0.0., Lengyel Koztdrsasig (Fellebbezés — Allami timogatisok — A lengyel
acélipar szerkezetdtalakitisa — Az ,dllami tdmogatds” fogalma — Koztartozdsok behajtdsa — Az adds
véllalkozdssal szembeni csddeljards meginditdsa elmulasztasinak dllami tdmogatdsként minGsitése — A
magénhitelez8 kritériuma — A bizonyitdsi teher megoszldsa — A bir6sagi felilvizsgalat korldtai) ... 8

2013/C 156/12 C-443/11. sz. tigy: A Bir6sdg (harmadik tandcs) 2013. aprilis 11-i itélete (a Rechtbank Amsterdam
(Hollandia) el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — F. P. Jeltes, M. A. Peeters, J. G. J. Arnold kontra
Raad van bestuur van het Uitvoeringsinstituut werknemersverzekeringen (Migrans munkavallalok
szocidlis biztonsdga — EUMSZ 45. cikk — 1408/71/EGK rendelet — 71. cikk — Teljes munkanélkiili
atipikus hatdr menti munkavéllal, aki szakmai és személyes kapcsolatot tart fenn a legutolsé munka-
viszonya szerinti tagdllammal — 883/2004/EK rendelet — 65. cikk — Ellatdsokra valé jogosultsig a
lakohely szerinti tagallamban — A kifizetésnek a legutolsé munkaviszony szerinti tagdllam dltali
megtagaddsa — Megengedhet6ség — Az 1/85. sz. Miethe-iigyben 1986. jinius 12-én hozott itélet
relevancidja — Atmeneti rendelkezések — A 87. cikk (8) bekezdése — A ,véltozatlan helyzet” fogalma) 8

2013/C 156/13 C-535/11. sz. uigy: A Birdsdg (negyedik tandcs) 2013. dprilis 11-i itélete (a Landgericht Hamburg
(Németorszdg) el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Novartis Pharma GmbH kontra Apozyt
GmbH (El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — 726/2004/EK rendelet — Emberi felhaszndldsra
szant gybgyszerek — Engedélyezési eljardis — Engedélyezési kovetelmény — Az e rendelet
mellékletének 1. pontjdban szereplS bizonyos biotechnoldgiai eljardsokkal ,kifejlesztett” gydgyszerek
fogalma — Ujracsomagoldsi miivelet — Egyszeri felhasznaldsra szant olyan iivegekben forgalmazott,
befecskendezhet oldat, amelyek a terdpids oldat orvosi kezelés céljabdl ténylegesen felhaszndlt mennyi-
ségénél joval nagyobb mennyiséget tartalmaznak — Az ilyen ﬁvegek tartalma egy részének az orvos
rendelvényére az el6irt adagoknak megfelelGen elSretoltott fecskenddkbe torténd, a gydgyszer
megvaltoztatdsa nélkili dttOltése) ....... .. ... ... 9

2013/C 156/14 C-613(11. sz. iigy: A Birdsdg (kilencedik tandcs) 2013. mdrcius 21-i itélete — Eurdpai Bizottsdg kontra
Olasz Koztdrsasag (Tagallami kotelezettsegszeges — Allami timogatdsok — Az Olasz Koztarsasag dltal
a szardiniai hajozdsi dgazat részére nytjtott dllami tdmogatds — E tdmogatdsnak a kozos piaccal vald
osszeegyeztethetetlenségét megéllapité és a kedvezményezettekkel vald visszatérittetését elrendeld
2008/92[EK bizottsagi hatdrozat — A végrehajtds elmulasztdsa a kittizott hatdr) .................... 10

2013/C 156/15 C-636(11. sz. tigy: A Birdsdg (negyedik tandcs) 2013. dprilis 11-i itélete (a Landgericht Miinchen I
(Németorszdg) el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Karl Berger kontra Freistaat Bayern
(178/2002/EK rendelet — Fogyasztovedelem — FElelmiszerbiztonsig — A polgirok tijékoztatisa —
Emberi fogyasztdsra alkalmatlan, egészségiigyi kockdzatot azonban nem jelent§ élelmiszer forgalomba
hozZatala) .. ... 10

2013/C 156/16 C-645(11. sz. tigy: A Birdsdg (harmadik tandcs) 2013. dprilis 11-i itélete (a Bundesgerichtshof (Német-
orszdg) elbzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Land Berlin kontra Ellen Mirjam Sapir, Michael J.
Busse, Mirjam M. Birgansky, Gideon Rumney, Benjamin Ben- Zadok, Hedda Brown (44/2001/EK
rendelet — Az 1. cikk (1) bekezdése és a 6. cikk 1. pontja — A ,polgdri és kereskedelmi iigy”
fogalma — Allami szerv dltal jogalap nélkiil teljesitett kifizetés — E kifizetés birdsdgi eljdrasban
torténd visszakovetelése — A Joghatésa’ggal rendelkez8 birdsdg meghatdrozdsa osszefiiggd iigyekben
— A keresetek kozotti szoros kapcesolat — Harmadik orszagban lakohellyel rendelkezd alperes) ... 11

2013/C 156/17 C-652(11. P. sz. iigy: A Birdsdg (hetedik tandcs) 2013. dprilis 11-i itélete — Mindo Stl kontra Eurépai
Bizottsdg (Fellebbezés — Verseny — Kartell — A nyersdohdny felvdsarldsanak és elsédleges feldolgo-
zdsanak olasz piaca — A birsag egyetemleges adéstdrs dltali megfizetése — Az eljarashoz f(iz6d6 érdek
— Bizonyitdsi teher) ... ... 11
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2013/C 156/20
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2013/C 156/22

2013/C 156/23

2013/C 156/24

2013/C 156/25
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C-91/12. sz. iigy: A Birésdg (harmadik tandcs) 2013. madrcius 21-i itélete (a Hogsta forvaltnings-
domstolen (Svédorszdg) el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Skatteverket kontra PFC Clinic AB
(Héa — 2006/112[EK irdnyelv — Adémentességek — A 132. cikk (1) bekezdésének b) és ¢) pontja —
Koérhdzi és orvosi gyogykezelés, valamint azokhoz szorosan kapcsolédé tevékenységek — Orvosi és
paramedicindlis hivatdsok gyakorldsa keretében nyujtott egészségiigyi ellitdsok — Sebészeti beavatko-
zdsokra és esztétikai kezelésekre irdnyul szolgdltatisok — Kizdrélag a beteg akaratdtol fiiggd, pusztin
kozmetikai beavatkozdsok) ....... ... ...

C-129/12. sz. iigy: A Bir6sdg (mdsodik tandcs) 2013. mdrcius 21-i itélete (a Finanzgericht des Landes
Sachsen-Anhalt (Németorszdg) el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Magdeburger Miihlenwerke
kontra Finanzamt Magdeburg (Regiondlis tdmogatdsi program — MezGgazdasdgi termékek feldolgo-
zdsaval és forgalmazdsaval kapcsolatos beruhdzds — Bizottsdgi hatdrozat — A kozos piaccal vald
osszeegyeztethetetlenség — Az Osszeegyeztethetetlen tdmogatdsok megvondsa — A tdmogatds nyj-
tdsdnak idGpontja — A bizalomvédelem elve) ........ ... ...

C-138/12. sz. igy: A Birésag (6todik tandcs) 2013. dprilis 11-i itélete (az Administrativen sad — Varna
(Bulgdria) el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Rusedespred OOD kontra Direktor na Direktsia
,Obzhalvane i upravlenie na izpalnenieto” — Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia
za prihodite (Ad6zds — Héa — 2006/112[EK iranyelv — 203. cikk — Az adésemlegesség elve — A
megfizetett ad6 visszatéritése az értékesitd részére abban az esetben, ha az adémentes iigylet kedvez-
ményezettjét6l megtagadjdk az addlevondsi jogot) ........ ...t

C-158/12. sz. ligy: A Birdsdg (hetedik tandcs) 2013. dprilis 11-i itélete — Eurdpai Bizottsdg kontra
[rorszdg (Tagdllami kotelezettségszegés — Kornyezet — 2008/1/EK iranyelv — 5. cikk — A kérnyezet-
szennyezés integralt csokkentése és megel6zése — A meglévd létesitmények engedélyezési feltételei —
Az annak biztositdsdra vonatkozé kotelezettség, hogy az emlitett létesitmények az irdnyelvben el6irt
kovetelményeknek megfelelen mikodjenek) ...

C-197/12. sz. iigy: A Birésdg (tizedik tandcs) 2013. mdrcius 21-i {télete — Eurdpai Bizottsdg kontra
Francia Koztdrsasag (Tagallami kotelezettségszegés — Addzds — Héa — 2006/112[EK iranyelv — 148.
cikk — Utasok dijazds ellenében torténd szallitdsdra vagy kereskedelmi tevékenyég folytatdsdra irdnyuld
bizonyos iigyeletek adomentessége — A nyilt tengeri hajézdsra valé haszndlat feltétele) .............

C-244/12. sz. uigy: A Birésdg (6todik tandcs) 2013. madrcius 21-i itélete (a Verwaltungsgerichtshof
(Ausztria) elSzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Salzburger Flughafen GmbH kontra Umweltsenat
(Egyes projektek kornyezetre gyakorolt hatdsainak vizsgalata — 85/337/EGK irdnyelv — A 2. cikk (1)
bekezdése és a 4. cikk (2) bekezdése — A II. melléklet hatdlya ald tartozé projektek — Repiil6tér
infrastruktardjanak a bévitésére vonatkozé munkdlatok — Kiiszobértékek vagy kritériumok alapjan
torténd vizsgdlat — A 4. cikk (3) bekezdése — Kivdlasztdsi kritériumok — A I melléklet 2.
pontjanak g) alpontja — Stirin lakott teriiletek) ............ ... i

C-290/12. sz. iigy: A Birdsdg (nyolcadik tandcs) 2013. dprilis 11-i itélete (a Tribunale di Napoli
(Olaszorszag) el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Oreste Della Rocca kontra Poste Italiane SpA
(Szocidlpolitika — 1999/70/EK irdnyelv — Az ESZSZ, az UNICE és a CEEP dltal a hatdrozott ideig
tarté munkaviszonyrol kotott keretmegallapodds — 2. szakasz — A keretmegallapodds hatdlya —
Munkaerg-kolesonzd véllalkozds — Kolesonzott munkaviéllalok egy kolesonvevd villalkozds rendelke-
zésére bocsatdsa — Egymadst kovetS hatdrozott idejli munkaszerzGdések) .....................l

C-522/11. sz. iigy: A Birdsdg (harmadik tandcs) 2013. mdrcius 21-i végzése (a Giudice di pace di Lecce
(Olaszorszag) el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Abdoul Khadre Mbaye elleni biintetSeljards (Az
eljdrdsi szabdlyzat 99. cikke — A szabadsdg, a biztonsdg és a jog érvényesiilésén alapuld térség —
2008/115[EK irdnyelv. — A harmadik orszdgok jogellenesen tartzkodé dllampolgdrainak visszaté-
résével kapcsolatban a tagdllamokban haszndlt k6zos normdék és eljardsok — A jogellenes tartozkodast
biintetSjogi jogkovetkezményekkel szankciondléd tagdllami szabdlyozds) ..............................
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C-153/12. sz. uigy: A Birdsdg (nyolcadik tandcs) 2013. marcius 21-i végzése (az Administrativen sad —

Varna (Bulgdria) el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Sani Treyd EOOD kontra Direktor na
Direktsia ,Obzhalvane I upravlenie na izpalnenieto” — Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsio-

nalnata agentsia za prihodite (Az eljdrdsi szabalyzat 99. cikke — Héa — 2006/112/EK iranyelv —
természetes személyek dltal valamely tdrsasdg javdra, az dltala az e természetes személyek részére épitett
ingatlan ellenében — Csereligylet — Ingatlanépitési szolgdltatdsok utdni héa — Adodztatandd tényallds
— Felszdmithat6sdig — A teljes ellenérték el6zetes megfizetése — ElSleg — A termékekbdl vagy
szolgéltatasokbdl dllo ellenérték esetében az tigylet addalapja) ...

C-24/13. sz. iigy: Févarosi Kozigazgatdsi és Munkatigyi Birdsdg (Magyarorszdg) dltal 2013. janudr 21-én
benytjtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Dél-Zempléni Nektdr Leader Nonprofit Kft. kontra
VidéKfejlesztési MINISZEEr .. ... ...ttt e ettt e e et

C-26/13. sz. iigy: Kria (Magyarorszdg) 4ltal 2013. janudr 21-én benydjtott elézetes dontéshozatal
irdnti kérelem — Késler Arpad és Kdslerné Rdbai Hajnalka kontra OTP Jelzdlogbank Zrt. ...........

C-89/13. sz. iigy: A Tribunale di Napoli (Olaszorszdg) dltal 2013. februdr 22-én benyjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Luigi D’Aniello és tarsai kontra Poste Italiane SpA ..................

C-101/13. sz. 6igy: A Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg (Németorszdg) dltal 2013. februdr
28-4n benytijtott elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — U kontra Stadt Karlsruhe .................

C-113/13. sz. iigy: A Consiglio di Stato (Olaszorszdg) édltal 2013. mdrcius 8-dn benydjtott el8zetes
dontéshozatal irdnti kérelem — ASL n. 5 ,Spezzino” és tdrsai kontra San Lorenzo Societa Cooperativa
Sociale, Croce Verde Cogema Cooperativa Sociale Onlus .............cooiiiiiiiiiiiiiiiiiinnnaae...

C-124/13. sz. iigy: 2013. mdrcius 14-én benyujtott kereset — Eurdpai Parlament kontra az Eurépai
UNiO TanACSa ... ...t

C-125/13. sz. iigy: 2013. mdrcius 14-én benyujtott kereset — Eurdpai Bizottsdg kontra az Eurépai
UNIO TaNACSA .. ...ttt

C-139/13. sz. iigy: 2013. mdrcius 19-én benyjtott kereset — Eurdpai Bizottsdg kontra Belga Kirdlysdg

C-140/13. sz. iigy: A Verwaltungsgericht Frankfurt am Main (Németorszdg) dltal 2013. mércius 20-dn
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\%
(Hirdetmények)

BIROSAGI ELJARASOK

BIROSAG

A Birésig (nagytandcs) 2013. mdrcius 19- itélete —
Bouygues SA, Bouyges Télécom SA kontra Eurdpai
Bizottsdg és tdrsai, valamint Eurépai Bizottsig, Francia
Koztirsasdg kontra Bouygues SA és tirsai (C-401/10. P.

SZ. iigy)
(C-399/10. P. és C-401/10. P. sz. egyesitett iigyek) (')

(Fellebbezések — Allami tdmogatdsok — A France Télécom
javdra elfogadott pénziigyi intézkedések — Részvényesi
elélegre vonatkozé terv — A francia kormdny tagjinak nyil-
vdnos nyilatkozatai — Az dllami tdmogatdst a kozos piaccal
dgsszeegyeztethetetlennek nyilvdnité és visszatérittetését el nem
rendelé’  hatdrozat Az dllami tdmogatds fogalma

— A gazdasdgi elény fogalma — Az dllami forrdsok

elkitelezésének fogalma)

(2013/C 156/02)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek
(C-399/10. P. sz. iigy)

Fellebbez6k: Bouygues SA, Bouyges Télécom SA (képviselSk: C.
Baldon, J. Blouet-Gaillard, J. Vogel, F. Sureau és D. Theophile
avocats)

A t6bbi fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg (képviselék: C. Giolito,
D. Grespan és S. Thomas meghatalmazottak), Francia Koztdr-
sasdg (képvisel6k: G. de Bergues és J. Gstalter meghatalmazot-
tak), France Télécom SA (képvisel6k kezdetben: S. Hautbourg, S.
Quesson és L. Olza Moreno avocats, késébb: S. Hautbourg és S.
Quesson avocats), Association frangaise des opérateurs de
réseaux et services de télécommunications (AFORS Télécom)

A Francia Koztdrsasdgot tdmogaté beavatkozd: Németorszagi
Szovetségi Koztdrsasdg (képvisel6k: T. Henze és J. Moller
meghatalmazottak, segitdjiik: U. Soltész Rechtsanwalt)

(C-401/10. P. sz. ugy)

Fellebbez6: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: C. Giolito, D. Grespan
és S. Thomas meghatalmazottak)

A tobbi fél az eljdrdsban: Francia Koztarsasdg (képviselsk: G. de
Bergues és J. Gstalter meghatalmazottak), Bouygues SA, Bouy-
gues Télécom SA (képvisel6k: C. Baldon, J. Blouet-Gaillard, J.
Vogel, F. Sureau és D. Theophile avocats), France Télécom SA
(képvisel6k kezdetben: S. Hautbourg, S. Quesson és L. Olza
Moreno avocats, késébb: S. Hautbourg és S. Quesson avocats),
Association frangaise des opérateurs de réseaux és services de
télécommunications (AFORS Télécom)

A Francia Koztdrsasdgot tdmogatd beavatkozé: Németorszagi
Szovetségi Koztdrsasag (képviselsk: T. Henze és J. Moller
meghatalmazottak, segitdjitk: U. Soltész Rechtsanwalt)

Targy

A Torvényszék (harmadik tandcs) T-425/04., T-444/04., T-450/04.
és T-456/04. sz. egyesitett {igyekben 2010. méjus 21-én hozott
azon fitélete ellen benydjtott fellebbezés, amelyben a Torvényszék
megsemmuisitette a Franciaorszdg részérdl a France Télécom részére
biztositott allami tdmogatdsrél sz6l6, 2004. augusztus 2-i
2006/621[EK bizottsdgi hatdrozat (HL L 257., 11. o)) 1. cikkét
— A kormdny tagja dltal tett nyilatkozatok és a részvényesi elSleg
,tdmogatdsnak” valé mindsitése

Rendelkezd rész

1. A Birdsdg az Eurdpai Unié Torvényszéke T-425/04., T-444/04.,
T-450/04. és T-456/04. sz., Franciaorszdg és tdrsai kontra
Bizottsdg egyesitett iigyekben 2010. mdjus 21-én hozott itéletét
hatdlyon kiviil helyezi.

2. A Birdsdg a T-425/04., a T-444/04. és a T-450/04. sz. iigyet
visszautalja az Eurpai Unié Torvényszékéhez annak érdekében,
hogy az hatdrozzon az eldtte felhozott azon jogalapokrdl és a
hozzd benyijtott azon kérelmekrdl, amelyeket a Birésdg nem birdlt
el.

3. A Birdsdg a koltségekrdl jelenleg nem hatdroz.

() HL C 317., 2010.11.20.
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A Birésdg (nagytandcs) 2013. dprilis 9-i itélete — Eurdpai
Bizottsdg kontra Irorszag

(C-85/11. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — Addzds — 2006/112/EK

irdnyelv — 9. és 11. cikk — Nem adéalanyok olyan csoportba

tartozdsdt lehet6vé tévé nemzeti szabdlyozds, amely egyetlen
héaalanynak mindsiilhet)

(2013/C 156/03)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Europai Bizottsdg (képviseld: R. Lyal megbizott)

Alperes: Trorszdg (képviselsk: D. O’Hagan meghatalmazott, G.
Clohessy SC és N. Travers BL)

Az alperest tdmogatd beavatkozok: Cseh Koztdrsasdg (képviseldk:
M. Smolek és T. Miiller meghatalmazottak), Dan Kirdlysdg (kép-
visel§ kezdetben: C. Vang, kés6ébb: V. Pasternak Jorgensen
meghatalmazottak), Finn Koztdrsasig (képvisel6k: H. Leppo és
S. Hartikainen meghatalmazottak), Nagy-Britannia és Eszak-
frorszdg Egyesiilt Kiralysdga (képvisel6k: H. Walker meghatalma-
zott, M. Hall barrister)

Targy

Tagallami kotelezettségszegés — A kozos hozzdadottértékado-
rendszerr6l sz6l6, 2006. november 28-i 2006/112[EK tandcsi
irdnyelv (HL L 347, 1. 0) 9. é 11. cikkének megsértése —
Nem adéalanyok HEA-csoportban valé részvételét megenged
nemzeti szabélyozas.

Rendelkezd rész

1. A Birdsdg a keresetet elutasitja.

2. A Bir6sdg az EurGpai Bizottsdgot kotelezi a Roltségek viselésére.

3. A Cseh Koztarsasag, a Ddn Kirdlysdg, a Finn Koztdrsasdg, és
Nagy-Britannia és Eszak-Trorszdg Egyesiilt Kirdlysiga maguk
viselik sajdt koltségeiket.

() HL C 145, 2011.5.14.

A Bir6sig (els§ tandcs) 2013. mdrcius 21-i itélete (a

Bundesgerichtshof (Németorszdg) elGzetes dontéshozatal

irdinti kérelme) — RWE Vertrieb AG kontra
Verbraucherzentrale Nordrhein-Westfalen eV

(C-92/11. sz. iigy) ()

(2003/55/EK irdnyelv — A foldgdz belsé piaca. —
93/13/EGK irdnyelv — Az 1. cikk (2) bekezdése és a 3-5.
cikk — Szolgdltatok és fogyaszték kozott kotott szerzddések
— Altaldnos szerzédési feltételek — Tisztességtelen feltételek
— A szolgdltatdsi dijak villalkozds dltali egyoldalii mddosi-
tdsa — A fogyasztok mds kategoridjdra vonatkozd, kotelezd
érvényii szabdlyozdsra utalds — A 93/13/EGK irdnyelv alkal-
mazhatésiga — A vildgos és érthetd megfogalmazdsra és az
dtldthatésdgra irdnyuld kovetelmény)

(2013/C 156/04)
Az eljdrds nyelve: német
A kérdést elGterjesztd birdsig

Bundesgerichtshof

Az alapeljrds felei
Felperes: RWE Vertrieb AG

Alperes: Verbraucherzentrale Nordrhein-Westfalen eV

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Bundesgerichtshof —
A fogyasztokkal kotott szerzddésekben alkalmazott tisztesség-
telen feltételekrsl sz6l6, 1993. dprilis 5-i 93/13/EGK tandcsi
iranyelv (HL L 95., 29. o.; magyar nyelv{ kilonkiadds 15. feje-
zet, 2. kotet, 288. 0.) 1. cikke (2) bekezdésének és a melléklet 1.
pontjanak j) alpontjaval és 2. pontja b) alpontjdnak masodik
mondataval Osszefiiggésben értelmezett 3. és 5. cikkének értel-
mezése — A foldgdz belsé piacara vonatkozd ko6zos szabé-
lyokrél és a 98/30[EK irdnyelv hatdlyon kivill helyezésérdl
sz616, 2003. jinius 26-i 2003/55/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv (HL L 176., 57. o.; magyar nyelv( kiilonkiadds
12. fejezet, 2. kotet, 230. 0.) A. mellékletének b) és ¢) pontjaval
osszefiiggésben értelmezett 3. cikke (3) bekezdésének értelme-
zése — A szolgaltatd szamdra azon jogot biztositd kikotés,
hogy utdlag egyoldalian modositsa a szolgdltatds drdt a
fogyasztok mds kategéridjara vonatkozd, kotelezd érvényd
szabdlyozdsra utalva — A 93/13/EGK irdnyelv alkalmazhat6sdga
— A vildgos és érthet6 megfogalmazasra és az atlathatdsdgra
irdnyul6 kovetelmények

Rendelkezd rész

1. A fogyasztékkal kotott szerzédésekben alkalmazott tisztességtelen
feltételekrdl szolé, 1993. dprilis 5-i 93/13/EGK tandcsi irdnyely
1. cikkének (2) bekezdését 1igy kell értelmezni, hogy ez az irdnyely
alkalmazhaté valamely szolgdltatd és egy fogyasztd kozott kotott
szerzGdésben foglalt dltaldnos szerz6dési feltételek azon feltételeire,
amelyek valamely mds szerzédéstipusra alkalmazandé nemzeti jogi
elirdsokat vesznek dt, és amelyek nem tartoznak a széban forgé
nemzeti szabdlyozds hatdlya ald.

2. A 93/13 irdnyelvnek a foldgdz belsd piacdra vonatkozé kozds
szabdlyokrdl és a 98/30/EK irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl
sz0l6, 2003. jinius 26-i 2003/55/EK eurdpai parlamenti és
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tandcsi irdnyelv3. cikkének (3) bekezdésével Gsszefiiggésben értel-
mezett 3. és 5. cikkét tigy kell értelmezni, hogy annak mérlegelé-
séhez, hogy az a szerzGdési szabvdnyfeltétel, amellyel az elldté
vdllalkozds fenntartja magdnak a foldgdzszdllitds dranak egyoldalii
mddositdsa lehetGségét, megfelel-e a jéhiszemiség, az egyensiily és
az dtldthatosdg e rendelkezésekben tdmasztott kovetelményeinek,
vagy sem, kiilondsen az aldbbiak birnak alapvet6 jelentGséggel:

— annak meghatdrozdsa, hogy a szerz6dés ezen dijak megvdltoz-
tatdsdnak indokdt és mddjdt dtldthatd jelleggel, tigy tiinteti-e
fel, hogy a fogyasztd egyértelmii és érthetden megfogalmazott
kritériumok alapjdn eldre ldthassa e dijak esetleges mddositd-
sdt. A szerzGdéskitést megel6z6 ez irdnyil tdjékoztatds elmu-
lasztdsdt fGszabdly szerint nem egyenliti ki onmagdban az,
hogy a fogyasztékat a szerzédés teljesitése sordn megfeleld
id6ben eldre tdjékoztatjdk az drmédositdsokrdl, és a szerzédés
felmonddsdhoz vald jogukrdl, amennyiben ezen mddositdsokat
nem kivinjdk elfogadni; és

— annak meghatdrozdsa, hogy az adott koriillmények kozitt a
fogyaszto ténylegesen gyakorolhatja-e a szdmdra biztositott
felmonddsi jogot.

A kérdést elGterjeszt6 birdsdg feladata, hogy ezt a jelen eset osszes
koriilményére tekintettel mérlegelje, beleértve a fogyasztGi szerzédések
dltaldnos szerz6dési feltételeiben taldlhaté azon feltételek dsszességet,
amelyeknek a vitatott feltétel részét képezi.

() HL C 211., 2011.7.16.

A Birésdg (negyedik tandcs) 2013. midrcius 21 itélete (a
Magyar Koztirsasig LegfelsGbb Birdsiga (Magyarorszag)
elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Szabolcs-Szatmar-
Bereg Megyei Renddrkapitinysig Zihony Hatdrrendészeti
Kirendeltsége kontra Oskar Shomodi

(C-254/11. sz. iigy) ()

(A szabadsdgon, a biztonsdgon és a jog érvényesiilésén

alapulé térség — A tagdllamok kiilsé" szdrazfoldi hatdrain

valé kishatdrforgalom — 1931/2006/EK rendelet —

562/2006/EK rendelet — Leghosszabb tartézkoddsi idd —
Szdmitdsi szabdlyok)

(2013/C 156/05)
Az eljdrds nyelve: magyar
A kérdést elGterjeszt§ birdsig

Magyar Koztdrsasdg Legfels6bb Birdsiga

Az alapeljirds felei
Felperes:  Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Renddrkapitanysig
Zéhony Hatdrrendészeti Kirendeltsége

Alperes: Oskar Shomodi

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — A Magyar Koztdrsasdg
Legfels6bb Birosdga — A tagdllamok kiils szarazf6ldi hatdrain

val6 kishatdrforgalom szabdlyainak meghatdrozdsardl, valamint
a Schengeni Egyezmény rendelkezéseinek mddositdsardl szolo,
2006. december 20-i 1931/2006/EK eurépai parlamenti és
tandcsi rendelet (HL L 405., 1. o) 2. cikke a) pontjdnak, 3.
cikke (3) bekezdésének és 5. cikkének, valamint a schengeni
vivmdnyok egyéb relevans rendelkezéseinek értelmezése —
Harmadik orszdg dllampolgdranak a kishatdrforgalmi rendszer
keretében valamely tagillam teriiletére torténé belépés irdnti
kérelmének azzal az indokkal torténd elutasitdsa, hogy az érin-
tett személy dltal a szoban forgd tagdllamban a perbeli belépés
iranti kérelem elSterjesztését megel6z6 hat hénapon beliil
eszkozolt egyedi tartdzkoddsok egyiittes idGtartama meghaladta
a megengedhet8 leghosszabb id6t — A kishatarforgalmi rend-
szer keretében megengedhetS leghosszabb tartézkoddsi id6
szamitdsanak szabalyai.

Rendelkezd rész

1. A tagdllamok kiilsé szdrazfoldi hatdrain vald kishatdrforgalom
szabdlyainak meghatdrozdsdrdl, valamint a Schengeni Egyezmény
rendelkezéseinek  modositdsdrdl szolé  2006. december 20-i
1931/2006/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletet tigy
kell értelmezni, hogy az e rendelet dltal létrehozott kiilonleges
kishatdrforgalmi rendszer keretében kiadott kishatdrforgalmi enge-
dély jogosultia — az emlitett rendeletben, valamint az annak
végrehajtdsa céljabdl az dllampolgdrsdga szerinti harmadik dllam
és az azzal szomszédos tagdllam dltal kotott egyezményben eldirt
kereteken belill — egyrészt szabadon mozoghat a hatdr menti
teriileten hdrom hénapon  keresztiil, amennyiben tartézkoddsa
megszakitds nélkilli, mdsrészt a tartozkodds minden egyes megsza-
kitdsdt koveten tijabb hdrom hénapos tartdzkoddsi jog illeti meg.

2. Az 1931/2006 rendelet 5. cikkét tigy kell értelmezni, hogy a
tartézkodds e cikkben emlitett megszakitdsdnak mindsil a hatdr
menti tagdllam és a kishatdrforgalmi engedély jogosultjdnak lakd-
helye szerinti harmadik dllam kozti hatdr ezen engedélyben rogzi-
tett feltételek szerinti dtlépése, fiiggetleniil annak gyakorisdgdtdl,
amely akdr naponta tobbszéri is lehet.

() HL C 232, 2011.8.6.

A Birésdg (harmadik tandcs) 2013. dprilis 11 itélete (a

Supreme Court (Irorszdg) el6zetes dontéshozatal irdnti

kérelme) — Peter Sweetman és tdrsai kontra An Bord
Pleanala

(C-258/11. sz. iigy) ()

(Kornyezet — 92/43/EGK irdnyelv — 6. cikk — A termé-
szetes élohelyek védelme — Kiilonleges természetmegdrzési
teriiletek — Valamely terv vagy program védett természeti
teriiletre gyakorolt hatdsainak vizsgdlata — Annak értékelése
sordn alkalmazandé kritériumok, hogy mi a valdsziniisége

annak, hogy valamely terv vagy program hdtrdnyosan befo-

lydsolja az érintett természeti teriilet épségét — A Lough
Corrib természeti teriilet — Galway vdrost elkeriils’ N6-os
1t terve)

(2013/C 156/06)
Az eljdrds nyelve: angol
A kérdést elGterjeszté birdsig

Supreme Court
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Az alapeljiris felei

Felperesek: Peter Sweetman, Ireland, Attorney General, Minister
for the Environment, Heritage and Local Government

Alperes: An Bord Pleanala

Targy

ElSzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Supreme Court, Ireland
— A természetes él6helyek, valamint a vadon él6 éllatok és
novények védelmérsl szolo, 1992. mdjus 21-i 92/43/EGK
tandcsi irdnyelv (HL L 206., 7. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds
15. fejezet, 2. kotet, 102. o.) 6. cikke (3) és (4) bekezdésének
értelmezése — Valamely terv vagy program védett természeti
teriiletre gyakorolt hatdsainak vizsgdlata — Annak értékelése
sordn alkalmazand6 kritériumok, hogy mi a valdszintsége
annak, hogy valamely terv vagy program hatranyosan befolya-
solja az érintett természeti terillet épségét — Az elGvigyaza-
tossdg elve alkalmazdsdnak kovetkezményei — Olyan 1t épitése,
amelynek nyomvonala kiilonleges természetvédelmi teriiletnek
javasolt teriileten halad 4t

Rendelkezd rész

A természetes él6helyek, valamint a vadon €l dllatok és novények
védelmérdl szolo, 1992. mdjus 21-i 92/43/EGK tandcsi irdnyely 6.
cikkének (3) bekezdését vigy kell értelmezni, hogy a természeti teriilet
kezeléséhez kozvetleniil nem kapcsolddd, illetve ahhoz nem nélkiilozhe-
tetlen terv vagy program hdtrdnyosan befolydsolja e természeti teriilet
épségét, ha megakaddlyozhatja az érintett természeti terilletnek az
olyan elsGdleges fontossdgii természetes él6hely jelenlétéhez kotddd
alapvetd tulajdonsdgainak fenntartdsdt, amelynek megdrzéséhez fliz6dd
cél indokolta ezen irdnyelv értelmében e természeti teriiletnek a kozos-
ségi jelentdségii természeti teriiletek jegyzékébe valg felvételét. E vizs-
gdlat sordn az el6vigydzatossdg elve alkalmazandé.

() HL C 226., 2011.7.30.

A Birésig (negyedik tandcs) 2013. éprilis 11 itélete (a
Supreme Court of the United Kingdom (Egyesiilt
Kirdlysdg) elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — David
Edwards, Lilian Pallikaropoulos kérelme alapjin The Queen
kontra Environment Agency, First Secretary of State,
Secretary of State for Environment, Food and Rural Affairs

(C-260/11. sz. iigy) (')

(Kornyezet — Arhusi egyezmény — 85/337/EGK irdnyelv —

2003/35/EK irdnyelv — 10a. cikk — 96/61/EK irdnyelv —

15a. cikk — A kérnyezeti iigyekben az igazsdgszolgdltatdshoz

valo jog — A ,nem (...) mértékteleniil driga” birésdgi eljdrds
fogalma)

(2013/C 156/07)
Az eljdrds nyelve: angol
A kérdést elGterjeszté birdsig

Supreme Court of the United Kingdom

Az alapeljrds felei
Felperesck: David Edwards, Lilian Pallikaropoulos, The Queen

Alperesek: Environment Agency, First Secretary of State, Secre-
tary of State for Environment, Food and Rural Affairs

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Supreme Court of the
United Kingdom — A kornyezettel kapcsolatos egyes tervek és
programok kidolgozdsdnal a nyilvdnossdg részvételérél, valamint
a nyilvanossdg részvétele és az igazsdgszolgdltatishoz vald jog
tekintetében a 85/337/EGK és a 96/61/EK tandcsi irdnyelv
modositdsar6l sz0l6, 2003. mdjus 26-i 2003/35/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelvvel (HL L 156., 17. o.; magyar
nyelvd kilonkiadds 15. fejezet, 7. kotet, 466. o.) modositott,
az egyes koz- és maginprojektek kornyezetre gyakorolt hatdsa-
inak vizsgdlatardl sz6l6, 1985. junius 27-i 85/337/EGK tandcsi
iranyelv (HL L 175. 40. o magyar nyelvii kilonkiadds 15.
fejezet, 1. kotet, 348. o.) 10a. cikkének értelmezése — A
Bizottsdg nyilatkozata (HL L 156, 17. o) — A 2003/35/EK
irdnyelvvel moédositott, a kornyezetszennyezés integralt megel6-
z€sér6l  és  csokkentésérdl sz6l6, 1996. szeptember 24-i
96/61[EK tandcsi irdnyelv (HL 1996. L 257. 26. o.; magyar
nyelvii kilonkiadds 15. fejezet, 3. kotet, 80. o.) 15a. cikkének
értelmezése — Az Eurdpai K6zosség nevében a 2005. februdr
17-i tandcsi hatdrozattal (HL L 124., 1. 0.) megkotott, a kornye-
zeti igyekben az informécidhoz valé hozzaférésrél, a nyilvanos-
sdgnak a dontéshozatalban torténd részvételérdl és az igazsdg-
szolgdltatishoz val6 jog biztositasirdl sz616 (Arhusi) egyezmény
9. cikke (4) bekezdésének értelmezése — A pervesztes félnek az
eljards koltségeinek viselésére valo kotelezése — A birdsagi
eljards ,nem (...) mértékteleniil drdga” voltinak fogalma

Rendelkezd rész

Az az egyes koz- és magdnprojektek kornyezetre gyakorolt hatdsainak
vizsgdlatdrél szolé, 1985. jinius 27-i 85/337/EGK tandcsi irdnyely
10a. cikkének otodik bekezdésében és a 2003. mdjus 26-i
2003/35/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel mddositott, a
kornyezetszennyezés integrdlt megeldzésérdl és csokkentésérdl szold,
1996. szeptember 24-i 96/61/EK tandcsi irdnyelv 15a. cikkének
otodik bekezdésében meghatdrozott kovetelmény, miszerint a birdsdgi
eljdrds nem lehet mértékteleniil drdga, azt jelenti, hogy az eljdrdsbdl
fakadd pénziigyi teher nem akaddlyozhatja az érintett személyeket azon
joguk gyakorldsdban, hogy az e cikkek hatdlya ald tartozd birésdgi
jogorvoslati lehetGséggel éljenek. Amennyiben valamely nemzeti birésdg
hatdrozathozataldt kérik egy kornyezetvédelmi jogvitdban felperesként
pervesztes magdnszemélynek a Roltségek viselésére vald  kotelezése
kapcsdn, vagy dltaldnosabb jelleggel, ha arra kérik fel — mint az
az Egyesiilt Kirdlysdg birsdgai esetében lehetséges —, hogy az eljdrdst
tegel6z6 szakaszban foglaljon dlldst a pervesztes félre terhelhetd kolt-
ségek esetleges korldtozdsdrdl, tiszteletben kell tartania ezt a kovetel-
ményt, szem el6tt tartva mind a jogait védeni kivdnd személy érdekeit,
mind pedig a kornyezet védelméhez fiiz6dd kozérdeket.

Ezen értékelés keretében a nemzeti birdsdg nem alapozhat kizdrélag az
érdekelt fél anyagi helyzetére, hanem a koltségek Osszegének objektiv
elemzését is el kell végeznie. Figyelembe kell vennie tovdbbd az adott
felek helyzetét, a kérelmezd pernyertességének ésszerti esélyét, az iigy
tétiének e kérelmezd, illetve a Rornyezet védelme szdmdra képviselt
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fontossdgdt, a jogi kérdés és az alkalmazott eljdrds bonyolultsdgdt, a
kiilonbozd szakaszokban vald jogorvoslat esetlegesen vakmerd jellegét,
valamint hogy Ilétezik-e a Roltségmentesség vagy koltségkorldtozds
nemzeti rendszere.

Ezzel szemben az, hogy a Roltségek az érdekeltet ténylegesen nem
tartottdk vissza az eljdrds folytatdsdtdl, onmagdban nem elegendd
ahhoz, hogy az eljdrds ne mindsiiljon mértékteleniil drdgdnak.

Végiil ez az értékelés nem kovethet eltérg szempontokat attdl fiiggden,
hogy elsfokil, fellebbezési vagy mdsodik fellebbezési eljdrdsban végezték
el.

() HL C 226., 2011.7.30.

A Birésag (mdsodik tandcs) 2013. dprilis 11-i itélete (a So-

og Handelsretten (Ddnia) elGzetes déntéshozatal irdnti

kérelme) — a Jette Ring nevében eljir6 HK Danmark

kontra Dansk almennyttigt Boligselskab (C-335/11), a

Lone Skouboe Werge nevében eljar6 HK Danmark

kontra a csGdeljirds alatt dll6 Pro Display nevében eljird
Dansk Arbejdsgiverforening (C-337/11)

(C-335/11. és C-337/11. sz. egyesitett iigyek) (1)

(Szocidlpolitika — A fogyatékossiggal élG személyek jogairdl
sz6l6 ENSZ-egyezmény — 2000/78/EK irdnyelv — A foglalkoz-
tatds és a munkavégzés sordn alkalmazott egyenld’ bandsmod —
1., 2. és 5. cikk — A fogyatékossdgon alapuld eltérd bindsmod
— Elbocsdtds — A fogyatékossdg fenndllisa — A munkavilla-
lonak a fogyatékossiga miatti tdvollétei — Alkalmazkoddsi
kotelezettség — Részmunkaidd's foglalkoztatds — A felmonddsi
id6" hossza)

(2013/C 156/08)
Az eljdrds nyelve: ddn
A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Se- og Handelsretten

Az alapeljirds felei

Felperesek: a Jette Ring nevében eljar6 HK Danmark (C-335/11),
a Lone Skouboe Werge nevében eljaré HK Danmark (C-337/11)

Alperesek: Dansk almennyttigt Boligselskab DAB (C-335/11), a
csGdeljards alatt allé Pro Display nevében eljdré Dansk Arbejd-
sgiverforening (C-337/11)

Targy

ElGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Sg- og Handelsretten
— A foglalkoztatds és a munkavégzés sordn alkalmazott
egyenl6  bandsmdod  dltaldnos  kereteinek  1étrehozdsardl
sz616, 2000. november 27-i 2000/78/EK tandcsi irdnyelv
(HL L 303., 16. o.; magyar nyelvli kiilonkiadds 5. fejezet, 4.
kotet, 79. 0.) 1., 2. és 5. cikkének, valamint a Birésdg C-13/05.

sz., Chacén Navas iigyben hozott itéletének értelmezése — A
fogyatékossdgon alapul6 hatrinyos megkiilonboztetés tilalma —
A munkdéltat6 azon jogdt el6iré nemzeti szabdlyozds, hogy elbo-
csdssa azt a munkavallalot, aki valamely egymdst kovetS 12
hénap alatt Gsszesen 120 napig tartd, betegség miatti tdvol-
maraddsa alatt bért kapott — A fogyatékossdg fogalma —
Olyan személyek, akiknek a tartésan megvaltozott munkaképes-
sége nem tesz szilkségessé kiilonleges eszkozoket, csupdn azt
jelenti, hogy az érintett személy teljes munkaidében nem képes
a munkavégzésre — A fogyatékos személyek érdekében tett
ésszerti alkalmazkoddsi intézkedések

Rendelkezd rész

1. A foglalkoztatds és a munkavégzés sordn alkalmazott egyenld
bdndsmod  dltaldnos kereteinek  létrehozdsdrol szolé, 2000.
november 27-i 2000/78/EK tandcsi irdnyelvben foglalt ,fogyaté-
kossdg” fogalmt tigy kell értelmezni, hogy az magdban foglalja az
orvosilag  gydgyithatonak, illetve gydgyithatatlannak mindsitett
betegség dltal okozott kdros dllapotot, mivel ez a betegség olyan
korldtozottsdggal jdr, amely killindsen valamilyen testi, szellemi
vagy lelki drtalmon alapul, amely szdmos egyéb akaddllyal egyiitt
korldtozhatja az adott személy teljes, hatékony és mds munkavdl-
lalékkal egyenld szerepvdllaldsdt a szakmai életben, és ez a korld-
tozottsdg hosszan tarté. Azon intézkedések természete, amelyeket a
munkdltatonak meg kell hoznia, nem meghatdrozé annak vizs-
gdlata sordn, hogy valamely személy egészségi dllapota e fogalom
ald tartozik-e.

2. A 2000/78 irdnyelv 5. cikkét 1igy kell értelmezni, hogy a
munkaidd csokkentése az e cikkben meghatdrozott alkalmazkoddsi
intézkedésnek mindsiilhet. A nemzeti birdsdgnak kell megvizsgdl-
nia, hogy az alapiigyek koriilményei kozitt a munkaidd csikken-
tése mint alkalmazkoddsi intézkedés ardnytalan terhet jelent-e a
munkdltaték szdmdra.

3. A 2000/78 irdnyelvet 1igy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az
a nemzeti rendelkezés, amely szerint a munkdltaté rovidebb
felmonddsi id6 alkalmazdsa mellett elbocsdthatja az érintett fogya-
tékos munkavdllaldt, aki a legutdbbi 12 hénap alatt dsszesen 120
napig fizetett betegszabadsdgot vett igénybe, abban az esetben, ha
ezek a tdvollétek abbdl erednek, hogy a munkdltaté — az ezen
irdnyelv 5. cikke szerinti ésszerii alkalmazkoddsok megtételére
vonatkozo kitelezettsége ellenére — nem hozta meg a megfeleld
intézkedéseket.

4. A 2000/78 irdnyelvet 1igy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az
a nemzeti rendelkezés, amely szerint a munkdltaté rovidebb
felmonddsi id6 alkalmazdsa mellett elbocsdthatja az érintett fogya-
tékos munkavdllalot, aki a legutébbi 12 hénap alatt osszesen 120
napig fizetett betegszabadsdgot vett igénybe, abban az esetben, ha
ezek a tdvollétek a munkavdllald fogyatékossdgdbdl erednek, kivéve
ha ez a rendelkezés jogszer cél elérésére irdnyul, és nem haladja
meg az e cél eléréséhez szitkséges mértéket, amit a kérdést elGter-
jesztd birosdgnak kell megvizsgdlnia.

() HL C 269., 2011.9.10.
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A Bir6sdg (negyedik tandcs) 2013. mdrcius 21-i itélete (a

Cour constitutionnelle (Belgium) el6zetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Belgacom SA, Mobistar SA, KPN
Group Belgium SA kontra Etat belge

(C-375/11. sz. iigy) ()

(Tdvkozlési szolgdltatdsok — 2002/20/EK irdnyelv — A 3. és

a 12-14. cikk — Rddidfrekvencia-haszndlati jogok — Rddio-

frekvencia-haszndlati jogok dijai — A rddiofrekvencia-hasz-

ndlati jogok odaitéléséért és meghosszabbitdsdért fizetendd

egyszeri dijak — Szdmitdsi médszer — A fenndllo jogok
modositdsa)

(2013/C 156/09)
Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjeszté birdsdg

Cour constitutionnelle

Az alapeljirés felei

Felperesek: Belgacom SA, Mobistar SA, KPN Group Belgium SA

Alperes: Etat belge

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Cour constitutionnelle
(Belgium) — Az elektronikus hirk6zl§ halézatok és az elektro-
nikus hirkozlési szolgaltatdsok engedélyezésérsl szolo, 2002.
mdrcius 7-i 2002/20/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
(Engedélyezési iranyelv) 3., 12., 13. cikkének és 14. cikke (1) és
(2) bekezdésének értelmezése (HL L 108., 21. o.; magyar nyelv(
kiilonkiadds 13. fejezet, 29. kotet, 337. 0.) — Olyan nemzeti
szabdlyozds, amely a nemzeti teriileten a mobiltelefon hélozat
létesitésének és mikodtetésének tizenot éves id@szakra vald
engedélyezése keretében a mobiltelefon frekvencidk egyedi
felhasznéldsi jogaival rendelkezd$ szolgéltatok szdméra egyszeri
dij megfizetését irja el6 — Szolgdltatok egyedi jogainak
meghosszabbitisa — Uj jogok megszerzésére palydzé szolgal-
tatok részére olyan, az éves dijon felilli, egyszeri dij megfizeté-
sének elGirdsa, amelynek Osszegét arverés ttjan hatdrozzdk meg
— Megengedhetdség.

Rendelkezd rész

1. Az elektronikus hirkozl§ hdldzatok és az elektronikus hirkozlési
szolgdltatdsok  engedélyezésérél  szdlo, 2002. mdrcius  7-i
2002/20/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (engedélyezési
irdnyelv) 12. és 13. cikkét tigy kell értelmezni, hogy azokkal nem
ellentétes, ha valamely tagdllam a rddidfrekvencia-haszndlati
jogokkal rendelkez6 mobiltelefon-szolgdltatékra szdmdra olyan
egyszeri dijat vet ki, amelyet mind a rddidfrekvencia-haszndlati
jogok djonnan torténé megszerzése, mind az utébbi jogok
meghosszabbitdsa esetén meg kell fizetni, és amely nemcsak a
frekvencidk rendelkezésre bocsdtdsért jar éves dijat egésziti ki —
amely az éves dijnak az erdforrdsok optimdlis haszndlatdnak
osztonzése a célja — hanem az engedélyezés iigyintézési koltségeit
fedezd dijat is, feltéve hogy ezen dijak célja valéban az e frekven-
cidk dltal képviselt er6forrdsok optimdlis haszndlatdnak biztositdsa,
azok tdrgyilagos mérce szerint indokoltak, dtldthatéak, megkiilon-
boztetéstdl mentesek és a céljukkal ardnyosak, tovdbbd megdlla-
pitdsuk az elektronikus hirkozl§ hdlozatok és elektronikus hirkoz-

lési szolgdltatdsok kozos keretszabdlyozdsdrol szold, 2002. mdrcius
7-i 2002/21/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (keretird-
nyely) 8. cikkében szerepld célkitiizések figyelembevétele mellett
torténik, amit a kérdést elGterjesztd birdsdgnak kell megvizsgdlnia.

Ugyanezen elGfeltevésbél kiindulva a rddidfrekvencia-haszndlati
jogokra vonatkozo egyszeri dij Gsszegének akdr a frekvencidk és a
frekvencidk haszndlatdval érintett hénapok szdma alapjdn kiszd-
mitott, kordbbi, egyszeri koncesszids dij Gsszegére, akdr az drve-
résbol  eredd  Gsszegre  hivatkozdssal torténd  meghatdrozdsa
megfeleld modszer lehet a rddidfrekvencidk értékének meghatdrozd-
sdra.

2. A 2002/20 irdnyelv 14. cikkének (1) bekezdését tigy kell értel-
mezni, hogy azzal nem ellentétes, ha valamely tagdllam az alap-
iigyben széban forgéhoz hasonlé dijat vet ki egy mobiltelefon-
szolgdltatora, feltéve hogy ezt a mddositdst objektive indokolt
esetekben és ardnyos mddon végzik el, valamint azt elGzetesen
valamennyi érintett féllel kozolték annak érdekében, hogy lehetdvé
tegyék szdmukra az dlldspontjuk Rifejtését, amit az alapiigy koriil-
ményeinek fényében a kérdést elGterjesztd birdsdgnak kell megvizs-
gdlni.

3. A 2002/20 irdnyelv 14. cikkének (2) bekezdését tigy kell értel-
mezni, hogy azzal nem ellentétes, ha valamely tagdllam a mobil-
telefon-szolgdltatéra az alapiigyben széban forgéhoz hasonld dijat
vet ki.

() HL C 282., 2011.9.24.

A Birésdg (harmadik tandcs) 2013. dprilis 11-i itélete (a

Nejvyssi spravni soud (Cseh Koztirsasig) elGzetes

dontéshozatal irinti kérelme) — Blanka Soukupovd
kontra Ministerstvo zemédélstvi

(C-401/11. sz. iigy) ()

(Mezégazdasiqg — EMOGA — 1257/1999/EK rendelet —
Vidékfejlesztési tdmogatdis — A korengedményes nyugdijazds
tdmogatdsa — A mezdgazdasdgi iizemet dtruhdzo, legaldbb 55
éves, de a rendes nyugdijkorhatdrt még el nem éré személy — A
Jrendes nyugdijkorhatdr” fogalma — A nyugdijkorhatdrt
nemtdl, illetve nok esetében a felnevelt gyermekek szdmdtol elté-
réen meghatdrozé nemzeti szabdlyozds — Az egyenld bdndsmod
és a hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalmdnak dltaldnos elve)

(2013/C 156/10)
Az eljdrds nyelve: cseh

A kérdést elGterjesztd birdsig

Nejvyssi spravni soud

Az alapeljirds felei

Felperes: Blanka Soukupovd

Alperes: Ministerstvo zemédélstvi
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Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Nejvyssi spravni soud
— Az Eurbpai MezGgazdasdgi Orientdcids és Garanciaalapbdl
(EMOGA) nyujtandé  vidékfejlesztési tdmogatdsrdl, valamint
egyes rendeletek modositdsardl, illetve hatdlyon kiviil helyezé-
sérdl sz016, 1999. mdjus 17-1 1257/1999/EK tandcsi rendelet
(HL L 160., 80. o.; magyar nyelvii killonkiadds 3. fejezet, 25.
kotet, 391. o) 11. cikkének, valamint az egyenl§ bandsméd
dltalanos elvének és a hdtranyos megkiilonboztetés tilalma dlta-
lanos elvének értelmezése — A gazdilkodasbdl torténd
korengedményes nyugdijazds tdimogatdsa, amelyet a mez8gazda-
sagi tizemet 4truhdzo, olyan személynek lehet nydjtani, aki az
atruhdzds id6pontjdban legaldbb 55 éves, de még nem érte el a
rendes nyugdijkorhatirt — A ,rendes nyugdijkorhatdr” fogalma
— Olyan nemzeti jogszabdly, amely eltéréen hatdrozza meg a
nyugdijkorhatirt a nem alapjan, valamint a nék esetében a
felnevelt gyermekek szdma alapjan.

Rendelkezd rész

Nem dsszeegyeztethetd az unids joggal és az egyenld bdndsmdd, vala-
mint a hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalmdnak dltaldnos elvével az,
hogy az érintett tagdllam a nemzeti nyugdijrendszer nyugdijjogosult-
sdghoz elGirt életkorra vonatkozo rendelkezéseinek alkalmazdsdval az
Eurdpai Mez6gazdasdgi Orientdcids és Garanciaalapbél (EMOGA)
nytijtandd  vidékfejlesztési tdmogatdsrdl, valamint egyes rendeletek
médositdsdrdl, illetve hatdlyon kiviil helyezésérdl szdld, 1999. mdjus
17-i 1257/1999/EK tandcsi rendelet 11. cikke (1) bekezdésének
mdsodik francia bekezdése értelmében vett ,rendes nyugdijkorhatdrt”
a mezdgazdasdgi korengedményes nyugdijazdshoz nyijtott tdmogatdst
kérelmezok esetében nemiiktdl, illetve ndi kérelmezok esetében az
dltaluk felnevelt gyermekek szdmdtdl fiiggGen eltérden hatdrozzdk meg.

() HL C 311., 2011.10.22.

A Birésag (hatodik tandcs) 2013. mdrcius 21-i itélete —
Eurépai Bizottsig kontra Buczek Automotive sp. z o.0.,
Lengyel Koztirsasig

(C-405/11. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Allami tdmogatdsok — A lengyel acélipar szer-
kezetdtalakitisa — Az ,,dllami tdmogatds” fogalma — Koztar-
tozdsok behajtisa — Az adds villalkozdssal szembeni csédel-
jdrds meginditdsa elmulasztdsdnak dllami tdmogatdsként ming-
sitése — A magdnhitelezd kritériuma — A bizonyitdsi teher
megoszldsa — A birdsdgi feliilvizsgdlat korldtai)

(2013/C 156/11)
Az eljdrds nyelve: lengyel
Felek

Fellebbezd: Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: A. Stobiecka-Kuik és T.
Maxian Rusche meghatalmazottak)

A t0bbi fél az eljdrdsban: Buczek Automotive sp. z 0.0. (képviseld:
J. Jurczyk, radca prawny), Lengyel Koztdrsasig (képviselg: M.
Krasnodebska-Tomkiel meghatalmazott)

Targy

Fellebbezés a Torvényszék (mdsodik tandcs) T-1/08. sz., Buczek
Automotive kontra Bizottsdg tigyben 2011. mdjus 17-én hozott
itélete ellen, amelyben a Torvényszék részben megsemmisitette
a Lengyelorszdg altal a Grupa Technologie Buczek acélgyartd
részére nyujtott C-23/06 (ex NN 35/06) dllami tdmogatdsrol
sz616, 2007. oktéber 23-i 2008/344/EK bizottsagi hatdrozatot
(HL 2008. L 116., 26. 0.) — Az adés vallalkozdssal szembeni
csGdeljaras meginditdsa elmulasztdsdnak allami tdmogatasként
mindsitése — A feltételezett maganhitelezéi teszt Bizottsag éltali
alkalmazdsdnak mérlegelésével, valamint a bizonyitdsi teher
megosztasaval kapcsolatos téves jogalkalmazas

Rendelkezd rész

1. A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.
2. A Birésdg az EurGpai Bizottsdgot kotelezi a Roltségek viselésére.

3. A Lengyel Koztdrsasdg maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 311., 2011.10.22.

A Bir6sdg (harmadik tandcs) 2013. dprilis 11-i itélete (a
Rechtbank Amsterdam (Hollandia) el6zetes dontéshozatal
irdnti kérelme) — F. P. Jeltes, M. A. Peeters, J. G. J. Arnold
kontra Raad van bestuur van het Uitvoeringsinstituut
werknemersverzekeringen

(C-443/11. sz. iigy) ()

(Migrdns munkavdllalék szocidlis biztonsdga — EUMSZ 45.
cikk — 1408/71/EGK rendelet — 71. cikk — Teljes munka-
nélkiili atipikus hatdr menti munkavdllalé, aki szakmai és
személyes kapcsolatot tart fenn a legutolsé munkaviszonya
szerinti tagdllammal — 883/2004/EK rendelet — 65. cikk
—  Elldtdsokra  valo jogosultsig a lakéhely szerinti
tagdllamban — A kifizetésnek a legutolsé munkaviszony
szerinti tagdllam dltali megtagaddsa — Megengedhetség
Az 1/85. sz. Miethe-iigyben 1986. jiinius 12-én hozott itélet
relevancidja — Atmeneti rendelkezések — A 87. cikk (8)
bekezdése — A ,viltozatlan helyzet” fogalma)

(2013/C 156/12)
Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Rechtbank Amsterdam

Az alapeljiras felei

Felperesek: F. P. Jeltes, M. A. Peeters, J. G. J. Arnold

Alperes: Raad van bestuur van het Uitvoeringsinstituut werkne-
mersverzekeringen



2013.6.1.

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 156/9

Targy

ElSzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Rechtbank Amsterdam
— Az EUMSZ 45. cikknek, a munkavéllalok Kozosségen beliili
szabad mozgdsdrél sz016, 1968. oktéber 15-i 1612/68/EGK
tandcsi rendelet (HL L 257., 2. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds
5. fejezet, 1. kotet, 15. 0.) 7. cikke (2) bekezdésének, a szocidlis
biztonsdgi rendszereknek a Ko6zosségen beliil mozgd munkaval-
lalokra és csalddtagjaikra torténd alkalmazdsardl szol6, 1971.
junius 14-i 1408/71/EGK tandcsi rendelet (HL L 149., 2. o;
magyar nyelv(i kilonkiadds 5. fejezet, 1. kotet, 35. o) 71.
cikkének és a szocidlis biztonsdgi rendszerek koordindldsardl
sz016, 2004. dprilis 29-i 883/2004[EK eurbpai parlamenti és
tandcsi rendelet (HL L 166., 1. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds
5. fejezet, 5. kotet, 72. 0.) 65. cikkének és 87. cikke (8) bekez-
désének értelmezése — Teljes munkanélkiili hatdr menti ingdzé
— A lakohely szerinti dllam dltal nydjtott ellitdsokhoz vald jog
— Az utolsé munkahelye szerinti tagdllamban személyi és
szakmai kotelékeket fenntartd és a szakmai visszailleszkedésre
legnagyobb eséllyel ott rendelkez§ munkavdllal6 — Olyan
tagdllam, amely a nemzeti jogszabalyai értelmében és kizdr6lag
a mas tagdllamban 1év§ lakohely okdn elutasitja a munkanélkiili-
ellatdsok biztositdsit e munkavéllalé szdmdra.

Rendelkezd rész

1. A 2009. szeptember 16-i 988/2009/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelettel mddositott, a szocidlis biztonsdgi rendszerek
koordindldsdrdl szélé, 2004. dprilis 29-i 883/2004/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi rendelet hatdlybalépését kovetden e rendelet
65. cikkének rendelkezéseit nem az 1/85. sz. Miethe-iigyben
1986. jinius 12-én hozott itélet fényében kell értelmezni. Azon
telies munkanélkiili hatdr menti munkavdllald tekintetében, aki
olyan szakmai és személyes kapcsolatot tart fenn a legutolsd
munkaviszonya szerinti tagdllammal, midltal e tagdllamban jobb
esélyei vannak a szakmai beilleszkedésre, e 65. cikk akként értel-
mezendd, hogy nem a célbdl teszi lehetGvé e munkavdllalé
szdmdra, hogy kiegészitd lépésként e tagdllam foglalkoztatdsi szol-
gdlatdnak rendelkezésére dlljon, hogy ott munkanélkiili-elldtdsban
is részesiiljon, hanem kizdrdlag azért, hogy az ij munkahely tald-
ldsdhoz nyijtott szolgdltatdsokban részesiiljon.

2. A munkavdllalok szabad mozgdsdra vonatkozo rendelkezéseket és
kiillonosen az EUMSZ 45. cikkben foglalt rendelkezéseket akként
kell értelmezni, hogy azokkal nem ellentétes a legutolsé munkavi-
szony szerinti tagdllam olyan hatdrozata, amely a teljes munka-
nélkiilivé vdlt hatdr menti munkavdllalotdl, aki az emlitett
tagdllamban rendelkezik a legjobb eséllyel a szakmai djrabeillesz-
kedésre, a nemzeti jogszabdlyoknak megfelelden kizdrdlag azért
tagadja meg munkanélkiili-elldtdsokat, mert a munkavdllalé nem
a teriiletén rendelkezik lakéhellyel, mivel, a 988/2009 rendelettel
mddositott 883/2004 rendelet 65. cikke rendelkezéseinek megfele-
I6en a lakdhely szerinti tagdllam jogszabdlyai alkalmazanddk.

3. A 988/2009 rendelettel mddositott 883/2004 rendelet 87.
cikkének (8) bekezdését alkalmazni kell az olyan, teljes munkanél-
kiili hatdr menti munkavdllalokra, akik, tekintettel azon kapcso-
latra, amelyet a legutolsé munkaviszonyuk szerinti tagdllammal
fenntartottak, az 1996. december 2-i 118/97/EK tandcsi rende-
lettel modositott és naprakésszé tett, valamint a 2008. jinius 17-i

592/2008/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelettel mddosi-
tott, a szocidlis biztonsdgi rendszereknek a Kozdsségen beliil mozgd
munkavdllalékra, ondllé vdllalkozékra és csalddtagjaikra torténd
alkalmazdsdrél szélo, 1971. jinius 14-i 1408/71/EGK tandcsi
rendelet 71. cikke értelmében ettdl a tagdllamtdl, e tagdllam
jogszabdlyainak megfelelden kapnak munkanélkiili-elldtdst.

A vdltozatlan  helyzet” 988/2009  rendelettel mddositott
883/2004 rendelet 87. cikke (8) bekezdése értelmében vett
fogalmdt a tdrsadalombiztositdsrl szolé nemzeti jogszabdlyok
fényében kell értékelni. A nemzeti birdsdg feladata annak vizs-
gdlata, hogy az olyan munkavdllalok, mint M. A. Peeters és J.
G. J. Arnold, teljesitik-e az e jogszabdlyok dltal azon munkanél-
kiili-elldtds ~ folydsitdsdnak  folytatdsdhoz  eldirt  feltételeket,
amelyekben az emlitett jogszabdlyok értelmében, az 118/97
rendelettel modositott és naprakésszé tett, valamint az 592/2008
rendelettel médositott 1408/71 rendelet 71. cikkének megfelelden,
részesiiltek.

() HL C 355, 2011.12.3.

A Birésdg (negyedik tandcs) 2013. dprilis 11-i itélete (a

Landgericht Hamburg (Németorszdg) el§zetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Novartis Pharma GmbH kontra Apozyt
GmbH

(C-535(11. sz. figy) ()

(Elozetes dontéshozatal irdnti kérelem — 726/2004/EK
rendelet — Emberi felhaszndldsra szdnt gyégyszerek — Enge-
délyezési eljards — Engedélyezési kiovetelmény — Az e

rendelet mellékletének 1. pontjdban szerepld bizonyos biotech-
noldgiai eljdrdsokkal ,kifejlesztett” gyégyszerek fogalma —
Ujracsomagoldsi miivelet — Egyszeri felhaszndldsra szdnt
olyan iivegekben forgalmazott, befecskendezheté’ oldat,
amelyek a terdpids oldat orvosi kezelés céljdbil ténylegesen
felhaszndlt mennyiségénél joval nagyobb mennyiséget tartal-
maznak — Az ilyen iivegek tartalma egy részének az orvos
rendelvényére az elGirt adagoknak megfelelen eldretoltott
fecskenddkbe térténd, a gyogyszer megvdltoztatdsa nélkiili
dttéltése)

(2013/C 156/13)
Az eljdrds nyelve: német
A kérdést elGterjesztd birdsig

Landgericht Hamburg

Az alapeljirds felei

Felperes: Novartis Pharma GmbH

Alperes: Apozyt GmbH
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Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Landgericht Hamburg
— Az emberi, illetve allatgydgydszati felhaszndldsra szant
gyogyszerek engedélyezésére és feluigyeletére vonatkozd
kozosségi eljardsok meghatdrozasardl és az Eurdpai Gyogyszer-
tgynokség  létrehozdsirdl  sz6l6  726/2004/EK  rendelet
(HL L 136., 1. o; magyar nyelv(i kilonkiadds 13. fejezet, 34.
kotet, 229. o.) mellékletének értelmezése — Az emlitett
melléklet 1. pontjdban foglalt ,hergestellt” ( kifejlesztett” a
magyar valtozatban) kifejezés terjedelme — Valamely folyékony
gyogyszer eredeti tdroléedénybdl egyszer haszndlatos injekcids
iivegekbe torténd attoltésének esetleges bennfoglaltsiga

Rendelkezd rész

Az olyan tevékenységek, mint amelyekr6l az alapiigyben sz6 van —
amennyiben nem vezetnek az érintett gyégyhatdsi termék megvdltoz-
tatdsdhoz, és azokat kizdrdlag az ilyen miiveleteket el6ird egyedi rendel-
vények alapjdn végzik, amit a kérdést eldterjesztd birésdgnak kell vizs-
gdlnia — nem teszik sziikségessé az emberi, illetve dllatgydgydszati
felhaszndldsra szdnt gyogyszerek engedélyezésére és feliigyeletére vonat-
kozd kozosségi eljdrdsok meghatdrozdsdrdl és az Eurdpai Gydgyszer-
iigynokség létrehozdsdrdl szolé, 2004. mdrcius 31-i 726/2004/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 3. cikkének (1) bekezdése
szerinti  forgalombahozatali engedély megszerzését, hanem azokat
mindenesetre tovdbbra is a 2010. december 15-i 2010/84/EU
eurGpai parlamenti és tandcsi irdnyelyvel mddositott, az emberi felhasz-
ndldsra szdnt gydgyszerek Rozosségi kédexérdl szold, 2001. november
6-i 2001/83/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv rendelkezései
szabdlyozzdk.

() HL C 13., 2012.1.14.

A Bir6sag (kilencedik tandcs) 2013. mdrcius 21-i itélete —
Eurdpai Bizottsig kontra Olasz Koztdrsasig

(C-613[11. sz. iigy) ()

(Tagdllami kitelezettségszegés — Allami tdmogatdsok — Az

Olasz Koztdrsasdg dltal a szardiniai hajézdsi dgazat részére

nyijtott dllami tdimogatds — E tdmogatdsnak a kozos piaccal

valo Osszeegyeztethetetlenségét megillapité és a kedvezménye-

zettekkel valé visszatérittetését elrendeld’ 2008/92/EK bizott-

sdgi hatdrozat — A végrehajtds elmulasztdsa a kitiizott
hatdr)

(2013/C 156/14)
Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Eurépai Bizottsdg (képvisel6k: B. Stromsky és D.
Grespan meghatalmazottak)

Alperes: Olasz Koztdrsasdg (képviselsk: G. Palmieri meghatalma-
zott, segitSje: S. Fiorentino iigyvéd)

Targy

Tagéllami kotelezettségszegés — Az olasz allam dltal a szardi-
niai hajozds részére nydjtott dllami timogatdsokrél sz6l6, 2007.

julius 10-i 2008/92[EK bizottsdgi hatdrozat (HL L 29,
2008.2.2., 24. o.) 2. és 5. cikkének valé megfeleléshez sziik-
séges valamennyi rendelkezésnek az el6irt hatdrid6n belil
torténd elfogaddsa elmulasztdsa — A Bizottsdg hatdrozatai
azonnali és hatékony végrehajtisinak kovetelménye — A
szoban forgd jogellenes tdmogatds visszatérittetési eljdrasdnak
elégtelen jellege

Rendelkezd rész

1. Az Olasz Koztdrsasdg — mivel az eldirt hatdridén beliil nem
fogadott el minden olyan intézkedést, amely sziikséges ahhoz,
hogy visszatérittesse a kedvezményezettekkel az olasz dllam dltal
a szardiniai hajozds részére nyijtott dllami tdmogatdsrdl szolo
2007. julius 10-i 2008/92/EK bizottsdgi hatdrozat 1. cikkével
jogellenesnek és a belsd piaccal Gsszeegyeztethetetlennek mindsitett
dllami tdmogatdst — nem teljesitette e hatdrozat 2. és 5. cikkébdl
eredd kotelezettségeit.

2. Az Olasz Koztdrsasdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 32., 2012.2.4.

A Bir6sig (negyedik tandcs) 2013. dprilis 11 itélete (a

Landgericht Miinchen I  (Németorszdg) elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Karl Berger kontra

Freistaat Bayern
(C-636/11. sz. iigy) (!

(178/2002/EK rendelet — Fogyasztvédelem — Elelmiszerbiz-

tonsdg — A polgdrok tdjékoztatdsa — Emberi fogyasztdsra

alkalmatlan, egészségiigyi kockdzatot azonban nem jelentd
élelmiszer forgalomba hozatala)

(2013/C 156/15)
Az eljdrds nyelve: német
A kérdést elGterjeszté birdsig

Landgericht Miinchen I

Az alapeljiras felei

Felperes: Karl Berger

Alperes: Freistaat Bayern

Targy

ElGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Landgericht Miinchen 1
— Az élelmiszerjog dltaldnos elveirdl és kovetelményeirdl, az
Eurépai Elelmiszerbiztonsdgi Hatésdg létrehozdsirdl és az élel-
miszerbiztonsdgra vonatkozé eljdrdsok megéllapitdsirdl szol6,
2002. januar 28-i 178/2002[EK eurdpai parlamenti és tandcsi
rendelet (HL L 31., 1. o,; magyar nyelv( kilonkiadds 15. fejezet,
6. kotet, 463. 0.) 10. cikkének értelmezése — Idébeli hatdly —
Az allampolgdrok tdjékoztatdsit lehet6vé tev6 nemzeti szabé-
lyozds, ha az egészségre konkrétan veszélyt nem jelentd, de
fogyasztsra alkalmatlan és undorkelt§ élelmiszer keriil piacra.



2013.6.1.

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 156/11

Rendelkezd rész

Az élelmiszerjog dltaldnos elveirdl és kovetelményeirdl, az Eurépai
Elelmiszerbiztonsdgi Hatdsdg létrehozdsdrdl és az élelmiszerbiztonsdgra
vonatkozd  eljdrdsok megdllapitdsdrdl szélé, 2002. janudr 28-i
178/2002/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 10. cikkét
akként kell értelmezni, hogy azzal nem ellentétes az a nemzeti szabd-
lyozds, amely az élelmiszer és azon élelmiszeripari vdllalkozds megjelo-
lése mellett, amelynek neve vagy cégneve alatt az élelmiszert vagy
takarmdnyt elddllitottdk vagy kezelték, illetve amelynek neve vagy
cégneve alatt az élelmiszer a piacra keriilt, lehet6vé teszi a polgdrok
tdjékoztatdsdt, ha egy ilyen élelmiszer az egészségre ugyan nem drtal-
mas, de emberi fogyasztdsra alkalmatlan. Az emlitett rendelet 17.
cikke (2) bekezdésének mdsodik albekezdését akként kell értelmezni,
hogy az az alapeljdrdsbelihez hasonlé koriilmények esetén lehetGvé
teszi, hogy a nemzeti hatdsdgok a takarmdny- és élelmiszerjog, vala-
mint az dllat-egészségiigyi és az dllatok kiméletére vonatkozo szabdlyok
kavetelményeinek torténG megfelelés ellendrzésének biztositdsa céljdbol
végrehajtott  hatdsdgi ellen6rzésekrl szolé, 2004. dprilis  29-i
882/2004/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 7. cikkében
szerepld kovetelmények tiszteletben tartdsa mellett errdl tdjékoztassdk
a polgdrokat.

() HL C 98., 2012.3.31.

A Birdsdg (harmadik tandcs) 2013. dprilis 11-i itélete (a

Bundesgerichtshof (Németorszdg) el6zetes dontéshozatal

iranti kérelme) — Land Berlin kontra Ellen Mirjam Sapir,

Michael J. Busse, Mirjam M. Birgansky, Gideon Rumney,
Benjamin Ben-Zadok, Hedda Brown

(C-645/11. sz. iigy) ()

(44/2001/EK rendelet — Az 1. cikk (1) bekezdése és a 6. cikk
1. pontja — A ,,polgdri és kereskedelmi iigy” fogalma —
Allami szerv dltal jogalap nélkiil teljesitett kifizetés — E kifi-

sz

zetés birdsdgi eljdrdsban torténd visszakovetelése — A jogha-

tésdggal rendelkezd birésdg meghatdrozdsa Gsszefiiggd

iigyekben — A keresetek kozotti szoros kapcsolat —
Harmadik orszdgban lakdhellyel rendelkezd” alperes)

(2013/C 156/16)
Az eljdrds nyelve: német
A kérdést elGterjeszté birdsdg

Bundesgerichtshof

Az alapeljirds felei

Felperes: Land Berlin

Alperesek: Ellen Mirjam Sapir, Michael J. Busse, Mirjam M.
Birgansky, Gideon Rumney, Benjamin Ben-Zadok, Hedda Brown

Targy

Elzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Bundesgerichtshof —
A polgari és kereskedelmi tigyekben a joghat6sdgrél, valamint a
hatdrozatok elismerésérgl és végrehajtasar6l sz6lo, 2000.

december 22-i 44/2001/EK tandcsi rendelet (HL 2001. L 12,
1. o; magyar nyelvii killonkiadds: 19. fejezet, 4. kotet, 42. o.;
helyesbitések: HL 2006. L 242., 6. o., HL 2011. L 124., 47. 0.)
1. cikke (1) bekezdésének és 6. cikke 1. pontjanak értelmezése
— A ,polgéri és kereskedelmi tigyek” fogalma — A nemzeti-
szocialista rendszer dltal okozott kdr megtéritésére irdnyuld elja-
rasban allami szerv dltal tartozatlanul teljesitett kifizetés miatti,
jogalap nélkiili gazdagodds visszatéritése irdnti kereset idetarto-
zdsa vagy ide nem tartozdsa.

Rendelkezd rész

1. A polgdri és kereskedelmi iigyekben a joghatdsdgrl, valamint a
hatdrozatok elismerésérdl és végrehajtdsdrdl szolé, 2000. december
22-i 44/2001/EK tandcsi rendelet 1. cikkének (1) bekezdését iigy
kell értelmezni, hogy a ,polgdri és kereskedelmi iigy” fogalma
kiterjed a jogalap nélkiil teljesitett kifizetések visszakovetelése irdnti
keresetekre is, ha valamely onkényuralmi rendszer dltali iildozte-
tések miatti kdrpotldsrél szolo torvény dltal létrehozott hatdsdg egy
dllami szervet arra utasit, hogy kdrpétlds céljdbdl fizesse ki a
kdrosulthak a valamely ingatlan addsvételéb6l szdrmazo vételdr
egy részét, a szerv azonban ehelyett tévedésbdl a teljes vételdrat
dtutalja a kdrosultnak, majd ezt kovetGen birdsdgi iiton koveteli
vissza a jogalap nélkiili gazdagoddst.

2. A 44/2001 rendelet 6. cikkének 1. pontjdt gy kell értelmezni,
hogy az e rendelkezés értelmében vett szoros kapcsolat akkor is
fenndll a mds tagdllamokban lakéhellyel rendelkezd alperesek ellen
inditott Reresetek kozott, ha az alperesek az alapeljdrds koriilmé-
nyeire tekintettel tovdbbi kdrpétldsi igényekre hivatkoznak, amelyek
targydban csak egységes hatdrozat hozhatd.

3. A 44/2001 rendelet 6. cikkének 1. pontjdt 1igy kell értelmezni,
hogy az azokra az alperesekre nem alkalmazhat, akiknek lakd-
helye nem valamely tagdllamban van, amennyiben Gket olyan
kereset alapjdn indult eljdrdsban idézik, amelyet tGbb alperes
ellen inditottak, és koziilik tobb alperes lakéhelye az Eurdpai
Unidban taldlhato.

() HL C 80., 2012.3.17.

A Birosdg (hetedik tandcs) 2013. dprilis 11-i itélete —
Mindo Srl kontra Eurdpai Bizottsig

(C-652/11. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Verseny — Kartell — A nyersdohdny felvd-

sdrldsdnak és elsédleges feldolgozdsinak olasz piaca — A
birsdg egyetemleges adostdrs dltali megfizetése — Az

oy

eljdrdshoz fiiz6dd érdek — Bizonyitdsi teher)

(2013/C 156/17)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Fellebbezd: Mindo Stl (képvisel6k: G. Mastrantonio, C. Osti és A.
Prastaro avvocati)
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A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurdpai Bizottsdg (képviselsk: N. Alperes: PFC Clinic AB
Khan és L. Malferrari meghatalmazottak, segitéik: F. Ruggeri
Laderchi és R. Nazzini avvocati)
Targy
Targy ElGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Hogsta forvaltnings-
domstolen — A kozos hozzdadottértékadd-rendszerrdl

A Torvényszék (harmadik tandcs) T-19/06. sz., Mindo kontra
Bizottsig {igyben 2011. oktdber 5-én hozott itélete ellen
benyujtott fellebbezés, amely itéletben a Torvényszék megalla-
pitotta, hogy a termelSknek és egyéb koztes kereskedSknek
fizetett drak rogzitésére, valamint az olasz nyersdohdny-piac
széllitdinak felosztasdra irdnyulé kartellel kapcsolatos, az EK
81. cikk (1) alkalmazdsdra vonatkozé eljirdsban hozott 2005.
oktéber 20-i C(2005) 4012 végleges bizottsagi hatdrozat
(COMP|C.38.281/B.2 ,nyersdohdny — Olaszorszdg” iigy) rész-
leges megsemmisitésére iranyulé keresetrdl, illetve a fellebbe-
z6vel szemben kiszabott birsdg torlésérdl vagy csokkentésérdl
nem kell hatdrozni — Birésdgi eljards sordn fizetésképtelenség
megallapitdsa irdnti eljards hatdlya ald keriilt fellebbez§ — Az
eljdrdshoz fiz6d6 érdek megsziinése.

Rendelkezd rész

1. A Birdsdg az Eurdpai Unié Torvényszéke T-19/06. sz., Mindo
kontra Bizottsdg iigyben 2011. oktber 5-én hozott itéletét hatd-
lyon kiviil helyezi.

2. A Birdsdg az uigyet visszautalja az Eurdpai Unid Torvényszéke elé.

3. A Birdsdg a koltségekrdl jelenleg nem hatdroz.

() HL C 49., 2012.2.18.

A Birdsdg (harmadik tandcs) 2013. mércius 21-i itélete (a

Hogsta forvaltningsdomstolen (Svédorszdg) elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Skatteverket kontra PFC
Clinic AB

(C-91/12. sz. iigy) (V)

(Héa — 2006/112/EK irdnyelv — Adomentességek — A 132.
cikk (1) bekezdésének b) és c) pontja — Korhdzi és orvosi
gyogykezelés, valamint azokhoz szorosan kapcsolodo tevékeny-
ségek — Orvosi és paramedicindlis hivatdsok gyakorldsa kere-
tében nyijtott egészségiigyi elldtdsok — Sebészeti beavatko-
zdsokra és esztétikai kezelésekre irdnyuld szolgdltatdsok —
Kizdrélag a beteg akaratdtol fiiggd, pusztin kozmetikai
beavatkozdsok)

(2013/C 156/18)
Az eljdrds nyelve: svéd
A kérdést elGterjesztd birdsig

Hogsta forvaltningsdomstolen

Az alapeljirds felei

Felperes: Skatteverket

sz6l6, 2006. november 28-i 2006/112[EK tandcsi irdnyelv
(HL L 347., 1. 0.) 132. cikke (1) bekezdése b) és ¢) pontjanak
értelmezése — Az orvosi gyogykezelések és az egészségiigyi
ellatdsok mentességei — Az el6zetesen megfizetett adé levondsa
— Esztétikai és helyredllito plasztikai sebészeti szolgdltatdsok
nyGjtdsa — A mitét vagy kezelés céljdnak figyelembevétele
vagy figyelmen kiviil hagydsa.

Rendelkezd rész

A kézos hozzdadottértékadd-rendszerrl szol6, 2006. november 28-i
2006/112/EK tandcsi irdnyelv 132. cikke (1) bekezdésének b) és c)
pontjdt gy kell értelmezni, hogy:

— az alapiigy tdrgydt képezékhoz hasonlé olyan szolgdltatdsok,
amelyek esztétikai miitéteket, illetve esztétikai kezeléseket foglalnak
magukban, ezen (1) bekezdésének b) és c) pontja értelmében vett
Lorvosi gyogykezelések” vagy egészségiigyi elldtdsok” fogalmdba
tartoznak, ha e szolgdltatdsok célja Detegségek vagy egészségiigyi
zavarok diagnosztizdldsa, kezelése vagy gydgyitdsa, valamint az
egészség védelme, fenntartdsa vagy helyredllitdsa;

— az esztétikai beavatkozdst igénybe vevd személynek a beavatko-
zdsrdl alkotott puszta véleménye onmagdban nem meghatdrozé
azon kérdés megitélésében, hogy e beavatkozds gydgydszati célt
szolgdl-e;

— azon koriilmények, hogy az alapiigy tdrgydt képezékhoz hasonld
szolgdltatdsokat engedéllyel rendelkez6 egészségiigyi szakemberek
nytjtidk vagy végzik, vagy az, hogy ilyen szakemberek dontik el
az ilyen beavatkozdsok céljdt, hatdssal vannak azon kérdés megité-
lésére, hogy az iigyben szereplékhdz hasonlé beavatkozdsok a
2006/112 irdnyelv 132. cikke (1) bekezdésének b), illetve c)
pontja értelmében vett ,orvosi gydgykezelések” vagy ,egészségiigyi
elldtdsok” fogalma ald tartoznak-e; és

— annak megitéléséhez, hogy az alapiigyben szereplokhoz hasonld
szolgdltatdsnytjtdsok a 2006/112 irdnyelv 132. cikke (1) bekez-
désének b) vagy c) pontja értelmében véve mentesek-e a hozzda-
dottérték-add aldl, figyelembe kell venni az e 132. cikk (1) bekez-
désének b) vagy c) pontjdban tdmasztott valamennyi kovetelményt,
valamint ezen irdnyely IX. cime 1. és 2. fejezetének egyéb olyan
relevdns rendelkezéseit, mint az emlitett irdnyelv 132. cikke (1)
bekezdésének b) pontja esetében az irdnyelv 131., 133. és 134.
cikke.

() HL C 118., 2012.4.21.
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A Bir6sig (mdsodik tandcs) 2013. mdrcius 21-i itélete (a

Finanzgericht des Landes Sachsen-Anhalt (Németorszdg)

el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Magdeburger
Miihlenwerke kontra Finanzamt Magdeburg

(C-129/12. sz. iigy) ()

(Regiondlis tdmogatdsi program — Mezdgazdasdgi termékek

feldolgozdsdval és forgalmazdsdval kapcsolatos beruhdzds —

Bizottsdgi hatdrozat — A kozos piaccal valé Gsszeegyeztethe-

tetlenség — Az Gsszeegyeztethetetlen tdmogatdsok megvondsa

— A tdmogatds nyitjtdsdnak idépontja — A bizalomvédelem
elve)

(2013/C 156/19)
Az eljdrds nyelve: német
A kérdést elGterjeszté birdsdg

Finanzgericht des Landes Sachsen-Anhalt

Az alapeljirds felei

Felperes: Magdeburger Miihlenwerke

Alperes: Finanzamt Magdeburg

Targy

Elzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Finanzgericht des
Landes Sachsen-Anhalt — A Németorszdg dltal regiondlis céli,
létez6 tdmogatdsi programok alapjin németorszdgi mezdgazda-
sagi termékek feldolgozasdhoz és forgalmazasdhoz lehetségesen
nyGjtott dllami  tdmogatdsokrdl sz6ld, 1998. mdjus 20-i
1999/183/EK bizottsdgi hatdrozat (HL 1999. L 60., 61. o.)
értelmezése — Németorszdg azon kotelezettsége, hogy eltordlje
azon létez8 tdmogatdsi programokat, amelyek nem felelnek meg
a Bizottsdg dltal az ilyen tdmogatdsokra vonatkozd kozle-
ményben javasolt keretnek — E kotelezettség idébeli hatalya
— Az érintett tagdllam azon lehet6sége, hogy a hatdrozat atiilte-
tésére nyitva all6 hatdrid§ lejartdig és a tagillamnak az ilyen
beruhdzasokhoz nytjtott timogatasok eltorlésére irdnyuld szan-
dékdnak kozzétételéig ne torolje az ilyen tervezett beruhdza-
sokhoz nytjtott tdmogatdsokat, ha a szoban forgd beruhdzast
a hatdrozat atultetését kovetSen teljesitették.

Rendelkezd rész

A Németorszdg dltal regiondlis céli, létezd tdmogatdsi programok
alapjdn  németorszdgi mez6gazdasdgi termékek feldolgozdsdhoz és
forgalmazdsdhoz nyijthaté  dllami  tdmogatdsokrdl szélo, 1998.
mdjus 20-i 1999/183/EK bizottsdgi hatdrozat 2. cikkét 1igy kell
értelmezni, hogy azzal ellentétes az olyan malomipari beruhdzdsi
tdmogatdsok odaitélése, amelyre nézve a végleges beruhdzdsi dontés
meghozataldra a Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdgnak az utobbi
hatdrozatnak valé megfelelésre meghatdrozott hatdridd lejdrtdt, illetve a
tervezett intézkedések Bundessteuerblattban vald kozzétételét megeld-
z6en keriilt sor, azonban a beruhdzds tdrgydt képezd tdrgyi eszkoz
szdllitdsdra, valamint az addkedvezmény megdllapitdsdra és kifizetésére
a széban forgd hatdrid lejdrtdt, illetve a széban forgd kozzétételt
kovetden keriilt sor, amennyiben a beruhdzdsi szubvencié odaitélésének
idépontja a hivatkozott hatdridd lejdrta utdnra esik. A kérdést elGter-
jesztd birésdg feladata annak az id6pontnak a meghatdrozdsa, amikor

az alapeljdrdshoz hasonld beruhdzdsi szubvencidt odaitéltnek kell tekin-
teni, figyelembe véve a nemzeti jog dltal a széban forgd tdmogatds
odaitélése tekintetében tdmasztott feltételek dsszességét és biztositva azt,
hogy az 1999/183 hatdrozat 2. cikkének 1) pontja ne keriiljon
kijdtszdsra.

() HL C 174., 2012.6.16.

A Bir6sdg (otédik tandcs) 2013. dprilis 11-i itélete (az
Administrativen sad — Varna (Bulgdria) elGzetes
dontéshozatal irinti kérelme) — Rusedespred OOD
kontra Direktor na Direktsia ,,Obzhalvane i upravlenie na
izpalnenieto” — Varna pri Tsentralno upravlenie na
Natsionalnata agentsia za prihodite

(C-138/12. sz. figy) ()

(Adézds — Héa — 2006/112/EK irdnyelv — 203. cikk — Az

adosemlegesség elve — A megfizetett adé visszatéritése az

értékesitd részére abban az esetben, ha az adémentes iigylet
kedvezményezettjétél megtagadjik az addlevondsi jogot)

(2013/C 156/20)
Az eljdrds nyelve: bolgdr
A kérdést elGterjesztd birdsig

Administrativen sad — Varna

Az alapeljrds felei
Felperes: Rusedespred OOD

Alperes: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane i upravlenie na izpal-
nenieto” — Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata
agentsia za prihodite

Targy
ElSzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Administrativen sad —
Varna — A kozds hozzdadottértékadd-rendszerrsl szolo, 2006.

november 28-i 2006/112[EK tandcsi irdnyelv (HL L 347., 1. 0.)
203. cikkének értelmezése — Az addsemlegesség, a tényleges

érvényesiilés és az egyenl§ bandsméd elve — Az elGzetesen
megfizetett ad6 levondsihoz valé jog — Termékértékesités

esetén az értékesitd ahhoz fiz6d8 joga, hogy visszaigényelje a
tartozatlanul megfizetett adét, ha a termék beszerzgjétdl azzal
az indokoldssal tagadtidk meg az addlevondsi jogot, hogy az
adott termékértékesités a belsS jog szerint adémentes.

Rendelkezd rész

1. A kézos hozzdadottértékadd-rendszerrél széld, 2006. november
28-i 2006/112/EK tandcsi irdnyely 203. cikkére vonatkozd itél-
kezési gyakorlatban konkretizdlt hozzdadottértékadd-semlegesség
elvét akként kell értelmezni, hogy azzal ellentétes, ha az e cikk
dtiiltetésére irdnyul nemzeti rendelkezés alapjdn az addhatésdg az
adomentes szolgdltatds nyijtdjdnak nem tériti vissza az utébbi
iigyfelével szemben tévesen felszdmitott hozzdadottérték-adot
abbdl az okbdl, hogy ez a szolgdltaté nem helyesbitette a hibds
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szdmldt, mikozben e hatésdg jogerdsen megtagadta ezen iigyféltdl
az emlitett hozzdadottérték-adé levondsdhoz valé jogot, és e
jogerGs elutasité hatdrozat kovetkeztében a nemzeti tirvényben
eldirt helyesbitési eljdrds mdr nem alkalmazhatd.

2. Az adéalany hivatkozhat a 2006/112 irdnyelv 203. cikkére
vonatkozd itélkezési gyakorlatban konkretizdlt hozzdadottérté-
kadd-semlegesség elvére olyan nemzeti jogszabdllyal szemben,
amely a tévesen felszdmitott hozzdadottérték-add visszatéritését a
hibds szdmla helyesbitéséhez kiti, mikozben az emlitett hozzda-
dottérték-add levondsdhoz valé jogot jogerdsen megtagadtdk, és e
jogerds elutasité hatdrozat kovetkeztében a nemzeti torvényben
elGirt helyesbitési eljdrds mdr nem alkalmazhaté.

() HL C 151., 2012.5.26.

A Birésdg (hetedik tandcs) 2013. dprilis 11-i itélete —
Eurépai Bizottsdg kontra Irorszdg

(C-158/12. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — Kornyezet — 2008/1/EK
irdnyelv — 5. cikk — A kornyezetszennyezés integrdlt csok-
kentése és megeldzése — A meglévd létesitmények engedélye-
zési feltételei — Az annak biztositdsdra vonatkozo kotelezett-
ség, hogy az emlitett létesitmények az irdnyelvben eldirt
kovetelményeknek megfelelden miikodjenek)

(2013/C 156/21)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: S. Petrove és K. Mifsud-
Bonnici meghatalmazottak)

Alperes: Trorszdg (képvisel6: E. Creedon meghatalmazott)

Targy

Tagallami kotelezettségszegés — A kornyezetszennyezés integ-
ralt megel6zésérdl és csokkentésérdl szold, 2008. janudr 15-i
2008/1/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 24.,
8. 0.) 5. cikke (1) bekezdésének megsértése — A meglévd léte-
sitmények engedélyezési feltételei — Az annak biztositdsira
vonatkozé kotelezettség, hogy az emlitett létesitmények az
irdnyelvben el6irt kovetelményeknek megfeleléen mtikodjenek

Rendelkezd rész

1. Tfrorszdg — mivel 13 mdr meglévg sertéstelep és baromfitelep
tekintetében a kornyezetszennyezés integrdlt megeldzésérdl és csok-
kentésérdl szolo, 2008. janudr 15-i 2008/1/EK eurépai parla-
menti és tandcsi irdnyelv 6. és 8. cikkének megfelelen nem adott
ki engedélyeket, illetve nem biztositotta megfelelden az engedélye-
zési feltételek feliilvizsgdlatdt, és adott esetben azok frissitését,

ekként pedig nem biztositotta, hogy valamennyi meglévG létesit-
mény legkésébb 2007. oktéber 30-ra az ezen irdnyelv 3., 7., 9.,
10. és 13. cikkével, 14. cikkének a) és b) pontjdval, valamint 15.
cikkének (2) bekezdésével Gsszhangban mikadjon — nem teljesi-
tette az emlitett irdnyelv 5. cikke (1) bekezdésének rendelkezéseibdl
eredd Rotelezettségeit.

2. A Birdsdg Irorszdgot kotelezi a koltségek viselésére.

(") HL C 174., 2012.6.16.

A Bir6sdg (tizedik tandcs) 2013. mdrcius 21-i itélete —
Eurépai Bizottsdg kontra Francia K6ztirsasig

(C-197/12. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — Adozds — Héa —
2006/112/EK irdnyelv — 148. cikk — Utasok dijazds elle-
nében torténd szdllitdsdra vagy kereskedelmi tevékenyég foly-
tatdsdra irdnyulé bizonyos iigyeletek adomentessége — A

nyilt tengeri hajozdsra valé haszndlat feltétele)
(2013/C 156/22)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: F. Dintilhac és C. Soulay
meghatalmazottak)

Alperes: Francia Koztarsasig (képviselék: G. de Bergues, J.-S.
Pilczer és D. Colas meghatalmazottak)

Targy

Tagéllami kotelezettségszegés — A kozos hozzdadottértékado-
rendszerrdl sz6l6, 2006. november 28-i 2006/112[EK tandcsi
irdnyelv (HL L 347., 1. o.) 148. cikke a), ¢) és d) pontjdnak
megsértése — Utasok dijazds ellenében torténd szallitdsdra vagy
kereskedelmi tevékenyég folytatdsira irdnyuld bizonyos iigye-
letek adémentessége — A nyilt tengeri hajézdsra valé haszndlat
feltétele — Az irdnyelvben el6irt mentességeket jogtalanul kiter-
jeszté nemzeti intézkedés OsszeegyeztethetGsége

Rendelkezd rész

1. A Francia Koztdrsasdg — mivel az dltaldnos adokddex 262. cikke
II. vésze 2., 3., 6. és 7. pontjdban szerepld iigyletek hozzdadott-
értékadG-mentességét nem rendelte ald a nyilt tengeri hajozdsra
val6 haszndlat kovetelményének az olyan hajok esetében, amelyeket
utasok dijazds ellenében torténd szdllitdsdra és kereskedelmi tevé-
kenyég folytatdsdra haszndltak — nem teljesitette a RG6z0s
hozzdadottértékadé-rendszerrél  szol6, 2006. november 28-i
2006/112/EK tandcsi irdnyelvbdl, és kiilindsen ezen irdnyelv
148. cikke a), c) és d) pontjabdl eredd kotelezettségeit.
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2. A Birésdg a Francia Koztdrsasdgot Rotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 217., 2012.7.21.

A Birésig (6todik tandcs) 2013. mdrcius 21-i itélete (a

Verwaltungsgerichtshof (Ausztria) el§zetes dontéshozatal

irdinti kérelme) — Salzburger Flughafen GmbH kontra
Umweltsenat

(C-244/12. sz. igy) ()

(Egyes projektek kiornyezetre gyakorolt hatdsainak vizsgdlata
— 85/337/EGK irdnyelv — A 2. cikk (1) bekezdése és a 4.
cikk (2) bekezdése — A II melléklet hatdlya ald tartozé

projektek — Repiildtér infrastruktiirdjdnak a bévitésére
vonatkozé munkdlatok — Kiiszobértékek vagy kritériumok

alapjdn torténd vizsgdlat — A 4. cikk (3) bekezdése — Kivi-
lasztdsi kritériumok — A III. melléklet 2. pontjinak g)

27 2

alpontja — Siiriin lakott teriiletek)
(2013/C 156/23)
Az eljdrds nyelve: német
A kérdést elGterjeszté birdsig

Verwaltungsgerichtshof

Az alapeljirds felei

Felperes: Salzburger Flughafen GmbH
Alperes: Umweltsenat

Tovdbbi felek: Landesumweltanwaltschaft Salzburg, Bundesminis-
terin fur Verkehr, Innovation und Technologie

Targy

ElSzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Verwaltungsgerichtshof
— Az 1997. mdrcius 3-i 97/11[EK tandcsi irdnyelvvel
(HL L 73., 5. o.; magyar nyelv{ kiilonkiadas 15. fejezet, 3. kotet,
151. 0.) médositott, az egyes koz- és magdnprojektek kornye-
zetre gyakorolt hatdsainak vizsgdlatdr6l sz6l6, 1985. junius 27-i
85/337[EGK tandcsi irdnyelv (HL L 175., 40. o.; magyar nyelvi
kiilonkiadds 15. fejezet, 1. kotet, 248. 0.) értelmezése — Erté-
kelhetd projektek — RepiilStér bévitése — Tagdllami szabélyo-
zds, amely az ilyen projekt esetében kornyezeti hatdsvizsgalatot
csak arra az esetre ir el§, ha a gépmozgdsok szdma ennek
folytan évente legaldbb 20 000-rel emelkedik.

Rendelkezd rész

1. Az 1997. mdrcius 3-i 97/11/EK tandcsi irdnyelvvel mddositott,
az egyes koz- és magdnprojektek kornyezetre gyakorolt hatdsainak
vizsgdlatdrdl sz6lo, 1985. junius 27-i 85/337/EGK tandcsi
irdnyelv 2. cikkének (1) bekezdésével, 4. cikke (2) bekezdésének
b) pontjdval, valamint 4. cikkének (3) bekezdésével ellentétes az
olyan nemzeti szabdlyozds, amely a repiil6tér infrastruktirdjdnak
mddositdsdra vonatkozo és az irdnyelv II. mellékletének hatdlya ald

tartozd projektek tekintetében csak akkor ir eld kornyezeti hatds-
vizsgdlatot, ha e projektek a gépmozgdsok szdmdt évente legaldbb
20 000-rel nivelhetik.

2. Ha valamely tagdllam a 97/11 irdnyelvwel mddositott 85/337
irdnyelv 4. cikke (2) bekezdésének b) pontja alapjdn az irdnyelv IL.
mellékletének hatdlya ald tartozé projekteket érintden olyan
kiiszobértéket hatdroz meg, mint amely az alapiigyben vitatott,
amely ellentétes az irdnyely 2. cikkének (1) bekezdésében és 4.
cikkének (3) bekezdésében meghatdrozott kotelezettségekkel, az
emlitett irdnyely 2. cikke (1) bekezdésének, 4. cikke (2) bekezdése
a) pontjdnak, valamint 4. cikke (3) bekezdésének rendelkezései
kozvetlen hatdlyt vdltanak ki, amelynek kovetkeztében az illetékes
nemzeti hatdsdgoknak biztositaniuk kell eldszor is annak vizsgdla-
tdt, hogy az érintett projektek a kornyezetre vdrhatéan jelentds
hatdssal jdrnak-e, és amennyiben igen, ezt kivetden el kell végez-
niiik e projektek hatdsvizsgdlatdt.

(") HL C 235., 2012.8.4.

A Birésig (nyolcadik tandcs) 2013. dprilis 11-i itélete (a

Tribunale di Napoli (Olaszorszdg) elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Oreste Della Rocca kontra Poste
Italiane SpA

(C-290/12. sz. iigy) ()

(Szocidlpolitika — 1999/70/EK irdnyelv — Az ESZSZ, az

UNICE és a CEEP dltal a hatdrozott ideig tarté munkavi-

szonyrdl kotott keretmegdllapodds — 2. szakasz — A keret-

megdllapodds hatdlya — Munkaeré-kolcsonzé vdllalkozds —

Kolcsonzott munkavdllalok egy kolcsonvevd  villalkozds

rendelkezésére bocsdtisa — Egymdst kovetd hatdrozott idejii
munkaszerzddések)

(2013/C 156/24)
Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunale di Napoli

Az alapeljrds felei

Felperes: Oreste Della Rocca

Alperes: Poste Italiane SpA

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Tribunale di Napoli —
Az ESZSZ, az UNICE és a CEEP dltal a hatdrozott ideig tart6
munkaviszonyrél kotott keretmegdllapoddsrél sz6lo, 1999.
junius 28-1 1999/70/EK tandcsi irdnyelv (HL L 175. 43. o;
magyar nyelvli kiilonkiadds 5. fejezet, 3. kotet, 368. o.) 2. és
5. szakaszdnak értelmezése — Hatdly — Az irdnyelv munkaerd-
kolesonzé tarsasigokra vald alkalmazhatésiga — E tdrsasdgok
arra irdnyulé lehet8sége, hogy a kolcsonzott munkavéllalé és a
kolesonvevd  vallalkozas  kozotti munkaviszony —ideiglenes
jellegét igazolé koriilmények miatt a kolcsonzott munkavélla-
lokkal egymadst kovetd, hatdrozott ideji munkaszerz&déseket
kossenek.
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Rendelkezd rész

Az ESZSZ, az UNICE és a CEEP dltal a hatdrozott ideig tarté
munkaviszonyrdl kotott keretmegdllapoddsrdl széld, 1999. jinius
28-i 1999/70/EK tandcsi irdnyelvet, valamint az ezen irdnyely
mellékletében szerepld, a hatdrozott ideig tarté munkaviszonyrdl széld,
1999. mdrcius 18-dn kotitt keretmegdllapoddst tigy kell értelmezni,
hogy azok sem a Rolcsonzott munkavdllalo és a munkaerd-kolesonzd
vdllalkozds kozotti hatdrozott idejii munkaviszonyra, sem egy ilyen
munkavdllalé és a kolcsonvevd vdllalkozds kozotti hatdrozott idejd
munkaviszonyra nem alkalmazanddk.

() HL C 243., 2012.8.11.

A Birésag (harmadik tandcs) 2013. mdrcius 21 végzése (a

Giudice di pace di Lecce (Olaszorszig) elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Abdoul Khadre Mbaye
elleni biintetGeljdrds

(C-522/11. sz. iigy) ()

(Az eljdrdsi szabdlyzat 99. cikke — A szabadsdg, a biztonsdg

és a jog érvényesiilésén alapulé térség — 2008/115/EK

irdnyelv — A harmadik orszdgok jogellenesen tartézkodo

dllampolgdrainak visszatérésével kapcsolatban a tagdlla-

mokban haszndlt kozos normdk és eljdrdsok — A jogellenes

tartozkoddst biintetdjogi jogkovetkezményekkel szankciondlo
tagdllami szabdlyozds)

(2013/C 156/25)
Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Giudice di pace di Lecce

Az alap-biintetGeljirds résztvevdje

Abdoul Khadre Mbaye

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Uffucio del Giudice di
Pace di Lecce — A harmadik orszdgok jogellenesen tart6zkodd
allampolgdrainak visszatérésével kapcsolatban a tagéllamokban
hasznélt koz6s normdkrol és eljardsokrol sz6l6, 2008. december
16-i 2008/115/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
(HL L 348., 98. 0.) 2. cikke (2) bekezdése b) pontjanak, vala-
mint 6., 7. és 8. cikkének értelmezése — Az orszdg teriiletére
jogellenesen belépd, vagy ott jogellenesen tartézkodd kiilfoldi
dllampolgdrral szembeni 5 000-10 000 euré pénzbiintetést
el6ird nemzeti szabdlyozds — A jogellenes tartozkodds biincse-
lekményének megengedhetdsége — A pénzbiintetést helyette-
sit6, legalabb ot évre torténd azonnali kiutasitds megengedhetd-
sége

Rendelkezd rész

1. Harmadik orszdgok jogellenes tartdzkodds biincselekménye miatt
valamely nemzeti jogszabdly alapjdn biintetGeljdrds ald vont vagy
elitélt dllampolgdrai nem vonhatdk ki pusztdn a jogellenes tartéz-
kodds biincselekményére tekintettel a harmadik orszdgok jogelle-

nesen tartézkodé dllampolgdrainak visszatérésével kapcsolatban a
tagdllamokban haszndlt kozos normdkrdl és eljdrdsokrdl szdlo,
2008. december 16-i 2008/115/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv hatdlya aldl, ezen irdnyely 2. cikke (2) bekezdé-
sének b) pontja értelmében.

2. A 2008/115 irdnyelvel nem dll ellentétben az alapiigyben
széban forgéhoz hasonld olyan nemzeti jogszabdllyal, amely a
harmadik orszdgok dllampolgdrainak jogellenes tartézkoddsdt
kiutasitdssal helyettesithetG pénzbiintetéssel szankciondlja, dm e
helyettesités csakis akkor alkalmazhatd, ha az érdekelt helyzete
megfelel ezen irdnyelv 7. cikkének (4) bekezdésében felsorolt felté-
telek valamelyikének.

() HL C 370., 2011.12.17.

A Birésag (nyolcadik tandcs) 2013. mdrcius 21-i végzése (az
Administrativen sad — Varna (Bulgiria) elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Sani Treyd EOOD
kontra Direktor na Direktsia ,,Obzhalvane I upravlenie na
izpalnenieto” — Varna pri Tsentralno upravlenie na
Natsionalnata agentsia za prihodite

(C-153/12. sz. iigy) ()

(Az eljdrdsi szabdlyzat 99. cikke — Héa — 2006/112/EK
irdnyelv — A 62., 63., 65., 73. és 80. cikk — Rdépitési jog
alapitdsa nem adéalany és addfizetésre nem kitelezett termé-
szetes személyek dltal valamely tdrsasdg javdra, az dltala az e
természetes személyek részére épitett ingatlan ellenében —
Csereiigylet — Ingatlanépitési szolgdltatdsok utdini héa —
Adoéztatando ténydllds — Felszdmithatésig — A teljes ellen-
érték elozetes megfizetése — Eldleg — A termékekbél vagy
szolgdltatdsokbdl dllo ellenérték esetében az iigylet adéalapja)

(2013/C 156/26)
Az eljdrds nyelve: bolgdr

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Administrativen sad — Varna

Az alapeljirés felei

Felperes: Sani Treyd EOOD

Alperes: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane I upravlenie na izpal-
nenieto” — Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata
agentsia za prihodite

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Administrativen sad —
Varna — A koz6s hozzdadottértékadd-rendszerrdl szolo, 2006.
november 28-i 2006/112/EK tandcsi irdnyelv (HL L 347., 1. o.)
62. cikke 1. pontjanak, valamint 63., 73. és 80. cikkének értel-
mezése — Nemzeti szabilyozds, amely el6irja, hogy minden
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olyan termékértékesités vagy szolgdltatdsnyujtds, amelynek ellen-
értéke teljesen vagy részlegesen termékekben vagy szolgdltata-
sokban van kifejezve, két kolcsonos kapcsolatban all6 termék-
értékesitésnek vagy szolgéltatdsnydjtdsnak mindsil — Olyan
jogszabélyok, amelyek a kolcsonos kapcsolatban 4ll6 csere-
tigyletek esetében az adéztatandd tényallds megvaldsuldsanak
idépontjat az els6ként teljesitett értékesités tényallasszert
megval6suldsdnak id6pontjdhoz kotik, noha ezen értékesités
ellenszolgltatdsit még nem teljesitették — Olyan természetes
személyek, akik valamely tdrsasdg javdra raépitési jogot
alapitottak lak6épiilet felépitése céljabdl a tarsasag arra irdnyuld
kotelezettségvallaldsa ellenében, hogy az épitési engedély
megaddsatol szdmitott tizenkét honapon belul az épiiletet sajat
eszkozeinek felhaszndldsaval felépiti és a jogalapitokra ruhdzza a
teljes beépitett teriilet tulajdonjoganak 25 %-dt — Az addalap
meghatdrozdsa — Az adéztatandd tényallds fogalmanak alkal-
mazhat6sdga az adémentes tigyletekre abban az esetben is, ha
azokat olyan személy teljesiti, aki nem minésil sem addalany-
nak, sem adéfizetésre kotelezett személynek

Rendelkezd rész

1. A kozos hozzdadottértékadd-rendszerr6l szdlé, 2006. november
28-i 2006/112/EK tandcsi irdnyelv 63. és 65. cikkét tigy kell
értelmezni, hogy az alapiigyben szerepld koriilmények kozott —
amennyiben rdépitési jogot alapitanak valamely tdrsasdg javdra
olyan épiilet felépitése céljdbdl, amely tekintetében e tdrsasdg
fogja megszerezni a  teljes beépitett teriilet tulajdonjogdnak
75 %-dt, a maradék 25 % megépitése pedig, amely tekintetében
az emlitett tdrsasdg kotelezettséget vdllal az e rdépitési jogot
alapité személyek javdra torténd kulcsrakész dtaddsra, e jog ellen-
értéke — azzal nem ellentétes, hogy az ezen épitési szolgdltatd-
sokra vonatkozd hozzdadottérték-add felszdmithatd a raépitési jog
alapitdsdnak iddpontjdtdl, azaz e szolgdltatdsnyijtdsok teljesitését
megeldzden, amennyiben e jog alapitdsdnak iddpontjdban e jovi-
beni szolgdltatdsnytjtdsok valamennyi lényeges eleme ismert, és
kiilindsen a széban forgd szolgdltatdsokat kifejezetten megjelolték,
és az emlitett jog értéke kifejezhetd készpénzben, aminek vizsgdlata
a kérdést eldterjesztd birésdg feladata. E tekintetben kozombds,
hogy az emlitett rdépitési jog alapitdsa adomentes iigylet, amelyet
olyan személyek teljesitenek, akik az emlitett irdnyely értelmében
nem mindsiilnek sem addalanynak, sem addfizetésre kotelezett
személynek.

2. Az alapiigyben szerepld korillmények kozott, amelyek szerint az
iigylet nem olyan személyek kozott jott létre, akik kozott a
2006/112 irdnyelv 80. cikk szerinti kapcsolat dll fenn, aminek
vizsgdlata mindazondltal a kérdést elGterjesztd birésdg feladata, az
emlitett irdnyelv 73. és 80. cikkét tigy kell értelmezni, hogy azzal
ellentétes az olyan nemzeti rendelkezés, mint az alapiigybeli, amely
szerint amikor valamely termékértékesités vagy szolgdltatdsnydjtds
ellenértéke teljes mértékben termékekbdl vagy szolgdltatdsokbdl dll,
az tigylet addalapja mindenképpen az értékesitett termékek vagy
nyijtott szolgdltatdsok szabadpiaci forgalmi értéke.

() HL C 165., 2012.6.9.

Fdvirosi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birosdg (Magyarorszdg)

dltal 2013. janudr 21-én benydjtott elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelem — Dél-Zempléni Nektir Leader Nonprofit
Kft. kontra Vidékfejlesztési Miniszter

(C-24/13. sz. iigy)
(2013/C 156/27)
Az eljdrds nyelve: magyar
A kérdést elGterjesztd birdsig

Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Az alapeljirds felei

Felperes: Dél-Zempléni Nektdr Leader Nonprofit Kft.

Alperes: Vidékfejlesztési Miniszter

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ertelmezhet6-e tigy a 1698/2005/EK (1) Tandcsi rendelet,
illetve az 1974/2006/EK (%) Bizottsagi rendelet, hogy a
mezbgazdasdgi tdmogatdsok vonatkozdsdban létrehozott
helyi akci6csoportok az adott tagdllamban csak jogilag
meghatdrozott szervezeti formdban mikodhetnek?

2. Tehet6-e olyan kiillonbség a fenti rendeletek alapjan, hogy
tagallami jogalkoté csak bizonyos jogi szervezeti formakra
nézve adjon a helyi akciécsoportoknak elismerést a
1698/2005/EK rendelet 62. cikk 1. §-atdl fuggetlen egyéb,
szigoribb vagy mds feltételek el6irdsaval?

3. Elegend6-e a fenti rendeletek alapjin, ha a tagdllamban a
helyi akcidcsoport csak a 1698/2005/EK rendelet 62. cikk
1. §-dban foglalt feltételeknek felel meg? Szikitheti-e ezt az
el6irdst a tagdllam oly moddon, hogy a 1698/2005/EK
rendelet 62. cikk 1. §-dban foglalt feltételeknek megfeleld
szervezettel szemben tovabbi formai, illetve jogi kovetelmé-
nyeket tdmaszt?

4. ErtelmezhetSk-e tgy a fenti rendeletek, hogy az adott
tagdllamnak mérlegelési jogkorébe tartozik azon dontés,
hogy a 1698/2005/EK rendelet 62. cikk (1) bekezdésében
megfogalmazott feltételeknek megfeleléen mitikodd helyi
akcidcsoportot, amely egyébként miikodése sordn mindvégig
megfelelt az 6sszes vonatkozé tagallami és kozosségi jogsza-
bélynak, a feltételektdl fiiggetleniil megsziintté nyilvanitson,
és csak egy Uj szervezeti formdban miikods helyi akcideso-
port részére tegye lehet6vé a miikodést?

5. ErtelmezhetSk-e Ggy a fenti rendeletek, hogy az adott
tagdllam a mar folyamatban 1évé tdmogatisi programok,
illetve programozasi idGszak alatt is megvdltoztathatja
adott esetben a helyi akcidcsoportok miikodési jogi kereteit?
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6. Hogyan kell értelmezni a fenti rendeleteket abban az eset-
ben, ha a kordbban eredményesen és jogszertien miikodd
helyi akcidcsoport megsziinik? A helyi akcidcsoport dltal
véllalt kotelezettségeknek és szerzett jogoknak mi lesz
ebben az esetben a sorsa, kiilonos tekintettel a visszavo-
nassal érintett teljes személyi korre?

7. Ertelmezhet6-e Ggy az Eurépai MezGgazdasagi Vidékfejlesz-
tési Alapbol (MVA) nytjtandé vidékfejlesztési tdmogatdsrol
sz616 1698/2005/EK Tandcsi rendelet 62. cikk 2. bekezdése,
hogy elfogadhaté és jogszerti azon tagallami rendelkezés,
mely alapjdn a nonprofit gazdasdgi tdrsasdgi formdban
mikodd Leader helyi akcidesoportoknak egy éven belil 4t
kell alakulniuk egyestileti formavé azzal az indokkal, hogy
az egyesileti forma, mint tdrsadalmi szervezet képes csak
megfelelSen biztositani a helyi partnerek kozotti halézatépi-
tést, mivel a hatdlyos magyar jog szerint a gazdasagi tdrsasdg
els6dleges célja a haszonszerzés, valamint a gazdasagi
érdekek miatt a nyilvanos toborzds és tagfelvétel kizart.

() A Tandcs 1698/2005/EK rendelete (2005. szeptember 20.) az
Eurépai Mezdgazdasdgi Vidékfejlesztési Alapbdl (EMVA) nytjtand
vidékfejlesztési tdmogatdsrdl, HL L 277., 1. o.

() A Bizottsdg 1974/2006/EK rendelete (2006. december 15.) az
Eurépai Mezdgazdasdgi Vidékfejlesztési Alapbdl (EMVA) nydjtandd
vidékfejlesztési tdmogatdsrol sz0l6 1698/2005/EK tandcsi rendelet
részletes alkalmazdsi szabalyainak megallapitdsarél, HL L 368., 15. o.

Kiria (Magyarorszdg) dltal 2013. janudr 21-én benydjtott
elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — Kdasler Arpdd és
Késlerné Rdbai Hajnalka kontra OTP Jelzilogbank Zrt.

(C-26/13. sz. iigy)
(2013/C 156/28)
Az eljdrds nyelve: magyar
A kérdést elGterjesztd birdsig

Kdria

Az alapeljirds felei

Felperes: Kasler Arpad és Kdslerné Rabai Hajnalka

Alperes: OTP Jelzdlogbank Zrt.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. A Tandcs 93/13[EGK (') irdnyelv (1993. 4prilis 5.) a fogyasz-
tokkal kotott szerzdésekben alkalmazott tisztességtelen
feltételekrdl (a tovabbiakban: irdnyelv) 4. cikk (2) bekezdését
ugy kell-e értelmezni, hogy kiilfoldi pénznemben meghata-
rozott, de ténylegesen hazai pénznemben folyésitott és a

fogyaszt6 dltal kizarélag hazai pénznemben torlesztendd
kolesontartozds esetén az atvaltdsi drfolyamokat meghata-
rozd, egyedileg meg nem tdrgyalt szerzédéses kikotések a
,szerzGdés elsdleges targyanak meghatdrozdsa” fogalma ald
vonhatdk-e?

Amennyiben nem, az irdnyelv 4. cikk (2) bekezdésének
mésodik fordulata alapjan az eladdsi és vételi arfolyam
killonbozete olyan dijazdsnak tekintend6-e, melynek a szol-
gélatatdssal ardnyban dlldsa a tisztességtelenség szempont-
jabol nem vizsgalhat6? E korben van-e jelent@sége annak,
hogy a pénziigyi intézmény és a fogyasztd kozott tényleges
atvaltasra sor keriil?

2. Amennyiben az irdnyelv 4. cikk (2) bekezdését ugy kell
értelmezni, hogy a tagdllami birésdg — fiiggetleniil nemzeti
joganak rendelkezését6l — az abban meghatdrozott szerzé-
dési feltételek tisztességtelenségét is vizsgdlhatja, ha azok
nem vildgosak és érthetSek, akkor ez utébbi kovetelmény
alatt azt kell-e érteni, hogy a fogyaszt6 szdmdra a szerzédési
feltételnek 6nmagaban nyelvtanilag kell viligosnak és érthe-
tének lennie, avagy ezen tilmenden a szerzddési feltétel
alkalmazdsa gazdasdgi indokainak, illetve a szerz8dés tobbi
feltételével valé kapcsolatdnak is viligosnak és érthet6nek
kell lennie?

3. Az irdnyelv 6. cikk (1) bekezdését és a C-618/10. szdmj,
Banco Espanol iigyben hozott itélet 73. pontjat gy kell-e
értelmezni, hogy a fogyaszti kolcsonszerz6désben alkalma-
zott altaldnos szerzGdési feltétel tisztességtelen rendelkezé-
sének érvénytelenségét a tagillami birdsdg az adott szerzé-
dési feltétel modositasdval, kiegészitésével a fogyasztd javdra
akkor sem sziintetheti meg, ha egyébként a rendelkezés
elhagydsa esetén a megmaradt szerz8dési rendelkezések
alapjan a szerz6dés nem teljesithet8? E korben van-e jelen-
tGsége annak, hogy a nemzeti jog tartalmaz-e olyan disz-
pozitiv  szabalyt, amely az érvénytelen rendelkezés
hidnydban az adott jogkérdést szabalyozza?

(") A Tandcs 93/13/EGK irdnyelve (1993. dprilis 5.) a fogyasztokkal
kotott szerzGédésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrdl, HL
L 95, 29. o., magyar kiilonkiadds 15. fejezet, 2. kotet, 288. o.

A Tribunale di Napoli (Olaszorszag) altal 2013. februdr
22-én benyijtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem —
Luigi D’Aniello és tdrsai kontra Poste Italiane SpA
(C-89/13. sz. iigy)

(2013/C 156/29)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Tribunale di Napoli
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Az alapeljiris felei

Felperes: Luigi D’Aniello és tdrsai

Alperes: Poste Italiane SpA

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1.

Ellentétes-e az egyenértékiiség elvével a bels§ jog olyan
rendelkezése, amely az 1999/70/EK irdnyelv (') alkalmazdsa
kapcsdn a hatdrozott id6re vonatkozé semmis kikotést
tartalmazé munkaszerz6dés teljesitésének jogellenes felfiig-
gesztése esetére eltérd és jelentGsen alacsonyabb gazdasigi
kovetkezményeket ir el8, mint a hatdrozott idére vonatkozd
semmis kikotést tartalmazé polgdri jogi szerzédés teljesité-
sének jogellenes felfiiggesztése esetére;

oOsszeegyeztethetG-e az eurdpai jogrenddel az, hogy ennek
alkalmazdsi korében, egy szankcid érvényesiilése a vissza-
élést tantsité munkaltatonak kedvez a visszaélést elszenvedd
munkavallal6 kdrdra oly médon, hogy az eljdrds id6tartama,
még ha sziikséges is, kozvetleniil kdrositja a munkavallal6t a
munkdltaté javara, és hogy a helyredllitds hatékonysiga az
eljards id6tartamdnak novekedésével ardnyosan csokken, mig
csaknem megsziinik;

az eurépai jogrendnek a Nizzai Charta 51. cikke szerinti
alkalmazasi korében osszeegyeztethetS-e a(z alapjogi) Charta
47. cikkével és az EJEE 6. cikkével az, hogy az eljdrds idStar-
tama, még ha szitkséges is, kozvetleniil kdrositja a munka-
véllalot a munkéltatd javdra, és hogy a helyredllitds haté-
konysaga az eljards idtartamdnak novekedésével ardnyosan
csokken, mig csaknem megsziinik;

tekintettel a 2000/78/EK irdnyelv (% 3. cikke (1) bekezdé-
sének ¢) pontjdban és a 2006/54[EK irdnyelv (°) 14. cikke
(1) bekezdésének «¢) pontjdban foglalt magyardzatokra,
beleértendSek-e az  1999/70/EK irdnyelv 4. szakasza
szerinti foglalkoztatdsi feltételek fogalmdba a munkaviszony
jogellenes megsziintetésének kovetkezményei;

az el6z6 kérdésre adand¢ igenl vélasz esetén, igazolhatd-e
a 4. szakasz alapjan a bels6 jogrendben a hatdrozatlan ideji
munkaviszony, illetve a hatdrozott idejli munkaviszony
jogellenes megsziintetésére rendszerint el6irt jogkovetkez-
mények kozotti eltérés;

ugy kell-e értelmezni — a Lisszaboni Szerzddés altal atvett,
Romaban, 1950. november 4-¢én aldirt, az emberi jogok és
alapvet§ szabadsdgok védelmérdl szol6 eurdpai egyezmény
6. cikkével, és a Nizzdban, 2000. december 7-én kihirdetett
Eurépai Unié Alapjogi Chartdja 46., 47. cikkével és 52.
cikkének (3) bekezdésével osszefiiggésben értelmezett —
hatdlyos kozosségi jognak a jogbiztonsagra, a jogos bizalom

védelmére, az eljardsi fegyveregyenl@ségre, a hatékony bir6i
jogvédelemre, a fiiggetlen birdsighoz val6 jogra és nagyobb
dltaldnossdgban a méltdnyos eljdrdshoz valé jogra vonat-
kozd, az Eurdpai Uniordl széld szerzédés 6. cikkének (2)
bekezdése (amint azt a Lisszaboni Szerz6dés 1.8. cikke
modositotta, és amelyre az Unidrél sz0l6 szerz8dés 46.
cikke utal) dltal biztositott dltaldnos elveit, hogy azokkal
ellentétes egy olyan jogszabdlyi rendelkezésnek az olasz
dllam dltal jelentés id6 (9 év) elteltével torténd elfogaddsa,
mint a 183/10. sz. torvény 32. cikkének (7) bekezdése,
amely tgy véltoztatja meg a folyamatban 1évd eljardsok
kovetkezményeit, hogy kozvetlenill kdrositia a munkavél-
lalét a munkaltatd javdra, és hogy a helyredllitds hatékony-
sdga az eljards id6tartamanak novekedésével ardnyosan csok-
ken, mig csaknem megsziinik;

7. amennyiben a Birésagnak nem azt kellene elismernie, hogy
a hivatkozott elvek az Eurdpai Unid jogrendjének alapvetd
elveinek értékével birnak, azok dltaldnos és horizontélis
alkalmazdsa tekintetében, hanem csak azt, hogy egy olyan
rendelkezés, mint a 183/10. sz. torvény 32. cikke (5)-(7)
bekezdése (amint azt a 92/2012. sz. torvény 1. cikkének
(1)bekezdése értelmezte) kizdrdlag az 1999/70[EK irdnyelv
és a Nizzai Charta szerinti kotelezettségekkel ellentétes,
allami szervezetnek tekintend6-e az uniés jog és killonosen
az 1999/70[EK irdnyelv 4. szakasza, tovdbbd a Nizzai
Charta kozvetlen, felfelé torténg vertikalis alkalmazasa szem-
pontjabdl az 55-61. pontban leirt jellemzdkkel rendelkezd
olyan tdrsasdg, mint az alperes;

8. amennyiben az Eurépai Unid Birésdga az 1), 2), 3), illetve 4)
kérdésekre igenl8 valaszt adna, a johiszemd egytittmtikodés,
mint az Eurépai Unié egyik alapelve lehet6vé teszi-e egy
olyan értelmez8 rendelkezés alkalmazdsanak mellGzését,
mint a 92/12. sz. torvény 1. cikkének (1) bekezdése,
amely lehetetlenné teszi az 1)-4) kérdésekre adott valaszbol
kovetkezd elvek tiszteletben tartdsat?

() HL L 175., 43. o,; magyar nyelvi kiilonkiadds 5. fejezet 3. kotet
368. o.

() HL L 303., 16. o,; magyar nyelvi kiilonkiadds 5. fejezet 4. kotet
79. o.

() HL L 204., 23. o.

A Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg (Németorszig)
altal 2013. februdr 28-in benydjtott elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelem — U kontra Stadt Karlsruhe
(C-101/13. sz. iigy)

(2013/C 156/30)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg
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Az alapeljirds felei

Felperes: U

Alperes: Stadt Karlsruhe

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. A 2252/2004[EK rendelet (') melléklete alapjan a tagdllamok
altal kidllitott utlevelek géppel olvashatd, személyazonositd
adatokat tartalmazé adatoldala kiallitdsi médjanak meg kell-e
felelnie a géppel olvashaté ttlevelekrdl sz616 9303-as ICAO (%)
dokumentum 1. részében foglalt minden kotelezd el6irasnak?

2. Ha valamely tagéllamnak a személyek nevére vonatkozd
szabdlyozdsa szerint valamely személy neve keresztnevébdl
és csalddnevébdl all, lehet8sége van-e a tagdllamnak a
2252/2004[EK rendeletnek a géppel olvashaté tutlevelekrdl
52616 9303-as ICAO-dokumentum 1. része IV. szakaszanak
8.6. pontja szerinti szabdlyokkal osszefiiggésben értelmezett
melléklete alapjan arra, hogy a sziiletési nevet is bejegyezze
els6dleges azonositd jellemzdként az dtlevél géppel olvas-
haté, személyazonosité adatokat tartalmazé adatoldaldnak
6. rovatdba?

3. Ha valamely tagdllamnak a személyek nevére vonatkozé
szabalyozdsa szerint valamely személy neve keresztnevébdl
és csalddnevébdl dll, lehet@sége van-e a tagdllamnak a
2252/2004[EK rendeletnek a géppel olvashatd utlevelekrd]
sz616 9303-as ICAO-dokumentum 1. része IV. szakaszdnak
8.6. pontja szerinti szabdlyokkal osszefiiggésben értelmezett
melléklete alapjan arra, hogy a sziiletési nevet is bejegyezze
mésodlagos azonosit6 jellemzdSként az utlevél géppel olvas-
hat6, személyazonosité adatokat tartalmazé adatoldalanak
7. rovataba?

4. A masodik vagy harmadik kérdésre adandd igenld vilasz
esetén: a személy nevének az Alapjogi Charta (}) 7. cikke
és az EJEE (%) 8. cikke szerinti védelme alapjan koteles-e az
a tagdllam, amelynek a személyek nevére vonatkozd szaba-
lyozdsa szerint valamely személy neve keresztnevébdl és
csalddnevébdl all, az atlevél géppel olvashatd, személyazo-
nosit6 adatokat tartalmazé adatoldala azon adatmezGjének
elnevezésében, amelybe a sziiletési nevet bejegyzik, feltiin-
tetni, hogy ebbe a rovatba a sziiletési nevet is bejegyzik?

5. A negyedik kérdésre adandé nemleges vélasz esetén: a
személy nevének az Alapjogi Charta 7. cikke és az EJEE 8.
cikke szerinti védelme alapjin koteles-e az a tagillam,
amelynek a személyek nevére vonatkozd szabélyozdsa
szerint valamely személy neve keresztnevébdl és csalddne-
vébdl dll, és amelynek az dtlevelekre vonatkozd nemzeti
szabalyozdsa szerint az utlevél géppel olvashatd, személya-
zonosité adatokat tartalmazé adatoldala adatmezdinek elne-
vezése angol és francia nyelven is fel van tuntetve, és az

utlevél géppel olvashatd, személyazonosité adatokat tartal-
mazé adatoldaldnak 6. rovatdban egy 6ndllé sorba a sziile-
tési nevet és e sziiletési név el6tt a ,sziiletett” sz6 ,sziil”
roviditését is be kell jegyezni, a ,sziiletett” sz6 ,sziil.” rovi-
ditését angol és francia nyelven is feltintetni?

6. Ha valamely tagdllamnak a személyek nevére vonatkozé
szabdlyozdsa szerint valamely személy neve keresztnevébdl
és csalddnevébdl dll, lehetGsége van-e a tagdllamnak a
2252[2004[EK rendeletnek a géppel olvashaté dtlevelekrdl
2616 9303-as [CAO-dokumentum 1. része IV. szakaszdnak
8.6. pontja szerinti szabalyokkal osszefiiggésben értelmezett
melléklete alapjan arra, hogy a sziiletési nevet is bejegyezze
vélaszthatd személyes adatként az utlevél géppel olvashatd,
személyazonosité adatokat tartalmazé adatoldaldnak 13.
rovatdba?

(") A tagdllamok dltal kidllitott dtlevelek és ti okmdnyok biztonsagi
jellemzGire és biometrikus elemeire vonatkozd el6irdsokrdl szolo,
2004. december 13-i 2252/2004/EK tandcsi rendelet (HL L 385,
1. o.).

(%) Nemzetkozi Polgdri Repiilési Szervezet.

() Az Eurdpai Unio Alapjogi Chartdja.

(*) Az emberi jogok és alapvetd szabadsdgok védelmérdl szolé eurdpai
egyezmény.

A Consiglio di Stato (Olaszorszdg) dltal 2013. mdrcius 8-dn

benytjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — ASL n.

5 ,Spezzino” és tirsai kontra San Lorenzo Societa

Cooperativa Sociale, Croce Verde Cogema Cooperativa
Sociale Onlus

(C-113/13. sz. iigy)
(2013/C 156/31)
Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztG birdsdg

Consiglio di Stato

Az alapeljirds felei

Felperesek: ASL n. 5 ,Spezzino” és tarsai

Alperesek: San Lorenzo Societa Cooperativa Sociale, Croce Verde
Cogema Cooperativa Sociale Onlus

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ellentétes-e az EUMSZ 49., 56., 105. és 106. cikkel az olyan
belsd szabalyozds, amely el6irja, hogy az egészségiigyi szl-
litdst els6dlegesen az onkéntes szervezetek, az Olasz Voros-
kereszt és mads, erre feljogositott kozjogi intézmények vagy
hatdsdgok részére kell odaitélni olyan megallapodédsok alap-
jan, amelyek kizdrdlag a ténylegesen viselt koltségek
megtéritését irjak els?
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2. Ellentétes-e a kozbeszerzésekre vonatkozé unids joggal — a
jelen tigyben, mivel zdrt szerz6désekrdl van sz6, a szabad
verseny, a megkiilonboztetés-mentesség, az ardnyossag és az
atlathat6sag dltaldnos elveivel — az olyan nemzeti szabalyo-
zds, amely lehet6vé teszi az egészségiigyi szdllitdsi szolgdl-
tatds kozvetlen odaitélését, mivel visszterhesnek kell tekin-
teni a jelen jogvita targyat képezéhoz hasonlé olyan keret-
megdllapoddst, amely a fix és id6ben tartésan jelentkezd
koltségek megtéritését is elbirja?

2013. madrcius 14-én Dbenyijtott kereset — Eurépai
Parlament kontra az Eurépai Unié Tandcsa

(C-124/13. sz. iigy)
(2013/C 156/32)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Eur6pai Parlament (képviselsk: L G. Knudsen, 1. Liuk-
konen és R. Kaskina, meghatalmazotti minéségben)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa

A felperes azt kéri, hogy a Birésig:

— semmisitse meg a t6kehaldllomdnyokra és az ezen dallo-
ményok haldszatdra vonatkozd hosszd tavi terv létrehozé-
sar6l sz6lo 1342/2008/EK rendelet moédositdsardl szolo,
2012. december 19-i 1243/2012[EU tandcsi rendeletet, (1)

— az Eurdpai Unié Tandcsat kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az Eurépai Parlament egyetlen kereseti kérelmet terjeszt el a
vitatott rendelet megsemmisitése irdnt azon az alapon, hogy az
EUMSZ 43. cikk (3) bekezdése nem szolgdltat megfelel§
jogalapot a vitatott rendeletnek, és hogy azt az EUMSZ 43.
cikk (2) bekezdése alapjin kellett volna elfogadni, mivel ez
utébbi rendelkezés biztositja az Eurdpai Unid jogalkotdsdnak a
vitatott rendelet céljanak és tartalmdnak megfelel§ jogi aktus
elfogaddsdhoz szitkséges hatdskoroket. Az alkalmazott jogalap
kizdrta a Parlamentet abbdl, hogy a jogi aktus elfogaddsdban
részt vegyen, holott az EUMSZ 43. cikk (2) bekezdése a rendes
jogalkotdsi eljards lefolytatasat irja el6. A téves jogalap a vitatott
rendelet megsemmisitéséhez kell, hogy vezessen.

A jogalapjanak els6 részében a Parlament kifejti, hogy a jelen
tigyben széban forgdhoz hasonlé minden tobbéves terv, mint a
haldllomdny védelmét és kezelését szolgdld intézkedés, egy
egésznek tekintendd, amely a KHP fenntarthatdsagi és dllomany-

védelmi célkitlizéseit kovetS rendelkezéseket tartalmaz, és
amelynek egészét éppen ezért az EUMSZ 43. cikk (2) bekezdése
alapjan kell elfogadni.

A Parlament jogalapjanak mdsodik része kifejti, hogy a vitatott
rendeletnek a Bizottsdg javaslatinak fennmarad6 részétdl elkii-
lonilt elfogaddsa mindenképpen eljardssal val6 visszaélésnek
mindsiil, és kiiiriti a jogi aktus stlypontjdra tekintettel a jogalap
megvélasztdsira vonatkozé allandé itélkezési gyakorlat tartal-
mét. A javaslat kettéosztdsa lehet6vé tette a Tandcs szdmdra,
hogy a javasolt jogi aktus bizonyos tényezSire nézve mester-
séges modon kiilon jogalapot valasszon, holott az EUMSZ 43.
cikk (2) bekezdésének egyetlen jogalapja vonatkozhatott volna
rdjuk, amennyiben a jogi aktust az eredeti javaslatnak megfele-
16en egy egészben fogadjdk el.

() HL L 352, 10. o.

2013. madrcius 14-én benydjtott kereset — Eurdpai
Bizottsig kontra az Eurépai Uni6 Tandcsa

(C-125/13. sz. iigy)
(2013/C 156/33)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: K. Banks, A. Bouquet, A.
Szmytkowska, meghatalmazotti mingségben)

Alperes: az Eurdépai Uni6é Tandcsa

A felperes azt kéri, hogy a Birésdg:

— semmisitse meg a tSkehaldllomdnyokra és az ezen dallo-
ményok haldszatdra vonatkozé hosszi tava terv létrehozd-
sar6l szolé 1342[/2008/EK rendelet moédositdsardl szolo,
2012. december 19-i 1243/2012[EU tandcsi rendeletet, (')

— a megsemmisitett tandcsi rendelet joghatdsait az itéletet
kovetSen ésszerd ideig, vagyis az itélethozatalt kovet§ év
janudr 1-jét8l szamitott legfeliebb egy teljes naptari évig
tartsa fenn, és

— az Eurbpai Unié Tandcsit kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen keresetben a Bizottsdg azt kéri a Birdsagtdl, hogy
semmisitse meg a tékehaldllomanyokra és az ezen dllomanyok
haldszatdra vonatkozé hosszt tivi terv létrehozdsirdl szélo
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1342/2008/EK rendelet médositdsardl szolo, 2012. december
19-i 1243[2012/EU tandcsi rendeletet, a rendelet joghatdsait
azonban a jelen figyben hozott itéletet kovetS ésszerdi ideig,
vagyis az itélethozatalt kovet§ év janudr 1-jétdl szamitott legfel-
jebb egy teljes naptdri évig tartsa fenn.

A Bizottsdg a keresetét a kovetkez8 hdrom jogalapra alapitja:

a) A vitatott rendelet jogi alapjit (EUMSZ 43. cikk (2) bekez-
dése) illetd téves jogalkalmazdsra alapitott elsG jogalapjaban
a Bizottsdg azzal érvel, hogy a Tandcs tévesen vilasztotta
ketté a Bizottsdg javaslatdt, és fogadta el annak egy részét az
EUMSZ 43. cikk (3) bekezdése alapjan, holott a Bizottsdg
javaslatdnak megfelel6en annak egészét az EUMSZ 43. cikk
(2) bekezdése alapjan kellett volna elfogadni. A vitatott
rendelet olyan rendelkezéseket tartalmaz, amelyek nem
tartoznak a — csupdn a haldszati lehet6ségek meghatdroza-
sara és elosztdsdra vonatkozé intézkedések jogalapjat bizto-
sit6 — 43. cikk (3) bekezdésének hatélya ald.

b) A miésodik jogalapjiban, amely azon alapul, hogy a hatd-
rozathozatali eljdrdst és az Eurépai Parlamentnek a rendes
jogalkotdsi eljardsban valé részvételére vonatkozd intéz-
ményi el6jogait, valamint az Eurépai Gazdasdgi és Szocialis
Bizottsdggal folytatott konzultdciét illetGen kovetkezmé-
nyekkel jar6 téves jogalkalmazdsra kerilt sor (az EUMSZ
294. és 43. cikk (2) bekezdésének megsértése), a Bizottsdg
azzal érvel, hogy a széban forgé javaslatot a Tandcs egyediil
fogadta el, az Eur6pai Parlament pedig nem vett részt tigy az
elfogaddsdban, ahogyan tette volna a rendes jogalkotasi elja-
rasban, valamint az Eurépai Gazdasdgi és Szocidlis Bizott-
saggal nem konzultdlt kellGen.

¢) Végil a vitatott rendeletnek a Bizottsdg javaslata hidnydban
vagy a Bizottsdg javaslatinak elferditésével (francidul dénatu-
ration) torténd elfogaddsara (az EUSZ 17. cikk és az EUMSZ
43. cikk (3) bekezdésének megsértése) alapitott harmadik
jogalapjdban a Bizottsig azt bizonygatja, hogy a Tandcs
javaslatdnak kettéosztdsa, illetve annak egy részének eltorzi-
tdsa a Bizottsdg javaslatdnak eltorzitdsahoz vezetett, ami sérti
a Bizottsdg kizdrolagos kezdeményezési jogit.

() HL L 352., 10. o.

2013. midrcius 19-én benydjtott kereset — Eurdpai
Bizottsdg kontra Belga Kirilysig

(C-139/13. sz. iigy)
(2013/C 156/34)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: D. Maidani és G. Wils
meghatalmazottak)

Alperes: Belga Kirdlysag

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Birdsag:

— dllapitsa meg, hogy a Belga Kirdlysig — mivel 2009. janius
28-ra, a 2252/2004[EK rendelet (') 6. cikkében meghata-
rozott hatdrid6re nem alkalmazta az ujjlenyomatokat tartal-
mazé biometrikus atlevek kidllitdsaval kapcsolatos technikai
el6irasokat a 2006. janius 28-i C(2006) 2909 bizottsagi
hatdrozatban foglalt rendelkezéseknek megfeleléen — nem
teljesitette az emlitett rendeletbdl eredd kotelezettségeit;

— a Belga Kirdlysagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg keresetében azt kifogdsolja, hogy a Belga Kiralysdg
nem fogadta el a 2252/2004/EK rendeletben el6irt hataridén
belil az ujjlenyomatokat tartalmazé biometrikus utlevelek kidl-
litdsanak biztositasahoz sziikséges intézkedéseket.

(") A tagdllamok dltal kidllitott dtlevelek és Gti okmdnyok biztonsdgi
jellemzgire és biometrikus elemeire vonatkozé el6irdsokrél szolo,
2004. december 13-i 2252/2004[EK tandcsi rendelet (HL L 385.,
1. o.).

A Verwaltungsgericht Frankfurt am Main (Németorszdg) iltal

2013. mdrcius 20-dn benydjtott el§zetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Annett Altmann és tirsai kontra Bundesanstalt fiir
Finanzdienstleistungsaufsicht

(C-140/13. sz. iigy)
(2013/C 156/35)
Az eljdrds nyelve: német
A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Verwaltungsgericht Frankfurt am Main

Az alapeljirés felei

Felperesek: Annett Altmann, Torsten Altmann, Hans Abel, Doris
Anschiitz, Heinz Anschiitz, Waltraud Apitzsch, Uwe Apitzsch,
Andrea Arnold, Klaus Arnold, Simone Arnold, Barbara
Assheuer, Ingeborg Aubele, Karl-Heinz Aubele

Alperes: Bundesanstalt fiir Finanzdienstleistungsaufsicht
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1.

Osszeegyeztethet az unids joggal az, ha az olyan nemzeti
eljardsjogi rendelkezés, mint a VwGO (Verwaltungsgericht-
sordnung; kozigazgatdsi birdsdgi rendtartds) 99. §-dban
szerepl§ rendelkezés alkalmazdsa és értelmezése meghidsit-
hatja a pénziigyi szolgéltaté véllalkozdsok feletti feliigyeletet
gyakorlé nemzeti hatésigokra vonatkozé, és az irdnyadd
uniés jogi aktusokon (itt: a 2004/109/EK ('), a
2006/48[EK (3) és a 2009/65/EK (%) irdnyelveken) alapuld
kotelezs titoktartdsi kotelezettséget, amelyet megfelelGen
atiiltettek a nemzeti jogba, amint ez a Németorszdgi Szévet-
ségi Koztarsasgban a hiteldgazatr6l sz6lo torvény (Gesetz
iiber das Kreditwesen) 9. §-a és az értékpapirok kereskedel-
mérél sz016 torvény (Wertpapierhandelsgesetz) 8. §-a révén
megtortént?

Az olyan feliigyeleti hat6sdg, mint a német Bundesanstalt fiir
Finanzdienstleistungsaufsicht (Pénziigyi Szolgdltatdsi Szovet-
ségi Feliigyelet), abban az esetben is hivatkozhat-e a tobbek
kozott az unids jog értelmében rd vonatkozd olyan titok-
tartdsi kotelezettségeire, mint amelyeket a hiteldgazatrol
sz016 torvény 9. §-a és az értékpapirok kereskedelmérdl
sz0l6 torvény 8. §-a is szabdlyoz, azzal a személlyel szem-
ben, aki az informdci6 szabadsdgdrdl sz6lé német torvény
szerint meghatdrozott pénziigyi szolgdltatéra vonatkozo
informécidkhoz valé hozzétérésre irdnyul6 kérelmet terjesz-
tett el6, ha a pénziigyi szolgéltatdsokat nyujt6, de id6kozben
tevékenységét fizetésképtelenség miatt megsziintetd, és
felszamolds alatt allo tarsasag tizleti koncepcidja lényegében
a befektet6k tudatos megkdrositdsival jar6 nagymértéki
befektetési csaldsban dllt, és az e tdrsasigért felelSs
személyeket jogerGsen tobbévi szabadsagvesztésre itélték?

(") A szabdlyozott piacra bevezetett értékpapirok kibocsitéival kapcso-

latos informéciokra vonatkozé étlathatdsagi kovetelmények harmo-
nizdci6jardl és a 2001/34/EK irdnyelv modositdsardl sz6lo, 2004.
december 15-i 2004/109/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
(HL L 390., 38. 0.

A Thitelintézetek tevékenységének megkezdésérsl és folytatdsdrdl
sz616, 2006. junius 14-i 2006/48/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv (HL L 177., 1. o)

Az dtruhdzhaté értékpapirokkal foglalkozé kollektiv befektetési vallal-
kozdsokra (AEKBV) vonatkozd torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi
rendelkezések Gsszehangoldsdrdl sz616, 2009. jalius 13-i 2009/65/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 302, 32. o)

A Lietuvos AuksCiausiasis Teismas (Litvdnia) dltal 2013.
mdrcius 26-dn benytjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Nickel & Goeldner Spedition GmbH kontra

Kintra UAB, felszdmolds alatt
(C-157/13. sz. iigy)
(2013/C 156/36)

Az eljdrds nyelve: litvdn

A kérdést elGterjeszté birdsig

Lietuvos Auk3ciausiasis Teismas

Az alapeljrds felei
Felperes: Nickel & Goeldner Spedition GmbH

Alperes: Kintra UAB, felszdmolds alatt

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Amennyiben a villalkozas valamennyi hitelezGje érdekében

eljgré és a lehet§ legtobb hitelezs igényeinek kielégitése
érdekében a vallalkozds fizetSképességének helyreallitdsat
és a fizetésképtelen vallalkozds vagyoni eszkozeinek nove-
1ését célzo felszamold terjeszti el§ a keresetet — mikozben
megjegyzendd, hogy ugyanezen hatdst kivanja elérni példéul
a felszdmol6 megtdmaddsi keresete (actio Pauliana) is,
amelyet a fizetésképtelenségi eljarashoz szorosan kapcsold-
dénak ismertek el —, és mivel a szoban forgd tigyben a
tartozds kifizetését a CMR Egyezmény ¢és a litvan polgari
torvénykonyv (a magdnjogi dltaldnos rendelkezések) értel-
mében igénylik az elvégzett nemzetkozi drufuvarozasért,
ugy ezt a kérelmet a felperes fizetésképtelenségi eljardsidhoz
szorosan (kozvetleniil) kapcsolédonak kell e tekinteni, az
tigy elbirdldsdra irdnyul6 joghatdsdgot az 1346/2000 rende-
let (') rendelkezései alapjan kell e meghatdrozni, és az a
44[2001 rendelet () alkalmazdsa aldli kivétel hatilya ald
tartozik e?

. Amennyiben az els§ kérdésre igenl§ vélasz adand6, a

Lietuvos Auksciausiasis Teismas annak magyardzatdt varja
a Birdsagtol, hogy amennyiben a felperes tekintetében folya-
matban 1évé fizetésképtelenségi eljards meginditdsat megel-
z8en keletkezett a széban forgd kotelezettség (szerzdéses
kotelezettségeinek hibds teljesitésén alapulva az alperes azon
kotelezettsége, hogy a nemzetkozi drufuvarozdsért a felpe-
resnek megfizesse a tartozds és a kamat Osszegét), ligy az
1346/2000 rendelet 44. cikke (3) bekezdésének a) pontjira
kell e hivatkozni, és e rendelet alkalmazdsat mellézni kell e,
mivel kiilonds egyezmény rendelkezéseként a CMR Egyez-
mény 31. cikkével sszhangban kell meghatdrozni a jogha-
tosagot?

. Amennyiben az els6 kérdésre nemleges vilasz adandd, és a

széban forgd jogvita a 44/2001 rendelet hatalya ald tartozik,
a Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas annak magyardzatdt vérja
a Birdsagtol, hogy a jelen tigyben, amennyiben a CMR
Egyezmény 31. cikkének (1) bekezdése nem ellentétes a
442001 rendelet 2. cikkének (1) bekezdésével, tételezzik
e fel azt, hogy a széban forgd viszonyokat a CMR Egyez-
mény (a kiilonos egyezmény) hatdlya ald sorolva a CMR
Egyezmény 31. cikkének (1) bekezdése szerinti jogi szaba-
lyokat kell alkalmazni annak megallapitdsa sordn, hogy a
vita targyat képezd tigyben melyik allam birésdga rendel-
kezik joghatdsdggal, ha e jogi szabdlyok nem ellentétesek
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a 44/2001 rendelet alapvet§ céljaival, nem vezetnek a belsd
piac megfelel6 miikodésének biztositdsa tekintetében kedve-
z8tlenebb eredményekhez, és elég egyértelmtiek és ponto-
sak?

(") A fizetésképtelenségi eljdrasr6l  sz0l6, 2000. mdjus 29-
1346/2000/EK tandcsi rendelet (HL L 160., 1. o; magyar nyelvi
killonkiadds 19. fejezet, 1. kotet, 191. o.; helyesbités: HL 2006. L
234, 43. o).

() A polgdri és kereskedelmi tigyekben a joghatdsigrol, valamint a
hatdrozatok elismerésérdl és végrehajtdsarol szolo, 2000. december
22-i 44/2001[EK tandcsi rendelet (HL 2001. L 12., 1. o; magyar
nyelvl kiilonkiadds 19. fejezet, 4. kotet, 42. o.; helyesbitések: HL
2006. L 242, 6. o, HL 2011. L 124, 47. o.).

A Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije (Szlovénia) éltal

2013. mircius 29-én benydjtott elGzetes dontéshozatal

irinti kérelem — Damijan Vnuk kontra Zavarovalnica
Triglav d.d.

(C-162/13. sz. iigy)
(2013/C 156/37)
Az eljdrds nyelve: szlovén

A kérdést elGterjesztd birdsig

Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije

Az alapeljirds felei

Felperes: Damijan Vnuk

Alperes: Zavarovalnica Triglav d.d.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni a ,gépjarméi kozdti forgalomban val6
részvételének” a tagallamok gépjarmd-felelGsségbiztositasra és a
biztositési kotelezettség ellendrzésére vonatkozé jogszabalyainak
kozelitésérsl szolo, 1972. dprilis 24-i 72/166/EGK tandcsi
irdnyelv (1) 3. cikkének (1) bekezdésében foglalt rendelkezés
szerinti fogalmdt, hogy az nem foglalja magdban a jelen tgy
koriilményeit — amikor is az alperes biztositottja a pétkocsival
felszerelt traktorjaval a felperes 1étrdjanak iitk6zott, mikozben ez
utébbi a szénabdldkat rakodta egy tanya udvardin — mivel a
kdresemény nem a koziti forgalommal Osszefiiggésben kovet-
kezett be

) HL L 103., 1. o.; magyar nyelv kiilonkiadds 6. fejezet, 1. kotet,
gy y )
10. o.

A Conseil Constitutionnel (Franciaorszig) iltal 2013. dprilis
4-én benytjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem —
Jeremy F. kontra Premier ministre
(C-168/13. sz. iigy)

(2013/C 156/38)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Conseil Constitutionnel

Az alapeljirés felei

Felperes: Jeremy F.

Alperes: Premier ministre

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Az eurdpai elfogatoparancsrdl és a tagdllamok kozotti dtaddsi
eljarasokrdl sz6l6, 2002. junius 13-i 2002/584/IB tandcsi keret-
hatdrozat () 27. és 28. cikkét dgy kell-e értelmezni, hogy
azokkal ellentétes, ha a tagdllamok biztositjék a fellebbezés lehe-
t8ségét, felfuggesztve ezdltal akdr valamely személlyel szemben
az dtaddsa el6tt elkovetett, az dtadds alapjdul szolgdld biincse-
lekménytél eltér6 madsik btincselekmény miatti biintetGeljards
meginditdsdhoz, a személy elitéléséhez, illetve szabadsigvesz-
tés-biintetés vagy szabadsdgelvondssal jar¢ intézkedés végrehaj-
tisa  céljdbol  torténs  fogvatartdsahoz valé hozzdjirulds
megaddsa irdnti, akdr valamely személynek a végrehajté
tagdllamtol eltér6 mads tagillam szdmdra — az dtaddsa eldtt
elkovetett blincselekményre tekintettel kibocsdtott eurdpai elfo-
gatbparancs alapjan — torténd dtaddsa irdnti kérelem beérke-
zését kovetd harmince napon beliil hatdrozatot hozé igazsagiigyi
hatésdg hatdrozatdnak végrehajtdsat?

) HL L 190., 1. o.; magyar nyelvd kiilonkiadds 19. fejezet, 6. kotet,
gyar ny )
34. o.

A Riigikohus (Esztorszdg) altal 2013. marcius 28-dn

benydjtott elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — MTU

Liivimaa Lihaveis kontra Eesti-Liti programmi 2007-2013
Seirekomitee

(C-175[13. sz. iigy)
(2013/C 156/39)
Az eljdrds nyelve: észt
A kérdést elGterjeszt6 birdsdg

Riigikohus (Esztorszdg)

Az alapeljérds felei

Felperes és fellebbez6: MTU Liivimaa Lihaveis

Alperes és ellenérdekii fél a fellebbezési eljdrdsban: Eesti-Liti prog-
rammi 2007-2013 Seirekomitee (a 2007-2013. évi észt-lett
program monitoring bizottsdga)

A fellebbezési eljdrdsban részt vevd beavatkozd: Eesti Vabariigi Sise-
ministeerium (az Eszt Koztarsasdg Beliigyminisztériuma)

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

2.1. Az Eur6pai Unidrdl szl szerz6dés 19. cikke (1) bekez-
désének harmadik mondata és az Eurdpai Unid Alapjogi
Chartdja 47. cikkének elsG bekezdése alapjan kotelesek-e
a 2007-2013. évi észt-lett programban részt vevd
tagdllamok a 2006. julius 11-i 1083/2006/EK tandcsi
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rendelet (1) 63. cikkének (1) bekezdésében és a 2006. julius
5-i 1080/2006/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rende-
let (3) 14. cikkének (3) bekezdésében emlitett monitoring
bizottsdg létrehozasakor megéllapodni arrél, hogy mely
birésdg rendelkezik joghatésdggal a monitoring bizottsdg
hatdrozataival szemben inditott keresetek elbiraldsdra, és
melyik jog alapjan hozandé dontés az ilyen keresetrdl?

2.2. A 2.1. pontban foglalt kérdésre adand¢ igenl$ vélasz, de a
megfelel6 megéllapodds hidnya esetén Gsszhangban van-e a
2006. jalius 11-i 1083/2006/EK tandcsi rendelet 63.
cikkének (2) bekezdésével, ha a monitoring bizottsdg hata-
rozataval szemben inditott keresetet a felperes dllampolgar-
sdga szerinti tagdllam birdsdga a nemzeti jog alapjan biralja
el?

(") Az Eurdpai Regiondlis Fejlesztési Alapra, az Eurdpai Szocidlis Alapra
és a Kohézids Alapra vonatkozé dltaldnos rendelkezések megalla-
pitdsardl és az 1260/1999/EK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérsl
sz016, 2006. jilius 11-i 1083/2006/EK tandcsi rendelet (HL L 210.,
25. 0.).

() Az Eurépai Regiondlis Fejlesztési Alaprol és az 1783/1999[EK
rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl sz0l6, 2006. julius 5-i
1080/2006/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 210.,
1. o.).

2013. dprilis 11-én benydjtott kereset — Eurdpai Bizottsig
kontra Finn Koztdrsasig

(C-178/13. sz. iigy)
(2013/C 156/40)

Az eljdrds nyelve: finn

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsidg (képvisel6k: 1. Koskinen és J.
Hottiaux)

Alperes: Finn Koztdrsasag

Kereseti kérelmek

— A Birésag dllapitsa meg, hogy a Finn Koztdrsasdg — mivel
az onéllé villalkozoi tevékenységet folytatd gépjarmiveze-
t6kre vonatkozéan nem fogadta el azokat a torvényi, rende-
leti és kozigazgatdsi rendelkezéseket, amelyek sziikségesek
ahhoz, hogy megfeleljen a koziti fuvarozdsban utazé tevé-
kenységet végzé személyek munkaidejének szervezésérdl
sz6l6, 2002. mdrcius 11-i 2002/15/EK eurdpai parlamenti
és tandcsi irdnyelvnek (') vagy legaldbbis e rendelkezéseket
nem kozolte a Bizottsdggal — nem teljesitette a 2002/15/EK
irdnyelv 2. cikkének (1) bekezdésébdl, 3-7. cikkébdl és 11.
cikkébdl ereds kotelezettségeit;

— a Birdsdg a Finn Koztirsasdgot kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek
Az irdnyelv atiiltetésének hatdrideje 2009. mdrcius 23-dn lejart.

() HL L 80., 35. o,; magyar nyelv(i kiilonkiadds 5. fejezet, 4. kotet,
224, o.

2013. dprilis 12-én benyiijtott kereset — Eurdpai Bizottsdg
kontra Szlovén Koztirsasig

(C-188/13. sz. iigy)
(2013/C 156/41)

Az eljdrds nyelve: szlovén

Felek
Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: B. Rous és ]. Hottiaux)

Alperes: Szlovén Koztérsasdg

Kereseti kérelmek

— allapitsa meg, hogy a Szlovén Koztirsasig — mivel nem
fogadta el mindazokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi
rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy atiiltesse
a vastti rendszer Kozosségen belili kolesonos atjarhatosa-
garél szolo 2008/57[EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv 1L, V. és VI mellékletének modositasardl szolo,
2011. mdrcius 1-jei 2011/18/EU bizottsdgi irdnyelvet (')
vagy legaldbbis e rendelkezéseket nem kozolte a Bizottsdggal
— nem teljesitette az emlitett irdnyelv 2. cikkébdl eredd
kotelezettségeit;

— a Szlovén Koztdrsasdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az irdnyelv dtiltetésének hatdrideje 2011. december 31-én
lejart.

() HL L 57., 1. o.

A Birésag elnokének 2013. mércius 13-i végzése — Eurdpai

Bizottsig kontra Németorszdgi Szovetségi Koztirsasig,

tdmogatjidk: a Francia Koztirsasig, Romdnia, a Holland
Kirdlysdg, a Szlovdk Koéztirsasig

(C-148/12. sz. iigy) ()
(2013/C 156/42)

Az eljdrds nyelve: német

A Birdsag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 138, 2012.5.12.
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TORVENYSZEK

A Torvényszék 2013. dprilis 12-i itélete — Du Pont de
Nemours (France) és tdrsai kontra Bizottsig

(T-31/07. sz. iigy) ()

(,Novényvéds szerek — Fluzilazol hatéanyag — A
91/414/EGK irdnyely 1. mellékletébe vald felvétel — Megsem-
misités irdnti kereset — Részleges megsemmisités — Elvd-

laszthatatlansdg — Elfogadhatatlansdg — Szerzédésen kiviili
felelosség — A felvétel tizennyolc honapra és négy novényre

valo korldtozdsa — Az elévigydzatossig elve — Az
ardnyossdg elve — A meghallgatdshoz valé jog — Egyenld
bdndsméd — Indokolds — Hatdskérrel valo visszaélés —

Magdnszemélyek szdmdra jogokat keletkeztetd jogszabdly
kellgen siilyos megsértése”)

(2013/C 156/43)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperesek: Du Pont de Nemours (France) SAS (Puteaux, Francia-
orszag); Du Pont Portugal — Servicos, Sociedade Unipessoal L4
(Lisszabon, Portugdlia); Du Pont Ibérica, SL (Barcelona, Spanyol-
orszdg); Du Pont de Nemours (Belgium) BVBA (Mechelen, Belgi-
um); Du Pont de Nemours Italiana Srl (Mildnd, Olaszorszag); Du
Pont De Nemours (Nederland) BV (Dordrecht, Hollandia); Du
Pont de Nemours (Deutschland) GmbH (Bad Homburg vor der
Hohe, Németorszdg); DuPont CZ s.r.o. (Priga, Cseh Koztdrsa-
sdg); DuPont Magyarorszdg Kereskedelmi Kft. (Budaérs, Magyar-
orszdg); DuPont Poland sp. z o.0. (Varsd, Lengyelorszag);
DuPont Romania Srl (Bukarest, Romdnia); DuPont (UK) Ltd
(Stevenage, Egyesiilt Kirdlysdg); Dy-Pont Agkro Ellas AE
(Halandri, Gorogorszdg); DuPont International Operations
SARL (Le Grand-Saconnex, Svdjc); és DuPont Solutions (France)
SAS (Puteaux) (képvisel6k: kezdetben: D. Waelbroeck és N.
Rampal, késébb D. Waelbroeck tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: U. Zinsmeister és I
Antypas tigyvédek)

A felpereseket tdmogaté beavatkozé: European Crop Protection
Association (ECPA) (Briisszel, Belgium) (képviselsk: U. Zins-
meister és L. Antypas tigyvédek)

Az ugy tirgya

Egyrészt a 91/414/EGK tandcsi irdnyelvnek a fluzilazol haté-
anyagként valo felvétele céljdbol tortén6 mddositdsarol
sz616, 2006. december 11-i 2006/133[EK bizottsdgi irdnyelv
(HL 2006., L 349., 27. o.) részleges megsemmisitése irdnti
kérelem annyiban, amennyiben mindossze négy névényre és
tizennyolc hénapra korldtozza a fluzilazolnak a 91/414/EGK
rendelet I. mellékletébe torténd felvételét, masrészt kartérités
irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék kitelezi a Du Pont de Nemours (France) SAS-t, a
Du Pont Portugal — Servicos, Sociedade Unipessoal L%-t, a Du

Pont Ibérica, SL-t, a Du Pont de Nemours (Belgium) BVBA-t, a
Du Pont de Nemours Italiana Srl-t, a Du Pont De Nemours
(Nederland) BV-t, a Du Pont de Nemours (Deutschland)
GmbH-t,a DuPont CZ s.r.o.-t, a DuPont Magyarorszdg Keres-
kedelmi Kft.-t, a DuPont Poland sp. z 0.0.-t, a DuPont Romania
Srl, DuPont (UK) Ltd-t, a Dy-Pont Agkro Ellas AE-t, a DuPont
International Operations SARL-t és a DuPont Solutions (France)
SAS-t a sajdt, valamint az Eurdpai Bizottsdg részér6l az alap-
eljdrdsban, valamint az ideiglenes intézkedés irdnti eljdrdsban
felmeriilt koltségek viselésére

3. A Torvényszék kotelezi a European Crop Protection Association
(ECPA)-t sajdt koltségeinek viselésére.

() HL C 69., 2007.3.24.

A Torvényszék 2013. aprilis 12 itélete — AEPI kontra
Bizottsag

(T-392/08. sz. iigy) ()

(. Verseny — Kartellek — Zenemiivek interneten, miiholdon
keresztiil torténd nyilvdnos eldaddsdval, illetve kdbelen torténd
tovdbbkozvetitésével kapcsolatos szerzdi jogok — Az EK 81.
cikk megsértését megdllapité hatdrozat — A foldrajzi piac
felosztdsa — A nemzeti kiozos jogkezeld tdrsasdgok kozotti
kétoldalii megdllapoddsok — Tibb orszdgra érvényes multire-
pertodr engedélyek kiaddsdt kizdré osszehangolt magatartds
— Bizonyitds — Az drtatlansdg vélelme”)

(2013/C 156/44)
Az eljdrds nyelve: gorog
Felek

Felperes: AEPI Elliniki Etaireia pros Prostasian tis Pnevmatikis
Idioktisias AE (Athén, Gorogorszdg) (képvisel6k kezdetben: P.
Xanthopoulos és T. Asprogerakas Grivas, késébb: T. Asproge-
rakas Grivas tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: T. Christoforou és F.
Castillo de la Torre megbizottak, segitGjitk kezdetben: M. Mous-
takali, késébb: S. Dempegiotis tigyvédek)

Az iigy tdrgya

Az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53. cikkének alkal-
mazdsira vonatkozd eljdrdsban 2008. julius 16-dn hozott
C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/C2/38.698
,CISAC-ligy) megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53.
cikkének alkalmazdsdra vonatkozé eljdrdsban 2008. jilius 16-dn
hozott C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/
C2/38.698 ,CISAC™-iigy) 3. cikkének az AEPI Elliniki Etaireia
pros Prostasian tis Pnevmatikis Idioktisias AE -t érintG részét
megsemmisiti.
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2. A Torvényszék a C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat 4.
cikkének — annyiban, amennyiben az a 3. cikkre hivatkozik —
az AEPI-t érintd részét megsemmisiti.

3. A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

4. A Bizottsdg maga viseli sajdt koltségeit, valamint az AEPI kolt-
ségeinek felét.

5. Az AEPI viseli sajdt koltségeinek felét.

6. Minden fél viseli az ideiglenes intézkedés irdnti eljdrdssal kapcso-
latban felmeriilt sajdt koltségeit.

() HL C 301., 2008.11.22.

A Torvényszék 2013. dprilis 12-i itélete — Stowarzyszenie
Autoré6w ZAiKS kontra Bizottsig

(T-398/08. sz. iigy) ()

(,Verseny — Kartellek — Zenemiivek interneten, miiholdon
keresztiil torténd nyilvdnos eldaddsdval, illetve kdbelen torténd
tovdbbkazvetitésével kapcsolatos szerzdi jogok — Az EK 81.
cikk megsértését megdllapité hatdrozat — A foldrajzi piac
felosztdsa — A nemzeti kozos jogkezeld tdrsasdgok kozotti
kétoldalii megdllapoddsok — Tibb orszdgra érvényes multire-
pertodr engedélyek kiaddsdt kizdré osszehangolt magatartds
— Bizonyitds — Az drtatlansdg vélelme”)

(2013/C 156/45)
Az eljdrds nyelve: lengyel
Felek

Felperes: Stowarzyszenie Autoréw ZAiKS (Vars6, Lengyelorszag)
(képvisel6k: B. Borkowska és M. Bleszynski iigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg (képviselSk: F. Castillo de la Torre és
K. Mojzesowicz tigyvédek)

Az iigy tdrgya

Az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53. cikkének alkal-
mazdsdra vonatkozd eljardsban 2008. julius 16-dn hozott
C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/C2/38.698
,CISAC"-igy) megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezé része

1. A Torvényszék az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53.
cikkének alkalmazdsdra vonatkozo eljdrdsban 2008. jilius 16-dn
hozott C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/
(2/38.698 ,CISAC™iigy) 3. cikkének a Stowarzyszenie Autoréw
ZAIKS -ot érintd’ részét megsemmisiti.

2. A Torvényszék a C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat 4.
cikke (2) és (3) bekezdésének — annyiban, amennyiben az a 3.
cikkre hivatkozik — a Stowarzyszenie Autoréw ZAiKS -ot érintd
részét megsemmisiti.

3. A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

4. A Torvényszék a Bizottsdgot kitelezi az alapeljdrdssal kapcsolatos
koltségek viselésére.

5. Az Autorow ZAiKS és a Bizottsdg viselik az ideiglenes intézkedés
irdnti eljdrdssal kapcsolatban felmeriilt sajdt koltségeiket.

(") HL C 285., 2008.11.8.

Tekijinoikeustoimisto Teosto kontra Bizottsig
(T-401/08. sz. iigy) (1)

(,Verseny — Kartellek — Zenemiivek interneten, mitholdon
keresztiil térténd nyilvdnos eldaddsdval, illetve kdbelen torténd
tovdbbkozvetitésével kapcsolatos szerzdi jogok — Az EK 81.
cikk megsértését megdllapité hatdrozat — A foldrajzi piac
felosztdsa — A nemzeti kiozos jogkezeld tdrsasdgok kozotti
kétoldalit megdllapoddsok — Tobb orszdgra érvényes multire-
pertodr engedélyek kiaddsdt kizdré Gsszehangolt magatartds
— Bizonyitds — Az drtatlansdg vélelme”)

(2013/C 156/46)
Az eljdrds nyelve: finn
Felek

Felperes: Saveltdjdin Tekijanoikeustoimisto Teosto (Helsinki, Finn-
orszdg) (képvisel6: H. Pokela tigyvéd)

Alperes: Bizottsdg (képvisel6k kezdetben: E. Paasivirta, F. Castillo
de la Torre és P. Aalto, késébb: E. Paasivirta és F. Castillo de la
Torre meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

Az (EK 81. cikk) és az EGT-megéllapodds 53. cikkének alkal-
mazdsira vonatkozé eljarasban 2008. julius 16-dn hozott
C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/C2/38.698
,CISAC"-ligy) megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53.
cikkének alkalmazdsdra vonatkozd eljdrdsban 2008. jilius 16-dn
hozott  C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/
(2/38.698 ,CISAC™-iigy) 3. cikkének a Saveltdjdin Tekijanoikeus-
toimisto Teosto Tyt érintd részét megsemmisiti.

2. A Torvényszék a C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat 4.
cikkének — annyiban, amennyiben az a 3. cikkre hivatkozik — a
Saveltdjdin Tekijanoikeustoimisto Teosto ryt érintd részét megsem-
misiti.

3. A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

4. A Torvényszék az Eurdpai Bizottsdgot kitelezi a sajdt koltségeinek,
valamint a Saveltdjdin Tekijdnoikeustoimisto Teosto részérdl felme-
riilt koltségek felének viselésére.
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5. A Saveltgjdin Tekijanoikeustoimisto Teosto viseli sajdt koltségei

felét.

6. A Saveltdgjain Tekijanoikeustoimisto Teosto és a Bizottsdg viseli az
ideiglenes intézkedés irdnti eljdrdsban felmeriilt sajdt koltségeit.

() HL C 313., 2008.12.6.

A Torvényszék 2013. dprilis 12-i itélete — GEMA kontra
Bizottsag

(T-410/08. sz. iigy) (')

(,Verseny — Kartellek — Zenemiivek interneten, mitholdon
keresztiil torténd nyilvdnos eldaddsdval, illetve kdbelen torténd
tovdbbkozvetitésével kapcsolatos szerzdi jogok — Az EK 81.
cikk megsértését megdllapité hatdrozat — A foldrajzi piac
felosztdsa — A nemzeti kiozos jogkezeld tdrsasdgok kozotti
kétoldalii megdllapoddsok — Tobb orszdgra érvényes multire-
pertodr engedélyek kiaddsdt kizdré Gsszehangolt magatartds
— Bizonyitds — Az drtatlansdg vélelme”)

(2013/C 156/47)
Az eljdrds nyelve: német
Felek

Felperes: Gesellschaft fiir musikalische Auffihrungs- und mecha-
nische Vervielfiltigungsrechte (GEMA) (Berlin, Németorszdg)
(képvisel6k: R. Bechtold, I. Brinker, T. Holzmiiller tigyvédek és
J. Schwarze egyetemi tandr)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: F. Castillo de la Torre
meghatalmazott, A. Antoniadis és O. Weber meghatalmazottak)

Az alperest tdmogaté beavatkozék: RTL Group SA (Luxembourg,
Luxemburg); CLT-UFA (Luxembourg); Music Choice Europe Ltd
(London, Egyesiilt Kiralysdg); ProSiebenSat.1 Media AG (Unter-
fohring, Németorszag); Modern Times Group MTG AB (Stock-
holm, Svédorszag); Viasat Broadcasting UK Ltd (London) és
Verband Privater Rundfunk und Telemedien eV (VPRT) (Berlin)
(képviselék kezdetben: M. Hansen, A. Weitbrecht és E. Barbier
de La Serre tigyvédek, késébb: M. Hansen, A. Weitbrecht, J. Ruiz
Calzado tigyvédek és J. Kallaugher solicitor)

Az iigy tirgya

Az (EK 81. cikk) és az EGT-megéllapodds 53. cikkének alkal-
mazdsira vonatkozé eljardsban 2008. julius 16-dn hozott
C(2008) 3435 végleges bizottsagi hatirozat (COMP/C2/38.698
,CISAC"-ligy) megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék az (EK 81. cikk) és az EGT-megidllapodds 53.
cikkének alkalmazdsdra vonatkozd eljdrasban 2008. jilius 16-dn
hozott C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/
(2/38.698 ,CISAC™iigy) 3. cikkének a Gesellschaft fiir musikalische
Auffiihrungs- und machanische Vervielfaltigungsrechte (GEMA)-t
érintd részét megsemmisiti.

2. A Torvényszék a C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat 4.
cikke (2) és (3) bekezdésének — annyiban, amennyiben az a 3.
cikkre hivatkozik — a GEMA-t érintd részét megsemmisiti.

3. Az Eurdpai Bizottsdg maga viseli sajdt koltségeit, valamint a
GEMA koltségeit, a beavatkozdssal kapcsolatos koltségek kivételé-
vel.

4. Az RTL Group SA, a CLT-UFA, a Music Choice Europe Ltd, a
ProSiebenSat.1 Media AG, a Modern Times Group MTG AB, a
Viasat Broadcasting UK Ltd és a Verband Privater Rundfunk und
Telemedien eV (VPRT) maguk viselik sajdt koltségeiket, valamint a
GEMA beavatkozdssal kapcsolatos koltségeit.

5. A GEMA, a Bizottsdg, az RTL Group, a CLT-UFA és a Music
Choice Europe viselik az ideiglenes intézkedés irdnti eljdrdssal
kapcsolatban felmeriilt sajdt koltségeiket.

() HL C 313., 2008.12.6.

A Torvényszék 2013. dprilis 12-i itélete — Artisjus kontra
Bizottsag

(T-411/08. sz. iigy) ()

(,Verseny — Kartellek — Zenemiivek interneten, mitholdon
keresztiil torténd nyilvdnos eléaddsdval, illetve kdbelen torténd
tovdbbkozvetitésével kapcsolatos szerzdi jogok — Az EK 81.
cikk megsértését megdllapité hatdrozat — A foldrajzi piac
felosztisa — A nemzeti kozis jogkezeld tdrsasdgok kozotti
kétoldalii megdllapoddsok — Tibb orszdgra érvényes multire-
pertodr engedélyek kiaddsdt kizdré Osszehangolt magatartds
— Bizonyitds — Az drtatlansdg vélelme”)

(2013/C 156/48)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Artisjus Magyar Szerz8i Jogvédd Iroda Egyesiilet (Buda-
pest, Magyarorszag) (képvisel6k: Hegymegi-Barakonyi Z., V6ros
P. és Horanyi M. tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: F. Castillo de la Torre és
Bottka V. meghatalmazottak)

Az iigy tdrgya

Az (EK 81. cikk) és az EGT-megéllapodds 53. cikkének alkal-
mazdsira vonatkozd eljardsban 2008. julius 16-dn hozott
C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/C2/38.698
,CISAC"-ligy) megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezé része

1. A Torvényszék az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53.
cikkének alkalmazdsdra vonatkozo eljdrdsban 2008. jinius 16-dn
hozott C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/
C2/38.698 ,CISAC™iigy) 3. cikkének a Artisjus Magyar Szerzdi
Jogvédd Troda Egyesiiletet érint részét megsemmisiti.
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2. A Torvényszék a C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat 4.
cikke (2) és (3) bekezdésének — annyiban, amennyiben az a 3.
cikkre hivatkozik — az Artisjust érintd’ részét megsemmisiti.

3. A Torvényszék az Eurdpai Bizottsdgot kotelezi az alapeljdrdssal
kapcsolatban felmeriilt koltségek viselésére.

4. Az Artisjus és az Eurdpai Bizottsdg maguk viselik az ideiglenes
intézkedés irdnti eljdrdssal kapcsolatban felmeriilt sajdt koltségeiket.

() HL C 301., 2008.11.22.

A Torvényszék 2013. dprilis 12-i itélete — SOZA kontra
Bizottsag

(T-413/08. sz. iigy) ()

(,Verseny — Kartellek — Zenemiivek interneten, mifholdon
keresztiil torténd nyilvdnos eldaddsdval, illetve kdbelen torténd
tovdbbkozvetitésével kapcsolatos szerzdi jogok — Az EK 81.
cikk megsértését megdllapité hatdrozat — A foldrajzi piac
felosztdsa — A nemzeti kiozis jogkezeld tdrsasdgok kozotti
kétoldalii megdllapoddsok — Tobb orszdgra érvényes multire-
pertodr engedélyek kiaddsdt kizdré osszehangolt magatartds
— Bizonyitds — Az drtatlansdg vélelme”)

(2013/C 156/49)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Slovensky ochranny Zvdz Autorsky pre prava k
hudobnym dielam (SOZA) (Pozsony, Szlovakia) (képviselG: M.
Favart iigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: F. Castillo de la Torre, A.
Biolan és J. Bourke meghatalmazottak)

A felperest tdmogatd beavatkozd: International Confederation of
Societies of Authors and Composers (CISAC) (Neuilly-sur-Seine,
France) (képviselSk: J.-F. Bellis és K. Van Hove iigyvédek)

Az iigy tirgya

Az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53. cikkének alkal-
mazdsdra vonatkozé eljardsban 2008. julius 16-dn hozott
C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/C2/38.698
,CISAC"-iigy) megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezé része

1. A Torvényszék az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53.
cikkének alkalmazdsdra vonatkozo eljdrdsban 2008. jilius 16-dn
hozott C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/
(2/38.698 ,CISAC™-iigy) 3. cikkének a Slovensky ochranny Zviz
Autorsky pre prdva k hudobnym dielam (SOZA)-t érint6 részét
megsemmisiti.

2. A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3. A Torvényszék az Eurdpai Bizottsdgot kotelezi a koltségek viselé-
sére.

(") HL C 301., 2008.11.22.

A Torvényszék 2013. dprilis 12-i itélete — Autortiesibu un
komunicésanas konsulticiju agentiira/Latvijas Autoru
apvieniba kontra Bizottsdg

(T-414/08. sz. iigy) (1)

(,Verseny — Kartellek — Zenemiivek interneten, miiholdon
keresztiil térténd nyilvdnos eldaddsdval, illetve kdbelen torténd
tovdbbkozvetitésével kapcsolatos szerzdi jogok — Az EK 81.
cikk megsértését megidllapité hatdrozat — A foldrajzi piac
felosztdsa — A nemzeti kozos jogkezeld tdrsasdgok kozotti
kétoldalii megdllapoddsok — Tobb orszdgra érvényes multire-
pertodr engedélyek kiaddsdt kizdré dsszehangolt magatartds
— Bizonyitds — Az drtatlansdg vélelme”)

(2013/C 156/50)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes:  Autortiesbu  un  komunicé$anas  konsultaciju
agentira/Latvijas Autoru apvieniba (Riga, Lettorszdg) (képviseld:
M. Favart iigyvéd)

Alperes: Eurépai Bizottsdg (képviselSk: F. Castillo de la Torre és
A. Biolan meghatalmazottak)

A felperest tdmogatd beavatkozdk: International Confederation of
Societies of Authors and Composers (CISAC) (Neuilly-sur-Seine,
Franciaorszdg) (képviselSk: J.-F. Bellis és K. Van Hove tigyvédek)
és European Broadcasting Union (EBU) (Grand-Saconnex, Svéjc)
(képviselsk: D. Waelbroeck tigyvéd és D. Slater solicitor)

Az iigy targya

Az (EK 81. cikk) és az EGT-megéllapodds 53. cikkének alkal-
mazdsdra vonatkozé eljdrdsban 2008. jdlius 16-dn hozott
C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatarozat (COMP/C2/38.698
,CISAC"-ligy) megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53.
cikkének alkalmazdsdra vonatkozd eljdrdsban 2008. jinius 16-dn
hozott C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/
(2/38.698 ,CISAC™iigy) 3. cikkének az Autortiestbu un komu-
niceSands konsultdciju agentiira/Latvijas Autoru apvieniba-t érintg
Tészét megsemmisiti.

2. A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.
3. A Torvényszék az Eurdpai Bizottsdgot kotelezi az Roltségek vise-

Iésére.

() HL C 313., 2008.12.6.
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A Torvényszék 2013. aprilis 12-i itélete — Irish Music
Rights Organisation kontra Bizottsig

(T-415/08. sz. iigy) (!)

(,Verseny — Kartellek — Zenemiivek interneten, mitholdon
keresztiil torténd nyilvdnos eldaddsdval, illetve kdbelen torténd
tovdbbkozvetitésével kapcsolatos szerzdi jogok — Az EK 81.
cikk megsértését megdllapité hatdrozat — A foldrajzi piac
felosztdsa — A nemzeti kiozos jogkezeld tdrsasdgok kozotti
kétoldalii megdllapoddsok — Tobb orszdgra érvényes multire-

pertodr engedélyek kiaddsdt kizdré Gsszehangolt magatartds
— Bizonyitds — Az drtatlansdg vélelme”)

(2013/C 156/51)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Irish Music Rights Organisation Ltd (Dublin, [rorszdg)
(képvisel6k: M. Favart iigyvéd és D. Collins solicitor)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: F. Castillo de la Torre és J.
Bourke meghatalmazottak)

A felperest tdmogaté beavatkozdk: International Confederation of
Societies of Authors and Composers (CISAC) (Neuilly-sur-Seine,
Franciaorszag) (képviseldk: J.-F. Bellis és K. Van Hove iigyvédek)
és a European Broadcasting Union (EBU) (Grand-Saconnex,
Svéjc) (képviselsk: D. Waelbroeck tigyvéd és D. Slater solicitor)

Az ugy tirgya

Az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53. cikkének alkal-
mazdsdra vonatkozé eljardsban 2008. julius 16-dn hozott
C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP[C2/38.698
,CISAC"-igy) megsemmisitése iranti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53.
cikkének alkalmazdsdra vonatkozé eljdrdsban 2008. jinius 16-dn
hozott C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/
(2/38.698 ,CISAC™-iigy) 3. cikkének az Irish Music Rights Orga-
nisation Ltd-et érintd részét megsemmisiti.

2. A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3. A Torvényszék az Eurdpai Bizottsdgot kitelezi az koltségek vise-
lésére.

() HL C 313., 2008.12.6.

A Torvényszék 2013. dprilis 12-i itélete — Eesti Autorite
Uhing kontra Bizottsdg

(T-416/08. sz. iigy) ()

(,Verseny — Kartellek — Zenemiivek interneten, miiholdon
keresztiil torténd nyilvdnos eldaddsdval, illetve kdbelen torténd
tovdbbkozvetitésével kapcsolatos szerzdi jogok — Az EK 81.
cikk megsértését megdllapité hatdrozat — A foldrajzi piac
felosztdsa — A nemzeti kiozos jogkezeld tdrsasdgok kozotti
kétoldalii megdllapoddsok — Tobb orszdgra érvényes multire-
pertodr engedélyek kiaddsdt kizdré Gsszehangolt magatartds
— Bizonyitds — Az drtatlansdg vélelme”)

(2013/C 156/52)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Eesti Autorite Uhing (Tallin, Esztorszdg) (képvisel6: M.
Favart tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: F. Castillo de la Torre és
A. Biolan meghatalmazottak)

A felperes kérelmeit tdmogatd beavatkozok: International Confede-
ration of Societies of Authors and Composer (CISAC) (Neuilly-
sur-Seine, Franciaorszdg) (képvisel6k: J.-F. Bellis és K.Van Hove
tigyvédek); és a European Broadcasting Union (EBU) (Grand-
Saconnex, Svéjc) (képvisel6k: D. Waelbroeck és D. Slater iigyvé-
dek)

Az iigy targya

Az (EK 81. cikk) és az EGT-megéllapodds 53. cikkének alkal-
mazdsdra vonatkozé eljardsban 2008. julius 16-dn hozott
C(2008) 3435 végleges bizottsagi hatdrozat (COMP/C2/38.698
,CISAC™-iigy) megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkez része

1. A Torvényszék az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53.
cikkének alkalmazdsdra vonatkozo eljdrdsban 2008. jinius 16-dn
hozott C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/
C2/38.698 ,CISAC™iigy) 3. cikkének az Eesti Autorite Uhinget
érintd részét megsemmisiti.

2. A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3. A Torvényszék az Eurdpai Bizottsdgot kotelezi a koltségek viselé-
sére.

() HL C 313., 2008.12.6.



2013.6.1.

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 156/31

A Torvényszék 2013. dprilis 12-i itélete — Sociedade
Portuguesa de Autores kontra Bizottsig

(T-417/08. sz. iigy) ()

(,Verseny — Kartellek — Zenemiivek interneten, miiholdon
keresztiil torténd nyilvdnos eldaddsdval, illetve kdbelen torténd
tovdbbkozvetitésével kapcsolatos szerzdi jogok — Az EK 81.
cikk megsértését megdllapité hatdrozat — A foldrajzi piac
felosztdsa — A nemzeti kiozos jogkezeld tdrsasdgok kozotti
kétoldalii megdllapoddsok — Tobb orszdgra érvényes multire-
pertodr engedélyek kiaddsdt kizdré sszehangolt magatartds
— Bizonyitds — Az drtatlansdg vélelme”)

(2013/C 156/53)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Sociedade Portuguesa de Autores CRL (Lisszabon,
Portugdlia) (képvisels: M. Favart tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: F. Castillo de la Torre és
A. Biolan meghatalmazottak)

A felperest tdmogaté beavatkozék: International Confederation of
Societies of Authors and Composers (CISAC) (Neuilly-sur-Seine,
Franciaorszag) (képviselSk: J.-F. Bellis és K. Van Hove tigyvédek)
és European Broadcasting Union (EBU) (Grand-Saconnex, Svdjc)
(képvisel6k: D. Waelbroeck tigyvéd és D. Slater solicitor)

Az iigy tirgya

Az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53. cikkének alkal-
mazdsdra vonatkozd eljardsban 2008. julius 16-dn hozott
C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/C2/38.698
,CISAC-igy) megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53.
cikkének alkalmazdsdra vonatkozé eljdrdsban 2008. jinius 16-dn
hozott C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/
(2/38.698 ,CISAC™iigy) 3. cikkének a Sociedade Portuguesa de
Autores CRL -t érintd’ részét megsemmisiti.

2. A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3. A Torvényszék az Eurépai Bizottsdgot kotelezi az koltségek vise-
lésére.

() HL C 313., 2008.12.6.

A Torvényszék 2013. dprilis 12-i itélete — OSA kontra
Bizottsag

(T-418)08. sz. iigy) ()

(,Verseny — Kartellek — Zenemiivek interneten, mitholdon
keresztiil torténd nyilvdnos eldaddsdval, illetve kdbelen torténd
tovdbbkozvetitésével kapcsolatos szerzdi jogok — Az EK 81.
cikk megsértését megidllapité hatdrozat — A foldrajzi piac
felosztdsa — A nemzeti kiozos jogkezeld tdrsasdgok kozotti
kétoldalii megdllapoddsok — Tobb orszdgra érvényes multire-

pertodr engedélyek kiaddsdt kizdré Gsszehangolt magatartds
— Bizonyitds — Az drtatlansdg vélelme”)

(2013/C 156/54)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Ochranny svaz autorsky pro prava k dilim hudebnim
0. s. (OSA) (Praga, Cseh Koztirsasdg) (képvisel6: M. Favart

ligyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: F. Castillo de la Torre és
A. Biolan meghatalmazottak)

A felperest tdmogatd beavatkozdk: International Confederation of
Societies of Authors and Composers (CISAC) (Neuilly-sur-Seine,
Franciaorszdg) (képviselSk: J.-F. Bellis és K. Van Hove tigyvédek)
és European Broadcasting Union (EBU) (Grand-Saconnex, Svéjc)
(képviselsk: D. Waelbroeck tigyvéd és D. Slater solicitor)

Az gy targya

Az (EK 81. cikk) és az EGT-megéllapodds 53. cikkének alkal-
mazdsdra vonatkozé eljardsban 2008. julius 16-dn hozott
C(2008) 3435 végleges bizottsagi hatdrozat (COMP/C2/38.698
,CISAC"-ligy) megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53.
cikkének alkalmazdsdra vonatkozo eljdrdsban 2008. jinius 16-dn
hozott C(2008) 3435 végleges bizottsagi hatdrozat (COMP/
(2/38.698 ,CISAC™iigy) 3. cikkének az Ochranny svaz autorsky
pro prdva k diliim hudebnim o. s. (OSA)-t érintd részét megsemmi-
siti.

2. A Torvényszék a keresetet ezt meghalad részében elutasitja.

3. A Torvényszék az Eurdpai Bizottsdgot kotelezi az Roltségek vise-
lésére.

() HL C 313., 2008.12.6.



C 156/32

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2013.6.1.

A Torvényszék 2013. dprilis 12-i itélete — LATGA-A
kontra Bizottsig

(T-419/08. sz. iigy) (!)

(,Verseny — Kartellek — Zenemiivek interneten, mitholdon
keresztiil torténd nyilvdnos eldaddsdval, illetve kdbelen torténd
tovdbbkozvetitésével kapcsolatos szerzdi jogok — Az EK 81.
cikk megsértését megdllapité hatdrozat — A foldrajzi piac
felosztdsa — A nemzeti kiozos jogkezeld tdrsasdgok kozotti
kétoldalii megdllapoddsok — Tobb orszdgra érvényes multire-

pertodr engedélyek kiaddsdt kizdré Gsszehangolt magatartds
— Bizonyitds — Az drtatlansdg vélelme”)

(2013/C 156/55)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Lietuvos autoriy teisiy gynimo asociacijos agentiira
(LATGA-A) (Vilnius, Litvania) (képvisel6k: M. Favart tigyvéd)

Alperes: Eurépai Bizottsag (képvisel6k: F. Castillo de la Torre és
A. Biolan meghatalmazottak)

A felperest tdmogaté beavatkozdk: International Confederation of
Societies of Authors and Composers (CISAC) (Neuilly-sur-Seine,
Franciaorszag) (képviseldk: J.-F. Bellis és K. Van Hove iigyvédek)
és European Broadcasting Union (EBU) (Grand-Saconnex, Svéjc)
(képvisel6k: D. Waelbroeck {igyvéd és D. Slater sollicitor)

Az ugy tirgya

Az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53. cikkének alkal-
mazdsdra vonatkozé eljardsban 2008. julius 16-dn hozott
C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP[C2/38.698
,CISAC"-igy) megsemmisitése iranti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53.
cikkének alkalmazdsdra vonatkozd eljdrasban 2008. jilius 16-dn
hozott C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/
(2/38.698 ,CISAC™iigy) 3. cikkének a Lietuvos autoriy teisiy
gynimo asociacijos agentiira (LATGA-A)-t érintd részét megsemmi-
siti.

2. A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3. A Torvényszék a Bizottsdgot kitelezi a Roltségek viselésére.

() HL C 313., 2008.12.6.

A Torvényszék 2013. dprilis 12-i itélete — SAZAS kontra
Bizottsag

(T-420/08. sz. iigy) ()

(,Verseny — Kartellek — Zenemiivek interneten, miiholdon
keresztiil torténd nyilvdnos eldaddsdval, illetve kdbelen torténd
tovdbbkozvetitésével kapcsolatos szerzdi jogok — Az EK 81.
cikk megsértését megdllapité hatdrozat — A foldrajzi piac
felosztdsa — A nemzeti kiozos jogkezeld tdrsasdgok kozotti
kétoldalii megdllapoddsok — Tobb orszdgra érvényes multire-
pertodr engedélyek kiaddsdt kizdré Gsszehangolt magatartds
— Bizonyitds — Az drtatlansdg vélelme”)

(2013/C 156/56)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Zdruzenje skladateljev, avtorjev in zaloZnikov za zaicito
avtorskih pravic Slovenije (SAZAS) (Trzin, Szlovénia) (képvisel6:
M. Favart iigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: F. Castillo de la Torre és
A. Biolan meghatalmazottak)

A felperest tdmogatd beavatkozdk: International Confederation of
Societies of Authors and Composers (CISAC) (Neuilly-sur-Seine,
Franciaorszdg) (képviselk: ].-F. Bellis és K. Van Hove tigyvédek)
és European Broadcasting Union (EBU) (Grand-Saconnex, Svéjc)
(képvisel6k: D. Waelbroeck iigyvéd és D. Slater solicitor)

Az iigy targya

Az (EK 81. cikk) és az EGT-megéllapodds 53. cikkének alkal-
mazdsira vonatkozé eljardsban 2008. julius 16-dn hozott
C(2008) 3435 végleges bizottsagi hatdrozat (COMP/C2/38.698
,CISAC"-iigy) megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkez8 része

1. A Torvényszék az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53.
cikkének alkalmazdsdra vonatkozé eljdrdsban 2008. jinius 16-dn
hozott  C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/
C2/38.698 ,CISAC™-iigy) 3. cikkének a ZdruZenje skladateljev,
avtorjev in zaloznikov za zastito avtorskih pravic Slovenijét (SAZAS)
érintd’ részét megsemmisiti.

2. A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3. A Torvényszék az Eurdpai Bizottsdgot Ritelezi a koltségek viselé-
sére.

() HL C 313., 2008.12.6.



2013.6.1.

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 156/33

A Torvényszék 2013. dprilis 12-i itélete — Performing
Right Society kontra Bizottsdg

(T-421/08. sz. iigy) (1)

(,Verseny — Kartellek — Zenemiivek interneten, miiholdon
keresztiil torténd nyilvdnos eldaddsdval, illetve kdbelen torténd
tovdbbkozvetitésével kapcsolatos szerzdi jogok — Az EK 81.
cikk megsértését megdllapité hatdrozat — A foldrajzi piac
felosztdsa — A nemzeti kiozos jogkezeld tdrsasdgok kozotti
kétoldalii megdllapoddsok — Tobb orszdgra érvényes multire-
pertodr engedélyek kiaddsdt kizdré Osszehangolt magatartds
— Bizonyitds — Az drtatlansdg vélelme”)

(2013/C 156/57)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Performing Right Society Ltd (London, Egyesilt Kiraly-
sdg) (képvisel6k: J. Rivas Andrés, M. Nissen iigyvédek és G.
Eclair-Heath solicitor)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: F. Castillo de la Torre és J.
Bourke meghatalmazottak)

A felperest tdmogatd beavatkozd: Sociedad General de Autores y
Editores (SGAE) (Madrid, Spanyolorszdg) (képvisel6k: R. Allen-
desalazar Corcho et R. Vallina Hoset tigyvédek)

A felperest tdmogaté beavatkozok: Sociedad General de Autores y
Editores (SGAE) (Madrid, Spanyolorszdg) (képvisel6k: R. Allen-
desalazar Corcho és R. Vallina Hoset iigyvédek)

Az iigy tirgya

Az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53. cikkének alkal-
mazdsdra vonatkozd eljardsban 2008. julius 16-dn hozott
C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/C2/38.698
,CISAC"-iigy) megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék az Eurdpai Bizottsdg dltal elGterjesztett pervezetési
intézkedések irdnti kérelmet elutasitja.

2. A Torvényszék az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53.
cikkének alkalmazdsdra vonatkozd eljdrdsban 2008. jinius 16-dn
hozott C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/
(2/38.698 ,CISAC™-iigy) 3. cikkének a Performing Right Society
Ltd-et érintd részét megsemmisiti.

3. A Torvényszék a C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat 4.
cikke (2) bekezdésének — annyiban, amennyiben az a 3. cikkre
hivatkozik — a Performing Right Society-t érintd részét megsem-
misiti.

4. A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

5. A Performing Right Society viseli sajdt koltségei felét, a Bizottsdg
oldaldn valé beavatkozdssal kapcsolatos koltségek kivételével.

6. A Sociedad General de Autores y Editores (SGAE) viseli sajdt
koltségei felét.

7. A Bizottsdg maga viseli sajdt koltségeit, valamint a Performing
Right Societynél felmeriilt koltségek felét, a Bizottsdg oldaldn vald
beavatkozdssal kapcsolatos Roltségek kivételével, és az SGAE kolt-
ségeinek felét.

8. Az International Federation of the Phonographic Industry (IFPI)
maga viseli sajdt koltségeit, valamint a Performing Right Society
beavatkozdssal kapcsolatos koltségeit.

9. A RTL Group SA, a CLT-UFA, a Music Choice Europe Ltd, a
ProSiebenSat.1 Media AG, a Modern Times Group MTG AB, a
Viasat Broadcasting UK Ltd és a Verband Privater Rundfunk und
Telemedien eV maguk viselik sajdt koltségeiket, valamint a Perfor-
ming Right Society koltségeit, és a bevatkozdsukkal kapcsolatban
felmeriilt koltségeket.

() HL C 313., 2008.12.6.

A Torvényszék 2013. dprilis 12-i itélete — SACEM kontra
Bizottsig

(T-422/08. sz. iigy) (1)

(,Verseny — Kartellek — Zenemiivek interneten, miiholdon
keresztiil torténd nyilvdnos eléaddsdval, illetve kdbelen torténd
tovdbbkozvetitésével kapcsolatos szerzdi jogok — Az EK 81.
cikk megsértését megidllapité hatdrozat — A foldrajzi piac
felosztdsa — A nemzeti kozos jogkezeld tdrsasdgok kozotti
kétoldalii megdllapoddsok — Tobb orszdgra érvényes multire-
pertodr engedélyek kiaddsdt kizdré Gsszehangolt magatartds
— Bizonyitds — Az drtatlansdg vélelme”)

(2013/C 156/58)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Société des auteurs, compositeurs et éditeurs de
musique (SACEM) (Neuilly-sur-Seine, Franciaorszdg) (képviseld:
H. Calvet tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: F. Castillo de la Torre és
E. Gippini Fournier meghatalmazottak)



C 156/34

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2013.6.1.

A felperest tdmogaté beavatkozok: Francia Koztérsasdg (képvisel6k
kezdetben: G. de Bergues, E. Belliard és A.-L. Vendrolini, kés6bb:
G. de Bergues és J. Gstalter meghatalmazottak) és Sociedad
General de Autores y Editores (SGAE) (Madrid, Spanyolorszag)
(képvisel6k: R. Allendesalazar Corcho, R. Vallina Hoset és P.
Herndndez Arroyo tigyvédek)

Az alperest tdmogatd beavatkozok: International Federation of the
Phonographic Industry (IFPI) (Zirich, Svdjc) (képvisel6k: L.
Uusitalo és L. Rechardt iigyvédek); RTL Group SA (Luxembourg,
Luxemburg); CLT-UFA (Luxembourg); Music Choice Europe Ltd,
(London, Egyesiilt Kiralysag); ProSiebenSat.1 Media AG (Unter-
fohring, Németorszag); Modern Times Group MTG AB (Stock-
holm, Svédorszdg); Viasat Broadcasting UK Ltd (London, Egyesiil
Kirdlysdg), Verband Privater Rundfunk und Telemedien eV
(VPRT) (Berlin, Németorszdg) (képvisel6k kezdetben: M. Hansen,
E. Barbier de La Serre iigyvédek ést O. Zafar solicitor, késébb:
M. Hansen, J. Ruiz Calzado, A. Weitbrecht tigyvédek és . Kalla-
ugher solicitor)

Az iigy targya

Az (EK 81. cikk) és az EGT-megéllapodds 53. cikkének alkal-
mazdsdra vonatkozé eljardsban 2008. jilius 16-dn hozott
C(2008) 3435 végleges bizottsagi hatdrozat (COMP/C2/38.698
,CISAC"-igy) megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék az Eurdpia Bizottsdg dltal elGterjesztett pervezetd
intézkedések irdnti kérelmet elutasitja.

2. A Torvényszék az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53.
cikkének alkalmazdsdra vonatkozé eljdrdsban 2008. jinius 16-dn
hozott C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/
C2/38.698 ,CISAC™-iigy) 3. cikkének a Société des auteurs, compo-
siteurs et éditeurs de musique (SACEM)-et érintd részét megsemmi-
siti.

3. A Torvényszék a C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat 4.
cikke (2) és (3) Dekezdésének — annyiban, amennyiben az a 3.
cikkre hivatkozik — az SACEM-et érint6 részét megsemmisiti.

4. A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

5. La SACEM viseli sajdt koltségeinek felét, a Bizottsdg oldaldn valé
beavatkozdssal kapcsolatos koltségek kivételével.

6. A Francia Koztdrsasdg maga viseli sajdt koltségeit.

7. A Sociedad General de Autores y Editores (SGAE) viseli sajdt
koltségeinek felét.

8. A Bizottsdg viseli a sajdt koltségeit, valamint a SACEM koltsé-
geinek felét, a Bizottsdg oldaldn valé beavatkozdssal kapcsolatos
koltségek kivételével, és az SGAE koltségeinek felét.

9. Az International Federation of the Phonographic Industry (IFPI)
viseli a sajdt koltségeit, valamint a SACEM kdltségeit, és a
beavatkozdsdval kapcsolatos koltségeket.

10. Az RTL Group SA, a CLT-UFA, a Music Choice Europe Ltd, a
ProSiebenSat.1 Media AG, a Modern Times Group MTG AB, a
Viasat Broadcasting UK Ltd és a Verband Privater Rundfunk und
Telemedien ¢V (VPRT) viselik a sajdt koltségeiket, valamint a
SACEM koltségeit, és a beavatkozdsukkal kapcsolatos koltségeket.

11. A SACEM, a Commission, az RTL Group, a CLT-UFA és a
Music Choice Europe viselik az ideiglenes intézkedés irdnti eljd-
rdssal kapcsolatos sajdt koltségeiket.

(") HL C 327., 2008.12.20.

A Toérvényszék 2013. dprilis 12-i itélete — KODA kontra
Bizottsag

(T-425/08. sz. iigy) (!

(,Verseny — Kartellek — Zenemiivek interneten, miiholdon
keresztiil torténd nyilvdnos el6addsdval, illetve kdbelen torténd
tovdbbkozvetitésével kapcsolatos szerzéi jogok — Az EK 81.
cikk megsértését megdllapité hatdrozat — A foldrajzi piac
felosztisa — A nemzeti kozds jogkezeld tdrsasdgok kozotti
kétoldalii megdllapoddsok — Tobb orszdgra érvényes multire-
pertodr engedélyek kiaddsdt kizdré Osszehangolt magatartds
— Bizonyitds — Az drtatlansdg vélelme”)

(2013/C 156/59)
Az eljdrds nyelve: ddn
Felek

Felperes: Koda (Koppenhdga, Ddnia) (képviselk kezdetben: K.
Dyekjer €s J. Borum, késébb: J. Borum és C. Karhula Lauridsen,
végil: J. Borum és G. Holtse tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k kezdetben: F. Castillo de la
Torre és N. Rasmussen, késébb: F. Castillo de la Torre és U.
Nielsen meghatalmazottak)

Az alperest tdmogaté beavatkozé: International Federation of the
Phonographic Industry (IFPI) (Zirich, Svdjc) (képvisel6k: L.
Uusitalo és L. Rechardt tigyvédek)

Az iigy tirgya

Az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53. cikkének alkal-
mazdsdra vonatkozd eljardsban 2008. julius 16-dn hozott
C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/C2/38.698
,CISAC"-ligy) megsemmisitése irdnti kérelem.
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Az itélet rendelkez§ része

1. A Torvényszék az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53.
cikkének alkalmazdsdra vonatkozo eljdrdsban 2008. jinius 16-dn
hozott  C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/
(2/38.698 ,CISAC™iigy) 3. cikkének a Koddt érintd részét megsem-
misiti.

2. A Torvényszék a C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat 4.
cikke (2) és (3) bekezdésének — annyiban, amennyiben az a 3.
cikkre hivatkozik — a Koddt érintd részét megsemmisiti.

3. A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

4. Az Eurdpai Bizottsdg viseli sajdt koltségeit, valamint a felperesnél
felmeriilt koltségeket, a beavatkozdssal kapcsolatos koltségek kivé-
telével.

5. Az International Federation of the Phonographic Industry (IFPI)
viseli sajdt koltségeit, valamint a Koda koltségeit és a beavat-
kozdssal kapcsolatos koltségeket.

6. A Koda és a Bizottsdg viselik az ideiglenes intézkedés irdnti eljd-
rdsban felmeriilt sajdt koltségeiket.

() HL C 327., 2008.12.20.

A Torvényszék 2013. aprilis 12-i itélete — STEF kontra
Bizottsag

(T-428/08. sz. iigy) ()

(,Verseny — Kartellek — Zenemiivek interneten, miiholdon

keresztiil torténd nyilvdnos eldaddsdval, illetve kdbelen torténd

tovdbbkozvetitésével kapcsolatos szerzdi jogok — Az EK 81.

cikk megsértését megdllapité hatdrozat — A foldrajzi piac

felosztdsa — A nemzeti kiozos jogkezeld tdrsasdgok kozotti

kétoldalii megdllapoddsok — Tobb orszdgra érvényes multire-

pertodr engedélyek kiaddsdt kizdré osszehangolt magatartds
— Bizonyitds — Az drtatlansdg vélelme”)

(2013/C 156/60)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Samband t6nskélda og eigenda flutningsréttar (STEF)
(Rejkjavik, 1zland) (képvisel6: H. Melkorka Ottarsdéttir tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselk: F. Castillo de la Torre és J.
Bourke meghatalmazottak)

Az iigy tdrgya

Az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53. cikkének alkal-
mazdsdra vonatkozé eljardsban 2008. julius 16-dn hozott
C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/C2/38.698
,CISAC-iigy) megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkez§ része

1. A Torvényszék az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53.
cikkének alkalmazdsdra vonatkozé eljdrdsban 2008. jinius 16-dn
hozott  C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/
(2/38.698 ,CISAC™iigy) 3. cikkének a Samband tonskdlda og
eigenda flutningsréttart (STEF) érintd részét megsemmisiti.

2. A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3. A Torvényszék az Eurdpai Bizottsdgot kotelezi a koltségek viselé-
sére.

() HL C 313., 2008.12.6.

A Torvényszék 2013. dprilis 12-i itélete — AKM kontra
Bizottsig

(T-432/08. sz. iigy) (1)

(,Verseny — Kartellek — Zenemiivek interneten, mitholdon
keresztiil térténd nyilvdnos eldaddsdval, illetve kdbelen torténd
tovdbbkozvetitésével kapcsolatos szerzdi jogok — Az EK 81.
cikk megsértését megdllapité hatdrozat — A foldrajzi piac
felosztdsa — A nemzeti kiozos jogkezeld tdrsasdgok kozotti
kétoldalii megdllapoddsok — Tobb orszdgra érvényes multire-
pertodr engedélyek kiaddsdt kizdré Gsszehangolt magatartds
— Bizonyitds — Az drtatlansdg vélelme”)

(2013/C 156/61)
Az eljdrds nyelve: német
Felek

Felperes: ~ Staatlich genechmigte Gesellschaft der Autoren,
Komponisten und Musikverleger reg. Gen. mbH (AKM) (Bécs,
Ausztria) (képviselsk: H. Wollmann és F. Urlesberger tigyvédek)

Alperes: Eur6pai Bizottsdg (képviselSk: F. Castillo de la Torre, A.
Antoniadis és O. Weber meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

Az (EK 81. cikk) és az EGT-megéllapodds 53. cikkének alkal-
mazdsira vonatkozé eljardsban 2008. julius 16-dn hozott
C(2008) 3435 végleges bizottsagi hatirozat (COMP/C2/38.698
,CISAC"-tigy) megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53.
cikkének alkalmazdsdra vonatkozé eljdrdsban 2008. jinius 16-dn
hozott C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/
C2/38.698 ,CISAC™iigy) 3. cikkének a Staatlich genehmigte
Gesellschaft der Autoren, Komponisten und Musikverleger reg. Gen.
mbH (AKM)-t érintd részét megsemmisiti.
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2. A Torvényszék a C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat 4.
cikkének — annyiban, amennyiben az a 3. cikkre hivatkozik —
az AKM-et érintd részét megsemmisiti.

3. A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

4. Az Eurdpai Bizottsdg viseli a sajdt koltségeit és az AKM Roltsé-
geinek felét.

5. Az AKM viseli sajdt koltségeinek felét.

6. Az Osztrdk Koztdrsasdg viseli sajdt Roltségeit.

() HL C 327., 2008.12.20.

A Torvényszék 2013. dprilis 12-i itélete — SIAE kontra
Bizottsag

(T-433/08. sz. iigy) (')

(,Verseny — Kartellek — Zenemiivek interneten, miiholdon

keresztiil torténd nyilvdnos el6addsdval, illetve kdbelen torténd

tovdbbkozvetitésével kapcsolatos szerzdi jogok — Az EK 81.

cikk megsértését megdllapité hatdrozat — A foldrajzi piac

felosztdsa — A nemzeti kiozos jogkezeld tdrsasdgok kozotti

kétoldalii megdllapoddsok — Tobb orszdgra érvényes multire-

pertodr engedélyek kiaddsdt kizdré Gsszehangolt magatartds
— Bizonyitds — Az drtatlansdg vélelme”)

(2013/C 156/62)
Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Societa italiana degli autori ed editori (SIAE) (Réma,
Olaszorszdg) (képviselsk: M. Siragusa, L. Vullo és S. Valentino
iigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg (V. Di Bucci és F. Castillo de la Torre
meghatalmazottak)

Az ugy tirgya

Az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53. cikkének alkal-
mazdsdra vonatkozé eljardsban 2008. julius 16-dn hozott
C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/C2/38.698
,CISAC"-ligy) megsemmisitése iranti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék az (EK 81. cikk) és az EGT-megillapodds 53.
cikkének alkalmazdsdra vonatkozo eljdrdsban 2008. jinius 16-dn
hozott C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/
(2/38.698 ,CISAC™-iigy) 3. cikkének a Societa italiana degli autori
ed editori (SIAE)-t érintG részét megsemmisiti.

2. A Torvényszék a C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat 4.
cikke (2) bekezdésének — annyiban, amennyiben az a 3. cikkre
hivatkozik — az SIAE-t érintd részét megsemmisiti.

3. A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

4. A Torvényszék az Eurdpai Bizottsdgot kotelezi az alapeljdrdssal
kapcsolatban felmeriilt koltségek viselésére.

5. A SIAE és a Bizottsdg maguk viselik az ideiglenes intézkedés
irdnti eljdrdsban felmeriilt sajdt koltségeiket.

() HL C 301., 2008.11.22.

A Torvényszék 2013. dprilis 12-i itélete — Tono kontra
Bizottsag

(T-434/08. sz. iigy) (!

(,Verseny — Kartellek — Zenemiivek interneten, miiholdon
keresztiil torténd nyilvdnos el6addsdval, illetve kdbelen torténd
tovdbbkozvetitésével kapcsolatos szerzéi jogok — Az EK 81.
cikk megsértését megdllapité hatdrozat — A foldrajzi piac
felosztisa — A nemzeti kozds jogkezeld tdrsasdgok kozotti
kétoldalii megdllapoddsok — Tobb orszdgra érvényes multire-
pertodr engedélyek kiaddsdt kizdré Osszehangolt magatartds
— Bizonyitds — Az drtatlansdg vélelme”)

(2013/C 156/63)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Tono (Oslo, Norvégia) (képvisel6k: S. Teigum és A.
Ringnes tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviseldk: F. Castillo de la Torre és J.
Bourke meghatalmazottak)

Az iigy tdrgya

Az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53. cikkének alkal-
mazdsdra vonatkozd eljardsban 2008. julius 16-dn hozott
C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/C2/38.698
,CISAC"-ligy) megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkez része

1. A Torvényszék az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53.
cikkének alkalmazdsdra vonatkozé eljdrdsban 2008. jinius 16-dn
hozott C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/
C2/38.698 ,CISAC™-iigy) 3. cikkének a Tonot érintd részét megsem-
misiti.

2. A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3. A Torvényszék az Eurdpai Bizottsdgot kitelezi az alapeljdrdssal
kapcsolatban felmeriilt koltségek viselésére.
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4. A Tono és az Eurdpai Bizottsdg maga viseli az ideiglenes intéz-
kedéssel kapcsolatban felmeriilt sajdt koltségeiket.

() HL C 313., 2008.12.6.

A Torvényszék 2013. dprilis 12-i itélete — CISAC kontra
Bizottsag

(T-442/08. sz. iigy) ()

(,Verseny — Kartellek — Zenemiivek interneten, mitholdon
keresztiil torténd nyilvdnos el6addsdval, illetve kdbelen torténd
tovdbbkozvetitésével kapcsolatos szerzdi jogok — Az EK 81.
cikk megsértését megdllapité hatdrozat — A foldrajzi piac
felosztdsa — A nemzeti kozos jogkezeld tdrsasdgok kozotti
kétoldalii megdllapoddsok — Tibb orszdgra érvényes multire-
pertodr engedélyek kiaddsdt kizdré osszehangolt magatartds
— Bizonyitds — Az drtatlansdg vélelme”)

(2013/C 156/64)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: International Confederation of Societies of Authors and
Composers (CISAC) (Neuilly-sur-Seine, Franciaorszdg) (képvise-
16k: J.-F. Bellis és K. Van Hove iigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg (képvisel6k: F. Castillo de la Torre és
A. Biolan, meghatalmazottak)

A felperest tdmogaté beavatkozé: European Broadcasting Union
(EBU) (Grand-Saconnex, Svdjc) (képvisel6k: D. Waelbroeck
tigyvéd és D. Slater solicitor)

Az iigy targya

Az (EK 81. cikk) és az EGT-megéllapodds 53. cikkének alkal-
mazdsdra vonatkozé eljardsban 2008. julius 16-dn hozott
C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/C2/38.698
,CISAC"-igy) megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodds 53.
cikkének alkalmazdsdra vonatkozd eljdrdsban 2008. jinius 16-dn
hozott C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/
(2/38.698 ,CISAC™-iigy) 3. cikkének az International Confedera-
tion of Societies of Authors and Composerst érintd részét megsem-
misiti.

2. A Torvényszék az Eurdpai Bizottsdgot kitelezi a koltségek viselé-
sére.

() HL C 82., 2009.4.4.

A Torvényszék 2013. dprilis 12-i itélete — Stim kontra
Bizottsag

(T-451/08. sz. iigy) ()

(,Verseny — Kartellek — Zenemiivek interneten, mitholdon
keresztiil torténd nyilvdnos eldaddsdval, illetve kdbelen torténd
tovdbbkozvetitésével kapcsolatos szerzdi jogok — Az EK 81.
cikk megsértését megidllapité hatdrozat — A foldrajzi piac
felosztdsa — A nemzeti kiozos jogkezeld tdrsasdgok kozotti
kétoldalii megdllapoddsok — Tobb orszdgra érvényes multire-

pertodr engedélyek kiaddsdt kizdré Gsszehangolt magatartds
— Az EK 151. cikk (4) bekezdése — Kulturdlis soksziniiség”)

(2013/C 156/65)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: ~ Foreningen Svenska Tonsittares Internationella
Musikbyrd u.p.a. (Stim) (Stockholm, Svédorszdg) (képviselk:
C. Thomas solicitor és N. Pourbaix avocat)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: F. Castillo de la Torre és
V. Bottka agents)

Az iigy tirgya

Az (EK 81. cikk) és az EGT-megdllapodas 53. cikkének alkal-
mazdsdra vonatkozd eljardsban 2008. julius 16-dn hozott
C(2008) 3435 végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/C2/38.698
,CISAC"-ligy) megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék a Foreningen Svenska Tonsdttares Internationella
Musikbyrd u.p.a. (Stim)-t kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 313., 2008.12.6.

A Torvényszék 2013. dprilis 19-i itélete — Olaszorszdg
kontra Bizottsig

(T-99/09. és T-308/09. sz. iigy) ()

(,ERFA — Regiondlis operativ program (POR) 2000-2006
Campania tartomdny szdmdra — 1260/1999/EK rendelet —
A 32. cikk (3) bekezdésének f) pontja — A hulladékgazddl-
koddsra és -drtalmatlanitdsra vonatkozé POR intézkedése
alapjdn jdré idokozi kifizetéseket visszatarté hatdrozat —
Jogsértési eljdrds Olaszorszdggal szemben”)

(2013/C 156/66)
Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Olasz Koztarsasdg (képviselSk: P. Gentili, a T-99/09. sz.
tigyben G. Palmieri avvocato dello Statéval egyetemben)
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Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: D. Recchia és A. Steiblyte,
meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

A Bizottsdg 2008. december 22-i, 2009. februdr 2-i és 6-i
(012480., 00080010. és 4159. sz. — T-99/09. sz. iigy), vala-
mint 2009. mdjus 20-i (004263. sz. — T-308/99. sz. iigy)
leveleiben kozolt, az olasz hatésdgok éltal a ,Campania”
operativ program 1.7 intézkedése alapjan 2007. jinius 29-ét
kovetSen eszkozolt kiaddsok megtéritésére  vonatkozdan
benydjtott kérelmeket a strukturdlis alapokra vonatkozé dlta-
linos rendelkezések megdllapitdsdrdl szol6, 1999. janius 21-i
1260/1999/EK tandcsi rendelet (HL L 161, 1. o.; magyar nyelvi
killonkiadds 14. fejezet, 1. kotet, 31. 0.) 32. cikke (3) bekezdé-
sének f) pontja értelmében elfogadhatatlannak nyilvanité hata-
rozatok megsemmisitése irdnti kérelmek.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék a kereseteket elutasitja.

2. Az Olasz Koztdrsasdg maga viseli sajdt koltségeit, valamint az
Eurdpai Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségeket.

() HL C 102., 2009.5.1.

A Torvényszék 2013. dprilis 19-i itélete — Adelholzener
Alpenquellen kontra OHIM (Dombornyomdsd dbrizoldst
tartalmazé palack formdja)

(T-347/10. sz. iigy) ()

(Kozosségi védjegy — Térbeli kozosségi védjegy bejelentése —
Dombornyomdsii dbrdzoldst tartalmazé palack formdja —
Feltétlen kizdré6 ok — A megkiilonboztetd képesség hidnya
— A 207/2009/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b)
pontja — Az oltalom terjedelmére vonatkozé nyilatkozat
hidnya — A 207/2009/EK rendelet 37. cikkének (2) bekez-
dése — A védelemhez valé jog megsértése — A 207/2009/EK
rendelet 75. cikkének mdsodik mondata)

(2013/C 156/67)
Az eljdrds nyelve: német
Felek

Felperes: Adelholzener Alpenquellen GmbH (Siegsdorf, Német-
orszdg) (képviselsk: O. Rauscher és C. Onken, tigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képviselSk: kezdetben S. Schiffner,
késébb A. Schifko, meghatalmazottak)

Az ugy tirgya

Az OHIM els§ fellebbezési tandcsinak egy dombornyomdsi
dbrazoldst tartalmazé palack formdja kozosségi védjegyként
torténd lajstromozdsa targyaban 2010. jinius 9-én hozott hatd-
rozata (R 1516/2009-1. sz. iigy) ellen benydjtott kereset

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék az Adelholzener Alpenquellen GmbH-t kotelezi a
koltségek viselésére.

() HL C 288., 2010.10.23.

A Torvényszék 2013. dprilis 17-i itélete — Continental
Bulldog Club Deutschland kontra OHIM (CONTINENTAL)

(T-383/10. sz. iigy) ()

(,Kozosségi védjegy — A CONTINENTAL kozosségi szovéd-
jegy bejelentése — Feltétlen kizdré ok — Leird jelllg — A
207/2009/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének c) pontja”)

(2013/C 156/68)
Az eljdrds nyelve: német
Felek

Felperes: Continental Bulldog Club Deutschland eV (Berlin,
Németorszdg) (képvisel6k: kezdetben S. Vollmer, késébb: U.
Ruthl tigyvédek)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizacis Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képviselSk: kezdetben S. Schiffner,
késébb: D. Walicka meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

Az OHIM els§ fellebbezési tandcsinak a CONTINENTAL szémeg-
jelolés kozosségi védjegyként torténd lajstromozdsa tdrgydban
2010. junius 23-dn hozott hatdrozata (R 300/2010-1. sz. {igy)
ellen benytjtott kereset.

Az itélet rendelkez8 része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék a Continental Bulldog Club Deutschland eV-t
kotelezi a koltségek viselésére.

(") HL C 301., 2010.11.6.

A Torvényszék 2013. dprilis 19-i itélete — Aecops kontra
Bizottsag

(T-51/11. sz. iigy) (1)

(,ESZA — Képzési program — Az eredetileg nyiijtott tdmo-

gatds csokkentése — 2988/95/EK, Euratom rendelet —

Eléviilés — Jogbiztonsdg — Védelemhez valé jog — Esszerii
hatdridd — Indokoldsi kitelezettség”)

(2013/C 156/69)
Az eljdrds nyelve: portugdl
Felek

Felperes: Associagdo de Empresas de Construgdo, Obras Piblicas
e Servicos (Aecops) (Lisszabon, Portugilia) (képviselSk:
kezdetben J. da Cruz Vilaca és L. Pinto Monteiro {igyvédek,
késébb L. Pinto Monteiro, P. Farinha Alves és N. Morais
Sarmento iigyvédek)
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C 156/39

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: P. Guerra e Andrade és D.
Recchia meghatalmazottak)

Az iigy tdrgya

A felperes részére képzési program finanszirozdsa céljabdl az
1988. dprilis 29-i C(88) 831 hatdrozattal (88 0369 P1. sz.
tigy) az Eurdpai Szocidlis Alapbdl (ESZA) odaitélt pénziigyi
tdmogatdsra jogosult kiaddsok végleges Osszegét meghatarozo,
2010. oktober 27-i bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése.

Az itélet rendelkezé része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék az Associagio de Empresas de Construgdo, Obras
Pitblicas e Servigos-t (Aecops) kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 139., 2011.5.7.

A Torvényszék 2013. dprilis 19-i itélete — Aecops kontra
Bizottsdg

(T-52/11. sz. iigy) (1)

(,ESZA — Képzési program — Az eredetileg nyiijtott tdmo-

gatds csokkentése — 2988/95/EK, Euratom rendelet —

Eléviilés — Jogbiztonsdg — Védelemhez valé jog — Esszerii
hatdridd — Indokoldsi kotelezettség”)

(2013/C 156/70)
Az eljdrds nyelve: portugdl
Felek

Felperes: Associagdo de Empresas de Constru¢do, Obras Publicas
e Servicos (Aecops) (Lisszabon, Portugilia) (képviselSk:
kezdetben J. da Cruz Vilaca és L. Pinto Monteiro {igyvédek,
késbb L. Pinto Monteiro, P. Farinha Alves és N. Morais
Sarmento iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: P. Guerra e Andrade és D.
Recchia meghatalmazottak)

Az iigy targya

A felperes részére képzési program finanszirozasa céljabodl az
1989. marcius 22-i C(89) 570 hatarozattal (89 0979 P3. sz.
tigy) az Eurdpai Szocidlis Alapbdl (ESZA) odaitélt pénziigyi
tdmogatdsra jogosult kiaddsok végleges Osszegét meghatdrozd,
2010. oktober 27-i bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése.

Az itélet rendelkez§ része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék az Associagdo de Empresas de Construgdo, Obras
Pitblicas e Servicos-t (Aecops) kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 139., 2011.5.7.

A Torvényszék 2013. dprilis 19-i itélete — Aecops kontra
Bizottsig

(T-53/11. sz. iigy) ()

(LESZA — Képzési program — Az eredetileg nyiijtott tdmo-

gatds csokkentése — 2988/95/EK, Euratom rendelet —

Eléviilés — Jogbiztonsdg — Védelemhez valé jog — Esszerii
hatdridé’ — Indokoldsi kitelezettség”)

(2013/C 156/71)
Az eljdrds nyelve: portugdl
Felek

Felperes: Associacio de Empresas de Construcdo, Obras Pablicas
e Servicos (Aecops) (Lisszabon, Portugdlia) (képviselSk:
kezdetben J. da Cruz Vilaga és L. Pinto Monteiro iigyvédek,
késébb L. Pinto Monteiro, P. Farinha Alves és N. Morais
Sarmento tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: P. Guerra e Andrade és D.
Recchia meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

A felperes részére képzési program finanszirozdsa céljabdl az
1989. madrcius 22-i C(89) 570 hatdrozattal (89 0771 P1. sz.
igy) az Eurdpai Szocidlis Alapbdl (ESZA) odaitélt pénziigyi
tdmogatdsra jogosult kiaddsok végleges Gsszegét meghatirozo,
2010. oktober 27-i bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék az Associagio de Empresas de Construgdo, Obras
Pitblicas e Servigos-t (Aecops) kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 139., 2011.5.7.
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A Torvényszék 2013. dprilis 23-i itélete — Apollo Tyres
kontra OHIM — Endurance Technologies (ENDURACE)

(T-109/11. sz. iigy) (1)

(Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljdrds — Az ENDURACE
kozosségi szovédjegy bejelentése — Az ENDURANCE kordbbi
kozosségi dbrds védjegy — Viszonylagos kizdré okok — Az
druk és szolgdltatdsok hasonlésiga — A megjelolések hason-

losiga — A lajstromozds részleges megtagaddsa — A
207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja
— Osszetéveszthetd'ség)

(2013/C 156/72)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek
Felperes: Apollo Tyres AG (Baden, Svijc) (képviselS: S. Szilvasi,
iigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képvisels: A. Folliard-Monguiral,
meghatalmazott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Endurance Tech-
nologies Pvt Ltd (Aurangabad, India)

Az iigy tirgya

Az OHIM els6 fellebbezési tandcsdnak az Endurance Technolo-
gies Pvt Ltd és az Apollo Tyres AG kozotti felszoélaldsi
eljarassal kapcsolatban 2010. november 25-én hozott hati-
rozata (R 625/2010-1. sz. {igy) ellen benydjtott kereset.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék az Apollo Tyres AG-t Rotelezi a koltségek viselé-
sére.

() HL C 130., 2011.4.30.

A Torvényszék 2013. dprilis 17-i itélete — TCMFG kontra
Tandcs

(T-404/11. sz. iigy) ()

(,Kozos kiil-és biztonsdgpolitika — Irdnnal szemben az atom-

fegyverek elterjedésének megakaddlyozdsa érdekében hozott

korldtozo intézkedések — Pénzeszkozok befagyasztdsa —
Indokoldsi kotelezettség — Nyilvdnvalé értékelési hiba”)

(2013/C 156/73)
Az eljdrds nyelve: német
Felek

Felperes: Turbo Compressor Manufacturer (TCMFG) (Teherdn,
Iran) (képvisels: K. Kleinschmidt tigyvéd)

Alperes: az Eurdpai Uni6 Tandcsa (képvisel6k: M. Bishop és J.-P.
Hix meghatalmazottak)

Az alperest tdmogaté beavatkozd: Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: F.
Erlbacher és T. Scharf meghatalmazottak)

Az iigy targya

Az Irdnnal szembeni korlitozd  intézkedésekrdl  sz6l6
2010/413/KKBP hatdrozat modositdsardl sz6lé, 2011. mdjus
23-i 2011/299/KKBP tanacsi hatdrozat (HL L 136., 65. o.) felpe-
rest érint§ részének megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkez§ része

1. A Torvényszék megsemmisiti az Irdnnal szembeni korldtozd intéz-
kedésekrdl sz6l6 2010/413/KKBP hatdrozat médositdsdrdl sz4lo,
2011. mdjus 23-i 2011/299/KKBP tandcsi hatdrozatot a Turbo
Compressor Manufacturert (TCMFG) érintd részében.

2. A Torvényszék a 2011/299 hatdrozat joghatdsait a TCMFG
tekintetében a jelen itélet kihirdetésétdl szdmitott két hénapot és
tiz napot meg nem haladé idGszakra fenntartja.

3. Az Eurdpai Unié Tandcsa maga viseli sajdt koltségeit, valamint a
TCMEFG részérdl felmeriilt koltségeket.

4. Az Eurdpai Bizottsdg maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 290., 2011.10.1.

A Torvényszék 2013. dprilis 19-i itélete — Luna kontra
OHIM — Asteris (Al bustan)

(T-454/11. sz. iigy) ()

(Kozosségi védjegy — Torlési eljdrds — Az Al bustan kozos-

ségi dbrds védjegy — Az ALBUSTAN kordbbi nemzeti dbrds

védjegy — A kordbbi védjegy tényleges haszndlata — A
207/2009/EK rendelet 57. cikkének (2) és (3) bekezdése)

(2013)C 156/74)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Luna International Ltd (London, Egyesiilt Kirdlysag)
(képvisels: S. Malynicz, barrister)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdcis Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képvisels: J. Crespo Carrillo,
meghatalmazott)
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C 156/41

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Asteris Industrial
and Commercial Company SA (Athén, Gorogorszag)

Az iigy tdrgya

Az OHIM mésodik fellebbezési tandcsdnak az Asteris Industrial
and Commercial Company SA és a Luna International Ltd.
kozotti torlési eljardssal kapcsolatban 2011. méjus 20-dn hozott
hatdrozata (R 1358/2008-2. sz. iigy) ellen benyujtott kereset.

Az itélet rendelkezé része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék a Luna International Ltd-t kotelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 319., 2011.10.29.

A Torvényszék 2013. dprilis 18- itélete — Peek &
Cloppenburg kontra OHIM — Peek & Cloppenburg (Peek
& Cloppenburg)

(T-506/11. sz. iigy) (!)

(Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljdrdis — A Peek & Clop-

penburg kozosségi szovédjegy bejelentése — A Peek & Clop-

penburg kordbbi nemzeti kereskedelmi név — Viszonylagos

kizdré ok — Osszetéveszthetéség — A 207/2009/EK rendelet
8. cikkének (4) bekezdése)

(2013/C 156/75)
Az eljdrds nyelve: német
Felek

Felperes: Peek & Cloppenburg KG (Disseldorf, Németorszag)
(képviselSk: kezdetben S. Abrar, kés6ébb P. Lange, tigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM) (képviselS: G. Schneider, meghatalma-
zott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban, beavatkozé a
Torvényszék eldtti eljdrdsban: Peek & Cloppenburg (Hamburg,
Németorszag) (képvisel6k: A. Renck, V. von Bomhard, T. Heit-
mann, M. Petersenn, iigyvédek és 1. Fowler, solicitor)

Az iigy tirgya

Az OHIM els§ fellebbezési tandcsdnak a Peek & Cloppenburg és
Peek & Cloppenburg KG. kozotti felszélaldsi eljardssal kapcso-
latban 2011. februdr 28-dn hozott hatdrozata (R 53/2005-1. sz.
tigy) ellen benydjtott kereset.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék a Peek & Cloppenburg KG-t kitelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 362., 2011.12.10.

A Torvényszék 2013. dprilis 18-i itélete — Peek &
Cloppenburg kontra OHIM — Peek & Cloppenburg (Peek
& Cloppenburg)

(T-507/11. sz. iigy) ()

(Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljdrds — A Peek & Clop-

penburg kozosségi szovédjegy bejelentése — A Peek & Clop-

penburg kordbbi nemzeti kereskedelmi név — Viszonylagos

kizdré ok — Osszetéveszthetdség — A 207/2009/EK rendelet
8. cikkének (4) bekezdése)

(2013/C 156/76)
Az eljdrds nyelve: német
Felek

Felperes: Peck & Cloppenburg KG (Diisseldorf, Németorszag)
(képviselSk: kezdetben S. Abrar, késébb P. Lange, tigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képviselS: G. Schneider, meghatalma-
Zott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban, beavatkozé a
Torvényszék eldtti eljdrdsban: Peek & Cloppenburg (Hamburg,
Németorszag) (képvisel6k: A. Renck, V. von Bomhard, T. Heit-
mann, M. Petersenn, iigyvédek és 1. Fowler, solicitor)

Az gy targya

Az OHIM els§ fellebbezési tandcsdnak a Peek & Cloppenburg és
Peek & Cloppenburg KG. kozotti felszélalasi eljdrassal kapcso-
latban 2011. februdr 28-dn hozott hatdrozata (R 262/2005-1.
sz. igy) ellen benyujtott kereset.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék a Peek & Cloppenburg KG-t kitelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 362., 2011.12.10.
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A Torvényszék 2013. dprilis 19-i itélete — Hultafors
Group kontra OHIM — Societa Italiana Calzature
(Snickers)

(T-537/11. sz. iigy) (!

(Kozdsségi védjegy — Felszolaldsi eljdrds — A Snickers kozds-

ségi dbrds védjegy bejelentése — A KICKERS kordbbi nemzeti

szovédjegy — Osszetéveszthetéség — A 207/2009/EK rendelet
8. cikke (1) bekezdésének b) pontja)

(2013/C 156/77)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Hultafors Group AB (Bollebygd, Svédorszag) (képvise-
16k: A. Rasmussen és T. Swanstrom, tigyvédek)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képviselS: P. Bullock, meghatalma-
zott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban, beavatkozd a
Torvényszék el6tti  eljdrdsban: Societa Italiana Calzature SpA
(Miléné, Olaszorszdg) (képvisel6k: G. Cantalupi, A. Rapisardi
és C. Ginevra, tigyvédek)

Az iigy targya

Az OHIM negyedik fellebbezési tandcsdnak a Societa Italiana
Calzature SpA és a Hultafors Group AB. kozotti felszolaldsi
eljardssal kapcsolatban 2011. augusztus 9-én hozott hatdrozata
(R 2519/2010-4. sz. iigy) ellen benyjtott kereset.

Az itélet rendelkezd része
1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Hultafors Group AB viseli a Belsd Piaci Harmonizdciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) és a Societa Italiana
Calzature SpA részér6l, a Torvényszék el6tti eljdrdssal kapcso-
latban felmeriilt koltségeket, valamint a Societa Italiana Calzature
SpA 1észér6l a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdssal kapcsolatban
felmeriilt koltségeket.

() HL C 362, 2011.12.10.

A Torvényszék 2013. dprilis 9-i végzése — Zuckerfabrik
Jiillich kontra Bizottsig

(T-66/10. sz. iigy) ()

(Mezégazdasdqg — Cukor — Termelési illetéck —

1193/2009/EK bizottsdgi rendeletnek a kereset inditdsdt

kovetd részleges megsemmisitésének és érvénytelenségének
megdllapitdsa — Okafogyottsdig)

(2013/C 156/78)
Az eljdrds nyelve: német
Felek

Felperes:  Zuckerfabrik Jilich GmbH (kordbban: Zuckerfabrik
Jillich AG) (Jillich, Németorszdg) (képvisel6k: H.-J. Priefs és B.
Sachs tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: P. Rossi és B. Schima
meghatalmazottak)

A felperest tdmogaté beavatkozdk: Spanyol Kirdlysdg (képvisel6k
kezdetben: F. Diez Moreno, késébb: A. Rubio Gonzilez
abogados del Estado) és Litvan Koztarsasdg (képvisel6k kezdet-
ben: R. Janeckaiteé és R. Krasuckaite, késbb: R. Krasuckaite és R.
Mackevi¢iene meghatalmazottak)

Az iigy tdrgya

Az 1762/2003[EK, az 1775/2004/EK, az 1686/2005/EK és a
164/2007[EK rendelet helyesbitésérsl és a cukordgazatban
termelési illetékként fizetend6 osszegeknek a  2002/2003-as,
2003/2004-cs, 2004/2005-6s, 2005/2006-0s gazdasagi évekre
torténd megéllapitdsarol sz6l6, 2009. november 3-i 1193/2009/
EK bizottsdgi rendelet (HL L 321., 1. 0.) megsemmisitése irdnti
kérelem.

A végzés rendelkezd része

1. A jelen keresetrdl mdr nem sziikséges hatdrozni.

2. Az Eurdpai Bizottsdg maga viseli sajdt koltségeit és a Zuckerfabrik
Jillich GmbH részér6l felmeriilt koltségeket.

3. A Spanyol Kirdlysdg és a Litvdn Koztdrsasig maga viseli sajdt
koltségeit.

() HL C 113., 2010.5.1.

A Torvényszék 2013. dprilis 9-i végzése — British Sugar
kontra Bizottsig

(T-86/10. sz. iigy) ()

(Mezégazdasig — Cukor — Termelési illeték —

1193/2009/EK bizottsdgi rendeletnek a kereset inditdsdt

kovetd részleges megsemmisitésének és érvénytelenségének
megdllapitisa — Okafogyottsdg)

(2013/C 156/79)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: British Sugar plc (London, Egyesiilt Kirdlysag) (képvise-
16k: kezdetben K. Lasok, QC, G. Facenna barrister, W. Robinson,
P. Doris és D. Das solicitors, késébb K. Lasok, G. Facenna, W.
Robinson és D. Das)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: K. Banks és P. Rossi
meghatalmazottak)

A felperest tdmogaté beavatkozok: Spanyol Kirdlysdg (képvisel6k
kezdetben: F. Diez Moreno, késébb: A. Rubio Gonzilez
abogados del Estado); és Litvain Koztdrsasdg (képvisel6k: R.
Janeckaité és R. Krasuckaité meghatalmazottak)
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C 156/43

Az allperest tdmogatd beavatkozok: Lett Koztdrsasdg (képvisel6k: K.
Drévina és K. Krasovska meghatalmazottak) és Nagy-Britannia és
Eszak-frorszdg Egyesiilt Kiralysiga (képviselok kezdetben: S.
Behzadi-Spencer és S. Hathaway, késébb: S. Behzadi-Spencer
és A. Robinson meghatalmazottak)

Az iigy tdrgya

Az 1762/2003(EK, az 1775/2004[EK, az 1686/2005/EK és a
164/2007/EK rendelet helyesbitésér6l és a cukordgazatban
termelési illetékként fizetend§ 0Osszegeknek a 2002/2003-as,
2003/2004-cs, 2004/2005-6s, 2005/2006-0s gazdasagi évekre
torténd megéllapitdsarol sz6l6, 2009. november 3-i 1193/2009/
EK bizottsdgi rendelet (HL L 321., 1. 0.) megsemmisitése irdnti
kérelem.

A végzés rendelkezd része

1. A jelen keresetr6l mdr nem sziikséges hatdrozni.

2. Az Eurlpai Bizottsdg maga viseli sajdt koltségeit és a British
Sugar plc részérdl felmeriilt koltségeket.

3. A Spanyol Kirdlysdg, a Lett Koztdrsasdg, a Litvdn Koztdrsasdg és
Nagy-Britannia és Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kirdlysdga maga viseli
sajdt koltségeit.

() HL C 113., 2010.5.1.

A Torvényszék 2013. dprilis 9-i végzése — Siidzucker és
tarsai kontra Bizottsig

(T-102/10. sz. iigy) (1)

(Mezdgazdasig — Cukor — Termelési illeték —

1193/2009/EK bizottsdgi rendeletnek a kereset inditdsdt

kovetd részleges megsemmisitésének és érvénytelenségének
megdllapitdsa — Okafogyottsdg)

(2013/C 156/80)
Az eljdrds nyelve: német
Felek

Felperes:  Siidzucker AG Mannheim/Ochsenfurt (Mannheim,
Németorszdg), Agrana Zucker GmbH (Bécs, Ausztria),
Siidzucker Polska S.A. (Breslau, Lengyelorszdg), Raffinerie tirle-
montoise (Briisszel, Belgium), és Saint Louis Sucre SA (Parizs,
Franciaorszdg) (képvisel6k: H.-J. Prief és B. Sachs tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: P. Rossi és B. Schima
meghatalmazottak)

A felperest tdmogatd beavatkozdk: Spanyol Kirdlysdg (képvisel6k
kezdetben: F. Diez Moreno, késébb: A. Rubio Gonzilez
abogados del Estado) és Litvan Koztdrsasdg (képvisel6k kezdet-
ben: R. Janeckaité és R. Krasuckaité, késbb: R. Krasuckaité és R.
Mackevi¢iene meghatalmazottak)

Az allperest tdmogaté beavatkozék: Nagy-Britannia és Eszak-
frorszdg Egyesiilt Kirdlysdga (képvisel6k kezdetben: S. Behzadi-
Spencer és S. Hathaway, késébb: S. Behzadi-Spencer és A.
Robinson meghatalmazottak)

Az iigy targya

Az 1762[2003[EK, az 1775/2004[EK, az 1686/2005/EK és a
164/2007[EK rendelet helyesbitésér6l és a cukordgazatban
termelési illetékként fizetendd Gsszegeknek a 2002/2003-as,
2003/2004-es, 2004/2005-6s, 2005/2006-0s gazdasdgi évekre
torténd megéllapitdsarol szolo, 2009. november 3-i 1193/2009/
EK bizottsdgi rendelet (HL L 321., 1. 0.) megsemmisitése irdnti
kérelem.

A végzés rendelkezd része

1. A jelen keresetr6l mdr nem sziikséges hatdrozni.

2. Az Eurdpai Bizottsdg maga viseli sajdt koltségeit, valamint a
Siidzueker AG  Mannheim/Ochsenfurt, az Agrana Zucker
GmbH, a Siidzucker Polska S.A., a Raffinerie tirlemontoise és a
Saint Louis Sucre SA részérdl felmeriilt koltségeket.

3. A Spanyol Kirdlysdg, Nagy-Britannia és Eszak-lrorszdg Egyesiilt
Kirdlysdga, valamint a Litvdn Koztdrsasdg maga viseli sajdt kolt-
ségeit.

() HL C 113., 2010.5.1.

A Torvényszék 2013. dprilis 11-i végzése — Tridium
kontra OHIM — (qbus Mediatektur (SEDONA
FRAMEWORK)

(T-467/12. sz. iigy) ()

(Kozosségi védjegy — Felszélalds — A felszolalds visszavondsa
— Okafogyottsdg)

(2013/C 156/81)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek
Felperes: Tridium, Inc. (Richmond, Virginia, Egyesiilt Allamok)
(képvisel6: M. Nentwig, tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képvisels: P. Geroulakos, meghatal-
mazott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: q-bus Mediatektur
GmbH (Berlin, Németorszdg) (képvisels: M.-T. Schott, ligyvéd)

Az iigy tirgya

Az OHIM midsodik fellebbezési tanicsinak a g-bus Mediatektur
GmbH és Tridium, Inc kozotti felszolaldsi eljarassal kapcsolatban
2012. augusztus 2-an hozott hatdrozata (R 1943/2011-2. sz. iigy)
ellen benyjtott kereset.
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A végzés rendelkezd része

1. A jelen keresetrdl mdr nem sziikséges hatdrozni.

2. A Torvényszék a felperest és a fellebbezési tandcs eltti eljdrdsban
részt vevd mdsik felet kotelezi sajdt koltségeinek, valamint az
alperes részérdl felmeriilt koltségek fele-fele részben torténd viselé-
sére.

() HL C 9., 2013.1.12.

A Kozszolgilati Torvényszék F-54/11. sz, BG kontra
Ombudsman iigyben 2012. jdlius 17-én hozott itélete
ellen BG dltal 2013. mércius 21-én benydjtott fellebbezés

(T-406/12. P. sz. iigy)
(2013/C 156/82)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Fellebbez6: BG (lakohelye: Strasbourg, Franciaorszag) (képvisel6k:
L. Levi és A. Blot tigyvédek)

A masik fél az eljdrdsban: Eurépai Ombudsman

Kérelmek

A fellebbezd azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kivill az Eurépai Unié Kozszolgdlati
Torvényszéke F-54/11. sz., BG kontra Ombudsman tigyben
2012. jalius 17-én hozott itéletét;

— tovabbd ennek kovetkezményeként adjon helyt a fellebbezd
altal az els6foku eljdrdsban elSterjesztett kérelmeknek,

éspedig;

— elsédlegesen az 6t felment8 hatdrozat hatdlybalépésének
id6pontjira visszamendlegesen helyezze vissza az A5
besoroldsi fokozati és 2. fizetési fokozatd tandcsosi
beosztdsiba, és itélie meg neki az ezen idészak teljes
tartamdra jaré pénziigyi jogosultsigokat az EKB dltal
alkalmazottndl két szazalékponttal magasabb mértékd
késedelmi kamatokkal egyiitt;

— midsodlagosan itéljen meg neki az azon dijazdsnak
megfelel§ Osszeget, amelyet az &t felmentS hatdrozat
2010. augusztusi hatilybalépésének idGpontja és a rd
vonatkozé nyugdijkorhatdr 2040. jiliusi elérése kozotti
idgszakban kapott volna, tovdbbd rendelje el a nyugdij-
jogosultsdgai kiigazitdsat;

— mindenesetre itéljen meg neki 65 000 eurds kdrtéritést
az 6t ért nem vagyoni kar cimén;

— kotelezze az els6fokd eljards alperesét valamennyi
koltség viselésére;

— kotelezze az els6foka eljards alperesét az els6fokii és a
fellebbviteli eljards valamennyi koltségének viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Fellebbezése aldtdmasztdsa érdekében a fellebbezd négy
jogalapra hivatkozik.

1. Az els6 jogalap — amely a megtdmadott itélet 68. pontjara
vonatkozik — azon alapul, hogy a Kozszolgdlati Torvény-
szék elferditette az tigy iratait, amikor a fegyelmi eljdrasra
vonatkozd eléirdsok tiszteletben tartdsdt, és kiilonosen az
Eurdpai Uni6 tisztviselSi személyzeti szabalyzata IX. mellék-
lete 25. cikkének megsértését vizsgélta, mivel hibdsan értel-
mezte a ,blintetGeljards” fogalmait.

2. A mdsodik jogalap — amely a megtimadott itélet 102. és
103. pontjira vonatkozik — azon alapul, hogy a Ko6zszol-
galati Torvényszék nem megfelelGen vizsgdlta az indokoldsi
kotelezettséget és elferditette az {igy iratait, mivel arra a
megallapitdsra jutott, hogy az Ombudsman nem sértette
meg az indokoldsi kotelezettséget, holott eltért a fegyelmi
tandcs véleményétsl.

3. A harmadik jogalap — amely a megtimadott itélet
115-130. pontjdra vonatkozik — azon alapul, hogy a
Kozszolgalati Torvényszék nem vizsgilta a nyilvanvalo
mérlegelési hiba fenndlldsit és az ardnyossdg elvének
megsértését, tovabba elferditette az {igy iratait, mivel arra a
megallapitdsra jutott, hogy az Ombudsman nem sértette
meg az ardnyossdg elvét, amikor vele szemben a személyzeti
szabalyzatban szerepl§ szankciok koziil a legsilyosabbat
alkalmazta.

4. A negyedik jogalap — amely a megtdmadott itélet 139. és
az kovet§ pontjaira vonatkozik — azon alapul, hogy a
Kozszolgalati Torvényszék nem vizsgdlta a férfiak és ndk
kozotti egyenl6ség elvének tiszteletben tartdsdt és megsér-
tette az indokoldsi kotelezettséget, amikor nem vizsgalta,
hogy a fellebbez6t a terhessége folytdn, amellyel a neki
felrott cselekmény oOsszefiiggott, érte-e kozvetett hétranyos
megkiilonboztetés.

2013. mdrcius 20-dn benydjtott kereset — Talanton kontra
Bizottsag

(T-165/13. sz. iigy)
(2013/C 156/83)
Az eljdrds nyelve: gorog
Felek

Felperes: Talanton AE — Simvouleftiki-Ekpaideftiki Etairia
Dianomon, Parochis Ipiresion Marketigk kai Dioikisis Epicheiri-
seon (Athén, Gorogorszag) (képvisel6k: M. Angelopoulos és K.
Damis tigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg
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Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— dllapitsa meg, hogy a felperes ,A sophisticated multi-para-
metric system for the continuous — effective assessment
and monitoring of motor status in Parkinson’s disease and
other neurodegenerative diseases (PERFORM)” projekttel
kapcsolatos  szerz6dés  tekintetében felmeriilt 578 937
eurénak megfelel§ koltségeinek az Eurdpai Bizottsdg dltali,
a 11-BA135-006. sz. ellendrzési jelentés alapjan torténd
elutasitdsa az Eurdpai Bizottsag szerzGdéses kotelezettsége-
inek megsértését képezi, valamint hogy a felperesnek
21 171 euro — az Eurépai Bizottsdg altal meghatdrozandé
— étalany-kdrtéritéssel (liquidated damages) novelt osszeget
és nem 487 101 eurdt kellene visszafizetnie az Eurépai
Bizottsdg szdmadra;

— dllapitsa meg, hogy a felperes ,Point-of-Care MONitoring
and Diagnostics for Autoimmune Diseases (POCEMON)”
projekttel kapcsolatos szerz8dés tekintetében felmeriilt
153117 eurénak megfelel6 koltségeinek az Eurdpai
Bizottsag daltali, a 11-BA135-006. sz. ellendrzési jelentés
alapjan torténd elutasitdsa az Eurdpai Bizottsdg szerzédéses
kotelezettségeinek megsértését képezi, valamint hogy a
felperesnek 143 671 euro — az Eurdpai Bizottsdg dltal
meghatdrozandé — dtalany-kdrtéritéssel (liquidated dama-
ges) novelt Osszeget és nem 273 559,63 eurét kellene
visszafizetnie az Eurdpai Bizottsdg szdmara.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes két jogalapra hivat-
kozik.

ElsGsorban, a Bizottsdg ,A sophisticated multi-parametric
system for the continuous — effective assessment and monito-
ring of motor status in Parkinson’s disease and other neurode-
generative diseases (PERFORM)” projekt megvaldsitdsaval
kapcsolatos FP7-215952. sz. szerzGdés és a 11-BA135-006.
sz. ellendrzési jelentés tekintetében fennalld felel@sségének az
EUMSZ 272. cikknek megfelel6 megéllapitdsdra irdnyul6 kere-
set. A felperes tobbek kozott azzal érvel, hogy az Eurdpai
Bizottsdg megsértette szerz8déses kotelezettségeit, valamint a
bizalomvédelem és az ardnyossag elveit.

Mdsodsorban, a Bizottsdg ,Point-of-Care MONitoring and Diag-
nostics for Autoimmune Diseases (POCEMON)” projekt
megvalositdsaval kapcsolatos FP7-216088. sz. szerzGdés és a
11-BA135-006. sz. ellendrzési jelentés tekintetében fennalld
felelgsségének az EUMSZ 272. cikknek megfelel6 megéllapita-
sara irdnyuld kereset. A felperes tobbek kozott azzal érvel, hogy
az Eurdpai Bizottsdg megsértette szerz8déses kotelezettségeit,
valamint a bizalomvédelem és az ardnyossag elveit.

2013. mércius 20-dn benydjtott kereset — Ben Ali kontra
Tandcs

(T-166[13. sz. iigy)
(2013/C 156/84)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Mehdi Ben Tijani Ben Haj Hamda Ben Haj Hassen Ben
Ali (Saint-Etienne-du-Rouvray, Franciaorszdg) (képvisels: A. de
Saint Remy tigyvéd)

Alperes: az Eurdpai Uni6é Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— fogadjon el eljarasi szabalyzatinak 64. cikke alapjan perve-
zet§ intézkedést a Bizottsdg arra vald felhivdsa érdekében,
hogy tegye hozzaférhet6vé a megtimadott rendelet ,elfoga-
ddsdra vonatkozé valamennyi dokumentumot”;

— semmisitse meg a 2011. janudr 31-i 2011/72/KKBP hatd-
rozat és a 2011. februdr 4-i 2011/79/KKBP végrehajtdsi
hatdrozat hatilydt meghosszabbit6, 2012. janudr 27-i
2012/50/KKBP hatarozatot, amelyek értelmében Mehdi
Ben Tijani Ben Haj Hamda Ben Haj Hassen BEN ALI sérel-
mére tobb, pénzeszkozei, vagyona és egyéb gazdasdgi
erforrdsai egészét érint6 befagyasztasbol allo korldtozo
intézkedéseket vezettek be;

— kotelezze az Eurdpai Unié Tandcsdt arra, hogy fizessen a
felperesnek osszesen 50 000 eurét kiilonboz6  okokbdl
bekovetkezett kdrai megtéritéseként;

— kotelezze az Eurdpai Unié Tandcsdt arra, hogy fizessen a
felperesnek 10 500 eurdt a jelen keresetet aldtdmasztd véde-
kezés koltségei miatt, ezen felill az eljdrdsi szabdlyzat 91.
cikkének megfelelGen a megtéritendd koltségek kozil a
védekezés koltségei cimén;

— kotelezze az Eurdpai Uni6é Tandcsdt az Osszes koltség vise-
lésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes hét jogalapra hivat-
kozik, amelyek lényegében azonosak a T-301/11. sz., Ben Ali
kontra Tandcs tigyben (1) hivatkozott jogalapokkal és érvekkel,
vagy azokhoz hasonléak.

() HL 2011. C 226., 29. o.
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2013. madrcius 22-én  benyijtott kereset — DTL 2013. mdrcius 15-én benydjtott kereset — Jaczewski

Corporacion kontra OHIM — Vallejo Rosell (Generia)
(T-176/13. sz. iigy)
(2013/C 156/85)
A keresetlevé] nyelve: spanyol

Felek

Felperes: DTL Corporacién, SL (Madrid, Spanyolorszdg) (képvi-
sel: A. Zuazo Araluze iigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Mar Vallejo Rosell
(Pinto, Spanyolorszag)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatalyon kiviil az OHIM negyedik fellebbezési tana-
csdnak 2013. janudr 24-i azon hatdrozatdt (R 661/2012-4.
sz. igy), amely elutasitotta az azon hatdrozat ellen benyuj-
tott fellebbezést, amely a 9., 11., 37, 40., 41. és 42.
osztdlyba tartozé valamennyi dru és szolgaltatds vonatkoza-
saban, illetve a 35. osztilyba tartozd szolgdltatdsok egy
része vonatkozdsiban megtagadta a 8 830 821. sz. ,Gene-
ria” szévédjegy lajstromozdsat;

— a Torvényszék eljarasi szabalyzatdnak 87. cikke alapjan az
OHIM-ot és a jelen keresettel ellenérdekii feleket és
személyeket kotelezze a jelen eljdrds koltségeinek a viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozisségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,Generia” szovédjegy a 9., 11., 35.,
37., 40., 41. és 42. osztdlyba tartozé druk és szolgdltatasok
vonatkozdsiban — 8 830 821. sz. védjegybejelentés.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
Mar Vallejo Rosell.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a ,Generalia generacién
renovable” szbelemeket tartalmazé sziirke és fehér dbrds védjegy
a 7., 35. és 40. osztilyba tartozé druk és szolgdltatdsok vonat-
kozésdban.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszélaldsi osztily a felszola-
lasnak részben helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pont-
janak, 63. cikke (2) bekezdésének és 75. cikkének megsértése.

kontra Bizottsig
(T-178/13. sz. iigy)
(2013/C 156/86)
Az eljdrds nyelve: lengyel
Felek

Felperes: Grzegorz Jaczewski (Bielany, Lengyelorszdg) (képviseld:
M. Gross iigyvéd)

Alperes: Eurépai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— részben semmisitse meg a kozos agrarpolitika keretébe
tartoz, mezdgazdasdgi termel6k részére meghatdrozott
kozvetlen tdmogatdsi rendszerek ko6zos  szabdlyainak
megdllapitdsirél és a mezdGgazdasigi termel6k részére
meghatérozott egyes tdmogatdsi rendszerek létrehozdsérdl,
az 1290/2005/EK, a 247/2006[EK és a 378/2007/EK
rendelet médositdsdrdl, valamint az 1782/2003/EK rendelet
hatdlyon kiviil helyezésér6l sz6lo, 2009. janudr 19-i
73/2009/EK tandcs rendelet 132. cikke alapjin a Lengyel-
orszdgban a 2012. évre vonatkozd kiegészit6 nemzeti
kozvetlen kifizetések nydjtisinak az engedélyezésére vonat-
koz6, 2012. jalius 24-i (a C(2012) 5049 irattal kozzétett)
eurdpai bizottsdgi végrehajtdsi hatdrozatot, amellyel beve-
zették a moduldciénak az 5 000 eurdt meghaladd kiegészité
nemzeti kozvetlen kifizetésekre torténd alkalmazdsit.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes két jogalapra hivat-
kozik.

1. Az elsé jogalap: a Bizottsdg megsértette a jogszabalyi hierar-
chia elvét azdltal, hogy olyan intézkedéseket hozott, amelyek
— figyelembe véve a 73/2009 rendelet 10. cikkével ossze-
fiiggésben értelmezett 7. cikke (1) bekezdésének alkalma-
zdsit — ellentétesek e rendelet 132. cikkével annyiban,
amennyiben a moduldciét kiegészité nemzeti kozvetlen kifi-
zetésekre alkalmazta, holott a moduldciés mechanizmus az
{j tagallamokban 2012-ben nem volt alkalmazando.

2. A miésodik jogalap: a Bizottsdg megsértette az egyenld
bédndsmdd elvét és az EUMSZ 40.cikk (2) bekezdésének
mésodik albekezdésével Osszefiiggésben értelmezett EUMSZ
39. cikket, mivel a moduldciénak a kiegészit6 nemzeti
kozvetlen kifizetések teriiletén torténs alkalmazdsa ahhoz
vezet, hogy az Uj tagdllamok mez8gazdasigi termelGinek
fizetett Gsszegek olyan mértékre csokkennek, amelyek
alacsonyabbak az j tagallamoktdl eltér§ tagdllamokban a
megfelel6 mezégazdasdgi termelSknek fizetett osszegeknél,
és mivel a megtdmadott hatdrozat elfogaddsa sordn az
Eurdpai Uni6 egyes régidinak helyzete kozotti kiilonbségeket
nem vette figyelembe.
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2013. madrcius 29-én benyijtott kereset —  Sharif jog éltal eldirt feltételek alapjdn tortént. Ezen kiviil a Tandcs

University of Technology kontra Tandcs
(T-181/13. sz. iigy)
(2013/C 156/87)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Sharif University of Technology (Teheran, Irdn) (képvi-
sel6: M. Happold barrister)

Alperes: az Eurépai Uni6é Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a 2012. december 21-i 2012/829/KKBP
tandcsi  hatdrozat () mellékletét, a 2010. julius 26-i
2010/413/KKBP tandcsi hatdrozat (}) II. mellékletét, a
2012. december 21-i 1264/2012[EU tandcsi végrehajtdsi
rendelet (}) mellékletét, valamint a 2012. madrcius 23-i
267/2012/EU tandcsi rendelet (4) IX. mellékletét a felperesre
vonatkozé részében; és

— kotelezze az alperest a felperes keresete koltségeinek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes hdrom jogalapra
hivatkozik.

1. Az els6 jogalapjaban azt allitia, hogy a 2012/829/KKBP
tandcsi hatdrozatot és az 1264/2012/EU tandcsi végrehajtasi
rendeletet a felperes védelemhez valé jogdnak, valamint
hatékony bir6i jogvédelemhez valé jogdnak megsértésével
fogadtdk el. A Tandcs megsértette indokoldsi kotelezettségét,
ugyanis az dltala szolgdltatott indokok a felperes szdmdra
elégtelenek azon jogalap megértéséhez, amely alapjan korld-
toz6 intézkedések hatdlya ald keriilt. A Tandcs megsértette a
felperes védelemhez valdé jogdt, mivel nem biztositotta
szdmdra az {igy irataihoz valé hozzaférést, valamint e
mulasztdsnak az volt a kovetkezménye, hogy a felperes a
vele szemben kiszabott intézkedéseket igazold terheld bizo-
nyitékok tekintetében nem fejthette ki dlldspontjat. A Tandcs
hatdrozata indokoldsanak, valamint a felperesnek az tigy
irataihoz val6 hozzaférése biztositisdnak elmulasztisa egya-
rant megsértette a felperes hatékony biréi jogvédelemhez
val6 jogat.

2. A mdsodik jogalapjaban azt dllitja, hogy a Tandcs nyilvan-
val6 mérlegelési hibat kovetett el a felperessel szembeni
korlatozé intézkedések elfogaddsa tekintetében. A felperes
tagadja a vele szemben tett dllitdsokat és az ellene felhozott
tények szigort bizonyitdsdra hivja fel a Tandcsot.

3. A harmadik jogalapjiban azt dllitja, hogy a vele szemben
kiszabott korldtozé intézkedések sértik a tulajdonhoz valé
jogdt, valamint ardnytalanok. A felperes megjel6lése nem a

teljes egészében elmulasztotta figyelembe venni azt a tényt,
hogy a felperes nem gazdasdgi tdrsasdg, hanem egy fels6-
oktatdsi intézmény, valamint a megjelolésébdl nemcsak ra,
hanem didkjai, a kar és a munkatdrsakra nézve kovetkezd
hatasokat.

() Az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrdl sz6l6 2010/413/KKBP
hatdrozat modositdsrdl szolo, 2012. december 21-i 2012/829/KKBP
tandcsi hatdrozat (HL 2012. L 356., 71. o.)

(%) Az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrdl és a 2007/140/KKBP
kozos alldspont hatédlyon kiviil helyezésérdl sz6lo, 2010. julius 26-i
2010/413/KKBP tandcsi hatdrozat (HL 2010. L 195., 39. o.)

(}) Az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrdl sz6l6 267/2012/EU
rendelet végrehajtdsdrdl sz6l6, 2012. december 21-i 1264/2012/EU
tandcsi végrehajtdsi rendelet (HL 2012. L 356., 55. 0.)

(% Az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrdl és a 961/2010/EU
rendelet hatdlyon kiviil helyezésérél szolo, 2012. madrcius 23-i
267/2012[EU tandcs rendelet (HL 2012. L 88., 1. o.)

2013. madrcius 26-dn benyujtott kereset — Continental
Wind Partners kontra OHIM — Continental Reifen

Deutschland (CONTINENTAL WIND PARTNERS)
(T-185[13. sz. iigy)
(2013/C 156/88)
A keresetlevél nyelve: német

Felek
Felperes: Cpntinental Wind Partners LLC (Wilmington, Amerikai
Egyesiilt Allamok) (képvisel6: O. Bischof tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban: Continental Reifen
Deutschland GmbH (Hannover, Németorszag)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék

— helyezze hatélyon kiviil a Bels6 Piaci Harmonizaci6s Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) mdsodik fellebbezési

tandcsdnak 2013. janudr 10-én az R 2204/2011-2. sz.
tigyben hozott hatdrozatat;

— az alperest kotelezze az eljdrdsi koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,CONTINENTAL WIND PART-
NERS” széelemeket tartalmazé dbrds védjegy a 7., 9., 11., 35,
36., 37., 39. és 40. osztilyba tartozdé druk és szolgiltatdsok
vonatkozdsaban — 8 445 561. sz. kozosségi védjegybejelentés.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
Continental Reifen Deutschland GmbH.
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A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a ,Continental” széelemet
tartalmazd, az EU-ra vonatkozd megnevezéssel lajstromozott
nemzetkozi dbrés védjegy.

A felszolaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszola-
lasnak részben helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak a megsértése.

2013. dprilis 2-d4n benydjtott kereset — Hollandia kontra
Bizottsag

(T-186/13. sz. iigy)
(2013/C 156/89)
Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Holland Kirdlysdg (képvisel6k: M. Bulterman, B.
Koopman és J. Langer)

Alperes: Eurdpai Bizottsag

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a hatdrozatot;

— a Bizottsagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kereset a Leidschendam-Voorburg 6nkormdnyzatdnak allit6-
lagosan a piaci dr alatti foldtertilet-értékesitésével kapcsolatban
Hollandia dltal nydjtott SA.24123 (2012/C) (kordbbi 2011/NN)
dllami tdmogatasrol sz616, 2013. janudr 23-i C(2013) 87 bizott-
sagi hatdrozat ellen irdnyul.

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes négy jogalapra
hivatkozik.

1. Elsé jogalap: az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdésének megsér-
tése

Nem 4&ll fenn az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdése értelmében
vett tdmogatds. A holland kormdny élldspontja szerint a
jelen tigyben nem lehet elényrdl beszélni, olyan elényrdl
pedig semmiképpen, amelyet valamely piaci szerepl§

szokdsos koriilmények kozott nem kapott volna meg. A
Bizottsag téves feltételezésekbdl kiindulva azt a hibas kovet-
keztetést vonta le, hogy az 6nkormdnyzatnak a Damplein-
projekt megépitésére mas lehetdségei is voltak. A fenndlld
megéllapoddsokhoz valé ragaszkodds nem vezetett volna a
kivant eredményhez, és a szerz8dés Ujratargyaldsa sem jelen-
tett kiutat. A Bizottsdg nyilvinvaldan tévesen itélte meg
tovabbd azt a kérdést, hogy a tagdllamok kozotti keres-
kedelem korldtozddik-e. A Leidschendam Centrumra vonat-
kozé projekt, f6leg pedig a Damplein-alprojekt a terjedelmét
tekintve olyan korldtozott, hogy nem lehet a tagillamok
kozotti kereskedelem korldtozdsardl beszélni. A hatdrozat
ezért sérti az EUMSZ 107. cikket.

. Masodik jogalap: az EUMSZ 107. cikk (3) bekezdése c)

pontjanak megsértése

A Bizottsdg a tényélldst nyilvanvaloan tévesen itélte meg, és
ennek alapjn dgy tekintette, hogy a foldteriilet drdnak csok-
kentése nem egyeztethet§ dssze a bels§ piaccal. A foldteriilet
aranak csokkentése megfelel valamennyi kovetelménynek, és
a Bizottsdg kilonosen a korabbi bizottsdgi hatdrozatokra
tekintettel nem fejtette ki megfelelGen, hogy a foldterilet
drdnak csokkentése miért nem egyeztethet§ ossze a belsé
piaccal. Tovabbd a Bizottsdg tévesen alkalmazta az EUMSZ
107. cikk (3) bekezdése c) pontja alkalmazasdnak kritériu-
maként a piac hidnyossdgit. A Bizottsdg ezért tévesen alkal-
mazta az EUMSZ 107. cikk (3) bekezdésének c) pontjat.

. Harmadik jogalap: a tdmogatds nagysdganak tobb szdmitdsi

hiba alapjan val6 téves meghatarozasa

A Bizottsig a tdmogatds nagysiganak megallapitdsakor
hirom jelentSs hibdt kovetett el. ElGszor is a Bizottsdg
nem vette figyelembe, hogy a foldteriilet drdnak csokkentését
és a dijak elengedését csak 50 %-ban finansziroztdk dllami
forrdsokbdl. Masodszor a Bizottsdg a foldteriilet dra csok-
kentésének kiszdmitdsakor nem vette figyelembe a korabbi,
2006-0os és 2008-as arcsokkentéseket. Harmadszor a
Bizottsdg a dijak kiszdmitdsakor nem a Damplein-alprojekt
teriiletébsl, hanem a Leidschendam Centrumra vonatkozd
projekt teriiletébdl indult ki. Figyelmen kiviil hagyta tovabba
a 2004-t8l 2010-ig megfizetett kamatokat is. A Bizottsig
ezdltal a tdmogatds nagysdgdnak megallapitdsakor téves
tényallasbol indult ki, ezért a 6 922 121 eurds tdmogatdsi
osszeg nem helytallé.

. Negyedik jogalap: az dltaldnos elveknek és az Alapjogi

Charta 41. cikkének a megsértése. A Bizottsdg a hatdrozat
meghozataldhoz vezet§ eljards ardnytalanul hosszi idétar-
tama miatt nem volt jogosult a visszakovetelésre.

Attél az idSponttdl kezdve, hogy a Bizottsig az egész
tényalldst megismerte, ardnytalanul hossza id6 telt el addig,
amig a Bizottsdg a hatdrozatot meghozta. Az adott koriil-
mények kozott a Bizottsignak el kellett volna tekintenie a
visszakoveteléstSl. A Bizottsdg ezért megsértette a gondos-
sdg, a jogbiztonsdg és a bizalomvédelem elvét.
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2013. dprilis 4-én benydjtott kereset — Murnauer
Markenvertrieb kontra OHIM — Healing Herbs (NOTFALL)

(T-18813. sz. iigy)
(2013/C 156/90)
A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Murnauer Markenvertrieb GmbH (Trebur, Németorszag)
(képvisels: F. Traub és H. Daniel tigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Healing Herbs Ltd
(Walkerstone, Egyesilt Kirdlysag)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatédlyon kiviil a Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) negyedik fellebbezési
tandcsanak az R 132/2012-4. sz. iigyben 2013. februdr
4-én hozott hatdrozatit;

— az alperest kotelezze az eljarasi koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A torlés irdnti kérelemmel érintett kozosségi védjegy: a3., 5. és 30.
osztélyba tartozé drukra vonatkozd ,NOTFALL” szévédjegy —
9 089 681. sz. kozosségi védjegy.

A kozosségi védjegy jogosultja: a felperes.
A kozosségi védjegy torlését kérelmezd fél: Healing Herbs Ltd.

A torlés irdnti kérelem indokoldsa: A 207/2009 rendelet 7. cikke
(1) bekezdésének b) és ¢) pontjaval és (2) bekezdésével Gssze-
fuggésben értelmezett 52. cikke (1) bekezdésének a) pontja.

A torlési osztdly hatdrozata: a torlési osztaly a torlés iranti kére-
lemnek részben helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok:

— A 207/2009 rendeletnek az egyenld bandsméd alapelvével
osszefiiggésben értelmezett 83. cikkének megsértése.

— A 207/2009 rendelet 7. cikke (1) bekezdése ¢) pontjanak
megsértése.

— A 207/2009 rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) pontjanak
megsértése.

2013. dprilis 2-dn benyujtott kereset — Gemeente
Leidschendam-Voorburg kontra Bizottsig

(T-190/13. sz. iigy)
(2013/C 156/91)
Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Gemeente Leidschendam-Voorburg (Leidschendam-
Voorburg, Hollandia) (képviselsk: A. de Groot és J. J. M. Sluijs
tigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— a megtdmadott hatdrozatot semmisitse meg;

— a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kereset a Leidschendam-Voorburg 6nkorményzatinak 4llit6-
lagosan a piaci dr alatti foldteriilet-értékesitésével kapcsolatban
Hollandia éltal nytjtott SA.24123 (2012/C) (kordbbi 2011/NN)
dllami tdmogatdsrol sz616, 2013. janudr 23-i C(2013) 87 bizott-
sagi hatdrozat ellen irdnyul.

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes hirom jogalapra
hivatkozik.

1. Els6 jogalap: lényeges eljarasi szabdlyok megsértése és/vagy
az indokoldsi kotelezettség megsértése

— El6szor is ésszertitlentil hosszt id6 telt el addig, amig a
Bizottsdg az EUMSZ 108. cikk (2) bekezdése szerinti
eljdrdst meginditotta, igy a felek bizhattak abban, hogy
a vitatott megdllapodds nem sérti az EUMSZ 107. cikk
(1) bekezdését.

— Madsodszor a Bizottsig a tényallast helyteleniil ¢és
hidnyosan értékelte.

— Harmadszor a Bizottsdg az allami forrdsokbdl valé finan-
szirozdst illetGen hibdsan édllapitotta meg a tényalldst.
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2. Masodik jogalap: az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdésének
hibés alkalmazdsa

— El6szor is az onkormdnyzat agy jart el, ahogyan egy
magénvallalkozds ugyanilyen helyzetben eljart volna.

— Masodszor a Schouten & De Jong Projectontwikkeling
BV a Bouwfonds Ontwikkeling BV-vel egyiitt nem jutott
olyan el6nyhoz, amelyet a piacon rendes fizleti forga-
lomban nem kaptak volna meg.

3. Az EUMSZ 107. cikk (3) bekezdésére vonatkozo, harmadik
jogalap: amennyiben megdllapitdsra keriilne, hogy az onkor-
mdnyzat timogatdst nyujtott, ez utébbi az EUMSZ 107.
cikk (3) bekezdésével osszeegyeztethetd.

2013. éprilis 2-4n benydjtott kereset — Bouwfonds
Ontwikkeling és Schouten & De Jong Projectontwikkeling
kontra Bizottsdg

(T-193/13. sz. iigy)
(2013/C 156/92)
Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperesek: Bouwfonds Ontwikkeling BV (Hoevelaken, Hollandia)
és Schouten & De Jong Projectontwikkeling BV (Leidschendam,
Hollandia) (képviselSk: E. Pijnacker Hordijk és X. Reintjes iigyvé-
dek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— a megtdmadott hatdrozatot semmisitse meg, és

— a Bizottsagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kereset a Leidschendam-Voorburg 6nkorményzatanak allit6-
lagosan a piaci dr alatti foldteriilet-értékesitésével kapcsolatban
Hollandia éltal nytjtott SA.24123 (2012/C) (kordbbi 2011/NN)
allami tdmogatdsrol sz616, 2013. janudr 23-i C(2013) 87 bizott-
sagi hatdrozat ellen irdnyul.

Keresetiik aldtdimasztdsa érdekében a felperesek hdrom jogalapra
hivatkoznak.

1. Els6 jogalap: a Bizottsdg jogkoreinek gyakorldsa sordn az
ésszer(i hatdrid§ betartdsdra vonatkozé alapvet§ kovetelmé-

nyek figyelmen kiviill hagydsa, és ezdltal a jogbiztonsdg elvé-
nek, a védelemhez valé jognak és az Eurépai Unié Alapjogi
Chartdja 41. cikkének a megsértése

A Bizottsdg az eljardst kifogdsolhaté moddon vontatottan
folytatta le, mivel a vitatott intézkedésekrdl vald tudomdsz-
szerzése és a vitatott hatdrozat meghozatala kozott mintegy
38 hoénap telt el, és a Bizottsdg ezdltal figyelmen kiviil
hagyta az ésszer(i hatdrid betartdsanak alapvet§ kovetelmé-
nyét. A vizsgilat rendkiviil hosszd id6tartama miatt a felpe-
resek szdmdra kiilonosen nehéz volt, hogy megcéfoljik a
Bizottsdg érveit, igy a Bizottsdg magatartdsaval a védelemhez
val6 jogot is megsértette.

. Masodik jogalap: a relevins tényéllds megallapitasakor és

értékelésekor elkovetett sulyos hibdk és/vagy az indokoldsi
kotelezettség megsértése ésfvagy az EUMSZ 107. cikk (1)
bekezdésének megsértése a magdnbefektet§ elvének hibds
alkalmazdsa miatt

A felperesek 6sszességében nem jutottak pénziigyi elényhoz,
olyan pénziigyi el6ényhoz pedig semmiképpen, amelyet
jogellenes allami tdimogatdsnak lehetne tekinteni.

A Bizottsdg az allitlagos el6ny Osszegét hibdsan szdmitotta
ki, mivel tobbek kozott a megallapodott arcsokkentéseket
100 %-ban az Onkormdnyzatnak tudta be, mikozben az
arat a koz- és maganszféra kozotti partnerség terhére csok-
kentették, amelynek keretében a kockdzat 50 %-a az 6nkor-
madnyzatot terhelte. A Bizottsdg rdaddsul indokolds nélkiil
figyelmen kiviil hagyott e partnerség keretében kordbban
megallapodott drcsokkentéseket.

Tovabba a Bizottsdg a megtamadott hatdrozatban tévesen
alkalmazta a magédnbefektetd elvét, mivel az 6nkormdnyzat
eljarasat egy fiktiv maganbefektetd jogilag nem kivitelezhetd
és ezenkivill pénziigyileg rendkiviil kedvezétlen elméleti
magatartdsahoz mérte.

. Harmadik jogalap: az EUMSZ 107. cikk (3) bekezdésének

hibds alkalmazdsa

Amennyiben megéllapitdsra keriilne allami tdmogatds fenn-
illdsa, az mindenképpen teljes mértékben 6sszeegyeztethetd
a bels6 piaccal. A Bizottsdg hibdsan vélte tgy, hogy az
onkormdnyzat a vitatott intézkedéseket illetéen nem tud
kozosségi érdekre hivatkozni. Ennek sordn a Bizottsdg a
2009/2010-es évben hozott vitatott intézkedéseket hibdsan
értékelte a 2004-es (kedvezdbb) piaci helyzet alapjan.

Ezaltal a Bizottsdg figyelmen kiviil hagyta, hogy a vitatott
intézkedések sziikségesek, célszertieck és ardnyosak voltak,
hogy Leidschendam leromlott vdroskozpontjat tjraélesszék,
amely cél megfelel a gazdasagi és tdrsadalmi kohézié EUSZ
3. cikkben és EUMSZ 174. cikkben egyértelmten rogzitett
és elismert unids célkitizésének. A verseny igazolatlan torzi-
tasardl nem lehet sz6.
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2013. dprilis 1-jén benydjtott kereset — M.E.M. kontra
OHIM (MONACO)

(T-197/13. sz. iigy)
(2013/C 156/93)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: MARQUES DE LETAT DE MONACO (M.EM.)
(Monaco, Monaco) (képvisels: S. Arnaud iigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatédlyon kiviil a Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) negyedik fellebbezési
tandcsdnak 2013. janudr 29-i hatdrozatit (R 113/2012-4.

sz. ligy);

— az OHIM-ot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: az Eurdpai Unidt megjelold
,MONACO” nemzetkozi szévédjegy a 9. 12., 14. 16., 18,
25., 28, 35., 38, 39, 41. és 43. osztdlyba tartozd druk és
szolgéltatasok vonatkozdsaban — 1069 254. sz., Eurdpai
Uni6t megjelol6 nemzetkozi védjegy.

Az elbirdlé hatdrozata: az elbirdld a lajstromozdst részben
megtagadta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok:

— Els6 jogalap: a 207/2009 rendelet 5. cikkének, 7. cikke (1)
bekezdése b) pontjdnak és 7. cikke (2) bekezdésének megsér-
tése.

— Masodik jogalap: a megkiilonboztetS képesség értelmezése
soran elkovetett jogsértés.

— Harmadik jogalap: a megkiilonboztet§ képességre vonatkozd
nyilvanvalé értékelési hiba.

— Negyedik jogalap: az indokoldsi kotelezettség megsértése,
maésodlagosan elégtelen indokolds, harmadlagosan a 9.
osztélyba tartozé drukra vonatkozé lajstromozds megtaga-
ddsdnak ellentmonddsos indokolasa.

— Otédik jogalap: a 207/2009 rendelet 75. cikkének, valamint
az Eurépai Uni6 mikodésérsl sz6lo szerzddés 296.

cikkének és az emberi jogok és alapvetd szabadsdgok védel-
mérél sz6lé eurdpai egyezmény 6. cikkének megsértése az
indokoldsi kotelezettség megsértése éltal.

2013. dprilis 8-dn benydjtott kereset — DTM Ricambi
kontra OHIM — Star (STAR)

(T-199/13. sz. iigy)
(2013/C 156/94)
A keresetlevél nyelve: olasz

Felek

Felperes: DTM Ricambi Srl (Bologna, Olaszorszdg) (képvisels: V.
Catelli tigyvéd)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Star SpA (Lodi,
Olaszorszag)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék

— helyezze hatdlyon kiviil az els§ fellebbezési tandcsnak 2013.
janudr 24-én az R 124/2012-1. sz. iigyben hozott hatdroza-
tit, és engedélyezze a 7., 9. és 12. osztdlyba tartozd druk
vonatkozdsdban a 5878038. szdmon bejelentett STAR
kozosségi védjegy lajstromozdsat;

— a Start kotelezze a felperes részérdl felmeriilt koltségeken till
sajat koltségeinek, ideértve az OHIM felszdlaldsi osztdlya és
fellebbezési tandcsa el6tti eljdrdsok koltségeit is, viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozisségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,STAR” szdelemet tartalmazé dbrds
védjegy a 7., 9. és 12. osztdlyba tartozd druk vonatkozdsdban.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a Star.

A hivatkozott védjegy vagy megjeldlés: a ,Star” szoelemet tartalmazo
kozosségi dbras védjegy a 39. osztalyba tartozo druk vonatko-
zdsdban; a ,STAR LODI” szoelemet tartalmazd nemzeti és
nemzetkozi dbrds védjegyek a 12., 38., 39. és 42. osztilyba
tartoz6 aruk vonatkozdsdban.

A felszolaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszola-
lasnak helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok:
— az Osszetéveszthet@ség hidnya;

— a korabbi védjegy ,felhiguldsa”.
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A Kozszolgilati Torvényszék F-92/12. sz., Marcuccio

kontra Bizottsig iigyben 2013. januir 28-idn hozott

végzése ellen Luigi Marcuccio dltal 2013. dprilis 8-dn
benydjtott fellebbezés

(T-203/13 P. sz. iigy)
(2013/C 156/95)
Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Fellebbezg: Luigi Marcuccio (Tricase, Olaszorszdg) (képvisels: G.
Cipressa avvocato)

A masik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsag

Kérelmek

A fellebbez§ azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze teljes egészében hatdlyon kivil a megtdmadott
végzést;

— utalja vissza a jelen tigyet a Kozszolgilati Torvényszék elé.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen fellebbezés a Kozszolgdlati Torvényszék F-92/12. sz.,
Marcuccio kontra Bizottsdg iigyben 2013. februdr 28-dn hozott
végzése ellen irdnyul, melyben az azon osszeg behajtdsa érde-
kében a felperes 2011. oktéber, november és december hénapra
jaré rokkantsdgi tdmogatdsibo6l torténd levondsok végrehajtd-
sar6l szolo hatdrozat megsemmisitését és a levont Osszegek
megtéritését kérte.

A Kozszolgélati Torvényszék a megtdmadott végzésben megélla-
pitja, hogy a fellebbez8 képviselGjének aldirdsa a 2012. szep-
tember 5-én faxon eljuttatott iraton illetve a 2012. szeptember
13-4n postai aton érkezett keresetben nem egyezett meg.

Fellebbezése aldtdmasztdsa érdekében a fellebbez$ az indokolds
teljes hidnydra, kiillonosen a vizsgalat hidnydra, apodiktikussigra,
tautologidra, onkényességre, a tényéllds kiforgatdsdra és elferdi-
tésére, valamint jogi tévedésre és a ténydllds nyilvanvaléan téves
értékelésére hivatkozik.

A Kozszolgilati Torvényszék F-95/12. sz., Marcuccio

kontra Bizottsig iigyben 2013. januir 28-idn hozott

végzése ellen Luigi Marcuccio éltal 2013. dprilis 8-dn
benydjtott fellebbezés

(T-204/13 P. sz. iigy)
(2013/C 156/96)
Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Fellebbez6: Luigi Marcuccio (Tricase, Olaszorszdg) (képvisels: G.
Cipressa avvocato)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A fellebbez§ azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze teljes egészében hatdlyon kivil a megtdmadott
végzést;

— utalja vissza a jelen iigyet a Kozszolgalati Torvényszék elé.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jogalapok és fontosabb érvek azonosak a T-203/13 P. sz.
Marcuccio kontra Bizottsdg tigyben hivatkozottakkal.

A Kozszolgilati Torvényszék F-100/12. sz., Marcuccio

kontra Bizottsig iigyben 2013. januir 28-in hozott

végzése ellen Luigi Marcuccio dltal 2013. dprilis 8-dn
benytjtott fellebbezés

(T-205/13 P. sz. iigy)
(2013/C 156/97)
Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Fellebbezd: Luigi Marcuccio (Tricase, Olaszorszdg) (képvisels: G.
Cipressa avvocato)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A fellebbez§ azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze teljes egészében hatdlyon kivil a megtdmadott
végzést;

— utalja vissza a jelen iigyet a Kozszolgalati Torvényszék elé.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jogalapok és fontosabb érvek azonosak a T-203/13 P. sz.
Marcuccio kontra Bizottsdg tigyben hivatkozottakkal.

2013. dprilis 12-én benydjtott kereset — Versalis kontra
Bizottsag

(T-210/13. sz. iigy)
(2013/C 156/98)
Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Versalis (San Donato Milanese, Olaszorszdg) (képvise-
16k: M. Siragusa, F. Moretti és L. Nascimbene tigyvédek)
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Alperes: az Eurépai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a vitatott intézkedéseket és kotelezze a
Bizottsagot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen kereset tdrgya a 2013. februar 26-i C(2013) 1200
végleges bizottsagi hatdrozat, valamint az Eurdpai Unié Mdko-
désérél sz6l6 Szerz6dés 101. cikkének és az EGT-Megillapodds
53. cikkének alkalmazdsira vonatkozé eljdrdssal kapcsolatos
2013. februdr 26-i C(2013) 1199 kifogdskozlés megsemmisi-
tése irdnti kérelem, amely hatdrozatokkal a Bizottsig az
AT.40032-BR/ESBR iigyben hivatalos eljdrdst inditott, és
amelyek — a Torvényszék T-39/07. sz., Polimeri Europa kontra
Bizottsag tigyben 2011. jalius 13-dn hozott itélete dltal részben
megsemmisitett, részben mddositott — 2006. november 29-én
hozott C(2006) végleges bizottsdgi hatdrozat (COMP/F/38.638
— Butadién gumi és emulzi6s butadién-sztirol gumi iigy) médo-
sitdsdra vonatkoztak.

A felperes els6 és egyetlen jogalapjaban azt dllitja, hogy a
Bizottsdg nem rendelkezet hatdskorrel a szankci6 kiszabdsdra
irdnyul6 eljdrds vele szemben torténé Gjrainditdsdra. gy kiilo-
nosen, a felperes arra hivatkozik, hogy a Bizottsdg azon hatds-
kore, hogy birsigot szabjon ki a felperessel szemben a COMP/
F/38.638 — Butadién gumi és emulzids butadién-sztirol gumi
tigyben, a — a jelenleg a Birdsdg el6tt folyamatban 1évé felleb-
bezési eljards targyat képezd, a Torvényszék T-39/07. sz., Poli-
meri Europa kontra Bizottsdg tigyben 2011. jalius 13-dn hozott
itélete altal részben megsemmisitett, részben modositott —
2006. november 29-i C(2006) végleges bizottsdgi hatdrozat
meghozatalakor megsz(int. A Bizottsdg azaltal, hogy Gjra indi-
totta az eljdrds, meg kivanja véltoztatni a 2006. november 29-i
hatdrozatra vonatkozé hatdlyos itélet lényegét, vagyis djra
kivanja értékelni a felperesre vonatkozd azon tényalldst, amelyet
az eredeti értékelésben megillapitott, és amelyet a tsz mér
helyben hagyott, amikor korldtlan feliigyeleti jogkorét gyako-
rolta. A birsagkiszabdsi eljards Gjrainditdsinak célja és hatdsa
nyilvanvaléan ellentmond a ne bis in idem, a jogbiztonsdg, a
jogos bizalom és a hatékony birdi védelem elvének.

2013. dprilis 15-én benyujtott kereset — Eni kontra
Eurépai Bizottsig

(T-211/13. sz. iigy)
(2013/C 156/99)
Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Eni SpA (Réma, Olaszorszdg) (képviselék: E G. M.
Roberti és I. Perego tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— nyilvénitsa a keresetet elfogadhatatlannak;

— semmisitse meg a vitatott hatdrozatot;

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen keresetet a felperes a szankcidok kiszabdsara irdnyuld
eljdrds Gjrainditdsdr6l szol6 2013. februdr 26-i C(2013) 1200
végleges bizottsdgi hatdrozat, valamint az Eurépai Unié Miko-
désérél sz6lé Szerzddés 101. cikkének és az EGT-Megillapodas
53. cikkének alkalmazdsira vonatkozé eljardssal kapcsolatos
2013. februdr 26-i C(2013) 1199 kifogdskozlés ellen irdnyul,
amelyeket a Bizottsig az AT.40032-BR/ESBR iigyben fogadott
el.

A kereset aldtdmasztdsdra a felperes a Bizottsdg hatdskorének
hidnydra hivatkozik, mivel az utébbi nem indithatja dGjra a
szankciok kiszabdsdra irdnyul6 eljardst a 2006-ban ,BR-ESBR"-
iigyben hozott hatdrozat médositdsa érdekében, illetve ezzel egy
idében nem hozhat olyan hatdrozatot, amely visszaesés cimén
Gjboli birsdgnovelést ir eld.

Az Eni arra hivatkozik, hogy a Torvényszék T-39/07. sz.
tigyben 2011. jilius 13-d4n hozott itéletében — azon feliil,
hogy részlegesen megsemmisitette a 2006. évi ,BR-ESBR™-
igyben hozott hatdrozatot arra alapozva, hogy a Bizottsdg
nem értékelte megfelelGen a jogsértés megismétlésével kapcso-
latos stlyositd koriilményt, az EUMSZ 261. cikk és az 1/2003
rendelet 31. cikke értelmében korldtlan feliigyeleti jogkorét
gyakorolta azaltal, hogy a birsdgot 1jbol megéllapitotta és a
Bizottsdg értékelését a sajatjdval helyettesitette. Azon feliil,
hogy a Bizottsdg megsértette ezen ftélet megéllapitdsait, a vita-
tott intézkedések ellentétesek az EUMSZ 266. cikkel, a hatds-
kormegosztds elvével és az EUMSZ 13. cikkben hivatkozott
intézményi egyensuly biztositdsdval, tovabbad méltanyos eljd-
rasnak az EJEE 6. cikkével és az alapjogi charta 47. elvével,
valamint az EJEE 7. cikkében rogzitett ne bis in idem elvével.

Az Eni tovabbd azt kifogdsolja, hogy a Bizottsdg allitasaval
ellentétben a Torvényszék nem csupdn azt allapitotta meg,
hogy a Bizottsdg a 2006. évi ,BR-ESBR™-ligyben hozott hata-
rozatban eljrdsi hibdt vétett a megismételt jogsértés fogalma-
nak; ezért a Bizottsdg eljdrdsa teljesen téves jogi és ténybeli
el6feltételezésen alapul, és ebbdl a szempontbdl is ellentétes
az EJEE 7. cikkével.
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2013. dprilis 9-én benytjtott kereset — Telefonica kontra
Bizottsag

(T-216/13. sz. iigy)
(2013/C 156/100)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: a Telefonica, SA (Madrid, Spanyolorszdg) (képviselSk: J.
Folguera Crespo, P. Vidal Martinez és E. Peinado Iribar tigyvé-
dek)

Alperes: az Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Bizottsdg 2013. janudr 23-i hatdrozatinak
1. és 2. cikkét, amennyiben az a felperest érinti, vagy
mésodlagosan

— részlegesen semmisitse meg a megtdmadott hatdrozat 2.
cikkét, és csokkentse a kiszabott birsdg Gsszegét;

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen tigyben megtdmadott hatdrozat azonos a T-208/13. sz.,
Portugal Televom kontra Bizottsdg iigy tdrgyat képez$ hati-
rozattal.

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes 6t jogalapra hivat-
kozik.

1. Az els6, az EUMSZ 101. cikk megsértésére alapitott jogalap

— A felperes e tekintetben gy érvel, hogy a megtdmadott
hatdrozat tévesen alkalmazta a cél dltali korldtozdssal
kapcsolatos itélkezési gyakorlatot, és megsértette az
artatlansdg vélelme elvét, a bizonyitdsi teher elvét és az
in dubio pro reo elvét az addsvételi megallapodds 9. kiko-

tésének tartalmdt illetGen. A felperes arra hivatkozik e
ponttal kapcsolatban kiilonosen, hogy a kikotés az
tigylethez kapcsolddott, és nem értelmezhetd, illetve
nem alkalmazhaté ezen Osszefiiggésen kiviil, valamint
hivatkozik a portugdl kormdny dllandé beavatkozdsa
altal jellemzett nehéz targyaldsi eljardsra.

. A masodik, az EUMSZ 101. cikk megsértésére alapitott

jogalap

— E tekintetben a felperes arra hivatkozik, hogy a Bizottsdg
nyilvanvalé mérlegelési hibdt kovetett el a tényekre
vonatkozdan, és megsértette a bizonyitékok atfogd érté-
kelésének elvét azon Osszefiiggést illetGen, melyben a
kikotésben megallapodtak, valamint az érintett felek
magatartasat és a kikotés céljat illetGen.

. A harmadik jogalap, mely a bizonyitdsi teherre és a haté-

kony igazgatdsra vonatkozé szabdlyok, a védelemhez vald
jog és az drtatlansdg védelme elvének megsértésén alapul a
portugdl kormdnynak a tdrgyaldsok menetébe és a szoban
forgd kikotés kidolgozasaba és fenntartdsdba valé beavatko-
zdsira vonatkozd bizonyitékok tekintetében, a

. A negyedik, az EUMSZ 101. cikk megsértésére alapitott

jogalap

— E tekintetben a felperes tgy érvel, hogy a Bizottsig nem
indokolta kell6en azon megallapitdsat, hogy a kikotés
alkalmas volt a verseny korldtozdsdra, illetve ennek
kérdését hibasan értékelte, miszerint az EUMSZ 101.
cikke — legaldbbis cél dltali — megsértése fennélldsdnak
e versenykorldtozé képesség a sziikséges feltétele.

. Az otodik, az EUMSZ 101. cikk megsértésére alapitott

jogalap

— E tekintetben a felperes tgy érvel, hogy a széban forgd
kikotés nem is az EUMSZ 101. cikkel ellentétes verseny-
korldtozas.

Misodlagosan a felperes arra hivatkozik tovabbd, hogy a
Bizottsdg megsértette az ardnyossdg elvét és az indokoldsi
kotelezettségét, valamint nyilvanvalé mérlegelési hibat kove-
tett el, amikor nem vette figyelembe az enyhit§ korilmé-
nyeket és nem megfelel6en értékelte azokat.
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KOZSZOLGALATI TORVENYSZEK

2013. mdrcius 8-in benydjtott kereset — ZZ kontra
Bizottsig

(F-21/13. sz. iigy)
(2013/C 156/101)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek
Felperes: ZZ (képvisel6k: T. Bontinck és S. Greco tigyvédek)

Alperes: Bizottsdg

A jogvita tirgya és leirdsa

A felperes nyugdijjogosultsigainak az unids nyugdijrendszerbe
valé dtvitelére vonatkozé hatdrozat megsemmisitése, amely
atvitel a személyzeti szabdlyzat VIII. melléklete 11. és 12.
cikkére vonatkozé 0j dltaldnos végrehajtisi rendelkezéseket
figyelembe vevé szamitdst alkalmaz6 javaslaton alapult.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgdlati Torvényszék allapitsa meg a személyzeti
szabdlyzat VIII. melléklete 11. cikkének (2) bekezdésére
vonatkozé altalanos végrehajtasi rendelkezések 9. cikkének
jogellenességét;

— ennek kovetkeztében semmisitse meg a Tandcs Fétitkdrsa-
ganak 2012. mdjus 23-i hatdrozatdt, amely a személyzeti
szabalyzat VIII. melléklete 11. cikkének (2) bekezdése értel-
mében vett nyugdijjogosultsigok 4tvitelére a 2011. oktdber
11-i éltaldnos végrehajtasi rendelkezések alapjin tesz javas-
latot a felperesnek, aki azt 2012. julius 19-én irta alg;

— a Kozszolgalati Torvényszék eljdrdsi szabdlyzata 87.
cikkének 1.§-a alapjan az alperest kotelezze valamennyi
koltség viselésére.

2013. mdrcius 20-dn benydjtott kereset — ZZ és tdrsai
kontra Bizottsig

(F-23/13. sz. iigy)
(2013/C 156/102)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperesek: ZZ és tarsai (képvisel6k: D. Abreu Caldas, A. Coolen,
J-N. Louis és E. Marchal tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

A jogvita tirgya és leirdsa

A felperesek nyugdijjogosultsdgainak az unids nyugdijrend-
szerbe vald atvitele tekintetében a nyugdijra jogosité szolgélati
id8 végleges szdmitdsat a személyzeti szabalyzat VIII. melléklete
11. és 12. cikkére vonatkoz6 1j dltalinos végrehajtdsi rendelke-
zések alapjan meghatarozé hatdrozat megsemmisitése.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg a felperesek —
Bizottsagnal valé szolgalatba 1épésiik el6tt szerzett — nyug-
dijjogosultsdgainak atvitelére vonatkozé hatdrozatokat;

— amennyiben sziikséges semmisitse meg a felperesek nyugdij-
jogosultsigainak dtvitele irdnti kérelmek el6terjesztésekor
hatalyban 1év6 altalinos végrehajtdsi rendelkezések és lesza-
mitoldsi kamatldbak alkalmazdsa irdnti panaszokat elutasitd
hatdrozatokat;

— a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére.

2013. mdrcius 21-én benydjtott kereset — ZZ kontra
Bizottsag

(F-25/13. sz. iigy)
(2013/C 156/103)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek
Felperes: ZZ (képvisels: L. Vogel iigyvéd)

Alperes: Bizottsdg

A jogvita tirgya és leirdsa

A Bizottsdgndl vald szolgédlatba 1épés el6tt szerzett nyugdijjogo-
sultsdgoknak a Személyi Juttatdsokat Kezel§ és Kifizetd Hivatal
(PMO) javaslata alapjan valé atvitelére vonatkozd hatdrozatok
megsemmisitése.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg a kinevezésre
jogosult hatésdg 2012. december 11-én elfogadott azon
hatdrozatat, amelyben elutasitotta a felperesnek a PMO.4
2012. mdjus 214, 2012. mdjus 31-i és 2012. julius 2
hatdrozataival szemben 2012. augusztus 16-dn és 2012.
augusztus 28-dn benytjtott panaszait;

— amennyiben szitkséges semmisitse meg a PMO.4 emlitett,
2012. mdjus 21+, 2012. mdjus 31-i é 2012. jdlius 2-i
hatdrozatait, amelyekkel szemben a felperes panaszokat
nydjtott be;
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— allapitsa meg a személyzeti szabalyzat VII. melléklete — az — az alperest kotelezze az eljardsi szabdlyzat 87. cikke alapjan
1957. marcius 25-i EK-Szerz8dés 277. cikkét végrehajté — az eljards koltségeinek viselésére, valamint az eljdrasi
11. és 12. cikkére vonatkozd, 2011. mdrcius 3-dn elfogadott szabédlyzat 91. cikkének b) pontja alapjin az eljirdssal
dltaldnos végrehajtasi rendelkezések 9. cikkének jogellenes- kapcsolatban sziikségszertien felmeriilt koltségek, kiilonosen
ségét és a jelen tigyben val6 alkalmazhatatlansagat; a banki, utazdsi és tartézkoddsi koltségek, valamint az

tigyvédek dijazdsanak viselésére.
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2013-as eldfizetési dijak (afa nélkiil, rendes szallitasi koltségeket beleértve)

Az EU Hivatalos Lapja, L + C sorozat, kizarélag nyomtatott kiadvany | Az EU 22 hivatalos nyelvén 1300 EUR/év
Az EU Hivatalos Lapja, L + C sorozat, nyomtatott kiadvany + Az EU 22 hivatalos nyelvén 1420 EUR/év
éves DVD

Az EU Hivatalos Lapja, L sorozat, kizardlag nyomtatott kiadvany Az EU 22 hivatalos nyelvén 910 EUR/év
Az EU Hivatalos Lapja, L + C sorozat, havi DVD (6sszevont) Az EU 22 hivatalos nyelvén 100 EUR/év
A Hivatalos Lap Kiegészité Kiadvanya (S sorozat), kdézbeszerzés és | Tébbnyelvi: 200 EUR/év
ajanlati felhivasok, DVD, heti egy kiadvany az EU 23 hivatalos nyelvén

Az EU Hivatalos Lapja, C sorozat — versenyvizsga-kiirasok A vizsgakiiras szerinti 50 EUR/év

nyelv(ek)en

Az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjénak, amely az Eurdpai Unid hivatalos nyelvein jelenik meg, 22 nyelvi valtozatara
lehet elbfizetni. Az L (jogszabalyok) és a C (tajékoztatasok és kdzlemeények) sorozatot foglalja magaban.

Valamennyi nyelvi valtozatra kilén kell eléfizetni.

A 920/2005/EK tanacsi rendelet értelmében, amelyet a Hivatalos Lap 2005. junius 18-i L 156. szama tett kdzzé, és
amely el8irja, hogy az Eurdpai Unié intézményei nem kételesek minden jogi aktust ir nyelven is megszdvegezni,
illetve ezen a nyelven kihirdetni, az ir nyelven kiadott Hivatalos Lapok értékesitése kilén torténik.

A Hivatalos Lap Kiegészitd Kiadvanyara (S sorozat — kdzbeszerzés és ajanlati felhivasok) térténd eléfizetés mind a
23 hivatalos nyelvi valtozatot magaban foglalja egyetlen tébbnyelvi DVD-n.

Kérésére az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjara torténé eléfizetéssel a Hivatalos Lap kilonféle mellékleteit is meg-
kaphatja. Az eléfizetdk a mellékletek megjelenésérdl az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjaban kdzolt ,Az olvaséhoz”
cimu kdézleménynek kdszdnhetéen értesiinek.

Ertékesités és el6fizetés

A klldénbozd, térités ellenében kaphaté kiadvanyokra — példaul az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjara — valé eléfizetés
a Kiadoéhivatal forgalmazé partnereitél szerezhetd be. A forgalmazd partnerek listaja a kévetkezd cimen talalhato:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_hu.htm

Az EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) kdzvetlen és ingyenes hozzaférést biztosit az Eurépai Unié
jogahoz. Err6l a honlaprol elérheté az Eurdpai Unio Hivatalos Lapja, valamint tartalmazza a szerzédé-
seket, a jogszabalyokat, a jogeseteket és az el6készité dokumentumokat is.

Tovabbi informaciét az Eurépai Uniérél a http://europa.eu internetcimen talalhat.

Az Eurépai Unié Kiaddhivatala
2985 Luxembourg
LUXEMBURG
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