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1. BEVEZETES
1. Az irdnymutatis célja

(1) Ez az irdnymutatds a vertikdlis megdllapoddsoknak az
Eurépai  Uni6  mtkodésérl — sz016  szerzédés
101. cikkében (*) (a tovdbbiakban: a 101. cikk) foglaltak
szerinti értékelésének alapelveit hatdrozza meg. (') A
vertikdlis megéllapoddsok meghatdrozdsit az Eurdpai
Unié mikodésérél szélé szerz6dés 101. cikke (3) bekez-
désének vertikdlis megéllapodasok és dsszehangolt maga-
tartdsok csoportjaira  torténd  alkalmazdsardl szdlo,
2010 4prilis 20-i 330/2010/EU bizottsagi rendelet (?) (a
tovdbbiakban: a csoportmentességi rendelet) 1. cikke (1)
bekezdésének a) pontja tartalmazza [lisd a (24)—(46)
bekezdést]. Ez az irdnymutatds nem érinti az eurépai
Unié6 mikodésérsl szolo szerz6dés 102. cikkének (a
tovabbiakban: a 102. cikk) a vertikdlis megéllapoddsokra
torténé parhuzamos alkalmazdsdnak lehet@ségét. Az
iranymutatds felépitése a kovetkezd:

— a IL rész [(8)—(22) bekezdés] azokkal a vertikalis
megdllapoddsokkal foglalkozik, amelyek f&szabaly-
ként nem tartoznak a 101. cikk (1) bekezdésének
hatdlya ald,

— a IIL rész [(23)-(73) bekezdés] a csoportmentességi
rendelet alkalmazdsinak feltételeit tisztdzza,

— a V. rész [(74)-(85) bekezdés] a csoportmentesség
visszavondsanak és a csoportmentességi rendelet
alkalmazdsa mell6zésének alapelveit hatdrozza meg,

— az V. rész [(86)—(95) bekezdés] tdjékoztatdst nydjt az
érintett piac meghatdrozdsaval és a piaci részesedés
kiszdmitdsdval kapcsolatban,

— a VL rész [(96)—(229) bekezdés] az elemzés altalanos
kereteit és a Bizottsignak a vertikdlis megallapoda-
sokat érint6, egyedi esetekben alkalmazott jogérvé-
nyesitési elveit hatdrozza meg.

(2) Az irdnymutatds egészében az elemzés egyardnt vonat-
kozik drukra és szolgdltatisokra, bar bizonyos vertikalis
korlatozdsokat f6ként az druk forgalmazdsa sordn alkal-
maznak. Hasonl6képpen a vertikdlis megallapoddsok
egyarant vonatkozhatnak végterméknek, illetve kozbensd
terméknek mindsiil§ drukra és szolgdltatdsokra. Eltérd

(*) 2009. december 1-jén az EK-Szerz6dés 81. cikke helyébe az Eurdpai
Unié mikodésérdl szolo szerz6dés (EUMSZ) 101. és 102. cikke
1épett. Az EK-SzerzGdés 81. cikke és az EUMSZ 101. cikke, illetSleg
az EK-Szerz8dés 82. cikke és az EUMSZ 102. cikke lényegében
azonosak. Ezen irdnymutatds alkalmazdsiban az EUMSZ 101. és
102. cikkére torténd hivatkozdsokat sziikség esetén az EK-Szerzédés
81. és 82. cikkére torténd hivatkozdsokként kell érteni. Az EUMSZ
bevezetett bizonyos szohaszndlatra vonatkozé véltoztatdsokat is,
mint a ,Ko6zosség” kifejezés ,Unid"-val valamint a ,kozos piac” kife-
jezés ,belsG piac’-cal torténd felvdltdsa. Ezen irdnymutatds az
EUMSZ szohaszndlatdt koveti.

() Ezen irdnymutatds a vertikdlis korldtozasokrol szolé irdnymutatdst
tartalmazo bizottsdgi kozlemény (HL C 291., 2000.10.13., 1. o.)
helyébe 1ép.

() HL 'L 102, 2010.4.23., 1. o.

=

utalds hidnydban a szovegben taldlhaté elemzés és indo-
kolds az druk és a szolgéltatdsok minden fajtdjira és a
kereskedelem minden szintjére vonatkozik. Igy a
Jtermékek” kifejezés drukra és szolgaltatdsokra egyardnt
vonatkozik. A ,szdllit6” és ,vevs” kifejezések a kereske-
delem minden szintjét atfogjak. Mivel a 101. cikk csak
véllalkozdsok kozotti megallapoddsokra alkalmazandd, a
csoportmentességi rendelet és az irdnymutatds nem alkal-
mazandé olyan végsd fogyasztokkal kotott megdllapoda-
sokra, ahol a végs6 fogyaszté nem villalkozds.

Az iranymutatds kibocsdtasdval a Bizottsagnak az a célja,
hogy segitséget nyujtson a gazdasigi tdrsasdgok részére
abban, hogy sajat maguk végezzék el a vertikdlis megal-
lapodésok értékelését az EU versenyjogi szabalyai alapjan.
Az ebben az irdnymutatdsban meghatdrozott normdkat
nem lehet gépiesen alkalmazni, mindig az adott eset
konkrét koriilményeinek megfelel6 figyelembevételével
kell alkalmazni Sket. Minden esetet az adott tényallds
figyelembevételével kell értékelni.

Ez az irdnymutatds nem érinti a Torvényszék és az
Eurépai Unié Birdsdga kialakult itélkezési gyakorlatdt a
101. cikknek a vertikdlis megéllapoddsokra torténg alkal-
mazdsaval kapcsolatban. A Bizottsdg tovabbra is figye-
lemmel fogja kisérni a csoportmentességi rendelet és az
iranymutatds mikodését az érdekelt felektsl és a nemzeti
versenyhatosagoktol kapott piaci informacidk alapjan és a
jovébeni fejlemények és a bévills ismeretek fényében
feliilvizsgalhatja a jelen irdnymutatést.

2. A 101. cikk alkalmazhatésiga a vertikilis
megillapodisokra

A 101. cikk azokra a vertikalis megéllapoddsokra vonat-
kozik, amelyek hatdssal lehetnek a tagdllamok kozotti
kereskedelemre, és amelyek megakadilyozzdk, korld-
tozzdk vagy torzitjdk a versenyt (vertikdlis korlato-
zdsok) (). A vertikdlis korldtozdsok értékeléséhez a
101. cikk nydjt olyan jogi keretet, amely figyelembe
veszi a versenyellenes és a versenyt elémozdité hatdsok
kozotti kulonbségtételt. A 101. cikk (1) bekezdése tiltja
az olyan megéllapoddsokat, amelyek felismerhetSen
korldtozzdk vagy torzitjdk a versenyt, mig a 101. cikk
(3) bekezdése mentességet biztosit azon megéllapoddsok
szdmdra, amelyek megfelel§ mértékd, a versenyellenes
hatdsokat ellenstlyozé elényokkel jarnak (%).

(}) Lasd tobbek kozott a Birdsag dltal az 5664 és 58/64 sz., Grundig-

Consten kontra Bizottsdg egyesitett tigyekben hozott itéletet (EBHT
1966., 299. o.); az 56/65 sz. Technique Miniére kontra Maschi-
nenbau Ulm tigyben hozott itéletet (EBHT 1966., 235. 0.); és az
Elséfoka Birdsag altal a T-77/92 sz. Parker Pen kontra Bizottsdg
tigyben hozott itéletet (EBHT 1994., 1I-549. o.).

A Bizottsag édltaldinos modszertandt, valamint a 101. cikk (1) bekez-
désének (kordbbi 81. cikk (1) bekezdése) és kiilonosen a 101. cikk
(3) bekezdésének (kordbbi 81. cikk (3) bekezdése) alkalmazdsdra
vonatkoz6 feltételek értelmezését lasd a kovetkezd dokumentumban:
a Bizottsdg kozleménye — Irdnymutatds a SzerzGdés 81. cikke (3)
bekezdésének alkalmazdsardl, HL C 101., 2004.4.27., 97. o.
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(6) A legtobb vertikdlis korldtozds esetében versenyjogi agga- kiiszobértéknél magasabb piaci részesedéssel bir6 vallal-

lyok csak akkor meriilnek fel, ha a kereskedelem egy vagy
tobb szintjén nem megfelel§ a verseny, azaz ha a szdllito,
a vev$ vagy mindkettdjitk szintjén valamilyen fokd piaci
er§ tapasztalhatd. A vertikdlis korldtozdsok dltaldban
kevésbé kdrosak, mint a horizontélis korlatozdsok, és
jelentds teret biztosithatnak a hatékonysignévelésnek.

A 101. cikk célja annak biztositdsa, hogy a véllalkozdsok
a fogyasztok kdrdra ne alkalmazzanak megdllapoddsokat
— ebben az osszefiiggésben vertikalis megéllapodasokat —
a piaci verseny korldtozasdra. A vertikdlis korldtozdsok
értékelése az integralt belsé piac megvalésitdsanak tigabb
célkittizésével Osszefuggésben is fontos. A piacok integ-
ricidja noveli az Eurépai Unién belili versenyt. Nem
engedhet6 meg, hogy a gazdasdgi tdrsasdgok 1j, magdn-
jogi korldtokat teremtsenek azok kozott a tagdllamok
kozott, ahol az dllami korldtokat sikeresen eltorolték.

. AZON VERTIKALIS MEGALLAPODASOK, AMELYEK
FOSZABALYKENT NEM TARTOZNAK A 101. CIKK (1)
BEKEZDESENEK HATALYA ALA

1. Csekély jelentGségli megdllapoddsok, valamint a
kis- és kozépvillalkozidsok

Nem tartoznak a 101. cikk (1) bekezdésének hatalya ald
azok a megdllapoddsok, amelyek nem alkalmasak arra,
hogy érzékelhet§ hatdst gyakoroljanak a tagallamok
kozotti kereskedelemre, illetve nem képesek céljuknal
vagy hatdsukndl fogva jelentGsen korldtozni a versenyt.
A csoportmentességi rendelet csak azokra a megdllapo-
désokra vonatkozik, amelyek a 101. cikk (1) bekezdé-
sének hatdlya ald tartoznak. Ez az irdnymutatdis nem
érinti az Eurdpai Kozosséget létrehozd szerzddés
81. cikke (1) bekezdése szerint a versenyt érzékelhetGen
nem korlatozo, csekély jelentdségli (de minimis) megélla-
poddsokrdl szol6 bizottsdgi kozlemény (') vagy barmely
jovébeli ,de minimis” kozlemény alkalmazasat.

A kiilonosen sdlyos korldtozasokkal és a halmozott
hatdsok kérdéseivel kapcsolatban a ,de minimis” kozle-
ményben meghatdrozott feltételek szerint azok a verti-
kélis megallapoddsok, amelyeknek részesei olyan nem
versenytdrs véllalkozdsok, amelyeknek egyedi piaci része-
sedése az érintett piacon nem haladja meg a 15 %-ot,
f6szabalyként nem tartoznak a 101. cikk (1) bekezdé-
sének hatdlya ald (?). Nincs azonban olyan vélelem,
hogy a 15 %-nal magasabb piaci részesedéssel bird vallal-
kozéasok dltal kotott vertikdlis megdllapoddsok automati-
kusan sértenék a 101. cikk (1) bekezdését. A 15 %-os

() HL C 368., 2001.12.22,, 13. o.
(®) A versenytdrs véllalkozdsok kozotti megéllapoddsok esetében a ,de

minimis” piaci részesedés kiiszobértéke minden egyes érintett piacon
10 % az egyiittes piaci részesedésiikre.

(10)

(11)

kozdsok altal kotott megéllapodasok is lehetnek ugyanis
olyanok, amelyek nincsenek érzékelhetd hatdssal a tagdl-
lamok kozotti kereskedelemre, illetve nem jelentenek
érzékelhetd versenykorldtozést (*). Ezeket a megéllapodi-
sokat jogi és gazdasagi Osszefiiggéseik fényében kell érté-
kelni. Az egyedi megallapoddsok értékelésének szempont-
jait a (96)—(229) bekezdés tartalmazza.

A ,de minimis” kozleményben emlitett killonosen silyos
korldtozdsok tekintetében a 101. cikk (1) bekezdése a
15 %-os kiiszobérték alatt is alkalmazhatd, feltéve, hogy
érzékelhetS hatds dll fenn a tagéllamok kozotti kereske-
delemre és a versenyre. Ebben a tekintetben a Birdsig és
a  Torvényszék  vonatkozd  itélkezési  gyakorlata
irdnyad6 (*). Utalni kell arra is, hogy esctleg sziikség
lehet a kiilonosen az ezen irdnymutatds (47) bekezdé-
sében ismertetett kiilonosen sidlyos korldtozdsok pozitiv
és negativ hatdsainak értékelésére.

A Bizottsdg tigy véli tovabbd, hogy — kivéve a halmozott
hatds és a kilonosen stlyos korldtozdsok eseteit — a
mikré-, kis- és kozépvallalkozasok fogalmdnak meghaté-
rozdsarol szo6lé 2003. méjus 6-i bizottsdgi ajanlds ()
mellékletében meghatdrozott, kis- és kozépvillalkozasok
altal kotott vertikdlis megallapoddsok esetében nem valé-
szintsithetd, hogy ezek képesek lennének a tagdllamok
kozotti kereskedelemre a 101. cikk (1) bekezdése szerinti
érzékelhetS hatést gyakorolni, vagy érzékelhetS verseny-
korlatozast eredményezni, igy ezek a megallapoddsok
f6szabalyként nem tartoznak a 101. cikk (1) bekezdé-
sének hatdlya ald. Azokban az esetekben azonban, ahol
az ilyen megdllapoddsok mégis kimeritik a 101. cikk (1)
bekezdése alkalmazdsanak feltételeit, a Bizottsdg az erre
iranyul6 megfelel unids érdek hidnya miatt dltaldban
tartézkodni fog attél, hogy eljdrdst inditson, kivéve, ha
az adott véllalkozdsok csoportosan vagy egyedileg er6f6-
lényben vannak a belsé piac egy jelentds részén.

2. Ugynoki megillapoddsok
2.1 Az iigynoki megdllapoddsok meghatdrozdsa

Az 1igynok olyan jogi vagy természetes személy, amelyet
vagy akit hatdskorrel ruhdztak fel, hogy egy mdsik
személy  (megbizd)  megbizdsdbdl  szerzGdésekrdl
targyaljon ésfvagy meg is kosse azokat az tigynok sajit
nevében, vagy a megbizé nevében az aldbbi targyakban:

— édruk vagy szolgdltatdsok megbizé dltali vésdrldsa,
vagy

— druk vagy szolgiltatdsok megbizé dltali értékesitése.

(%) Lasd az Els6foku Birdsdg T-7/93 sz. Langnese-Iglo kontra Bizottsdg
tigyben hozott itéletének (EBHT 1995., 1I-1533. 0.), 98. pontjit.

(*) Lasd a Birdsdg 5/69 sz. Volk kontra Vervaecke tigyben hozott itéletét
(EBHT 1969., 295. o); a 1/71 sz. Cadillon kontra Hoss tigyben
hozott itéletét (EBHT 1971., 351. 0.) és a C-306/96 sz. Javico kontra
Yves Saint Laurent iigyben hozott itéletének (EBHT 1998., I-1983.
0.), 16. és 17. pontjat.

() HL L 124., 2003.5.20., 36. o.
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(13)

(14)

(15)

(16)

A 101. cikk (1) bekezdésének alkalmazdsa céljabol az
tigynoki megdllapodds meghatdrozdsa sordn az a dontd
tényezd, hogy az tigynok milyen pénziigyi vagy kereske-
delmi kockdzatot véllal azon tevékenységek vonatkoza-
sdban, amelyekre a megbiz6tl iigynoki megbizdst
kapott. (') Az értékelés szempontjabél nem lényeges,
hogy az tigynok egy vagy tobb megbizé megbizdsdbol
tevékenykedik. Az emlitett értékelés szempontjdbdl az
sem lényeges, hogy a felek, illetve a nemzeti jogszabalyok
hogyan mindsitik megéllapoddsukat.

Hérom olyan pénziigyi, illetve kereskedelmi kockazat
létezik, amelyek — a 101. cikk (1) bekezdésének alkalma-
zdsa szempontjabdl — lényegesek az iigynoki megdllapo-
désok meghatdrozdsihoz. El6szor is léteznek adott szer-
z6déshez  kot6d6  kockazatok, amelyek kozvetleniil
kapcsolddnak az iigynok altal a megbizé részére megko-
tott ésfvagy megtdrgyalt szerz8désekhez; ilyen példdul a
raktdrkészletek finanszirozdsa. Mdsodsorban, vannak
olyan kockazatok, amelyek egy adott piachoz ko6t6dé
beruhdzdsra vonatkoznak. Ezek olyan beruhdzasok,
amelyek kifejezetten ahhoz a tevékenységfajtdhoz
kot6dnek, amelyre vonatkozdan a megbizé az iigynokot
megbizta, azaz ahhoz sziikségesek, hogy az iigynok képes
legyen megkotni és/vagy megtdrgyalni az adott tipust
szerz6dést. Az ilyen beruhdzdsok éltaldban nem tériilnek
meg, ami azt jelenti, hogy az adott tevékenységi teriiletrsl
valo kilépést kovetSen a beruhdzds nem haszndlhaté fel
més tevékenységekhez, illetve csak jelentSs veszteséggel
értékesithet8. Harmadsorban léteznek az azonos termék-
piacokon végzett mds tevékenységekhez kapcsol6do
kockdzatok, amennyiben a megbizé6 megkoveteli az
igynoktsl, hogy ilyen tevékenységeket folytasson, de
nem a megbizd nevében eljiré tgynokként, hanem
sajat kockdzatdra.

A 101. cikk (1) bekezdésének alkalmazdsa szempontjabol
a megdllapodds tigynoki megéallapoddsnak mindsiil, ha az
igynok a megbizd részére megkotott ésjvagy megtargyalt
szerz8dések vonatkozdsiban, az adott tevékenységi
korben a piachoz kot6d6 beruhdzdsok vonatkozdsdban,
valamint a megbiz6 éltal el6irt, azonos termékpiacon
végrehajtandd  egyéb tevékenységek vonatkozdsdban
egyaltalan nem, vagy csak jelentéktelen kockdzatot visel.
Az értékelés szempontjdbol azonban nem lényegesek sem
az tigynoki szolgdltatds nyujtasaval dltaldnossigban ossze-
fligg8 kockdzatok, mint példdul az tigynoki tevékenység
sikerességétSl fiiggd tigynoki jovedelem kockdzata, sem
pedig az altaldnos jellegli, példdul az ingatlanba vagy a
személyzetbe torténd beruhazasok.

A 101. cikk (1) bekezdésének alkalmazdsa céljabdl tehat
valamely megéllapodas dltalaban akkor mindsiil tigynoki

(") Lasd az Els6fokd Birdsdg T-325/01. sz. Daimler Chrysler kontra
Bizottsdg tigyben hozott itéletét (EBHT 2005., 1I-3319. 0.), a Birdsdg
C-217/05. sz. Confederacion Espanola de Empresarios de Estaciones
de Servicio kontra CEPSA iigyben hozott itéletét (EBHT 2006., I-
11987. o.), valamint a C-279/06. sz. CEPSA Estaciones de Servicio
SA kontra LV Tobar e Hijos SL iigyben hozott itéletét (EBHT 2008.,
1-6681).

megdllapoddsnak, ha a — vasdrolt vagy értékesitett — szer-
z8dés szerinti druk tulajdonjoga nem szdll dt az
tigynokre, vagy ha a szerz6dés szerinti szolgéltatdsokat
nem maga az ugynok nyujtja, valamint ha az tigynok:

a) nem jarul hozzd a szerz6dés szerinti druk vagy szol-
gdltatdsok  értékesitéséhez/vasarldséhoz  kapcsol6do
koltségekhez, ideértve az druszallitds koltségeit is. Ez
nem zdrja ki annak lehetSségét, hogy az iigynok
végezze a szallitasi szolgdltatdst, feltéve, hogy annak
koltségeit a megbizd viseli,

b) sajat koltségére vagy kockdzatdra nem tart fenn raktdr-
készletet a szerz6dés szerinti 4rukbdl, ideértve a
raktarkészletek finanszirozasat, illetve az ezeket érint§
veszteségek viselését is, és jogosult kiilon koltség
nélkiil visszajuttatni az eladatlan drut a megbizéhoz,
kivéve, ha az igynok vétkessége megéllapithatd
(példéul nem tette meg az elvdrhaté biztonsagi intéz-
kedéseket a készletet érint§ veszteség elkertilésére),

¢) nem villal felel@sséget harmadik személyek felé az
értékesitett termék 4ltal okozott kdrok tekintetében
(termékfelel@sség), kivéve, ha iigynoki mindségében
megallapithaté a vétkessége e tekintetben,

d) tigynoki jutalékdnak elvesztése kivételével nem villal
felel6sséget a szerz8dés ugyfél dltali betartdsinak
elmulasztdsdért, kivéve, ha az iigynok vétkessége
megallapithaté (példdul, ha nem tesz eleget az elvar-
hat6 biztonsagi vagy vagyonvédelmi intézkedéseknek,
vagy ha nem tesz eleget a lopds megbizénak vagy
renddrségnek torténd bejelentésére irdnyuld, elvarhatd
intézkedéseknek, tovabbd nem juttatja el a megbi-
zbhoz az iigyfél pénziigyi megbizhatdsdgdra vonatko-
zban rendelkezésére all6 valamennyi informéciot),

e) nem koteles — kozvetve vagy kozvetleniil — beruhdzni
az értékesités Osztonzésébe, példaul a megbizd hirde-
tési koltségvetéséhez torténd hozzdjaruldssal,

f) nem hajt végre az adott piachoz kot6d6 eszkoz- vagy
ingatlanberuhdzdsokat, illetve személyzeti képzést,
példaul tizemanyag kiskereskedelmi tevékenységhez
sziikséges iizemanyag-tarold tartdly beszerzését, vagy
biztositdsi kotvények eladdsdhoz szitkséges kiilonleges
szoftver beszerzését biztositdsi tigynoki tevékenység
esetén, kivéve, ha ezek koltségeit a megbiz6 teljes
mértékben megtériti,

g) nem véllal a megbizé dltal igényelt més tevékenységet
az azonos termékpiacon, kivéve, ha ezek koltségeit a
megbizo teljes mértékben megtériti.
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(17) Ez a felsorolas nem teljes. Amennyiben azonban az inak megbizdsabdl (egyediili mdrka kikotésére vonatkozd

(18)

(19)

tigynok visel a (14), (15) és (16) bekezdésben emlitett
egy vagy tobb kockdzatot vagy koltséget, az tigynok és
a megbiz6é kozotti megdllapodds nem mindsiil tigynoki
megallapoddsnak. A kockdzat kérdését eseti alapon, és
inkdbb a helyzet gazdasdgi realitdsa, mintsem a jogi
forma alapjan kell értékelni. Gyakorlati okokbdl a kocka-
zatelemzés kezdSdhet a szerz8déshez kot6dd kockazatok
értékelésével. Amennyiben az tigynoknél szerzédéshez
kot6ds kockdzatok meriilnek fel, ez elég annak megélla-
pitdsahoz, hogy az iigynok fiiggetlen forgalmazé. Ezzel
szemben, amennyiben az tigynoknél nem meriilnek fel
szerzGdéshez kot8dd kockdzatok, akkor tovabb kell foly-
tatni az elemzést az adott piachoz kot6d§ beruhdza-
sokhoz kapcsol6dé kockazatok értékelésével. Végezetiil,
amennyiben az tigynoknél nem meriilnek fel szerzédéssel
és az adott piachoz kot6dé beruhdzdsokkal kapesolatos
kockézatok, az azonos termékpiac vonatkozasdban eldirt
egyéb tevékenységekhez kapcsolddo kockdzatok mérlege-
lése vélhat sziikségessé.

2.2 A 101. cikk (1) bekezdésének iigynoki megdllapoddsokra
vald alkalmazdsa

A 2.1 szakaszban meghatdrozott {igynoki megdllapo-
ddsok esetében az iigynok értékesitési, illetve vasarlasi
feladata a megbizé tevékenységeinek részét képezi.
Mivel a szerz8dés szerinti druk és szolgaltatdsok értéke-
sitéséhez és vdsdrldsdhoz kapcsolodd kereskedelmi és
pénziigyi kockdzatokat a megbizd viseli, az iigynokot a
megbizé nevében megkotott ésfvagy megtargyalt szerzd-
désekért terhelS valamennyi kotelezettség a 101. cikk (1)
bekezdésének hatdlyan kivil esik. Az aldbbi tigynoki
kotelezettségek az iigynoki megéllapodés elvalaszthatatlan
részének minGsiilnek, mivel ezek mindegyike a megbizd
azon képességére vonatkozik, hogy meghatdrozza az
tigynok tevékenységi korét a szerz8dés szerinti druk
vagy szolgdltatdsok tekintetében, ami elengedhetetlen
akkor, ha a megbizénak kell véllalni a kockazatokat, és
igy a kereskedelmi stratégiat meghatdrozé helyzetben kell
lennie:

a) arra a teriiletre vonatkozd korldtozdsok, ahol az
igynok ezeket az drukat vagy szolgdltatdsokat értéke-
sitheti,

b) azokra az iigyfelekre vonatkoz6 korldtozdsok, akiknek
az igynok ezeket az drukat vagy szolgaltatisokat érté-
kesitheti,

¢) azok az drak és feltételek, amelyeket az {igynoknek
alkalmaznia kell az druk vagy szolgdltatdsok értékesi-
tése vagy beszerzése soran.

A szerz6dés szerinti druk és szolgdltatdsok tigynok altali
és a megbizd nevében torténd értékesitése vagy megva-
sarlasa feltételeinek szabdlyozdsan tal az tigynoki megdl-
lapodésok gyakran tartalmaznak az tigynok és a megbizé
kozotti kapcsolatra vonatkozé rendelkezéseket. Igy kiils-
nosen tartalmazhatnak olyan rendelkezést, amely
megtiltja a megbizénak, hogy mds tgynokoket is
megbizzon egy adott tigylettipus, tigyfélkor vagy teriilet
vonatkozdsiban (kizdrlagos iigynoki rendelkezések)
és[vagy megtilja az tigynoknek, hogy iigynoki vagy
forgalmazéi feladatot ldsson el a megbizé versenytdrsa-

(20)

(1)

(22)

rendelkezések). Mivel az tigynok a megbizétdl kiilonallo
véllalkozds, az tigynok és a megbizé kozotti kapcsolatra
vonatkozo6 rendelkezések sérthetik a 101. cikk (1) bekez-
dését. A kizardlagos iigynoki rendelkezések dltaldban
nem eredményeznek versenyellenes hatdsokat. A markdk
kozotti versenyt érintd, az egyediili marka kikotésére
vonatkozé rendelkezések, valamint a megillapodds
megsziinését kovet§ versenytilalomra vonatkozé rendel-
kezések azonban sérthetik a 101. cikk (1) bekezdését, ha
a szerzGdés szerinti druk vagy szolgéltatdsok értékesité-
sének vagy vasarldsdnak érintett piacdrdl valé (halmozott)
kizdrashoz vezetnek vagy jarulnak hozzd (lasd kilondsen
a VI szakasz 2.1 pontjat). Az ilyen rendelkezések élvez-
hetik a csoportmentességi rendelet elényeit, kiilonosen a
rendelet 5. cikkében eldirt feltételek teljesiilése esetén. A
101. cikk (3) bekezdése szerinti hatékonysdgnoveléssel
egyenként is igazolhatdak, példdul a (144)-(148) bekez-
désben ismertetetteknek megfelelGen.

Az tigynoki megéllapodds akkor is a 101. cikk (1) bekez-
désének hatalya ald tartozhat, ha ugyan minden pénziigyi
és kereskedelmi kockdzatot a megbizé visel, de a megdl-
lapodas el6segiti a felek kozotti Osszejatszdst. Ez a helyzet
dllhat fenn példdul akkor, ha tobb megbiz6 ugyanazon
tigynokoket alkalmazza, mig kollektiven kizdr mdsokat
abbol, hogy ezen tigynokoket alkalmazzdk, vagy ha az
igynokoket arra haszndljak, hogy Osszejatsszanak marke-
tingstratégidik tekintetében, illetve hogy a megbizdk szen-
zitfv piaci informdcidkat cseréljenek egymds kozott.

Amennyiben az tigynok a (16) bekezdésben ismertetett
lényeges kockdzatok némelyikét vagy mindegyikét viseli,
a 101. cikk (1) bekezdésének alkalmazdsa céljabdl az
tigynok és a megbizd kozotti megdllapodds nem mindsiil
tigynoki megdllapoddsnak. Ebben a helyzetben az tigynok
fiiggetlen vallalkozdsnak mindsiil, tovabbd az tigynok és a
megbizé kozotti megdllapodds barmely mds vertikélis
megallapoddshoz hasonldan a 101. cikk (1) bekezdésének
hatilya ald tartozik.

3. Alvillalkozé6i megillapoddsok

Az alvéllalkozds keretében a véllalkozé technoldgidt vagy
berendezést biztosit az alvéllalkozonak, aki vallalja, hogy
bizonyos termékeket (kizdrdlag) a véllalkozd részére
ennek alapjan 4llit el6. Az alvallalkozasra az egyes alvdl-
lalkozdsi  megdllapoddsoknak  az  EGK-Szerzddés
85. cikkének (1) bekezdése szerint torténd értékelésérdl
sz6l6, 1978. december 18-i bizottsdgi kozlemény () (a
tovabbiakban: alvdllalkozdsi kozlemény) vonatkozik. E
kozlemény szerint, amely tovabbra is alkalmazandd,
azok az alvillalkoz6i megdllapoddsok, amelyekben az
alvallalkozé vallalja, hogy egyes termékeket kizardlag a
véllalkozé szdmadra allit elS, altaldban a 101. cikk (1)
bekezdésének hatdlydn kiviil esnek — feltéve, hogy a tech-
nolégia vagy a berendezés szikséges ahhoz, hogy az
alvallalkoz6 a termékeket el6éllithassa. Az alvillalkoz6
szamdra el6irt egyéb korlatozasok azonban, mint példdul
az a kotelezettség, hogy nem folytat vagy nem hasznosit
sajt kutatds-fejlesztést, vagy hogy éltaldban nem 4dllit el§
termékeket harmadik fél részére, a 101. cikk hatédlya ald
tartozhatnak. (2)

() HL C 1., 1979.1.3.,, 2. o.

(%) Ldsd az alvéllalkozdsi kozlemény (3) bekezdését.
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. A CSOPORTMENTESSEGI RENDELET ALKALMA-
ZASA

1. A csoportmentességi rendelet dltal létrehozott
biztos kik6td (safe harbour)

A legtobb vertikalis korldtozas esetében versenyjogi aggd-
lyok csak akkor meriilnek fel, ha a kereskedelem egy vagy
tobb szintjén nem megfelels a markdk kozotti verseny,
azaz ha a szdllitd, a vev6 vagy mindkett8jitk szintjén
valamilyen fokd piaci er§ tapasztalhaté. Amennyiben
nem tartalmaznak a versenyt érint§ olyan kilondsen
stlyos korlatozasokat, amelyek targyi alapt versenykorla-
tozdsok, a csoportmentességi rendelet a szdllité és a vevg
piaci részesedésétdl fiiggben vélelmezi a vertikdlis megdl-
lapodédsok jogszertiségét. A csoportmentességi rendelet
3. cikke értelmében a csoportmentesség alkalmazhaté-
sagat a szdllitonak a szerzGdés szerinti druk vagy szolgdl-
tatdsok értékesitése szerinti piacon fenndlld piaci része-
sedése, valamint a vev8 azon piac(ok)on fenndlld piaci
részesedése hatdrozza meg, ahol a szerzddés szerinti
drukat vagy szolgaltatdsokat vasdrolja. Ahhoz, hogy a
csoportmentesség alkalmazhaté legyen, sem a szdllitd,
sem a vevG piaci részesedése nem haladhatia meg a
30 %-os kiiszobértéket. A jelen irdnymutatds V. szakasza
utmutatdst ad az érintett piac meghatdrozdsdval és a piaci
részesedések kiszdmitdsaval kapcsolatban. Nincs olyan
vélelem, amely szerint a 30 %-os piaci részesedési
kiiszobértéket meghaladd vertikdlis megéllapoddsok a
101. cikk (1) bekezdésének hatilya ald tartoznak, vagy
nem tesznek eleget a 101. cikk (3) bekezdésben meghaté-
rozott feltételeknek, ugyanakkor olyan vélelem sincs,
amely szerint a 101. cikk (1) bekezdésének hatdlya ald
tartoz6 megdllapoddsok dltaldban eleget tennének a
101. cikk (3) bekezdésében meghatdrozott feltételeknek.

2. A csoportmentességi rendelet hatilya
2.1 A vertikdlis megdllapoddsok meghatdrozdsa

A vertikdlis megéllapoddsok fogalma a csoportmentességi
rendelet 1. cikke (1) bekezdésének a) pontja meghati-
rozdsdban ,olyan megéllapodds vagy 6sszehangolt maga-
tartds amely a megéllapodds vagy az Osszehangolt maga-
tartds szempontjabol a termelési vagy értékesitési lanc
killonbozd szintjein tevékenykeds két vagy tobb vallal-
kozds kozott jon létre, és amely azokra a feltételekre
vonatkozik amelyek mellett egyes druknak vagy szolgl-
tatasoknak a felek d4ltal torténd vasarldsa, értékesitése
vagy viszonteladdsa torténik”.

A vertikdlis megallapodds (24) bekezdésben emlitett
fogalmdnak négy 6 eleme van:

a) A csoportmentességi rendelet megallapoddsokra és
osszehangolt magatartdsokra vonatkozik. A csoport-
mentességi rendelet nem vonatkozik az érintett vallal-
kozdsok egyoldalti magatartdsdra. Az ilyen egyoldalt
magatartds az er6folénnyel torténd visszaélés tilalmara
vonatkozé 102. cikk hatdlya ald tartozhat. Ahhoz,
hogy a 101. cikk értelmében vett megéllapodds
létezzen, elegendd, hogy a felek kifejezzék arra vonat-
koz6 kozos szandékukat, hogy a piacon adott médon
viselkednek. A szdndék kifejezésének formdja mind-
addig 1ényegtelen, amig az a felek szandékat hitelesen

=

tiikrozi. Amennyiben nincs az akaratok egyezését kife-
jez§ egyértelmi megallapodas, a Bizottsignak bizonyi-
tania kell, hogy az egyik fél egyoldali politikdja a
masik fél beleegyezését élvezi. A vertikalis megéllapo-
désok esetében valamely adott egyoldalii politikiba
valo beleegyezés kétféleképpen dllapithatdé meg.
Elgszor is, a beleegyezés levonhat egy elGzetesen
kidolgozott 4ltalinos megéllapoddsban a felekre ruha-
zott hatdskorokbdl. Amennyiben az el8zetesen kidol-
gozott megdllapodds rendelkezései valamelyik fél
szdmdra el6irjdk vagy engedélyezik, hogy késdbb
olyan konkrét egyoldalii politikdt fogadjon el, amely
a masik félre nézve kotelez8 lesz, a masik félnek az
emlitett politikdba valé beleegyezése annak alapjin
dllapithaté meg (!). Mdsodszor, ilyen kifejezett belee-
gyezés hidnydban a Bizottsdg bizonyithatja hallgaté-
lagos beleegyezés meglétét. Ehhez elSszor is azt kell
bizonyitani, hogy az egyik fél az egyoldald politikd-
janak végrehajtisdhoz kifejezetten vagy hallgatdla-
gosan megkoveteli a mdsik fél egyittmikodését,
mésodszor pedig azt, hogy a mésik fél — az emlitett
egyoldala politika gyakorlati végrehajtdsival — eleget
tett ennek a kovetelménynek (2). Példdul, amennyiben
a parhuzamos kereskedelem megakadélyozdsa érde-
kében a készletek egyoldalii csokkentésének szallito
altali bejelentését kovetSen a forgalmazék azonnal
csokkentik megrendeléseiket, és megsziintetik a parhu-
zamos kereskedelmet, akkor ezek a forgalmazdk hall-
gatdlagosan hozzdjarulnak a szallité egyoldalt politi-
kéjahoz. Ugyanakkor nem lehet erre kovetkeztetni, ha
a szallitok tovabbra is folytatjdk a parhuzamos keres-
kedelmet, vagy igyekszenek 4j lehetSségeket taldlni a
parhuzamos kereskedésre. Hasonlképpen, a vertikélis
megallapoddsok esetében a hallgatélagos hozzdjérulds
a valamelyik fél egyoldali politikdjanak a megalla-
podds mdsik fele vagy felei szdméra torténd el6irdsa
sordn alkalmazott kényszerités szintjébdl, valamint a
szallité egyoldalt politikdjat a gyakorlatban tényle-
gesen végrehajté forgalmazék szamabdl dllapithatd
meg. Példdul a szdllité altal azoknak a forgalma-
zO0knak a szankciondldsdra létrehozott nyomon kove-
tési és birsagoldsi rendszer, amelyek nem felelnek meg
egyoldalti politikdjanak, a szdllité egyoldalt politika-
jaba valé hallgat6lagos beleegyezésre utal, ha ez a
rendszer lehetdvé teszi a szdllitd szdmdra, hogy a
gyakorlatban megvalésitsa politikdjat. A beleegyezés
megallapitdsinak e bekezdésben ismertetett kétféle
modja egyiittesen is haszndlhato;

A megidllapodds vagy az osszehangolt magatartds két
vagy tobb véllalkozds kozott jon létre. A nem vallal-
kozéasként mtikods végs6 fogyasztokkal kotott verti-
kélis megallapoddsok nem tartoznak a csoportmentes-
ségi rendelet hatilya ald. Altalinosabban: a végs6
fogyasztokkal kotott megéllapoddsok nem tartoznak
a 101. cikk (1) bekezdésének hatilya ald, mivel ez a
cikk csak a véllalkozdsok kozotti megéllapoddsokra,
véllalkozdsok tdrsuldsainak dontéseire és a villalko-
zdsok Osszehangolt magatartdsaira vonatkozik. Ez
nem sérti a Szerz8dés 102. cikke alkalmazdsanak
lehetSségét;

() A Birdsdg C-74/04 P. sz. Bizottsdg kontra Volkswagen AG iigyben
hozott itélete (EBHT 2006., 1-6585. o.).

(®) Az Els6foki Birosdg T-41/96. sz. Bayer AG kontra Bizottsdg tigyben
hozott itélete (EBHT 2000., 1I-3383. o.
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¢) A megallapodds vagy Osszehangolt magatartds olyan
véllalkozdsok kozott all fenn, amelyek mindegyike — a
megallapodds szempontjabol — a termelési vagy forgal-
mazasi lanc kilonbozd szintjein mikodik. Ez azt
jelenti példaul, hogy az egyik vallalkozds olyan nyers-
anyagot gyart, amit a masik vallalkozds alapanyagként
felhaszndl, vagy az els6 cég a gyartd, a mdsodik a
nagykeresked$, a harmadik pedig a kiskereskedd. Ez
nem zdrja ki azt, hogy egy vallalkozds a termelési vagy
forgalmazdsi lanc tobb szintjén is mtikodjon;

d) A megéllapodds vagy az Osszehangolt magatartds
olyan feltételekre vonatkozik, amelyek szerint a szer-
z6dés felei, a szdllité és a vevé dltal, ,egyes druknak
vagy szolgéltatdsoknak a [...] vésdrldsa, értékesitése
vagy viszonteladdsa torténik”. Ez titkrozi a csoport-
mentességi rendelet céljat, hogy a beszerzési és forgal-
mazdsi megéllapoddsokat szabdlyozza. Ezek olyan
megallapoddsok, amelyek a szdllito altal szallitott
aruk vagy szolgdltatdsok megvasarldsinak, értékesité-
sének vagy viszonteladdsdnak feltételeire ésjvagy az
ezeket az drukat, illetve szolgaltatdsokat felhaszndld
druk vagy szolgdltatisok vevd dltali értékesitésének
feltételeire vonatkoznak. Mind a szallité dltal szallitott
aruk vagy szolgdltatdsok, mind pedig a felhasznalds
eredményeként létrejott druk és szolgdltatdsok a
csoportmentességi rendelet szerinti szerzGdés szerinti
drunak és szolgdltatdsnak mindsiilnek. A meghata-
rozés kiterjed minden végterméknek és kozbensd
terméknek mindsiil§ drura és szolgaltatdsra vonatkozd
vertikdlis megdllapoddsra. Az egyetlen kivétel a gépjar-
midgazat, mindaddig, amig erre az dgazatra tovdbbra
is killon csoportmentesség vonatkozik, amilyet példédul
a Szerz6dés 81. cikke (3) bekezdésének a gépjarmd-
dgazatbeli vertikdlis megéllapoddsok és 6sszehangolt
magatartdsok egyes csoportjaira torténs alkalmaza-
srol sz616, 2002. jilius 31. 1400/2002[EK bizottségi
rendelet (') vagy az annak helyébe 1épS barmely
rendelet biztosit. A szdllité dltal biztositott 4rukat
vagy szolgaltatdsokat a vevs viszonteladoként értéke-
sitheti, vagy alapanyagként felhaszndlhatja sajt
termékei vagy szolgdltatdsai elGéllitdsa sordn;

A csoportmentességi rendelet a harmadik fél részére
torténd bérbeadds céljara értékesitett és vdsirolt drukra
is vonatkozik. A bérleti és lizingszerz8dések azonban
nem tartoznak a rendelet hatdlya ald, mivel ezekben az
esetekben nincs sz6 druk vagy szolgdltatdsok szdllitd
dltali értékesitésérsl a vevé részére. Altalinosabb megfo-
galmazdsban: a csoportmentességi rendelet nem terjed ki
olyan korldtozdsokra és kotelezettségekre, amelyek nem a
vasarlds, értékesités vagy viszonteladds feltételeivel
kapcsolatosak, példdul olyan kotelezettségre, amely
megtiltja a feleknek, hogy 6ndllé kutatds-fejlesztési tevé-
kenységet folytassanak, amely kikotést a felek belefoglal-
hatnak egy egyébként vertikdlisnak mindsiil6 megdllapo-
désba. A csoportmentességi rendelet 2. cikkének (2)—(5)
bekezdése kozvetve vagy kozvetlentil kizdr bizonyos
vertikalis megallapoddsokat a csoportmentességi rendelet
alkalmazasi korébdl.

2.2 Versenytdrsak kozotti vertikdlis megdllapoddsok

A csoportmentességi rendelet 2. cikkének (4) bekezdése
kifejezetten kizdrja alkalmazdsi korébdl a ,versenytdrs

() HL L 203., 2002.8.1., 30. o.

(28)

véllalkozdsok kozott létrejott vertikdlis megéllapoda-
sokat”. A versenytdrsak kozotti vertikdlis megdllapoda-
sokkal — az Osszejdtszds lehetséges hatdsai tekintetében
— az EK-Szerz6dés 81. cikkének a horizontdlis egyiitt-
miikodési megillapoddsokra vald alkalmazhatdsdgardl
sz6016 Dbizottsagi irdnymutatds (?) foglalkozik. Az ilyen
megallapoddsok vertikdlis szempontjait azonban ezen
irdnymutatds alapjan kell értékelni. A csoportmentességi
rendelet 1. cikke (1) bekezdésének c) pontja a versenytars
véllalkozdsokat a kovetkez8képpen hatdrozza meg: ,a
tényleges vagy lehetséges versenytars”. Két véllalat akkor
mindsiil tényleges versenytdrsnak, ha ugyanazon az érin-
tett piacon folytat tevékenységet. Valamely vallalat akkor
mindsiil egy masik véllalat lehetséges versenytarsanak, ha
megallapodds hidnyaban a relativ drak kismértékd, de
tartds emelkedése esetében valdszintsithetS, hogy az
elsé vallalat normdlis esetben egy évet meg nem haladé
rovid id6szakon beliil felvéllalja a szitkséges kiegészits
beruhdzdsokat vagy mds sziikséges véltdsi koltségeket
annak érdekében, hogy belépjen arra a piacra, ahol a
mésik véllalat tevékeny. Ezt az értékelést redlis alapon
kell elvégezni; a piacralépés puszta elméleti lehetdsége
nem elegendd. }) Az a forgalmazd, amely a gyart6
részére termékleirdst ad 4t abbdl a célbdl, hogy az
meghatdrozott terméket gyartson a forgalmazé madrka-
neve alatt, nem tekinthet§ az ilyen sajitmdrkds termékek
gyartojanak.

A csoportmentességi rendelet 2. cikkének (4) bekezdése
két kivételt tartalmaz a versenytdrsak kozotti vertikélis
megallapoddsokra vonatkozé altaldnos kizdrds aldl. A
kivételek a nem kolesonos megillapoddsokra vonat-
koznak. A versenytdrsak kozotti nem kolcsonos megilla-
podasokra akkor terjed ki a csoportmentességi rendelet
hatdlya, ha a) a szdllit6 az druknak gydrt6ja és forgalma-
z6ja is, mig a vevs csak forgalmazo, de a gydrtds szintjén
nem versenytdrs vallalkozds, vagy b) a szdllité olyan szol-
géltatd, amely a kereskedelem szdmos szintjén mikodik,
mig a vevé nem versenytars vallalkozds azon a kereske-
delmi szinten, ahol megvdsdrolja a szerz8dés szerinti
szolgaltatasokat. Az els§ kivétel a kettds forgalmazasi
helyzetekre vonatkozik, azaz arra, amikor adott druk
gyartdja az adott aruk forgalmazéjaként is mdkodik, az
8 termékeit forgalmazd fiiggetlen kereskeddk versenytdr-
saként. Kettds forgalmazds esetén dltalanossigban tgy
kell tekinteni, hogy barmilyen, a gydrté és kereskedd
kozti, a kiskereskedelem szintjén meglévs versenytdrsi
kapcsolatra gyakorolt lehetséges hatds kevésbé fontos,
mint a vertikdlis szdllit6i megdllapodds lehetséges hatdsa
a versenyre dltaldban a gydartds vagy a kiskereskedelem
szintjén. A mdsodik kivétel hasonld kettSs forgalmazési
helyzetekre vonatkozik, ebben az esetben azonban azon
szolgaltatdsok vonatkozdsdban, amikor a szdllité a vevd
miikodésének kiskereskedelmi szintjén egyben termékek
szolgaltatdja is.

(3 HL C 3., 2001.1.6., 2. o. Ezen irdnymutatds feliilvizsgalatdra a kozel-

jovében keriil sor.

(%) Lasd a kozosségi versenyjog alkalmazdsdban az érintett piac megha-
tarozdsardl szolé bizottsagi kozlemény (HL C 372, 1997.12.9.,
5. 0.) (20)-(24) bekezdését, a Bizottsdg tizenharmadik versenypoli-
tikai jelentésének 55. pontjat, valamint a IV/32. 009. sz. Elopak
kontra Metal Box-Odin {igyben hozott 90/410/EGK bizottsdgi hatd-
rozatot (HL L 209., 1990.8.8., 15. o.).
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2.3 Kiskereskeddi tdrsuldsok

A csoportmentességi rendeletet 2. cikkének (2) bekezdése
alapjan a mentességet alkalmazni kell olyan vertikélis
megallapoddsokra is, amelyeket vdllalkozdsok olyan tdrsu-
lasa kot amely megfelel meghatdrozott feltételeknek, és
ezdltal kizdrja a csoportmentességi rendelet hatélya aldl a
barmely mds tarsulds dltal kotott vertikdlis megéllapoda-
sokat. A tarsulds és annak tagjai vagy a tdrsulds és annak
szallit6i kozott 1étrejott vertikdlis megallapoddsokra csak
abban az esetben vonatkozik a csoportmentességi
rendelet, ha valamennyi tag druk (nem pedig szolgilta-
tasok) kiskereskedelmével foglalkozik, és ha a tdrsulds
egyes tagjainak forgalma nem haladja meg az 50 millio
EUR-t. Kiskeresked6nek mindsiilnek azok a forgalmazok,
akik az druk viszonteladdi a végsS fogyasztok felé. Ha a
tarsuldsnak csak korldtozott szdmi tagja rendelkezik az
50 millié EUR-s kiiszobértéket meghalad6 forgalommal,
és ha e tagok forgalma egyiittesen az Osszes tag egyesitett
forgalmanak 15 %-ndl kevesebb, ez alapesetben nem
véltoztatja meg a 101. cikk szerinti értékelést.

Villalkozdsok tdrsuldsai mind horizontdlis, mind pedig
vertikdlis megdllapoddsokat kothetnek. A horizontdlis
megallapoddsokat az EK-Szerz8dés 81. cikkének a hori-
zontdlis egyiittm(ikodési megdllapoddsokra val6 alkal-
mazhatosdgardl szol6  bizottsdgi  irdnymutatdsban (1)
megéllapitott alapelvek szerint kell értékelni. Ha ebbdl
az értékelésbdl azt a kovetkeztetést lehet levonni, hogy
a vallalkozdsok kozotti egyiittmtikodés a beszerzés vagy
értékesités teriiletén elfogadhatd, akkor tovabbi értéke-
lésre van sziikség a tdrsuldsnak a szillitdival vagy egyes
tagjaival kotott vertikalis megdllapodasai tekintetében. Ez
utdbbi értékelés a csoportmentességi rendelet szabdlyait
és ezt az irdnymutatdst koveti. El6szor horizontilis
megallapoddsként kell vizsgalni példaul a tdrsulds tagjai
altal kotott horizontdlis megéllapoddsokat vagy a tarsulds
altal elfogadott dontéseket, mint példdul az olyan dontést,
amely kotelezi a tagokat, hogy a tdrsuldst6l vasdroljanak,
vagy amely kizarolagos teriileteket hatdroz meg a tagok
részére. Ha ez az értékelés annak megéllapitdsaval zarul,
hogy a horizontilis megallapodés elfogadhatd, sziikséges
értékelni a tarsulds és az egyes tagjai vagy a tdrsulds és
szallitoi kozotti vertikdlis megéllapoddsokat.

2.4 A szellemi tulajdonjogokra vonatkozd rendelkezéseket
tartalmazo vertikdlis megdllapoddsok

A csoportmentességi rendelet 2. cikkének (3) bekezdése a
rendelet hatdlya ald vonja azokat a vertikdlis megdllapo-
désokat, amelyek bizonyos rendelkezéseket tartalmaznak
a szellemi tulajdonjogoknak a vevére torténd atruhdzdsa
vagy hasznositdsuk megengedése targyaban, és igy kizarja
a csoportmentességi rendelet hatélya aldl a tobbi, szellemi
tulajdonjogokkal kapcsolatos rendelkezéseket tartalmazo
vertikdlis megdllapoddst. A csoportmentességi rendelet
akkor alkalmazhaté a szellemi tulajdonjogokra vonatkozé
rendelkezéseket tartalmazé vertikdlis megdllapoddsokra,
ha teljesiil az alabbi ot feltétel:

(") Lisd a (27) bekezdést.

(32)

(33)

a) a szellemi tulajdonjogokra vonatkozé rendelkezésnek
egy vertikalis megallapodds részének kell lennie, azaz
olyan megdllapoddsénak, amely arra nézve tartalmaz
feltételeket, hogy a felek hogyan szerezhetnek be, érté-
kesithetnek, vagy értékesithetnek viszonteladoként
bizonyos drukat vagy szolgaltatdsokat,

b) a szellemi tulajdonjogokat a vevére kell dtruhdzni,
vagy a vevének ezekre hasznalati jogot kell szereznie,

¢) a szellemi tulajdonjogra vonatkozé rendelkezések nem
képezhetik a megdllapodds elsédleges céljat,

d) a szellemi tulajdonjogra vonatkozé rendelkezéseknek
kozvetlentil kapcsolédniuk kell az druknak vagy szol-
géltatdsoknak a vevd, illetve annak tigyfelei dltali hasz-
nalatdhoz, értékesitéséhez vagy viszonteladoként
torténd értékesitéséhez. Franchise esetén, ha a szellemi
tulajdonjogok hasznositdsdnak célja marketing, az
drukat vagy szolgdltatdsokat a {6 franchise-vevg vagy
a franchise-vevsk forgalmazzdk,

e) a szellemi tulajdonjogra vonatkozé rendelkezések — a
szerzGdés szerinti druk vagy szolgéltatdsok tekinte-
tében — nem tartalmazhatnak olyan versenykorldtozd-
sokat, amelyeknek célja megegyezik az olyan vertikélis
korldtozasokéval, amelyek a  csoportmentességi
rendelet alapjan nem élveznek mentességet.

Az ilyen feltételek biztositjdk, hogy a csoportmentességi
rendeletet kiterjedjen azokra a vertikalis megéllapoda-
sokra, ahol az druk vagy szolgdltatdsok haszndlata, érté-
kesitése vagy viszonteladoként torténd értékesitése haté-
konyabban megvaldsithatd annak eredményeképpen,
hogy a szellemi tulajdonjogokat a vevdre ruhdzzdk,
vagy a vevé haszndlati jogot szerez ezekre. Mésképp
fogalmazva: a szellemi tulajdonjogok dtruhdzdsinak
vagy a hasznositdsuk megengedésének korldtozdsa
akkor tartozik a rendelet hatdlya ald, ha a megallapodds
f6 célja druk vagy szolgdltatisok megvasirldsa vagy
forgalmazdsa.

Az elsé feltétel egyértelmiivé teszi, hogy a szellemi tulaj-
donjogok biztositdsanak kontextusa druvasdrldsrol vagy
aruforgalmazasrol, illetve szolgéltatasok nytjtasardl vagy
azok igénybevételérSl szO0l6 megéllapodds, nem pedig
olyan megéllapodds, amely az druk elGéllitdsa céljabol
atruhdzott vagy licencidba adott szellemi tulajdonjogokra
vonatkozik, és nem is puszta licenciaaddsi megallapodas.
A csoportmentességi rendelet nem vonatkozik példaul az

aldbbiakra:

a) olyan megéllapoddsok, amelyekben az egyik fél a
masik fél részére atad egy receptet, és engedélyezi a
mdsik fél szdmadra, hogy e recept alapjan italt gyartson;

b) olyan megillapoddsok, amelyekben az egyik fél a
maésik fél részére dtad egy mintdt vagy egy eredeti
példanyt, és megengedi, hogy az legyértsa és forgal-
mazza az ezek alapjan készitett termékeket;

¢) védjegy vagy megjelolés haszndlatdinak megengedésére
kereskedelmi céllal,



C 130/10

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2010.5.19.

(34)

d) szponzori szerzddés arrdl, hogy a fél jogosult magat
egy esemény hivatalos szponzoraként hirdetni,

e) szerzdi jog haszndlatdnak engedélyezése, példaul vala-
mely esemény rogzitési és/vagy sugdrzasi jogdra
vonatkozé sugdrzési szerz6dések.

A mdsodik feltétel egyértelmiivé teszi, hogy a csoport-
mentességi rendelet nem alkalmazhat6 abban az esetben,
ha a szellemi tulajdonjogot a vevs adja dt a szdllitonak,
tekintet nélkiil arra, hogy a szellemi tulajdonjog a gyartds
vagy a forgalmazds moédjdra vonatkozik-e. A csoportmen-
tességi rendelet nem alkalmazhaté olyan, a szellemi tulaj-
donjog szallité részére torténd datruhdzdsira vonatkozd
megdllapoddsra, amely esetleges korldtozdsokat tartalmaz
a szallité altal végrehajtott értékesitések tekintetében. Ez
kiilonosen azt jelenti, hogy az olyan alvéllalkozéi szer-
z8dés (1), amely a know-how alvéllalkoz6 részére torténd
dtaddsit tartalmazza, nem tartozik a csoportmentességi
rendelet alkalmazdsi korébe (ldsd a (22) bekezdést is). A
csoportmentességi rendelet hatélya ald tartoznak azonban
azok a vertikdlis megéllapodasok, amelyek alapjén a vevd
csupan termékleirast ad a szdllitonak, meghatdrozva a
szdllitand6 drukat vagy szolgdltatdsokat.

A harmadik feltétel egyértelmiivé teszi, hogy a megilla-
podds csak akkor tartozik a csoportmentességi rendelet
hatilya ald, ha annak nem els6dleges célja a szellemi
tulajdonjogok atruhdzdsa vagy licencidba addsa. A megdl-
lapodés elsddleges céljanak druk vagy szolgdltatdsok
megvasdrldsnak, értékesitésének vagy viszonteladdsanak
kell lennie, a szellemi tulajdonjogokra vonatkozé rendel-
kezéseknek pedig a vertikdlis megallapodds végrehajtdsat
kell szolgélniuk.

A negyedik feltétel el6irja, hogy a szellemi tulajdonjo-
gokra vonatkozé rendelkezések segitsék el§ az druknak
vagy szolgaltatdsoknak a vev$ vagy annak tigyfelei dltali
hasznalatdt, értékesitését vagy viszonteladdsdt. A hasznd-
latra vagy viszonteladdsra szdnt arukat vagy szolgaltatd-
sokat dltaldban a licencia-adé szolgdltatja, de az is lehet-
séges, hogy a licenciavev8 harmadik félként felléps szdl-
lit6t6l vasdrolja meg azokat. Alapesetben a szellemi tulaj-
donjogokra vonatkozé rendelkezések az druk vagy szol-
géltatdsok forgalmazdsira vonatkoznak. Ez a helyzet
példdul akkor, amikor egy franchise-szerz6désben a fran-
chise-adé viszonteladdsra értékesit drukat a franchise-
vevének, tovabba engedélyezi a franchise-vevnek, hogy
az aruk piaci értékesitése sordn haszndlja az & védjegyét
és know-how-jat, tovabba amikor egy italkoncentratum
szdllitoja licencidt ad a vevének arra, hogy az higitds és
palackozds utdn drusitsa az italt.

Az otodik feltétel killonos hangsdlyt helyez arra, hogy a
szellemi tulajdonjogokra vonatkozé rendelkezések célja
ne egyezzen meg barmelyik, a csoportmentességi rendelet
4. cikkében felsorolt killondsen stlyos korldtozas céljdval,
illetve barmely olyan korldtozds céljdval, amelyet a
csoportmentességi rendelet 5. cikke kizdr a csoportmen-
tességi rendelet hatdlya al6l (ldsd ezen irdnymutatds
(47)—(69) bekezdését).

Azok a szellemi tulajdonjogok, amelyek a csoportmentes-
ségi rendelet 2. cikkének (3) bekezdése értelmében a
vertikdlis megdllapoddsok megvaldsitdsa szempontjabol

(") Ldsd a (22) bekezdésben emlitett, alvallalkozasi kozleményt, HL C 1.,
1979.1.3,, 2. o.

(39)

(40)

(41)

(42)

(43)

jelentGsek, altaldban hdrom {6 teriiletet érintenek: védje-
gyek, szerzéi jogok és know-how.

Védjegy

A licenciaadd termékeinek egy adott teriileten torténd
forgalmazdsdhoz a forgalmazé részére védjegyhasznalati
licencidt adhat. Kizdrélagos licencia esetén a megélla-
podas kizdrélagos forgalmazasnak minGsiil.

Szerzd8i jog

A szerz6i jog jogosultja a szerzéi jogi oltalmat élvezd
aruk (konyvek, szoftver stb.) viszonteladdit kotelezheti
arra, hogy a viszonteladds sordn azzal a feltétellel adjik
el az drukat, hogy a vev$ — aki lehet mdsik viszontelad6
vagy végsG felhaszndlé — nem sérti meg a szerzdi
jogokat. A viszontelad6 ilyen kotelezettségei — ameny-
nyiben azok egyéltalin a 101. cikk (1) bekezdésének
hatdlya ald tartoznak — a csoportmentességi rendelet
hatdlya ald tartoznak.

Az olyan megéllapoddsok, amelyek alapjin egy szoftver
fizikai példanyait a szallit6 viszonteladds céljara adja dt, és
a viszonteladé a szoftverhez kapcsolédd semmiféle jogra
nem szerez licencidt, hanem csupdn a fizikai példanyok
viszonteladdsdra jogosult, a csoportmentességi rendelet
szempontjdbol viszonteladdsi céla druértékesitési megalla-
podasnak mindsiilnek. Az ilyen tipust forgalmazds sordn
a szoftverlicencia dtruhdzdsa a szerz6i jog tulajdonosa és
a szoftver végsG felhaszndldja kozott jon létre. Ez
torténhet ,hozzdcsomagolt” licencia formdjiban, azaz
gy, hogy a licencia feltételek a szoftver csomagoldsdban
taldlhatdk, és a csomag felbontdsdval a végs felhaszndld
hallgatélagosan elfogadja azokat.

A szerz8i jog jogosultja kotelezheti azokat a vevdket,
akik szerzdi jogi oltalmat élvezd szoftvert is tartalmazé
hardvert vésdrolnak, hogy tartsdk tiszteletben a szerzdi
jogokat, és igy ne mdsoljdk és adjék el djra a szoftvert,
vagy ne készitsenek olyan madsolatot a szoftverrd],
amelyet mdsik hardveren futtatnak. Az ilyen felhasznaldsi
korlatozasok — amennyiben egydltalin a 101. cikk (1)
bekezdésének hatdlya ald tartoznak — a csoportmentességi
rendelet hatdlya ald tartoznak.

Know-how

A franchise-megéllapodasok — az ipari franchise-megélla-
poddsok kivételével — a legjobb példék a know-how vevd
részére torténd marketingcélti dtaddsdra (2). A franchise-
megéllapodésok védjegyekkel vagy megjelolésekkel, vala-
mint druk felhaszndldsira és forgalmazdsara, illetve szol-
géltatdsnyujtdsra szolgdlé know-how-val kapcsolatos szel-
lemi tulajdonjogokra vonatkozé licencidkat tartalmaznak.

() A (43)-(45) bekezdés analdgia alapjdn mds, a szdllitd és a vevd kozti

jelentSs know-how dtaddssal jar6 forgalmazdsi megéllapoddsokra is
vonatkozik.
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(44)

A szellemi tulajdonjog licencidba addsan tdl a franchise-
ad6 a megdllapodds tartama alatt dltaldban kereskedelmi
és technikai segitséget is nyujt a franchise-vevg részére,
igy beszerzési szolgéltatdsokat, képzést, ingatlan-tandcsa-
dést, pénziigyi tervezést stb. A licencia és a segitség-
nyUjtds a franchise tdrgyat képezd tizleti modszer elvé-
laszthatatlan elemei.

A franchise-megdllapoddsban foglalt licencia-adds a
csoportmentességi rendelet hatdlya ald tartozik, ha a
(31) bekezdésben felsorolt ot feltétel mindegyike teljesiil.
E feltételek éltaldban teljesiilnek, mivel a legtobb fran-
chise-megéllapoddsban, ideértve a master (elsGdleges)
franchise-megallapoddsokat is, a franchise-ad6 drukat
és|vagy szolgaltatdsokat — kilonosen kereskedelmi vagy
technikai segitségnyujtasi szolgaltatdsokat — is dtad, illetve
szolgaltat a franchise-vevd részére. Az dtadott szellemi
tulajdonjogok segitséget nydjtanak a franchise-vevének
abban, hogy a franchise-ado, illetve az éltala kijelolt szdl-
lité dltal széllitott termékeket viszonteladoként értéke-
sitse, vagy abban, hogy e termékeket felhaszndlja és a
keletkezett drukat vagy szolgaltatdsokat értékesitse.
Amennyiben a franchise-megallapodds kizarélag vagy
els6dlegesen szellemi tulajdonjogok licencidba addsdra
vonatkozik, nem tartozik a csoportmentességi rendelet
hatilya ald, a Bizottsdg azonban az ilyen megdllapoda-
sokra — dltaldnos szabdlyként — a csoportmentességi
rendeletben és az ezen irdnymutatdsban megallapitott
alapelveket fogja alkalmazni.

Az aldbbi, a szellemi tulajdonjoggal kapcsolatos kotele-
zettségek dltaldban sziikségesek a franchise-ad6 szellemi
tulajdonjogainak védelméhez, és igy ezekre — ha ezek a
kotelezettségek a 101. cikk (1) bekezdésének hatalya ald
tartoznak — szintén vonatkozik a csoportmentességi
rendelet:

a) a franchise-vevd azon kotelezettsége, hogy sem
kozvetve, sem kozvetleniil nem vesz részt hasonld
iizleti véllalkozdsban;

b) a franchise-vevé azon kotelezettsége, hogy versenytdrs
véllalkozds t6kéjében nem szerez olyan pénziigyi
érdekeltséget, amely lehetévé tenné a franchise-vevd
részére az ilyen vallalkozds gazdasdgi magatartdsanak
befolydsoldsat;

¢) a franchise-vev8 azon kotelezettsége, hogy mindaddig
nem hozza harmadik fél tudomdasira a franchise-adé
altal szolgdltatott know-how-t, amig az még nem
mindsiil koztudomdst informdcionak;

d) a franchise-vevg azon kotelezettsége, hogy a franchise-
ad6 részére atad minden olyan tapasztalatot, amely a
franchise felhaszndldsa sordn keletkezett, tovabba,
hogy a franchise-ad6 és a tobbi franchise-vevs részére
nem kizdrolagos licencidt ad az ilyen tapasztalatbol
ered§ know-how hasznalatdra;

e) a franchise-vevd azon kotelezettsége, hogy tdjékoz-
tassa a franchise-adét a licencidba adott szellemi tulaj-
donjogok megsértésérdl, jogi eljardst inditson a
jogsértdk ellen, illetve, hogy segitséget nytjtson a fran-
chise-adénak a jogsért6k elleni jogi eljdrdsokban;

f) a franchise-vevd azon kotelezettsége, hogy a franchise-
adé altal licencidba adott know-how-t nem hasznalja a
franchise haszndlatdtdl eltérd célokra;

g) a franchise-vevd azon kotelezettsége, hogy a franchise-
ad6 jovahagydsa nélkil nem ruhdzza dt a franchise-
megallapodds szerinti jogokat és kotelezettségeket.

2.5 Kapcsolat mds csoportmentességi rendeletekkel

(46) A 2. cikk (5) bekezdése alapjin a csoportmentességi
rendelet ,nem alkalmazand6 azokra a vertikdlis megélla-
podasokra, amelyek tdrgya valamely mds csoportmentes-
ségi rendelet hatdlya ald tartozik, kivéve akkor, ha az
ilyen rendelet masképp rendelkezik” Ez azt jelenti, hogy
a csoportmentességi rendelet nem alkalmazhaté azokra a
vertikdlis megdllapoddsokra, amelyekre a Szerzdés
81. cikke (3) bekezdésének a technoldgiadtaddsi megalla-
podésok csoportjaira torténd alkalmazdsardl szolo, 2004.
aprilis 27-i 772/2004/EK bizottsdgi rendelet ('), a Szer-
z6dés 81. cikke (3) bekezdésének a gépjarmi-dgazatbeli
vertikalis megallapoddsok és Osszehangolt magatartdsok
egyes csoportjaira torténd alkalmazdsardl sz6lo, 2002.
jilius 31-i 1400/2002/EK rendelet (%) vagy a Szerzédés
81. cikke (3) bekezdésének a szakositasi megallapoddsok
egyes csoportjaira torténd alkalmazdsardl szo6lé, 2000.
november 29-i 2658/2000/EK bizottsdgi rendelet (3) és
a a Szerzddés 81. cikke (3) bekezdésének a kutatdsi és
fejlesztési megallapoddsok egyes csoportjaira torténd
alkalmazdsarél  sz6l6, 2000. november 29-i
2659/2000/EK bizottsdgi rendelet (*) — amely rendeletek
horizontdlis megéllapoddsokkal kapcsolatban kotott verti-
kélis megdllapoddsokat mentesitenek — illetve barmilyen
jovébeli hasonlé rendelet vonatkozik, hacsak az ilyen
rendelet mésképp nem rendelkezik.

3. A csoportmentességi rendeletben foglalt kiilo-
nosen sdlyos korldtozdsok

(47) A csoportmentességi rendelet 4. cikke tartalmazza
azoknak a kiilonosen stlyos korldtozdsoknak a felso-
roldsat, amelyek a teljes vertikdlis megéllapodas csoport-
mentességi rendelet (°) hatalya aldli kizdrdsit eredmé-
nyezik. Ha egy megallapodas ilyen kilondsen sdlyos
korldtozast tartalmaz, az annak vélelmezéséhez vezet,
hogy a megillapodds a 101. cikk (1) bekezdésének
hatdlya ald tartozik. Az is vélelmezhet8, hogy a megilla-
podds val6szintileg nem tesz eleget a 101. cikk (3) bekez-
désében foglalt feltételeknek, ezért a csoportmentesség

1

HL L 123, 2004.4.27., 11. o.

()

(%) Lasd a (25) bekezdést.

() HL L 304., 2000.12.5., 3. o.

(4 HL L 304., 2000.12.5., 7. o.

() A kiilonosen stlyos korldtozdsoknak ez a felsoroldsa az Union beliili
kereskedelemmel kapcsolatos vertikdlis megéllapoddsokra vonat-
kozik. Az Unién kiviilre irdnyulé exporttal, illetve az Unién kiviilrdl
érkez8 importtal/Gjraimportéldssal kapcsolatos vertikdlis megallapo-
ddsok tekintetében lisd a Birdsdg C-306/96. sz. Javico kontra Yves
Saint Laurent tigyben hozott itéletét (EBHT 1998., 1-1983.0.). A
Bir6sdg az itélet 20. pontjdban tgy foglalt allast, hogy ,az olyan
megéllapodds, amiben a viszonteladd villalja a gyart6 felé, hogy a
Kozosségen kiviili piacon adja el a szerzédéses terméket, nem tekint-
het8 tgy, hogy annak célja a kozos piaci verseny érezhetd korldto-
zdsa, vagy gy, hogy alkalmas lenne a tagillamok kozti kereske-
delem befolydsoldsdra”.
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nem alkalmazandé. A villalkozdsok azonban adott
egyedi esetben igazolhatjak 101. cikk (3) bekezdése
szerinti versenyt 0sztonzd hatdst. ('). Amennyiben a
véllalkozdsok bizonyitjak, hogy a valdszindsithetS haté-
konysdgnovekedés a killonosen stlyos korldtozdsok
megallapoddsba foglaldsanak kovetkezménye, valamint,
hogy a 101. cikk (3) bekezdésében foglalt valamennyi
feltétel dltaldban teljesiil, Gigy a Bizottsagnak a 101. cikk
(3) bekezdésében foglalt feltételek teljesiilésére vonatkozd
végsG értékelés elStt ténylegesen értékelnie kell a
versenyre gyakorolt valészindsithetd negativ hatdst (2).

A csoportmentességi rendelet 4. cikkének a) pontjdban
foglalt kilonosen stilyos korldtozds a viszonteladdsi ar
meghatdrozdsa, azaz olyan megallapodds kotése vagy
osszehangolt magatartds folytatdsa, amelynek kozvetett
vagy kozvetlen célja olyan rogzitett Osszegi vagy legala-
csonyabb viszonteladasi ar, illetve rogzitett osszegii vagy
legalacsonyabb drszint meghatdrozasa, amelyet a vevének
figyelembe kell vennie. A korldtozds egyértelmd az olyan
szerz6déses kikotés vagy osszehangolt magatartds esetén,
ahol a viszonteladdsi ar kozvetleniil meghatdrozdsra
keriil. A viszonteladdsi 4r meghatarozasa azonban kozve-
tett eszkozokkel is elérhetd. Ez utdbbira példa lehet az
olyan megéllapodds, amely megszabja a forgalmazisi
nyereség mértékét, meghatdrozza a forgalmazé dltal egy
meghatdrozott drszintbdl nytjthaté legnagyobb drenged-
ményt, a szdllitd részér6l a rabatt ny(jtdsit, vagy a
promocids koltségek megtéritését egy adott drszint betar-
tasdhoz koti, az el6irt viszonteladdsi drat a versenytdrsak
viszonteladdsi draihoz koti, illetve ilyen eszkozok
lehetnek a fenyegetések, megfélemlitések, figyelmezte-
tések, biintetések, szdllitdsok késleltetése vagy felfiggesz-
tése, illetve a szerzédés felmonddsa egy adott drszint
figyelembe nem vétele esetén. Az 4rrogzités kozvetlen
vagy kozvetett eszkozei még hatékonyabbak akkor, ha
olyan intézkedésekkel tarsitjak Gket, amelyek az arcsok-
kent§ forgalmazdk azonositdsit szolgdljdk; ilyen eszkoz
példaul egy drmegfigyel rendszer mikodtetése, illetve a
kiskereskeddk kotelezése arra, hogy jelentsék, ha a forgal-
mazdsi hdloézat mads tagjai eltérnek a meghatarozott
arszintt6l. Ehhez hasonléan a kozvetlen vagy kozvetett
arrogzités még hatékonyabb, ha olyan intézkedésekhez
tarsul, amelyek csokkentik a vevének a viszonteladdsi dr
csokkentésére irdnyuld hajlanddsigét; ilyen példdul az az
eset, amikor a szdllité a termékre ranyomtatja az ajanlott
viszonteladdsi drat, vagy a szdllité arra kotelezi a vevét,
hogy a legnagyobb kedvezményt élvez8 iigyfélre vonat-
kozé  kikotést alkalmazzon. Ugyanezen kozvetett
eszkozok és tdmogatd” intézkedések felhaszndlhatok
arra, hogy a legmagasabb vagy ajanlott drak viszontela-
dasidr-kikotésként mikodjenek. Egy adott tdmogatd
intézkedés alkalmazdsa, vagy ajanlott illetve maximalis
rakat tartalmazd drjegyzék széllité altali biztositisa a
vevének azonban oOnmagiban nem tekintendSk dugy,
hogy viszonteladasi ar kikotéséhez vezetnének.

(") Lasd kiilonosen a vertikdlis korldtozdsokra vonatkozd, lehetséges
hatékonysagnovekedéseket dltalinosan ismertet$ (106)—(109) bekez-
dést, valamint a viszonteladdsi drakrdl szold VI.2.10. szakaszt. Az
dltaldnos irdnymutatdsért ldsd a 4. labjegyzetben hivatkozott, a Szer-
z8dés 81. cikke (3) bekezdésének alkalmazdsdrdl sz6lé bizottsagi
irdnymutatast, HL C 101., 2004.4.27., 97. o.

(%) Bdr ez az esemény jogi szempontbdl két kiilondllo 1épés, a gyakor-
latban ismétl6ds folyamat lehet, amelynek sordn a felek és a
Bizottsdg szdmos 1épésben tokéletesitik érveiket.

(49) Ugynoki megallapoddsok esetén a megbizé fészabalyként

meghatdrozza az eladdsi drat, mivel az tigynok nem valik
az druk tulajdonosdvd. Ha azonban egy ilyen megdlla-
podas a 101. cikk (1) bekezdésének alkalmazasa céljabol
nem mindsithet§ {igynoki megéllapoddsnak (ldsd a
(12)—(21) bekezdést), akkor a csoportmentességi rendelet
4. cikkének a) pontja szerinti killondsen stilyos korlato-
zdsnak minGsill az a kotelezettség, amely megaka-
délyozza vagy korlitozza az iigynokot abban, hogy
rogzitett vagy valtozd Osszegl jutalékdt megossza az
tigyféllel. Az ilyen kilondsen stilyos korldtozds megélla-
podédsba foglaldsdnak elkeriilése érdekében az iigynok
szdmadra biztositani kell azt a lehetéséget, hogy az tigyfél
altal ténylegesen fizetett dr Osszegét — a megbizd bevéte-
lének csokkentése nélkiil — leszallitsa (3).

(50) A csoportmentességi rendelet 4. cikkének b) pontjdban

foglalt kiilonosen sulyos korldtozds olyan megéllapoda-
sokkal vagy oOsszehangolt magatartdsokkal foglalkozik,
amelyeknek kozvetett vagy kozvetlen célja a megdllapo-
désban részes vevs vagy annak iigyfelei értékesitéseinek
korldtozdsa, ha ezek a korldtozdsok arra a teriiletre, illetve
azokra az tigyfelekre vonatkoznak, ahol, illetve akiknek a
vev8 vagy annak fiigyfelei értékesithetik a szerzédés
szerinti arukat vagy szolgaltatdsokat. Az ilyen kilondsen
stlyos korldtozds a teriilet vagy tigyfélcsoport szerinti
piacfelosztasra vonatkozik. Ez lehet kozvetlen kotelezett-
ségek kovetkezménye, példaul arra vonatkozé kotelezett-
ségvallalds, hogy a forgalmazé bizonyos tigyfelek vagy
bizonyos teriileteken 1év6 vevsk részére nem értékesit,
vagy olyan kotelezettség, hogy az ilyen vevéktdl kapott
megrendeléseket mds forgalmazéknak tovabbitsa. Olyan
kozvetett intézkedésekbdl is kovetkezhet, amelyeknek az
a célja, hogy a forgalmazét arra késztessék, hogy ilyen
tigyfelek részére ne értékesitsen, ezek kozé tartozik
példdul: a jutalékok vagy engedmények csokkentése
vagy megtagaddsa, a szallitds besziintetése, a széllitott
mennyiség csokkentése, illetve a széllitott mennyiségnek
a meghatdrozott teriileten vagy ugyfélcsoporton beliili
keresletre korldtozdsa, a szerz8dés felmonddsival vald
fenyegetés, magasabb ar kovetelése az exportra szant
termékek tekintetében, az exportdlhatd értékesitések
ardnydnak korldtozdsa, vagy a nyereség tovabbaddsdra
vonatkozé kotelezettségek. Az is jarhat tovdbbd ilyen
eredménnyel, ha a szdllité nem nydjt az Unié egészére
kiterjed6 garancialis szolgéltatdst, amelynek keretében
rendes koriilmények kozott az osszes forgalmazé koteles
garancidlis szolgdltatds nytjtdsira és ezt a szolgdltatast
résziikre a szdllit6 tériti meg még az olyan druk esetében
is, amelyeket mds forgalmazok értékesitettek az & teriile-
tikkon (*). Ezek a magatartdsok még nagyobb valdszind-
séggel minGsiilnek a vevs értékesitései korlatozdsinak, ha

(}) Lasd példaul a IV[32. 737. sz. Eirpage-iigyben hozott 91/562/EGK

bizottsagi hatdrozatot (HL L 306., 1991.11.7., 22. o.), kiilonosen a
6. preambulumbekezdést.

Amennyiben a szdllité gy hatdroz, hogy nem térit vissza a forgal-
mazoinak az Uni6 teljes teriiletén érvényes garancia alapjan nydjtott
szolgdltatdsok utdn, meg lehet dllapodni ezekkel a forgalmazokkal,
hogy annak a forgalmazénak, amely a szdmdra megallapitott terii-
leten kiviil értékesit, a (teljesitendd) szolgéltatds koltségén alapuld,
ésszerti haszonkulcsot is tartalmazé dijat kell fizetnie a szolgdltatds
célteriiletén kinevezett forgalmazé szdmdra. Ez a rendszertipus nem
tekinthet tigy, mint a forgalmazok teriiletikon kiviili eladdsainak
korldtozdsa (ldsd e tekintetben az Els6fokd Birdsdg T-67/01. sz., JCB
Service kontra Bizottsdg iigyben hozott itéletét [EBHT 2004., 11-49.
0.] 136-145. pontja).
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(51)

azokat a szdllité nyomon kovetési rendszer mdkodteté-
sével egyiitt alkalmazza annak érdekében, hogy megbizo-
nyosodjon az értékesitett druk tényleges rendeltetési
helyérél, példaul megkiilonboztets cimkék vagy sorozat-
szamok haszndlatdval. Azonban nem mindsiil killonosen
stlyos korldtozdsnak a viszonteladé azon kotelessége,
hogy feltiintesse a széllit6 markanevét. Mivel a 4. cikk
b) pontja csak a vevd vagy annak iigyfelei dltali értékesi-
tések korldtozdsdra vonatkozik, ez azt jelenti, hogy a
szdllito  értékesitéseire vonatkozd korldtozdsok - a
csoportmentességi  rendeletnek a  cserealkatrészekrdl
sz016 4. cikke e) pontjanak Osszefiiggésében az (59)
bekezdésben kifejtettekre is figyelemmel — szintén nem
mindsiilnek killondsen stilyos korldtozdsnak. A 4. cikk b)
pontjat a vev$ telephelyével kapcsolatos korlatozds
sérelme nélkiil kell alkalmazni. Igy a csoportmentességi
rendelet szerinti kedvezmény nem veszik el akkor, ha
arrdl szilletik megallapodds, hogy a vevé meghatirozott
cimre, helyre vagy teriiletre korldtozza a forgalmazdi
kirendeltség(ek)et és raktar(ak)at.

A csoportmentességi rendelet 4. cikkének b) pontjaban
foglalt kiilonosen stilyos korldtozdsok alél négy kivétel
létezik. A 4. cikk b) pontjdnak i. alpontja szerinti elsG
kivétel lehetévé teszi a szdllité szdmdra, hogy korldtozza
a megdllapoddsban részes valamely vevé egy madsik
vev6hoz kizdrblagosan hozzdrendelt, illetve a szdllit6
altal 6nmaga szdmdra fenntartott teriileten vagy tigyfél-
csoport részére torténd aktiv értékesitéseit. A teriilet vagy
tgyfélcsoport kizdrélagos hozzdrendelésérdl akkor beszé-
liink, ha a szdllito beleegyezik abba, hogy termékeit csak
egy forgalmazonak adja el abbdl a célbél, hogy a forgal-
mazé azokat az adott teriileten vagy meghatarozott
tigyfélcsoport részére forgalmazza, és a kizardlagos
forgalmaz6 védelemben részesiil az & terilletén vagy
tigyfélcsoportjdban a szdllitd minden mds, az Unién
belili vev6je dltal végrehajtott aktiv értékesitéssel
szemben, tekintet nélkil a szdllité altal eszkozolt értéke-
sitésekre. A szdllité kombinalhatja a kizdr6lagos teriilet és
a kizdrélagos tigyfélcsoport kijelolését, példaul gy, hogy
adott teriileten, meghatérozott tigyfélcsoport tekintetében
kizarélagos forgalmazét jelol ki. A kizdrdlagosan hozza-
rendelt teriiletek és tigyfélcsoportok ilyen védelmének
azonban lehet6vé kell tennie az ilyen teriiletekre és
igyfélcsoportoknak  torténé passziv  értékesitést. A
csoportmentességi rendelet 4. cikke b) pontjdnak alkal-
mazdsa céljdbol a Bizottsdg az ,aktiv’ és a ,passziv” érté-
kesitést a kovetkez6képpen értelmezi:

— ,aktiv” értékesités sordn aktivan fordulnak az egyedi
tigyfelekhez tobbek kozott kozvetlen levélmegkeresés
(direct mail), azon beliil kéretlen elektronikus levelek
kiildése vagy latogatdsok utjan; ugyancsak ide tartozik
a meghatarozott iigyfélcsoport vagy meghatdrozott
teriileten levS iigyfelek aktiv megkeresése olyan
média- vagy internetes hirdetés vagy mds promoci6
Gtjan, amely kifejezetten az adott tigyfélcsoportot
vagy az adott teriileten talalhaté tigyfeleket célozza
meg. Az olyan hirdetés vagy promodcié, ami csak
akkor vonzé a vevé szdmdra, ha az meghatdrozott
tigyfélcsoportot vagy meghatdrozott terilleten levd

(52)

tgyfeleket (is) elér, aktiv értékesitésnek mindsil e
meghatdrozott iigyfélcsoport vagy meghatdrozott
teriileten levd tigyfelek tekintetében.

— ,passziv” értékesités: az egyedi tigyfelektsl felszolitds
nélkil érkezé kérésre adott valasz, ide értve az druk
leszallitasat, illetve a szolgdltatdsok nydjtsat az ilyen
ugyfelek részére. Passziv értékesitésnek mindsiil az
olyan altalanos jellegi hirdetés vagy promoci6,
amely elérheti ugyan a mds forgalmazok (kizdr6lagos)
teriiletein vagy tigyfélcsoportjain beliil taldlhaté vasar-
16kat, de amely egyben ésszer(i eszkoze az ilyen terii-
leteken vagy tgyfélcsoportokon kivili tigyfelek —
példaul a hirdetd sajat teriiletén lev tigyfelek — eléré-
sének. Az dltalinos jellegli médiahirdetés vagy —
proméci6 az ilyen tgyfelek elérése ésszeri médjanak
mindsiil, ha a vevd szdmdra akkor is vonzd lenne e
beruhdzdsok végrehajtisa, ha azok nem jutndnak el
més forgalmazok (kizdrdlagos) teriiletein vagy iigyfél-
csoportjain belili iigyfelekhez.

Az internet hatékony eszkoz arra, hogy az tigyfelek
nagyobb csoportjdt és mds rétegeit érjiikk el, mint kizd-
rélag a hagyomdnyos kereskedelmi médszerek alkalma-
zdsdval, ez magyardzza, hogy egyes, az internet haszné-
latdval kapcsolatos korldtozdsok (viszont)eladdsi korlato-
zdsnak mindsiilnek. Elvileg minden forgalmazé szdmaéra
engedélyezni kell az internet hasznalatdt termékértéke-
sités céljabol. Altalinossagban ha egy forgalamzé webol-
dalt haszndl termékek eladdsa céljabdl, az passziv értéke-
sitési formdnak minGsiil, mivel ez ésszerti médja annak,
hogy a forgalmazé elérhet6vé véljon az tigyfelek szdmara.
A weboldal hasznalatdnak a sajit teriiletén vagy tigyfél-
csoportjan kiviil is lehetnek hatdsai, ez azonban a tech-
nolégidbdl — azaz a barhonnan megvaldsithaté konnyd
elérhet6ségbdl — ered. Passziv értékesitésnek mindsiil, ha
az 1igyfél felkeresi a forgalmazé honlapjit, kapcsolatba
lép a forgalmazdval, és ez a kapcsolat értékesitéshez —
és széllitdshoz — vezet. Ugyanez igaz arra az esetre, ha az
tigyfél azt vélasztja, hogy a forgalmazé (automatikusan)
kiildjon neki értesitést és ez a valasztds vezet az értéke-
sitéshez. Onmagdban az, hogy a honlapon vagy a
kommunikacié sordn valaszthaté a nyelv, nem véltoztat
az értékesités passziv mivoltdn. A Bizottsdg ennek megfe-
lel6en példaul a kovetkezdket tekinti a passziv értékesi-
tésre vonatkozdan kiilonosen silyos korldtozdsnak, figye-
lemmel arra, hogy ezek alkalmasak a forgalmazé korld-
tozdsdra az tgyfelek nagyobb csoportjdnak és mds réte-
geinek elérése tekintetében:

a) megéllapodds valamely (kizdrdlagos) forgalmazdval
arr6l, hogy masik (kizdrélagos) teriileten belilli tigyfe-
leket megakaddlyoz weboldaldnak megtekintésében,
vagy annak elirdsa, hogy a forgalmazé weboldalin
helyezzen el a gydrté vagy mds (kizar6lagos) forgal-
mazdk oldalaira mutaté automatikus tigyfélatiranyi-
tist. Ez nem zdrja ki az arrdl valé6 megallapodast,
hogy a forgalmazé weboldala rdaddsként tartalmazzon
linkeket mas forgalmazok és/vagy a széllité webolda-
laira;
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b) megallapodds abban, hogy a (kizdrélagos) forgalmazé
szakitsa meg a vevSk interneten keresztiili tigyleteit,
amennyiben hitelkdrtya-adataik nem a forgalmazé
(kizarodlagos) teriiletén beliili cimet azonositanak;

¢) megéllapodds abban, hogy a forgalmazé korldtozza az
interneten keresztiili értékesités teljes értékesitésen
beliili ardnydt. Ez nem zdrja ki, hogy a szdllité a
vevs fizikai értékesitési pontjainak hatékony miko-
dése érdekében — a forgalmazé online-értékesitésének
korlatozdsa nélkiil — abszolit értékben meghatdrozva
el6irja a vevs szdmadra a fizikai értékesitési pontokrél
értékesitendd minimdlis értéket vagy mennyiséget.
Nem zdrja ki tovdbbd azt sem, hogy a szdllité bizto-
sitsa, hogy a forgalmazé online tevékenysége Ossz-
hangban maradjon a szallité forgalmazasi modelljével
(ldsd az (54) és (56) bekezdést). Ez az abszolit
Osszegli hagyomdnyos értékesitési minimumkovetel-
mény lehet minden vevére vonatkozdan azonos,
vagy meghatdrozhatjdk minden vevére -egyedileg,
olyan objektiv kritériumok alapjin, mint példaul a
vevs mérete a hdlézaton beliil, vagy foldrajzi elhelyez-
kedése;

d) megéllapodds abban, hogy a forgalmazé fizessen
magasabb drat az interneten keresztiil értékesiteni
kivint termékekért, mint azokért a termékekért,
amelyeket hagyomdnyos moédon kivin értékesiteni.
Ez nem zdrja ki a szdllité és a vevé megdllapoddsat
egy rogzitett dijrél (vagyis nem egy véltozd dijrol,
melynek Osszege a realizalt hagyoményos forgalomtél
fuggGen emelkedik, mivel ez kozvetett kettds arkép-
zést jelentene), melynek célja a vevé online vagy
hagyomanyos értékesitési erdfeszitéseinek el6mozdi-
tdsa.

A megéllapoddsban részes forgalmazék korldtozdsa az
internet haszndlata tekintetében Osszeegyeztethet§ a
csoportmentességi rendelettel, ha az interneten torténd
hirdetés vagy internethaszndlat aktiv értékesitést eredmé-
nyezne példdul més forgalmazok kizdrdlagos teriiletein
vagy ligyfélcsoportjaiban. A Bizottsdg bizonyos iigyfeleket
célzé aktiv értékesitési formdnak tekinti a kifejezetten
ezen tigyfelekhez intézett online hirdetést. Példdul, a
harmadik felek weboldalain elhelyezett terileti alapt
hirdetések az arra a teriiletre irdnyuld aktiv értékesitések
egyik formdjat képezik, ahol ezek a hirdetések lithatéak.
Altaldnossigban a meghatdrozott teriiletre vagy meghatd-
rozott tigyfélcsoportra irdnyuld erdfeszitések az e terii-
letre vagy ezen tigyfélcsoportra irdnyuld aktiv értékesitési
formdnak minGsiilnek. Példdul, ha egy keres6motor- vagy
online hirdetésszolgaltatonak azért fizetnek, hogy egy
hirdetés meghatdrozott teriilet felhaszndl6indl jelenjen
meg, az az e terilletre irdnyulé aktiv értékesitésnek
mindsiil.

Azonban a szdllitd a csoportmentesség keretében mind-
ségi kovetelményeket tdmaszthat az drui viszonteladd-
saval foglalkozé internetes honlap tekintetében, hasonlé-
képpen ahhoz, ahogyan egy szillitd dltaldban mindségi
kovetelményeket tdmaszthat egy tzlettel, a katalogus
alapti értékesitéssel, vagy a rekldmozdssal és hirdetéssel
szemben. Ennek kiilonosen a szelektiv forgalmazds
esetében lehet jelentGsége. A szdllitd a csoportmentesség
keretében példaul a forgalmazéi hdlozat tagjava vélds
feltételeként megkovetelheti forgalmazéit6l, hogy legyen
egy vagy tobb fizikai értékesitési pontjuk vagy bemutaté-
termitk. Az ilyen feltétel kés6bbi megvaltoztatisit a

(55)

(56)

csoportmentességi rendelet lehet6vé teszi, kivéve, ha a
véltoztatds célja a forgalmazok online értékesitéseinek
kozvetlen vagy kozvetett korldtozdsa. Hasonloképp a
szdllitdo  megkovetelheti  forgalmazéitdl, hogy azok
harmadik fél platformjat kizdrélag a széllit6 és forgal-
maz6i kozt a forgalmazék internethaszndlata tekinte-
tében megéllapitott standardoknak és feltételeknek megfe-
leléen haszndljdk a szerzGdéses termékek forgalmazdsa
céljabol. Példaul amennyiben a forgalmazé weboldaldnak
harmadik fél platformja ad helyet, a szallité megkovetel-
heti, hogy az tigyfelek ne a harmadik fél platformjanak
nevét vagy logojat visel§ weboldalon keresztiil litogassdk
a forgalmaz6 weboldalat.

A csoportmentességi rendelet 4. cikkének b) pontjdban
megallapitott kiilonosen stlyos korldtozasok alél hdrom
tovabbi kivétel van. Mindhdrom kivétel egyardnt lehetévé
teszi az aktiv és a passziv értékesités korldtozdsat. Az elsé
kivétel értelmében megengedhet§ a nagykereskedd korla-
tozdsa abban, hogy végsG felhaszndloknak értékesitsen,
ami lehetvé teszi a szdllité szdmara, hogy a nagykeres-
kedelmi és a kiskereskedelmi szintet elkiilonitve tartsa. Ez
a kivétel nem zérja ki azonban annak lehet6ségét, hogy a
nagykereskeds meghatarozott végss felhasznalok, példaul
nagybani végsé felhaszndlok szdmdra értékesitsen,
mikézben (minden) més végsS felhaszndlé felé tilos érté-
kesitenie. A madsodik kivétel lehet6vé teszi a széllit6
szdmadra, hogy szelektiv forgalmazdsi rendszerben vala-
mely szerzédéses forgalmazét korldtozzon abban, hogy
— béarmely kereskedelmi szinten — nem szerzGdéses
forgalmazok részére értékesitsen drukat barmely terii-
leten, ahol a rendszer pillanatnyilag mtikodik, vagy ahol
a szallitd még nem értékesit szerzGdéses drukat (a 4. cikk
b) pontjanak iii. alpontja szerint ,a szdllité altal e rend-
szer mikodtetésére fenntartott teriilet”). A harmadik
kivétel lehetévé teszi a szdllité szdmdra, hogy egy Ossze-
tev6 vevSjét — akinek az OsszetevSket beépités céljaval
széllitotta — korldtozzon abban, hogy azokat viszontela-
doként értékesitse a szdllité versenytdrsainak. Az ,Gssze-
tev” kifejezés minden kozbens§ terméket magdban
foglal, mig a ,beépités” kifejezés bdrmely alapanyag
aruk elééllitasdhoz torténd felhaszndldsdra vonatkozik.

A csoportmentességi rendelet 4. cikkének ¢) pontjdban
foglalt kiilonosen sulyos korldtozds kizdrja a szelektiv
forgalmazdsi halozat tagjai dltal a végs6 felhaszndlok —
akdr szakmai végsé felhaszndlok, akdr végss fogyasztok —
felé torténd aktiv vagy passziv értékesités korldtozdsat,
azon lehetSség sérelme nélkill, hogy a hélézat tagjainak
meg lehessen tiltani a nem engedélyezett telephelyen
torténd muikodést. Eszerint a csoportmentességi rendelet
1. cikke (1) bekezdésének e) pontjdban meghatdrozott
szelektiv forgalmazdsi rendszerben miik6ds kereskedSk
nem korldtozhatdk a tekintetben, hogy mely felhaszndlok
— vagy a felhasznalok nevében mikodé vasarlo iigynokok
— részére értékesitenek, kivéve egy mdshol mtkodtetett
kizarélagos értékesitési rendszer védelme érdekében
(lasd az (51) bekezdést). Szelektiv forgalmazdsi rend-
szeren belill a keresked6 nem korldtozhaté abban, hogy
valamennyi végs felhaszndlé részére aktiv és passziv
értékesitést egyardnt nydjtson, akdr az internet segit-
ségével is. Ezért a Bizottsdg kulonosen sulyos korldto-
zdsnak tekint barmely olyan kotelezettséget, amely a szer-
z8déses kereskedSket eltériti az internet tobb és killonféle
tigyfél elérését célz6 hasznélatdtdl, olyan feltételeket irva
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el6 az online értékesitésre, amelyek nem teljesen egyen-
értékdiek a fizikai értékesitési pont esetében eldirt feltéte-
lekkel. Ez nem azt jelenti, hogy az online értékesitéssel
szemben tdmasztott kovetelményeknek meg kell egyez-
niitk a hagyomdnyos értékesitésre el6irtakkal, sokkal
inkdbb azt, hogy ugyanazon célokat kell kovetniiik és
osszehasonlithaté eredményeket kell elérniiik, valamint,
hogy a kovetelmények kozotti kiilonbségeket a két
forgalmazasi mod jellege kozotti kilonbségeknek kell
indokolniuk. Példdul a nem szerzédéses forgalmazdknak
torténd értékesités megakadalyozasa érdekében a szdllit6
eléirhatja szerz8déses forgalmazoéi szdmdra az egyedi
végsG fogyasztoknak értékesithet§ maximdlis mennyi-
séget. Sziikséges lehet e kovetelmény szigoritdsa az online
értékesitések esetében, ha a nem szerzédéses forgalmazo
szdmdra egyszertbb a termékek beszerzése az internet
hasznélata segitségével. Hasonloképp szitkséges lehet a
szigoritds a hagyomdnyos értékesitések esetében, ha
egyszeriibb a beszerzés fizikai értékesitési pontrdl. A szer-
z8déses termékek idében torténd kiszallitdsanak biztosi-
tisa érdekében a szdllitd a hagyomdanyos értékesitések
esetében elSirhatja az azonnali széllitdst. Mivel ugyanez
a kovetelmény nem irhaté el6 az online értékesitések
esetében, ezekre vonatkozdan a szdllité a gyakorlatban
kivitelezhetS szdllitdsi hataridéket irhat el6. Az online
értékesitések esetében specidlis kovetelmények tdmaszt-
hatéak az online értékesités utdni tigyfélszolgilat, az
tigyfelek termék visszakiildésével kapcsolatos koltségeinek
megtéritése és a biztonsdgos fizetési rendszerek alkalma-
zdsa tekintetében.

Azon a teriileten, ahol a forgalmazé a szelektiv forgal-
mazasi rendszert mtikodteti, a rendszer nem kapcsolhat6
ossze kizdrolagos forgalmazdssal, mivel az az aktiv vagy
passziv értékesités kereskedSk dltali, a csoportmentességi
rendelet 4. cikkének ¢) pontja szerinti kiilonosen stlyos
korldtozasdhoz vezetne - kivéve, hogy korldtozdsok
irhat6k el a kereskeddnek azon képessége tekintetében,
hogy meghatdrozza telephelyének helyszinét. A kivalasz-
tott keresked6k szdmdra megtilthatd, hogy véllalkoza-
sukat eltérg telephelyekrdl mikodtessék, vagy az, hogy
més helyen j iizletet nyissanak. Ebben az dsszefiiggésben
a forgalmazd sajit weboldaldnak haszndlata nem eshet
ugyanolyan elbirdlds ald, mint egy 4j tizlet mas helyen
torténd megnyitdsa. Ha a kereskedd iizlete mozgd tzlet,
akkor meghatdrozhaté az a teriilet, amelyen kiviil a
mozgé tizlet nem muikodtethetd. Ezen tilmenden a szdl-
lit6 kotelezettséget véllalhat arra, hogy csak egyetlen
kereskeddnek vagy korldtozott szimu kereskedSnek érté-
kesit annak a teriiletnek egy meghatdrozott részén, ahol a
szelektiv forgalmazasi rendszert alkalmazzdk.

A csoportmentességi rendelet 4. cikkének d) pontjdban
foglalt kiilonosen stlyos korldtozds a szelektiv forgalma-
zdsi rendszeren belill kijelolt forgalmazok kozotti kereszt-
széllitdsok korldtozdsira vonatkozik. Ennek megfelelSen
valamely megéllapoddsnak vagy osszehangolt magatar-
tdsnak nem lehet kozvetlen vagy kozvetett célja az,
hogy megakaddlyozza vagy korlitozza a szerzédés
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szerinti druk szerzédéses forgalmazék kozotti aktiv
vagy passziv értékesitését. A szerzGdéses forgalmazok
nem korldtozhat6k abban, hogy a szerz6dés szerinti
termékeket szabadon megvasdroljadk a hdlézaton beliili
més szerz8déses forgalmazoktdl, fuggetleniil attdl, hogy
azok azonos vagy mds kereskedelmi szinten mdkodnek-e.
Kovetkezésképpen a szelektiv forgalmazds nem kapcsol-
hat6 ossze olyan vertikdlis korldtozdsokkal, amelyeknek
célja a forgalmazok arra kényszeritése, hogy a szerzddés
szerinti termékeket kizdrdlagosan egy adott forrasbol
szerezzék be. Ez azt is jelenti, hogy egy szelektiv forgal-
mazdsi hdlézaton belil a szerzSdéses nagykereskedSk
nem korldtozhatok a szerzédéses kiskereskedSk részére
teljesitett értékesitéseik tekintetében.

A csoportmentességi rendelet 4. cikkének e) pontjdban
foglalt kiilonosen silyos korldtozds olyan megéllapoda-
sokra vonatkozik, amelyek a végs§ felhaszndldkat,
fuggetlen javitészolgdlatokat és szolgdltatokat akadé-
lyozzak vagy korldtozzak abban, hogy cserealkatrészeket
kozvetlenil az alkatrészgydrtoktol szerezzenek be. Az
alkatrészgyarté és a cserealkatrészeket a sajat termékébe
beépitd vevd (eredeti berendezések gyartdja) kozotti
megdllapodds sem kozvetve, sem pedig kozvetleniil nem
akadalyozhatja vagy korldtozhatja az alkatrészgydrtot
abban, hogy a cserealkatrészeket végs felhaszndlok,
fuggetlen javitdszolgdlatok vagy szolgaltatok részére érté-
kesitse. Kozvetett korldtozds kiilondsen abbdl eredhet, ha
a cserealkatrész szallit6jat korldtozzdk abban, hogy dtadja
a cserealkatrésznek a haszndlok, fiiggetlen javitoszolga-
latok vagy szolgdltatok dltali haszndlatdhoz sziikséges
miszaki informdciét vagy kilonleges berendezést. A
megéllapodds azonban el@irhat alkatrész-szallitasi korla-
tozdsokat azon javitok vagy szolgdltatok szdmdra,
amelyeket az eredeti berendezés gydrt6ja sajat druinak
javitdsaval vagy szervizelésével bizott meg. Masképp
fogalmazva: az eredeti berendezés gyartéja megkovetel-
heti a sajit javit6- vagy szervizhdlézatdt6l, hogy a csere-
alkatrészeket t6le véasarolja meg.

4. A kiilongsen sdlyos értékesitési korlitozasok
azon egyedi esetei, amelyek a 101. cikk (1)
bekezdésének hatilydn kiviil eshetnek, vagy eleget
tehetnek a 101. cikk (3) bekezdésében
meghatirozott feltételeknek

Kivételes esetben az killonosen silyos korldtozdsok
objektive szitkségesek lehetnek meghatérozott tipusi
vagy jellegli megdllapoddsok (1) esetén, és igy a
101. cikk (1) bekezdésén kiviil eshetnek. Példdul, ha
veszélyes anyagok bizonyos tigyfeleknek torténd értékesi-
tésére biztonsdgi vagy egészségiigyi okokbdl altalanos
tilalmat kell alkalmazni a kiilondsen stlyos korldtozds
objektive sziikséges lehet. A villalkozdsoknak tovdbbd
lehetéségitk van arra, hogy egyedi esetben a 101. cikk
(3) bekezdése alapjan hatékonysdgnoveléssel érveljenek. A
jelen szakasz a (viszont)értékesitési korldtozdsokra sorol
fel példakat, mig a viszonteladdsi ar kérdésével a V1.2.10.
szakasz foglalkozik.

(") Lasd a SzerzGdés 81. cikke (3) bekezdésének alkalmazdsirdl szo6ld

irdnymutatdst tartalmazé bizottsdgi kozlemény (18) bekezdését, HL
C 101., 2004.4.27., 97. o.
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(61) El6fordulhat, hogy egy Gj markat els6ként értékesits, vagy tovabbértékesiteni kivant termékekért, mint azokért a

(62)

oz

meglévé markét Gij piacon els6ként értékesits (czaltal az
érintett piacon valddi piacralépést megval6sitd) forgalma-
zbnak jelentds beruhdzdsra kell kotelezettséget véllalnia
ahol kordbban nem volt kereslet éltaldban az adott
terméktipus, vagy az adott terméktipus adott gydrtd
altal eléallitott valtozata irdnt. Az ilyen kiaddsok gyakran
nem tériilnek meg, és ilyen koriilmények kozott hatd-
rozottan fenndllhat az a helyzet, hogy a forgalmazé
nem kot forgalmazdsi szerzGdést anélkiil, hogy a mds
forgalmazok éltal az & teriiletén torténd vagy tigyféleso-
portjait célz6 (aktiv és) passziv értékesitésekkel szemben
bizonyos id6tartamra ne legyen védve. Ilyen helyzet
léphet fel, ha valamely meghatdrozott nemzeti piacon
miikod6 gyartd belép egy mdsik nemzeti piacra és kizd-
rélagos forgalmazd segitségével bevezeti a termékeit,
amennyiben ennek a forgalmazénak beruhdzdsokat kell
eszkozolnie az adott marka piaci ismertségének elinditdsa
és megalapozasa érdekében. Ezért amennyiben az 4j piac
létrehozdsahoz ésfvagy fejlesztéséhez a forgalmazénak
jelentds beruhdzdsokat kell végrehajtania, mds forgal-
mazodk olyan teriiletekre vagy olyan iigyfélcsoport részére
torténd passziv értékesitéseinek korlatozdsa, amelyek a
forgalmazé ezen kiaddsainak megtériiléséhez sziikséges,
az els6 két évben, amikor a forgalmazd a szerzddés
szerinti drukat az adott teriileten vagy az adott tigyfél-
csoportnak értékesiti, dltalaban annak ellenére a 101. cikk
(1) bekezdésének hatdlyan kiviil esik, hogy az ilyen kiilo-
nosen stlyos korldtozdsok alapvetden a 101. cikk (1)
bekezdésének hatdlya ald tartoznak.

Egy 4j terméknek korldtozott teriileten vagy egy korlato-
zott iigyfélcsoporton beliili eredeti tesztelése sordn, vala-
mint egy 0j termék fokozatos bevezetése esetén az dj
termék tesztpiaci értékesitésére vagy a fokozatos beve-
zetés els@ koreiben torténd részvételre kijelolt forgal-
mazok a teszteléshez vagy a termék bevezetéséhez szik-
séges id§ alatt korldtozhatdk a tesztpiacon kiviili, vagy az
elsé bevezetésre szolgdld piac(ok)on kiviili aktiv értékesi-
téseikben anélkil, hogy a 101. cikk (1) bekezdésének
hatdlya ald tartozndnak.

Kizardlagos forgalmazasi rendszer esetében a szerzédéses
forgalmazok kozti kereszteladdsoknak normalis esetben
engedélyezettnek kell maradniuk (ldsd az 58. bekezdést).
Ha azonban a kiilonboz§ teriileteken elhelyezked$ nagy-
keresked6knek be kell ruhdzniuk a promécids tevékeny-
ségekbe a ,sajat” teriiletiikon a szerz8déses kiskereskedSk
értékesitéseinek tdmogatdsa érdekében, és nem praktikus
szerz8désben meghatdrozni a megkovetelt promocids
kovetelményeket, a nagykeresked6k altal a mds nagyke-
reskedSk teriiletén elhelyezkedd szerzédéses kiskeres-
ked6k felé torténd aktiv értékesitések korldtozasa az eset-
leges potydzds megakaddlyozdsa érdekében egyedi
esetekben kimeritheti a 101. cikk (3) bekezdésében
meghatdrozott feltételeket.

Altaldban az abban valé6 megéllapodds, hogy a forgal-
mazé fizessen magasabb drat az interneten keresztil

(65)

(66)

termékekért, amelyeket hagyomdnyos médon kivan érté-
kesiteni (kett8s drazds), kiilonosen silyos korldtozdsnak
mindsiil (ldsd az 52. bekezdést). Azonban bizonyos
killonleges koriilmények kozott egy ilyen megallapodds
eleget tehet a 101. cikk (3) bekezdésének. Ilyen kiilon-
leges koriilmény lehet ha a gyarté olyan kettSs drkép-
zésr6l dllapodik meg forgalmazodival, amely szerint az
online-értékesitések esetében az dr magasabb, tekintettel
arra, hogy a gyartd szdmdra az online-értékesités joval
magasabb koltségekkel jar a hagyomdnyos értékesité-
seknél. Példdul azért, mert az utdbbi normal esetben
tartalmazza a forgalmazé dltali otthoni beszerelést, mig
az interneten keresztiil torténd értékesités nem, ezaltal
joval tobb tigyfélpanasszal és garancidlis koveteléssel jar
a gyarté felé, a megallapodds kimeritheti a 101. cikk (3)
bekezdésében meghatdrozott feltételeket. E tekintetben a
Bizottsdg megfontolds tdrgyava teszi, hogy a korlatozds
varhatélag mennyiben korldtozza majd az internetes érté-
kesitéseket és hatrdltatja a forgalmazét az iigyfelek
nagyobb csoportjanak és mds rétegeinek elérésében.

5. A csoportmentességi rendeletbél kizdrt korlito-
zasok

A csoportmentességi rendelet 5. cikke bizonyos kotele-
zettségeket annak ellenére kizdr a rendelet hatdlya aldl,
hogy az érintett felek piaci részesedése nem lépi 4t a
kiiszobértéket. A csoportmentességi rendelet azonban
alkalmazandé marad a vertikdlis megdllapodds fenn-
maradd részére, ha az a rész elvilaszthatd a mentes-
ségben nem részesitett kotelezettségektdl.

Az els6 kizdrds a csoportmentességi rendelet 5. cikke (1)
bekezdésének a) pontjdban taldlhatd, és a versenytilalmi
kotelezettségekre vonatkozik. A versenytilalmi kotelezett-
ségek olyan megéllapoddsok, amelyek eredményeképpen
a vevS a szerz8dés szerinti druk, szolgdltatisok és az
azokat helyettesit§ termékek tekintetében az el6z8
naptari évi Osszes beszerzéseinek tobb mint 80 %-dt a
szallitotdl vagy a szallité dltal kijelolt mds vallalkozastol
szerzi be (ldsd a csoportmentességi rendelet 1. cikke (1)
bekezdésének d) pontjdban szerepl6 meghatdrozdst); a
megallapodds igy akadilyozza a vevSt abban, hogy
versengd termékeket vagy szolgéltatdsokat vésdroljon,
illetve ezek ardnydt az Osszes beszerzések 20 %-andl
alacsonyabb mértékre korldtozza. Ha a megdllapodésra
lépést  kovet§ els6 évben a szerzédés megkotését
megel6z6 évre vonatkozdan nem dllnak rendelkezésre
adatok a vevs beszerzéseit illeten, akkor a vevd 4ltal
legjobb tudomadsa szerint adott becslést kell alkalmazni
az éves teljes beszerzési igény tekintetében. Az ilyen
versenytilalmi  kotelezettségekre nem  vonatkozik a
csoportmentességi rendelet, ha azok id6tartama haté-
rozatlan vagy meghaladja az 6t évet. Azokra a verseny-
tilalmi kotelezettségekre sem vonatkozik a csoportmen-
tességi rendelet, amelyek hallgatélagosan meghosszabbit-
hat6ak 6t évnél hosszabb id6tartamra (ldsd az 5. cikk (1)
bekezdésének mdsodik albekezdését). A rendelet altaldban
mentesiti azokat a versenytilalmi kotelezettségeket,
amelyeknek idStartama o6t évre vagy annal rovidebb
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idére korlatozédik, és nem léteznek olyan akadalyok,
amelyek korldtozzdk a vevét abban, hogy az otéves
idStartam végén ténylegesen felmondja a versenytilalmi
kotelezettséget. Ha példdul a megéllapoddsban otéves
versenytilalmi  kotelezettség  taldlhaté és a  szdllit6
kolesont nydjt a vevének, akkor a koleson visszafizetése
nem akaddlyozhatja a vev6t abban, hogy az otéves
id6tartam végén joghatilyosan felmondja a versenytilalmi
kotelezettséget. Hasonl6képpen, ha a szdllité a vevd
részére olyan berendezést biztosit, amely nem mindsiil
specifikusnak a kapcsolatukra nézve, a vevg részére lehe-
t6vé kell tenni azt, hogy a versenytilalmi kotelezettség
lejértakor piaci eszkozértéken megvésarolja a berendezést.

Nem alkalmazhat6 az otéves idGtartam-korlatozds, ha az
drukat vagy szolgdltatisokat a vevS viszontelad6ként
,szallitd tulajdondban 1évé vagy a szdllité dltal a vevivel
kapcsolatban nem 4ll6 harmadik személytsl bérelt helyi-
ségekbdl és teriiletekrdl értékesiti”. Ilyen esetekben a
versenytilalmi kotelezettség lehet ugyanolyan hosszd,
mint ameddig a vevd a helyiségeket vagy teriileteket hasz-
ndlja (a csoportmentességi rendelet 5. cikkének (2) bekez-
dése). Ennek a kivételnek az az oka, hogy éltaldban nem
véarhat6 el a sz4llit6tol, hogy lehet6vé tegye, hogy hozzi-
jaruldsa nélkil a tulajdondt képezd helyiségekbdl és terii-
letekrdl a versenytdrsa termékeit értékesitsék. Analdgia
alapjan ugyanezek az elvek érvényesiilnek abban az
esetben, ha a vevd a szdllité tulajdondban 1évs, vagy a
szdllit6 altal a vevGvel kapcsolatban nem dllé harmadik
féltsl lizingelt mozgd iizletben mtikodik. A mesterséges
tulajdonosi megdllapoddsokra, mint példdul a forgalmazé
dltal az otéves korlatozds megkeriilése érdekében a terii-
lete és helyiségei feletti tulajdonjogainak a szdllité részére
hatdrozott id6re sz6l6 dtaddsira nem vonatkozik ez a
kivétel.

A csoportmentességi rendelet 5. cikke (1) bekezdésének
b) pontja tartalmazza a csoportmentesség aloli masodik
kizdrast, ami a vevének a megéllapodads hatdlydnak
megsz@inését  kovet6 versenytilalmi  kotelezettségére
vonatkozik. Az ilyen kotelezettségekre rendszerint nem
vonatkozik a csoportmentességi rendelet, hacsak a kote-
lezettség nem elengedhetetleniil szitkséges a szdllit6 altal
a vevének atadott know-how védelme érdekében, ha arra
az eladasi telephelyre korldtozddik, amelyet a vevs a
szerzGdés idStartama alatt tizemeltetett, illetve ha legfel-
jebb egyéves idGszakra terjed ki (ldsd a csoportmentességi
rendelet 5. cikkének (3) bekezdését). A csoportmentességi
rendelet 1. cikke (1) bekezdése g) pontjainak meghati-
rozdsa szerint az a feltétel, hogy a know-how ,lényeges”
legyen, azt jelenti, hogy ,a know-how jelent@s és hasznos
a vevl szdmdra a szerz6dés szerinti druk vagy szolgdlta-
tdsok felhaszndldsdhoz, eladdsihoz vagy viszontelada-
sahoz”.

A csoportmentesség aloli harmadik kizdrdst a csoport-
mentességi rendelet 5. cikke (1) bekezdésének c) pontja
tartalmazza, és az a versengé termékek szelektiv forgal-
mazdsi rendszerben torténd értékesitésére vonatkozik. A
csoportmentességi rendelet lefedi a szelektiv forgalma-
zdsnak a versenytilalmi kotelezettséggel torténd osszekap-

csoldsdt, ami alapvetGen arra kotelezi a kereskeddket,
hogy ne értékesitsék a versengé mdrkdkat. Nem vonat-
kozik azonban a csoportmentességi rendelet arra a kote-
lezettségre, ha a szallité szerzGdéses keresked6it kozvetve
vagy kozvetlenil megakaddlyozza abban, hogy meghata-
rozott versenytdrs szallitoktol viszonteladdsi céllal vésa-
roljanak termékeket. A fenti kotelezettség kizdrdsinak a
célja az, hogy ne alakulhasson ki olyan helyzet, ahol az
azonos szelektiv forgalmazdsi hdlézatot haszndlé szdl-
litbk megakadilyozzdk, hogy egy vagy tobb meghaté-
rozott versenytdrsuk ezt a hdlézatot haszndlja termékei
forgalmazdsira (a versenytdrs szdllité kizdrdsa, ami a
kollektiv bojkott egy formdja lenne) (').

6. Elvélaszthatdsdg

A csoportmentességi rendelet azzal a feltétellel biztosit
mentességet a vertikdlis megéllapoddsoknak, hogy a
megallapodds nem tartalmaz és annak segitségével nem
gyakorolnak a rendelet 4. cikkében meghatdrozott kiilo-
nosen sulyos korlatozdst. Egy vagy tobb kilonosen
stlyos korldtozds fenndlldsa esetén a csoportmentességi
rendelet kedvezményei a vertikdlis megallapodds egészére
nézve elvesznek. Az kilonosen silyos korldtozdsok
tekintetében nincs helye elvélaszthat6sagnak.

Az elvilaszthat6sdgi szabalyt alkalmazni kell azonban a
csoportmentességi rendelet 5. cikkében meghatdrozott
kizart korlatozdsokra. Ennek kovetkeztében a csoport-
mentesség kedvezménye csak a vertikdlis megallapodds
azon részére nézve sz(inik meg, amely nem felel meg
az 5. cikkben meghatarozott feltételeknek.

7. Az azonos forgalmazisi rendszerben forgalmazott
termékek portfélidja

Ha egy szillité tobbféle dru vagy szolgdltatds forgalma-
zdsdra ugyanazt a forgalmazasi megallapodast hasznélja,
akkor ezek koziil egyesek — tekintettel a piaci részesedési
kiiszobértékre — a csoportmentességi rendelet hatalya ald
tartozhatnak, mig masok esetleg nem. Ebben az esetben a
csoportmentességi rendelet azokra az drukra és szolgalta-
tasokra vonatkozik, amelyekre a feltételek teljesiilnek.

Azon druk és szolgdltatdsok esetében, amelyekre nem
vonatkozik a csoportmentességi rendelet, az altaldnos
versenyszabdlyok érvényesek, tehat:

a) nincs csoportmentesség, de a jogellenességet sem kell
vélelmezni,

b) ha nem mentesithetSen sériil a 101. cikk (1) bekez-
dése, vizsgalni lehet azt, hogy vannak-e megfeleld
korrekeids intézkedések (remedies) a versenyprobléma
felolddsara a fennallé forgalmazasi rendszeren belill,

¢) a megfelel§ korrekcids intézkedések hidnydban a szdl-
lité6 koteles mds forgalmazdsi formakat alkalmazni.

Ilyen helyzet akkor is elGdllhat, ha a 102. cikk egyes
termékek esetében igen, mds termékek esetében viszont
nem alkalmazhato.

(") Az ilyen kizdré hatdsokkal jaré kozvetett intézkedésekre taldlhatd
példa a 1V/33. 542. sz

Parfum Givenchy iigyben hozott

92/428/EGK bizottsdgi hatdrozatban, HL L 236., 1992.8.19., 11. o.
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IV. A CSOPORTMENTESSEG VISSZAVONASA ES A
CSOPORTMENTESSEGI RENDELET ALKALMAZASANAK
MELLOZESE

1. Visszavondsi eljards

A csoportmentességi rendelet dltal biztositott jogszertiségi
vélelem visszavonhat6, ha a vertikdlis megallapodds —
akédr elszigetelten, akdr pedig versenytdrs széllitok vagy
vevGk dltal érvényesitett hasonlé megéllapodasokkal
osszefiiggésben értékelve —a 101. cikk (1) bekezdésének
hatdlya ald keriil, és nem teljesiti a 101. cikk (3) bekez-
désében meghatdrozott osszes feltételt.

A 101. cikk (3) bekezdése szerinti feltételek kiilonosen
akkor nem teljesiilnek, ha az érintett piacra vald bejutdst
vagy az ottani versenyt jelentGsen korldtozza a verseny-
tars szdllitok vagy vevék daltal kotott hasonld vertikdlis
megallapoddsok parhuzamos hélézatainak halmozott
hatdsa. A vertikdlis megdllapoddsok pdrhuzamos halo-
zatai akkor mindsiilnek hasonlénak, ha az ezekben
foglalt korldtozdsok hasonlé hatdsokkal jarnak a piacon.
Ilyen helyzet allhat el§ példaul akkor, ha egy adott piacon
bizonyos széllitok pusztdn mennyiségi alapt szelektiv
forgalmazast folytatnak, mig mads szallitok min&ségi
alapt szelektiv forgalmazast alkalmaznak. Ilyen helyzet
akkor is eldallhat, ha egy adott piacon a mindségi kove-
telmények halmozott alkalmazdsa kizarja a hatékonyabb
forgalmazokat. Ilyen esetekben az értékelésnek figye-
lembe kell vennie a megéllapoddsok egyes halézatainak
tulajdonithaté versenyellenes hatdsokat. Adott esetben
el6fordulhat, hogy a visszavonds csak egy adott minGségi
korldtozast vagy a szerzédéses forgalmazék szdmdra
vonatkozé mennyiségi korldtozdsokat érinti.

Halmozott versenyellenes hatdsért csak azokat a vallalko-
zdsokat terhelheti felelgsség, amelyek ahhoz érzékelhe-
téen hozzdjirulnak. Nem tartoznak a 101. cikk (1)
bekezdésében foglalt tilalom ald (') és igy nem képezik
a visszavondsi eljards tdrgydt azok a megdllapodasok,
amelyeket olyan vallalkozdsok kotnek, amelyek hozzdji-
ruldsa a halmozott hatdshoz elhanyagolhat6. Az ilyen
hozzdjarulds értékelését a (128)—(229) bekezdésben
foglalt szempontok alapjan kell elvégezni.

A visszavondsi eljdrds alkalmazdsa esetén a Bizottsdg
viseli annak bizonyitdsi terhét, hogy a megdllapodis a
101. cikk (1) bekezdésének hatilya ald tartozik, és hogy
a megallapodds nem tesz eleget a 101. cikk (3) bekezdé-
sében foglalt egy vagy tobb feltételnek. A visszavondsi
hatdrozatnak csak ex nunc hatdlya lehet, ami azt jelenti,
hogy az érintett megallapoddsok mentességi helyzete
nem valtozik a visszavonds hatédlyosuldsdig.

(') A Birdsdg C-234/89 szdmd, Stergios Delimits kontra Henninger
Briu AG tigyben hozott itélete (EBHT 1991, -935).

(78)

(79)
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A csoportmentességi rendelet 14. preambulumbekezdése
értelmében a tagdllami versenyhatdsdg visszavonhatja a
csoportmentességi rendelet biztositotta kedvezményt az
olyan vertikdlis megallapoddsok esetében, amelyek
versenyellenes hatdsai az érintett tagdllamban, vagy
annak egy, az elkiilonilt f6ldrajzi piac valamennyi jellem-
zGjével rendelkezd részén érzékelhetSk. A Bizottsag kiza-
rolagos hatdskorrel rendelkezik arra nézve, hogy a
csoportmentességi rendelet altal biztositott kedvezményt
visszavonja azon vertikdlis megéallapoddsok tekintetében,
amelyek a versenyt egy tagdllam teriileténél szélesebb
érintett foldrajzi piacon korldtozzdk. Ha az érintett fold-
rajzi piac egyetlen tagallam teriilete vagy annak egy része,
akkor a Bizottsdg és az érintett tagdllam pdrhuzamos
hataskorrel rendelkeznek a visszavondsra.

2. A csoportmentességi rendelet alkalmazdsinak
mell§zése

A csoportmentességi rendelet 6. cikke lehet6vé teszi a
Bizottsdg szdmdra, hogy rendelettel kizdrja a csoportmen-
tességi rendelet hatdlya aldl a hasonld vertikilis korldto-
zasok parhuzamos hdlézatait, ha azok az érintett piac
tobb, mint 50 %-4t lefedik. Az ilyen intézkedés nem
egyedi véllalkozdsokra vonatkozik, hanem minden olyan
véllalkozdsra, amelynek megéllapodésaira a csoportmen-
tességi rendelet alkalmazdsinak mell6zésérdl sz616
rendelet kiterjed.

Mig a csoportmentességi rendelet dltal nydjtott kedvez-
mény visszavondsa sordn olyan hatdrozatot hoznak,
amely kimondja egy egyedi véllalkozds esetében a
101. cikk megsértését, a 6. cikk szerinti rendelet hatdsa
csupan az, hogy az érintett korldtozdsok és piacok tekin-
tetében megsziinteti a csoportmentességi rendelet alkal-
mazdsibdl szdrmazé kedvezményt, és visszadllitia a
101. cikk (1) és (3) bekezdésének teljes korti alkalma-
zdsdt. A csoportmentességi rendeletet valamely adott
piacon bizonyos vertikdlis korldtozdsok tekintetében
alkalmazhatatlannak nyilvanité rendelet elfogaddsat kove-
t6en a 101. cikk egyedi megallapoddsokra torténd alkal-
mazdsdra a Birdsdg és a Torvényszék vonatkozé itélkezési
gyakorlata dltal kialakitott kritériumok, valamint a
Bizottsdg dltal elfogadott kozlemények és kordbbi hatd-
rozatok lesznek irdnyaddak. Szitkség esetén a Bizottsdg
dontést hoz egy egyedi iigyben, amely irdnymutatdst
adhat az adott piacon mtikod6 minden véllalkozds
szdmdra.

Az 50 %-os piaclefedettségi ardny kiszdmitdsa sordn
figyelembe kell venni a vertikalis megallapoddsok minden
olyan hdlézatat, amely a piacon hasonlé hatdsokkal jaré
egyedi vagy Osszekapcsolt korldtozdsokat tartalmaz. A
csoportmentességi rendelet 6. cikke nem jelent fellépési
kotelezettséget a Bizottsdg szdmdra, ha az 50 %-os piac-
lefedettségi ardnyt az érintett felek atlépik. Altaldnos-
sagban akkor indokolt a csoportmentesség alkalmaza-
sanak mell6zése, ha valészintisithet6 az érintett piachoz
val6 hozzéférésnek vagy a piacon uralkodé versenynek az
érzékelhetd mértékd korldtozdsa. Ez killonosen akkor
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fordulhat el6, ha valamely piac tobb mint 50 %-at lefedd
parhuzamos szelektiv forgalmazdsi halézatok olyan
szelektiv kritériumok alkalmazdsdval teszik valdszintivé
a piac kizdrdsat, amelyeket az adott druk természete
nem tesz sziikségessé, vagy amelyek hétrdnyos megkii-
lonboztetést alkalmaznak bizonyos, az adott druk értéke-
sitésére képes forgalmazdsi médokkal szemben.

Annak értékelésekor, hogy sziikség van-e a csoportmen-
tességi rendelet 6. cikkének alkalmazdsdra, a Bizottsdg
megvizsgalja, hogy megfelel6bb korrekcids intézkedés
lenne-e az egyedi visszavonds alkalmazdsa. Ez fligghet
killonosen a piaci halmozott hatdshoz hozzdjarulé
versenytdrs véllalkozdsok vagy az Unién belil érintett
foldrajzi piacok szdmatol.

A csoportmentességi rendelet 6. cikkében emlitett rende-
letekben pontosan meg kell hatirozni azok hatélyat.
Ezért a Bizottsignak el6szor is meg kell hatdroznia az
érintett termék- és foldrajzi piaco(ka)t, mdsodsorban
pedig meg kell jelolnie, milyen tipusti vertikdlis korld-
tozds tekintetében nem alkalmazhaté a jovében a
csoportmentességi rendelet. Az ut6bbi tekintetében a
Bizottsig a rendelet hatdlydt az dltala rendezni kivant
versenyjogi problémédhoz igazithatja. Mig az 50 %-os
piaclefedettségi ardny szdmitdsa sordn példdul figyelembe
kell venni minden egyedili marka kikotésére vonatkozd
megéllapodds parhuzamos hélézatit, a Bizottsig megte-
heti, hogy a csoportmentesség alkalmazasinak mell§zé-
sérél sz6lo rendelet hatdlyat csak bizonyos idGtartamot
talléps versenytilalmi kotelezettségekre korlitozza. Igy
el6fordulhat, hogy a rovidebb idGtartamt vagy kevésbé
korldtoz6 jellegli megéllapoddsokra nem vonatkozik a
rendelet, tekintettel az ilyen korldtozasoknak tulajdonit-
haté kizdré hatds alacsonyabb fokdra. Hasonloképpen, ha
egy adott piacon a szelektiv forgalmazdst tovabbi korla-
tozdsokkal — példdul versenytilalommal vagy a vevdre
gyakorolt mennyiségi 4tvételi kényszerrel — kapcsoljak
Ossze, a csoportmentességi rendelet alkalmazdsdnak
mell6zésérdl sz6l6 rendelet vonatkozhat csak az ilyen
tovabbi korldtozdsokra. Szitkség esetén a Bizottsdg azzal
is adhat irdnymutatdst, hogy meghatdrozza azt a piaci
részesedési szintet, amely alatt — az adott piac Osszefiig-
gésében — tigy tekinthetS, hogy egy egyedi véllalkozds
nem tud jelent6s mértékben hozzdjirulni a halmozott
hatdshoz.

A Szerz8dés 85. cikke (3) bekezdésének a megéllapo-
ddsok és osszehangolt magatartdsok egyes csoportjaira
torténs  alkalmazdsardl sz6lo, 1965. madrcius  2-i
19/65/EGK tandcsi rendelet (') értelmében a Bizottsignak
a csoportmentességi rendeletet alkalmazdsinak mell6zé-
sérél sz6l6 valamely rendeletben meg kell dllapitania egy
legkevesebb hat hénapos dtmeneti id@szakot miel6tt e
rendelet alkalmazandéva vilna. Ez lehet6vé teszi az érin-
tett véllalkozdsok szdmdra, hogy a csoportmentességi
rendelet alkalmazdsinak mell6zésér6l sz016 rendeletet
figyelembe véve moédositsak megéllapoddsaikat.

() HL 36., 1965.3.6., 533/65. o.

(85)

(88)

A csoportmentességi rendelet alkalmazdsinak mell§zé-
sér6l szol6 rendelet az alkalmazanddsigat megel6z6
idgszakra nézve nem hat ki az érintett megdllapoddsok

mentességi helyzetére.

V. A PIAC MEGHATAROZASA ES A PIACI RESZESEDES
KISZAMITASA

1. A Bizottsig kozleménye az érintett piac megha-
tdrozdsarol

A kozosségi versenyjog alkalmazdsiban az érintett piac
meghatdrozdsarél szol6 bizottsdgi kozlemény (?) irdny-
mutatdst ad azokrdl a szabélyokrél, szempontokrdl és
bizonyitékokrél, amelyeket a Bizottsdg a piac meghatd-
rozasaval kapcsolatos kérdések eldontése sordn figye-
lembe vesz. Ez az irdnymutatds a tovabbiakban nem rész-
letezi a fenti kozleményt, amelynek a piacmeghatarozasi
kérdések alapjaul kell szolgdlnia. Ez az irdnymutatds csak
azokkal a specidlis kérdésekkel foglalkozik, amelyek a
vertikdlis korldtozdsokkal osszefiiggésben meriilnek fel,
és amelyekrdl nem esik sz6 az emlitett kozleményben.

2. Az érintett piac a csoportmentességi rendeletben
foglalt 30 %-os piaci részesedési kiiszob kiszdmitdsa
szempontjibaol

A csoportmentességi rendelet 3. cikke értelmében a
csoportmentesség alkalmazdsa szempontjabdl a szallitd
és a vevl piaci részesedése egyardnt meghatdrozd. A
csoportmentesség alkalmazdsa érdekében a szllité azon
piacon megszerzett részesedése, amelyen a szerzddés
szerinti termékeket a vevs részére értékesiti, valamint a
vevS azon piacon megszerzett részesedése, amelyen a
szerz8dés szerinti termékeket vdsdrolja, 30 % vagy anndl
kevesebb kell hogy legyen. Kis- és kozépviallalkozdsok
altal kotott megallapodasok esetében altaldban nem sziik-
séges a piaci részesedések kiszdmitasa (ldsd a (11) bekez-
dést).

Valamely vallalkozds piaci részesedésének kiszamitdsa
érdekében meg kell hatdrozni azt az érintett piacot,
ahol az adott vallalkozds a szerzédés szerinti termékeket
értékesiti, illetve vasdrolja. Ehhez meg kell hatdrozni az
érintett termékpiacot és az érintett foldrajzi piacot. Az
érintett termékpiac magdban foglal minden olyan drut
és szolgdltatdst, amelyeket a vevSk azok jellemzGire,
drdra vagy rendeltetésére tekintettel egymadssal felcserélhe-
tének tartanak. Az érintett foldrajzi piac azt a teriiletet
foglalja magdban, amelyen az érintett vdllalkozdsok a
szoban forgd druk vagy szolgiltatisok keresletében és
kindlatdban szerepet jitszanak, amelyen a versenyfelté-
telek kell6en homogének, és amelyet meg lehet kiilon-
boztetni a szomszédos foldrajzi teriiletektSl kiilonosen
azon az alapon, hogy azokon a teriileteken a verseny-
feltételek érzékelhetSen eltérGek.

() HL C 372, 1997.12.9., 5. o.
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(89) A termékpiac meghatdrozdsa els@sorban a vevs szem- (91) Ha a szallité mind eredeti berendezést, mind pedig ehhez
pontjabdl vizsgalt helyettesithetGségtsl fugg. Ha az érté- a berendezéshez poét- vagy cserealkatrészeket is gyrt,
kesitett terméket mds termék elddllitdsdhoz alapanyag- akkor gyakran & az egyetlen, vagy a {8 szdllito a pot-
ként haszndljak fel és az altaldban nem felismerhet§ a és cserealkatrészek értékesitési utdni piacdn. Ez akkor is
végtermékben, akkor a termékpiacot f8szabdlyként a el6fordulhat, ha a szdllité (az eredeti berendezések gyar-
kozvetlen vevd preferencidi hatdrozzak meg. A vevSk toja) alvallalkozdsba adja a pot- vagy cserealkatrészek
tigyfelei dltaldban nem rendelkeznek erds preferencidval gyartdsit. A csoportmentességi rendelet alkalmazdsa
a vevSk dltal felhaszndlt alapanyagok tekintetében. A tekintetében az érintett piac lehet az eredeti berendezés
széllité és az alapanyag vevGje kozotti vertikélis korlato- piaca, beleérve ebbe az alkatrészeket is, vagy létezhet egy
zdsokat tartalmazé megéllapoddsok dltaldban csak a kiilondllo piaca az eredeti berendezéseknek és egy érté-
kozbensd termék addsvételére vonatkoznak, nem pedig kesités utdni piac az eset korilményeitSl, példdul a
a feldolgozott termék értékesitésére. Végtermékek forgal- szoban forgd korldtozdsok hatdsait6l, a berendezés élet-
mazdsa esetén altalaban a végs§ fogyasztok preferencidi tartamatol, vagy a javitasi illetve cserekoltségek nagysa-
hatdrozzdk meg vagy befolydsoljak azt, hogy a kozvetlen gatdl fuggben (). A gyakorlatban arrdl kell hatdrozni,
vev8 mit tekint helyettesité terméknek. A viszonteladé- hogy a vevdk jelentds része figyelembe veszi-e a termék
ként m@ikods forgalmazé nem hagyhatja figyelmen kiviil életciklusdhoz kapcsol6dé koltségeket a dontése megho-
a végs6 fogyasztok preferencidit a végtermékek beszer- zataldndl. Amennyiben igen, abbdl arra lehet kovetkez-
zése soran. Emellett a forgalmazdsi szinten a vertikdlis tetni, hogy az eredeti berendezésnek és a tartalék alkat-
korldtozdsok nemcsak a termékeknek a szdllit és a részeknek egy, osszekapcsolt piaca van.
vevs kozti forgalmdra, hanem azok viszonteladdsdra is
vonatkoznak. Mivel a kiillonboz8 forgalmazasi médok
dltaldban versenyeznek egymdssal, a piacokat dltaliban
nem lehet meghatdrozni az alkalmazott forgalmazisi
mod alapjan. Ott, ahol a széllitok dltaldban termékport-
foliot értékesitenek, a teljes portfolié hatdrozhatja meg a
termékpiacot, ha a vevék a portf6lidkat, nem pedig az
azokat alkoté egyes termékeket tekintik egymds helyette- (92) Amennyiben a vertikdlis megdllapodds a szerz6dés

sit6inek. Mivel a forgalmazdk szakmai vevék, a nagyke-
reskedelmi foldrajzi piac dltaldban szélesebb, mint az a
kiskereskedelmi piac, amelyen a viszonteladok a terméket
a végsé fogyasztoknak értékesitik. Ez gyakran vezet
nemzeti vagy anndl szélesebb nagykereskedelmi piacok
meghatdrozasdhoz. Azonban a kiskereskedelmi piacok is
szélesebbek lehetnek a végsG fogyasztok keresési teriile-
ténél ott, ahol egyforma piaci feltételek és egymast atfeds
helyi vagy regiondlis vonzdskorzetek vannak.

Ha a vertikalis megallapoddsban hirom olyan fél szerepel,
amelyek mindegyike a kereskedelem mads-mds szintjein
mkodik, akkor — annak érdekében, hogy részesiiljenek
a csoportmentesség kedvezményében - mindegyikiik
piaci részesedésének 30 %-nak vagy anndl kisebbnek
kell lennie. A csoportmentességi rendelet 3. cikkének
(2) bekezdése értelmében, amennyiben egy tobboldald
megallapoddsban egy véllalkozds egy, a megéllapodasban
részes vallalkozdstdl veszi a szerzédéses drukat vagy szol-
géltatdsokat, majd eladja azokat egy mdsik, a megéllapo-
ddsban szintén részes véllalkozdsnak, a csoportmentesség
csak akkor alkalmazandd, ha a piaci részesedése se vevé-
ként, se szdllitoként nem haladja meg a 30 %-os kiiszob-
értéket. Ha példdul gyartd, nagykereskedd (vagy kiskeres-
ked6k tarsuldsa) és kiskeresked§ kozott 1étrejott megélla-
poddsban versenytilalmi kotelezettségben egyeznek meg,
akkor — annak érdekében, hogy részesiiljenek a csoport-
mentesség kedvezményében— sem a gydrt6, sem a nagy-
keresked§ (vagy kiskereskedSk tdrsuldsa), sem pedig a
kiskereskedd piaci részesedése nem haladhatja meg érté-
kesitési (downstream) piacaikon a 30 %-ot, valamint a
nagykereskedd (vagy kiskereskedSk tarsuldsa) és a kiske-
reskedd piaci részesedése nem haladhatja meg a 30 %-ot
vételi piacaikon.

szerinti druk értékesitésén kivil — a vevét a szerzdés
szerinti druk forgalmazdsdban segit§ — szellemi tulajdon-
jogokkal kapcsolatos rendelkezéseket is tartalmaz, példdul
a széllito védjegyének hasznilatira vonatkozé rendelke-
zést, akkor a csoportmentességi rendelet alkalmazdsa
szempontjabol a széllitonak azon a piacon szerzett része-
sedése a lényeges, ahol a szerz8dés szerinti drukat érté-
kesiti. Ha egy franchise-adé nem értékesit drukat és szol-
géltatdsokat viszonteladdsi céllal, hanem az drukat és
szolgdltatdsokat szellemi tulajdonjogokra vonatkozé
rendelkezésekkel ~osszekapcsolva, csomagban nydjtja,
amelyek {gy egyiittesen alkotjdk a franchise tdrgydt
képezd tizleti modszert, akkor a franchise-adénak az
iizleti mddszer szolgaltatdjaként elért piaci részesedését
kell figyelembe vennie. Ebbél a célbdl a franchise-adonak
azon a piacon kell kiszdmolnia a piaci részesedését, ahol
az tzleti modszert hasznositjak, azaz azon a piacon, ahol
a franchise-vev6k hasznositjak az tizleti modszert a végs6
felhaszndloknak torténd druértékesités és szolgéltatds
formajaban. A franchise-adénak piaci részesedése alapjaul
azon druk és szolgdltatdsok értékét kell vennie, amelyeket
az 6 franchise-vevéi a piacon eladnak. Ezeken a piacokon
a versenytarsak lehetnek mds franchise tdrgyat képezd
tizleti megolddsok szolgdltatdi, vagy helyettesit§ druk,
illetve szolgaltatdsok franchise-t nem alkalmazé szdllitoi
is. Az ilyen piac meghatdrozdsinak sérelme nélkil, a
gyorséttermi szolgéltatdsok piacan példdul az ott miik6ds
franchise-adénak a piacon mikods franchise-vevSinek
értékesitési adatai alapjan kell kiszdmolnia piaci része-
sedését.

(") Lasd példdul a Pelikan/Kyocera iigy(1995), COM(96)126 (nem tették

kozzé), 87. pontjit, és a IV/M.12. sz. Varta/Bosch iigyben hozott
91/595/EGK  bizottsdgi hatdrozatot (HL L 320. 1991.11.22,
26. 0.), a IV/M.1094. sz. Caterpillar/Perkins Engines tigyben hozott
bizottsagi hatdrozatot (HL C 94., 1998.3.28., 23. 0.), és a IV/M.768.
sz. Lucas kontra Varity iigyben hozott bizottsdgi hatdrozatot (HL C
266., 1996.9.13., 6. o.). Lisd még a kozosségi versenyjog tekinte-
tében az érintett piac meghatdrozdsirdl sz6lo kozlemény (ldsd a
(86). bekezdést) 56. pontjat.



2010.5.19.

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 13021

(93)

(94)

(96)

3. A piaci részesedések kiszimitdsa a csoportmen-
tességi rendelet alkalmazdsa szempontjibol

A piaci részesedések kiszdmitdsa sordn fGszabalyként az
értékosszegeket kell alapul venni. Amennyiben értékosz-
szegek nem dllnak rendelkezésre, megalapozott becslés is
végezhetd. Ilyen becslések alapulhatnak mds megbizhatd
piaci informdcion, példdul mennyiségi adatokon (ldsd a
csoportmentességi rendelet 7. cikkének a) pontjat).

A hdzon belili gydrtds — azaz egy kozbensS termék
gyartasa sajat felhaszndlds céljdra — nagyon fontos lehet
a versenyelemzésben mint versenykorldtozé elem, illetve
mint a véllalkozds piaci pozicidjit kiemelS tényezs. A
piac meghatdrozdsa szempontjabdl azonban, valamint a
kozbensG aruk és szolgdltatdsok piaci részesedésének
kiszdmitdsa sordn a hdzon beliili gyartds nem kertil figye-
lembevételre.

A végtermékek kettds forgalmazdsa esetében viszont —
azaz akkor, amikor a végtermékek gydrtéja a piacon
forgalmazoként is miikodik — a piac meghatdrozdsa és
a piaci részesedés kiszdmitdsa sordn figyelembe kell
venni a gyart6 altal vertikdlisan integralt forgalmazoi és
figynokei Gtjan értékesitett sajat druit (l4sd a csoportmen-
tességi rendelet 7. cikkének c) pontjdt). Az integralt
forgalmazok” kapcsolt vallalkozdsok a csoportmentességi
rendelet 1. cikkének (2) bekezdése értelmében. (1)

VI. A JOGERVENYESITES ELVEI EGYEDI ESETEKBEN
1. Az elemzés keretei

A csoportmentességi rendelet hatdlydn kivil 1ényeges
megvizsgalni azt, hogy az adott esetben a megallapodds
a 101. cikk (1) bekezdésének hatilya ald tartozik-e, és
amennyiben igen, teljesiilnek-e a 101. cikk (3) bekezdé-
sének feltételei. Amennyiben a megéllapodds nem célozza
a verseny korlatozasat, kiilonosen pedig nem tartalmaz
alapvetd versenykorldtozdsokat, nem 4ll fenn annak
vélelme, hogy azok a vertikdlis megallapoddsok,
amelyekre a piaci részesedés kiiszobértékének meghala-
ddsa miatt nem vonatkozik a csoportmentesség, a
101. cikk (1) bekezdésének hatdlya ald tartozndnak,
vagy ne tennének eleget a 101. cikk (3) bekezdésében

(") A piacmeghatdrozds és a piaci részesedés kiszamitdsa szempontjabol
nem lényeges, hogy az integralt forgalmazdk versenytdrsak termékeit
is értékesitik-e.

97)

foglalt feltételeknek. A megdllapodds valészind hatdsait
egyedileg kell értékelni. A véllalkozdsokat arra osztonzik,
hogy végezzék el sajit értékelésiiket. Azok a megdllapo-
ddsok, amelyek vagy nem korldtozzdk a versenyt a
101. cikk (1) bekezdése értelmében, vagy eleget tesznek
a 101. cikk (3) bekezdésében foglalt feltételeknek, érvé-
nyesek és  végrehajthatok. A Szerzddés 81. és
82. cikkében meghatdrozott versenyszabalyok végrehajta-
sar6l szo6lo, 2002. december 16-i 1/2003[EK tandcsi
rendelet () 1. cikkének (2) bekezdése értelmében a
101. cikk (3) bekezdése szerinti egyedi mentességbdl
val6 részesedéshez nem kell bejelentést tenni. Ha a
Bizottsag végzi az egyedi vizsgdlatot, akkor rd hérul a
bizonyitdsi teher arra vonatkozdéan, hogy a szdéban
forgd megallapodds sérti a 101. cikk (1) bekezdését. A
101. cikk (3) bekezdésében foglalt kedvezményt igénybe
venni kivdné villalkozdsok viselik az adott bekezdés
feltételei teljestilésének bizonyitdsi terhét. Valdszindsit-
het8 versenyellenes hatdsok bizonyitdsa esetén a véllalko-
zdsok azt megel6z8en, hogy a Bizottsdg hatdroz arrdl,
hogy a megallapodds eleget tesz-¢ a 101. cikk (3) bekez-
désében foglalt feltételeknek, hivatkozhatnak a haté-
konysdg novekedésére, és kifejthetik, miért elengedhe-
tetlen egy bizonyos forgalmazdsi rendszer ahhoz, hogy
a fogyasztok szdmadra valdszintsithetS elényoket hozzon
a verseny megsziintetése nélkil.

Annak értékelése, hogy valamely vertikdlis megdllapo-
ddsnak van-e versenykorldtozé hatdsa, Ugy torténik,
hogy 0Osszehasonlitjak az érintett piac érvényben 1évé
vertikdlis korldtozdsok melletti aktudlis vagy valészindsit-
het8 jovébeli helyzetét azzal a helyzettel, amely alapve-
téen jellemzd lenne, ha nem léteznének a megdllapo-
dasban foglalt vertikdlis korldtozdsok. Egyedi esetek érté-
kelése sordn a Bizottsdg szitkség esetén a tényleges és a
valoszindsithetd hatdsokat egyardnt figyelembe veszi.
Ahhoz, hogy a vertikdlis megallapoddsok hatdlyukbdl
kifoly6lag versenykorldtozdak legyenek, a tényleges vagy
a lehetséges versenyt olyan mértékben kell érinteniiik,
hogy az érintett piacon az druk és szolgdltatdsok drdra,
termelésére, Ujitdsdra vagy mindségére ésszert valdszind-
ségi fokkal negativ hatdsokra lehessen szdmitani. A
versenyre gyakorolt valdszindsithet6 negativ hatdsoknak
érzékelhetdnek kell lenniiik (). Erzékelhetd versenyellenes
hatdsok akkor fordulhatnak el6 nagy valdszintséggel, ha
legaldbb a felek egyike rendelkezik bizonyos foki piaci
ergvel, illetve ilyet szerez, és a megéllapodds hozzdjirul
az adott piaci er§ létrehozdsdhoz, fenntartdsahoz vagy
megerGsitéséhez, illetve lehet6vé teszi a felek szdmdra,
hogy kihaszndljidk az ilyen piaci er6t. A piaci erd
képesség arra, hogy az drakat jelentds ideig a verseny-
képes szint felett, illetve a termékmennyiséget, a termék-
mingséget vagy -vdlasztékot, valamint az innovaciot
versenyképes szint alatt tartsék. A 101. cikk (1) bekez-
dése szerinti jogsértés megdllapitiséhoz szokdsosan sziik-
séges piaci er6 mértéke kevesebb, mint a 102. cikk
szerinti er6folény megdllapitdsahoz sziikséges piaci erd.

() HL L 1, 2003.1.4, 1. o.

() Ladsd a IL1. szakaszt.
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(98) A vertikélis korldtozdsok éltaldban kevésbé karosak, mint verseny csokkenéseként torténik hivatkozds, ha az az

(100)

a horizontilis korldtozdsok. Annak, hogy a horizontalis
korldtozdsokra nagyobb hangstly helyezédik, a f6 oka az,
hogy az ilyen korldtozasok az azonos vagy egymdssal
helyettesithet6 drukat, illetve szolgéltatdsokat kindl6
versenytarsak kozotti megallapoddsokat érinthetik. Ilyen
horizontélis kapcsolatokban az egyik véllalkozds 4ltal
gyakorolt piaci er6 (termékének magasabb dra) elénnyel
jarhat a versenytdrsai szdmdra. Ez arra Osztonozheti a
versenytarsakat, hogy egymadst versenyellenes magatar-
tasra késztessék. Vertikdlis kapcsolatokban az egyik fél
terméke a mdsik szdmdra alapanyagot jelent, mdsképp
fogalmazva: a megallapodds feleinek tevékenységei kiegé-
szitik egymdst. Az értéklinc megel6z8 vagy kovetkezd
szintjén elhelyezked§ wvillalkozds dltal gyakorolt piaci
er§ ezért dltalaban kedvezétleniil hat a masik fél terméke
irdnti keresletre. A megdllapoddsban érintett vallalko-
zdsok ezért altaldban abban érdekeltek, hogy megaka-
délyozzdk a maésik felet piaci erejének kihasznaldsaban.

Az ilyen 6nkorldtozé vondst azonban nem szabad talér-
tékelni. Ha egy vallalkozdsnak nincs piaci ereje, akkor
csak ugy probalhatja novelni a bevételeit, hogy optimali-
zdlja a gydrtdsi és forgalmazdsi folyamatait; akdr vertikdlis
korlatozasok segitségével, akar azok nélkiil. Még dltaldno-
sabban: a vertikdlis megéllapodds feleinek valamely
termék piacra juttatdsiban betoltott egymadst kiegészits
szerepe miatt a vertikdlis korldtozdsok jelentSs teret
biztosithatnak a hatékonysdgnovelésnek. Ha azonban
egy vallalkozdsnak van piaci ereje, akkor megprobdlhatja
sajit nyereségét kozvetlen versenytdrsai kdrdra novelni
tgy, hogy noveli azok koltségeit, illetve a vevdinek a
kérdra, és végs6 soron a fogyasztok kdrdra azdltal, hogy
megprobalja megszerezni tobbletiik egy részét. Ez
torténhet akkor, amikor az értéklanc megel6z8 és kovet-
kez8 szintjén elhelyezkedd villalkozdsok osztoznak a
tobbletnyereségen, vagy amikor a kett§ koziil valamelyik
vertikdlis korldtozdsokat haszndl az Osszes tobbletnye-
reség kisajatitdsara.

1.1. A vertikdlis korldtozdsok negativ hatdsai

A vertikélis korldtozdsokbdl eredd, az EU versenyjoga
altal megelSzni kivdnt negativ piaci hatdsok az aldbbiak:

a) mds szallitok vagy vevék versenyellenes kizdrdsa a
piacralépést vagy a piacbdvitést akadilyozd korlatok
emelésével;

b) a szdllité és versenytdrsai kozotti verseny enyhiilése
és[vagy az e szallitok kozotti Osszejatszds megkony-
nyitése, amelyre gyakran a mdrkdk kozotti verseny
csokkentéseként hivatkoznak (1);

¢) a vev$ és a versenytdrsai kozotti verseny enyhiilése
ésfvagy az e versenytirsak kozotti Osszejatszds
megkonnyitése, amelyre gyakran a mdrkdn belili

(1) Osszejtszds alatt értendd mind a kifejezett dsszejatszds, mind pedig
a hallgatdlagos osszejdtszds (tudatos parhuzamos magatartds).
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(102)

(103)

(104)

egyazon szdllit6 markdjan vagy termékén alapuld,
forgalmazok kozotti versenyre vonatkozik;

d) akadalyok dllitdsa a piaci integricié elé, ideértve els6-
sorban a fogyasztok lehetéségeinek korldtozasat abban
a tekintetben, hogy az drukat vagy szolgiltatdsokat
barmely valasztasuk szerinti tagdllamban megvasarol-
hassak.

A gyartok szintjén torténd kizdrds, versenyenyhités és
Osszejatszds kiilonosen azdltal kdrosithatja a fogyasztokat,
hogy eredményeként emelkedik a termékek nagykereske-
delmi 4ra, korlatozottabb lesz a termékvalaszték, csokken
a mindség, illetve a termékinnovdci6 szintje. A forgal-
mazé szintjén torténd kizards, versenyenyhités és Ossze-
jatszas killonosen azdltal kdrosithatja a fogyasztdkat,
hogy megnoveli a termékek kiskereskedelmi 4rdt, korld-
tozza a vélaszthaté dr-szolgéltatds kombindcidk és forgal-
mazasi médok szamdt, csokkenti a kiskereskedelmi szol-
géltatdsok elérhet@ségét és mingségét, valamint csokkenti
a forgalmazas innovdciés szintjét.

Olyan piacon, ahol az egyes forgalmazdk csak egyetlen
szallitd markdjat (mdrkait) forgalmazzdk, az ugyanazon
mérka forgalmazéi kozotti verseny korldtozasa e forgal-
mazok kozott a mdrkdn beluli verseny csokkenéséhez
vezet, de nem feltétleniil gyakorol negativ hatdst a forgal-
mazdk kozotti versenyre dltaldban. Ilyen esetben, ameny-
nyiben éles a markdk kozotti verseny, nem valdszind,
hogy a markdn beliilli verseny csokkenésének negativ
hatdsai lesznek a fogyasztokra.

A kizdrélagos megdllapoddsok dltaldban versenyellene-
sebbek mint a nem kizdrélagos megallapoddsok. A kiza-
rélagos megdllapoddsok — a szerz8dés kifejezett megfo-
galmazdsa vagy annak gyakorlati hatdsai révén — ahhoz
vezetnek, hogy az egyik fél kizardlagos vagy kvazi kiza-
rélagos alapon szerzédik egy madsik féllel. A versenyti-
lalmi kotelezettség esetében példdul a vevs csak egyetlen
mérkat vasdrolhat. A mennyiségi atvételi kényszer
ellenben bizonyos teret biztosit a vevének arra, hogy
verseng6 arukat vasdroljon. Igy a kizdrds mértéke a
mennyiségi atvételi kényszer esetében alacsonyabb lehet.

A nem mdrkds drukra és szolgaltatdsokra vonatkozd
vertikdlis korlatozdsok dltaldban kevésbé kérosak, mint
a madrkds druk és szolgaltatdsok forgalmazdsit érint§
korlatozdsok. A madrkanév alatti forgalmazds éltaldban
fokozza a termék differencidldsdt és csokkenti annak
helyettesithetGségét, ami a kereslet rugalmassaganak csok-
kenését és az dremelés lehetSségének fokozdddsit ered-
ményezi. A markds és nem madrkds druk és szolgdltatdsok
kozotti kilonbségtétel gyakran egybeesik a kozbensd
aruk és szolgdltatdsok, illetve a végtermékek és végsd
szolgaltatasok kozotti megkiilonboztetéssel.
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(105) A vertikdlis korldtozdsok Osszekapcsoldsa altaldban Problémardl igazan csak akkor beszélhetiink, ha a
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tovabb fokozza azok negativ hatdsait. A verseny szem-
pontjab6l azonban bizonyos vertikdlis korldtozdsok
oOsszekapcesoldsa  kevésbé  versenyellenes, mint azok
egymastol elszigetelt alkalmazdsa. A kizdrolagos forgal-
mazasi rendszerben példaul a forgalmazé a markan beliili
verseny csokkenése miatt hajlamos lehet a termékek
drdnak emelésére. A mennyiségi dtvételi kényszer alkal-
mazdsa vagy a legmagasabb viszonteladdsi dr meghata-
rozdsa korldtot szabhat az ilyen dremeléseknek. A verti-
kélis korlatozasok lehetséges negativ hatdsai felerdsodnek,
ha szdmos széllitd és azok vevéi ugyanolyan moédon
szervezik meg a kereskedelmiiket, ami dgynevezett
halmozott hatdsokhoz vezet.

1.2. A vertikdlis korldtozdsok pozitiv hatdsai

Fontos felismerni, hogy a vertikélis korldtozdsoknak
lehetnek pozitiv hatdsaik, kiilonosen azdltal, hogy
elémozditjak a nem drjellegli versenyt és a szolgéltatdsok
min@ségének javitasit. Ha a villalkozdsnak nincs piaci
ereje, akkor csak tgy prébalkozhat nyeresége novelésével,
hogy optimalizdlja a gydrtdsi és forgalmazdsi folyamatait.
Szdmos esetben a vertikdlis megdllapoddsok segithetnek
ebben, hiszen azok a szallit6 és a vevs kozotti szokdsos
iigyletek, amelyek sordn csak az adott tigyletre vonatkozé
arr6l és mennyiségrdl esik sz, azt eredményezheti, hogy
nem érik el a beruhdzasok és az értékesitések optimalis
szintjét.

Bar ez az irdnymutatds megprobal dtfogd képet nytjtani
a vertikdlis megdllapoddsok kiilonféle indokair6l, nem
tekinthetd teljesnek vagy kimerit6nek. Bizonyos vertikélis
korldtozdsok alkalmazdsit a kovetkezd indokok igazol-
hatjék:

a) ,A potydzds problémdjinak megolddsa™ El6fordulhat,
hogy az egyik forgalmazé a mésik forgalmazé promé-
ciés er6feszitéseinek elSnyeit sajat haszndra forditja.
Ez igen gyakori probléma mind a nagykereskede-
lemben, mind pedig a kiskereskedelemben. A kiza-
rélagos forgalmazds vagy mds hasonld korldtozdsok
segithetnek az ilyen potydzds elkeriilésében. A
potyézds a szdllitok szintjén is megjelenhet, ha példaul
az egyik szdllité olyan éltaldnos jellegdi, kiskereske-
delmi szintd promdcids céli  beruhdzdsokat hajt
végre a vevl telephelyén, amely versenytdrsaihoz is
vonzza az ligyfeleket. A versenytilalmi tipusii korlato-
zdsok segithetnek a potydzds elkeriilésében (').

(") Az, hogy a fogyasztok Osszességében ténylegesen tovabbi promécios
elényokben részesiilnek-e, attol fiigg, hogy a tovabbi elSny tdjé-
koztat, meggyGz, és ezdltal kedvez szdmos 1j fogyasztonak, vagy
f6ként olyan fogyasztokhoz jut el, akik madr tudjdk, hogy mit
akarnak vésdrolni, és a tovdbbi promécié kizdrdlag vagy féként
aremelkedéssel jar.

g

potydzds kérdése valoban komoly. A vevdk kozotti
potydzds csak az értékesités elStti szolgdltatdsok és
mds promocids tevékenységek terén jelentkezhet,
olyan értékesités utdni szolgdltatdsokndl azonban
nem, amelyekért a forgalmazé az tigyfeleinek egyen-
ként szdmit fel dijat. A terméknek dltaldban
viszonylag djnak vagy technikailag oOsszetettnek kell
lennie, vagy a termék hirnevének a kereslet meghata-
rozé tényezGjét kell képviselnie, mivel egyéb esetben
az tigyfél a multbeli tapasztalatai alapjan nagyon is jol
tudhatja, hogy mit akar venni. A terméknek ezenkiviil
viszonylag nagy értékiinek kell lennie ahhoz, hogy az
tigyfél hajlandé legyen az egyik tizletben informéciot
kérni és egy mdsik iizletben vésarolni. Végiil pedig a
szallité szdmdra nem lehet praktikus az, hogy minden
vevGje szdmadra szerz8déses kotelezettségként irjon el§
tényleges promociods vagy szolgéltatdsi feltételeket.

A szillitok kozotti potyazds szintén bizonyos hely-
zetekre korldtozott, nevezetesen azokra, amikor a
proméci6é a vevs telephelyén valdsul meg altaldnos,
nem pedig markaspecifikus formaban.

,Uj piacok megnyitdsa vagy azokra torténd belépés”.
Amikor egy gydrt6 4j foldrajzi piacra szeretne belépni,
példdul tgy, hogy els6 izben exportdl egy mdsik
orszagba, akkor ez — az adott marka piaci ismert-
ségének megalapozasa érdekében — kiilonleges ,indit6
beruhdzasokat” igényelhet a forgalmazd részérdl.
Annak érdekében, hogy egy helyi forgalmazé hajlandé
legyen megtenni ezen beruhdzdsokat, szitkséges lehet,
hogy a forgalmazé teriileti védelmet élvezzen, és ezek
a beruhdzdsai megtériiljenek azdltal, hogy egy ideig
magasabb dron tud értékesiteni. A mds piacokon
mtikod6  forgalmazokat ezért meghatarozott ideig
korldtozni kell abban, hogy az #j piacon értékesit-
senek (ldsd még a IIl.4. szakaszban taldlhatd (61)
bekezdést is). Ez az a) pontban elemzett potydzds
problémdjanak egy specidlis esete.

A ,minGségtandsitdsi potydzds” probléméjinak megol-
ddsa. Egyes dgazatokban bizonyos kiskereskeddk arrél
ismertek, hogy csak ,minGségi” termékeket tartanak
készleten. Ilyen esetben az e kiskeresked6kon
keresztiil torténd értékesités alapvet§ fontossigii az
Uj termék bevezetéséhez. Ha a gyarté kezdetben
nem tudja a szinvonalas iizletekre korldtozni az érté-
kesitéseit, akkor azt kockdztatja, hogy termékét leve-
szik a beszerzési listardl és a termékbevezetés siker-
telen lehet. Indokolt lehet tehdt korldtozott ideig
megengedni a kizdrdlagos forgalmazds vagy szelektiv
forgalmazas formdjaban megjelend korldtozast. Ennek
elegenddnek kell lennie arra, hogy biztositsa az dj
termék bevezetését, de nem lehet olyan hosszd,
hogy akadilyozza a széles kord elterjesztést. Az
ilyen elényok inkdbb valdszindsithet6k az olyan
Jtapasztalati” drukndl vagy Osszetett drukndl, amelyek
a végs6 fogyasztd szamdra viszonylag nagy beszerzést
jelentenek.
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d) Az dgynevezett feltartdsi probléma  (hold-up f) A ,vertikdlis externdlidk kérdése”. El6fordulhat, hogy a

problem)”. Néha szitkség van olyan tgyfélspecifikus
beruhdzdsok megtételére akdr a szdllité, akdr a vevd
részérdl, mint példaul egy specidlis berendezés vagy
oktatds. Példaul egy alkatrészgyarténak 0j gépeket
vagy szerszamokat kell gydrtania ahhoz, hogy egyik
vevSjének egy bizonyos igényét ki tudja elégiteni.
Elképzelhet, hogy a beruhdzé nem teszi meg a sziik-
séges beruhdzdsokat mindaddig, amig meghatarozott
széllitdsi megdllapoddsokat nem kotnek.

A tobbi potyazdssal kapcsolatos példdhoz hasonlban
itt is szdmos feltételnek kell teljesiilnie ahhoz, hogy a
nem kell6 mértékd beruhdzds kockdzata valds vagy
jelent8s legyen. El@szor is, a beruhdzdsnak kapcsolat-
fiiggének kell lennie. A szillité beruhdzasa akkor
mindsiil kapcsolatfiggének, ha a szerz8dés megszi-
nését kovetden a szallitd nem haszndlhatja azt fel més
vevSknek teljesitett szdllitdsokhoz, és csak jelentSs
veszteséggel tudja értékesiteni. A vevs beruhdzdsa
akkor mindsil kapcsolatfiiggének, ha a szerzédés
megsziinését kovetSen a vevSé nem haszndlhatja fel
arra, hogy mds szallitok altal széllitott termékeket
véséaroljon ésfvagy haszndljon, és csak jelentSs veszte-
séggel tudja értékesiteni. Igy kapcsolatfiggének ming-
siilhet egy beruhdzds példdul azon az alapon, hogy
csak egy mdrkaspecifikus alkatrész gydrtdsahoz vagy
egy adott mdrka raktdrozdsdhoz haszndlhato, és igy
nem haszndlhaté nyereségesen helyettesitd termékek
gyartdsdhoz vagy viszonteladdsahoz. Masodsorban
hosszti tavad beruhdzdsnak kell lennie, amely rovid
tdvon nem tériil meg. Harmadsorban pedig a beruhd-
zdsnak aszimmetrikusnak kell lennie; azaz az egyik
szerz8déses fél tobbet fektet be, mint a mdasik. Ha
ezek a feltételek fennallnak, akkor altaldban megfele-
16en indokolt a vertikdlis korldtozds kikotése a beru-
hazds teljes értékcsokkenésének idGtartamdra. A
megfelel§ vertikdlis korldtozds versenytilalmi vagy a
mennyiségi atvételi kényszert alkalmazé tipust, ha a
széllité végezte a beruhdzdst, ha pedig a vevs végezte,
akkor a kizdrolagos forgalmazdsi, kizdrélagos vevéki-
jelolési vagy a kizdrdlagos szallitasi tipus alkalmazasa
indokolt.

A lényeges know-how dtruhazdsakor felmeriils
kiilonleges feltartdsi probléma”. A know-how -
ataddsit koveten — mar nem vehet§ vissza, a
know-how 4taddja ugyanakkor elvirhatja, hogy azt a
versenytarsai vagy azok javdra mds ne hasznalja. Ha a
know-how nem volt a vevs részére készen elérhetd,
valamint az a megillapodds szerinti miikodéshez
lényeges és elengedhetetlen, akkor az ilyen dtruhazas
indokolja a versenytilalmi jellegli korldtozast, ami
rendszerint nem tartozik a 101. cikk (1) bekezdésének
hatdlya ald.

=

kiskereskedd nem tarthatja meg magdnak az értéke-
sités  javitdsdra irdnyulé intézkedéseinek  Osszes
elényét, ezek kozil néhdny a gyartdt illetheti meg.
Minden olyan tobbletegységbdl, amelyet a kiskeres-
ked§ a viszonteladdsi drdnak csokkentése vagy értéke-
sitési eréfeszitésének fokozdsa révén értékesit, a gyar-
tonak akkor szdrmazik elénye, ha a nagykereskedelmi
r meghaladja a hatdrkoltségeit. Igy a kiskereskeds
fellépései ilyen pozitiv externalidt jelenthetnek a gydrtd
szamadra, a gyarté szemszogébdl pedig a kiskereskedd
esetleg tdl magas drakat szab meg és/vagy tdl kevés
értékesitési erdfeszitést tesz. A kiskereskedd talzottan
magas darszabdsdnak negativ kiils6 hatdsit néha a
,kett@s marginalizdcié problémdjanak” nevezik, és a
legmagasabb  viszonteladdsi  4dr  kiskeresked6nek
torténd elbirdsdval keriilhet§ el. A kiskereskedd érté-
kesitési erdfeszitéseinek novelése érdekében hasznos
lehet a szelektiv forgalmazds, a kizdr6lagos forgal-
mazds vagy hasonlé korlatozdsok alkalmazasa (1).

,Méretgazdasigossig a forgalmazdsban”. A méretgaz-
dasdgossagbdl adodo elényok kihaszndldsa és igy
terméke szdmdra alacsonyabb kiskereskedelmi dr
elérése érdekében el6fordulhat, hogy a gydrtd termé-
kének viszonteladdsat korlatozott szdmu forgalmazéra
osszpontositja. Ennek érdekében alkalmazhat kiza-
rélagos forgalmazdst, mennyiségi atvételi kényszert
minimdlis vasarlasi kovetelmény forméjaban, mennyi-
ségi kovetelményt tartalmazé szelektiv forgalmazdst,
illetve kizdrdlagos beszerzést.

A tékepiac hidnyossdgai”. A szokdsos t8kekihelyezSk
(bankok, részvénypiacok) gyakran csak optimalis szint
alatti t6kekihelyezést végeznek, ha hidnyos informéci-
6juk van a kolesonvevé minéségérdl, illetve ha nincs
megfeleld fedezet a t6ke biztositdsdra. A vevdnek vagy
a szélliténak viszont lehetnek jobb informdcidi, és igy
— a kizdrolagos kapcsolat révén — képes lehet arra,
hogy kiegészits biztositékot szerezzen a befektetésére.
Ha a szallité nydjt kolesont a vevének, ez a vevd
vonatkozdsaban versenytilalmi vagy mennyiségi atvé-
teli kényszer kikotését jelentheti. Ha a vevd nydjtja a
kolesont a szdlliténak, akkor ez a szdllité vonatkoza-
saban kizdrolagos szdllitds vagy mennyiségi szdllitdsi
kényszer kikotését indokolhatja.

,Egységesség és minGségszabvanyositds”. Valamely
vertikdlis korldtozds — bizonyos egységességi intéz-
kedés és  mindségszabvanyositds  forgalmazdkra
torténd el6irdsa révén — segithet markaarculat létreho-
zdsaban, novelve ezdltal a termék végs§ fogyasztora
gyakorolt vonzerejét, és fokozva annak értékesitését.
Ez megtaldlhaté példaul a szelektiv forgalmazds és a
franchise esetében.

(") Lasd azonban az el6z8 ldbjegyzetet.
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(108) A (107) bekezdésben felsorolt kilenc eset egyértelmiivé
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teszi, hogy bizonyos korilmények fenndlldsa esetén a
vertikdlis megdllapoddsok valdszindsithetSen elSsegitik a
hatékonysagnovelést és 1j piacok kialakitdsat, ez pedig
ellenstilyozhatja az esetleges negativ hatasokat. Altaldban
ez leginkabb azon korldtozott idtartamd vertikalis
megallapoddsokra igaz, amelyek @j Osszetett termékek
bevezetését segitik, vagy kapcsolatfiiggd beruhdzdsokat
védenek. Néha mindaddig fenn kell tartani egy vertikélis
korlatozast, amig a szdllité értékesiti drujat a vevének
(lasd killonosen a (107) bekezdés a), e), f), g) és i) pont-
jaiban ismertetett helyzeteket).

A kilonbozé vertikalis megdllapoddsok nagymértékben
felcserélhet6k egymassal. Ennélfogva ugyanaz a hatékony-
sagi probléma kiilonbozd vertikdlis korldtozasokkal is
megoldhat6. Méretgazdasdgossdg elérhet§ példaul kiza-
rélagos forgalmazassal, szelektiv forgalmazassal, mennyi-
ségi atvételifszallitasi kényszerrel vagy kizarélagos beszer-
zéssel is. Azonban a killonb6z6 vertikdlis korlatozd-
soknak eltérd lehet a versenyre gyakorolt negativ hatésa,
aminek a 101. cikk (3) bekezdése szerinti nélkiilozhetet-
lenség tdrgyaldsa sordn van szerepe.

1.3. Az elemzés mddszertana

A vertikélis korldtozdsok értékelése 4ltaldban az aldbbi

négy 1épésbdl dll (1):

(1) Az érintett véllalkozdsoknak el6szor is meg kell élla-
pitaniuk a szdllit és a vevd piaci részesedéseit azon a
piacon, ahol a szerzédés szerinti termékeket értéke-
sitik, illetve beszerzik.

(2) Ha sem a szdllitd, sem a vevd érintett piaci része-
sedése nem haladja meg a 30 %-os kiiszobértéket,
akkor a vertikdlis megallapoddsra vonatkozik a
csoportmentességi rendelet amennyiben a megalla-
podds nem tartalmaz a rendeletben megallapitott
kiilonosen stlyos korldtozdsokat és kizart korldtoza-
sokat.

(3) Ha az érintett piaci részesedés a szillito ésfvagy a
vevl esetében meghaladja a 30 %-os kiiszobértéket,
akkor értékelni kell, hogy a vertikdlis megéllapodds
a 101. cikk (1) bekezdésének hatilya ald tartozik-e.

(4) Ha a vertikélis megallapodds a 101. cikk (1) bekez-
désének hatdlya ald tartozik, akkor meg kell vizsgalni,
hogy megfelel-e a 101. cikk (3) bekezdésében foglalt
mentességi feltételeknek.

(") Ezek a lépések mindazondltal nem jelentenek olyan jogi érvelést,
amelyet a Bizottsdgnak ebben a sorrendben kellene kovetnie ahhoz,
hogy hatdrozatot hozzon.

(111)

(112)

(113)

(114)

1.31. A 101. cikk (1) bekezdése szerinti
értékelés sordn alkalmazandd rele-
vians tényezdk

A 30 %-os piaci részesedési kiiszobértéket meghalad6
esetekben a Bizottsdg teljes versenyelemzést végez.
Annak megallapitdsa sordn, hogy a vertikilis megélla-
podds a 101. cikk (1) bekezdése szerint érzékelhets
versenykorldtozast jelent-e, kilondsen 1ényegesek az
alabbi tényezdk:

a) a megillapodés jellege;

b) a felek piaci pozicidja;

¢) a versenytdrsak piaci pozicidja;

d) a szerz6dés szerinti termékek vevSinek piaci pozicidja;

e) piacralépési korlatok;

f) a piac érettsége;

g) a kereskedelem szintje;

h) a termék jellege;

i) egyéb tényezdk.

Az egyes tényezSk fontossdga esetrdl esetre valtozhat és
figg minden egyéb tényez6tsl. Példdul a felek magas
piaci részesedése dltaldban jol jelzi piaci erejitket, de
alacsony piacralépési korldtok esetén nem feltétleniil
jelent piaci erét. Ezért nem lehetséges hatdrozott szabd-
lyokat megallapitani az egyes tényezSk fontossdgarol.

A vertikdlis megallapoddsok alakja és formdja sokféle
lehet. Ezért fontos elemezni a megéllapodas jellegét az
abban foglalt korldtozdsok, e korlitozdsok id&tartama,
valamint az e korldtozdsokkal érintett Osszes piaci érté-
kesités ardnya vonatkozdsdban. Az elemzést nem szabad
a megdllapodds szovegezésére korlatozni. A rejtett korla-
tozdsok meglétére kovetkeztethetiink abbél, hogy a felek
hogyan hajtjak végre a megéllapoddst, valamint a rendel-
kezésiikre all6 6sztonz6kbdl.

A felek piaci pozicidja jelzést ad a szdllit6, a vevs vagy
mindkett8 piaci erejének mértékérsl. Minél magasabb a
piaci részesedésiik, valdszintisithetGen annal nagyobb a
piaci erejitk. Ez kiilonosen érvényes abban az esetben,
ha a piaci részesedés a versenytdrsakkal szembeni kolt-
ségelényoket vagy mas versenyelényoket tikroz. Ezek a
versenyel6nyok eredhetnek példdul a piacon betoltott
uttord  szerepbSl (a legjobb helyen van stb.), abbdl,
hogy fontos szabadalmak birtokosa, magasabb szintd
technoldgidval rendelkezik, markavezetd, illetve maga-
sabb minGségii portfolioval rendelkezik.
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(115) A versenytdrsak piaci pozicidjanak értékeléséhez is ilyen
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mutatokat — azaz a piaci részesedést és a lehetséges ver-
senyelényoket — haszndlnak. Minél erGsebbek a verseny-
tarsak és minél tobben vannak, annal kisebb a kockdzata
annak, hogy a felek képesek lesznek kiilon-kiilon piaci
er6t kifejteni és kizdrni a piacot, vagy enyhiteni a
versenyt. Fontos figyelembe venni azt is, hogy léteznek-
e olyan hatékony és id6szer( ellenstratégidk, amelyeket a
versenytdrsak valoszintileg alkalmazndnak. Ha viszont a
versenytarsak szdma meglehet@sen alacsony, és piaci
pozicidjuk (méret, koltségek, K+F képesség stb.) megko-
zelit6leg hasonld, ez a piacszerkezet novelheti az Gssze-
jatszasok kockazatit. Az ingadozé vagy gyorsan valtozé
piaci részesedések dltaldban intenziv versenyre utalnak.

A felek vev6inek piaci pozicidja jelzi, hogy ezen tigyfelek
koziil egy vagy tobb rendelkezik-e vevéi erdvel. A vevéi
erd els6 mutatdja az tigyfél piaci részesedése a beszerzési
piacon. Ez a részesedés jelzi, hogy kereslete milyen jelen-
tGséggel bir a lehetséges szdllitok szdmdra. Mas jellemzdk
a vevének a viszonteladdsi piacdn beliili piaci pozicidjdra
vonatkoznak, igy példaul iizletei elhelyezkedésének széles
foldrajzi kiterjedése, sajat markdk — ideértve a sajitmarkds
termékeket — és a végsé fogyasztdk korében kialakult
mérkaarculat. Bizonyos koriilmények kozott a vevéi erd
megakaddlyozhatja a feleket abban, hogy piaci erét fejt-
senek ki, és ezdltal megoldhat egy madskiilonben 1étezd
versenyproblémat. Ez killonosen akkor érvényes, amikor
az er@s vevek képesek és sztonzést kapnak arra, hogy 4j
beszerzési forrdsokat vigyenek piacra a relativ drak kis
mértékd, de tartés novekedése esetén. Amennyiben az
er@s vevlk csak kedvezd feltételeket harcolnak ki
maguknak, vagy minden dremelést egyszerdien athdri-
tanak vevGikre, pozici6juk nem akaddlyozza meg, hogy
a felek piaci erdt fejtsenek ki.

A piacralépési korldtok mértéke azon mérhet§ le, hogy a
piacon mtikodg villalkozdsok milyen mértékben tudjdk
araikat a versenyszint folé emelni @j piacralépd vonzdsa
nélkiil. Piacralépési korldtok hidnyaban a konnyt és gyors
piacralépés miatt az dremelések nem lennének nyere-
ségesek. A piacralépési korldtok dltaldban alacsonynak
mondhat6k, amennyiben egy vagy két éven beliil megva-
l6sulhat a tényleges — a piaci er§ kifejtését megaka-
délyoz6 vagy megnehezit§ — piacralépés. A piacralépési
korlatok igen véltozatos tényez6kbdl adédhatnak, példaul
méret- és valasztékgazdasdgossagbol, kormdnyzati szabé-
lyozdsokbdl — kilonosen akkor, ha ezek kizdrélagos
jogokat hoznak létre —, dllami tdmogatdsbol, behozatali
vamokbdl, szellemi tulajdonjogokbdl, eréforrdsok feletti
rendelkezésbdl ott, ahol a kindlat példdul természeti
adottsagok miatt korldtozott (1), alapvet§ Iétesitmé-
nyekbdl, az els6ként cselekvés el6nyébdl, valamint adott
idészak  sordn erGteljes rekldmozdssal  kialakitott
fogyaszt6i markahdiségbdl. A vertikdlis korlatozasok és
a vertikdlis integrdcié szintén mtkodhet piacralépési

(') Lisd a 97/26[EK bizottsdgi hatdrozatot (a IV/M.619. sz. Gencor
kontra Lonrho tigyben), HL L 11., 1997.1.14., 30. o.
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korlatként azdltal, hogy nehezebbé teszi a piacralépést
és gy a (lehetséges) versenytarsakat kizdrhatja. A piacra-
1épési korldtok megjelenhetnek csak a szdllité vagy a vevd
szintjén, vagy mindkét szinten. Az, hogy e tényezSk
kozil melyeket nevezhetjiik piacralépési korldtoknak,
killonosen attol fiigg, hogy jarnak-e meg nem tériil§ kolt-
ségekkel. Meg nem tériil koltségek azok a koltségek,
amelyek sziikségesek a piacralépéshez vagy a piaci cselek-
véshez, de amelyek a piacrdl val kilépéskor elvesznek. A
fogyaszt6i hiséget épit reklamkoltségek dltaldban meg
nem térill§ koltségek, hacsak a piacrdl tdvozéd cég nem
tudja eladni a madrkanevét, vagy azt mdshol veszteség
nélkil tovabb haszndlni. Minél tobb a meg nem tériilg
koltség, a lehetséges piacralépSknek anndl komolyabban
kell mérlegelniitk a piacralépés kockdzatit, és a piacon
mtikod6k anndl megalapozottabban  fenyegethetnek
azzal, hogy éllni fogjdk az 0j versenyt, mivel a meg
nem téril§ koltségek miatt a piacon mtikoddknek kolt-
séges lenne elhagyni a piacot. Ha példdul a forgalmazdkat
versenytilalmi kotelezettség koti a gyartohoz, erdsebb lesz
a kizdrasi hatds, ha a sajat forgalmazéi hélézat feldllitdsa
meg nem tériil§ koltségekkel jar a lehetséges piacralépd
szdmdra. A piacralépés dltaldban meg nem téril6 kolt-
ségekkel jir, ezek néha csekélyebbek, mdskor komo-
lyabbak. Ennek kovetkeztében a tényleges verseny alta-
ldban hatékonyabb és valamely adott eset értékelésekor
nagyobb stillyal szerepel, mint a potencidlis verseny.

Az érett piac olyan piac, amely mdr egy ideje mikodik,
ahol az alkalmazott technoldgia jol ismert, széles korben
elterjedt és nem sokat valtozik, ahol nincsenek alapvetd
tjdonsdgok a maérkdk tekintetében, és ahol a kereslet
viszonylag allando, illetve csokkend. Ilyen piacokon valo-
szintibbek a negativ hatdsok, mint a dinamikusabb
piacokon.

A kereskedelem szintje a kozbens§ és a végtermékek,
valamint a kozbens és a végs§ szolgaltatdsok kozotti
kiilonbségtételhez kapcsolddik. Kozbensd termékeket és
szolgaltatdsokat olyan vallalkozdsoknak értékesitenek,
amelyek azokat alapanyagként haszndljdk fel mds
termékek és szolgdltatdsok eldéllitdsdhoz, és ezek dlta-
laban nem ismerhetSk fel a végtermékekben vagy végsG
szolgaltatdsokban. A kozbenss termékek vevdi dltaldban
jol tajékozott uigyfelek, akik képesek a mindség értékelé-
sére, igy kevésbé hat rdjuk a mdrka és az arculat. A
végtermékeket — kozvetve vagy kozvetlenil — a végss
fogyasztoknak adjdk el, akikre gyakran jobban hat a
marka és az arculat. Mivel a forgalmazdknak (kiskereske-
déknek, nagykereskedSknek) a végsé fogyasztok keresle-
tére kell reagdlniuk, a versenyt nagyobb kér érheti akkor,
ha forgalmazokat zarnak ki egy vagy tobb madrka értéke-
sitésébdl, mint akkor, ha a kozbensd termékek vevéit
akadalyozzak abban, hogy bizonyos beszerzési forrd-
sokbdl vasdroljanak versengs termékeket.
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jatszik szerepet mind a feltételezhetS negativ, mind az
esetleges pozitiv hatdsok értékelése sordn. A feltételezhets
negativ hatdsok értékelése sordn fontos az, hogy a piacon
1év6 termékek inkdbb homogének vagy heterogének,
draga-e a termék, a fogyasztd koltségvetésébdl jelentds
részt vesz-e el vagy olcsé-e, valamint az, hogy a termék
egyszeri és végsS vasarlds tirgya-e vagy tobbszori ismételt
véasarldsé. Altaldban véve, ha a termék heterogénebb,
olcsébb és inkabb egyszeri vésdrlds tdrgya, akkor valé-
szintibb, hogy a vertikalis korldtozdsnak negativ hatdsai
lesznek.

Az adott korldtozdsok értékelése sordn esetlegesen mds
tényez8ket is figyelembe kell venni. E tényezék kozé
tartozik a halmozott hatds, vagyis az, ha a piacot
masok hasonlé megallapodasai lefedik, valamint a megal-
lapodas ,egyoldalt” (f6ként az egyik felet terhelik a korla-
tozdsok vagy kotelezettségek) vagy ,kolcsonos” jellege
(mindkét felet kotnek kotelezettségek vagy korlatozasok),
a szabdlyozdsi kornyezet és magatartds, amely jelezheti
vagy ersitheti az olyan Osszejdtszast, mint az ardiktdlds,
elére bejelentett arvaltozdsok és megéllapoddsok a
Jmegfelels” arr6l, arrugalmatlansdg a tobbletkapacitds
eredményeként, drdiszkrimindcié és mdltbeli osszejatszo
magatartas.

1.3.2. A 101. cikk (3) bekezdése szerinti
értékelés sordn alkalmazandd rele-
vans tényezdk

Korldtoz6 vertikdlis megdllapoddsok is kivélthatnak —
hatékonysagnovelés formdjidban — a verseny szempont-
jabol kedvezs hatdsokat, ami ellensdlyozhatja verseny-
ellenes hatdsaikat. Ez az értékelés a 101. cikk (3) bekez-
dése keretében torténik, amely a 101. cikk (1) bekezdé-
sében foglalt tilalmi szabaly aldli kivételt tartalmaz.
Ahhoz, hogy ez a korldtozds alkalmazhaté legyen, a
vertikdlis megallapoddsnak objektiv gazdasdgi elényokkel
kell jarnia, a versenyre vonatkoz6 korldtozasoknak nélkii-
lozhetetleneknek kell lenniiik a hatékonysdgnovelés
megvaldsitdsdhoz, a fogyasztéknak méltdnyosan kell
részesednitik a hatékonysagnovelésbdl, és a megallapodas
nem biztosithatja a felek szdmdra a verseny megsziinte-
tésének lehet@ségét az érintett druk jelentSs része tekin-
tetében (1).

A korldtozd vertikdlis megdllapoddsok 101. cikk (3)
bekezdése szerinti értékelése elSforduldsuk Osszefiiggé-
sében (), valamint a barmely adott idpontban fennall6

(") Ldsd az Irdnymutatds a Szerz8dés 81. cikke (3) bekezdésének alkal-
mazdsardl cimd bizottsdgi kozleményt, HL C 101., 2004.4.27.,
97. o.

(%) Ldsd a Birésdg 25/84. sz. és a 26/84. sz., Ford egyesitett tigyekben
hozott itéletét (EBHT 1985., 2725. o.).
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tényekben  bekévetkez8  lényegi  véltozdsokra. A
101. cikk (3) bekezdésének kivételszabdlya annyiban
alkalmazand6, amennyiben a négy feltétel teljesiil, és
alkalmazdsa megsztinik, ha ez mar nem éll fenn (}). A
101. cikk (3) bekezdésének az emlitett elvekkel Ossz-
hangban torténd alkalmazdsakor figyelembe kell venni a
felek barmelyike éltal eszkozolt beruhdzdsokat és a sziik-
séges id6t, valamint a hatékonysdgnovel§ beruhdzdsok
elinditdsahoz és megtériiléséhez sziikséges korldtozdsokat.

A 101. cikk (3) bekezdésének elsé feltétele annak értéke-
1ését teszi sziikségessé, hogy a megéllapodas éltal kivaltott
hatékonysdgnovekedésben kifejezve melyek az objektiv
elényok. Ebben a tekintetben a vertikdlis megallapoddsok
gyakran képesek — a VL1.2. szakaszban kifejtetteknek
megfelel6en — segitséget nydjtani a hatékonysignovelés
megvaldsitasiban, annak javitdsaval, hogy a felek milyen
moédon végzik egymadst kiegészits tevékenységeiket.

A 101. cikk (3) bekezdésében foglalt nélkiilozhetetlenségi
vizsgdlat alkalmazdsa sordn a Bizottsdg kiilonosen azt
fogja megvizsgélni, hogy az egyedi korldtozasok lehetévé
teszik-e a szerz8dés szerinti termékek annal hatékonyabb
eldallitasat, vésarldsat ésfvagy (viszont)eladdsit, mint
ahogy az az érintett korldtozds hidnydban tortént volna.
Az ilyen értékelés elkészitésekor a felek piaci feltételeit és
realitdsait figyelembe kell venni. A 101. cikk (3) bekez-
désben foglalt kedvezményre hivatkozé vallalkozasoknak
nem kell feltételes és elméleti alternativakat figyelembe
venniiik. Ki kell azonban fejteniiik és be kell bizonyita-
niuk, hogy a latszdlag valdszerdi és jelentGsen kisebb
mértékben korldtozd alternativdk miért lennének jelen-
tésen kisebb hatékonysdgiak. Amennyiben a kereske-
delmi szempontbdl valdszertinek és kevésbé korlato-
zénak tling alternativa a hatékonysdg jelentés csokkené-
séhez vezetne, a kérdéses korldtozdst nélkilozhetetlen-
ként kezelik.

Az a feltétel, hogy a fogyasztoknak méltanyos részesedést
kell kapniuk az el6nyokbdl, azt foglalja magaban, hogy a
vertikdlis megdllapodds értelmében vdsdrolt ésfvagy
(viszont)értékesitett termékek vasarl6it legalabb kompen-
zdlni kell a megillapodds negativ hatdsaiért (*). Mds
szoval a hatékonysdgnovekedésnek teljes mértékben
ellensdlyoznia kell a megallapodds éltal az darakra, a
termelésre és mds relevans tényezSkre gyakorolt valdszi-
niisithetS negativ hatdsokat.

() Lasd e tekintetben példdul az 1999/242[EK (IV[36.237 — TPS iigy),

bizottsdgi hatdrozatot, HL L 90., 1999.4.2., 6. o. Hasonl6képpen, a
101. cikk (1) bekezdésében foglalt tilalom is csak addig alkalma-
zand6, amig a megéllapoddsnak korldtozd célja vagy korldtozd
hatdsai vannak.

(*) Lasd az Irdnymutatds a Szerzdés 81. cikke (3) bekezdésének alkal-
mazdsdrdl cimd bizottsdgi kozleményt, HL C 101, 2004.4.27.,

97.

0.
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(127) A 101. cikk (3) bekezdésének utols6 feltétele, amely

szerint a megéllapodds nem biztosithatja a feleknek a
kérdéses druk jelentSs része tekintetében a verseny
megsziintetésének lehetGségét, a piaci verseny fenn-
maradé nyomdsdnak, valamint a megéllapodds ilyen
versenyforrasokra gyakorolt hatdsanak elemzését el6felté-
telezi. A 101. cikk (3) bekezdésében foglalt utolsé feltétel
alkalmazdsa sordn figyelembe kell venni a 101. cikk (3)
bekezdése és a 102. cikk kozotti kapcsolatot. A kialakult
itélkezési gyakorlattal 6sszhangban a 101. cikk (3) bekez-
désének alkalmazdsa nem sértheti a  Szerz8dés
102. cikkének alkalmazdsit (). Ezen tilmenden, mivel
mind a 101., mind a 102. cikk a tényleges piaci verseny
fenntartdsit célozza, a kovetkezetesség megkoveteli, hogy
a 101. cikk (3) bekezdésének értelmezése tgy torténjen,
hogy eleve kizdrja a kivétel er6folénnyel vald visszaélést
jelent6 korldtozé megéllapoddsokra torténé alkalma-
zdsat (3). A vertikdlis megallapodds nem sziintetheti meg
a tényleges versenyt a valddi vagy potencidlis verseny
valamennyi meglév6 forrdsinak vagy azok tobbségének
kizdrdsa révén. A wvillalkozasok kozotti versengés a
gazdasdgi hatékonysdg — azon belill az innovdcié formd-
jaban megjelend dinamikus hatékonysdgnovelés -
lényeges motorja. Hidnydban az eréfolénnyel rendelkezd
véllalkozdsnak nem lesznek megfelel§ 6sztonzéi ahhoz,
hogy tovabb folytassa a hatékonysdgnovelés megterem-
tését és tovabbaddsit. Amennyiben nincs fennmaradd
verseny, és el6relthatolag nem fenyeget 4j piacralépés,
a versengés és a versenyfolyamat védelme lényegesen
nagyobb sillyal esik latba, mint a lehetséges hatékony-
sdgnovekedés. Egy olyan korldtozdé megéllapodds, amely a
monopdliuméhoz kozelit6 piaci poziciot tart fenn, hoz
létre, vagy erdsit meg, rendes koriilmények kozott nem
indokolhat6 azon az alapon, hogy hatékonysdgnoveke-
dést is létrehoz.

2. Az egyes vertikilis korlitozisok elemzése

(128) Az iranymutatds hatralevé részében a (96)—(127) bekez-

-~

désben bemutatott elemzési keretet kovetve elemezzik a
leggyakoribb vertikélis korldtozdsokat és azok kombind-
cioit. Léteznek egyéb olyan korlatozasok és kombinacidk,
melyek tekintetében ezen irdnymutatds nem nydjt
kozvetlen irdanymutatast, azonban ezek esetében is ugyan-
azon elvek alapjan és a piacra gyakorolt hatds azonos
salyd figyelembevételével kell eljarni.

(') Lasd a Birdsdg C-395/96 P. és C-396/96 P. sz., Compagnie Maritime

Belge egyesitett tigyekben hozott itéletének (EBHT 2000., I-1365. 0.)
130. pontjit. Hasonl6képpen, a 101. cikk (3) bekezdésének alkal-
mazdsa nem akaddlyozza meg a Szerz6dés szabdlyainak az druk,
szolgéltatdsok, személyek és tSke szabad mozgdsira valé alkalma-
zdsat. Ezek a korldtozdsok bizonyos koriilmények kozott alkalmaz-
hatok a Szerz6dés 101. cikkének (1) bekezdése értelmében vett
megéllapoddsokra, hatdrozatokra és Osszehangolt magatartdsokra,
lasd ebben az értelemben a Birdsig C-309/99. sz. Wouters-iigyben
hozott itéletének (EBHT 2002., I-1577. 0.) 120. pontjat.

Ldsd ebben a tekintetben az Els6foki Birdsdg T-51/89. sz. Tetra Pak
(I) igyben hozott {téletét (EBHT 1990., 1I-309. o.). Lasd tovibbd az
Irinymutatds a SzerzGdés 81. cikke (3) bekezdésének alkalmazdsardl
cimd bizottsdgi kozlemény (HL C 101., 2004.4.27., 97. o.) (106)
bekezdését.
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2.1 Egyedili mdrka kikotése

Az egyedili mdrka kikotésérsl sz6lo cim azokat a megdl-
lapodésokat tartalmazza, amelyeknek kozponti eleme az
a tény, hogy a vevé koteles arra, vagy a vevét arra kész-
tetik, hogy valamely terméktipusra vonatkozé megrende-
léseit egyetlen széllitéra osszpontositsa. Ez az elem
megtaldlhaté tobbek kozott a vevét kotelezé versenyti-
lalmi kotelezettségek és a mennyiségi dtvételi kényszer
esetében. A versenytilalmi kikotés olyan kotelezettségen
vagy 0Osztonzési rendszeren alapul, amely arra készteti a
vevét, hogy egy adott piacon egyetlen szdllitotél vasdrolja
meg szitkségleteinek tobb mint 80 %-at. Ez nem azt
jelenti, hogy a vevs kozvetleniil csak egy széllit6tdl vésa-
rolhat, hanem azt, hogy nem fog verseng6 termékeket
vagy szolgaltatdsokat vasdrolni, viszonteladds sordn érté-
kesiteni, illetve beépiteni. A vevét terhel6 mennyiségi
atvételi kényszer a versenytilalom enyhébb formdja,
ahol a szdllité és a vevd kozotti megdllapodds szerinti
kotelezettség vagy Osztonzdérendszer arra készteti a vevét,
hogy beszerzéseit tilnyomorészt egy széllitondl bonyo-
litsa. A mennyiségi atvételi kényszer megjelenhet példaul
minimélis vasarlasi elSirdsok, készletezési elSirdsok, vagy
olyan nem linedris arképzés formdjdban, mint a feltételes
rabatt-rendszerek vagy a kétrészes drtétel (rogzitett Osszeg
+ egységdr). Az tgynevezett ,angol rendelkezés”, amely
el6irja a vevé szdmdra minden jobb ajdnlat bejelentését,
és csak azok elfogaddsit teszi lehetGvé szdmadra,
amelyeknek a szdllité nem tud eleget tenni, varhatéan
ugyanolyan hatdssal jr, mint az egyediili marka kikoté-
sére vonatkozd kotelezettség — kiilongsen akkor, ha a
vevének kozolnie kell a jobb ajanlatot tevs személyét.

A versenyre nézve az egyediili marka kikotésének lehet-
séges kockdzatai a kovetkezdk: a versenytars szallitok és a
lehetséges szallitok kizdrdsa a piacrdl, a szallitok kozotti
verseny enyhitése és Osszejitszds elGsegitése a halmozott
hasznalat esetén, ha pedig a vevd viszonteladoként végss
fogyasztok felé értékesit, akkor az tizleten beliili markdk
kozotti  verseny csokkenése. Mindezek a korlitozo
hatdsok kozvetleniil kihatnak a markdk kozotti versenyre.

Egyediili marka kikotésére a csoportmentességi rendelet
akkor biztosit mentességet, ha sem a szdllitd, sem a vevd
piaci részesedése nem haladja meg a 30 %-ot, és a rdjuk
vonatkozé versenytilalmi kotelezettség idGtartama legfel-
jebb 6t év. E szakasz hdtralevd része nyjt irdnymutatdst
a piaci részesedési kiiszobértéket illetve az otéves id6beli
korldtozdst meghaladd egyedi esetek értékelésére.

Egy adott szdllitd egyedili madrka kikotésére valo,
versenyellenes kizarast eredményezd képessége killonosen
akkor meriil fel, ha azok a versenytdrsak, akik vagy még
nincsenek jelen a piacon a kotelezettségek keletkezésekor,
vagy nincsenek olyan helyzetben, hogy a vevdk teljes
kord  ellatdsaért versenyezzenek, a kotelezettségek
hidnydban jelentGs versenykorldtozdst gyakorolnak. A
versenytarsak nem feltétleniil képesek versenyezni az
egyes vevlk teljes keresletéért, mert a szoban forgd
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szallito legaldbb a piaci kereslet egy része tekintetében
elkeriilhetetlen kereskedelmi partner, példdul azért, mert
madrkdja sok vevd dltal kedvelt, ezért kotelezd készlete-
zési tétel”, vagy mert a tobbi szallitora alkalmazott kapa-
citaskorldtozdsok olyan jelleglick, hogy a kereslet egy
részét csak a szoban forgd szallitd tudja kielégiteni (1).
A ,szdllité piaci pozicidja” tehdt az egyediili marka kiko-
tésére vonatkozd kotelezettségek lehetséges verseny-
ellenes hatdsainak értékelése sordn kiemelkeds jelentd-
ségti.

Amennyiben a versenytdrsak minden egyes vevd teljes
keresletéért egyenls feltételek mellett versenyezhetnek,
egy adott szdllité egyedili marka kikotésére vonatkozd
kotelezettségei altalaban valdszintileg nem akadélyozzak
a tényleges versenyt — kivéve, ha a vevsk széllit6valtdsat
az egyedili mdrka kikotésére vonatkozd kotelezettségek
id6tartama és piaclefedése neheziti meg. Minél magasabb
a szdllité lekotott piaci részesedése, azaz az egyediili
mérka kikotésére vonatkozé kotelezettség alapjan értéke-
sitett termékeinek piaci részesedése, anndl nagyobb a
kizdras val6szintisége. Hasonloképpen, minél hosszabb
az egyedili mdrka kikotésére vonatkozd kotelezettség
id6tartama, anndl valészindbb a jelentSs kizdrds fenn-
allisa. Az er6folénnyel nem rendelkezd villalkozdsok
dltal egyeduli mdrka kikotésére vonatkozdan egy évnél
rovidebb iddre vallalt kotelezettségek dltaldban nem
tekintend6k dgy, hogy érzékelhetS versenyellenes hatd-
sokat vagy Osszességében negativ hatdsokat véltandnak
ki. Az er6folénnyel nem rendelkezd véllalkozdsok altal
egyediili mdrka kikotésére vonatkozdan egy és o6t év
kozotti idtartamra véllalt kotelezettségek esetében alta-
laban a versenyellenes és a versenyt tdmogatd hatdsok
megfelels kiegyenstlyozdsa sziikséges, mig az ot évet
meghaladé egyediili mdrka kikotésére vonatkozd kotele-
zettségeknél a beruhdzasok legnagyobb része esetén felté-
telezhetS, hogy e kotelezettségek nem sziikségesek az
allitott hatékonysagnovelés megvaldsitdsdhoz, illetve a
hatékonysagnovelés nem ellensilyozza kell6 mértékben
kizar6 hatdsukat. Az egyedili mdrka kikotésére vonat-
kozé kotelezettségek nagyobb valdszintséggel eredmé-
nyeznek versenyellenes kizdrast, ha azokban eréfolényben
1év6 villalkozdsok vesznek részt.

A szdllitd piaci erejének értékelése soran fontos a
,versenytdrsainak piaci pozicidja’. Amig a versenytdrsak
kell6en sokan vannak és kellGen ergsek, addig nem kell
érzékelhetd  versenyellenes hatdsokra szdmitani. A
versenytarsak kizdrdsa nem tdl valdszint, ha hasonl6
piaci poziciéban vannak, és hasonléan vonzé termékeket
kindlnak. Ilyen esetben is felmeriilhet azonban kizdrds a
lehetséges piacralépSk vonatkozdsaban, ha tobb nagyobb
szallité egyediili mérka kikotésére vonatkozd szerzddé-
seket kot az érintett piac vevGinek jelentGs részével
(halmozott hatds). Ez is olyan helyzet, amelyben az egye-
dili médrka kikotésére vonatkozé megdllapoddsok elGse-

(") Az Els6foku Birésdg T-65/98. sz. Van den Bergh Foods kontra
Bizottsdg iigyben hozott itéletének (EBHT 2003., 1I-4653. 0.) 104.
és 156. pontja.
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githetik a versenytdrs szallitok kozotti Osszejatszast. Ha
ezek a szdllitok killon-kiilon a csoportmentességi rendelet
hatdlya ald tartoznak, akkor az ilyen halmozott negativ
hatds kezelése érdekében sziikséges lehet a csoportmen-
tesség visszavondsa. Az 5 % alatti lekotott piaci része-
sedés dltaldban nem tekinthet§ a halmozott kizdrdsi
hatdshoz jelentésen hozzdjarul6 tényezének.

Olyan esetekben, amikor a legnagyobb szdllité piaci
részesedése 30 % alatti, és az ot legnagyobb szallitd
egylittes piaci részesedése 50 % alatti, egyedi vagy halmo-
zott versenyellenes hatds fenndllisa nem valdszinti. Ha
egy lehetséges piacralépd mégsem tud nyereségesen
belépni a piacra, akkor ennek okdt valészintsithetGen
nem az egyediili marka kikotésére vonatkozé kotelezett-
ségek, hanem mds tényezdk, példdul a fogyasztok prefe-
rencidi jelentik.

A piacralépési korlitok” fontosak a versenyellenes
kizdrds fenndlldsinak megdllapitdsahoz. Ott, ahol a
versenytdrs szdllitok viszonylag konnyen taldlnak 4
vagy alternativ vevSket a termékitkre, nem valdszind,
hogy a kizards valos problémat jelent. Gyakran azonban
a gyartasi és a forgalmazdsi szinten egyardnt léteznek
piacralépési korlatok.

A kiegyenlit6 eré” lényeges, mivel az erds vevék nem
hagyjdk magukat egykonnyen elzdrni a versengd
termékek vagy szolgdltatasok kinalatatél. Altalinosabban:
ahhoz, hogy a szdllitd meggybzze a vevket az egyediili
marka kikotésének elfogaddsardl, el6fordulhat, hogy
kompenzélnia kell 6ket — teljes egészében vagy részben
— a kizdrdlagossagbol kovetkezd versenyhdtranyért. Ilyen
kompenzacié biztositdsa esetén a vevének személyes
érdeke ftiz8dhet ahhoz, hogy a széllitéval egyediili
mdrka kikotésére vonatkozd kotelezettséget villaljon.
Helytelen lenne azonban ebbdl automatikusan arra kévet-
keztetni, hogy az egyediili marka kikotésére vonatkozo
valamennyi kotelezettség Osszességében kedvezd az adott
piacon beliili vevSk és végsS fogyasztdk szamadra. Kilo-
nosen valdszindtlen, hogy a fogyasztok osszessége
szdmdra kedvezd, ha sok vev§ van, és az egyediili
maérka kikotésére vonatkozd kotelezettségeknek osszes-
ségében az a hatdsa, hogy megakadalyozzdk a versenytars
véllalkozdsok piacralépését vagy terjeszkedését.

Végezetiil 1ényeges a ,kereskedelem szintje”. Kozbensd
termék esetén kevésbé valdszind a versenyellenes kizards.
Ha valamely kozbensd termék széllitéja nincs er6fo-
lényben, a versenytars széllitoknak még mindig jelentds
mértékd ,szabad” kereslet dll rendelkezésére. Halmozott
hatdssal jellemzett helyzetben azonban az eréfolény
szintje alatt is felmeriilhet versenyellenes kizdrdsi hatds.
Halmozott versenyellenes hatds felmeriilése mindaddig
nem valészind, amig a piacnak kevesebb mint 50 %-a
van lekotve.



C 130/30 Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja 2010.5.19.
(139) Amennyiben a megallapodds végtermék nagykereske- (143) Bizonyos dagazatokban egynél tobb madrka egyetlen

(140)

(141)

(142)

delmi szintd értékesitésére vonatkozik, akkor az a kérdés,
hogy valdszint-e versenyprobléma felmeriilése, nagymér-
tékben fiigg a nagykereskedelem jellegétdl és a nagyke-
reskedelmi szinten fenndllé piacralépési korldtokt6l. Nem
all fenn a versenyellenes kizdras tényleges kockazata, ha a
versenytars gyartok konnyen megvaldsithatjdk sajit nagy-
kereskedelmi muiveletitket. Az, hogy a piacralépési
korlatok alacsonyak-e, a nagykereskedelem tipusitdl
fiigg, azaz attdl, hogy a nagykereskeddk tudnak-e haté-
konyan kereskedni csak a megéllapodds dltal érintett
termékkel (példdul fagylalttal), vagy hatékonyabb egy
egész termékskdlaval (példaul fagyasztott élelmiszerekkel)
kereskedni. Az utdbbi esetben a kizardlag egy terméket
értékesit gyarté szamara nem kifizet6d§ sajat nagykeres-
kedelmi mtivelet megkezdése. Ebben az esetben felmeriil-
hetnek versenyellenes hatdsok. Ezen tilmenden a halmo-
zott hatds problémai is felmeriilhetnek, ha tobb szallitd
lekoti a rendelkezésre dll6 nagykeresked6k nagy részét.

Végtermékek esetében kizdrds el6forduldsa dltaldban
kiskereskedelmi szinten valdszin(ibb, tekintettel arra,

hogy a gyarték tobbsége szdmdra jelentSs piacralépési
korlatok éllnak fenn arra nézve, hogy kizardlag sajat
termékeiknek kiskereskedelmi iizleteket nyissanak. Ezen
tilmenden a kiskereskedelmi szint az, ahol az egyediili
maérka kikotésére vonatkozd megallapoddsok csokkent-
hetik az tizleten belilli markdk kozotti versenyt. Ezek
miatt a végtermékek esetében a kiskereskedelmi szinten
jelent8s versenyellenes hatdsok jelentkezhetnek, ha -
figyelembe véve minden mads relevans tényez6t is — egy
er6f6lénnyel nem rendelkezd szdllitd az érintett piacnak
tobb mint 30 %-dt lekoti. Egy erdfolényben 1év6 gazda-
sdgi tarsasdg esetében mdr mérsékelt lekotott piaci része-
sedés is vezethet jelentSs versenyellenes hatdsokhoz.

Kiskereskedelmi szinten halmozott kizdrdsi hatds is jelent-
kezhet. Amennyiben valamennyi szdllit6 piaci részesedése
30 % alatt van, nem valészini halmozott versenyellenes
kizarasi hatds, ha a lekotott piaci részesedés osszesen
nem éri el a 40 %-ot, ezért a csoportmentesség visszavo-
ndsa nem valészind. Ez a szdmadat mds tényezék —
példdul a versenytarsak szdma, a piacralépési korldtok
stb. — figyelembevétele esetén magasabb lehet. Ha nem
minden gazdasagi tarsasdg rendelkezik a csoportmentes-
ségi rendelet szerinti kiiszobérték alatti piaci része-
sedéssel, de egyikiik sincs eréfolényben, akkor nem valé-
szindi halmozott versenyellenes kizdrdsi hatds, feltéve,
hogy a lekotott piaci részesedések Osszességében 30 %
alatt vannak.

Ha a vevd olyan helyiségekbdl és teriiletrdl folytat tevé-
kenységet, amely a szdllité tulajdona, vagy amelyet a
sz4llit6 a vev6hoz nem kapcsolédd harmadik féltsl bérel,
akkor az esetleges kizdrdsi hatds miatti hatékony korrek-
ciés intézkedések alkalmazdsinak lehet6sége korlatozott
lesz. Ebben az esetben nem valdszind, hogy a Bizottsig
az er6folény szintje alatt beavatkozik.
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helyrdl torténd értékesitése nehéz lehet, ebben az esetben
a kizdrdsi probléma jobban orvosolhat6 a szerzddések
id6tartamanak korlatozdsaval.

ErzékelhetS versenyellenes hatdsok megéllapitisa esetén
felmeriil a 101. cikk (3) bekezdése szerinti lehetséges
mentesség  kérdése. A versenytilalmi kotelezettségek
esetén kilonosen fontos lehet a (107) bekezdés a) pont-
jaban (szallitok kozotti potydzds), d) és e) pontjdban
(feltartdsi problémadk), és h) pontjdban (t6kepiaci hidnyos-
sagok) ismertetett hatékonysdgnovelés.

A (107) bekezdés a), d), és h) pontjdban ismertetett haté-
konysagnovelési esetekben a vevét terhel6 mennyiségi
atvételi kényszer kevésbé korldtoz6 alternativa lehet.
ElképzelhetS, hogy a (107) bekezdés e) pontjdban (a
know-how dtaddsdhoz kapcsol6dd feltartdsi probléma)
ismertetett  hatékonysdgnovelés — megvalésitisira  a
versenytilalmi kotelezettség az egyetlen jarhaté dt.

A szdllito dltal végrehajtott kapcsolatfiigg6 beruhdzds
esetén (lasd a (107) bekezdés d) pontjit) a beruhdzds
értékcesokkenésének teljes idStartamdra megéllapoddssal
kikotott versenytilalom vagy mennyiségi atvételi kényszer
dltalaban megfelel a 101. cikk (3) bekezdésében foglalt
feltételeknek. Kiterjedt kapcsolatfiiggs beruhdzdsok esetén
indokolt lehet az 6t évet meghaladé versenytilalmi kote-
lezettség. Kapcsolatfiigg6 beruhdzds lehet példdul egy
berendezés szillit6 altali tizembe helyezése vagy atalaki-
tdsa, ha ezt a berendezést ezek utdn csak egy adott vevd
részére torténd alkatrészgydrtdsra lehet hasznalni. Az dlta-
lanos vagy a piacfiigg8 kapacitdsi (kapacitdsnoveld) beru-
hazésok dltaldban nem tekinthet6k kapcsolatfiigg6nek.
Ha azonban valamely szallité kiilonosen egy adott vevd
miikodéséhez kapcsolodbéan teremt 1j kapacitdst —
példaul konzervdobozokat gyarté cég 1j kapacitdst hoz
létre annak érdekében, hogy egy élelmiszergyartd csoma-
golétizemének teriiletén vagy annak szomszédsigaban
konzervdobozokat gyartson —, akkor lehetséges, hogy
ez az Uj kapacitds csak az adott vevd részére torténd
gyartds esetén gazdasdgos, és ebben az esetben a beru-
hazés kapcsolatfiggének mindsiil.

Ha a szallitd kolesont nytjt, vagy nem kapcsolatfiiggs
berendezést ad at a vevének, ez onmagiban dltaldban
nem elegendd a versenyellenes piaci kizardsi hatds mente-
sitésének indokoldsdra. Tékepiaci hidnyossigok esetében
eléfordulhat, hogy a hitelnytjtast valamely termék szalli-
t6ja hatékonyabban meg tudja valdsitani, mint egy bank
(lasd a (107) bekezdés h) pontjat). Mindazondltal ilyen
esetben a kolcsont a legkevésbé korldtozé6 médon kell
nytjtani, és kovetkezésképp a vevd dltaldban nem akadé-
lyozhaté meg abban, hogy a kotelezettséget barmikor
megsziintesse, és a kolcson fenndllé részét barmikor,
buntetés fizetése nélkiil visszafizethesse.
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(148) A lényeges know-how dtaddsa (a (107) bekezdés e) jogosultak arra, hogy hathénapos felmonddssal megsziin-
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pontja) altalaban a szallitdsi megéllapodas teljes idGtarta-
mdra indokolja a versenytilalmi kotelezettséget, példaul
franchise esetében.

Példa a versenytilalmi kotelezettségre

Egy nemzeti piacon egy impulzustermék piacvezetGje,
amely 40 %-os piaci részesedéssel rendelkezik, terméke-
inek  tobbségét (90 %-at) lekotott kiskereskedSkon
keresztiil értékesiti (lekotott piaci részesedése 36 %). A
megallapoddsok arra kotelezik a kiskereskedSket, hogy
legaldbb négy évig csak a piacvezet6tdl vésdroljanak. A
piacvezet§ részesedése strtibben lakott teriileteken,
példaul a févarosban killondsen magas. Tiz versenytarsa
koziil, melyek koziil néhdny csak helyi szinten 4ll rendel-
kezésre, mindnek jéval alacsonyabb a piaci részesedése, a
legnagyobbnak 12 %. Ez a tiz versenytdrs egyiittesen a
piacnak tovabbi 10 %-it latja el lekotott dizleteken
keresztiil. A piacon er8s a mdrka- és termékdifferencia-
16dds. A piacvezetd rendelkezik a legerdsebb mdrkakkal.
Csak & folytat rendszeresen orszdgos reklimkampad-
nyokat. Lekotott kiskereskeddit a termékei értékesitéséhez
szitkséges specidlis taroloszekrényekkel latja el.

Végeredményben a piac Osszesen 46 %-ban (36 %+10 %)
el van zdrva a lehetséges piacraléps és a lekotott iizle-
tekkel nem rendelkez$ versenytdrsak el6l. A lehetséges
piacralép6k szdmdra még nehezebb a piacralépés a
stirtin lakott tertileteken, ahol a kizdrdsi ardny még maga-
sabb, bar éppen ezek azok a teriiletek, ahol 6k be szeret-
nének 1épni a piacra. Ezen tdlmenden az erds marka- és
termékdifferencidlodas, valamint a termék drdhoz viszo-
nyitva magas piackutatdsi koltségek kovetkeztében az
tizleten beluli markdk kozotti verseny hidnya a
fogyasztok szdmdra a jolét tovabbi csokkenését eredmé-
nyezi. A kizdrdlagos tizletek lehetséges hatékonysagnove-
lése, amely a piacvezetd dllitdsa szerint a széllitdsi kolt-
ségek csokkenésébdl és a tdroloszekrényekkel kapcsolatos
esctleges feltartdsi problémabdl erednek, valdjaban korla-
tozottak és nem ellenstlyozzdk a versenyre gyakorolt
negativ hatdsokat. A hatékonysdgnovelés korldtozott,
mivel a széllitdsi koltségek a mennyiséggel, nem pedig
a kizdrdlagossdggal fiiggnek Ossze, a tdroloszekrények
pedig nem tartalmaznak kiilonleges know-how-t és nem
markafiiggdk. Mindezek alapjdn nem valészint, hog
teljesiilnek a 101. cikk (3) bekezdésében foglalt feltételek.

Példa a mennyiségi dtvételi kényszerre

A 40 %-os piaci részesedéssel rendelkezd X gyartd termé-
keinek 80 %-dt olyan szerz8dések révén értékesiti,
amelyek el6irjdk, hogy a viszonteladd koteles az adott
tipust termékre vonatkozé igényeinek legaldbb 75 %-dt
X-t6l kielégiteni. Cserébe X kedvezd feltételekkel kindl
finanszirozast és berendezéseket. A szerzGdések 5 évre
szélnak, amely id§ alatt a kolesont egyenld részletekben
kell visszafizetni. Az els6 két év utdn azonban a vevék
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tessék a szerzédést, feltéve, hogy visszafizetik a fenn-
maradé kolcsont, a berendezést pedig piaci eszkozértéken
atveszik. Az Otéves idGszak végén a berendezés tulajdon-
joga a vevdre szdll. A versenytdrs gyartok tobbsége kicsi,
a legnagyobbnak 20 % a piaci részesedése. Osszesen
tizenketten vannak, és hasonld szerz&déseket kotottek
kiilonbozd idStartamokra. A 10 % alatti piaci részesedést
gyartok gyakran hosszabb idejii szerzSdéseket kotnek,
kevésbé nagyvonali felmonddsi feltételekkel. X gydrté
szerzGdései az igények 25 %-it hagyjdk szabadon
versenytdrsai szdmdra. Az elmualt hdrom évben két dj
gyartd lépett be a piacra és szerzett Osszesen koriilbelil
8 %-os piaci részesedést — részben tgy, hogy szdmos
viszonteladé kolcsonfizetési kotelezettségét atvéllaltak és
cserébe szerzédéseket kotottek azokkal.

X gyart lekotott piaci részesedése 24 % (0,75 x 0,80 x
40 %). A tobbi gyartd lekotott piaci részesedése koril-
beliil 25 %. Kovetkezésképpen a piacnak osszesen koriil-
belil 49 %-a van elzdrva a lehetséges piacralépdk és a
lekotott iizletekkel nem rendelkez$ versenytdrsak eldl,
legaldbb a széllitdsi szerzdések els§ két éve alatt. A
tapasztalatok azt mutatjdk, hogy a viszonteladok gyakran
nehezen szereznek hitelt a bankoktdl, és dltaldban tul
kicsik ahhoz, hogy mds médon, példdul részvénykibocsa-
tissal jussanak t6kéhez. Ezen tulmenden X gydrt6
demonstrdlni tudja, hogy értékesitéseit korldtozott
szdmli  viszonteladéra Gsszpontositva jobban tudja
tervezni értékesitéseit, és szdllitdsi koltségeket takarit
meg. Figyelembe véve egyrészt a hatékonysignovelést és
az X gyartd szerzGdéseiben meghatdrozott 25 %-os le
nem kotott részt, a szerz8dés korabbi felmonddsianak
valos lehetGségét, az 4j gyartdk kozelmultbeli piacra-
lépését, mdsrészt azt a tényt, hogy a viszonteladéknak
mintegy fele nincs elkotelezve, az X gydrtd dltal alkalma-
zott 75 %-os mennyiségi atvételi kényszer valoszintleg
eleget tesz a 101. cikk (3) bekezdésében foglalt feltéte-
leknek.

2.2. Kizdrdlagos forgalmazds

A kizdrélagos forgalmazdsi megéllapoddsban a szdllito
véllalja, hogy termékeit egy adott teriileten torténd
viszonteladdsra csak egy forgalmazoénak értékesiti. Ugyan-
akkor a forgalmazé dltalaban korldtozva van mads (kiza-
rélagosan kijelolt) teriileteken torténd aktiv értékesitése-
iben. A lehetséges kockdzatok a versenyre nézve féként a
markdn beliilli verseny csokkenése és a piacfelosztds,
amelyek kiilonosen az drdiszkrimindciot segithetik eld.
Ha az Osszes vagy a legtobb szillité kizardlagos forgal-
mazést alkalmaz, ez enyhitheti a versenyt és erdsitheti az
oOsszejatszast mind a szdlliték, mind pedig a forgalmazok
szintjén. Végezetiil a kizdrélagos forgalmazas mds forgal-
mazoék kizardsahoz vezethet, és ezdltal csokkentheti a
versenyt az adott szinten.
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haladja meg a 30 %-ot, a csoportmentességi rendelet
mentességet biztosit a kizdrolagos forgalmazdsra, még
akkor is, ha az 6ssze van kapcsolva mds, nem kiilonosen
stlyos korldtozassal, példaul 6t évnél nem hosszabb
versenytilalmi kotelezettséggel, mennyiségi atvételi kény-
szerrel vagy kizdrdlagos beszerzéssel. A kizdr6lagos
forgalmazds és a szelektiv forgalmazds osszekapcsoldsdra
csak akkor biztosit mentességet a csoportmentességi
rendelet, ha mds teriilleteken nem korldtozott az aktiv
értékesités. E szakasz hatralev$ része nydjt irinymutatdst
azon kizdrdlagos forgalmazdssal osszefliggd egyedi esetek
értékelésére, amelyeknél a piaci részesedés meghaladja a
30 %-os kiiszobértéket.

A szdllité és versenytdrsai piaci pozicidja kiemelkedd
fontossagti, mivel a mdrkdn belilli verseny csokkenése
csak akkor jelent problémadt, ha a markdk kozotti verseny
korlatozott. Minél erGsebb a ,széllitd helyzete”, anndl
komolyabb a madrkdn belili verseny csokkenése. A
30 %-os piaci részesedési kiiszobérték felett fenndll a
mérkdn beliili verseny jelentds csokkenésének kockazata.
A 101. cikk (3) bekezdésében foglalt feltételek teljesiilése
érdekében a mdrkdn belilli verseny csokkenését esetle-
gesen tényleges hatékonysdgnoveléssel kell ellenstlyozni.

A ,versenytarsak piaci pozici6janak” kettds jelentSsége
lehet. Ha a versenytarsak erdsek, ez éltaldban azt jelenti,
hogy a mérkdn beliili verseny csokkenését ellenstlyozza a
megfelel mértékd markdk kozotti verseny. Ha azonban a
versenytdrsak szdma viszonylag alacsony, és piaci pozici-
6juk a piaci részesedésiik, kapacitdsuk és forgalmazisi
halézatuk tekintetében viszonylag hasonld, akkor fenndll
az Osszejatszas ésfvagy a verseny enyhitésének kockdzata.
A markdn belili verseny csokkenése fokozhatja ezt a
kockdzatot, kiillonosen akkor, ha tobb szdllité mikodtet
hasonl6 forgalmazdsi rendszereket. A tobbmadrkds kizd-
rélagos forgalmazasok — vagyis ha kiilonbozé szallitok
ugyanazt a kizdrlagos forgalmazét bizzdk meg egy
adott teriileten — tovabb er@sithetik az Osszejatszds
és|vagy a verseny enyhitésének kockdzatt. Ha valamely
forgalmazo kizdrélagos jogot szerez arra, hogy két vagy
tobb 1ényeges versengs terméket forgalmazzon ugyan-
azon a teriileten, akkor e markdk esetében a markik
kozotti verseny lényegesen korldtozédhat. Minél nagyobb
a tobbmarkés kizardlagos forgalmazok dltal forgalmazott
maérkdk halmozott piaci részesedése, anndl nagyobb az
Osszejatszds ésvagy a verseny enyhitésének kockdzata,
és anndl er@sebben csokken a mdrkdk kozotti verseny.
Ha valamely kiskeresked§ tobb marka kizdrélagos forgal-
mazdja, az azt eredményezheti, hogy amikor az egyik
gyartd csokkenti a madrkdja nagykereskedelmi 4rdt, a
kiskereskedének nincs késztetése arra, hogy ezt az
arcsokkentést tovdbbitsa a végs§ fogyaszté felé, mivel
ez csokkentené tobbi madrkdjanak értékesitését és az
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mérkds kizdrélagos forgalmazdsok nélkili helyzethez
viszonyitva csokken a gydrtok azon érdeke, hogy
egymadssal darversenybe lépjenek. Az ilyen halmozott
hatdsti helyzetek akkor is alapot szolgdltathatnak a
csoportmentességi rendelet altal biztositott kedvezmény
visszavondsdra, ha a szdllitok és vevSk piaci részesedése
a csoportmentességi rendeletben foglalt kiiszobérték alatt
van.

A ,piacralépési korlatok”, amelyek akadalyozhatjak a szdl-
litokat abban, hogy tj forgalmazdkat hozzanak létre vagy
alternativ forgalmazokat taldljanak, kevésbé fontosak a
kizdr6lagos forgalmazds lehetséges versenyellenes hatésa-
inak értékelése sordn. Nem meriil fel mds szallitok kiza-
rasa mindaddig, amig a kizdr6lagos forgalmazashoz nem
kapcsolodik egyediili markakikotés.

A tobbi forgalmazé kizdrdsa nem probléma, ha a kizd-
rélagos forgalmazdsi rendszert mdkodtetS szallité sok
kizdr6lagos forgalmazét jelol ki ugyanazon a piacon, és
ezeket a forgalmazoékat nem korldtozza abban, hogy mds,
nem szerzGdéses forgalmazdknak értékesitsenck. A tobbi
forgalmaz6 kizdrdsa problémava valhat viszont akkor, ha
,vevsi er” és piaci er§ dll fenn az értékesitési piacon,
kiilonosen a nagyon nagy teriiletek esetén, ahol a kizé-
rélagos forgalmazé vdlik az egész piac kizdrélagos vevd-
jévé. Példa erre az olyan szupermarketlinc, amely egy
vezet§ madrka egyedilli forgalmazdjdvé vilik az orszdgos
élelmiszer-kiskereskedelmi piacon. A tobbi forgalmazé
kizdrdsat erdsitheti a tobbmadrkds kizardlagos forgalmazéi
megbizds esete.

2299

A ,vevéi er§” a vevéi oldalon is erdsitheti az Osszejdtszds
kockdzatdt, ha a kizdrolagos forgalmazdsi feltételeket
olyan fontos vevék kotik ki egy vagy tobb szdllit6 tekin-
tetében, akik esetleg kiilonboz§ teriileteken helyezkednek
el.

Fontos a ,piac érettsége”, mivel a markdn belili verseny
csokkenése és az drdiszkrimindcié komoly probléma
lehet egy érett piacon, de esetleg kevésbé jelentSs egy
n6vekve keresletii piacon, ahol valtoznak a technol6gidk
és a piaci poziciok.

Fontos a ,kereskedelem szintje”, mivel a lehetséges
negativ hatdsok eltéréek a nagykereskedelmi és a kiske-
reskedelmi szinteken. A kizdrélagos forgalmazast f6ként
a végtermékek és szolgdltatdsok értékesitése terén alkal-
mazzdk. A mérkdn beliili verseny csokkenése kiilonosen
valészind a kiskereskedelmi szinten akkor, ha nagy terii-
lethez kapcsolddik, mivel a végs§ fogyasztok szdmdra
kevés lehet6ség dll rendelkezésre arra, hogy valaszthas-
sanak a magas drat/magas szint(i szolgaltatist és az
alacsony dratfalacsony szint(i szolgaltatdst kinalé forgal-
mazok kozott egy fontos marka vonatkozasdban.
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(160) Az a gyartd, amely egy nagykeresked6t kizdrélagos (163) Kizardlagos forgalmazds esetén a ,termék jellege” nem
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forgalmazéjanak valaszt, ezt dltaldban egy nagyobb terii-
letre — példdul egy tagédllam egészére — vonatkozdan teszi
meg. Amig a nagykereskedd korlatozas nélkiil eladhatja a
termékeket az értékesitési piacokon miikods kiskereske-
déknek, addig nem valdszint érzékelhetd versenyellenes
hatdsok jelentkezése. A nagykereskedelem szintjén foly6
mérkdn beliili verseny esetleges csokkenését konnyen
ellenstlyozhatjia a logisztikdbdl, a promociobdl stb.
ad6do hatékonysagnovelés, kiilonosen akkor, ha a gydrt6
székhelye mas orszagban van. A markdk kozotti versenyt
érint§ lehetséges kockdzatok a tobbmadrkds kizdr6lagos
forgalmazds esetén azonban nagyobbak a nagykereske-
delem szintjén, mint a kiskereskedelemben. Ha egyetlen
nagykeresked§ jelentés szdmu szallit6 kizdrélagos forgal-
mazodjava valik, az nemcsak néveli annak kockazatit,
hogy csokken az érintett mdrkdk kozotti verseny,
hanem kizdrdshoz is vezet nagykereskedelmi szinten.

A (155) bekezdésben megdllapitottaknak megfelelGen
més szallitok kizdrdsa nem meril fel, ha a kizdr6lagos
forgalmazashoz nem kapcsolddik egyediili markakikotés.
Ugyanakkor még abban az esetben is, ha a kizdr6lagos
forgalmazast egyediili marka kikotésével kapcesoljak ossze,
val6szintitlen a tobbi szdllité versenyellenes kizdrdsa —
kivéve esetleg azt, ha az egyediili markakikotést kis terii-
letekkel rendelkezd kizdrdlagos forgalmazok stirti héloza-
tdra alkalmazzdk, vagy halmozott hatds esetében. llyen
esetekben sziikséges lehet az egyedi mdrka kikotésével
kapcsolatos, a 2.1 szakaszban meghatérozott elvek alkal-
mazdsa. Ha viszont a fenti Osszekapcsolds nem vezet
jelent8s kizdrashoz, akkor a kizarélagos forgalmazds és
az egyedili marka kikotése el§ is segitheti a versenyt
azéltal, hogy noveli a kizdrdlagos forgalmazé arra val6
osztonzését, hogy tevékenységét egy adott markdra Gssz-
pontositsa. Ennek kovetkeztében — a fenti kizdré hatds
hidnydban — a kizdr6lagos forgalmazds és a versenyti-
lalom Osszekapcsoldsa hatdrozottan eleget tehet a
101. cikk (3) bekezdésében foglalt feltételeknek a megdl-
lapodas teljes idGtartamdra nézve, killonosen a nagykeres-
kedelem szintjén.

A kizdrdlagos forgalmazdsnak a kizdrdlagos beszerzéssel
torténd osszekapcsoldsa noveli a markdn belilli verseny
csokkenésének, valamint a piac felosztdsinak kockazatat,
s ez kilonosen az drdiszkrimindciot erdsitheti. Mar maga
a kizardlagos forgalmazds is korldtozza a vevék szabad-
sagdt, mivel korldtozza a forgalmazdk szdmit, és dlta-
laban korlatozza a forgalmazokat is az aktiv értékesitések
szabadsdgdban. A kizdr6lagos beszerzés — amely el6irja a
kizarélagos forgalmazok szdmdra, hogy az adott
maérkabdl készleteiket kozvetleniil a gyartotdl szerezzék
be —megsziinteti ezen kiviil a kizdrélagos forgalmazdk
szabad valasztdsi jogat azdltal, hogy megtiltja szdmukra
a rendszer mds forgalmazoitdl torténd vdsarlast. Ez javitja
a szallité azon lehet8ségeit, hogy korldtozza a mdrkdn
beliili versenyt, és — a fogyasztok rovdsira — eltérg érté-
kesitési feltételeket alkalmazzon, kivéve, ha az Osszekap-
csolds lehetévé teszi olyan hatékonysignovelés megte-
remtését, amely valamennyi végs§ fogyaszté szadmadra
alacsonyabb arakat eredményez.
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kiilonosebben fontos szempont a lehetséges verseny-
ellenes hatdsok értékelése sordn. Lényeges azonban a
lehetséges  hatékonysagnovelés  kérdésének targyaldsa
soran, azaz az érzékelhetd versenyellenes hatds megélla-
pitdsat kovetGen.

A kizdr6lagos forgalmazds eredményezhet hatékonysdg-
novelést, kiilonosen akkor, ha a forgalmazé beruhdzisait
a mérka arculatdnak védelme vagy kialakitdsa teszi sziik-
ségessé. A hatékonysdgnovelésre torténd hivatkozds dlta-
laban az 4j termékek esetében, az Osszetett termékek
esetében, illetve azon termékek esetében a legmegalapo-
zottabb, amelyeknek mindsége nehezen megitélhet§ a
fogyasztds el6tt (Ggynevezett tapasztalati termékek),
illetve amelyeknek mindsége még a fogyasztds utdn is
nehezen itélhet§ meg (lgynevezett bizalmi termékek).
Ezen tulmenden a kizarélagos forgalmazds — a szdllitds
és a forgalmazds terén elért méretgazdasigossignak
koszonhetSen - logisztikai koltségek megtakaritdsat is
eredményezheti.

Példa a nagykereskedelmi szintd kizd-
r6lagos forgalmazdsra

Egy tartos fogyasztdsi cikk piacdn ,A” a piacvezetd. Kizd-
rélagos nagykereskeddkon keresztiil értékesiti termékét.
A nagykereskedk teriiletei kisebb tagdllamok esetében
az egész tagdllamra, nagyobb tagdllamok esetében pedig
egy-egy régiora terjednek ki. Ezek a kizrélagos nagyke-
resked6k végzik az értékesitéseket a teriiletiikon taldlhato
osszes kiskereskeds felé. Végsd fogyasztok részére nem
értékesitenek. A nagykereskeddk felelgsek a piacaikon
folytatott promoécidért, amibe beletartozik a helyi esemé-
nyek szponzordldsdn tiil az is, hogy a teriiletitkon taldl-
hat6 kiskeresked6k szdmdra az @j termékeket elmagya-
razzdk és népszerGsitsék. Ezen a piacon meglehetGsen
gyors a technoldgiai és a termékinnovacio, és igy a kiske-
resked6knek és a végsd fogyasztoknak biztositott értéke-
sités el6tti szolgaltatdsoknak fontos szerep jut. A nagyke-
resked6k nem kotelesek az ,A” szallitd markdjira vonat-
koz6 valamennyi beszerzési szitkségletiiket a gydrton
keresztiil kielégiteni, a nagykereskedSk vagy a kiskeres-
ked6k pedig szabadon mérlegelhetnek, mivel a szdllitasi
koltségek a termék értékéhez képest viszonylag alacso-
nyak. A nagykeresked6ket nem terheli versenytilalmi
kotelezettség. A kiskeresked6k szintén szdmos verseny-
tars szallit6 markdjac értékesitik, és kiskereskedelmi
szinten nincsenek kizdr6lagos vagy szelektiv forgalmazési
megdllapoddsok. Az unids nagykereskedelmi értékesitési
piacon ,A” koriilbelil 50 %-os piaci részesedéssel rendel-
kezik. A kiilonb6z8 nemzeti kiskereskedelmi piacokon
részesedése 40 % és 60 % kozott mozog. ,A”-nak minden
nemzeti piacon 6-10 versenytdrsa van. ,B”, ,C” és ,D” a
legnagyobb versenytdrsai, akik szintén jelen vannak
minden nemzeti piacon, 5 % és 20 % kozotti piaci része-
sedéssel. A tobbi gyarté nemzeti szinten mikodik és
piaci részesedésiik is kisebb. ,B”, ,C” és ,D” hasonl6
forgalmazdsi halézattal rendelkezik, mig a helyi gydrtok
kozvetlentil a kiskereskedSk részére értékesitenek.
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Az e példaban ismertetett nagykereskedelmi piacon
alacsony a madrkdn belili verseny csokkentésének és az
ardiszkrimindcionak a kockdzata. A mérlegelési lehetSség
nincs korldtozva, a markdn belilli verseny hidnya pedig
nagykereskedelmi szinten nem tdl jelentds kérdés. Kiske-
reskedelmi szinten sem a mdrkan belili, sem a mdrkdk
kozotti verseny nincs korldtozva. Ezenfelil a mérkdk
kozotti versenyt alapvetGen nem érintik a nagykereske-
delmi szint(i kizdr6lagos megdllapoddsok. Ezért valé-
szind, hogy a 101. cikk (3) bekezdésében foglalt feltételek
még versenyellenes hatdsok esetén is teljesiilnek.

Példa tobbmadrkds kizdrdlagos forgalma-
zdsra egy oligopolisztikus piacon

Egy végtermék nemzeti piacdn négy piacvezet§ miikodik,
mindegyikitk piaci részesedése 20 % koriili. Ez a négy
piacvezet§ termékeit kizdrolagos forgalmazdkon keresztiil
értékesiti kiskereskedelmi szinten. A kiskeresked6k kiza-
rélagos teriilettel rendelkeznek, amely megegyezik azzal a
vérossal, ahol mtikodnek, illetve nagyobb vdrosok esetén
az adott varosrésszel. A legtobb teriileten a négy piacve-
zet ugyanazokat a kizdrélagos forgalmazodkat bizta meg
(.tobbmadrkas forgalmazéi mindség”), amelyek gyakran a
varoskozpontban helyezkednek el és meglehetGsen
termékspecifikus tizletek. A nemzeti piac fennmaradd
20 %-an kis helyi gydrtok osztoznak, amelyek kozil a
legnagyobb 5 %-os részesedéssel rendelkezik a nemzeti
piacon. Ezek a helyi gyarték dltaldban mds kiskereske-
dékon keresztiil értékesitik termékeiket, részben azért,
mert a négy legnagyobb gyarté kizdrdlagos forgalmazoi
dltaldban nem mutatnak készséget a kevésbé ismert és
olesébb maérkak forgalmazdsdra. A piacon erds a mdrka-
és termékdifferencidlodds. A négy piacvezet6 nagy
orszdgos reklimkampdnyokat folytat és erds mérkaarcu-
lattal rendelkezik, mig a kisebb gyarték nem rekldmozzak
termékeiket orszdgos szinten. A piac érettnek mondhato,
a kereslet stabil, nincs jelent8s termék- és technolégiai
innovacié. A termék viszonylag egyszerti.

Egy ilyen oligopolisztikus piacon fenndll a négy piacve-
zet§ kozotti Osszejatszds kockdzata. Ezt a kockdzatot
noveli a tobbmdrkds forgalmazds. A mdrkdn belili
versenyt korldtozza a teriileti kizdrdlagossdg. Kiskereske-
delmi szinten korldtozott a négy vezet6 mdrka kozotti
verseny, hiszen minden teriileten egy-egy kiskereskedd
hatdrozza meg mind a négy madrka drdt. A tobbmarkds
forgalmazési helyzet azzal jir, hogy ha az egyik gydrt6
csokkenti a markdja drdt, akkor a kiskeresked6nek nincs
késztetése arra, hogy ezt az drcsokkentést tovabbitsa a
végsS fogyasztd felé, mivel ezzel csokkentené a mdsik
markak értékesitését és az azokbodl szdrmazé nyereségét.
Kovetkezésképpen csokken a gydrtok azon érdeke, hogy
arversenybe lépjenck egymadssal. A markdk kozotti drver-
seny féként a kisebb gydrtok dltal értékesitett, gyenge
markaarculattal rendelkezd druk tekintetében létezik. A
(kozos) kizardlagos forgalmazok esetleges hatékonysag-

(167)

novelési érvei korlatozottak, mivel a termék viszonylag
egyszer(, a viszonteladds nem igényel killonos beruhdzdst
vagy oktatdst, a rekldmozdst pedig féként a gyartok
végzik.

Bar mindegyik piacvezetd piaci részesedése a kiiszobérték
alatt van, el6fordulhat, hogy nem teljesiilnek a 101. cikk
(3) bekezdésében foglalt feltételek, és sziikség lehet a
csoportmentesség visszavondsdra azon forgalmazodkkal
kotott megallapoddsok esetében, akiknek a piaci része-
sedése 30 % alatt van a beszerzési piacon.

Példa a kizdrdlagos beszerzéssel Ossze-
kapcsolt kizdr6lagos forgalmazdsra

LA” gydrtd az eurdpai piacvezetS egy nagy terjedelmd
tartds fogyasztdsi cikk tekintetében, piaci részesedése a
legtobb nemzeti kiskereskedelmi piacon 40 % és 60 %
kozotti. Azokban a tagdllamokban, ahol magas piaci
részesedéssel rendelkezik, kevesebb versenytdrsa van,
joval kisebb piaci részesedéssel. A versenytdrsak csak
egy vagy két nemzeti piacon vannak jelen. ,A” hosszi
tava politikdja az, hogy termékét nemzeti lednyvallalatain
keresztiil értékesiti kiskereskedelmi szintli kizardlagos
forgalmazoinak, amelyek egymds teriiletein nem folytat-
hatnak aktiv értékesitést. Ezek a forgalmazok ezaltal arra
kapnak 0Osztonzést, hogy promociét biztositsanak a
terméknek, és értékesités el6tti szolgdltatdsokat nyuijt-
sanak. A kiskeresked6k ezenkivil djabban kotelesek
arra, hogy ,A” gyart6 termékeit kizdrdlag a gyartd sajat
orszagukban m@ikodd nemzeti lednyvallalatdtdl vasaroljak
meg. Az ,A” gyarté markdjat értékesit§ kiskereskedSk az
adott terméktipus legjelentGsebb viszonteladdi a sajit
teriiletiikon.  Verseng6 markdkkal is foglalkoznak,
azonban véltozé sikerrel és lelkesedéssel. A kizdrélagos
beszerzés bevezetése 6ta a magasabb drakkal jellemzett
piacok kozott ,A” 10-15 %-os drdifferencidldst alkalmaz
azokon a piacokon, ahol kevesebb versenytdrsa van. A
piacok a keresleti és a kindlati oldalon viszonylag stabilak,
és nincsenek jelentds technoldgiai véltozdsok.

A magas drakkal jellemzett piacokon a madrkdn belili
versenyt a kiskereskedelem szintjén nemcsak a teriileti
kizdrélagossdg csokkenti, hanem a kiskereskedSket
terhel§ kizarolagos beszerzési kotelezettség is megnehe-
ziti. A kizdrdlagos beszerzési kotelezettség azzal segiti a
piacok és a teriiletek egymastdl valé elkiilonitését, hogy
lehetetlenné teszi az adott terméktipus kizdrélagos kiske-
resked8i (vagyis legf6bb viszontelad6i) kozotti szabad
vélasztast. A kizarolagos kiskereskedSk sem folytathatnak
aktiv értékesitést egymds teriiletein, és a gyakorlatban arra
torekednek, hogy sajat teriileteiken kiviilre ne széllitsanak.
Ennek eredményeként lehetséges az drdiszkrimindcio,
anélkiil, hogy az Osszes értékesités jelentds novekedé-
séhez vezetne. A termék jelentSs terjedelme miatt a
fogyasztoknak és a fiiggetlen kereskedSknek kevés lehe-
t6ségitk van szabad vélasztdsra.
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(168)

(169)

(170)

Mig a kizdrolagos forgalmazok kijelolését aldtimasztod
lehetséges  hatékonysdgnovelési  érvek  meggydzGek
lehetnek, kiilonosen azért, mert 6sztonzik a kiskereske-
déket, nem valdszind, hogy a kizdrélagos forgalmazas és
a kizdrolagos beszerzés oOsszekapcsoldsira vonatkozd -
f6ként a szallitdisban elérhet6 méretgazdasdgossaghoz
kapcsolodd — lehetséges hatékonysagi érvek ellensi-
lyozzék az édrdiszkrimindcié és a mdrkdn belilli verseny
csokkenésének negativ hatdsit. Kovetkezésképp nem
valészind, hogy teljesiilnek a 101. cikk (3) bekezdésében
foglalt feltételek.

2.3. Kizdrdlagos iigyfélelosztds

Kizédr6lagos tigyfélelosztdsi megdllapoddsban a szdllit6
véllalja, hogy termékeit csak egy forgalmazonak adja el
egy adott fogyasztoi csoportnak torténd viszonteladdsra.
Ugyanakkor a forgalmazé Aéltaldban korldtozott mds
(kizardlagosan kijelolt) tigyfélcsoportoknak torténd aktiv
értékesitéseiben. A csoportmentességi rendelt nem korla-
tozza valamely kizdrdlagos tigyfélcsoport meghatdroza-
sanak modjat; igy meg lehet hatdrozni példdul egy
adott foglalkozdson alapulé tigyféltipust, de ugyanigy
lehet egy konkrét tigyfeleket tartalmazé lista, akik egy
vagy tobb objektiv kritérium alapjan keriilnek kivélasz-
tasra. A lehetséges kockdzatok a versenyre nézve féként a
mérkdn belili verseny csokkenése és a piacfelosztds,
amelyek killonosen az drdiszkrimindciot segithetik eld.
Ha az Osszes vagy a legtobb szdllit6 kizdrdlagos tigyftélel-
osztast alkalmaz, ez enyhitheti a versenyt és erdsitheti az
oOsszejatszast, mind a szallitok, mind pedig a forgalmazék
szintjén. Végezetill a kizdrolagos vevGelosztds mds forgal-
mazoék kizdrdsahoz vezethet, és eziltal csokkentheti az
adott szinten fenndllé versenyt.

Ha sem a szdllitd, sem a vevS piaci részesedése nem
haladja meg a 30 %-os kiiszobértéket, a csoportmentes-
ségi rendelet mentességet biztosit a kizdrblagos tigyftélel-
osztdsra, még akkor is, ha az Gssze van kapcsolva mds,
nem kiilonosen sdlyos korldtozdssal, példaul versenytila-
lommal, mennyiségi dtvételi kényszerrel vagy kizdr6lagos
beszerzéssel. A kizardlagos tigyféleloszts és a szelektiv
forgalmazds osszekapcsoldsa dltaldban killonosen silyos
korlatozds, mivel legtobbszor nem hagyjdk meg a szer-
z8déses forgalmazok szabadsdgdt a végsd fogyasztdk felé
torténd aktiv értékesités terén. A 30 %-os piaci része-
sedési kiiszobérték felett a (151)—(167) bekezdésben
adott irdnymutatds alkalmazandé a kizdrélagos tgyfélel-
osztdsra is, az e szakasz hdtralevé részében tett kiilon
megjegyzésekkel.

Az tgyfélelosztds &ltaldban megneheziti a fogyasztok
szamdra a szabad valasztdst. Rdaddsul, mivel minden
szerzG6déses forgalmazénak megvan a sajit fogyasztoi
csoportjia, a nem szerzGdéses forgalmazok, akiknek
nincs ilyen csoportjuk, nehezen tudjédk beszerezni a
terméket. Kovetkezésképpen a nem szerzédéses forgal-
mazok szabad valasztdsi lehet@sége csokken.

(171)

(172

—

(173)

A kizardlagos tigyfélelosztast féként kozbenss termékek
esetében alkalmazzdk, valamint végtermékek esetében a
nagykereskedelmi szinten, ha megkiilonboztethetSk olyan
tigyfélcsoportok, amelyek a termékre vonatkozd eltérd
kiilonleges kovetelményekkel rendelkeznek.

A kizérolagos iigyfélelosztds eredményezhet hatékonysdg-
novelést, killonosen akkor, ha a forgalmazdoknak — az
tigyfélcsoportjuk igényeihez valé igazodds érdekében —
beruhdzasokat kell megvaldsitaniuk, példaul kiilonleges
berendezések, szakismertek vagy a know-how terén.
Ezeknek a beruhdzdsoknak az értékcsokkenési idGtartama
jelzi, hogy mennyi ideig indokolt a kizdrdlagos tigyfélel-
osztasi rendszer fenntartdsa. Az indokoltsdg éltaldban az
Uj vagy Osszetett termékek, valamint az egyedi tgyfél
igényeihez igazitandé termékek esetében a legmegalapo-
zottabb. Azonosithaté differencidlt igények dltaldban
inkdbb a kozbens§ termékek esetében jelentkeznek,
mivel ezeket kiilonféle szakmai vevSknek értékesitik.
Nem valészind, hogy a végs6 fogyasztdk elosztdsa haté-
konysagnovelést eredményez.

Példa a kizdrdlagos tigyfélelosztdsra

Egy villalkozds kifejlesztett egy bonyolult szdréfejes
tizoltd berendezést. A véllalkozdsnak jelenleg 40 %-os a
piaci részesedése a szorofejes tlizolté berendezések
piacin. Amikor elkezdte értékesiteni ezt a bonyolult
tizolté berendezést, 20 % volt a piaci részesedése egy
régebbi termékkel. Az 4j tipust tiizolt6 berendezés besze-
relése fiigg attdl, hogy milyen tipusii épiiletben szerelik
fel, valamint fugg az épiilet rendeltetésétdl (iroda, vegyi
tizem, korhaz stb.). A viéllalkozds t6bb forgalmazdt bizott
meg a tzolté berendezés eladdsdval és beszerelésével.
Minden forgalmazénak ki kellett képeznie dolgozdit a
tlizoltd berendezés egyes tigyfélcsoportokndl torténd
beszerelése dltaldnos és kilonos kovetelményeinek isme-
retére. A forgalmazok specializaléddsdnak biztositdsara a
véllalkozds minden forgalmaz6 szamadra kijelolt egy kiza-
rélagos tigyfélcsoportot és megtiltotta, hogy aktiv értéke-
sitéseket végezzenek egymds kizdrélagos tigyfélcsoportja-
iban. Ot év elteltével minden kizdrélagos forgalmazé
jogosult lesz arra, hogy minden tigyfélcsoport irdnyaban
folytasson aktiv értékesitést, igy megsztinik a kizdrélagos
tigyfélelosztds rendszere. Ekkor a szdllité is értékesithet
majd 1j forgalmazdknak. A piac meglehetésen dina-
mikus, két @j piacralépGvel és szdmos technikai fejlesz-
téssel. A versenytdrsak, akiknek piaci részesedése 5 % és
25 % kozott van, szintén fejlesztik termékeiket.

Mivel a kizarélagossdg korldtozott id6tartami valamint
el6segiti azt, hogy a forgalmazdk befektetései megtériil-
jenek, és kezdetben értékesitéseiket egy meghatdrozott
tigyfélcsoportra Gsszpontositsak annak érdekében, hogy
beletanuljanak a szakmadaba, valamint tekintettel arra,
hogy az esetleges versenyellenes hatdsok korldtozottnak
tlinnek a dinamikus piacon, a 101. cikk (3) bekezdésében
foglalt feltételek feltehetGen teljesiilnek.
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2.4. Szelektiv forgalmazds (176) A minGségi és a mennyiségi szelektiv forgalmazdst a

(174) A szelektiv forgalmazdsi megallapoddsok — a kizarélagos

forgalmazdsi megéllapoddsokhoz hasonléan — egyrészrdl
a szerz8déses forgalmazok szdmdt, mdsrészrdl pedig a
viszonteladds tovabbi lehetdségeit korlatozzak. A kizé-
rélagos forgalmazdshoz képest az az eltérés, hogy a
keresked6k szdmdnak korldtozdsa nem a teriiletek
szamatol, hanem olyan kivélasztdsi szempontoktél figg,
amelyek elsésorban a termék jellegéhez kapcsolodnak. A
kizardlagos forgalmazashoz képest a masik kiilonbség az,
hogy a viszonteladdsi korldtozds nem egy adott teriiletre
vonatkoz6 aktiv értékesitési tilalom, hanem a nem szer-
z8déses forgalmazdknak torténd béarmely értékesitésre
vonatkozik, igy lehetséges vevéként csak a szerzédéses
keresked6k és a végsS iigyfelek maradnak. A szelektiv
forgalmazdst csaknem mindig mérkds végtermékek
forgalmazdsa esetében hasznaljak.

(175) A versenyt érint§ lehetséges kockdzatok kozé tartozik a

=

maérkan belili verseny csokkenése, valamint — kiilonosen
a halmozott hatds esetén — bizonyos tipust forgalmazok
kizérdsa, a verseny enyhitése és a szallitok vagy a vevék
kozotti Osszejatszds megkonnyitése. A szelektiv forgal-
mazds lehetséges versenyellenes hatdsainak a 101. cikk
(1) bekezdése szerinti értékelése céljabol killonbséget
kell tenni a tisztdn mindségi szelektiv forgalmazds és a
mennyiségi szelektiv forgalmazds kozott. A tisztdin mind-
ségi szelektiv forgalmazds sordn a kereskeddk kivalasztdsa
kizdrélag olyan objektiv szempontokon alapul, amelyeket
a termék jellege indokol, példdul az értékesitést végzsk
képzettsége, az értékesités helyén nydjtott szolgaltatdsok,
az értékesitésre kindlt termékskala stb. (). Az ilyen szem-
pontok alkalmazdsa nem jelent kozvetlen korldtozdst a
keresked6k szdmadra nézve. A tisztdn mindségi szelektiv
forgalmazés altaldban a 101. cikk (1) bekezdésének haté-
lydan kiviil esének mindsil a versenyellenes hatdsok
hidnya miatt, feltéve, hogy harom feltétel teljesiil. El6szor
is, a szoban forg6 termék jellegének sziikségessé kell
tennie a szelektiv forgalmazdsi rendszert abban az érte-
lemben, hogy egy ilyen rendszer alkalmazdsinak az érin-
tett termék jellegére, mindségének megdrzésére és helyes
hasznélatdnak biztositdsdra val6 tekintettel jogos kovetel-
ménynek kell lennie. Mdsodszor, a viszonteladékat olyan
mindségi jellegli objektiv szempontok alapjan kell kiva-
lasztani, amelyek mindenkire egységesen vonatkoznak és
elérhetGek minden lehetséges viszontelad6 szdmara, alkal-
mazdsuk mddja pedig nem diszkriminativ. Harmadszor,
az alkalmazott kivélasztdsi szempontoknak nem szabad
tillépniitk a szitkséges mértéken (). A mennyiségi
szelektiv forgalmazds esetén tovabbi olyan szempontokat
alkalmaznak, amelyek kozvetleniil korldtozzdk a lehet-
séges kereskedSk szdmadt, példdul legkisebb vagy legna-
gyobb értékesitési korldt elGirdsaval, a keresked6k
szdmanak rogzitésével stb.

(') Lasd példaul az Els6fokt Birésdg T-88/92. sz. Groupement d’achat

Edouard Leclerc kontra Bizottsig iigyben hozott itéletét (EBHT
1996., 1I-1961. o.)

Lasd a Birdsdg 31/80. sz. L'Oréal kontra PVBA iigyben hozott itéle-
tének (EBHT 1980., 3775. 0.) 15. és 16. pontjt; a 26/76. sz. Metro
I tigyben hozott itéletének (EBHT 1977, 1875. o) 20. és 21.
pontjit; a 107/82. sz. AEG-ligyben hozott itéletének (EBHT 1983.,
3151. o) 35. pontjat; és az Els6fokd Birdsdg T-19/91. sz. Vichy
kontra Bizottsdg tigyben hozott itéletének (EBHT 1992., 1I-415. o.)
65. pontjat.

177)

(178)

csoportmentességi  rendelet mindaddig mentességben
részesiti, amig sem a szdllits, sem a vev§ piaci része-
sedése nem haladja meg a 30 %-ot; még akkor is, ha
Ossze van kapcsolva mds, nem kiilonosen stlyos verti-
kélis korldtozdsokkal, mint példdul a versenytilalom
vagy a kizdrélagos forgalmazds, feltéve, hogy a szerzé-
déses forgalmazdk dltali, egymds és a végs6 fogyasztok
felé torténd aktiv értékesitéseket nem korldtozzdk. A
csoportmentességi rendelet a szelektiv forgalmazds tekin-
tetében a mentességet az érintett termék és a kivalasztasi
szempontok jellegére tekintet nélkill biztositja. Ha
azonban a termék tulajdonsdgai (}) nem teszik sziik-
ségessé a szelektiv forgalmazast vagy az alkalmazott kivé-
lasztasi szempontokat, mint példdul amilyen a forgal-
mazok esetében a kovetelmény, hogy rendelkezzenek
egy vagy tobb fizikai értékesitési ponttal vagy nydjtsanak
killonleges szolgiltatdsokat, akkor az ilyen forgalmazasi
rendszer dltaldban nem eredményez olyan hatékonysdg-
novel§ hatdsokat, amelyek képesek ellenstlyozni a
mérkdn belili versenyt érint6 komoly csokkenést. Erzé-
kelhet§ versenyellenes hatdsok felmeriilése esetén valo-
szind, hogy a csoportmentességi rendelet dltal biztositott
kedvezményt visszavonjdk. Ezenkiviil e szakasz hatralevd
része tartalmaz irdnymutatdst a szelektiv forgalmazds
olyan egyedi eseteinek értékelésére, amelyek nem
tartoznak a csoportmentességi rendelet hatélya ald illetve
a parhuzamos szelektiv forgalmazdsi halézatokbdl eredd
halmozott hatdsok esetében.

A széllit6 és versenytdrsai piaci pozicidja kozponti
fontossagti a lehetséges versenyellenes hatdsok értékelése
szempontjabol, mivel a markan belili verseny csokkenése
csak akkor jelenthet problémdt, ha a markak kozotti
verseny korldtozott. Minél erésebb a szdllité helyzete,
anndl nagyobb problémat jelent a mdrkan beliili verseny
csokkenése. Az azonos piacon jelen 1évg szelektiv forgal-
mazdsi halézatok szdma szintén fontos szempont. Ha a
szelektiv forgalmazdst csak egy szdllit6 alkalmazza, akkor
a mennyiségi szelektiv forgalmazds Osszességében nem
jar negativ hatdsokkal, feltéve, hogy a szerzédés szerinti
aruk jellege sziikségessé teszi a szelektiv forgalmazasi
rendszer alkalmazdsdt, illetve, hogy az alkalmazott kivé-
lasztasi szempont szitkséges a szoban forgd termék haté-
kony forgalmazdsinak biztositdsdhoz. A valdsigban
azonban a szelektiv forgalmazdst gyakran szdmos szallit6
alkalmazza egy adott piacon.

A versenytarsak piaci pozicidjanak kettSs jelentSsége
lehet, és killonosen a halmozott hatds esetén jatszik
szerepet. Ha a versenytdrsak erések, ez dltaldban azt
jelenti, hogy a mdrkdn belilli verseny csokkenését
konnyen ellensilyozza a megfelel6 mértékd madrkdk
kozotti verseny. Ha viszont a legnagyobb széllitok tobb-
sége szelektiv forgalmazdst alkalmaz, akkor jelentds

() Lasd példdul az Els6foka Birésag T-19/92. sz. Groupement d’achat

Edouard Leclerc kontra Bizottsdg tigyben hozott itéletének (EBHT
1996., 1I-1851. o) 112-123. pontjat; a T-88/92. sz. Groupement
d’achat Edouard Leclerc kontra Bizottsdg tigyben hozott itéletének
(EBHT 1996., 1I-1961. o) 106-117.pontjat és az el6z6 labjegy-
zetben hivatkozott itélkezési gyakorlatot.
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mértékben csokken a mdrkan belilli verseny, és megné a
veszélye bizonyos tipust forgalmazok esetleges kizdra-
sénak, valamint az emlitett f6 szdllitok kozotti Gsszejat-
szasnak. A hatékonyabb forgalmazok kizardsanak kocka-
zata mindig nagyobb a szelektiv forgalmazds esetén, mint
a kizarélagos forgalmazasban, mivel a szelektiv forgalma-
zdsban korldtozott a nem szerzédéses kereskedSknek
torténd értékesités. E korldtozds arra szolgdl, hogy a
szelektiv forgalmazdsi rendszerek zdrt jellegliek legyenek,
lehetetlenné téve a nem szerzédéses kereskedk szamara
a beszerzést. Ennek kovetkeztében a szelektiv forgal-
mazds kiilonosen alkalmas a gydrté valamint a szerzd-
déses forgalmazdk drrésére az (akdr hagyomdnyos akdr
kizdr6lag interneten keresztiil forgalmazd) diszkontok
altal gyakorolt nyomas elkeriilésére. Az ilyen forgalma-
zasi médok kizdrdsa csokkenti a fogyasztok lehetSségét
az ezen modokbdl szdrmazd olyan elényok kiakndzdsa
tekintetében, mint az alacsonyabb drak, nagyobb atldtha-
tosdg és jobb hozzaférhetGség, fuggetlenil attdl, hogy a
kizards a szelektiv forgalmazds halmozott alkalmazasanak
vagy egy 30 %-osndl nagyobb piaci részesedéssel rendel-
kez8 szdllité éltali alkalmazdsnak a kovetkezménye.

Ha a csoportmentességi rendelet egyedi szelektiv forgal-
mazasi halézatokra vonatkozik, akkor halmozott hatdsok
esetén elképzelhetd a csoportmentesség visszavondsa
vagy a csoportmentességi rendelet alkalmazdsdnak mell6-
zése. Nem val6szint viszont, hogy a halmozott hatds
probléméja jelentkezik, ha a szelektiv forgalmazds 4ltal
lefedett piaci részesedés nem éri el az 50 %-ot. Szintén
nem valészinti, hogy problémaét jelentene az 50 %-os
piaclefedettségi ardny tallépése, ha az 6t legnagyobb szdl-
litd Osszesitett piaci részesedése (a tovabbiakban: CR5)
50 % alatt marad. Ha mind a CR5, mind pedig a szelektiv
forgalmazds dltal lefedett piaci részesedés meghaladja az
50 %-ot, akkor az értékelés att6l fiigg, hogy mind az ot
legnagyobb szdllito szelektiv forgalmazast alkalmaz-e.
Minél er8sebb a szelektiv forgalmazdst nem alkalmazé
versenytarsak piaci pozicidja, annal kisebb a tobbi forgal-
mazé kizdrdsanak veszélye. Ha mind az ot legnagyobb
szallité szelektiv forgalmazdst alkalmaz, akkor felmeriil-
hetnek aggédlyok e megéllapoddsok versenyre gyakorolt
hatdsa tekintetében, kiillonosen akkor, ha vannak olyan
megallapoddsok, amelyek a szerzGdéses kereskedSk
szdmanak kozvetlen korldtozdsival mennyiségi kivalasz-
tdsi szempontokat alkalmaznak, vagy amelyek egyes
forgalmazdsi médokat kizaré mindségi szempontokat
alkalmaznak, mint példdul az egy vagy tobb fizikai érté-
kesitési pont fenntartdsdra vagy kiilonleges szolgdltatdsok
nytjtasara vonatkozé kovetelmény. Altaliban nem valé-
szinti a 101. cikk (3) bekezdésben foglalt feltételeknek
valé megfelelés, ha az adott szelektiv forgalmazdsi rend-
szer akaddlyozza a szdéban forgd terméket megfelelGen
forgalmazni képes forgalmazok piacra jutdsit — killonos
tekintettel a fogyasztok szdmdra alacsonyabb drakat
kindl6 diszkontokra vagy a kizdrélag interneten keresztiil
forgalmazokra — néhdny 1étezS csatorna javara és a végsG
fogyasztok kardra korldtozva ezdltal a forgalmazdst. A
mennyiségi szelektiv forgalmazds kozvetettebb formdi

(180)

(181)

(182)

(183)

esetében — példaul tisztin mindségi szempontok Ossze-
kapcsoldsa a keresked6k arra valé kotelezésével, hogy
elérjenek egy minimélis éves értékesitési szintet — kevésbé
valoszint, hogy Osszességében negativ hatdsokkal
jarjanak, ha ez az értékesitési szint nem meghatdrozé
hanyada a keresked§ teljes forgalmdnak a széban forgé
terméktipus tekintetében, és a korldtozds nem megy til
azon a hatdron, ami ahhoz szikséges, hogy a szillit6
szdmdra megtérilljenek a kapcsolatfiiggd beruhdzdsai
ésfvagy méretgazdasdgossagot érjen el a forgalmazdsban.
Ami az egyedi hozzdjaruldsokat illeti, az 5 %-ndl alacso-
nyabb piaci részesedéssel rendelkezd szdllité dltaldban
nem tekinthet$ agy, hogy jelentésen hozzdjarul a halmo-
zott hatdshoz.

A ,piacralépési korlatoknak” f6ként a nem szerz8déses
kereskedk piacrdl valé kizdrdsa esetén van jelentSsége.
A piacralépési korlatok altaldban jelentGsek, mivel a
szelektiv forgalmazdst f6ként mdrkds termékek gyartdi
alkalmazzdk. A kizdrt kiskeresked6k szdmdra dltaldban
sok id6t és jelentds befektetést igényel, hogy sajat
madrkdkat dobjanak piacra, vagy mdshonnan szerezzenek
be versenyképes terméket.

A ,vevéi er6” novelheti a forgalmazdk kozotti dsszejat-
szas kockdzatat, és igy érzékelhetSen megvaltoztathatja a
szelektiv forgalmazds esetleges versenyellenes hatdsainak
elemzését. A hatékonyabb kiskereskeddk kizardsa kiilo-
nosen akkor dllhat fenn, ha egy erds keresked6i szervezet
hatdrozza meg a szallit6 szdmadra a kivdlasztdsi szempon-
tokat azzal a céllal, hogy a forgalmazdst csak a szervezet
tagjai végezhessék.

A csoportmentességi rendelet 5. cikke (1) bekezdésének
¢) pontja arrdl rendelkezik, hogy a szdllité nem irhat el§
olyan kotelezettséget a szerzddéses kereskedSk szdmara,
amely — kozvetve vagy kozvetlenil — ahhoz vezet, hogy
azok nem forgalmazhatjdk meghatdrozott versenytars
széllitok termékeit. Az ilyen feltétel kifejezetten az
olyan horizontdlis 6sszejitszdsok megel6zését célozza,
amelyek kizdrnak bizonyos mdrkdkat azdltal, hogy létre-
hozzdk a vezetd széllitok kivalasztott markdinak
csoportjat. Ez a fajta kotelezettség nem valdszind, hogy
mentességet kap, ha a CR5 50 %, vagy annal magasabb,
kivéve, ha az ilyen kotelezettséget el6ird szallitok egyike
sem tartozik a piac 6t legnagyobb széllitéja kozé.

A tobbi szallit kizdrdsa alapesetben nem probléma, amig
a tobbi szdllit igénybe veheti ugyanazokat a forgalma-
zokat, azaz addig, amig a szelektiv forgalmazasi rendszert
nem kapcsoljak ossze az egyedili marka kikotésével. A
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(184)
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szerzGdéses forgalmazok stirdi halézata, vagy halmozott
hatds esetén a szelektiv forgalmazds és a versenytilalmi
kotelezettség Osszekapesoldsa kovetkeztében elddllhat a
tobbi forgalmazé kizdrdsinak veszélye. Ebben az esetben
az egyedili madrkakikotéssel kapcsolatban a 2.1
szakaszban megallapitott alapelveket kell alkalmazni. Ha
nem is kapcsoljak ossze a szelektiv forgalmazast verseny-
tilalmi kikotéssel, még mindig problémdt okozhat a
versenytdrs szallitok piacrdl val6 kizardsa, ha a vezet§
szallitok nem tisztdn mindségi kivalasztdsi szempontokat
alkalmaznak, hanem bizonyos tovdbbi kotelezettségeket
irnak el6 a keresked6ik szdmdra, példdul minimélis
polchely fenntartdsit a termékeik szdmdra, vagy annak
biztositasat, hogy termékeiknek a kereskedd dltali értéke-
sitése legaldbb a keresked§ teljes forgalmanak egy bizo-
nyos szdzalékat érje el. Nem valdszind ilyen probléma
felmeriilése, ha a szelektiv forgalmazds dltal lefedett
piaci részesedés 50 % alatt van, vagy — ezen ardny tullé-
pése esetén — ha az 6t legnagyobb szdllitd piaci része-
sedése 50 % alatt marad.

Fontos a piac érettsége, mivel a mdrkdn beliili verseny
csokkenése és a szdllitok vagy kereskeddk esetleges kizé-
rasa érett piacon komoly probléma lehet, de kevésbé
jelentds egy olyan novekvs keresletli piacon, ahol
véltoznak a technoldgidk és a piaci poziciok.

A szelektiv forgalmazds akkor lehet hatékony, ha a
logisztikai koltségek csokkenését eredményezi a szdllitds
terén elérhet méretgazdasdgossdg kovetkeztében, és ez a
termék jellegétdl fuggetleniil bekovetkezhet (a (107)
bekezdés b) pontja). Azonban az ilyen hatékonysigno-
velés dltaldban csak margindlis a szelektiv forgalmazdsi
rendszerekben. Nagyon fontos viszont a termék jellege
a forgalmazok kozotti potydzds problémdjanak megoldd-
saban (a (107) bekezdés a) pontja), illetve a markaarculat
megteremtésének elsegitésében (a (107) bekezdés i)
pontja). A hatékonysagnovelésre torténd hivatkozds dlta-
ldban az Gj termékek esetében, az Osszetett termékek
esetében, valamint azon termékek esetében a legmegala-
pozottabb, amelyeknek mindsége nehezen megitélhets a
fogyasztds el6tt (lgynevezett tapasztalati termékek),
illetve amelyeknek minésége még a fogyasztds utdn is
nehezen itélhet§ meg (Ggynevezett bizalmi termékek). A
szelektiv forgalmazdsnak a helyszinre vonatkozd rendel-
kezéssel valo osszekapcsoldsa, valamely szerzGdéses
kereskedének a kozelében iizletet nyitd szerz&déses
kereskedékkel szembeni védelme kiilondsen eleget tehet
a 101. cikk (3) bekezdésében foglalt feltételeknek, ha az
osszekapcsolds nélkiilozhetetlen a szerzédéses kereskedd
lényeges és kapcsolatfiiggs beruhdzdsainak védelméhez (a
(107) bekezdés d) pontja).

Annak biztositdsahoz, hogy a legkevésbé versenyellenes
korlatozast vélasszdk azt kell megvizsgdlni, hogy ugyanez
a hatékonysdgnovelés elérhet6-e hasonlé dron, példdul

s 2

kizardlag szolgdltatdsi elSirdsok segitségével.

(187) Példa a mennyiségi szelektiv forgalma-

zasra:

Egy tartés fogyasztisi cikk piacon a piacvezet§ (,A”
mérka) 35 %-os piaci részesedéssel rendelkezik, és termé-
keit szelektiv forgalmazdsi hdlozaton keresztiil értékesiti a
végsG fogyasztoknak. A halézatba torténd belépésnek
szamos feltétele van: képzett személyzetet kell alkalmazni
az uzletben, értékesités elStti szolgdltatasokat kell nydj-
tani, az iizletben a terméket — és hasonlé magas mszaki
szinvonali termékeket — egy erre a célra elkiilonitett
részen kell értékesiteni, az tizlet koteles a szdllité modell-
jeinek széles skaldjat értékesiteni és azokat vonzé médon
elhelyezni. Ezen tilmenden a hdlézatba torténd belépésre
jogosult kiskeresked6k szdmat kozvetleniil korldtozzdk
azzal, hogy meghatdrozzak minden tartomdnyban vagy
vérosi korzetben az egységnyi lakossdgszamra jut kiske-
resked6k maximalis szdmadt. ,A” gydrtonak 6 versenytdrsa
van ezen a piacon. Legnagyobb versenytdrsainak: ,B"-nek,
,C"nek és ,D"-nek 25, 15, illetve 10 %-os a piaci része-
sedése, mig a tobbi gyarté kisebb piaci részesedéssel
rendelkezik. Csak ,A” gydrté alkalmaz szelektiv forgalma-
zast. Az ,A” mérka szelektiv forgalmazdi mindig értéke-
sitenek néhdny versengé markat is. A verseng6 markdkat
viszont széles korben értékesitik az ,A” szelektiv forgal-
mazasi hdlézatdba nem tartozé iizletek is. A forgalmazasi
csatorndk véltozatosak: a ,B” és ,C" madrkdkat példdul
értékesitik a legtobb olyan izletben, amelyek ,A”
szelektiv hél6zatdhoz tartoznak, de mds olyan tizletekben
is, amelyek magas szintl szolgéltatdst nydjtanak, valamint
hipermarketekben is. A ,D” mdrkat f6ként magas szint(
szolgdltatdst nyujté iizletekben értékesitik. A piacon
meglehet8sen gyorsan fejlédik a technoldgia, és a {6 szdl-
litok rekldmozdssal tartjdk meg termékeik j6 mind-
ségének arculatdt.

Ezen a piacon a szelektiv forgalmazds 35 %-os része-
sedést ér el. A markdk kozotti versenyt nem érinti
kozvetlenil az ,A” szelektiv forgalmazdsi rendszere. Az
»A” mdrka mdrkdn beliili versenye esetleg csokkenhet, de
a fogyasztok hozzatérnek az ,A” mdrka mindségi arcula-
téval osszemérhet§ ,B” és ,C” mdrka alacsony szintd szol-
géltatdst és alacsony drat kindlé kiskereskedGihez.
Réaddsul nincs kizdrva a mds mdrkdkat forgalmazo,
magas szinti szolgdltatdst nyujtd kiskeresked6khoz vald
hozzaférés, mivel a kivélasztott forgalmazék szabadon
forgalmazhatnak versengé madrkakat, és az ,A” madrkat
értékesits kiskeresked6k szdmdnak mennyiségi korlato-
zdsa kovetkeztében mds, magas szintd szolgéltatdst
nytjté6  kiskeresked6k  szabadon  forgalmazhatnak
verseng$ markdkat. Ebben az esetben — tekintettel a szol-
géltatdsi kovetelményekre és az ezektdl feltehetGen
varhaté hatékonysdgnovelésre, valamint a markan beliili
versenyre gyakorolt korldtozott hatdsra — valészind, hogy
teljesiilnek a 101. cikk (3) bekezdésében foglalt feltételek.
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halmozott hatdsokkal jar

szelektiv forgalmazdsra:

Egy bizonyos sportszer piacdin hét gydrt6 taldlhaté az
alabbi piaci részesedésekkel: 25 %, 20 %, 15%, 15 %,
10%, 8% és 7 %. Az ot legnagyobb gydrtd termékeit
mennyiségi szelektiv forgalmazds révén értékesiti, mig a
két legkisebb mds tipusti forgalmazdsi rendszert haszndl,
ennek kovetkeztében a szelektiv forgalmazasi mod piaci
részesedése 85 %. A gyartok figyelemre méltéan egységes
szempontokat alkalmaznak a szelektiv forgalmazdsi hélo-
zatokba valé belépésre: a forgalmazok szdmdra el6irjdk
egy vagy tobb fizikai értékesitési pont fenntartdsit, ezen
iizletekben képzett személyzetet kell alkalmazni és érté-
kesités el6tti szolgdltatdsokat kell nydjtani, az tizletben
lennie kell az drucikk értékesitése céljdra elkiilonitett terii-
letnek, és ennek a terilletnek a minimalis méretét is
meghatdrozzdk. Az tizlet koteles az adott mérka széles
termékskaldjat értékesiteni és a terméket a kozonség
szdmdra vonzé modon elhelyezni, az {izletnek vasarl6-
utcdban kell lennie, és az adott drucikktipus a bolt teljes
forgalmanak legaldbb 30 %-dt kell, hogy képviselje. Alta-
laban ugyanazon keresked6 mind az 6t marka értékesité-
sére szerz8dott szelektiv forgalmazé. A szelektiv forgal-
mazdst nem alkalmazé két mdrka gydrtéja dltaldban
kevésbé szakosodott, alacsonyabb szolgaltatdsi szintd
kiskeresked6kon keresztiil forgalmaz. A piac mind a
kindlati, mind pedig a keresleti oldalon stabil, jellemzd
az ers markaarculat és a termékek differencidltsiga. Az
ot piacvezet§ madrkaarculata erds, ezt reklimozdssal és
szponzoralassal érik el, mig a két kisebb gyarto stratégidja
az, hogy gyengébb madrkaarculati, de olcsébb termékeket
értékesitenek.

Ezen a piacon az Ot vezet§ markdhoz valé hozzaférést
megtagadjdk az dltaldnos drengedményt kindlé forgalma-
z0ktdl (diszkontok) és a kizdrdlag interneten keresztil
forgalmazoktol. Val6jdban az a kovetelmény, hogy az
ilyen termék a kereskedd forgalmdnak legaldbb 30 %-at
képviselje, valamint a termékelhelyezésre és az értékesités
el6tti szolgdltatdsokra vonatkozé szempont az drenged-
ményre alapozd kereskedSk tobbségét eleve kizdrja a
szerz8déses kereskedSi hdlézatbol. Egy vagy tobb fizikai
értékesitési pont fenntartdsanak el6irdsa kizdrja a kizé-
rélag interneten keresztiil forgalmazdkat a halézatbdl.
Kovetkezésképpen a fogyasztéknak nincs mds valasz-
tdsuk, mint a magas szint szolgdltatdst magas dron
kindlo iizletekben megvasdrolni az 6t vezet§ markdt. Ez
csokkenti az ot vezet6 madrka tekintetében a markdk
kozotti versenyt. Az a tény, hogy a két legkisebb
mérka beszerezhet§ az alacsony szolgdltatdsi szintet
alacsony dron kindld iizletekben, nem kompenzdlja ezt,
mert az Ot piacvezetSnek sokkal jobb a mdrkaarculata. A
mérkak kozotti versenyt a tobbmaérkds forgalmazdi rend-
szer is korldtozza. Bar van bizonyos szinti mdrkan beliili
verseny, és a kiskeresked6k szdma kozvetlenil nem

(189)

(190)

korldtozott, a forgalmazas feltételei elég szigortiak ahhoz,
hogy az 0Ot vezet6 markdt minden teriileten csak kis
szdmu kiskereskedd forgalmazza.

Az ezen mennyiségi szelektiv forgalmazasi rendszerekhez
kapcsolodd hatékonysdgnovekedés alacsony: a termék
nem tilzottan Osszetett és nem indokol kiilonosen
magas szint(i szolgdltatdst. Hacsak a gydrtok nem tudjdk
bizonyitani, hogy a szelektiv forgalmazdsi hél6zatukhoz
egyértelm@ hatékonysdgnovelés kapcsolddik, valdszind,
hogy a csoportmentességet vissza kell majd vonni a
halmozott hatdsok miatt, amelyek a fogyasztok részére
kisebb valasztékot és magasabb drakat idéznek el6.

2.5. Franchise

A franchise-megallapoddsok védjegyekkel vagy megjelolé-
sekkel, valamint druk felhasznaldsdra és forgalmazdsira,
illetve  szolgéltatasnytjtsra  szolgdlé  know-how-val
kapcsolatos szellemi tulajdonjogokra vonatkozé licenci-
dkat tartalmaznak. A szellemi tulajdonjogok licencidba
addsan tdl a franchise-ad6 a franchise-vevs részére dlta-
laban kereskedelmi vagy technikai segitséget is nyujt a
megallapodds idGtartama alatt. A licencia és a segitség-
nyGjtds elvédlaszthatatlan elemei a franchise tdrgyat
képez6 tizleti modszernek. A franchise-add részére a
franchise-vev§ dltaldban franchise-dfjat fizet az adott
tizleti modszer haszndlatdért. A franchise lehet6vé teheti
a franchise-adé szdmdra, hogy termékeit — korldtozott
mértékdi befektetéssel — egységes hdldzaton keresztiil
forgalmazza. Az izleti médszer szolgdltatisan felil a
franchise-megallapoddsok  éltaldban a  forgalmazott
termékre vonatkozé kiilonbozé vertikalis korldtozasok
kombindci6it tartalmazzak, {gy kilonosen szelektiv
forgalmazdst ésfvagy versenytilalmat és/vagy kizdrélagos
forgalmazist, illetve ezek enyhébb formdit.

A csoportmentességi rendelet hatdlydt a szellemi tulaj-
donjogok franchise-megallapoddsokban talalhaté licen-
cidba addsa tekintetében a (24)—(46) bekezdés részletezi.
Aruk és szolgéltatdsok vdsarldsdra, értékesitésére és
viszonteladdsdra vonatkoz6, franchise-megallapoddsok
keretén belili vertikdlis korlatozasok — példaul szelektiv
forgalmazds, a versenytilalmi kotelezettség vagy a kizd-
rélagos forgalmazds — esetében a csoportmentességi
rendelet a 30 %-os piaci részesedési kiiszobértékig alkal-
mazhaté (!). Az ilyen tipusti korldtozasokkal kapcso-
latban kordbban ismertetett irinymutatdsok a franchise-
ra is vonatkoznak, az alabbi két killon megjegyzésre
figyelemmel:

a) Minél fontosabb a know-how dtaddsa, annal valdszi-
ntibb, hogy a korldtozdsok hatékonysdgnovekedést
teremtenek ésfvagy nélkilozhetetlenek a know-how
védelméhez, valamint az, hogy a vertikélis korlato-
zdsok eleget tesznek a 101. cikk (3) bekezdésében
foglalt feltételeknek.

(") Lasd még a (86)—(95) bekezdést is, kiilondsen a (92) bekezdést.
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b) A franchise-vev versenytilalmi kotelezettsége az dltala
vasarolt druk és szolgdltatdsok tekintetében nem
tartozik a 101. cikk (1) bekezdésének hatélya ald, ha
ez a kotelezettség szitkséges a franchise-hdlézat
egységes jellegének és szinvonaldnak fenntartdsahoz.
Ilyen esetekben a versenytilalmi kotelezettség idGtarta-
ménak sincs jelentGsége a 101. cikk (1) bekezdése
szempontjabdl, ha az nem haladja meg a franchise-
megallapodds id6tartamat.

(191) Példa a franchise-ra:

Egy gydrtd j modszert fejlesztett ki a bonbonok eladd-
sara, ahol az dgynevezett ,kedvenc boltokban” (,fun
shop”) a bonbonokat a vevé kérése alapjin szinezik. A
bonbonok gyartéja kifejlesztette a bonbonok szinezésére
alkalmas gépeket is. A gydrté éllitja el a szinezd folya-
dékokat is. A folyadék min@sége és frissessége alapvets
fontossdgti a jo bonbonok készitéséhez. A gyartd sike-
resen forgalmazta bonbonjait néhdny sajat kiskereske-
delmi dzletében, amelyek mindegyike ugyanazon
maérkanév alatt és egységes ,fun"-arculattal mikodott (az
tizletek megjelenése, kozos rekldmozds stb.). Az értékesi-
tések novelése érdekében a gydrtd franchise-rendszert
inditott be. A franchise-vevék kotelesek a gyartotdl
megvenni a bonbonokat, a folyadékot és a szinezGgépet,
ugyanazon arculat és mdrkanév alatt mdikodni, kotelesek
franchise-dfjat fizetni, hozzdjarulni a kozos rekldmo-
zdshoz, és titokban tartani a franchise-add altal készitett
mikodési kézikonyv tartalmdt. Ezen kiviil a franchise-
vevék csak a megdllapodds szerinti iizlethelyiségben
arusithatnak, csak végs6 fogyasztoknak vagy a tobbi fran-
chise-vev6nek adhatnak el, és nem forgalmazhatnak mads
bonbonokat. A franchise-adé nem jel6lhet ki mdsik fran-
chise-vevét, és 6 maga sem tizemeltethet kiskereskedelmi
tizletet az adott szerzGdéses terilleten. A franchise-ad6
arra is koteles, hogy korszer(sitse és fejlessze a termékeit,
az izlet kiils6 képét, valamint a méikodési kézikonyvet,
és ezeket a fejlesztéseket az Osszes franchise-vevs kiske-
reskedd részére hozzaférhet6vé tegye. A franchise-megdl-
lapoddsokat 10 éves idGtartamra kotik.

A bonbon-kiskeresked6k a bonbonokat az orszdgos
piacon szerzik be, olyan nemzeti gyartoktdl, akik a
nemzeti izlést kielégitik, illetve olyan nagykereskeddktsl,
akik a nemzeti gyartok termékei mellett kalfoldi gyér-
toktdl is importdlnak bonbont. Ezen a piacon a fran-
chise-adé termékei mds bonbonmadrkdkkal vannak
versenyben. A franchise-adé 30 %-os piaci részesedéssel
rendelkezik a  kiskeresked6k  részére  értékesitett
bonbonok piacin. A versenytdrsak kozott szdmos
nemzeti és nemzetkdzi mdrka taldlhat6, amelyek koziil
némelyeket nagy, széles termékskdlaval rendelkezd élel-
miszergyartok dllitanak el6. A bonbonok forgalmazdsara
sok lehetséges értékesitési hely 4ll rendelkezésre: dohany-
boltok, élelmiszerboltok, kavézok és bonbon szakiizletek.
Az élelmiszerszinez8 gépek piacdn a franchise-add piaci
részesedése 10 % alatti.
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A franchise-megdllapoddsokban foglalt kotelezettségek
zome szitkségesnek értékelhet6 a franchise-hdl6zathoz
kapcsolodd  szellemi  tulajdonjogok védelme vagy a
kozos identitds és j6 hirnév fenntartdsa érdekében, igy
ezek nem tartoznak a 101. cikk (1) bekezdésének hatélya
ald. Az értékesitésre vonatkozé korldtozdsok (szerz&déses
teriilet és szelektiv forgalmazds) arra o6sztonzik a fran-
chise-vevSket, hogy fektessenek be a szinez8gép megva-
sarldsdba és a franchise-mddszerbe, valamint hozzdja-
rulnak (még ha ez esetleg nem is feltétleniil szitkséges)
a kozos identitds fenntartdsdhoz, igy a mdrkdn belili
versenyt éré veszteség kiegyenlitésre keriil. A versenyti-
lalmi rendelkezés, amely a megallapodds teljes idStarta-
méra kizdr mas bonbonmdrkékat az tizletekbdl, biztositja
a franchise-ad6 szdmdra az iizletek megjelenésének egysé-
gességét és annak megel6zését, hogy a versenytdrsai
elényt szerezzenek az ¢ mérkanevébdl. Tekintettel arra,
hogy a mds bonbongydrték részére szdmos lehetséges
értékesitési hely all rendelkezésre, ez nem vezet semmi-
féle komoly kizdrdshoz. A széban forgé franchise-add
franchise-megallapoddsai  feltehetGen  megfelelnek a
101. cikk (3) bekezdése szerinti mentességi feltételeknek,
amennyiban az azokban foglalt kotelezettségek a
101. cikk (1) bekezdésének hatilya ald tartoznak.

2.6. Kizdrdlagos szdllitds

A kizdrdlagos szdllitds cimszé ald azok a korldtozdsok
tartoznak, amelyeknek kozponti eleme, hogy a szillit6
koteles arra, vagy a széllitot arra késztetik, hogy a szer-
z8dés szerinti arukat altaldban csak egyetlen vevének
vagy leginkdbb egy vevének, illetve meghatdrozott
felhaszndldsi célra értékesitse. Az ilyen korldtozds olyan
kizar6lagos szallitasi kotelezettség formdjdban valdsulhat
meg, amely arra korldtozza a szdllit6t, hogy csak egyetlen
vevének értékesitsen viszonteladds vagy meghatarozott
felhasznalds céljdra, de megvaldsulhat példdul a széllitéra
alkalmazott mennyiségi kényszer formdjdban is, ameny-
nyiben a szdllité és a vevd kozott olyan, 6sztonzdkre
vonatkozé megéllapodas jon létre, amely miatt az el6bbi
értékesitéseit f6ként egy vevdre osszpontositja. Kozbensd
termékek és szolgdltatdsok esetében a kizdrélagos szalli-
tast gyakran ipari széllitdsként emlitik.

Ha sem a szdllitd, sem a vevd piaci részesedése nem
haladja meg a 30 %-os kiiszobértéket, a csoportmentes-
ségi rendelet mentességet biztosit a kizdrolagos széllitdsra,
még akkor is, ha az 6ssze van kapcsolva mds, nem kiilo-
nosen sulyos korldtozassal, példaul versenytilalommal. E
szakasz hdtralevé része tartalmaz irdnymutatdst a kiza-
rolagos széllitassal Osszefiiggs egyedi esetek értékelésére
a piaci részesedési kiiszobérték felett.

A kizérdlagos szdllitds legf6bb versenykockdzata mds
vev6k versenyellenes kizdrdsa. Hasonldsag figyelhetd
meg a kizdr6lagos forgalmazds lehetséges hatdsaival,
kiilonosen akkor, ha a kizdrdlagos forgalmazé a piac
egésze vonatkozdsdban kizdrélagos vevévé vélik (ldsd a
V1.2.2. szakaszt, kiilonosen a (156) bekezdést). A vevd
piaci részesedése a beszerzési piacon nyilvanvaldan
fontos szempont annak értékelése sordn, hogy a vevd
képes-e olyan kizdrélagos szillitast ,el6irni”, amely kizarja
a tobbi vevét a szallitott termékekhez vald hozzaférésbél.
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Azonban a vevlnek az értékesitési piacon valé fontos-
siga az a tényezd, amely meghatdrozza, hogy felme-
rilhet-e versenyprobléma. Ha a vevének nincs piaci
ereje az értékesitési piacon, akkor nem vdrhatd érzékel-
het8 negativ hatds a fogyasztékra nézve. Negativ hatdsok
akkor jelentkezhetnek, ha a vevs részesedése a downst-
ream kindlati piacon és az upstream beszerzési piacon
egyardnt meghaladja a 30 %-ot. Akkor is jelentkezhetnek
szamottevs kizdrdsi hatdsok, ha a vev piaci részesedése
a beszerzési piacon nem haladja meg a 30 %-ot, kiilo-
nosen, ha a vevd piaci részesedése az értékesitési piacon
viszont meghaladja a 30 %-ot, és a kizdrélagos szdllitds a
szerz6dés szerinti druk meghatdrozott felhasznaldsahoz
kapcsolddik. Ha egy villalkozds erfolényben van az érté-
kesitési piacon, akkor minden olyan kotelezettség, amely
a termékek kizdrdlag vagy tdlnyomorészt csak az er6fo-
lényben 1év8 vevének torténd értékesitésére vonatkozik,
konnyen eredményezhet komoly versenyellenes haté-
sokat.

Nemcsak a veve beszerzési és értékesitési piacokon betol-
tott pozicidja fontos, hanem az is, hogy milyen terjede-
lemben és milyen id6tartamra alkalmaz kizarélagos szal-
litasi kotelezettséget. Minél magasabb a lekotott szallitds
ardnya, és minél hosszabb a kizdrélagos szdllitds idStar-
tama, valoszintleg anndl jelentGsebb a kizards. Az er6fo-
lénnyel nem rendelkez§ véllalkozdsok éltal 6t évnél rovi-
debb id6re vallalt kizdrdlagos széllitasi kotelezettségek
esetében dltaldban a versenyellenes és a versenyt tdémo-
gatd hatdsok megfelel§ kiegyensilyozasa sziikséges, mig
az ot évet meghaladé kizdrdlagos szillitdsi kotelezett-
ségeknél a legtobb beruhdzastipus esetén feltételezhetd,
hogy azok nem sziikségesek az dllitott hatékonysigno-
velés megvalositiséhoz, illetve a hatékonysdgnovelés
nem ellensilyozza kell§ mértékben az ilyen hosszi
tava kizdrolagos szdllitdsi megallapoddsok kizdrd hatdsat.

Fontos a versenytdrs vev6k piaci pozicidja a beszerzési
piacon, mivel valészindGsithets, hogy a versenytars
vevGket versenyellenes okokbdl kizarjak, példaul a kolt-
ségeik novelésével, ha azok jelentSsen kisebbek, mint a
kizdrast alkalmazé vevdé. A versenytdrs vevSk kizdrsa
nem tal val6szint, ha ezek a versenytdrsak hasonl6
vevéi erdvel rendelkeznek és a szdllitdknak hasonl6 érté-
kesitési lehetGségeket kindlnak. Ilyen esetben kizdras csak
a lehetséges piacralépsk esetében jelentkezhet, akik
esetleg nem lesznek képesek beszerzéseiket biztositani,
ha a legnagyobb vevék jelentds szdmban kizardlagos
szallitdsi megdllapoddsokat kétnek a piaci szallitok tobb-
ségével. Az ilyen halmozott hatds a csoportmentességi
rendelet éltal biztositott kedvezmény visszavondsdhoz
vezethet.

A szallité szintjén jelentkez$ piacralépési korlatoknak
annak megdllapitdsa szempontjabdl van jelentSségiik,
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hogy van-e tényleges kizdrds. Amig a versenytdrs vevék
szdmdra hatékony az, hogy maguk részére az drukat és
szolgdltatdsokat az értékldnc megel6z6 szintjén megvald-
sitott vertikalis integraciéval biztositsak, addig nem valé-
szind, hogy a kizdrds valddi problémdt jelent. Viszont

gyakran komoly piacralépési korlatok allnak fenn.

Figyelembe kell venni a szdllitok kiegyenlit erejét, mivel
a jelentGsebb szdllitok nem hagyjak egykonnyen, hogy
elzarjak ket az alternativ vevdktSl. A kizards kockazata
ezért f6ként gyenge szdllitok és erds vevsk esetén 4ll
fenn. Er6s szdllitok esetén a kizdrdlagos szdllitds verseny-
tilalmi kotelezettséggel Osszekapcsolva fordulhat eld. A
versenytilalmi kotelezettséggel valé Gsszekapcesolds esetén
az egyedili madrkakijelolésre kifejlesztett szabdlyokat is
figyelembe kell venni. Ha mindkét oldalon vannak
kapcsolatfiiggd beruhdzasok (feltartdsi probléma), akkor
a kizdrolagos szdllitds és a versenytilalmi kotelezettség
osszekapcsoldsa, azaz a kolcsonos kizdrélagossdg gyakran
indokolt lehet az ipari szdllitdsi megallapoddsokban, kiilo-
nosen az er6folény szintje alatt.

Végezetiil a kizdrds szempontjdbdl lényeges a kereske-
delem szintje és a termék jellege. A versenyellenes kizdras
kevésbé valdszinti kozbens§ vagy homogén termék
esetén. El6szor is, az a kizdrt gydrt6, amely bizonyos
alapanyagot hasznal, altalaban rugalmasabban képes vala-
szolni a sajat tigyfelei igényére, mint a nagy-/kiskereskedd
a fogyasztok igényeire, akik szamdra a madrka szerepe
nagyobb lehet. Mdsodszor, valamely lehetséges beszerzési
forrds elvesztése kisebb jelentséggel bir a kizart vevék
szdmadra, ha homogén termékrél van sz6, mint az eltérs
jellemzdkkel és mindségi szintekkel rendelkez heterogén
termékek esetében. Markds végtermékek vagy differencialt
kozbensé termékek esetén, ha vannak piacralépési
korldtok, a kizarolagos szillitds érzékelheté verseny-
ellenes hatdsokkal jarhat, ha a versenytdrs vevék
viszonylag kicsik a kizdré vev6hoz képest — még akkor
is, ha az utdbbi nincs er6folényben az értékesitési piacon.

Hatékonysdgnovelésre lehet szdmitani a feltartdsi prob-
léma esetében (a (107) bekezdés d) és e) pontja), és ez
a kozbensd termékeknél valdszintibb, mint a végtermé-
keknél. Mds hatékonysignovekedés kevésbé valdszind.
Nem ttinik val6szintinek, hogy a forgalmazasban jelent-
kez8 esetleges méretgazdasdgossdg (a (107) bekezdés g)
pontja) indokolnd a kizdrélagos szallitdst.

Feltartdsi probléma, és még inkdbb a forgalmazds terii-
letén elért méretgazdasagossag esetén a szdllitot kotelezd
mennyiségi kényszer — példdul minimdlis szdllitdsi kote-
lezettség — sokkal kevésbé korldtozd jellegli alternativ
megoldés lehet.
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Egy bizonyos tipust alkatrész piacin (kozbensd termék-
piac) ,A” szallitd megegyezik ,B” vevdvel, hogy sajat
know-how-jat felhaszndlva, ij gépekbe torténs komoly
beruhdzassal és a ,B” vev dltal adott mdiszaki leirds segit-
ségével kifejleszti egy adott alkatrész Gjabb valtozatdt. ,B"-
nek komoly beruhdzdst jelent az 4j alkatrész beépitése.
Megegyeznek, hogy az elsG piacralépést kovet§ ot évben
,A” az 1j terméket csak ,B” vevének értékesiti. Ugyanezen
ot év alatt ,B” csak ,A”-t6l vésdrolhatja meg az Gj
terméket. Mind ,A”, mind pedig ,B” tovdbbra is jogosult
madshol értékesiteni, illetve megvenni az alkatrész mds
kiviteleit. ,B” vev8 piaci részesedése mind a beszerzési
alkatrészpiacon, mind pedig az értékesitési végtermékpi-
acon 40 %. Az alkatrész szdllitdjanak piaci részesedése
35%. Van még a piacon két masik alkatrészszdllito
kortilbeliil  20-25 %-os piaci részesedéssel, valamint
szdmos kisebb szdllitd.

A jelent8s beruhdzasokra tekintettel valdszind, hogy a
megallapodds — a hatékonysdgnovelésre és a korldtozott
kizdrasi hatdsra tekintette]l — megfelel a 101. cikk (3)
bekezdésében foglalt feltételeknek. A tovabbi vevék a
35 %-os piaci részesedéssel rendelkezd szdllité termé-
kének egy adott valtozata tekintetében vannak kizarva,
és vannak mds alkatrészszdllitok, akik ki tudnak fejlesz-
teni hasonld 4j termékeket. A ,B” vevg dltali, mds szdl-
litok felé irdnyuld kereslet kizardsa legfeljebb a piac 40 %-
at érinti.

2.7. Elbzetes hozziférési kifizetések

Az el6zetes hozzéférési kifizetések olyan rogzitett dijak,
amelyeket a szdllitok vertikalis kapcsolat keretében egy
érintett idGszak kezdetén annak érdekében fizetnek a
forgalmazdknak, hogy hozzéférést szerezzenek forgalma-
zdsi hélézatukhoz, és amellyel a kiskeresked§ dltal a szdl-
liténak nydjtott szolgéltatdsokat ellentételezik. Ez a kate-
goéria kiilonboz8 gyakorlatokat foglal magaban, példaul a
polcpénzt (1), az Ggynevezett listdn tartdsi dijakat (?), vala-
mely forgalmazé promociés kampanyaihoz valé hozza-
férésre jogositd kifizetéseket stb. Az el6zetes hozzaférési
kifizetések csoportmentességben részesiilnek, ha sem a
szallitd, sem a vev$ piaci részesedése nem haladja meg
a 30 %-ot. E szakasz hdtralevd része tartalmaz irinymuta-
tist az elGzetes hozzaférési kifizetésekkel Osszeftiggs
egyedi esetek értékelésére a piaci részesedési kiiszobérték
felett..

Az el6zetes hozzaférési kifizetések id6nként mds forgal-
mazék versenyellenes kizdrdsahoz is vezethetnek, ha az
ilyen kifizetések arra késztetik a szallitot, hogy termékeit

(") Olyan rogzitett dijak, amelyeket a gydrtok fizetnek a kiskereske-
déknek azért, hogy hozziférjenck a polcfelitleteikhez.

(%) Olyan 4taldnyosszegti kifizetések, amelyek annak biztositdsara szol-
gdlnak, hogy egy meglévd termék tovdbbi idGszakon keresztiil
polcon tarthaté legyen.
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csak egyetlen vagy korldtozott szdmu forgalmazén
keresztiil értékesitse. A magas dijak oda vezethetnek,
hogy a szdllité az értékesitései jelentds részét e forgal-
mazoén keresztiil kivanja intézni a dijbdl fakadd koltségei
fedezése érdekében. Ebben az esetben az el8zetes hozzd-
férési kifizetéseknek ugyanolyan, az értéklinc kovetkezd
szintjére gyakorolt kizdrdsi hatdsa lehet, mint egy kizé-
rélagos szdllitds tipusii kotelezettségnek. Ennek a negativ
hatdsnak az értékelése a kizdrdlagos széllitasi kotelezett-
ségek értékeléséhez hasonldan torténik (ldsd kiilonosen a
(194)-(199) bekezdést).

Kivételesen az elGzetes hozzaférési kifizetések mds szal-
litok versenyellenes kizdrdsdhoz vezethetnek, ha az
el6zetes hozzaférési kifizetések széles kori alkalmazasa
noveli a kisebb piacralépék belépési korlatait. E lehetséges
negativ hatds értékelése az egyediili mdrka kikotésére
vonatkozé  kotelezettségek  értékeléséhez  hasonldan
torténik (ldsd kiilonosen a (132)—(141) bekezdést).

A lehetséges kizdrasi hatdsokon tdlmenGen az elGzetes
hozzaférési kifizetések enyhithetik a versenyt és el@segit-
hetik a forgalmazok kozotti Gsszejitszdst. Az elGzetes
hozzaférési kifizetések valdszintsithetGen novelik a szdl-
lito dltal a szerz8dés szerinti termékekre felszamitott
dijat, mivel a szélliténak fedeznie kell e kifizetések kiadd-
sait. A magasabb beszerzési drak csokkenthetik a kiske-
resked6k azon késztetését, hogy arversenyt folytassanak
az értékesitési piacon, mig a forgalmazok nyeresége a
hozzaférési kifizetések kovetkeztében novekszik. A
forgalmazok kozotti, az elSzetes hozzaférési kifizetések
halmozott alkalmazasin keresztiili ilyen versenyenyhi-
téshez altaldban erésen koncentrdlt forgalmazdsi piacra
van sziikség.

Az el6zetes hozzaférési kifizetések alkalmazdsa azonban
sok esetben hozzdjarulhat az 4j termékek vonatkoza-
sdban a polcfeliiletek hatékony elosztdsdhoz. A forgalma-
z6knak gyakran kevesebb informdciéjuk van a piacra
bevezetendd 1j termékek lehetséges sikerérdl, mint a szdl-
litbknak, kovetkezésképp a készletezendd termékek
mennyisége az optimdlis alatt lehet. Az el8zetes hozzafé-
rési kifizetések felhasznalhat6k arra, hogy csokkenjen a
szllitok és a forgalmazok kozotti ardnytalan informdacio-
megoszlds, mivel hatdrozottan lehet6vé teszik a széllitok
szdmara a polcfeliiletért valé versenygést. A forgalmazé
igy jelzést kaphat arra vonatkozdan, hogy valdszintisithe-
téen mely termékek lesznek sikeresek, mivel a szdllit6
dltalaban akkor egyezik bele el6zetes hozzaférési dij fize-
tésébe, ha megitélése szerint kicsi a valdszindsége annak,
hogy a termék bevezetése sikertelen lesz.
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Ezen tilmenden — a (207) bekezdésben emlitett arany-
talan informdci6-megoszlds miatt — a szallitok megpré-
balhatnak az optimalisndl gyengébb termékek bevezetése
érdekében potydzni a forgalmazd promocids eréfeszitése-
ibsl. A termék sikertelensége esetén a forgalmazok fizetik
a termék sikertelensége miatti koltségek egy részét. Az
el6zetes hozzaférési dijak alkalmazdsa megakadélyozhatja
az ilyen potydzdst azdltal, hogy a termék sikertelen-
ségének kockdzatat visszahdritja a szdllitokra, hozzdji-
rulva ezéltal a termékbevezetések optimalis ardnydhoz.

2.8. Kateg6riamenedzsment-megdllapoddsok

A kategdriamenedzsment-megallapoddsok olyan megilla-
podasok, amelyekkel egy forgalmazasi megéllapodas kere-
tében a forgalmazd megbizza a szdllitét (a ,kategdriave-
zet6t”) valamely termékkategéria marketingjével, amely
dltaldban nem csak a szdllitd, hanem versenytarsainak
termékeit is tartalmazza. A kategdriavezet§ igy befolyd-
solhatja példaul a termékek elhelyezését és promocidjat,
illetve az iizlet termékvélasztékdt. A kateg6riame-
nedzsment-megdllapoddsokat ~ a  csoportmentességi
rendelet mentesiti, ha sem a széllit6, sem a vevd piaci
részesedése nem haladja meg a 30 %-ot. E szakasz hitra-
lev6 része tartalmaz irdnymutatdst a kategbriamened-
zsment-megallapoddsokkal 6sszefiiggd, a piaci részesedési
kiiszobértéket meghaladd egyedi esetek értékelésére.

A kategériamenedzsment-megdllapoddsok ugyan a
legtobb esetben nem okoznak problémaét, de bizonyos
esetekben torzithatjidk a széllitok kozotti versenyt, és
végil mds szdllitok versenyellenes kizardsahoz vezet-
hetnek, ha a kategériavezet§ — a forgalmazé marketing-
dontései feletti befolyasdnak koszonhetSen — képes korla-
tozni vagy hétrinyos helyzetbe hozni a versenytdrs szdl-
litok termékeinek forgalmazdsat. Noha a legtobb esetben
a forgalmazénak nem fiiz6dik érdeke termékkindlatdnak
sztikitéséhez, ha azonban sajit mdrkaneve alatt versengd
termékeket is értékesit (sajatmarkds termékek), hathatnak
rd osztonz6k egyes szdllitok kizdrdsa irdnyaba is, kiilo-
nosen a kozepes drfekvésti termékek esetében. Ennek az
értéklanc megel6z8 szintjére irdnyuld kizdrdsi hatdsnak az
értékelése az egyediili mdrka kikétésére vonatkozd kote-
lezettségek értékeléséhez hasonléan torténik (lasd kilo-
nosen a (132)—(141) bekezdést), olyan kérdések vizsgila-
taval, mint az ilyen megdllapoddsok altal lefedett piac
nagysiga, a versenytars széllitok piaci pozici6ja, vagy a
megallapoddsok lehetséges halmozott alkalmazdsa.

Ezen tdlmenden a kategbriamenedzsment-megdllapo-
désok el6segithetik a forgalmazdk kozotti Osszejatszast,
amikor egy adott piacon a versengd forgalmazdk mind-
egyike vagy tobbsége szempontjdbdl kategériavezetSnek
mindsill§ azonos szdllitd ezen forgalmazdk szdmdra
koz6s hivatkozdsi pontot biztosit marketingdontéseikhez.

A kategériamenedzsment a szdllitok kozotti Osszejatszast
is el@segitheti a szenzitiv piaci informdciok — példdul
jovébeli drképzéssel, promdcids tervekkel vagy reklam-
kampdnyokkal kapcsolatos informdciok - kiskereske-

dékon keresztiili cseréjére vald lehetSségek béviilése
révén (1).

(213) A kategériamenedzsment-megéllapoddsok alkalmazdsa
azonban hatékonysagnovekedéshez is vezethet. A kategé-
riamenedzsment-megéllapoddsok  termékek  meghaté-
rozott csoportja tekintetében hozziférést biztosithatnak
a forgalmazok szdmdra a szdllitd marketingszakértel-
méhez, valamint lehet6vé teszik méretgazdasdgossig
elérését, mivel biztositjdk, hogy a termékek optimalis
mennyisége a megfelel§ idGpontban, kozvetlenil a
polcokon jelenjen meg. Tekintve, hogy a kategériame-
nedzsment az {igyfelek szokdsain alapul, a kateg6riame-
nedzsment-megéllapoddsok nagyobb foki tigyfél-elége-
dettséghez vezethetnek, mivel segitenek jobban megfe-
lelni a keresleti varakozdsoknak. Altaldban minél élesebb
a markdk kozotti verseny, és minél alacsonyabbak a
fogyasztok viltdsi koltségei, anndl magasabbak a kategd-
riamenedzsment révén elért gazdasagi elényok.

2.9 Arukapcsolds

(214) Az  éarukapcsolds  olyan  helyzetekre  vonatkozik,
amelyekben valamely adott terméket (a kapcsold
terméket) megvasarlé tigyfelek ugyanattdl a szallitotol
vagy ez utobbi dltal kijelolt mds személytdl egy madsik
kiilonallo terméket (a kapcsolt terméket) is kotelesek
megvasdrolni. Az drukapcsolds a 102. cikk szerinti vissza-
élésnek mindsiilhet (3). Az drukapcsolds a 101. cikk
hatdlya ald tartozé vertikdlis korldtozdsnak is mindsiilhet,
ha a kapcsolt termék vonatkozdsdban egyediili markaki-
kotés tipust kotelezettséget (lasd a (129)—(150) bekez-
dést) eredményez. Ez az irdnymutatds csak az ut6bbi
helyzetre vonatkozik.

(215) Az, hogy a termékek kiilondllonak mindsiilnek-e, az
tigyfélkereslettd] fiigg. Két termék kiilonallo terméknek
mindsiil, ha — drukapcsolds hidnydban — jelentSs szdmi
tigyfél megvasirolnd vagy megvasarolta volna a kapcsol6
terméket, anélkiil, hogy ugyanazon szillitotol megvette
volna a kapcsolt terméket is, lehet6vé téve ezdltal mind
a kapcsol6, mind a kapcsolt termék 6ndllo elééllitasat (3).
Annak bizonyitdsa, hogy két termék kiilondlld termék,
torténhet azon kozvetlen bizonyiték révén, hogy szabad
vélasztds esetén az tigyfelek kiilonbozg széllitasi forra-
sokbdl kilon-kilon vasdroljdk meg a kapcsold és a
kapcsolt terméket, illetve magdban foglalhat kozvetett
bizonyitast is, mint példdul a kapcsolt termék kapcsold
termék nélkili gydrtdsdra vagy értékesitésére szakosodott
véllalkozdsok piaci jelenléte (*), illetve torténhet azon
bizonyiték révén, amely azt jelzi, hogy a kevés piaci

(") A versenytdrsak kozotti kozvetlen informdcidcsere nem tartozik a

csoportmentességi  rendelet hatdlya ald, ldsd azon rendelet
2. cikkének (4) bekezdését, valamint ezen irdnymutatds (27)—(28)
bekezdését.

(®) A Birésag C-333/94. P sz. Tetrapak kontra Bizottsdg tigyben hozott
itéletének (EBHT 1996., [-5951. 0.) 37. pontja. Lisd még az Irdny-
mutatds az EK-Szerz6dés 82. cikkének az eré6folényben 1évé villal-
kozdsok versenykorldtozé visszaélé magatartdsdra torténé alkalma-
zdsaval kapcsolatos bizottsdgi jogérvényesitési prioritdsokrol szolo
bizottsdgi kozleményt, HL C 45., 2009.2.24., 7-20. o.

(}) Az Els6fokt Birdsdg T-201/04. sz. Microsoft kontra Bizottsdg tigyben
hozott itéletének (EBHT 2007., 1I-3601. o) 917., 921. és 922.
pontja.

(*) Az Els6foku Birsdg T-30/89. sz. Hilti kontra Bizottsdg tigyben hozott
itéletének (EBHT 1991., 1I-1439. 0.) 67. pontja.
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ergvel rendelkezd villalkozdsok — kiilondsen a versengd
piacokon — inkdbb nem kapcsolnak Gssze vagy értékesi-
tenek csomagban ilyen termékeket. Példdul, mivel az
tigyfelek a cip6t fizdvel egyiitt akarjdk megvasdrolni, és
a forgalmazodk szdmdra a gyakorlatban nem kivitelezhetd,
hogy az 0j cipSket a vélasztdsuk szerinti cip6fiizékkel
lassék el, az lett a kereskedelmi szokds, hogy a cip6-
gyartok flzével egyiitt szallitidk a cipéket. Igy a cipok
ftz6vel torténd értékesitése nem mindsil drukapcso-
ldsnak.

Az arukapcsolds a kapcsolt dru piacdn, a kapcsold dru
piacan, vagy mindkettén versenyellenes kizardsi hatd-
sokhoz vezethet. A kizdrdsi hatds attdl fiigg, hogy a
kapcsolt termék piacdn végrehajtott sszes értékesitésnek
hdny szazaléka kapcsolt. Abban a kérdésben, hogy a
101. cikk (1) bekezdése alapjan mi mindsiil érzékelhets
kizardsnak, az egyedili markakikotésre vonatkozo
elemzés alkalmazhatd. Az drukapcsolds azt jelenti, hogy
a kapcsolt termék vonatkozdsiban a vevére nézve a
mennyiségi atvételi kényszer legaldbb egy forméja fenndll.
Ha a kapcsolt termék esetében még versenytilalmi kote-
lezettséget is kikotnek, ez noveli a kapcesolt termék piacan
az esetleges kizdrdsi hatdst. Ez a kapcsolt termék irdnt
érdekl6ds, de a kapcsold termék irdnt nem érdeklédd
tgyfelekért folytatott verseny enyhiiléséhez vezethet. Ha
nincs elegend§ szama olyan tigyfél, aki kilon megvasa-
rolnd a kapcsolt terméket, fenntartva ezzel a szallitd
versenytdrsait a kapcsolt piacon, az drukapcsolds ezen
tigyfelek szdmdra magasabb drakat eredményezhet.
Amennyiben a kapcsolt termék a kapcsolé terméket
vasarlo tigyfelek szdmdra fontos kiegészité termék, a
kapcsolt termék mads lehetséges szallitdinak csokkenése,
és ennélfogva az adott termék csokkent elérhetSsége
megnehezitheti a kapcsold piacra valé 6nallé belépést.

Az drukapcsolds versenyar feletti drakhoz is vezethet,
kiilonosen hdrom esetben. ElSszor is, amennyiben a
kapcsol6 és a kapcsolt termék véltozé ardnyban hasznal-
haté eldallitdsi folyamat alapanyagaként, az iigyfelek
reagdlhatnak dgy a kapcsold termék dremelkedésére,
hogy novelik a kapcsolt termék irdnti keresletiiket, ugyan-
akkor pedig visszafogjdk a kapcsolé termék irdnti keres-
letiiket. A két termék kapcsoldsdval a szdllité torekedhet
ennek a helyettesitésnek az elkeriilésére, és ennek kovet-
keztében emelni tudja drait. Mdsodszor, ha az drukap-
csolds drdiszkrimindciéra ad lehetGséget attdl fiiggden,
hogy az {igyfél hogyan haszndlja a kapcsol6 terméket,
példaul tintapatron értékesitésének a fénymdsolé gép
értékesitéséhez valéo kotése (adagolds). Harmadszor, ha
hosszii tavi szerzGdések esetén vagy hosszi csereidejd
eredeti berendezések helyettesitési célokra torténé beszer-
zésének a piacdn az ugyfelek nehezen tudjik kiszdmitani
az arukapcsolds kovetkezményeit.

Az drukapcsoldst a csoportmentességi rendelet mentesiti,
amennyiben sem a szdllitonak mind a kapcsolé mind a
kapcsolt termék piacdn meglévs piaci részesedése, sem a
vevének az érintett beszerzési piacokon meglévd piaci
részesedése nem haladja meg a 30 %-ot. Ez Gsszekapcsol-
hat6 mds olyan vertikalis korldtozdsokkal is, amelyek
nem kiilonosen stilyos korldtozdsok a rendelet szerint,
példaul versenytilalmi korldtozassal vagy mennyiségi atvé-
teli kényszerrel a kapcsold termék tekintetében, illetve
kizarélagos beszerzéssel. E szakasz hdtralevé része
tartalmaz irdnymutatdst az drukapcsoldssal osszefiiggd, a
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piaci részesedési kiiszobértéket meghaladé egyedi esetek
értékelésére.

A lehetséges versenyellenes hatdsok értékelése tekinte-
tében természetesen a szdllitbnak a kapcsolé termék
piacdn meglévd piaci pozicija a legfontosabb szempont.
Az ilyen jellegli megdllapodast dltaldban a szdllité irja eld.
A szélliténak a kapcsolé termék piacdn betoltott jelentSs
pozicidja a f6 oka annak, hogy a vevs esetleg nehezen
utasit vissza drukapcsoldsi kotelezettséget.

A szallité piaci erejének értékeléséhez fontos a szdllit6
versenytarsainak a kapcsolé termék piacdn betoltott
piaci pozici6ja. Amig versenytarsai kell§ szdmban vannak
jelen és kell6en ersek, addig nem varhatok verseny-
ellenes hatdsok, mivel a vevSknek elegendd vilasztisi
lehetségiik van a kapcsold termék kapcsolt termék
nélkili megvésarlasara — kivéve, ha mds széllitok hasonl6
drukapcsoldst alkalmaznak. Ezenkiviil a kapcsold termék
piacdnak belépési korlatai is fontos informéciéval szol-
gélnak a szdllité piaci pozicidjanak meghatdrozdsihoz.
Jelent6sen megerdsiti a széllité helyzetét, ha az drukap-
csoldst a kapcsolo termék tekintetében versenytilalmi
kotelezettséggel kapcsoljak ossze.

A vevéi er6 azért lényeges, mert a fontos vevék nem
kényszerithet6k egykonnyen az drukapcsolds elfogaddsdra
gy, hogy a lehetséges hatékonysagnovekedés legaldbb
egy részébdl ne részesiiljenek. A nem hatékonysdgra
épilé arukapcsolds tehdt f6ként akkor jelent kockazatot,
ha a vev6k nem rendelkeznek jelentés vevéi erével.

Erzékelhets versenyellenes hatdsok megillapitdsa esetén
felmerill a kérdés, hogy teljesiilnek-e a 101. cikk (3)
bekezdésében foglalt feltételek. Az drukapcsoldsi kotele-
zettségek hozzdjarulhatnak kozos gyartasbol vagy kozos
forgalmazdsbdl ad6dé hatékonysignovekedéshez. Ha a
kapcsolt terméket nem a szdllitd allitja el8, akkor haté-
konysagnovekedés abbdl is adédhat, ha a szdllité nagy
mennyiséget vasdrol a kapcsolt termékbdl. A 101. cikk
(3) bekezdésében foglalt feltételek teljesitésére torekedve
azonban igazolni kell, hogy ezeknek a koltségesokkenté-
seknek legaldbb egy részét tovabbadjik a fogyasztonak,
ami nem szokdsos gyakorlat, ha a kiskeresked§ ugyanazt
vagy az egyenértéki terméket rendszeresen ugyanolyan
vagy jobb feltételekkel tudja beszerezni, mint amelyekkel
az drukapcsoldsi gyakorlatot alkalmazé szdllité kindlja a
terméket. Masik lehetséges hatékonysdgnovel§ tényezd
akkor dllhat fenn, ha az drukapcsolds elGsegiti az egysé-
gesitést és a minGségi szabvanyok alkalmazdsat (ldsd a
(107) bekezdés i) pontjat). Azt azonban bizonyitani
kell, hogy a porzitiv hatdsokat nem lehetne ugyanilyen
hatékonyan elérni azzal, ha a vevd részére el6irndk,
hogy a minimdlis mingségi szabvanyoknak megfeleld
termékeket hasznéljon vagy értékesitsen viszontelad6ként
— anélkill, hogy el6irndk szdmdra, hogy ezeket a szdlli-
totol vagy az dltala kijelolt mds személytdl vasdrolja meg.
A minimalis minéségi szabvanyokra vonatkozé kévetel-
mények fGszabaly szerint nem tartozndnak a 101. cikk
(1) bekezdésének hatdlya ald. Ha a kapcsol6 termék szél-
litéja meghatarozza a vevs részére, hogy az mely szalli-
toktol koteles megvasdrolni a kapcsolt terméket — példaul
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azért, mert minimdlis minéségi szabvdnyok meghat-
rozdsa nem lehetséges —, ez szintén a 101. cikk (1)
bekezdésének hatélyan kiviil eshet, kiilonosen akkor, ha
a kapcsol6 termék szallitojanak nem szdrmazik kozvetlen
(pénziigyi) elénye a kapcsolt termék szdllitdinak kijel6lé-

2

sébdl.

2.10. Viszonteladdsi drakra vonatkozé korldtozdsok

A 1IL3. szakaszban kifejtetteknek megfelelGen kiillonosen
stlyos korlatozasnak mindsiil a viszonteladasi dr megha-
tdrozdsa, azaz az olyan megillapodds vagy olyan Ossze-
hangolt magatartds, amelynek kozvetett vagy kozvetlen
célja olyan rogzitett Osszegii vagy minimdlis viszontela-
dési dr, illetve rogzitett osszeg(i vagy minimdlis drszint
meghatdrozdsa, amelyet a vevének figyelembe kell vennie.
Ha egy megdllapodds viszonteladdsi ar meghatdrozdst
tartalmaz, vélelmezhet8, hogy az korldtozza a versenyt,
és a 101. cikk (1) bekezdésének hatélya ald tartozik. Az is
feltételezhet8, hogy a megillapodds valészintileg nem
tesz eleget a 101. cikk (3) bekezdésében foglalt feltéte-
leknek, ezért a csoportmentesség nem alkalmazandé. A
véllalkozdsoknak azonban lehetSségitk van arra, hogy
egyedi esetben a 101. cikk (3) bekezdése alapjin haté-
konysagnoveléssel érveljenek. A felekre hdrul a viszonte-
laddsi 4r meghatdrozdsinak a megéllapoddsukba foglald-
sabdl varhaté hatékonysdgnovekedés bizonyitdsa és a
101. cikk (3) bekezdésében foglalt valamennyi feltétel
teljesiilésének bemutatdsa. Ezt kovetSen a Bizottsdgra
harul az a feladat, hogy a 101. cikk (3) bekezdésében
foglalt feltételek teljesiilésérsl vald hatdrozdst megel6zGen
hatékonyan értékelje a versenyre és a fogyasztokra gyako-
rolt virhat6 negativ hatdsokat.

A viszonteladdsi ar meghatdrozdsa szimos mddon korla-
tozhatja a versenyt. A viszonteladdsi dr meghatdrozdsa
el@szor is el6segitheti a szdllitok kozotti osszejatszast —
azéltal, hogy noveli a piacon az drak 4tlithatdsdgat, elése-
gitve annak kimutatdsat, hogy egy szallité drcsokkentéssel
eltér-e az Osszejatszason alapuld egyenstlytol. A viszont-
eladdsi ar meghatdrozdsa kioltja a szdllité azon készte-
tését is, hogy forgalmazoéi felé csokkentse az drait, mivel a
rogzitett viszonteladdsi dr megakadalyozza abban, hogy
az értékesités novekedésébdl szarmazzon elnye. Ez a
negativ hatds kilonosen akkor val6szinti, ha a piac
hajlamos az Osszejatszasra, példaul ha a gyartok szoros
oligopdliumot alkotnak, és a viszonteladdsi ar meghata-
rozdsarol szol6 megallapoddsok a piac jelentSs részét
lefedik. Mésodszor, a mdrkdn beliili drverseny megsziin-
tetésével a viszonteladdsi 4r meghatdrozdsa elGsegitheti a
vevék kozotti, azaz a forgalmazdsi szinten megvalésuld
Osszejatszast is. Az erds vagy jol szervezett forgalmazok
arra kényszerithetnek egy vagy tobb szdllitét, illetve
meggy6zhetik Gket arrdl, hogy a versenyszint felett
rogzitsék a viszonteladdsi drakat, és ezdltal segitsenek
nekik az osszejatszdson alapulé egyensily elérésében
vagy stabilizdldsdban. Az drverseny megsziinése kifeje-
zetten problémdsnak tiinik, ha a viszonteladdsi ar megha-
tarozasat azok a vev8k osztonzik, akiknek a kozos hori-
zontdlis érdekei varhatéan negativan hatnak a fogyasz-
tokra. Harmadszor, a viszonteladdsi dr meghatdrozasa

(225)

altalanossdgban enyhitheti a gyartok és/vagy a kiskeres-
ked6k kozotti versenyt, kiilonosen, ha a gyartok ugyan-
azon forgalmazoékat veszik igénybe termékeik forgalma-
zdsdhoz, és valamennyien vagy koziliik sokan alkal-
mazzdk a viszonteladdsi dr meghatdrozdsit. Negyedszer,
a viszonteladdsi ar meghatdrozdsdnak azonnali hatdsaként
valamennyi vagy bizonyos szdmi forgalmazé szdmdra
akaddlyba titkozik, hogy az adott marka vonatkozdsdban
leszéllitsa eladdsi drat. Masképp fogalmazva: a viszontela-
ddsi ar meghatdrozdsdnak kozvetlen hatdsa dremelkedés.
Otddszor, a viszonteladdsi 4&r meghatdrozdsa csokkentheti
a gyartd drrésére nehezed§ nyomadst, kiilonosen akkor, ha
a gyartonak kotelezettségvallaldsi problémdja van, azaz
akkor, ha érdeke ftiz6dik a késébbi forgalmazéknak
felszamitott dr csokkentéséhez. Ilyen helyzetben elképzel-
het6, hogy a gyart6 inkabb hozzdjirul a viszonteladasi dr
meghatérozdsdhoz annak érdekében, hogy az el@segitse
azt a kotelezettségvallaldsat, hogy a késGbbi forgalmazdk
vonatkozdsdban nem csokkenti az drat, és hogy csok-
kentse a sajat drrésére nehezed§ nyomdst. Hatodszor, a
viszonteladdsi dr meghatdrozdsit alkalmazhatja olyan
gyartd, aki elégséges piaci erével rendelkezik a kisebb
rivalisok kizdrdshoz. A megnovekedett drrés, amit a
piaci 4r meghatdrozdsa a forgalmazdk szdmdra kindl,
arra csabithatja Gket, hogy az tgyfeleknek nydjtott ta-
ndcsadds sordn akkor is egy meghatirozott markat
hozzanak el6ny6s helyzetbe mas, rivdlis mdrkdkkal
szemben, ha ez nem &l ezeknek az tigyfeleknek az érde-
kében, illetve, hogy egydltalan ne értékesitsék a verseny-
tars madrkakat. Végezetil a viszonteladdsi dr meghatd-
rozdsa a forgalmazds szintjén csokkentheti a dinamiz-
must és az innovaciot. A viszonteladdsi ar meghatarozasa
— azdltal, hogy akadilyozza a kilonboz8 forgalmazok
kozotti drversenyt — megakadalyozhatja, hogy hatéko-
nyabb kiskeresked6k alacsonyabb drakkal lépjenck a
piacra és|vagy érjenek el elégséges méretet. Megaka-
délyozhatja vagy megnehezitheti alacsony drakon alapul6
forgalmazasi médok, példdul diszkontok megjelenését és
elterjedését is.

A viszonteladdsi 4r meghatdrozdsa azonban nem csak a
versenyt korldtozhatja, hanem - kiillonosen abban az
esetben, ha széllitévezérelt — hatékonysdgnovekedést is
eredményezhet, amelynek értékelésére a 101. cikk (3)
bekezdése szerint keriil sor. Kiilonosképpen, ha a gyartd
bevezet egy Uj terméket, a viszonteladdsi ar meghata-
rozésa segithet a forgalmazoékat arra 6sztonozni a keres-
letnovelési bevezetS szakasz sordn, hogy nagyobb
figyelmet forditsanak a gydrténak a termék népszertsité-
sére vonatkozd érdekeire. A viszonteladdsi dr meghatd-
rozésa biztosithatja a forgalmazok szdmara az értékesitési
er6feszitések fokozdsdhoz sziikséges eszkozoket, és
amennyiben az e piacon beliili forgalmazdkra verseny-
helyzeti nyomds nehezedik, ez arra késztetheti Gket,
hogy bévitsék a termék irdnti altaldnos keresletet, és sike-
ressé tegyék a termék bevezetését, ami a fogyasztok
szdmédra is kedvezd ('). Hasonloképpen, a rogzitett
viszonteladdsi drak — és nem csak a maximalis viszont-
eladdsi drak — szitkségesek lehetnek ahhoz, hogy egy fran-
chise-rendszerben vagy hasonld, egységes forgalmazdsi

(") Ez feltételezi, hogy a szdllité szempontjabdl nem praktikus hatékony

promoécids  kovetelményeket szerzGdéses tton elSirni a  vevdk
szdmdra, ldsd még a (107) bekezdés a) pontjt.
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format alkalmazé forgalmazasi rendszerben a fogyasztok
szempontjabdl is elényds, Gsszehangolt, rovid tava (a
legtobb esetben 2-6 hét) drkampdnyt hajtsanak végre.
Bizonyos helyzetekben a viszonteladdsi drmeghatdrozds
kindlta extra drrés lehet6vé teheti a kiskereskeddk
szamdra (kiegészitd) értékesités el6tti szolgdltatdsok nyuj-
tasat, kiilonosen a tapasztalati vagy az Osszetett termékek
esetében. Ha elég tigyfél haszndlja ki az ilyen szolgdlta-
tasok kindlta el6nyoket dontésik meghozataldhoz, de
aztan alacsonyabb dron vdsdrolnak azokndl a kiskereske-
déknél, akik nem kindlnak ilyen szolgdltatisokat (és
akiknél igy nem meriilnek fel az ezzel kapcsolatos kolt-
ségek), a kiterjedt szolgaltatdsokat kindlé kiskereskedSk
csokkenthetik a szdllitd termékeinek keresletét novels
szolgéltatasok szinvonaldt, vagy be is sziintethetik azokat.
A viszonteladdsi dr meghatdrozdsa segithet az ilyen,
forgalmazok szintjén jelentkezd potydzdsok megaka-
délyozasban. A feleknek a 101. cikk (3) bekezdésében
foglalt  feltételek teljesitésének igazoldsa részeként
meggy6zen be kell mutatniuk, hogy a viszonteladdsi
ar meghatdrozdsarél sz6lé megillapodds nem pusztin
modszereket, hanem osztonzdket is kindl az e szolgdlta-
tasokat nyujté kiskeresked6k kozti esetleges potydzds
kikiiszobolésére, és hogy az értékesités el6tti szolgdlta-
tasok Osszességében a fogyasztok javat szolgaljak.

Az a gyakorlat, hogy a viszontelad6 részére viszonteladdsi
drat ajanlanak, illetve a viszonteladé szdmdra maximalis
viszonteladdsi dr betartdsat irjdk el, a csoportmentességi
rendelet hatdlya ald tartozik, ha a szerz6dg felek egyi-
kének piaci részesedése sem haladja meg a 30 %-os
kiiszobértéket, feltéve, hogy az nem vilik minimalis
vagy rogzitett eladdsi drrd a felek barmelyike 4ltal gyako-
rolt kényszer vagy o0sztonz$ hatds kovetkeztében. E
szakasz hétralevs része tartalmaz irdnymutatdst a maxi-
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malis vagy ajanlott viszonteladasi drak értékelésére a piaci
részesedési kiiszobérték felett, és a csoportmentesség
visszavondsdnak eseteire.

A maximélis vagy az ajanlott drak jelentette lehetséges
veszély a versenyre nézve, hogy a viszonteladk szamdra
kozponti drként fognak mikodni, és a viszonteladk
tobbsége vagy mindegyike ezt fogja kovetni, és/vagy
hogy a maximdlis vagy ajanlott drak enyhithetik a
versenyt vagy elGsegithetik a szdllitok kozotti Gsszejt-
sz4st.

A maximdlis vagy ajanlott viszonteladdsi drak lehetséges
versenyellenes hatdsainak értékelése sordn a szdllité piaci
pozici6ja is fontos tényezs. Minél er8sebb a szallit piaci
pozicidja, anndl nagyobb annak a kockazata, hogy a
legnagyobb vagy az ajanlott viszonteladdsi dr az adott
arszintnek a viszonteladok éltali tobbé-kevésbé egységes
alkalmazdsdhoz vezet, mivel azt esetleg kozponti drként
alkalmazzak. Esetleg nehéz lehet szamukra eltérni attdl az
artol, amit agy értékelnek, hogy az a piac egy ilyen
fontos szallit6ja dltal ajanlott, preferdlt viszonteladdsi ar.

Amennyiben a maximdlis vagy ajdnlott viszonteladasi
drak kapcsdn érzékelhet§ versenyellenes hatdsokat élla-
pitanak meg, felmeriil a 101. cikk (3) bekezdése szerinti
lehetséges mentesség kérdése. A maximalis viszonteladdsi
drak vonatkozdsiban a (107) bekezdés f) pontjdban
ismertetett hatékonysignovelés (a kett@s marginalizdcio
elkertilése) kilonosen lényeges lehet. A maximalis
viszonteladdsi ar segithet annak biztositdsaban is, hogy
a kérdéses mdrka erGteljesebben versenyezzen a tobbi
mérkaval, ideértve az azonos forgalmazé altal forgalma-
zott sajat markét visel§ termékeket.













2010-es elofizetési dijak (afa nélkiil, rendes szallitasi koltségeket beleértve)

Az EU Hivatalos Lapja, L + C sorozat, kizarélag nyomtatott kiadvany | az EU 22 hivatalos nyelvén 1100 EUR/év
Az EU Hivatalos Lapja, L + C sorozat, nyomtatott kiadvany + az EU 22 hivatalos nyelvén 1200 EUR/év
éves CD-ROM

Az EU Hivatalos Lapja, L sorozat, kizardlag nyomtatott kiadvany az EU 22 hivatalos nyelvén 770 EUR/év
Az EU Hivatalos Lapja, L + C sorozat, havi CD-ROM (6sszevont) | az EU 22 hivatalos nyelvén 400 EUR/év
A Hivatalos Lap Kiegészité Kiadvanya (S sorozat), kdzbeszerzés és | tébbnyelv(: 300 EUR/év
ajanlati felhivasok, CD-ROM, heti 2 kiadvany az EU 23 hivatalos nyelvén

Az EU Hivatalos Lapja, C sorozat — versenyvizsga-kiirasok a vizsgakiiras szerinti 50 EUR/év

nyelv(ek)en

Az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjénak, amely az Eurdpai Unid hivatalos nyelvein jelenik meg, 22 nyelvi valtozatara
lehet elbfizetni. Az L (jogszabalyok) és a C (tajékoztatasok és kdzlemeények) sorozatot foglalja magaban.

Valamennyi nyelvi valtozatra kilén kell eléfizetni.

A 920/2005/EK tanacsi rendelet értelmében, amelyet a Hivatalos Lap 2005. junius 18-i L 156. szama tett kdzzé, és
amely el8irja, hogy az Eurdpai Unié intézményei nem kételesek minden jogi aktust ir nyelven is megszdvegezni,
illetve ezen a nyelven kihirdetni, az ir nyelven kiadott Hivatalos Lapok értékesitése kilén torténik.

A Hivatalos Lap Kiegészitd Kiadvanyara (S sorozat — kdzbeszerzés és ajanlati felhivasok) térténd eléfizetés mind a
23 hivatalos nyelvi valtozatot magaban foglalja egyetlen tébbnyelvii CD-ROM-on.

Kérésére az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjara torténé eléfizetéssel a Hivatalos Lap kilonféle mellékleteit is meg-
kaphatja. Az eléfizetdk a mellékletek megjelenésérél az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjaban kdzolt ,Az olvaséhoz”
cimu koézleménynek kdszonhetéen értesiinek.

A CD-ROM-formatumot 2010 folyaman DVD-formatum valtja fel.
Ertékesités és eldfizetés

A kuldénbozd, térités ellenében kaphaté kiadvanyokra — példaul az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjara — valo eléfizetés
a Kiadohivatal forgalmazo partnereitél szerezhetd be. A forgalmazé partnerek listaja a kdvetkezé cimen taldlhato:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_hu.htm

Az EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) koézvetlen és ingyenes hozzaférést biztosit az Eurdépai Unié
jogahoz. Errél a honlaprdl elérheté az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja, valamint tartalmazza a szerz6dé-
seket, a jogszabalyokat, a jogeseteket és az el6készité dokumentumokat is.

Tovabbi informaciét az Eurépai Uniérél a http://europa.eu internetcimen talalhat.

Az Eurépai Unié Kiadohivatala

2985 Luxembourg
LUXEMBURG




