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2009/C 180/02 C-142/05. sz. igy: A Birdsdg (mdsodik tandcs) 2009. janius 4-i itélete (a Luled tingsritt [Svédorszdg]
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Aklagaren kontra Percy Mickelsson, Joakim Roos (94/25/EK
irdnyelv — Jogszabdlyok kozelitése — Kedvtelési célii vizi jarmtivek — Motoros vizi sporteszkozok
hajézhaté vizi utakon kiviil torténd haszndlatdnak megtiltdsa — EK 28. cikk és EK 30. cikk — Azonos
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C-480/06. sz. tigy: A Bir6sag (nagytandcs) 2009. junius 9-i itélete — az Eurdpai K6zosségek Bizottsiga
kontra Németorszagi Szovetségi Koztdrsasdg (Tagdllami kotelezettségszegés — 92/50/EGK irdnyelv —
Hulladékkezelési szolgdltatdsok odaitélésére vonatkozd hivatalos eurdpai kozbeszerzési eljrds hidnya —
Helyi 6nkormanyzatok kozotti egyiittmikodés) ...

C-241/07. sz. iigy: A Birésig (mdsodik tandcs) 2009. janius 4-i itélete (a Riigikohus [Esztorszag]
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — JK Otsa Talu OU kontra P&llumajanduse Registrite ja Infor-
matsiooni Amet (PRIA) (EMOGA — 1257/1999/EK rendelet — Ko6zosségi vidékfejlesztési tdmogatds —
Agrar-kérnyezetvédelmi termelési médszerekhez nydjtott timogatds) ............. ...,

C-250/07. sz. tigy: A Birdsag (elsé tandcs) 2009. junius 4-i itélete — Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga
kontra Gorog Koztarsasdg (Tagallami kotelezettségszegés — 93/38/EGK irdnyelv — A viziigyi, energia-
ipari, szallitdsi és tavkozlési dgazatokban miikods villalkozdsok kozbeszerzési szerz6dései — Palyazati
felhivas nélkiili szerz6dés-odaitélés — Feltételek — Tdjékoztatds az ajanlat elutasitdsdnak indokairdl —
HatdridG) ..o

C-300/07. sz. iigy: A Birdsdg (negyedik tandcs) 2009. junius 11-i itélete (az Oberlandesgericht Diissel-
dorf [Németorszdg] el8zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Hans & Christophorus Oymanns GbR,
Orthopidie Schuhtechnik kontra AOK Rheinland/Hamburg (2004/18/EK irinyelv — Arubeszerzésre és
szolgéltatasnyujtasra irdinyuld kozbeszerzési szerz6dések — Torvényes egészségbiztositdsi pénztarak —
Kozjogi intézmények — Ajdnlatkér6k — Ajdnlati felhivis — A betegek egyéni sziikségleteihez igazitott
ortopéd cipSk eldallitdsa és szallitisa — Részletes tandcsadds a betegek szdmdra) ...................

C-303/07. sz. iigy: A Bir6sdg (els6 tandcs) 2009. junius 18-i itélete (Korkein hallinto-oikeus [Finn-
orszdg] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Aberdeen Property Fininvest Alpha Oy éltal kezde-
ményezett eljards (Letelepedés szabadsiga — 90[435/EGK irdnyelv — Tdrsasdgi ad6 — Osztalék
fizetése — Az emlitett irdnyelv szerinti tarsasigokon kiviili kiilfoldi illetGségil tdrsasagoknak fizetett
osztalékok utdni forrdsadé6 — Belfoldi illetGségii tarsasigoknak fizetett osztalékok mentesitése) ......

C-429/07. sz. iigy: A Birésdg (negyedik tandcs) 2009. junius 11-i itélete (a Gerechtshof te Amsterdam
[Hollandia] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Inspecteur van de Belastingdienst kontra X BV
(Versenypolitika — EK 81. és EK 82. cikk — Az 1/2003/EK rendelet 15. cikkének (3) bekezdése — A
Bizottsag altal elGterjesztett irdsbeli észrevételek — Bizottsdgi hatdrozat dltal kiszabott birsdg adokoteles
voltdra vonatkozd nemzeti JOGVITA) ...........oieetttei ettt

C-487/07. sz. iigy: A Birésag (els6 tandcs) 2009. janius 18-i itélete (a Court of Appeal (England &
Wales) (Civil Division) [Egyesillt Kiralysdg] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — L'Oréal SA,
Lancome parfums et beauté & Cie SNC, Laboratoire Garnier & Cie kontra Bellure NV, Malaika Invest-
ments Ltd, amely a ,Honey pot cosmetic & Perfumery Sales” kereskedelmi név alatt végzi tevékenységét,
Starion International Ltd (89/104/EGK irdnyelv — Védjegyek — Az 5. cikk (1) és (2) bekezdése
Osszehasonlitd rekldmban valé haszndlat — E haszndlat megtiltdséhoz valé jog — A j6 hirnév
tisztességtelen kihaszndldsa — A védjegy funkcidinak veszélyeztetése — 84/450/EGK irdnyelv —
Osszehasonlitd reklim — A 3a. cikk (1) bekezdésének g) és h) pontja — Az 8sszehasonlitd rekldm
megengedettségének feltételei — A védjegy hirnevének tisztességtelen kihaszndldsa — Valamely dru
utanzatként vagy mdsolatként vald bemutatdsa) ..............oiiiiiiiii
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C-521/07. sz. igy: A Birdésdg (mdsodik tandcs) 2009. junius 11-i itélete — Az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga kontra Holland Kirdlysdg (Tagéllami kotelezettségszegés — Az Eurdpai Gazdasagi Térségrél
sz616 megallapodds — 40. cikk — A t6ke szabad mozgdsa — A holland tdrsasdgok dltal fizetett
osztalékok esetében alkalmazott hatrdnyosan megkiilonboztet§ bandsméd — Forrdsadd — Mentesség
— A Kozosség tagéllamaiban illet6séggel rendelkezd kedvezményezett tdrsasigok — Izlandon vagy
Norvégidban illetdséggel rendelkezd kedvezményezett tarsasagok) .................ccooiiiiiiiiiii...

C-527/07. sz. iigy: A Birdsdg (els6 tandcs) 2009. junius 18-i itélete (a High Court of Justice (England &
Wales), Queen’s Bench Division (Administrative Court) [Egyesiilt Kiralysdg] el6zetes dontéshozatal irdnti
kérelme) — The Queen, Generics (UK) Ltd kontra Licensing Authority (amelynek képviseletében a
Medicines and Healthcare products Regulatory Agency jir el) (ElGzetes dontéshozatal irdnti kérelem
— 2001/83/EK irdnyelv — Emberi felhaszndldsra szant gydgyszerek — Forgalombahozatali engedély
— Kizdr6 okok — Generikus gydgyszerek — Referencia-gydgyszer fogalma) ........................

C-529/07. sz. tigy: A Birdsag (els6 tandcs) 2009. janius 11-i itélete (az Oberster Gerichtshof [Ausztria]
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Chocoladefabriken Lindt & Spriingli AG kontra Franz Haus-
wirth GmbH (Kozosségi térbeli védjegy — 40/94[EK rendelet — Az 51. cikk (1) bekezdésének b)
pontja — A bejelentdnek a kozosségi védjegy lajstromozdsra torténs bejelentésekor megval6suld
srosszhiszemiisége« megitélése céljabodl relevans kritériumok) ........... ...

C-542/07. P. sz. igy: A Birésdg (6todik tandcs) 2009. junius 11-i itélete — Imagination Technologies
Ltd kontra Bels§ Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) (Fellebbezés
— Koz0sségi védjegy — A lajstromozds megtagaddsa — 40/94/EK rendelet — A 7. cikk (3) bekezdése
— Haszndlat révén megszerzett megkiilonboztetd képesség — A védjegybejelentés benyujtdsdnak
id8pontjat kovetSen torténd haszndlat) .......... .. ..

C-560/07. sz. iigy: A Birésdg (harmadik tanics) 2009. janius 4-i itélete (a Tallinna Halduskohus [Eszt
Koztarsasag] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Balbiino AS kontra Pollumajandusministeerium,
Maksu- ja Tolliameti P&hja maksu- ja tollikeskus (Esztorszdg csatlakozdsa — Atmeneti intézkedések —
Mezégazdasagi termékek — Cukor — Tobbletkészletek — 1972/2003/EK rendelet, 60/2004/EK
rendelet és 832/2005/EK rendelet) ...

C-561/07. sz. tigy: A Birésdg (mdsodik tandcs) 2009. janius 11-i itélete — Az Eurbpai Kozosségek
Bizottsdga kontra Olasz Koztdrsasdg (Tagdllami kotelezettségszegés — 2001/23[EK irdnyelv — Villal-
kozds atruhdzdsa — A munkavallalok jogainak védelme — A »vdlsdghelyzetben 1évS« vallalkozds
dtruhdzdsa esetén az alkalmazds mell6zését elSird nemzeti szabalyozds) .............................

C-564/07. sz. tigy: A Birésag (harmadik tandcs) 2009. junius 11-i itélete — Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga kontra Osztrdk Koztdrsasdg (Tagallami kotelezettségszegés — EK 49. cikk — Szolgaltatds-
nydjtds szabadsdga — Szabadalmi tigyvivék — Szakmai felelGsségbiztositds kotésének kotelezettsége —
Székhelyszolgéltaté szolgéltatdsnyujtas helye szerinti tagdllamban torténd kinevezésének a kotelezett-
)

C-566/07. sz. tigy: A Birésdg (harmadik tandcs) 2009. janius 18-i itélete (a Hoge Raad der Nederlanden
[Hollandia] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Staatssecretaris van Financién kontra Stadeco BV
(Hatodik HEA-irinyelv — A 21. cikk 1. pontjdnak c) alpontja — Kizdrélag a szamlan val6 feltintetés
miatt fizetend6 adé6 — Jogtalanul felszdmitott add helyesbitése — Jogalap nélkiili gazdagodds) ......

C-568/07. sz. iigy: A Birésdg (mdsodik tandcs) 2009. janius 4-i itélete — Az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga kontra Gorog Koztdrsasdg (Tagdllami kotelezettségszegés — EK 43. cikk és EK 48. cikk —
Latszerészek — Letelepedési feltételek — Latszerészeti iizletek nyitdsa és miikodtetése — A Birdsag
itéletében foglaltak nem maradéktalan teljesitése — Atalanyosszeg) ...........................ooo..
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C-572/07. sz. iigy: A Birésdg (mdsodik tandcs) 2009. jinius 11-i itélete (a Krajsky soud v Usti nad
Labem [Cseh Koztdrsasdg] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — RLRE Tellmer Property sro kontra
Financni feditelstvi v Usti nad Labem (El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — HEA — Az ingatlanok
bérbeaddsanak adémentessége — Bérhdz kozos hasznalati helyiségeinek takaritisa — Jarulékos szol-
GAlEALASOK) . ...

C-8/08. sz. tigy: A Birésdg (harmadik tandcs) 2009. janius 4-i itélete (College van Beroep voor het
bedrijfsleven [Hollandia] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — T-Mobile Netherlands BV, KPN
Mobile NV, Orange Nederland NV, Vodafone Libertel NV kontra Raad van bestuur van de Nederlandse
Mededingingsautoriteit (El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Az EK 81. cikk (1) bekezdése — Az
,0sszehangolt magatartds” fogalma — Okozati Gsszefiiggés az 6sszehangolds és a véllalkozdsok piaci
magatartdsa kozott — A nemzeti jog szerinti értékelés — Egyszeri 6sszehangolds elégséges volta vagy
tartds és rendszeres Osszehangolds sziKSEZESSEZE) ... ... v ittt

C-16/08. sz. iigy: A Birésdg (hatodik tandcs) 2009. janius 11-i itélete (az Administrativa apgabaltiesa
[Lett Koztdrsasdg] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Schenker SIA kontra Valsts iepémumu
dienests (K6zos Vamtarifa — Tarifdlis besorolds — Kombindlt Nomenklatiira — Aktiv matrix folya-
dékkristalyos készulékek) ... o i

C-22/08. és C-23/08. sz. egyesitett iigyek: A Birdsdg (harmadik tandcs) 2009. janius 4-i itélete (a
Sozialgericht Niirnberg [Németorszdg] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Athanasios Vatsouras
(C-22/08. sz. iigy), Josif Koupatantze (C-23/08. sz. iigy) kontra Arbeitsgemeinschaft (ARGE) Niirnberg
900 (Eurdpai polgdrsig — Személyek szabad mozgdsa — Az EK 12. cikk és EK 39. cikk —
2004/38[EK irdnyelv — A 24. cikk (2) bekezdése — Az érvényesség vizsgdlata — Tagéllami allam-
polgdrok — Mds tagdllamban folytatott keresS tevékenység — A d1)azas mértéke és a tevékenység
idGtartama — A ,munkavallal6” jogllds fenntartisa — AlldskeresSk részére nydijtott ellitdsokra val6
JOGOSULLSAG) . .ttt et ettt

C-33/08. sz. ligy: A Birdsdg (mdsodik tandcs) 2009. jinius 11-i itélete (a Verwaltungsgerichtshof
[Ausztria] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Agrana Zucker GmbH kontra Bundesministerium
fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft (Cukor — A cukoripar szerkezetdtalaki-
tdsdra szolgdld ideiglenes rendszer — A 320/2006/EK rendelet 11. cikke — Az ideiglenes szerkezetat-
alakitdsi 6sszeg szdmitdsa — A megel6z6 kivonds ald esé kvotarész beszdmitdsa — Az ardnyossg elve
és a hétranyos megkiilonboztetés tilalma) ........ ...

C-88/08. sz. iigy: A Birsdg (harmadik tandcs) 2009. junius 18-i itélete (az Oberster Gerichtshof
[Ausztria] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — David Hiitter kontra Technische Universitdt Graz
(2000/78/EK irdnyelv — A foglalkoztatds és a munkavégzés sordn alkalmazott egyenl§ bandsmod —
Eletkoron alapul hdtrdnyos megkillonboztetés — Az allami szerzédéses alkalmazottak fizetésének
meghatdrozdsa — A 18. életév betoltése el6tt szerzett szakmai tapasztalat kizdrdsa) .................

C-102/08. sz. iigy: A Bir6sdg (harmadik tandcs) 2009. jinius 4-i itélete (a Bundesfinanzhof [Német-
orszdg] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Finanzamt Diisseldorf-Siid kontra SALIX Grundstiicks-
Vermietungsgesellschaft mbH & Co. Objekt Offenbach KG (Hatodik HEA-irinyely — A 4. cikk (5)
bekezdésének mdsodik és negyedik albekezdése — A tagallamok lehetdsége a kozintézmények dltal
végzett, a hatodik irdnyelv 13. és 28. cikke értelmében adémentességet élvezd tevékenységek hatdsdg-
ként folytatott tevékenységekként valé kezelésére — Gyakorldsi médok — Levonasi jog — JelentSs
Versenytorzuldsok) ... ...
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T-189/03. sz. iigy: Az Elséfokd Birésig 2009. junius 11-i itélete — ASM Brescia kontra Bizottsdg
(,Allami timogatasok — Az olasz hatésagok altal bizonyos, kozszolgdltatasokat nydijté vallalkozasok
szdmdra adomentességek és kedvezményes kolcsonok formdjdban nydjtott tdmogatdsi program — A
tdmogatdsokat a kozos piaccal Osszeegyeztethetetlennek nyilvanité hatdrozat — Megsemmisités irdnti
kereset — Személyében vald érintettség — Elfogadhatésig — Az EK 87. cikk (3) bekezdésének c)
pontja — Az EK 86. cikk (2) bekezdése”) ...... ... o

T-269/03. sz. iigy: Az Els6fokt Birésdg 2009. jlnius 19-i itélete — Socratec kontra Bizottsdg (,Verseny
— Osszefondddsok — Kozati telematikai rendszerek piaca — Az eljdrds sordn felszamolds ald keriilg
felperes — Az eljarashoz fiz6d6 érdek megsziinése — Okafogyottsdg”) ..............ccooiiiiiii...

T-48/04. sz. ugy: Az Els6fokil Birésag 2009. junius 19-i itélete — Qualcomm kontra Bizottsdg
(.Verseny — Osszefondddsok — Kozati telematikai rendszerek piaca — Az Osszefondddst a kozos
piaccal Osszeegyeztethet6nek nyilvanité hatirozat — Kotelezettségvallaldsok — Menthet§ tévedés —
Hatdskorrel val6 visszaélés — Indokoldsi kotelezettség”) ..........oooiiiiiiiiiiii e,

T-222/04. sz. iigy: Az Els6fokd Birésdg 2009. jinius 11-i itélete Olaszorszdg kontra Bizottsdg (,Allami
tdmogatdsok — Az olasz hatdsdgok éltal bizonyos, kozszolgéltatdsokat nyujtd vallalkozdsok szdmaéra
adémentességek és kedvezményes kolcsonok formdjdban nydjtott tdmogatdsi program — A tdmoga-
tasokat a kozos piaccal osszeegyeztethetetlennek nyilvanité hatdrozat — Létez§ vagy j tdmogatdsok —
Az BK 86. cikk (2) beKezd@se”) .. ... . i
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Kozleményszdm

2009/C 180/76

2009/C 18077

2009/C 180/78

2009/C 180/79

2009/C 180/80

2009/C 180/81

2009/C 180/82

Tartalom (folytatds)

T-257/04. sz. iigy: Az Els6foka Birdsdg 2009. junius 10-i itélete — Lengyelorszdg kontra az Eurépai
Kozosségek Bizottsaga (,Mez8gazdasdg — Kozos piacszervezés — Az Uj tagéllamok csatlakozdsa miatt
elfogadand6 dtmeneti intézkedések — A mezdgazdasdgi termékek kereskedelmére vonatkozé intézke-
déseket megdllapité 1972/2003/EK rendelet — Megsemmisités irdnti kereset — Keresetinditdsi hataridg
— Kiindulépont — Késedelem — Valamely rendelet rendelkezésének mddositdsa — E rendelkezéssel és
az ezzel egy egészet alkot6é valamennyi rendelkezéssel szembeni kereset jboli benytjtasa — Részleges
elfogadhatosdg — Ardnyossdg — A hétranyos megkiilonboztetés tilalmanak elve — Jogos bizalom —
INdOKOIAS”) ...

T-498/04. sz. igy: Az Els6foka Birdsdg 2009. jinius 17-i itélete — Zhejiang Xinan Chemical Industrial
Group Co. Ltd kontra Tandcs (,Démping — Kindbdl szdrmazé glifoszt behozatala — Piacgazdasigi
feltételek alapjan m(ikodd véllalkozds jogdlldsa — A 384/96[EK rendelet 2. cikke (7) bekezdésének b) és
€) POMEA") ottt

T-369/05. sz. iigy: Az Els6fokd Birdsdg 2009. junius 19-i itélete — Spanyolorszdg kontra Bizottsdg
(,EMOGA — Garanciarészleg — A kozosségi finanszirozdsbol kizdrt kiaddsok — Szerkezetdtalakitdsi és
atallasi tdmogatdsok a bordgazatban — A méz termelésének és értékesitésének fejlesztésére irdnyuld
tdmogatdsok — A terv végrehajtdsa sordn elszenvedett bevételkiesések fogalma — Az 1493/1999/EK
rendelet 13. cikke (1) bekezdésének a) pontja — A mez8gazdasdgi piacok stabilizdldsat célzé intézke-
dések fogalma — Az 1258/1999/EK rendelet 2. cikkének (2) bekezdése”) ...................... ...

T-396/05. és T-397/05. sz. egyesitett tigyek: Az Els6fokd Birésag 2009. janius 10-i itélete — Archi-
MEDES kontra Bizottsdg (,Valasztottbirosagi kikotés — Vdrosi épiletegyiittes feldjitdsi projektjére
vonatkoz6 szerzédés — Az el6legek egy részének visszatéritése — A Bizottsdgnak a fennmaradt sszeg
megfizetésére valo kotelezésére irdnyuld kérelem — A Bizottsdg viszonkeresete — Megsemmisités irdnti
kereset — Visszafizetést elrendel$ hatdrozat — Terhelési értesités — SzerzSdéses jellegli cselekmények
— Elfogadhatatlansag — A kovetelések beszdmitdsa™) ...

T-204/06. sz. iigy: Az Els6fokd Birésdg 2009. junius 10-i itélete — Vivartia kontra OHIM — Kraft
Foods Schweiz (milko AEATA) (,Kozosségi védjegy — Felszolalasi eljards — A milko AEATA kozosségi
dbrds védjegy bejelentése — A MILKA kordbbi nemzeti dbrds védjegy — Viszonylagos kizdré ok —
Osszetéveszthet§ség — A megjel6lések hasonldsdga — A 40/94[EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének
b) pontja [helyébe 1épett a 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja]’) ............

T-33/07. sz. iigy: Az Els6fokd Birdsdg 2009. junius 11-i itélete — Gorogorszdg kontra Bizottsdg
(,EMOGA — Garanciarészleg — A kozosségi finanszirozasbdl kizért kiaddsok — Olivaolaj, gyapot,
szdritott sz6l6 és citrusfélék — Fizetési hatdrid6k be nem tartdsa — 24 hoénapos hatdrid6 — A
kizdrandé kiaddsok értékelése — A 6 ellenSrzések — Az ardnyossdg elve — A ne bis in idem elve
— A hidnyossdg megéllapitdsdnak kivetitése”) ....... ... ..o o i i

T-50/07. sz. iigy: Az Els6fokt Birdsdg 2009. junius 17-i itélete — Portugdlia kontra Bizottsdg
(.EMOGA — Garanciarészleg — A kozosségi finanszirozdsbol kizért kiaddsok — Szdnt6foldi novények
— Durumbiiza — 24 hénapos hatdrid6 — Az 1663/95/EK rendelet 8. cikkének (1) bekezdése szerinti

elsé tdjékoztatds — Helyszini ellenérzések — Tavérzékelés — Az ellendrzések hatékonysiga — A
vizsgdlatok eredményei — Az érintett tagdllam altal meghozandé korrekcids intézkedések — Az

EMOGA-nak okozott pénziigyi kir fenndlldsa™) .......... ... ...
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2009/C 180/84

2009/C 180/85

2009/C 180/86

2009/C 180/87

2009/C 180/88

2009/C 18089

2009/C 180/90

Tartalom (folytatds)

T-114/07. és T-115/07. sz. egyesitett iigyek: Az Els6fokd Birdsdg 2009. junius 11-i itélete — Last
Minute Network Ltd kontra OHIM (LAST MINUTE TOUR) (K6zosségi védjegy — Torlési eljards — A
LAST MINUTE TOUR kozosségi dbrds védjegy — A LASTMINUTE.COM nem lajstromozott kordbbi
nemzeti védjegy — Viszonylagos kizdré ok — A korabbi védjegy tekintetében irdnyadé nemzeti jogra
torténd utalds — A common law jellegbitorldsi keresetre (action for passing off) vonatkoz6 szabdlyai —
A 40/94[EK rendelet 8. cikkének (4) bekezdése, és 52. cikke (1) bekezdésének c) pontja [jelenleg a
207/2009/EK rendelet 8. cikkének (4) bekezdése, illetve 53. cikke (1) bekezdésének ¢) pontja]) ... ...

T-418/07. sz. tigy: Az Els6fokd Birdsdg 2009. jinius 18-i itélete — LIBRO Handelsgesellschaft mbH
kontra OHIM — Dagmar Causley (LiBRO) (,K6z0sségi védjegy — Felszdlaldsi eljards — A LiBRO
kozosségi dbrds védjegy bejelentése — LIBERO kordbbi kozosségi dbrds védjegy — Viszonylagos kizdrd
ok — OsszetéveszthetGség — A 40/94[EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja [jelenleg a
207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja — A lajstromozds részleges megtagaddsa —
A beavatkozé dltal benytjtott hatdlyon kiviil helyezés irdnti kérelem — Az Elséfokd Birdsdg eljardsi
szabdlyzata 134. cikkének 3. §-a — A fellebbezési tandcshoz benyujtott fellebbezés indokoldsat tartal-
mazé beadvany aldirdsa — A fellebbezési tandcshoz benydjtott fellebbezés elfogadhatésdga”) ........

T-450/07. sz. tigy: Az Els6foku Birdsdg 2009. junius 12-i itélete — Harwin International kontra OHIM
— Cuadrado (Pickwick COLOUR GROUP) (Kozosségi védjegy — Torlési eljardss — A Pickwick
COLOUR GROUP kozosségi abras védjegy — PicK OuiC és PICK OUIC Cuadrado, S.A. VALENCIA
kordbbi nemzeti védjegyek — Haszndlat igazoldsa irdnti kérelem — A 40/94/EK rendelet 56. cikkének
(2) és (3) bekezdése [jelenleg a 207/2009/EK rendelet 57. cikkének (2) és (3) bekezdése]) ...........

T-464/07. sz. iigy: Az Els6foka Birdsdg 2009. junius 17-i itélete — Korsch kontra OHIM (PharmaRe-
search) (,Kozosségi védjegy — A PharmaResearch szovédjegy lajstromozasa irdnti kérelem — Feltétlen
kizdr6 ok — Leird jelleg — A 40/94[EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének c) pontja [jelenleg a
207/2009/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének c) pontja] — A védjegybejelentésben megjelolt
drujegyz€k Korlatozasa”) ... ... i i

T-33/08. sz. iigy: Az Els6fokd Birésdg 2009. janius 11-i itélete — Bastos Viegas kontra OHIM — Fabre
médicament (OPDREX) (,Kozosségi védjegy — Felszolalasi eljardis — Az OPDREX kozosségi dbrés
védjegy bejelentése — Az OPTREX kordbbi nemzeti sz6védjegy — Viszonylagos kizdré ok — Ossze-
téveszthetGség — A 40[94/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja [jelenleg: a 207/2009/EK
rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja]”) ....... ..

T-67/08. sz. tigy: Az Els6fokd Birésdg 2009. junius 11-i itélete — Hedgefund Intelligence kontra OHIM
— Hedge Invest (InvestHedge) (,Koz0sségi védjegy — Felszolaldsi eljards — Az InvestHedge kozosségi
dbras védjegy bejelentése — HEDGE INVEST korabbi kozosségi dbrds védjegy — Viszonylagos kizdr6
ok — Osszetéveszthet6ség — A 40/94[EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja [jelenleg a
207/2009 rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja]”) ...... ...

T-78/08. sz. igy: Az Els6fokt Birdsdg 2009. junius 11-i itélete —Baldesberger kontra OHIM (Egy csipesz
formdja) (,K6z0sségi védjegy — Egy kozosségi térbeli védjegy bejelentése — Egy csipesz formédja —
Feltétlen kizdr6 ok — A megkiilonboztet§ képesség hidnya — A 40/94[EK rendelet 7. cikke (1)
bekezdésének b) pontja [jelenleg a 207/2009/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) pontja]”)

T-132/08. sz. iigy: Az Els6foki Birdsdg 2009. junius 11-i itélete — ERNI Electronics kontra OHIM —
(MaxiBridge) (,K6zosségi védjegy — A MaxiBridge kozosségi szovédjegy bejelentése — Feltétlen kizdrd
ok — A védjegybejelentésben megjelolt termékek rendeltetésének a leird jellege — A 40/94/EK rendelet
7. cikke (1) bekezdésének c) pontja [jelenleg a 207/2009/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének c)
PN ) e
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2009/C 180/98

2009/C 180/99

2009/C 180/100

2009/C 180/101

2009/C 180/102

2009/C 180/103

HU

Tartalom (folytatds)

T-151/08. sz. tigy: Az Els6fokd Birdsag 2009. janius 11-i itélete — Guedes — Industria e Comércio
kontra OHIM — Espai Rural de Gallecs (Gallecs) (,Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljards — A Gallecs
kozosségi dbrds védjegy bejelentése — A GALLO, GALLO AZEITE NOVO, GALLO AZEITE nemzeti és
kozosségi kordbbi dbras védjegyek — Feltétlen kizdrd ok — OsszetéveszthetSség hidnya — A megjelo-
lések hasonlésdgdnak hidnya — A 40/94[EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja és (5)
bekezdése [jelenleg a 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja és (5) bekezdése]”)

T-572/08. P. sz. iigy: Az Els6fokt Birdsdg 2009. janius 18-i itélete — Bizottsdg kontra Traore (Felleb-
bezés — Kozszolgalat — Tisztviselok — Felvétel — Alldshirdetés — A Bizottsig tanzdniai képvisele-
tének miiveleti vezetdi alldsdra torténd kinevezés — A betoltendd allds fontossdgdnak meghatdrozasa
— A besoroldsi fokozat és a feladatkor kiilonvdlasztdsdnak elve) ............... ... ... ... ........

T-251/06. sz. tigy: Az Els6fokt Birdsdg 2009. mdjus 19-i végzése — Meyer-Falk kontra Bizottsdg

(,L1049/2001/EK rendelet — A bulgdriai szervezett béinozés elleni harcrél és igazsigszolgéltatdsi
reformrél sz6l6 dokumentumok — Hozzdférés megtagaddsa — Az eljards targytalannd véldsa —
OKAfOGYOESAG”) . .ottt ettt et

T-4/09. sz. uigy: Az Els6fokt Birésdg 2009. junius 4-i végzése — UniCredit kontra OHIM — Union
Investment Privatfonds (UniCredit) (,K6z0sségi védjegy — Felszdlalds — A felszdlalds visszavondsa —
A kereset okafogyottd VAlASa”) . ... ...

T-95/09. R. sz. tigy: Az Els6fokti Birdsdg elnokének 2009. dprilis 28-i végzése — United Phosphorus
kontra Bizottsdg (,Ideiglenes intézkedés irdnti kérelem — 91/414/EGK irdnyelv — A napropamidnak a

91/414 irdnyelv 1. mellékletébe torténd felvétele megtagaddsardl szolé hatdrozat — A végrehajtds
felfiiggesztése és ideiglenes intézkedések iranti kérelem — »Fumus boni iuris« — Siirg6sség — Az

érdekek MErlegelése”) ... oo o

T-149/08. R. sz. tigy: Az Els6fokd Birdsdg elnokének 2009. junius 8-i végzése — Dover kontra
Parlament (,Ideiglenes intézkedés — A parlamenti asszisztensi koltségek megtéritése cimén kifizetett
juttatdsok behajtdsa — Végrehajtds felfiiggesztése irdnti kérelem — Elfogadhatatlansdg — A siirg@sség
D312

T-182/09. sz. igy: 2009. majus 4-én benydujtott kereset — Budapesti Er6md kontra Bizottsdg ......

T-188/09. sz. tigy: 2009. mdjus 12-én benyujtott kereset — Galileo International Technology kontra
OHIM — Residencias Universitarias (GALILEO) ............cooiiiiiiiiiii i

T-191/09. sz. iigy: 2009. médjus 14-én benyujtott kereset — HIT Trading és Berkman Forwarding
KONtra BIZOUESAZ ...ttt ettt ettt

T-195/09. sz. tigy: 2009. mdjus 19-én benytjtott kereset — Matkompaniet kontra OHIM — DF World
Of Spices (KATOZ) ...ttt ettt e et

T-197/09. sz. iigy: 2009. mdjus 20-dn benyjtott kereset — Szlovénia kontra Bizottsdg .............

T-201/09. sz. tigy: 2009. mdjus 22-én benydjtott kereset — Riigen Fisch kontra OHIM — Schwaaner
Fischwaren (SCOMBER MIX) .. ....ioiiiii ettt

T-202/09. sz. tigy: 2009. mdjus 25-én benydjtott kereset — Deichmann-Schuhe kontra OHIM (Hajlitott
csik szaggatott vonallal vald dbrazoldsa) ...
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2009/C 180/115

2009/C 180/116

2009/C 180/117

2009/C 180118

2009/C 180/119

Tartalom (folytatds)

T-209/09. sz. igy: 2009. mdjus 27-én benyujtott kereset — Alder Capital kontra OHIM — Halder
Holdings (ALDER CAPITAL) ... ..ottt ettt ettt e

T-213/09. sz. tigy: 2009. mdjus 28-an benydijtott kereset — Yorma’s kontra OHIM — Norma Lebens-
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\%
(Vélemények)

BIROSAGI ELJARASOK

BIROSAG

A Bir6sig (mdsodik tandcs) 2009. jinius 4-i itélete (a Luled

tingsritt [Svédorszdg] el6zetes dontéshozatal irdnti
kérelme) — Aklagaren kontra Percy Mickelsson, Joakim
Roos

(C-142/05. sz. iigy) ()

(94/25/EK irdnyelv — Jogszabdlyok kozelitése — Kedvtelési
célit vizi jarmiivek — Motoros vizi sporteszkizok hajézhaté

sz

vizi utakon kiviil torténd haszndlatdinak megtiltdsa — EK 28.
cikk és EK 30. cikk — Azonos hatdsii intézkedések — Piacra
jutds — Akaddly — Kornyezetvédelem — Ardnyossdg)

(2009/C 180/02)

Az eljdrds nyelve: svéd

A kérdést elGterjeszté birdsig

Luled tingsritt

Az alapeljirds felei

Felperes: Aklagaren

Alperesek: Percy Mickelsson, Joakim Roos

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Luled Tingsratt — Az
EK 28. és 30. cikk és a kedvtelési céla vizijirmivekre vonatkozd
tagdllami torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezések
kozelitésér6l sz6l6 94/25[EK tandcsi irdnyelv modositdsardl
sz6l6, 2003. szeptember 5-i 2003/44[EK eurdpai parlamenti
és a tandcsi irdnyelv (HL L 214., 18. o.) értelmezése — Motoros
vizi sporteszk6zok hajézhatéd viziutakon kiviil torténd haszna-
latanak megtiltdsa

Rendelkezd rész

A 2003. junius 16-i 2003/44/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelvvel mddositott, a kedvtelési célii vizi jdrmiivekre vonatkozd
tagdllami torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezések kozelitésérdl
sz616, 1994. jinius 16-i 94/25/EK eurdpai parlamenti és tandcsi

irdnyelvvel nem ellentétes az olyan nemztei szabdlyozds, amely a
kornyezetvédelem okdn megtiltja a motoros vizi sporteszkozok kijelolt
vizi utakon kiviili haszndlatdt.

Az EK 28. és az EK 30. cikkel nem ellentétes az ilyen nemzeti
szabdlyozds, feltéve hogy:

— az illetékes nemzeti hatdsdgok kotelesek végrehajtdsi intézkedéseket
hozni az olyan hajozhatd vizi utakon kiviili vizek kijelolésére, ahol
haszndlhatok a motoros vizi sporteszkozok;

— e hatésdgok ténylegesen is gyakoroltdk az e tekintetben ket
megilletd hatdskoriiket, és kijelolték a nemzeti rendeletben eldirt
feltételeknek megfeleld vizeket, és

— az ilyen intézkedéseket e rendelet hatdlybalépését kovetden ésszerii
hatdridén beliil fogadtdk el.

A kérdést elGterjesztd birdsdg feladata annak vizsgdlata, hogy teljesiil-
nek-e ezek a feltételek az alapeljdrdsban vitatott iigyben.

() HL C 143., 2005.6.11.

A Birésdg (nagytandcs) 2009. jinius 9-i itélete — az
Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Németorszdgi
Szovetségi Koztirsasag

(C-480/06. sz. iigy) ()
(Tagdllami kételezettségszegés — 92/50/EGK irdnyelv —
Hulladékkezelési szolgdltatdsok odaitélésére vonatkozdé hiva-
talos eurdpai kozbeszerzési eljdrds hidnya — Helyi onkor-
mdnyzatok kozotti egyiittmiikodés)
(2009/C 180/03)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képvisel6k: X. Lewis
és B. Schima meghatalmazottak)
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Alperes: Németorszagi Szovetségi Koztdrsasdg (képviselk: M.
Lumma és C. Schulze-Bahr meghatalmazottak, C. von Donat
Rechtsanwalt)

Targy

Tagallami  kotelezettségszegés — A szolgéltatdsnyujtasra
irdnyul6 kozbeszerzési szerz8dések odaitélési eljdrdsainak ossze-
hangolasar6l sz6l6, 1992. junius 18-i 92/50/EGK tandcsi
irdnyelv (HL L 209., 1. o,; magyar nyelvd kiilonkiadds 6. fejezet,
1. kotet, 322. o) IIL, IV., V. és VI. cimével egyiittesen értelme-
zett 8. cikkének megsértése — Hulladékkezelési szolgdltatdsok
kozintézmény részére torténd odaitélésére vonatkozé hivatalos
eurdpai  kozbeszerzési eljdrds lefolytatdsinak négy korzet
(Landkreis) éltali elmulasztdsa

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) A Birésdg az Eurdpai Kozdsségek Bizottsdgdt kotelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 20., 2007.01.27.

A Birésdg (mdsodik tandcs) 2009. jinius 4-i itélete (a

Riigikohus [Esztorszdg] elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelme) — JK Otsa Talu OU kontra Pdllumajanduse
Registrite ja Informatsiooni Amet (PRIA)

(C-241/07. sz. iigy) ()

(EMOGA — 1257/1999/EK rendelet — Kozisségi vidékfej-
lesztési tdmogatds — Agrdr-kornyezetvédelmi termelési
modszerekhez nyijtott tdimogatds)

(2009/C 180/04)

Az eljdrds nyelve: észt

A kérdést elGterjeszté birdsdg

Riigikohus
Az alapeljiras felei
Felperes: JK Otsa Talu OU

Alperes:  Pollumajanduse Registrite ja Informatsiooni Amet
(PRIA)

Targy
El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Riigikohus — Az
Eur6pai Mezdbgazdasdgi  Orientdciés és  Garanciaalapbdl

(EMOGA) nyujtand6  vidékfejlesztési tdmogatdsrol, valamint
egyes rendeletek moédositdsardl, illetve hatdlyon kiviil helyezé-
sérél sz616, 1999. mdjus 17-1 1257/1999/EK tandcsi rendelet
(HL L 160., 80. o.; magyar nyelvii killonkiadds 3. fejezet, 25.

kotet, 391. 0.) 22. és 23. cikkének, 24. cikke (1) bekezdésének,
37. cikke (4) bekezdésének, valamint 39. cikkének értelmezése
— Olyan nemzeti szabdlyozds, amely az agrir-kornyezetvédelmi
tdmogatdst csak azok szdmadra tartja fenn, akiknek a javdra mdr
az el6z6 pénziigyi évben dontést hoztak agrar-kornyezetvédelmi
tdmogatds nyujtasarol, és kizdrja azokat az Gj kérelmezdket, akik
kotelezettséget véllalnak arra, hogy termelésitket az agrar-
kornyezetvédelmi kovetelményeknek megfelelGen alakitjdk

Rendelkezd rész

A 2004. december 22-i 2223/2004/EK tandcsi rendelettel mddosi-
tott, az Eurdpai Mezdgazdasdgi Orientdcids és Garanciaalapbdl
(EMOGA) nyijtand6 vidékfejlesztési tdmogatdsrdl, valamint egyes
rendeletek mddositdsdrdl, illetve hatdlyon kiviil helyezésérdl széld,
1999. mdjus 17-i 1257/1999/EK tandcsi rendelet 37. cikkének
(4) bekezdésével és 39. cikkével osszefiiggésben értelmezett 24. cikke
(1) bekezdésének rendelkezéseivel nem ellentétes, hogy valamely
tagdllam az elégtelen Roltségvetési forrdsok miatt kizdrélag az olyan
gazddlkodékra szitkiti a vidékfejlesztési tdmogatdsra jogosultak korét,
akiknek a javdra mdr az el6z6 pénziigyi évben dontést hoztak ilyen
tdmogatds nyijtdsdrdl.

() HL C 170., 2007.7.21.

A Birésig (els6 tandcs) 2009. jinius 4-i itélete — Az
Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Gorég Koztirsasig

(C-250/07. sz. figy) ()

(Tagdllami kitelezettségszegés — 93/38/EGK irdnyelv — A
viziigyi, energiaipari, szdllitdsi és tdvkozlési dgazatokban
miik6d6 vdllalkozdsok kozbeszerzési szerzddései — Pdlydzati
felhivds nélkiili szerzodés-odaitélés — Feltételek — Tdjékoz-
tatds az ajdnlat elutasitdsdinak indokairél — Hatdridd)

(2009/C 180/05)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képvisel6k: M.
Patakia és D. Kukovec, meghatalmazottak)

Alperes: Gorog Koztarsasdg (képvisels: D. Tsagkaraki, meghatal-
mazott, segitSje: V. Christianos dikigoros)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — A viziigyi, energiaipari, szalli-
tési és tavkozlési dgazatokban mikods véllalkozdsok beszerzési
eljardsainak ~ 6sszehangoldsarol  sz6l6, 1993. janius 14-i
93/38/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 199., 84. o.,; magyar nyelvi
killonkiadds 6. fejezet, 2. kotet, 194. o.) 4. cikkének, 20. cikke
(2) bekezdésének és 41. cikke (4) bekezdésének megsértése —
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Az atherinolakkosi (Kréta) hGer6mi részére két villamosenergia- Targy
termeld egységre vonatkozé tanulmany készitésére, azok beszer- 3 B 3

BEs Y El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Oberlandesgericht

zésére, szdllitdsdra, bedllitdsdra és tizembe helyezésére irdnyul6
kozbeszerzési eljards

Rendelkezd rész

1) A Gordg Koztdrsasdg, mivel igazolds nélkiil késlekedett az ajdn-
lattevének az ajdnlata elutasitdsdnak indokaira vonatkozd tdjékoz-
tatds irdnti kérelmére valo vdlaszaddssal, nem teljesitette a 2001.
szeptember 13-i 2001/78/EK bizottsdgi irdnyelvvel mddositott, a
vizilgyi, energiaipari, szdllitdsi és tdvkozlési dgazatokban mikodd
vdllalkozdsok  beszerzési eljdrdsainak  dsszehangoldsdrdl  szdlé,
1993. junius 14-i 93/38/EGK tandcsi irdnyelv 41. cikkének
(4) bekezdésébdl eredd kotelezettségeét.

2) A Birdsdg a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3) A Gordg Koztdrsasdg és az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga maguk
viselik koltségeiket.

() HL C 155., 2007.7.7.

A Birésdg (negyedik tandcs) 2009. jinius 11 itélete (az
Oberlandesgericht Diisseldorf [Németorszdg] elGzetes

dontéshozatal irinti kérelme) — Hans & Christophorus
Oymanns GbR, Orthopidie Schuhtechnik kontra AOK
Rheinland/Hamburg

(C-300/07. sz. iigy) ()

(2004/18/EK irdnyely — Arubeszerzésre és szolgdltatdsnyij-

tdsra irdnyulé kozbeszerzési szerzédések — Torvényes egész-

ségbiztositdsi pénztirak — Kozjogi intézmények — Ajdnlat-

kér6k — Ajdnlati felhivis — A betegek egyéni sziikséglete-

ihez igazitott ortopéd cipdk elddllitdsa és szdllitisa — Rész-
letes tandcsadds a betegek szdmdra)

(2009/C 180/06)
Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Oberlandesgericht Diisseldorf

Az alapeljirds felei

Felperes: Hans & Christophorus Oymanns GbR, Orthopadie
Schuhtechnik

Alperes: AOK Rheinland/Hamburg

Diisseldorf — Az épitési beruhdzdsra, az drubeszerzésre és a
szolgéltatasnytjtdsra irdnyuld kozbeszerzési szerz8dések odaité-
lési eljdrasainak Osszehangoldsdrdl szolo, 2004. madrcius 31-i
2004/18[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L
134., 114. o.; magyar nyelvii killonkiadds 6. fejezet, 7. kotet,
132. o) 1. cikke (2) bekezdése ¢) és d) pontjanak, (4) és (5)
bekezdésének, valamint (9) bekezdése masodik albekezdése c)
pontjdnak az értelmezése — Torvényes egészségbiztositasi
pénztdr altal ortopéd cipdk biztositottak részére torténd elSalli-
tisara lefolytatott kozbeszerzési eljardis — A ,kozjogi intéz-
mény” fogalma — Az iigyfél egyéni sziikségleteihez igazodva
elgallitott cipé rendelkezésre bocsatdsabol és a termék haszné-
latdra vonatkoz6 részletes tandcsaddsbél dllo szolgdltatds — E
szolgaltatdsok ,drubeszerzésre irdnyuld kozbeszerzési szerzédés-
kénti” vagy ,szolgaltatdsnyujtasra irinyul6 kozbeszerzési szerz6-
déskénti” mindsitése

Rendelkezd rész

1) Az épitési beruhdzdsra, az drubeszerzésre és a szolgdltatdsnytijtdsra
irdnyuld kozbeszerzési szerzédések odaitélési eljdrdsainak dsszehan-
goldsdrdl szold, 2004. mdrcius 31-i 2004/18/EK eurépai parla-
menti és tandcsi irdnyelv 1. cikke (9) bekezdése mdsodik albekez-
dése c) pontjdnak elsd fordulatdt tigy kell értelmezni, hogy tibbségi
részben dllami finanszirozds dll fenn abban az esetben, ha a
torvényes egészségbiztositdsi pénztdrak tevékenységét féként a
biztositottak dltal befizetett jdrulékok iitjgn finanszirozzdk, és e
jdrulékokat olyan kozjogi jogszabdlyok alapjdn vetik ki, szdmitjdk
ki és szedik be, mint az alapiigyben érintettek. Az ilyen egészség-
biztositdsi pénztdrakat az irdnyelv szabdlyai alkalmazdsdban
kozjogi intézményeknek, és kovetkezésképpen ajdnlatkérdknek kell
tekinteni.

2) Amennyiben valamely vegyes kizbeszerzési szerzGdés tdrgydt egyi-
dejileg druk és szolgdltatdsok képezik, az annak meghatdrozdsdra
alkalmazandd kritérium, hogy a szerz6dés drubeszerzésre vagy szol-
gdltatdsnyijtdsra irdnyuld szerzGdésnek tekintendG-e, a szerzd-
désben foglalt druk, illetve szolgdltatdsok értéke. Olyan dru rendel-
kezésre bocsdtdsa esetében, amelyet az adott iigyfél egyéni sziikség-
leteinek megfeleld formdban, ahhoz igazodva dllitottak eld, és
amelynek a haszndlatdra vonatkozéan az adott iigyfelet egyéni
tandcsokkal sziikséges elldtni, az emlitett dru elddllitdsdt a szer-
z0dés egyes részei értékének a kiszdmitdsakor a szerzédés ,drube-
szerzést” képezd részéhez kell sorolni.

3) Amennyiben az érintett szerzédésben a szolgdltatdsnyijtds az
druszolgdltatdshoz képest meghatdrozénak bizonyul, az alap-
iigyben érintetthez hasonld, a torvényes egészségbiztositdsi pénz-
tdrak és gazdasdgi szereplok kozotti olyan megdllapoddst, amely
meghatdrozza a gazdasdgi szerepld dltal vdllalt kiilonbozd elldtdsi
formdk dijait, valamint a megdllapodds alkalmazdsdnak a tarta-
mdt, és amelyben az emlitett gazdasdgi szerepld vdllalja azt a
kotelezettséget, hogy a hozzd forduld biztositottak részére elldtdst
nytijt, tovdbbd amelyben az emlitett pénztdr a gazdasdgi szerepld
dltal végzett beavatkozdsok dijai megfizetésének a kizdrdlagos kite-
lezettje, a 2004/18 irdnyelv 1. cikke (5) bekezdésének értelmében
Jkeretmegdllapoddsnak” mindsiil.

() HL C 235., 2007.10.6.
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A Birésag (els6 tandcs) 2009. janius 18-i itélete (Korkein

hallinto-oikeus [Finnorszdg] elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelme) — Aberdeen Property Fininvest Alpha Oy altal
kezdeményezett eljiris

(C-303/07. sz. iigy) (')

(Letelepedés szabadsdga — 90/435/EGK irdnyelv — Tdrsa-
sdgi adé — Osztalék fizetése — Az emlitett irdnyelv szerinti
tdrsasdgokon kiviili kiilfoldi illetdségii tdrsasdigoknak fizetett

osztalékok utdni forrdsadé — Belfoldi illetd'ségii tdrsasd-
goknak fizetett osztalékok mentesitése)

(2009/C 180/07)

Az eljdrds nyelve: finn

A kérdést elGterjeszté birdsig

Korkein hallinto-oikeus

Az alapeljirdsban résztvevd fél

Aberdeen Property Fininvest Alpha Oy

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Korkein hallinto-oikeus
— Az EK 43., az EK 48., az EK 56. és az EK 58. cikk, valamint
a killonbozd tagillamok anya- és lednyvallalatai esetében alkal-
mazandé adéztatds kozos rendszerérdl sz6l6, 1990. jilius 23-i
90/435/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 225., 6. o.; magyar nyelv(
killonkiadds.9 fejezet, 1. kotet, 147. o.) 2. cikke a) pontjdnak
értelmezése — Valamely masik tagdllamaban illetSséggel rendel-
kez8 anyaviéllalatnak kifizetett osztalékok utdn forrdsadd kive-
tése, mig a belfoldi illet6séggel rendelkezd anyavallalatnak kifi-
zetett osztalékok forrdsadé-mentessé tétele — Az anya- és
lednyvéllalatokra vonatkozé irdnyelv hatdlya ald nem tartozé
addalany — Addegyezmény — Az alapvet§ szabadsagok korla-
tozdsa — Osszehasonlithaté helyzetek

Rendelkezd rész

Az EK 43. és EK 48. cikket 1igy kell értelmezni, hogy azokkal ellen-
tétes azon tagdllami szabdlyozds, amely az adott dllamban székhellyel
rendelkezé  lednyvdllalat dltal ezen dllamban székhellyel rendelkezé
részvénytdrsasdg vagy befektetési alap szdmdra fizetett osztalékokat
mentesiti a forrdsadé aldl, azonban forrdsaddt vet ki a mds
tagdllamban  székhellyel rendelkezd, vdltozo alaptokéjl  befektetési
tdrsasdg (VABT) jellegli anyavdllalat szdmdra fizetett hasonlé oszta-
lékokra, amely tdrsasdg az el6bbi dllam jogdban nem ismert jogi
formdt §lt, nem szerepel a 2003. december 22-i 2003/123/EK
tandcsi irdnyelvvel mddositott, a kiilonbozd tagdllamok anya- és ledny-
vdllalatai esetében alkalmazandé addztatds kizos rendszerérél szold,
1990. julius 23-i 90/435/EGK tandcsi irdnyelv 2. cikke a) pontjdban
hivatkozott jegyzékben, és a mdsik tagdllam jogszabdlyai értelmében
jovedelemadd-mentességet élvez.

() HL C 211., 2007.9.8.

A Birdésig (negyedik tandcs) 2009. jinius 11-i itélete (a

Gerechtshof te Amsterdam [Hollandia] elGzetes

dontéshozatal irinti kérelme) — Inspecteur van de
Belastingdienst kontra X BV

(C-429/07. sz. iigy) (1)

(Versenypolitika — EK 81. és EK 82. cikk — Az 1/2003/EK
rendelet 15. cikkének (3) bekezdése — A Bizottsdg dltal

eldterjesztett irdsbeli észrevételek — Bizottsdgi hatdrozat
dltal kiszabott birsdg adokoteles voltdra vonatkozé nemzeti
jogvita)

(2009/C 180/08)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Gerechtshof te Amsterdam

Az alapeljirds felei

Felperes: Inspecteur van de Belastingdienst

Alperes: X BV

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Gerechtshof te
Amsterdam — A Szerzddés 81. és 82. cikkében meghatdrozott
versenyszabdlyok végrehajtdsardl sz6l6, 2002. december 16-i
1/2003/EK tandcsi rendelet (HL L 1., 2003. januar 4., 1. o,
magyar nyelvli kiilonkiadds: 8. fejezet, 2. kotet, 205. o) 15.
cikke (3) bekezdésének értelmezése — A Bizottsdg {rdsbeli
észrevételeinek benytjtdsa az dltala kiszabott birsdg addjogi
levondsdnak lehetdsége tirgydban indult nemzeti eljdrdsban

Rendelkezd rész

A Szerz6dés 81. és 82. cikkében meghatdrozott versenyszabdlyok
végrehajtdsdrol szolo, 2002. december 16-i 1/2003/EK tandcsi
rendelet 15. cikke (3) bekezdése els6 albekezdésének harmadik
mondatdt 1gy kell értelmezni, hogy az lehet6vé teszi a Bizottsdg
szdmdra, hogy sajdt kezdeményezésére irdsbeli észrevételeket nytijtson
be valamely nemzeti birdsdghoz a Bizottsdg dltal az EK 81. cikk vagy
az EK 82. cikk megsértése miatt kiszabott birsdg dsszegének vagy egy
részének az (adozdsi) eredménybdl valé levonhatdsdgdra vonatkozé
eljdrdsban.

() HL C 297., 2007.12.8.
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A Bir6sdg (elsd tandcs) 2009. jinius 18-i itélete (a Court of
Appeal (England & Wales) (Civil Division) [Egyesiilt
Kirilysig] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) —
L’Oréal SA, Lancome parfums et beauté & Cie SNC,
Laboratoire Garnier & Cie kontra Bellure NV, Malaika
Investments Ltd, amely a ,Honey pot cosmetic &
Perfumery Sales” kereskedelmi név alatt végzi
tevékenységét, Starion International Ltd

(C-487/07. sz. iigy) ()

(89/104/EGK irdnyelv — Védjegyek — Az 5. cikk (1) és (2)
bekezdése — Osszehasonlité reklimban valé haszndlat — E
haszndlat megtiltdsihoz valé jog — A jé hirnév tisztesség-
telen kihaszndldsa — A védjegy funkcidinak veszélyeztetése
— 84/450/EGK irdnyelv — Osszehasonlité reklim — A
3a. cikk (1) bekezdésének g) és h) pontja — Az dGsszehasonlito
rekldm megengedettségének feltételei — A védjegy hirnevének
tisztességtelen kihaszndlisa — Valamely dru utdnzatként
vagy mdsolatként valé bemutatdsa)

(2009/C 180/09)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjeszté birdsig

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Az alapeljirds felei

Felpereseck: L'Oréal SA, Lancome parfums et beauté & Cie SNC,
Laboratoire Garnier & Cie

Alperesek: Bellure NV, Malaika Investments Ltd, amely a ,Honey
pot cosmetic & Perfumery Sales” kereskedelmi név alatt végzi
tevékenységét, Starion International Ltd

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Court of Appeal, Civil
Division — A védjegyekre vonatkozé tagillami jogszabalyok
kozelitésérsl sz6l6, 1988. december 21-i 89/104/EGK tanacsi
els§ irdnyelv (HL L 40., 1. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 17.
fejezet, 1. kotet, 92. o.) 5. cikke (1) bekezdése a) és b) pontji-
nak, valamint az 1997. oktéber 6-i 97/55/EK eurdpai parla-
menti és tandcsi irdnyelvvel (HL L 290., 18. o.; magyar nyelv
killonkiadds 15. fejezet, 3. kotet, 365. o) mddositott, a
megtévesztS és Osszehasonlitdé rekldmrdl szolo, 1984. szep-
tember 10-i 84/450/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 250., 17. o;

magyar nyelvd kiilonkiadds 15. fejezet, 1. kotet, 227. o, a
tovabbiakban: 84/450 irdnyelv) 3a. cikke (1) bekezdése g) és
h) pontjdnak értelmezése — A versenytdrs védjegyének a keres-
ked6 altal, sajat druira és szolgdltatdsaira vonatkozé reklam
keretében folytatott haszndlata, a célbdl, hogy az druk jellemzdit
(kiilonosen illatat) a versenytdrs altal e védjeggyel forgalmazott
aruk jellemzGihez hasonlitsa

Rendelkezd rész

1) A védjegyekre vonatkozé tagdllami jogszabdlyok kozelitésérdl sz6lo,
1988. december 21-i 89/104/EGK tandcsi els§ irdnyelv 5.
cikkének (2) bekezdését tigy kell értelmezni, hogy a védjegy
megkiilonboztetd képességének vagy jo hirének e rendelkezés értel-
mében vett tisztességtelen kihaszndldsdnak nem eldfeltétele sem az
Osszetévesztés veszélyének fenndlldsa, sem a védjegy megkiilonboz-
tetd képességének vagy jo hirének sérelme, vagy ennél dltaldnosab-
ban, a védjegy jogosultjdnak okozott sérelem sem. A jé hiri
védjegyhez hasonld megjelolés harmadik fél dltali haszndlatdbol
szdrmazo eldny akkor tisztességtelen, ha az megprdobdl e haszndlat
révén a jo hiri védjegy nyomdokdba lépni, azért, hogy elényt
szerezzen annak vonzerejébl, elismertségéb6l és presztizsébdl, és
— mindennemii pénziigyi ellentételezés nélkill — kihaszndlja a
védjegyjogosult dltal e védjegy imdzsdnak megteremtése és fenn-
tartdsa érdekében eszkozolt iizleti rdforditdsokat.

2) A 89/104 irdnyelv 5. cikke (1) bekezdésének a) pontjdt 1igy kell
értelmezni, hogy a lajstromozott védjegy jogosultia megtilthatja az
e védjeggyel azonos megjelolés harmadik fél dltali, az 1997.
oktéber 6-i 97/55/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel
mddositott, a megtévesztd és dsszehasonlitd rekldmrdl sz6l6, 1984.
szeptember 10-i 84/450/EGK tandcsi irdnyelv 3a. cikkének (1)
bekezdésében felsorolt megengedhetdségi feltételeknek meg nem
felel§ osszehasonlité rekldm keretében torténd haszndlatdt olyan
azonos drukkal vagy szolgdltatdsokkal kapcsolatban, amelyek
tekintetében az emlitett védjegy lajstromozdsra keriilt, akkor is,
ha e haszndlat nem veszélyezteti a védjegynek az druk vagy szol-
gdltatdsok szdrmazdsdt jel6l6, alapvetd funkcidjdt, amennyiben az
emlitett haszndlat sérti vagy sértheti a védjegy valamely mds funk-
cidjat.

3) A 97/55 irdnyelyvel mddositott 84/450 irdnyelv 3a. cikkének (1)
bekezdését tigy kell értelmezni, hogy az a hirdetd, aki az Gsszeha-
sonlité rekldmban kifejezetten vagy burkoltan arra tesz utaldst,
hogy az dltala forgalmazott dru valamely kozismert védjeggyel
elldtott dru utdnzata, akkor & az ezen 3a. cikk (1) bekezdésének
h) pontja értelmében véve ,drut vagy szolgdltatdst utdnzatként
vagy madsolatként” mutat be. A hirdetd dltal az ilyen jogellenes
dsszehasonlité rekldmnak kdszonhetGen realizdlt nyereséget az
emlitett 3a. cikk (1) bekezdésének g) pontja értelmében tisztes-
ségtelennek” kell mindsiteni.

() HL C 8., 2008.1.12.



2009.8.1.

Az Eurdpai Unid Hivatalos Lapja

C 180/7

A Birésig (mdsodik tandcs) 2009. janius 11-i itélete — Az
Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Holland Kirilysig

(C-521/07. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — Az Eurdpai Gazdasdgi
Térségrol szolé megdllapodds — 40. cikk — A téke szabad
mozgdsa — A holland tdrsasdgok dltal fizetett osztalékok
esetében alkalmazott hdtrdnyosan megkiilonbozteté bandsmaod
— Forrdsadé — Mentesség — A Kozisség tagdllamaiban
illetoséggel rendelkezd kedvezményezett tdrsasigok —

Izlandon vagy Norvégidban illetséggel rendelkezd kedvezmé-
nyezett tdrsasdgok)

(2009/C 180/10)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (képvisel6k: P. van
Nuffel és R. Lyal meghatalmazottak)

Alperes: Holland Kiralysag (képvisel6k: C. M. Wissels és D. J. M.
de Grave meghatalmazottak)

Targy

Tagallami kotelezettségszegés — Az EGT-megdllapodds 40.
cikkének a megsértése — A Norvégidban vagy Izlandon illet-
séggel rendelkezd tarsasagok szdmadra fizetett osztalékok nem
ugyanazon feltételekkel valé mentesitése az osztalékadd levo-
nasa aldl, mint a holland tdrsasdgoknak fizetett osztalékoké.

Rendelkezd rész

1) A Holland Kirdlysig — mivel a Norvégidban vagy Izlandon
illetdséggel rendelkezd tdrsasdgok szdmdra fizetett osztalékokat
mds feltételekkel mentesiti a forrdsadé aldl, mint a Hollandidban
vagy a Kozosség mds tagdllamaiban illet6séggel rendelkezd tdrsa-
sdgok szdmdra fizetett osztalékokat — nem teljesitette az Eurdpai
Gazdasdgi Térségrél szolé 1992. mdjus 2-i megdllapodds 40.
cikkébdl eredd kotelezettségeit.

2) A Birésdg a Holland Kirdlysdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 37., 2008.2.9.

A Birésig (els6 tandcs) 2009. jinius 18- itélete (a High

Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench

Division (Administrative Court) [Egyesiilt Kirilysag]

eldzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — The Queen,

Generics (UK) Ltd kontra Licensing Authority (amelynek

képviseletében a Medicines and Healthcare products
Regulatory Agency jir el)

(C-527/07. sz. igy) ()

(Elozetes dontéshozatal irdnti kérelem — 2001/83/EK
irdnyelv — Emberi felhaszndldsra szdnt gydgyszerek —

Forgalombahozatali engedély — Kizdré okok — Generikus
gyogyszerek — Referencia-gyogyszer fogalma)

(2009/C 180/11)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjesztd birdsig

High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Divi-
sion (Administrative Court)

Az alapeljirds felei

Felperesek: The Queen, Generics (UK) Ltd

Alperes: Licensing Authority (amelynek képviseletében a Medi-
cines and Healthcare products Regulatory Agency jar el)

Shire Pharmaceuticals Ltd., Janssen-Cilag AB, részvételével

Targy

ElSzetes dontéshozatal irdnti kérelem — High Court of Justice
(England & Wales), Queen’s Bench Division (Administrative
Court) — Az emberi felhasznaldsra szdnt gyogyszerek kozosségi
kédexérdl szol6, 2001. november 6-i 2001/83[EK eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 311., 67. o.; magyar nyelv{
killonkiadds 13. fejezet, 27. kotet, 69. o.) 10. cikke (1) bekez-
désének értelmezése — Forgalombahozatali engedély — Rovi-
ditett eljdrds — Valamely referencia-gy6gyszer generikumédnak
engedélyezése iranti kérelem — A kérelem vizsgalatakor a refe-
rencia-gydgyszer fogalma.

Rendelkezd rész

Egy olyan gydgyszer, mint az alapeljdrdsban szerepld Nivalin, amely
nem tartozik az emberi, illetve dllatgyégydszati felhaszndldsra szdnt
gyogyszerek engedélyezésére és feliigyeletére vonatkozo kozosségi eljd-
rdsok meghatdrozdsdrdl és az Eurdpai Gydgyszeriigynokség létrehozd-
sdrol szol6, 2004. mdrcius 31-i 726/2004/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelet hatdlya ald, és amelynek valamely tagdllamban valo
forgalomba hozataldt nem az alkalmazandé kozosségi jog alapjdn
engedélyezték, nem tekinthetd referencia-gydgyszernek a 2004. mdrcius
31-i 2004/27[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel médosi-
tott, az emberi felhaszndldsra szdnt gydgyszerek kozdsségi kédexérdl
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sz0l6, 2001. november 6-i 2001/83/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv 10. cikke (2) bekezdésének a) pontja értelmében.

(") HL C 22., 2008.1.26.

A Birésig (els§ tandcs) 2009. janius 114 itélete (az

Oberster Gerichtshof [Ausztria] elGzetes déntéshozatal

irainti kérelme) — Chocoladefabriken Lindt & Spriingli
AG kontra Franz Hauswirth GmbH

(C-529/07. sz. iigy) ()

(Kozosségi térbeli védjegy — 40/94/EK rendelet — Az 51.
cikk (1) bekezdésének b) pontja — A bejelentonek a koziosségi
védjegy lajstromozdsra torténd bejelentésekor megvaldsulo
»rosszhiszemiisége« megitélése céljdbol relevdns kritériumok)

(2009/C 180/12)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Oberster Gerichtshof

Az alapeljirds felei

Felperes: Chocoladefabriken Lindt & Spriingli AG

Alperes: Franz Hauswirth GmbH

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Oberster Gerichtshof
(Ausztria) — A kozosségi védjegyrdl sz6l6, 1993. december 20-
i 40/94[EK tandcsi rendelet (HL L 11., 1994. janudr 14., 1. o,
magyar nyelvli killonkiadds: 17. fejezet, 1. kotet, 146. o.) 51.
cikke (1) bekezdése b) pontjanak értelmezése — A védjegybeje-
lentd részérdl torténd ,rosszhiszemtiség” fogalma — Kordbban
bizonyos kozismertséget szerzett hasonlé termékek verseny-
tarsak altali forgalmazdsanak megakaddlyozasa céljabdl benyd;j-
tott védjegybejelentési kérelem — Husvéti nyul csokolddébol.

Rendelkezd rész

A Dbejelentének a kozosségi védjegyrdl szol, 1993. december 20-i
40/94/EK tandcsi rendelet 51. cikke (1) bekezdésének b) pontja értel-
mében vett rosszhiszemiisége megitélése céljdbdl a nemzeti birdsdgnak
az esetre jellemzd valamennyi — a megjelolés kozosségi védjegyként
torténd lajstromozdsa irdnti kérelem benyiijtdsa idépontjdban megvald-
suld — relevdns tényezdt figyelembe kell vennie, kiilondsen az aldbbi-
akat:

— azt a korillményt, hogy a bejelentd tudja vagy tudnia kell, hogy
valamely harmadik fél legaldbb egy tagdllamban azonos vagy
hasonlé megjelolést haszndl a lajstromoztatni kért megjeliléssel
azonos vagy ahhoz a megtévesztésig hasonld termék vonatkozdsd-
ban;

— a bejelentd azon szdndékdt, hogy az emlitett harmadik felet
megakaddlyozza e megjeldlés tovabbi haszndlatdban, valamint

— a harmadik fél megjelolése dltal élvezett jogi védelem szintjét és a
lajstromoztatni kért megjeldlést.

() HL C 37., 2008.2.9.

A Birésig (6t6dik tandcs) 2009. janius 11-i itélete —

Imagination Technologies Ltd kontra Bels§ Piaci

Harmoniziciés Hivatal (védjegyek és formatervezési
mintdk) (OHIM)

(C-542/07. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Kozosségi védjegy — A lajstromozds megtaga-

ddsa — 40/94/EK rendelet — A 7. cikk (3) bekezdése —

Haszndlat révén megszerzett megkiilonboztetd képesség — A

védjegybejelentés benyiijtdsdinak iddpontjdt kiovetéen torténd
haszndlat)

(2009/C 180/13)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezg: Imagination Technologies Ltd (képvisel6k: M. Eden-
borough barrister, P. Brownlow és N. Jenkins solicitors)

A mdsik fél az eljdrdsban: Bels§ Piaci Harmonizacids Hivatal (véd-
jegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) (képvisel6: D. Botis
meghatalmazott)

Targy

Az Els6foka Birdsdg (harmadik tandcs) T-461/04. sz., Imagina-
tion Technologies kontra OHIM (Pure Digital) iigyben 2007.
szeptember 20-dn hozott azon itélete ellen benyujtott fellebbe-
zés, amellyel az Els6fokd Birdsdg elutasitotta a Bels§ Piaci
Harmonizéciés Hivatal (OHIM) mdsodik fellebbezési tandcsa R
108/2004-2. sz., 2004. szeptember 16-i azon hatdrozatinak
hatdlyon kiviil helyezése irdnt benydjtott keresetet, amely eluta-
sitotta az elbirdlé azon hatdrozata ellen benytjtott fellebbezést,
amely megtagadta a 9. és 38. osztdlyba tartozd drukra és szol-
géltatdsokra vonatkozé ,PURE DIGITAL” szévédjegy lajstromo-
z4sat.

Rendelkezd rész

1) A Birésdg a fellebbezést elutasitja.

2) Az Imagination Technologies Ltd-t kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 37., 2008.2.9.
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A Birésdg (harmadik tandcs) 2009. jinius 4-i itélete (a

Tallinna Halduskohus [Eszt Kéztirsasig] elGzetes

dontéshozatal irinti kérelme) — Balbiino AS kontra

Pollumajandusministeerium, Maksu- ja Tolliameti Pdhja
maksu- ja tollikeskus

(C-560/07. sz. iigy) (')

(Esztorszdg csatlakozdsa — Atmeneti intézkedések — Mezd-

gazdasdgi termékek — Cukor — Tobbletkészletek —

1972/2003/EK  rendelet,  60/2004/EK  rendelet  és
832/2005/EK rendelet)

(2009/C 180/14)

Az eljdrds nyelve: észt

A kérdést elGterjeszté birdsig

a Tallinna Halduskohus

Az alapeljirds felei

Felperes: Balbiino AS

Alperesek:  Pollumajandusministeerium, Maksu- ja Tolliameti
Pohja maksu- ja tollikeskus

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Tallinna Halduskohus
(Esztorszag) — A Cseh Koztdrsasdg, Esztorszdg, Ciprus, Lett-
orszdg, Litvania, Magyarorszdg, Malta, Lengyelorszdg, Szlovénia
és Szlovakia csatlakozdsa kovetkeztében a cukordgazatra vonat-
kozé dtmeneti intézkedések megallapitdsardl sz6lo, 2004.
janudr 14-i 60/2004/EK bizottsdgi rendelet (HL L 9.,
2004.1.15., 8. o magyar nyelvii killonkiadds 3. fejezet, 42.
kotet, 125. o) 6. cikkének és a mezégazdaségi termékek keres-
kedelme tekintetében a Cseh Koztdrsasdg, Esztorszdg, Ciprus,
Lettorszdg, Litvdnia, Magyarorszdg, Malta, Lengyelorszdg, Szlo-
vénia és Szlovdkia csatlakozdsa kovetkeztében elfogadand6
dtmeneti  intézkedésekrSl sz60l6, 2003. november 10-i
1972/2003/EK bizottsdgi rendelet (HL L 293., 2003.11.10., 3.
o.; magyar nyelv( kiilonkiadds 3. fejezet, 40. kotet, 474. o.) 4.
cikkének, valamint a Cseh Koztirsasigban, Esztorszagban,
Cipruson, Lettorszdgban, Litvdnidban, Magyarorszdgon, Maltdn,
Lengyelorszagban, Szlovénidban és Szlovékidban a cukorbdl,
izogliik6zbdl és gytimolescukorbdl felhalmozott tobbletkész-
letek meghatdrozasarél sz6lo, 2005. majus 31-i 832/2005/EK
bizottsdgi rendeletnek (HL L 138., 2005.6.1., 3. 0.) az értelme-
zése — Mezdbgazdasagi termékekbdl a piaci szerepld birtokdban
1évé tobbletkészletre kivetett dij — Az dtvihet§ készletnek és a
tobbletkészletnek az e dij kivetése tekintetében valé meghatdro-
zésa.

Rendelkezd rész

1) A mezbgazdasdgi termékek kereskedelme tekintetében a Cseh
Koztdrsasdg, Esztorszdg, Ciprus, Lettorszdg, Litvdnia, Magyar-
orszdg, Mdlta, Lengyelorszdg, Szlovénia és Szlovdkia csatlakozdsa

kovetkeztében elfogadandd dtmeneti intézkedésekrdl széld, 2003.
november 10-i 1972/2003/EK bizottsdgi rendelet 4. cikkének (1)
és (2) bekezdésével, a Cseh Koztdrsasdg, Esztorszdg, Ciprus, Lett-
orszdg, Litvania, Magyarorszdg, Mdlta, Lengyelorszdg, Szlovénia
és Szlovdkia csatlakozdsa kovetkeztében a cukordgazatra vonatkozé
dtmeneti intézkedések megdllapitdsdrdl szolo, 2004. janudr 14-i
60/2004/EK bizottsdgi rendelet 6. cikkének (3) bekezdésével,
valamint a Cseh Koztdrsasigban, Esztorszdgban, Cipruson, Lett-
orszdgban, Litvdnidban, Magyarorszdgon, Mdltdn, Lengyelorszdg-
ban, Szlovénidban és Szlovdkidban a cukorbdl, izogliikézbdl és
gyiimélescukorbdl felhalmozott tobbletkészletek meghatdrozdsdrdl
sz0l6, 2005. mdjus 31-i 832/2005/EK bizottsdgi rendelettel
nem Osszeegyeztethetetlen az olyan nemzeti szabdlyozds, mint a
tobbletkészletek utdn fizetendd dijrdl szolé, 2007. janudr 25-én
méddositott 2004. dprilis 7-i torvény (Uleliigse laovaru tasu
seadus), amely szerint valamely piaci szerepld tobbletkészletének
meghatdrozdsa gy torténik, hogy a 2004. mdjus 1-jén tényle-
gesen rendelkezésre dllo készletbdl levonjak az dtvihetd készletet,
amelyet pedig 1igy hatdroznak meg, hogy az a kordbbi négy tevé-
kenységi évben mdjus 1-jén birtokolt készletek dtlagdnak 1,2-es
egyiitthatdval képzett szorzata, amely egyiitthaté megfelel a mezd-
gazdasdgi termelés ugyanezen iddszak sordn a széban forgé
tagdllamban tapasztalt novekedésének.

2) Az 1972/2003 rendelettel nem osszeegyeztethetetlen, hogy a piaci
szerepld dltal 2004. mdjus 1-jén birtokolt teljes készletet tGbb-
letkészletnek  tekintsék, ha egybehangzé Dbizonyitékok alapjdn
megdllapithat6, hogy a piaci szerepld tevékenységére tekintettel e

P

készlet nem szokdsos jellegti, hanem azt spekulativ céllal képezték.

3) Az 1972/2003 rendelet 4. cikkével és a 60/2004 rendelet 6.
cikkével nem ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds, amelynek
értelmében annak a piaci szereplének, aki 2004. mdjus 1-je
el6tt kevesebb mint egy évvel kezdte meg tevékenységét, bizonyi-
tania Rell, hogy a 2004. mdjus 1-jén birtokdban 1évd raktdrkészlet
mennyisége a rendes Roriilmények kozott termelt, értékesitett vagy
mds médon visszterhesen vagy ingyenesen dtadott vagy megszerzett
raktdrkészlet mennyiségének felel meg.

4) Az 1972/2003 és a 60/2004 rendelettel nem Gsszeegyeztethe-
tetlen a piaci szerepld tobbletkészletére kirdtt dij beszedése, még
akkor sem, ha feltételezziik, hogy a piaci szerepld bizonyitani tudja,
hogy a készlet 2004. mdjus 1-je utdni értékesitésébél nem szdr-
mazott haszna.

5) A 60/2004 rendelet 6. cikkének (3) bekezdése nem értelmezhetd
iigy, hogy valamely piaci szerepld tdrolékapacitdsdnak a csatlako-
zdst megel6zG évben tortént novekedése a tobbletkészlet birtokosa
gazdasdgi tevékenységének késdbbi alakuldsdtdl, az emlitett készlet
nagysdgdtdl és feldolgozottsdgdnak mértékétdl fiiggetleniil igazolnd
a tobbletkészlet alacsonyabban torténd meghatdrozdsdt.

6) Az 1972/2003 rendelet 10. cikkével nem Gsszeegyeztethetetlen az
olyan addémegdllapité hatdrozat érvényessége, amelyet a tibblet-
készletekre kirott dij megfizetésére koteles piaci szerepld 2007.
dprilis 30-a utdn vett kézhez, amennyiben bizonyitott, hogy az
emlitett hatdrozatot a nemzeti hatdsdgok legkésébb ezen idépontig
kibocsdtottdk.

() HL C 64., 2008.3.8.
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A Birésag (mdsodik tandcs) 2009. jianius 11-i itélete — Az
Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Olasz Koztirsasig

(C-561/07. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — 2001/23/EK irdnyelv —

Villalkozds dtruhdzdsa — A munkavdllalok jogainak védelme

— A »vilsdghelyzetben 1évd« vdllalkozds dtruhdzdsa esetén az
alkalmazds melldzését eléiré nemzeti szabdlyozds)

(2009/C 180/15)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: az Eurdépai Kozosségek Bizottsiga (képviselsk: .
Enegren ¢és L. Pignataro, meghatalmazottak)

Alperes: Olasz Koztarsasag (képvisel6k: R. Adam, meghatalma-
zott és W. Ferrante avvocato dello Stato)

Targy

Tagallami kotelezettségszegés — A munkavallalok jogainak a
véllalkozdsok, izletek vagy ezek részeinek dtruhdzdsa esetén
torténé védelmére vonatkozé tagallami jogszabélyok kozelité-
sérél sz60l6, 2001. mdrcius 12-i 2001/23/EK tandcsi irdnyelv
(HL L 82., 16. o0.; magyar nyelvi kiilonkiadas 5. fejezet, 4. kotet,
98. 0.) megsértése — Az irdnyelv 3. és 4. cikkének alkalmazdsat
,valsdghelyzetben 1év8” villalkozds dtruhdzdsa esetén kizdr6
nemzeti szabalyozds

Rendelkezd rész

1) Az Olasz Koztdrsasdg — mivel az 1977. augusztus 12-i 675.
sz. torvény 2. cikke 6todik bekezdésének c) pontja szerinti ,vdl-
sdgban 1évg vdllalkozdsok” esetében hatdlyban tartotta az 1990.
december 29-i 428. sz. torvény 47. cikke (5) és (6) bekezdésének
rendelkezéseit, és igy a vdlsdghelyzetben lévinek nyilvdnitott vdllal-
kozds dtruhdzdsa esetén a munkavdllalok jogainak a vdllalkozdsok,
iizletek vagy ezek rvészeinek dtruhdzdsa esetén torténd védelmére
vonatkozd tagdllami jogszabdlyok kozelitésérél szélo, 2001.
madrcius 12-i 2001/23/EK tandcsi irdnyelv 3. cikkének (1), (3)
és (4) bekezdése és 4. cikke dltal a munkavdllalék részére
megdllapitott jogok nem biztositottak — nem teljesitette az ezen
irdnyelvbdl eredd kitelezettségeit.

2) A Birdsdg az Olasz Koztdrsasdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 64., 2008.3.8.

A Birésdg (harmadik tandcs) 2009. janius 11-i itélete —
Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Osztridk Koztdrsasdg

(C-564/07. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — EK 49. cikk — Szolgdlta-
tdsnyiijtds szabadsdga — Szabadalmi iigyvivék — Szakmai
feleldsségbiztositds kotésének kitelezettsége — Székhelyszol-

gdltaté szolgdltatdsnyiijtds helye szerinti tagdllamban torténd
kinevezésének a kitelezettsége)

(2009/C 180/16)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk: E.
Traversa és H. Krimer meghatalmazottak)

Alperes: Osztrék Koztdrsasdg (képviselSk: E. Riedl és G. Kunnert
meghatalmazottak)

Targy

Tagéllami kotelezettségszegés — Az EK 49. cikk megsértése —
Egy madsik tagdllamban jogszertien letelepedett szabadalmi
tigyvivékkel szemben a nemzeti szabdlyozds dltal Ausztridban
atmeneti szolgaltatdsnyujtdsra vonatkozdan elirt kovetelmé-
nyek — A nemzeti nyilvantartdsba torténd bejegyeztetésre, e
célbdl szakmai felelGsségbiztositds kotésére, a szakmai képesi-
téshez kapcsol6dd szabélyokon kiviili nemzeti fegyelmi szabé-
lyok betartdsdra és egy helyi iigygondnok kozbeiktatdsdra vonat-
kozé kotelezettség.

Rendelkezd rész

1) Az Osztrdk Koztdrsasdg — mivel egy mdsik tagdllamban jogsze-
rilen letelepedett és Ausztridban dtmenetileg szolgdltatdst nytjtani
szdndékozd szabadalmi iigyvivikkel szemben eldirja az Auszt-
ridban lakéhellyel rendelkezé székhelyszolgdltatd kinevezését —
nem teljesitette az EK 49. cikkbdl eredd kotelezettségeit.

2) A Birdsdg a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3) A felek maguk viselik sajdt koltségeiket.

() HL C 79., 2008.3.29.
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A Birésdg (harmadik tandcs) 2009. jinius 18-i itélete (a

Hoge Raad der Nederlanden [Hollandia] elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Staatssecretaris van
Financién kontra Stadeco BV

(C-566/07. sz. iigy) (')

(Hatodik HEA-irdnyelv — A 21. cikk 1. pontjdnak c) alpontja

— Kizdrélag a szimldn valo feltiintetés miatt fizetendd ado

— Jogtalanul felszdmitott ado helyesbitése — Jogalap nélkiili
gazdagodds)

(2009/C 180/17)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszté birdsig

Hoge Raad der Nederlanden

Az alapeljiras felei

Felperes: Staatssecretaris van Financién

Alperes: Stadeco BV

Targy

A tagdllamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabélyainak Ossze-
hangoldsar6l — kozos hozzdadottértékado-rendszer: egységes
addalap-megdllapitdsrél szo6l6, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK
hatodik tandcsi irdnyelv (HL L 145., 1. o.; magyar nyelv{ kiil6n-
kiadds 9. fejezet, 1. kotet, 23. o.) 21. cikke (1) bekezdése c)
pontjanak értelmezése — A szdamla kidllitojanak tagdllamdban
nem fizetend6 adé madsik tagdllamra vagy harmadik dllamra
korlatozddo tevékenység esetén — Jogtalanul felszdmitott adé
helyesbitése

Rendelkezd rész

1) Az 1991. december 16-i 91/680/EGK tandcsi irdnyelvvel mddo-
sitott, a tagdllamok forgalmi addra vonatkozd jogszabdlyainak
dsszehangoldsdrdl — kozos hozzdadottértékadd-rendszer: egységes
addalap-megdllapitdsrol szolo, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK
hatodik tandcsi irdnyelv 21. cikke 1. pontjdnak c) alpontjdt tigy
kell értelmezni, hogy a hozzdadottérték-adét e rendelkezés alapjdn
akkor is abban a tagdllamban kell megfizetni, amelynek a hozzd-
adottérték-addjdt a széban forgd szdmldn vagy szdmldt helyettesitd
bizonylaton feltiintetik, ha az adott tevékenység ebben a
tagdllamban nem addkoteles. A kérdést elGterjesztd birdsdgnak
kell valamennyi relevdns koriilmény figyelembevételével megvizsgdl-
nia, hogy melyik tagdllamban kell a széban forgé szdmldn feltiin-
tetett hozzdadottérték-addt megfizetni. E vonatkozdsban relevdns
lehet kiilondsen a feltiintetett adokulcs, a fizetendd Gsszeg pénz-
neme, a szdmla Ridllitdsinak nyelve, a széban forgé szdmla
tartalma és hdttere, a szdmla kidllitdjdnak és a végzett szolgdlta-
tdsok igénybevevijének letelepedési helye, valamint ezek magatar-
tdsa.

2) Az addsemlegesség elvével fGszabdly szerint nem ellentétes, ha
valamely tagdllam az ebben a tagdllamban kizdrélag a megkiildott
szdmldn vald téves feltiintetése miatt fizetendd hozzdadottérték-add
helyesbitését ahhoz a feltételhez koti, hogy az addalany a nyijtott
szolgdltatdsok igénybevevdje részére olyan médositott szamldt kiild,
amely nem tiinteti fel az emlitett addt, ha ez az addalany nem
hdritotta el idében és teljes mértékben az addbevétel-kiesés veszé-

lyét.

() HL C 64., 2008.3.8.

A Birésdg (mdsodik tandcs) 2009. jinius 4-i itélete — Az
Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Gorog Koztirsasig

(C-568/07. sz. igy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — EK 43. cikk és EK 48. cikk

— Ldtszerészek — Letelepedési feltételek — Ldtszerészeti
iizletek nyitdsa és miikodtetése — A Birdsdg itéletében

foglaltak nem maradéktalan teljesitése — Ataldnydsszeg)
(2009/C 180/18)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képvisel6k: G.
Zavvos és E. Traversa meghatalmazottak)

Alperes: Gorog Koztdrsasdg (képvisel: E. Skandalou meghatal-
mazott)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — A Birdsdg C-140/03. sz,
Bizottsdg kontra Gorog Koztdrsasdg tigyben 2005. dprilis 21-
én hozott, az EK 43. és EK 48. cikk latszerészeti iizlet tulajdon-
jogdval, megnyitdsdval és mikodtetésével kapcsolatban torténd
megsértésére vonatkozd {téletének hidnyos végrehajtdsa —
Latszerészeti tizlet tulajdonjogdt az elismert latszerészeknek
fenntarté nemzeti torvény — Kényszeritd birsdg kiszabdsa irdnti
kérelem.

Rendelkezd rész

1) A Gorog Koztdrsasdg — mivel az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga
dltal az EK 228. cikk értelmében kibocsdtott indokoldssal elldtott
véleményben meghatdrozott hatdrid lejdrtdig nem tette meg a
C-140/03. sz., Bizottsdg kontra Gordgorszdg iigyben 2005.
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dprilis 21-én hozott itéletben foglaltak teljesitéséhez sziikséges
valamennyi intézkedést — nem teljesitette az EK 228. cikk (1)
bekezdésébdl eredd kotelezettségeit.

2) A Birdsdg Rkitelezi a Gorog Koztdrsasdgot, hogy fizessen az
Eurépai Kozdsségek Bizottsdgdnak az ,Eurdpai Kozosség sajdt
forrdsai” szdmldra egymillié eurg dtaldnydsszeget.

3) A Birdsdg a Gordg Koztdrsasdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 64., 2008.3.8.

A Birésig (mdsodik tandcs) 2009. janius 11-i itélete (a
Krajsky soud v Usti nad Labem [Cseh Koztirsasig]
eldzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — RLRE Tellmer
Property sro kontra Finan¢ni feditelstvi v Usti nad Labem

(C-572/07. sz. iigy) ()

(Elézetes diontéshozatal irdnti kérelem — HEA — Az ingat-
lanok bérbeaddsdnak adémentessége — Bérhdz kizos hasznd-
lati helyiségeinek takaritdsa — Jdrulékos szolgdltatdsok)

(2009/C 180/19)

Az eljdrds nyelve: cseh

A kérdést elGterjesztd birdsig

Krajsky soud v Usti nad Labem

Az alapeljirds felei

Felperes: RLRE Tellmer Property sro

Alperes: Finanéni feditelstvi v Usti nad Labem

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Krajsky soud v Usti
nad Labem (Csehorszdg) — A tagdllamok forgalmi adéra vonat-
kozé jogszabalyainak 6sszehangoldsirdl — kozos hozzdadott-
értékado-rendszerrSl: egységes adobalap-megéllapitdsrol sz6lo,
1977. médjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv (HL L
145., 1. o.; magyar nyelvi kilonkiadds, 9. fejezet, 1. kotet, 23.
o0.) 6. cikkének és 13. cikke B. része b) pontjanak értelmezése —
Az ingatlanok bérbeaddsa HEA-mentességének hatilya — A
lak6haz kozos helyiségei takaritdsi koltségeinek bennfoglaltsdga

Rendelkezd rész

A tagdllamok forgalmi adéra vonatkozd jogszabdlyainak dsszehango-
ldsdargl — kozos hozzdadottértékadd-rendszer:  egységes addalap-

megdllapitdsrél szélo, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK hatodik
tandcsi irdnyelv 13. cikke B. része b) pontjdnak alkalmazdsdban az
ingatlan bérbeaddsa és a kozos haszndlatii helyiségeinek takaritdsdra
irdnyuld szolgdltatds — olyan koriillmények kozott, mint amilyenek az
alapiigyben szerepelnek — fiiggetlen, egymdstdl elvdlaszthatd iigyle-
teknek mindsiilnek oly modon, hogy az utdbbi szolgdltatds nem
tartozik a hivatkozott rendelkezés hatdlya ald.

() HL C 79., 2008.3.29.

A Birésdg (harmadik tandcs) 2009. jianius 4-i itélete
(College van Beroep voor het bedrijfsleven [Hollandia]
elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — T-Mobile
Netherlands BV, KPN Mobile NV, Orange Nederland NV,
Vodafone Libertel NV kontra Raad van bestuur van de
Nederlandse Mededingingsautoriteit

(C-8/08. sz. iigy) (1)

(El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Az EK 81. cikk (1)

bekezdése — Az ,dsszehangolt magatartds” fogalma —

Okozati 0sszefiiggés az 0Osszehangolds és a villalkozdsok

piaci magatartdsa kozétt — A nemzeti jog szerinti értékelés

— Egyszeri osszehangolds elégséges volta vagy tartds és rend-
szeres Osszehangolds sziikségessége)

(2009/C 180/20)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszté birdsdg

College van Beroep voor het bedrijfsleven

Az alapeljirds felei

Felpereseck: T-Mobile Netherlands BV, KPN Mobile NV, Orange
Nederland NV és Vodafone Libertel NV

Alperes: Raad van bestuur van de Nederlandse Mededingings-
autoriteit

Targy

Elgzetes dontéshozatal irdnti kérelem — College van Beroep
voor het bedrijfsleven — Az EK 81. cikk értelmezése — Az
osszehangolt magatartds fogalma — Okozati Gsszefiiggés sziik-
ségessége az Osszehangolas és a villalkozdsok piaci magatartdsa
kozott — A nemzeti jog szerinti értékelés vagy ennek mellGzése
— Az egyszeri Osszehangolds megfelelGsége vagy a tartds és
rendszeres Osszehangolds sziikségessége
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Rendelkezd rész

1) Az Gsszehangolt magatartds az EK 81. cikk (1) bekezdése értel-
mében versenykorldtozd célra irdnyul, amennyiben a tartalma és
cdlja folytdn, valamint a hdtterét képezd jogi és gazdasdgi Gssze-
fiiggéseket figyelembe véve ténylegesen képes arra, hogy a kozds
piac keretében megakadalyozza, korldtozza vagy torzitsa a versenyt.
Nem sziikséges, hogy a verseny megakaddlyozdsa, korldtozdsa vagy
torzitdsa ténylegesen bekdvetkezzék, sem pedig az, hogy kozvetlen
kapcsolat dlljon fenn az dsszehangolt magatartds és a fogyasztdi
drak kozitt. Versenykorldtozé célinak mindsiil a versenytdrsak
kozotti olyan informdcidcsere, amely alkalmas arra, hogy megsziin-
tesse a bizonytalansdgot az érintett vdllalkozdsok tervezett maga-
tartdsdt illetGen.

2) Az Osszehangolds és az abban részt vevd vdllalkozdsok piaci
magatartdsa Rozotti okozati Osszefiiggés — amely feltételét képezi
annak, hogy meg lehessen dllapitani az EK 81. cikk (1) bekezdése
értelmében vett dsszehangolt magatartds fenndlldsdt — vizsgdlata
sordn a nemzeti birdsdg az ellenkezd bizonyitdsdig, amely e vdllal-
kozdsok feladata, koteles alkalmazni az okozati Gsszefiiggéssel
kapcsolatos azon vélelmet, amelyet a Birésdg itélkezési gyakorlata
alakitott ki, és amely szerint e vdllalkozdsok, amennyiben tevéke-
nyek maradnak a piacon, figyelembe veszik a versenytdrsaikkal
kicserélt informdcidkat.

3) Amennyiben az Gsszehangoldsban részt vevd vdllalkozds tevékeny
marad a vizsgdlt piacon, az dsszehangolds és az e vdllalkozds piaci
magatartdsa kozotti okozati Gsszefiiggés vélelme akkor is alkalma-
zandd, ha az Gsszehangolds az érintett vdllalkozdsoknak csupdn
egyetlen egyeztetésén alapul.

() HL C 92., 2008.4.12.

A Birésdg (hatodik tandcs) 2009. jinius 11-i itélete (az

Administrativa apgabaltiesa [Lett Koztdrsasdg] elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Schenker SIA kontra
Valsts ienémumu dienests

(C-16/08. sz. iigy) (!

(Kozos Vdmtarifa — Tarifdlis besorolds — Kombindlt
Nomenklatiira — Aktiv matrix folyadékkristdlyos késziilékek)

(2009/C 180/21)
Az eljdrds nyelve: lett

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Administrativa apgabaltiesa

Az alapeljrds felei
Felperes: Schenker SIA

Alperes: Valsts iepémumu dienests

Az iigy targya

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Administrativa apga-
baltiesa — A vdm- és statisztikai némenklatarardl, valamint a
Kozos Vamtarifardl szolé 1987. jdlius 23-i 2658/87/EGK
tandcsi rendelet (HL L 256., 1. o,; magyar nyelvii kilonkiadds
2. fejezet 2. kotet 382. o.) értelmezése — Aktiv matrix folya-
dékkristalyos (LCD) késziilékek — A Kombindlt Nomenklatira
8528 21 90 vagy 9013 80 20 vamtarifaszdma ald torténd beso-
rolds — Kész- vagy befejezett termék Iényeges jellemzGivel
rendelkezd, illetve nem rendelkezd aru

Az itélet rendelkezd része

A 2003. szeptember 11-i 1789/2003/EK bizottsdgi rendelettel
médositott, a vdm- és a statisztikai némenklatirdrgl, valamint a
Kozos Vdmtarifdrl szolo 1987. jilius 23-i 2658/87/EGK tandcsi
rendelet . mellékletében  szerepld  Kombindlt ~ Némenklatiira
8528 21 90 vdmtarifaszdmdt gy kell értelmezni, hogy azt 2004.
december 29-én nem kellett alkalmazni az olyan aktiv mdtrix folya-
dékkristdlyos (LCD) késziilékekre, amelyek elsGsorban az aldbbi alkat-
részekbdl dllnak:

— két iiveglemez;

— az e lemezek kozott elhelyezkedd folyadékkristdly-réteg;
— vertikdlis és horizontdlis jelolvasdk;

— hattérvildgitds;

— a hdttérvildgitdshoz nagyfesziiltséget elddllité inverter, és

— vezérlGegység — adatdtviteli interfész (PCB vagy PWB vezérlés),
amely az LCD modul minden egyes pixeléhez (képpont) torténd
szekvencidlis adatdtvitelt biztositja specidlis, LVDS (kisfesziiltségii
differencidlis jel) technika segitségével.

() HL C 92., 2008.4.12.
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A Birésig (harmadik tandcs) 2009. jinius 4-i itélete (a

Sozialgericht Niirnberg [Németorszag] elzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Athanasios Vatsouras

(C-22/08. sz. iigy), Josif Koupatantze (C-23/08. sz. iigy)
kontra Arbeitsgemeinschaft (ARGE) Niirnberg 900

(C-22/08. és C-23/08. sz. egyesitett iigyek) ()

(Eurdpai polgdrsdg — Személyek szabad mozgdsa — Az EK

12. cikk és EK 39. cikk — 2004/38/EK irdinyelv — A 24.

cikk (2) bekezdése — Az érvényesség vizsgdlata — Tagdllami

dllampolgdrok — Mds tagdllamban folytatott keresd tevé-

kenység — A dijazds mértéke és a tevékenység iddtartama

— A ,munkavdllalé” jogdllds fenntartdisa — Alldskeresék
részére nyiijtott elldtdsokra vald jogosultsdg)

(2009/C 180/22)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszté birdsdg

Sozialgericht Niirnberg

Az alapeljirds felei

Felperesek: Athanasios Vatsouras (C-22/08. sz. igy), Josif Koupa-
tantze (C-23/08. sz. iigy)

Alperes: Arbeitsgemeinschaft (ARGE) Niirnberg 900

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Sozialgericht Niirnberg
— Az Unié polgdrainak és csalddtagjaiknak a tagallamok terii-
letén torténd szabad mozgashoz és tartézkoddshoz valé jogardl,
valamint az 1612/68/EGK rendelet modositdsardl, tovabbd a
64/221/EGK, a 68/360/EGK, a 72/194[EGK, a 73[148[EGK, a
75/34]EGK, a 75/35/EGK, a 90/364/EGK, a 90/365/EGK és a
93/96/EGK irdnyelv hatalyon kiviil helyezésérsl sz6lo, 2004.
aprilis 29-i 2004/38/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
(HL L 158., 77. o.; magyar nyelvli kiilonkiadds 5. fejezet, 5.
kotet, 46. o.) 24. cikke (2) bekezdésének érvényessége — Az
EK 12. és 39. cikk értelmezése — Miésik tagdllam munkanélkiili,
korabban pedig az érintett tagdllamban csekély mértékd szakmai
tevékenységet végz$ édllampolgdra részére torténs szocidlis
segély juttatdsa — Maésik tagdllamnak a 2004/38/EK irdnyelv
6. cikkében elSirt maximdlis tartdzkoddsi jogot tdlléps és a
tartozkoddsra egyéb jogcimen nem jogosult allampolgdrait a
szocidlis segélybdl kizdré nemzeti szabélyozds

Rendelkezd rész

1) Valamely tagdllam mdsik tagdllamban dlldst keresé dllampolgd-
rainak jogait illetden az elsd kérdés vizsgdlata nem tdrt fel semmi
olyan informdcidt, amely érinthetné az Unid polgdrainak és csaldd-
tagjaiknak a tagdllamok teriiletén torténG szabad mozgdshoz és
tartézkoddshoz vald jogdrdl, valamint az 1612/68/EGK rendelet
médositdsdrél, tovdbbd a 64/221/EGK, a 68/360/EGK, a
72/194/EGK, a 73/148/EGK, a 75/34/EGK, a 75/35/EGK,
a 90/364/EGK, a 90/365/EGK és a 93/96/EGK irdnyely hatd-

lyon kiviil helyezésérdl szdlé, 2004. dprilis 29-i 2004/38/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 24. cikke (2) bekezdésének
érvényesseget.

2) Az EK 12. cikkel nem ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds,
amely a tagdllamok dllampolgdrait kizdrja a harmadik dllamok
dllampolgdrainak nyijtott szocidlis segély kedvezményébél

(") HL C 107., 2008.4.26.

A Birdsig (mdsodik tandcs) 2009. janius 11-i itélete (a

Verwaltungsgerichtshof [Ausztria] elGzetes dontéshozatal

irinti kérelme) — Agrana Zucker GmbH kontra

Bundesministerium fir Land- wund Forstwirtschaft,
Umwelt und Wasserwirtschaft

(C-33/08. sz. iigy) ()

(Cukor — A cukoripar szerkezetdtalakitdsdra szolgdlo ideig-
lenes rendszer — A 320/2006/EK rendelet 11. cikke — Az

ideiglenes  szerkezetdtalakitdsi Gsszeg szdmitdisa — A
megeldzd kivonds ald esd kvdtarész beszdmitdsa — Az

ardnyossdg elve és a hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalma)
(2009/C 180/23)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Verwaltungsgerichtshof

Az alapeljirés felei

Felperes: Agrana Zucker GmbH

Alperes: Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft,
Umwelt und Wasserwirtschaft

Targy

El§zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Verwaltungsgerichtshof
— Az EK-Szerz6dés 34. cikkének, és kiilondsen a hétranyos
megkiilonboztetés tilalmdnak, valamint a bizalomvédelem és
az ardnyossdg elvének értelmezése — A Kozosségen belill a
cukoripar szerkezetdtalakitdsira szolgdlé ideiglenes rendszer
megdllapitdsarél és a kozos agrarpolitika finanszirozdsarol
sz016  1290/2005/EK rendelet modositdsardl sz6lo, 2006.
februdr 20-i 320/2006/EK tandcsi rendelet (HL L 58., 42. o.).
11. cikkének értelmezése és érvényessége — A cukordgazat
piacdnak kozos szervezése — A cukordgazat piacdnak kozos
szervezését érintd reform keretében dtmeneti intézkedések
megallapitdsardl, valamint az 1265/2001/EK és a 314/2002[EK
rendelet moédositdsdrdl sz6ld, 2006. marcius 27-i 493/2006/EK
bizottsagi rendelet (HL L 89., 11. o.) 3. cikke szerinti megel§z8
kivonds tdrgyat képez8 cukorkvéta-rész beszdmitdsa az ideig-
lenes szerkezetatalakitasi osszegbe
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Rendelkezd rész

1) A Kozosségen beliill a cukoripar szerkezetdtalakitdsdra szolgdlé
ideiglenes rendszer megdllapitdsdrdl és a kozds agrdrpolitika finan-
szirozdsdrdl szolé 1290/2005/EK rendelet mddositdsdrdl sz6lo,
2006. februdr 20-i 320/2006/EK tandcsi rendelet 11. cikkét
tigy kell értelmezni, hogy a vdllalkozdsnak odaitélt cukorkvita
azon részét, amely a 2006. oktdber 13-i 1542/2006/EK bizott-
sdgi rendelettel mddositott, a cukordgazat piacdinak kozos szerve-
zését érintd reform keretében dtmeneti intézkedések megdllapitdsd-
16l, valamint az 1265/2001/EK és a 314/2002/EK rendelet
mddositdsdrél sz6lé, 2006. mdrcius 27-i 493/2006/EK rendelet
3. cikke alapjdn megel6zd kivonds ald esik, be kell szamitani az
ideiglenes szerkezetdtalakitdsi Gsszeg szdmitdsi alapjdba.

2) A mdsodik kérdés vizsgdlata sordn nem meriilt fel olyan koriil-
mény, amely a 320/2006 rendelet 11. cikkének érvényességét
érintené.

() HL C 92, 2008.4.12.

A Birésdg (harmadik tandcs) 2009. jinius 18- itélete (az

Oberster Gerichtshof [Ausztria] elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — David Hiitter kontra Technische
Universitit Graz

(C-88/08. sz. iigy) (1)

(2000/78/EK irdnyelv — A foglalkoztatds és a munkavégzés

sordn alkalmazott egyenls bdndsméd — Eletkoron alapuls

hdtrdnyos megkiilonboztetés — Az dllami szerzédéses alkal-

mazottak fizetésének meghatdrozdasa — A 18. életév betoltése
elott szerzett szakmai tapasztalat kizdrdsa)

(2009/C 180/24)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birésag

Oberster Gerichtshof

Az alapeljirds felei

Felperes: David Hiitter

Alperes: Technische Universitdt Graz

Targy

El§zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Oberster Gerichtshof
(Ausztria) — A foglalkoztatds és a munkavégzés soran alkalma-
zott egyenld bdndsméd éltaldnos kereteinek 1étrehozdsardl
sz016, 2000. november 27-i 2000/78/EK tandcsi irdnyelv (HL
L 303., 16. o,; magyar nyelvii killonkiadds 5. fejezet, 4. kotet,
79. 0) 1., 2. és 6. cikkének értelmezése — A szerz6déses
alkalmazottak fizetésének meghatdrozdsa tekintetében a 18.
életév betoltése el6tt teljesitett kordbbi szolgdlati id6k figye-
lembe vételét kizaré nemzeti szabélyozds

Rendelkezd rész

A foglalkoztatds és a munkavégzés sordn alkalmazott egyenld
bdndsmdd dltaldnos kereteinek létrehozdsdrdl sz6lé, 2000. november
27-i 2000/78/EK tandcsi irdnyelv 1., 2. és 6. cikkét tigy kell értel-
mezni, hogy azokkal ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds, amely
annak érdekében, hogy ne hozza hdtrdnyos helyzetbe az dltaldnos
képzést a szakképzéshez képest, és hogy a fiatal szakmunkdstanulok
munkaerdpiacra vald beilleszkedését elGsegitse, kizdrja a 18. életév
betoltése eldtt teljesitett szolgdlati idd figyelembevételét azon fizetési
fokozat meghatdrozdsa sordn, amelybe valamely tagdllam kozszolgd-
latdnak szerzédéses alkalmazottait besoroljdk.

() HL C 128., 2008.5.24.

A Birésig (harmadik tandcs) 2009. jinius 4 itélete (a

Bundesfinanzhof [Németorszig] elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Finanzamt Diisseldorf-Siid kontra

SALIX Grundstiicks-Vermietungsgesellschaft mbH & Co.
Objekt Offenbach KG

(C-102/08. sz. iigy) ()

(Hatodik HEA-ininyelv — A 4. cikk (5) bekezdésének

mdsodik és negyedik albekezdése — A tagdllamok lehetd'sége

a kozintézmények dltal végzett, a hatodik irdnyelv 13. és 28.

cikke értelmében adomentességet élvezd tevékenységek hato-

sdgként folytatott tevékenységekként valo kezelésére —

Gyakorldsi médok — Levondsi jog — Jelentds versenytorzu-
ldsok)

(2009/C 180/25)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Bundesfinanzhof

Az alapeljirds felei

Felperes: Finanzamt Diisseldorf-Siid

Alperes: SALIX Grundstiicks-Vermietungsgesellschaft mbH & Co.
Objekt Offenbach KG

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Bundesfinanzhof — A
tagdllamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabélyainak osszehan-
goldsirol — kozos hozzdadottértékadd-rendszer:  egységes
addalap-megdllapitdsrol sz6l6, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK
hatodik tandcsi irdnyelv (HL L 145., 1. o.; magyar nyelv{ kiilon-
kiadds 9. fejezet, 1. kotet, 23. 0.) 4. cikke (5) bekezdése masodik
és negyedik albekezdésének, valamint 13. cikkének értelmezése
— Kozintézménynek irodahelyiségek és gardzshelyek hosszi
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tdva bérbeaddsdra vonatkozé tevékenységének villalkozdsi tevé-
kenységnek vagy vagyonkezelésnek mindsitése — Azon jog
gyakorldsanak feltételei, hogy a tagdllamok a koézintézmények
olyan tevékenységeit, amelyek a 77/388/EGK irdnyelv 13.
vagy 28. cikk értelmében adémentességet élveznek, olyan tevé-
kenységként kezelhetik, amelyeket azok hatdsagként folytatnak

Rendelkezd rész

1) A tagdllamoknak kifejezett jogszabdlyi rendelkezést kell alkotniuk
annak érdekében, hogy élhessenek a tagdllamok forgalmi adéra
vonatkozd jogszabdlyainak Gsszehangoldsdrdl — kozos hozzda-
dottértékadd-rendszer:  egységes addalap-megdllapitdsrl  szdlé,
1977. mdjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv 4.
cikke (5) bekezdésének negyedik albekezdésében foglalt azon lehe-
tdséggel, amely szerint a kozintézmények meghatdrozott — az
emlitett irdnyelv 13. vagy 28. cikke alapjdn adémentességet élvezd
— tevékenységeit hatdsdgként folytatott tevékenységként kezelhetik.

2) A 77/388 hatodik irdnyelv 4. cikkének (5) bekezdésének mdsodik
albekezdését tigy kell értelmezni, hogy a kozintézményeket az
dltaluk hatdsdgként folytatott tevékenységek és iigyletek tekinte-
tében nemcsak akkor kell addalanyként kezelni, ha az emlitett
rendelkezés elsG és negyedik albekezdésén alapuld, nem adéalany-
ként valo kezelésik magdnjogi versenytdrsaik rovdsdra eredmé-
nyezne jelentds versenytorzuldst, hanem akkor is, ha sajdt rovd-
sukra eredményezne ilyen torzuldst.

() HL C 142., 2008.6.7.

A Birésidg (mdsodik tandcs) 2009. jinius 4-i itélete — az
Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Gorég Koztirsasig

(C-109/08. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — Az EK 28. cikk, EK 43. cikk

és EK 49. cikk — 98/34/EK irdnyelv — Miiszaki szabvdnyok

és szabdlyok — Elektromos, elektromechanikus és elektronikus

szdmitogépes jdtékokra vonatkozé nemzeti szabdlyozds — A

Birdsdg kotelezettségszegés fenndlldsdt megdllapito itélete —

A teljesités elmaraddsa — EK 228. cikk — Pénziigyi szank-
ciok)

(2009/C 180/26)
Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga (képvisel6k: M.
Patakia és M. Konstantinidis meghatalmazottak

Alperes: Gorog Koztdrsasag (képvisel6k: N. Dafniou, V. Karra és
P. Mylonopoulos meghatalmazottak)

Targy

Tagallami kotelezettségszegés — A Birdsdg C-65/05. sz. iigyben
2006. oktober 26-dn hozott itélete végrehajtdsinak elmaradasa
— Az EK 28., az EK 43, az EK 49. cikk megsértése, valamint a
miszaki szabvanyok és szabdlyok terén torténd informécidszol-
giltatdsi eljdrds megdllapitdsrdl szolo, 1998. jlnius 22-
98/34[EK eurdpai parlamenti és tandcs irdnyelv (HL L 204.,
1998. 7. 21., 37. o,; magyar nyelvii killonkiadds 13. fejezet,
20. kotet, 337. o.) 8. cikkének megsértése — Elektronikus
szamitogépes jatékokra vonatkozd nemzeti szabdlyozds —
Kényszerit6 birsdg kiszabdsa irdnti kérelem

Rendelkezd rész

1) A Gordg Koztdrsasdg — mivel nem médositotta az EK 28., EK
43. és EK 49. cikknek, valamint az 1998. jillius 20-i 98/48/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel mddositott, a miiszaki
szabvdnyok és szabdlyok terén torténd informdcidszolgdltatdsi
eljdrds megdllapitdsdrdl szolo, 1998. jiunius 22-i 98/34/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 8. cikkének megfelelden a
3037/2002. sz. torvény 2. cikkének (1) bekezdését és 3. cikkét,
amely az ugyanezen torvény 4. és 5. cikkében elGirt biintetGjogi
vagy kozigazgatdsi szankciok terhével megtiltia minden elektromos,
elektromechanikus és elektronikus jdtéknak, minden szdmitdgépes
jdtékot is beleértve, a jdtéktermek kivételével bdrmely nyilvdnos
vagy magdnteriileten torténd elhelyezését és haszndlatdt — nem
tette meg a C-65/05. sz., Bizottsdg kontra Gorogorszdg iigyben
2006. oktber 26-dn hozott itéletben foglaltak teljesitéséhez sziik-
séges valamennyi intézkedést, és ebbdl kovetkezden nem teljesitette
az EK 228. cikkbdl eredd kotelezettségeit.

>

A Birdsdg ktelezi a Gordg Koztdrsasdgot, hogy fizessen a Bizott-
sdgnak az ,Eurdpai Kozisség sajdt forrdsai” szdmldra napi
31536 eurd Osszegi kényszeritd birsigot a fent hivatkozott
Bizottsdg kontra Gordgorszdg iigyben hozott itéletben foglaltak
teljesitéséhez sziikséges intézkedések megtételében vald késedelemért
a jelen itélet kihirdetésétél az emlitett Bizottsdg kontra Gorog-
orszdg iigyben hozott itéletben foglaltak teljesitéséig.

)
~

A Birésdg kotelezi a Gordg Koztdrsasdgot, hogy fizessen az
Eurépai Kozosségek Bizottsdgdnak az ,Eurdpai Kozdsség sajdt
forrdsai” szdmldra hdrommillié eurd dtaldnydsszeget.

4) A Birésdg a Gordg Koztdrsasdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 116., 2008.5.9.
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A Birésdg (nyolcadik tandcs) 2009. jinius 4-i itélete — az
Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Finn Koztirsasdg

(C-144/08. sz. iigy) (')

(Tagdllami kotelezettségszegés — 83/182/EGK irdnyelv —
Adomentességek — Gépjdrmiivek ideiglenes behozatala —
Szokdsos tartézkoddsi hely)

(2009/C 180/27)

Az eljdrds nyelve: finn

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga (képviseldk: L
Koskinen és D. Triantafyllou meghatalmazottak)

Alperes: Finn Koztdrsasdg (képvisel6: A. Guimaraes-Purokoski
meghatalmazott)

Targy

Tagéllami kotelezettségszegés — Az egyes szdllitéeszkozok vala-
mely tagdllamba egy mdsik tagallambdl torténd ideiglenes beho-
zataldnak Kozosségen belilli adomentességérdl szolo, 1983.
madrcius 28-i 83/182/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 105., 59. o,
magyar nyelvii kiilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 112. o.) 7. cikke
(1) bekezdésének megsértése — A mentességhez vald esetleges
jog megéllapitdsa érdekében a szokdsos tartézkoddsi hely
hidnyos meghatérozasa

Rendelkezd rész

1) A Finn Koztdrsasdg — mivel a gépjdrmiivek ideiglenes behozatala
esetén vald adémentességhez vald jog esetleges megdllapitdsa érde-
kében a szokdsos tartdzkoddsi hely hidnyos meghatdrozdsdt hasz-
ndlta — nem fteljesitette az egyes szdllitGeszkozok valamely
tagdllamba egy mdsik tagdllambdl torténd ideiglenes behozata-
ldnak Kozosségen belilli addmentességérdl szolo, 1983. madrcius
28-i 83/182/EGK tandcsi irdnyelv 7. cikkének (1) bekezdésébdl
eredd kotelezettségeit.

2) A Birdsdg a Finn Koztdrsasdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 171., 2008.07.05.

A Birdésig (negyedik tandcs) 2009. jinius 11-i itélete (a

Hoge Raad der Nederlanden [Hollandia] elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — X (C-155/08.), E. H. A.

Passenheim-van Schoot (C-157/08.) kontra Staatssecretaris
van Financién

(C-155/08. és C-157/08. sz. iigy) (1)

(Szolgdltatdsnytijtds szabadsiga — A tdke szabad mozgdsa
— Vagyonadé — Jovedelemadé — Az illetdség szerinti
tagdllamtol eltéré’ tagdllamban elhelyezett megtakaritdsok —
Adébevallds hidnya — Az utdlagos adémegdllapitds eléviilési
ideje — Az utdlagos adomegdllapitds eléviilési idejének
meghosszabbitdsa az illetdség szerinti tagdllamon kiviil taldl-
haté kivetelések esetén 77|799/EGK irdnyelv — A
tagdllamok illetékes hatdsdgainak kolcsonos segitségnyiljtdsa
a kozvetlen és kozvetett adoztatds teriiletén — Banktitok)

(2009/C 180/28)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Hoge Raad der Nederlanden Den Haag

Az alapeljirds felei

Felperesek: X (C-155/08.), E. H. A. Passenheim-van Schoot (C-
157/08.)

Alperes: Staatssecretaris van Financién

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Hoge Raad der Neder-
landen — Az EK 49. cikk és az EK 56. cikk értelmezése — A
belfoldi illetdségili személyek madsik tagallamban taldlhaté pénz-
intézeteknél elhelyezett megtakaritdsainak (megtakaritidsokbdl
szdrmaz6 jovedelmeinek) addztatdsa valamely tagdllam dltal —
Addbevallds hidnya a lakohely szerinti tagéllamban — A mdsik
tagdllamb6l szdrmazé jovedelmek behajtdsinak eléviilésére 12
évet, mig a nemzeti jovedelmek behajtasinak elévillésére 5
évet el6ir6 nemzeti szabdlyozds — Ardnyos birsdg — A jove-
delem szdrmazasi orszdgdban fenndllo banktitok hatdsa

Rendelkezd rész

1) Az EK 49. és az EK 56. cikket 1igy kell értelmezni, hogy azokkal
nem ellentétes az, hogy valamely tagdllam — amennyiben e
tagdllam adéhatdsdgai el6l megtakaritdsokat és ilyen kovetelésekbdl
szdrmaz6 jovedelmeket titkolnak el, és e tagdllam nem rendelkezik
vizsgdlat elinditdsdt lehetGvé tevd bizonyitékkal Iétezésiikrél —
hosszabb eléviilési id6t alkalmaz az utdlagos addmegdllapitds
vonatkozdsdban, ha e kovetelések mds tagdllamban taldlhatdk,
mint akkor, ha azok az elsd tagdllamban taldlhaték. E tekintetben

nem relevdns azon kérillmény, hogy e mdsik tagdllam banktitkot ir

eld.
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2) Az EK 49. és az EK 56. cikket iigy Rell értelmezni, mint
amelyekkel nem ellentétes az, hogy amennyiben valamely tagdllam
a mds tagdllamban taldlhaté kovetelések esetében hosszabb elévii-
lési id6t alkalmaz az utdlagos adomegdllapitds vonatkozdsdban,
mint az els6 tagdllambdl szdrmazd kovetelések esetében, és amenn-
yiben e kiilfoldi koveteléseket és az azokbdl szdrmazd jovedelmeket
eltitkoltdk az els6 tagdllam adéhatdsdgai eldl, amelyek nem rendel-
keztek vizsgdlat elinditdsdt lehetévé tevd bizonyitékkal a létezésiik-
16, az emlitett kiilfoldi kovetelések és jovedelmek eltitkoldsdeért
kiszabott birsdgot az utdlagosan megdllapitott adé dsszegével
ardnyosan, és kovetkezésképpen hosszabb idGszak fiiggvényében
szdmitjdk ki.

() HL C 158., 2008.6.21.
HL C 171., 2008.7.5.

A Birésig (mdsodik tandcs) 2009. janius 4-i itélete (a

Commissione  Tributaria  Regionale  di  Trieste

[Olaszorszag] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) —

Agenzia Dogane Ufficio delle Dogane di Trieste kontra
Pometon SpA

(C-158/08. sz. iigy) (')

(Kozosségi Vamkdodex — 384/96/EK rendelet — Az Eurdpai

Kozosségben tagsdggal nem rendelkezd orszdgokbol érkezd

dompingelt behozatallal szembeni védelem — 2988/95/EK,

Euratom rendelet — Az Eurépai Kozosségek pénziigyi érdeke-

inek védelme — Aktiv feldolgozdsi eljdrds szerinti feldolgozds
— Szabdlytalan gyakorlat)

(2009/C 180/29)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjeszté birdsig

Commissione Tributaria Regionale di Trieste

Az alapeljras felei
Felperes: Agenzia Dogane Ufficio delle Dogane di Trieste

Alperes: Pometon SpA

Targy

El6zetes dontéshozatal iranti kérelem — Commissione Tribu-
taria Regionale di Trieste — A Kozosségi Vamkodex létrehoza-
sar6l szo6lo, 1992. oktdber 12-1 2913/92/EGK tandcsi rendelet
(HL L 302., 1. o,; magyar nyelvii kiilonkiadds 2. fejezet, 4. kotet,
307. o) 114. cikkének, 117. cikke ¢) pontjanak, 202. 204.,
212. és 214. cikkének, valamint az Eurdpai Kozosségben
tagsdggal nem rendelkezd orszdgokbdl érkezd dompingelt beho-
zatallal szembeni védelemrsl sz6lo, 1995. december 22-i
384/96/EK rendelet (HL L 56., 1. 0., magyar nyelv( kiilonkiadds
11. fejezet, 10. kotet, 45. 0.) 13. cikkének értelmezése — Kinai
eredetii nyers magnézium behozatala a Kozosség vamteriiletére
— Olyan tdrsasdg kozvetitésével megvaldsitott behozatal,
amelynek székhelye harmadik 4llamban taldlhato, és a domping-

ellenes intézkedéseknek nincs aldvetve — A magnézium aktiv
feldolgozasi eljards keretében torténé feldolgozdsa olyan
tdrsasdg dltal, amelynek székhelye valamely tagdllamban taldl-
hatd, és amely kapcsolatban dll a harmadik dllambeli tarsasaggal
— Végtermék formdjdban torténd, a behozatali jogoknak nem
aldvetett tjrakivitel ezen harmadik dllam felé — A termék azon-
nali értékesitése a harmadik allambeli tdrsasdg altal a feldolgo-
zdst végz$ tagdllami tdrsasdg részére.

Rendelkezd rész

1) Az Eurdpai Kozdsségben tagsdggal nem rendelkezd orszdgokbdl
érkez6  dompingelt behozatallal ~ szembeni  védelemrdl  szdlé,
1995. december 22-i 384/96/EK tandcsi rendelet 13. cikke
nem alkalmazhaté az Eurpai Unié Tandcsdnak az Eurdpai
Kozosségek Bizottsdgdnak javaslata alapjdn elfogadott azon hatd-
rozata hidnydban, amelynek tdrgya a dompingellenes vimok alkal-
mazdsdnak a hasonld termékek vagy e termékek alkatrészeinek
harmadik orszdgokbdl érkezd behozataldra torténd kiterjesztése.

2) Azt a miveletet, amely — az dru djrakivitelére vonatkozé tény-
leges szdndék hidnydban — csupdn arra irdnyul, hogy a hatdron
dtléptessen valamely drut, miutdn azt olyan termékké dolgoztdk fel,
amely tekintetében nem kell dompingellenes vamot fizetni, és azt
nem sokkal késébb tjra behozzik, nem lehet jogszeriien az aktiv
feldolgozdsi eljdrds ald vetni. Annak az importérnek, aki szabdly-
talanul veti magdt ald ezen eljdrdsnak és részesiil annak elnyeibdl,
ki kell egyenlitenie az érintett termékekre vonatkozo vamokat, adott
esetben a nemzeti szabdlyozds dltal eldirt kozigazgatdsi, polgdri
jogi vagy biintetdjogi szankciok sérelme nélkiil. Az illetékes nemzeti
birésdg feladata annak értékelése, hogy az alapiigy tdrgydt képezd
miivelet szabdlytalannak tekinthetG-e a kozdsségi jogra tekintettel.

() HL C 158., 2008.6.21.

A Birésag (6t6dik tandcs) 2009. janius 11-i itélete (College

van Beroep voor het Bedrijfsleven [Hollandia] elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — H.J. Nijemeisland kontra
Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit

(C-170/08. sz. iigy) (')
(Kozés agrdrpolitika — Marha- és borjithiis — 795/2004/EK
rendelet — 3a. cikk — Egyes tdmogatdsi programok integrdlt
igazgatdsi és ellendrzési rendszere — Egységes tdmogatds —
Referenciaisszeg megdllapitdsa — Csokkentések és kizdrdsok)

(2009/C 180/30)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

College van Beroep voor het Bedrijfsleven

Az alapeljirds felei

Felperes: H.J. Nijemeisland

Alperes: Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit
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Targy

A kozos agrarpolitika keretébe tartozd kozvetlen tdmogatasi
rendszerek kozos szabélyainak megéllapitdsirdl és a mezGgaz-
dasdgi termelSk részére meghatdrozott tdmogatdsi rendszerek
létrehozdsdrél  sz6l6  1782/2003/EK  tandcsi  rendeletben
meghatdrozott egységes tdmogatdsi rendszer végrehajtdsdra
vonatkozd részletes szabdlyok megallapitdsardl szol6 2004.
aprilis 21-1 795/2004/EK bizottsdgi rendelet (HL L 41., 1. o,
magyar nyelv(i kilonkiadds 3. fejezet, 44. kotet, 226. o.) 3a.
cikkének és A 3508/92/EGK tandcsi rendelettel az egyes kozos-
ségi tdmogatdsi intézkedésekre vonatkozdéan létrehozott
egységes igazgatasi és ellendrzési rendszer részletes alkalmazasi
szabdlyainak megéllapitdsirdl sz616, 2001. december 11-i
2419/2001/EK bizottsdgi rendelet (HL L 327., 11. o.; magyar
nyelvi killonkiadds 3. fejezet, 34. kotet, 309. o.) 2. cikke 1) és s)
pontjanak értelmezése — Az egyes kozosségi timogatdsi intéz-
kedésekre vonatkozé egységes igazgatasi és ellendrzési rendszer
— Egységes kifizetési rendszer — A referenciadsszeg
meghatdrozasa — Csokkentések és kizarasok.

Rendelkezd rész

A 2004. oktéber 29-i 1974/2004/EK bizottsdgi rendelettel médo-
sitott, a kozds agrdrpolitika keretébe tartozé kozvetlen tdmogatdsi
rendszerek kozos szabdlyainak megdllapitdsdrdl és a mezdgazdasdgi
termelGk részére meghatdrozott tdmogatdsi rendszerek létrehozdsdrdl
sz0l6  1782/2003/EK tandcsi rendeletben meghatdrozott egységes
tdmogatdsi rendszer végrehajtdsdra vonatkozé szabdlyok megdllapitd-
sdrdl sz6lo, 2004. dprilis 21-i 795/2004/EK bizottsdgi rendelet 3a.
cikkét tigy kell értelmezni, hogy a marha- és borjithils piacdnak kozos
szervezésérdl szold, 1999. mdjus 17-i 1254/1999/EK tandcsi rende-
leten alapuld csokkentések és kizdrdsok nem vehet6k figyelembe az
1782/2003 rendelet 37. cikkének (1) bekezdésében eldirt szdamitds
elvégzésekor.

() HL C 197., 2008.8.2.

A Birésig (otodik tandcs) 2009. jinius 18- itélete (a

Gerechtshof te  Amsterdam [Hollandia] elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Kloosterboer Services

BV kontra Inspecteur van de Belastingdienst/Douane
Rotterdam

(C-173/08. sz. iigy) (')
(Kozés Vdmtarifa — Vdmtarifaszimok — Hdéelvezetdbol és
ventildtorbdl dllé, szdmitogépek hiitésére szolgdlo rendszerek
— A Kombindlt Némenklatira szerinti besorolds)

(2009/C 180/31)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszté birdsig

Gerechtshof te Amsterdam

Az alapeljrds felei

Felperes: Kloosterboer Services BV

Alperes: Inspecteur van de Belastingdienst/Douane Rotterdam,
kantoor Laan op Zuid

Az iigy targya

El6zetes dontéshozatal irdni kérelem — Gerechtshof te
Amsterdam — Az egyes drucikkeknek a Kombindlt Némenkla-
tira szerinti besoroldsar6l sz6ld, 2004. marcius 1-jei
384/2004/EK bizottsdgi rendelet (HL L 64. 21. o. magyar
nyelvii kiilonkiadds 2. fejezet, 16. kotet, 60. o.) értelmezése
—,Heatsink”-b6l és ventildtorbdl all6, szamitogépek hiitésére
szolgalé rendszerek besoroldsa

Az itélet rendelkezd része

A 2003. szeptember 11-i 1789/2003/EK bizottsdgi rendelettel
modositott, a vdm- és a statisztikai némenklatirdrél, valamint a
Kozds Vdmtarifdrdl sz6lo 1987. jilius 23-i 2658/87/EGK tandcsi
rendeletet gy kell értelmezni, hogy az olyan termékeket, mint
amilyenek az alapeljdrdsban érintettek — egy hdelvezet6bdl és egy
ventildtorbdl dlinak, és kizdrdlag szamitégépekbe épitve haszndlatosak
—, az emlitett rendelet I. mellékletében szerepld Kombindlt Nomenk-
latira 8473 30 90 vamtarifaalszdma ald kell besorolni.

() HL C 183., 2008.7.19.

A Birésdg (negyedik tandcs) 2009. jinius 4-i itélete (a

Budaorsi Vérosi Birosig — Magyarorszag elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Pannon GSM Zrt kontra
Sustikné Gydrfi Erzsébet

(C-243/08. sz. igy) ()

(93/13/EGK irdnyelv — A fogyasztékkal kétott szerzodé-

sekben alkalmazott tisztességtelen feltételek — Tisztességtelen

feltétel joghatdsai — A nemzeti birdsdgnak az illetékességi

kikités tisztességtelen voltinak hivatalbdl torténd vizsgdla-

tdhoz valé joga és erre irdnyuld kitelezettsége — Ertékelési
szempontok)

(2009/C 180/32)
Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjesztd birdsig

Budaorsi Vérosi Birdsig — Magyarorszag
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Az alapeljirds felei
Felperes: Pannon GSM Zrt

Alperes: Sustikné Gy6rfi Erzsébet

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Budaérsi Vdrosi
Bir6sdag — A fogyasztokkal kotott szerzédésekben alkalmazott
tisztességtelen feltételekrdl szol6, 1993. dprilis 5-i 93/13/EGK
tandcsi irdnyelv (HL L 95., 29. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds
15. fejezet, 2. kotet, 288. 0.) értelmezése — Olyan birdsdg
illetékességét megalapozd illetékességi kikotés, amelynek illeté-
kességi teriiletén a szolgéltat székhelye taldlhaté — A nemzeti
birdsag lehetGsége illetékességének vizsgalata sordn az illetékes-
ségi kikotés tisztességtelen voltdnak vizsgdlatira — A kikotés
tisztességtelen volta megitélésének szempontjai.

Rendelkezd rész

1) A fogyasztékkal kotott szerzédésekben alkalmazott tisztességtelen
feltételekr6l szolo, 1993. dprilis 5-i 93/13/EGK irdnyelv 6.
cikkének (1) bekezdése akként értelmezendd, hogy a tisztességtelen
szerz0dési feltétel nem jelent Rotelezettséget a fogyasztora nézve, és
e tekintetben nem sziikséges, hogy a fogyaszté az ilyen feltételt
el6zetesen eredményesen megtdmadja.

2) A nemzeti birdsdg hivatalbdl kételes vizsgdlni valamely szerzédési
feltétel tisztességtelen jellegét, amennyiben rendelkezésére dlinak az
e tekintetben szikséges ténybeli és jogi elemek. Ha dlldspontja
szerint az ilyen feltétel tisztességtelen, annak alkalmazdsdt mell6zi,
kivéve, ha ezt a fogyaszté ellenzi. Ez a kotelezettség a nemzeti
birésdgot sajdt illetékességének vizsgdlata sordn is terheli.

3) A nemzeti birésdg feladata annak megdllapitdsa, hogy az alap-
iigyben szerepl6hiz hasonld szerz6dési feltétel megfelel-e azoknak a
szempontoknak, amelyek alapjdn azt a 93/13 irdnyelv 3. cikkének
(1) bekezdése értelmében tisztességtelennek kell tekinteni. Ennek
sordn a nemzeti birdsdgnak figyelembe kell vennie azt a tényt,
hogy tekinthetd tisztességtelennek a fogyaszté dltal az eladéval
vagy szolgdltatéval kotitt szerzédésben alkalmazott olyan feltétel,
amely egyedileg nem keriilt megtdrgyaldsra, és amely az eladd vagy

szolgdltatd székhelye szerinti birdsdg kizdrdlagos illetékességét kiti
ki.

() HL C 247., 2008.9.27.

A Bir6sig (els6 tandcs) 2009. jinius 4-i itélete (a Cour de

cassation [Franciaorszdg] elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelme) — Société Moteurs Leroy Somer kontra Société
Dalkia France, Société Ace Europe

(C-285/08. sz. iigy) (1)

(A hibds termékekért valo felelGsség — 85/374/EGK irdnyelv

— Hatdly — Szakmai haszndlatra szdnt és e kérben haszndlt

dologban bekiovetkezett kdr — A kdrosult ilyen kdrdnak

megtéritését abban az esetben lehet6vé tevd nemzeti felelG'sségi

rendszer, ha kizdrélag a kdrt, a termék hibdjdt, valamint e

hiba és a kdr kizitti okozati dsszefiiggést bizonyitja — Ossze-
egyeztethetdség)

(2009/C 180/33)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztG birdsdg

Cour de cassation

Az alapeljirés felei

Felperes: Société Moteurs Leroy Somer

Alperesek: Société Dalkia France, Société Ace Europe

Targy

Elzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Cour de cassation
(Franciaorszdg) — A hibds termékekért val6 felelGsségre vonat-
koz6 tagallami torvényi, rendeleti és kozigazgatasi rendelkezések
kozelitésérsl szolo, 1985. julius 25-i 85/374/EGK tandcsi
irdinyelv (HL L 210., 29. o.; magyar nyelvii kilonkiadds 15.
fejezet, 1. kotet, 257. 0.) 9. és 13. cikkének értelmezése —
Az irdnyelv tdrgyi hatdlya — Szakmai hasznalatra szdnt és e
korben haszndlt dologban bekovetkezett kar utdn kdrtérités
igénylését lehet6vé tevé nemzeti felelGsségi rendszer megenged-
het8sége — Viltakoz6 dramt generdtor tdlmelegedése kovetkez-
tében egy kérhdz dramfejlesztjében okozott karok

Rendelkezd§ rész

A hibds termékekért vald feleldsségre vonatkozo tagdllami torvényi,
rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezések kozelitésérdl szdlo, 1985.
jillius 25-i 85/374/EGK tandcsi irdnyelvet gy kell értelmezni, hogy
azzal nem ellentétes a nemzeti jog vagy a belsé dllandd itélkezési
gyakorlat olyan értelmezése, amely lehetGvé teszi a kdrosult szdmdra,
hogy kdrtéritést igényeljen a szakmai haszndlatra szdnt és e korben
haszndlt dologban bekdvetkezett kdr utdn, amennyiben a kdrosult kizd-
rélag a kdrt, a termék hibdjdt, valamint e hiba és a kdr kozotti okozati
dsszefiiggést bizonyitja.

() HL C 223., 2008.8.30.
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A Birésig (harmadik tandcs) 2009. janius 11-i itélete — az
Eurépai Kozosségek Bizottsdga kontra Francia Koztdrsasdg

(C-327/08. sz. iigy) (1)

(Tagdllami  kotelezettségszegés 89/665/EGK és a
92/13/EGK irdnyelv — Kozbeszerzési szerzodések odaitélé-
sével kapcsolatos jogorvoslati eljdrds — Hatékony jogorvoslat
biztositdsa — A kozbeszerzési szerzédés odaitélésérdl szolo
hatdrozat elutasitott jelentkezokkel és ajdnlattevikkel valo
kozlése és a kozbeszerzési eljdrds eredményeképpen kotendd

.

szerz6dés aldirdsa kozott betartandé minimdlis hatdrid6)

(2009/C 180/34)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képvisel6k: G. Rozet,
D. Kukovec és M. Konstantinidis meghatalmazottak)

Alperes: Francia Koztarsasdg (képvisel6k: G. de Bergues és J.-Ch.
Garcia meghatalmazottak)

Targy

Tagéllami kotelezettségszegés — A 92/50/EGK irdnyelvvel (HL L
209., 1. o,; magyar nyelv{i kiilonkiadds 6. fejezet, 1. kotet, 322.
0.) moédositott, az drubeszerzésre és az épitési beruhazdsra
irdnyul6 kozbeszerzési szerz8dések odaitélésével kapcsolatos
jogorvoslati eljards alkalmazdsdra vonatkozd torvényi, rendeleti
és kozigazgatdsi rendelkezések osszehangoldsdrdl szol6, 1989.
december 21-i 89/665/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 395., 33. o,
magyar nyelv( kiilonkiadds 6. fejezet, 1. kotet, 246. o.) 2. cikke
(1) bekezdésének és a viziigyi, energiaipari, széllitasi és tavkoz-
lési dgazatokban miikodd véllalkozdsok beszerzési eljardsair6l
sz016 kozosségi szabdlyok alkalmazdsdra vonatkozd torvényi,
rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezések Gsszehangoldsarol
sz016, 1992. februdr 25-i 92/13/EGK tandcsi irdnyelv (HL L
76., 14. o, magyar nyelvl kiilonkiadds 6. fejezet, 1. kotet,
315. 0.) 2. cikke (1) bekezdésének megsértése — A kozbeszer-
zési szerz6dés odaitélésérdl szolo hatdrozat elutasitott jelentke-
z8kkel és ajanlattevikkel vald kozlése és a kozbeszerzési eljards
eredményeképpen kotendd szerz8dés aldirdsa kozott betartand6
minimélis hatdrid§

Rendelkezd rész

1) A Francia Koztdrsasig — mivel elfogadta, és hatdlydban fenn-
tartotta a kozbeszerzési torvénykonyv (code des marchés publics)
hatdlya ald nem tartozé egyes Rozjogi és magdnjogi személyek
dltal odaitélt szerzédésekrdl sz6l6, 2005. jimius 6-i 2005-649.
sz. hatdrozat 4. cikke szerinti ajdnlatkérék dltal odaitélt szerzGdé-
sekrél szol6, a 2005. oktéber 20-i 2005-1308. sz. rendelet 48-
1. cikkével mddositott 1ij polgdri eljdrdsjogi torvénykinyv (code de
procédure civile) 1441-1. cikkét, amennyiben e rendelkezés az
ajdnlatkérd hatdsdgok vagy szervek dltal a felsz6litd levélre adandé
vdlaszaddsra tiznapos hatdrid6t ir el6 tigy, hogy e vdlaszadds el6tt
nem rendelhetd el szerzédéskités eldtti ideiglenes intézkedés, és
anélkiil, hogy e hatdridd folydsa alatt nyugodna a kozbeszerzési
szerzGdés odaitélésérdl sz6l6 hatdrozat elutasitott jelentkezokkel és
ajdnlattevékkel valg kozlése és a szerzGdés aldirdsa kozitt betar-
tandé minimdlis hatdridd — nem teljesitette az 1992. jiinius 18-

i 92/50/EGK tandcsi irdnyelyvel médositott, az drubeszerzésre és
az épitési beruhdzdsra irdnyuld kozbeszerzési szerzGdések odaitélé-
sével kapcsolatos  jogorvoslati eljdrds alkalmazdsdra vonatkozd
torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezések dsszehangoldsdrdl
52016, 1989. december 21-i 89/665/EGK tandcsi irdnyelvbdl és a
viziigyi, energiaipari, szdllitdsi és tdvkozlési dgazatokban mikodd
vdllalkozdsok beszerzési eljdrdsairdl sz6l6 kozosségi  szabdlyok
alkalmazdsdra vonatkozd tirvényi, rendeleti és kozigazgatdsi
rendelkezések  dsszehangoldsdrol  szolé, 1992. februdr 25-i
92/13/EGK tandcsi irdnyelvbdl eredd kotelezettségeit.

2) A Birdsdg a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3) Az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga és a Francia Koztdrsasdg
maguk viselik sajdt koltségeiket.

() HL C 285., 2008.11.8.

A Birésdg (harmadik tandcs) 2009. janius 11-i itélete —
Transports Schiocchet — Excursions SARL kontra az
Eurépai Kozosségek Bizottsiga

(C-335/08. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Kdrtéritési kereset — Az 517/72/EGK rendelet
és a 684/92/EGK rendelet — Autébusszal végzett nemzetkozi

személyszdllitis — A Kozosség szerzddésen kiviili felelgssége
fenndlldsdnak feltételei — Eléviilési idG)

(2009/C 180/35)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbezd: Transports Schiocchet — Excursions SARL (képviseld:
D. Schonberger iigyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: Az Eurdépai Kozosségek Bizottsiga
(képviselSk: J.-F. Pasquier és N. Yerrell meghatalmazottak)

Targy

Az Elséfokt Birésag (negyedik tandcs) T-220/07. sz., Transports
Schioccet — Excursions kontra Bizottsdg tigyben 2008. méjus
19-én hozott azon végzése ellen benytjtott fellebbezés, amellyel
az Els6fokt Birdsdg, mint eléviilés miatt elfogadhatatlant, eluta-
sitotta a fellebbez§ dltal benyujtott, szerz8désen kiviil felelGsség
megallapitasa, valamint az dltala a kozosségi intézményeknek
felrohaté jogellenes helyzet miatt elszenvedett kdrok megtéritése
iranti keresetet — Kdrtéritési kereset meginditasdnak feltételei —
Az autébusszal végzett nemzetkozi személyszdllitds kozos
szabalyair6l sz6lo, 1992. marcius 16-i 684/92/EGK tandcsi
rendelettel (HL L 74., 1. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadds 6. feje-
zet, 1. kotet, 306. o.) hatdlyon kiviil helyezett és felvdltott, a
tagallamok kozott kozlekedd menetrend szerinti és killoncéli
menetrend  szerinti autébuszjdratok tizemeltetésének kozos
szabalyainak megéllapitasirél sz6l6, 1972. februdr 28-i
517/72[EGK tandcsi rendelet (HL L 67. 19. o.) értelmében
vett menetrend szerinti és kiiloncéld menetrend szerinti jdratok
fogalma
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Rendelkezd rész

1) A Birésdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Transports Schiocchet — Excursions SARL-t kdtelezi a kolt-
ségek viselésére.

() HL C 285., 2008.11.8.

A Birésig (6todik tandcs) 2009. jinius 18- itélete — Az
Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Nagy-Britannia és
Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kirdlysiga

(C-417/08. sz. igy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — 2004/35/EK irdnyelv — A
kornyezeti kdrok megeldzése és felszimoldsa tekintetében
fenndllo kornyezeti felelosség — Az dtiiltetés elmaraddsa)

(2009/C 180/36)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk: A.-A.
Gilly és U. Wolker meghatalmazottak)

Alperes: Nagy-Britannia és Eszak-lrorszdg Egyesiilt Kirdlysiga
(képvisels: S. Ossowski meghatalmazott)

Targy

Tagallami kotelezettségszegés — A kornyezeti karok megel8zése
és felszdmoldsa tekintetében a kornyezeti felel@sségrdl sz0l6,
2004. éaprilis 21-i 2004/35/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdanyelvnek (HL L 143., 56. o. magyar nyelvli kilonkiadds
15. fejezet, 8. kotet, 357. o.) valé megfeleléshez sziikséges
rendelkezések el6irt hatdrid6n beliili elfogaddsdnak elmulasztdsa

Rendelkezd rész

1) Nagy-Britannia és Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kirdlysiga — mivel
nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendel-
kezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megfeleljen a kdrnye-
zeti kdrok megeldzése és felszimoldsa tekintetében a kornyezeti
felel6sségrdl  szolo, 2004. dprilis 21-i 2004/35/EK  eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelvnek — nem teljesitette az emlitett
irdnyelv 19. cikkébdl eredd kotelezettségeit.

2) A Birdsdg Nagy-Britannia és Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kirdlysdgdt
kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 301., 2008.11.22.

A Bir6sdg (hetedik tandcs) 2009. janius 18-i itélete — Az
Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Osztrdk Koztdrsasdg

(C-422/08. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — 2004/35/EK irdnyelv —

Kornyezeti felelssség — A kornyezeti kdrok megeldzése és

felszdmoldsa — Az eldirt hatdridén beliili dtiiltetés elmara-
ddsa)

(2009/C 180/37)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képvisel6k: U.
Wolker és B. Schofer meghatalmazottak)

Alperes: Osztrak Koztdrsasdg (képvisels: E. Riedl meghatalma-
zott)

Targy

Tagéllami kotelezettségszegés — A kdrnyezeti kdrok megel6zése
és felszamoldsa tekintetében a kornyezeti felelGsségrsl szolo,
2004. aprilis 21-i 2004/35/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
iranyelvnek (HL L 143. 56. o. magyar nyelvli kilonkiadds
15. fejezet, 8. kotet, 357. o.) valé megfeleléshez sziikséges
rendelkezések el6irt hatdridn belili elfogaddsdnak elmulasztdsa

Rendelkezd rész

1) Az Osztrdk Koztdrsasdg — mivel az el6irt hatdridén beliil nem
fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelke-
zéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy dtiiltesse a kdrnyezeti
kdrok megel6zése és felszamoldsa tekintetében a kdornyezeti felelgs-
ségrdl szold, 2004. dprilis 21-i 2004/35/EK eurdpai parlamenti
és tandcsi irdnyelvet — nem teljesitette ezen irdnyelvbdl eredd
kotelezettségeit.

2) A Birdsdg az Osztrdk Koztdrsasdgot kotelezi a Roltségek viselésére.

(") HL C 301., 2008.11.22.
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A Bir6sig (6todik tandcs) 2009. jinius 4-i itélete — Az
Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Gorog Koztirsasig

(C-427/08. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — 2006/100/EK irdnyelv —
Az eléirt hatdridén beliili dtiiltetés elmaraddsa)

(2009/C 180/38)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képviselék: H
Stevlbak és I. Chatzigiannis meghatalmazottak)

Alperes: Gorog Koztdrsasdg (képvisel6: M. Michelogiannaki
meghatalmazott)

Targy

Tagallami kotelezettségszegés — A személyek szabad mozgisa
teriiletén elfogadott egyes irdnyelveknek Bulgdria és Romania
csatlakozdsa tekintetében torténd kiigazitdsardl szolo, 2006.
november 20-i 2006/100/EK tandcsi irdnyelvnek (HL L 363.,
141. o.) val6 megfeleléshez sziikséges rendelkezések el@irt hatar-
id6n belil torténd elfogaddsinak elmulasztdsa

Rendelkezd rész

1) A Gorog Koztdrsasdg — mivel az elGirt hatdridén belil nem
fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelke-
zéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megfeleljen a személyek
szabad mozgdsa teriiletén elfogadott egyes irdnyelveknek Bulgdria
és Romdnia csatlakozdsa tekintetében torténd kiigazitdsdrdl szolo,
2006. november 20-i 2006/100/EK tandcsi irdnyelvhek — nem
teljesitette az ezen irdnyely 2. cikkébdl eredd kotelezettségeit.

2) A Birdsdg a Gordg Koztdrsasdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 285., 2008.11.8.

A Birésag (hetedik tandcs) 2009. jinius 11-i itélete — az
Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Svéd Kirdlysdg

(C-546/08. sz. iigy) (')

(Tagdllami kotelezettségszegés — 2005/60/EK irdnyelv — A

pénziigyi rendszereknek a pénzmosds, valamint terrorizmus

finanszirozdsa céljdra valé felhaszndldsdnak megeldzése —
Az el6irt hatdridén beliili dtiiltetés elmaraddsa)

(2009/C 180/39)

Az eljdrds nyelve: svéd

Felek

Felperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsiga (képviselk: P.
Dejmek és M. Sundén meghatalmazottak)

Alperes: Svéd Kirdlysag (képvisel§: A. Falk meghatalmazott)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés —A pénziigyi rendszereknek a
pénzmosds, valamint terrorizmus finanszirozdsa céljdra val6
felhaszndldsanak megel6zésérsl sz6lo, 2005. oktdber 26-i
2005/60[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek (HL L
309., 15 o.) valé megfeleléshez szitkséges intézkedések eldirt
hatdridben torténd meghozataldnak elmulasztasa

Rendelkezd rész

1) A Svéd Kirdlysdg — mivel az eldirt hatdridén beliil nem fogadta
el azokat a torvényi, vendeleti és kozigazgatdsi rendelkezéseket,
amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megfeleljen a pénziigyi rendsze-
reknek a pénzmosds, valamint terrorizmus finanszirozdsa céljdra
vald felhaszndldsanak megel6zésérdl szélo, 2005. oktéber 26-i
2005/60/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek — nem
teljesitette az emlitett irdnyelv 45. cikke (1) bekezdésének elsg
albekezdésébdl eredd kotelezettségeit.

2) A Birésdg a Svéd Kirdlysdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 32, 2009.2.7.
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A Birosdg (hetedik tandcs) 2009. jinius 4-i itélete — az
Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Svéd Kirdlysdg

(C-555/08. sz. iigy) (')

(Tagdllami kotelezettségszegés — 2005/56/EK irdnyelv —
Tokeegyesitd tdrsasdgok hatdrokon dtnyilo egyesiilése — Az
eléirt hatdridén beliili dtiiltetés elmaraddsa)

(2009/C 180/40)

Az eljdrds nyelve: svéd

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk: P.
Dejmek és Nyberg meghatalmazottak)

Alperes: Svéd Kirdlysdg (képviselék: A. Falk és A. Engman
meghatalmazottak)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — A tékeegyesitd  tdrsasigok
hatdrokon dtnydld egyesiilésérSl sz6lo, 2005. oktdber 26-i
2005/56/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek (HL L
310., 1. o) val6 megfeleléshez szitkséges rendelkezések eldirt
hatdrid6ben  tortén6 meghozatalinak elmulasztdsa — A
kozigazgatdsi szerv altal kibocsdtott engedélyhez kotott pénz-
tigyi vallalkozdsok, kiilonosen a bankok és a biztositotarsasagok

Rendelkezd rész

1) A Svéd Kirdlysig — mivel a hatdsdgi jovdhagydshoz kétott pénz-
iigyi vdllalkozdsok, kiilondsen a bankok és a biztositétdrsasdgok
tekintetében nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigaz-
gatdsi  rendelkezéseket, amelyek  szilkségesek  ahhoz,  hogy
megfeleljen a t6keegyesitd tdrsasdgok hatdrokon dtnyild egyesiilé-
sérdl sz6lo, 2005. oktdber 26-i 2005/56 /EK eurdpai parlamenti
és tandcsi irdnyelvnek — nem teljesitette a széban forgd irdny-
elvbdl eredd kotelezettségeit.

2) A Birésdg a Svéd Kirdlysdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 32., 2009.2.7.

A Bir6sdg (hetedik tandcs) 2009. mércius 17-i végzése (A

Tribunale ordinario di Milano [Olaszorszig] elGzetes

dontéshozatal irinti kérelme) — Rita Mariano kontra

Istituto nazionale per l'assicurazione contro gli infortuni
sul lavoro (INAIL)

(C-217/08. sz. iigy) ()

(Az eljdrdsi szabdlyzat 104. cikkének 3. §-a — A foglalkoz-
tatds és a munkavégzés sordn alkalmazott egyenld bdandsmod
— EK 12. cikk és EK 13. cikk — A tilléld hozzdtartozonak
jdro elldtds biztositdsa — A tiléld hdzastdrs és a tiléld élet-
tdrs kozotti eltéré bandsmédot eldiré nemzeti szabdlyozds)

(2009/C 180/41)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjeszt6 birdsdg

Tribunale ordinario di Milano

Az alapeljirds felei

Felperes: Rita Mariano

Alperes: Istituto nazionale per 'assicurazione contro gli infortuni
sul lavoro (INAIL)

Targy

El§zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Tribunale ordinario di
Milano — Az EK 12. cikk és az EK 13. cikk értelmezése — A
foglalkoztatds és a munkavégzés sorin alkalmazott egyenld
bandsmod — A tilél§ hozzdtartozonak jard elldtds biztositdsa
— A t0lél§ hazastirs és az élettdrsi kapcsolatot létesitett talélg
élettars kozotti eltérd bandsmodot el6ird nemzeti szabdlyozds

Rendelkezd rész

A kozosségi jog nem tartalmaz bdrmely hdtrdnyos megkiilonbiztetésre
vonatkozo olyan tilalmat, amelynek alkalmazdsdt a nemzeti birésdgnak
kell biztositani, amennyiben az esetlegesen hdtrdnyosan megkiilonboz-
tetd magatartds semmilyen kapcsolatban nincs a kozdsségi joggal. Az
alapiigyben szerepl6khoz hasonld korillmények kozott az EK 12. cikk
és az EK 13. cikk onmagdban ilyen kapcsolatot nem hoz létre.

E cikkekkel az emlitett koriilmények kozott nem ellentétes egy olyan
nemzeti szabdlyozds, amelynek értelmében valamely személy baleset
okdn bekdvetkezett haldla esetén az e személy dltal haldla el6tt kapott
dijazds 50 %-dnak megfeleld elldtdst kizdrélag a tuléld hdzastdrs
szdmdra folyGsitjdk, az elhunyt Riskorii gyermeke pedig az emlitett
dijazds csupdn mintegy 20 %-dnak megfeleld elldtdst kap.

() HL C 197.., 2008.8.2.
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AVerwaltungsgericht Schwerin (Németorszdg) altal 2009.

mdjus 4-én  benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Agrargut Bibelin GmbH & Co KG kontra
Amt fiir Landwirtschaft Biitzow

(C-153/09. sz. iigy)
(2009/C 180/42)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszté birdsig

Verwaltungsgericht Schwerin

Az alapeljirds felei

Felperes: Agrargut Babelin GmbH & Co KG

Alperes: Amt fur Landwirtschaft Biitzow

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Tilos-e valamely mez6gazdasagi termel6nek az Osszes terii-
letpihentetés alapt tdmogatasi jogosultsdg aktivdldsa el6tt
aktivélni az 4llando legel$ alapi tdmogatdsi jogosultsagokat
— még akkor is, ha nem 4ll rendelkezésére tovabbi pihen-
tetésre alkalmas (szdntd-)teriilet?

2) Az els6 kérdésre adandé igenl§ vilasz esetén: A
796/2004/EK rendelet (!) 51. cikke szerinti szankciérendszer
hatdlya ald tartozik-e az a mez8gazdasdgi termeld is, aki
2006. december 29-e el6tt (pihentetésre alkalmas teriilet
hidnydban) megsérti a teriiletpihentetés alapii tdmogatdsi
jogosultsagok teljes aktivaldsanak els6bbségére vonatkozé
kotelezettségét?

(") HL L 141,. 18. o.; magyar nyelvdi kiilonkiadds 3. fejezet, 44. kotet,
243, o.

Bundesfinanzhof (Németorszdg) dltal 2009. mdjus 6-dn
benydjtott elGzetes dontéshozatal irinti kérelem —
Finanzamt Leverkusen kontra Verigen Transplantation
Service International AG
(C-156/09. sz. iigy)
(2009/C 180[43)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszté birdsig

Bundesfinanzhof

Az alapeljirds felei

Felperes: Finanzamt Leverkusen

Alperes: Verigen Transplantation Service International AG

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a tagdllamok forgalmi adéra vonat-
kozé szabélyainak osszehangoldsdrél — kozos hozzdadott-
értékadod-rendszer: egységes addalap-megéllapitdsardl szolo,
1977. méjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv (')
28b. cikke F. részének els6 bekezdését, hogy

a) e rendelkezés szerinti ,ingd materidlis javak[nak]”
mindsill az az emberbdl kivett porcanyag (,szovetmin-
ta”), amelyet dtadnak a véllalkoz6 részére sejtszaporitds
és az ezt kovetd, az érintett beteg részére implantdtum-
ként torténd visszaadds céljdbol,

b) az ifziileti porcsejteknek a porcanyagbdl torténd kiolddsa
és az ezt kovetS, ingé materidlis javakon végzett sejt-
szaporitdsi ,munkdk” e rendelkezés szerint mindsiilnek,

¢) a szolgaltatdst az igénybe vevd részére mar akkor ,a
hozzdadottértékado-azonosité szdma alatt teljesitették”,
amikor ezt a szolgaltatdst ny(jté szdmldjin feltiintették,
anélkil hogy kifejezett irasbeli megéllapodds jott volna
létre ennek alkalmazdsarol?

2) Az elobbi kérdések barmelyikére adandé nemleges vélasz
esetén:

Ugy kell-e értelmezni a tagallamok forgalmi adéra vonat-
kozé szabdlyainak 6sszehangoldsarél — kozos hozzdadott-
értékadd-rendszer: egységes addalap-megallapitasardl szolo,
1977. mdjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv
13. cikke A. része (1) bekezdésének c) pontjat, hogy az
izileti porcsejtek emberbdl kivett porcanyagbdl torténd kiol-
désa és az ezt kovetd sejtszaporitds akkor mindsiil ,egész-
ségiigyi ellatds[nak]”, ha a sejtszaporitdssal nyert sejteket a
donorba tjra beiiltetik?

(") HL L 145, 1. o.; magyar nyelv{i killonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 23.
o.

2009. mdjus 7-én benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Holland Kirdlysig

(C-157/09. sz. iigy)
(2009/C 180/44)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: az Eurdpai Ko6zosségek Bizottsdga (képvisel6k: H.
Stevlbak és W. Roels meghatalmazottak)

Alperes: Holland Kirdlysdg
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2009.8.1.

Kereseti kérelmek

— A Bir6sag allapitsa meg, hogy a Holland Kirdlysdg azaltal,
hogy elfogadta és hatdlyban tartotta a kozjegyz6i hivatdsrol
sz616, 1999. dprilis 3-i holland torvény (Wet op het nota-
risambt) 6. cikkének (1) bekezdését, nem teljesitette az
Eurépai Kozosséget létrehozé Szerzddésbdl, kiilonosen
annak 43. és 45. cikkébdl eredd kotelezettségeit;

— a Birdsdg a Holland Kirdlysagot kotelezze a koltségek vise-
1ésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg el6szor is azt dllitjia, hogy a kozjegyzsi hivatds
betoltéséhez és gyakorldsdhoz sziikséges dllampolgarsagi feltétel
az EK 43. cikkben biztositott letelepedési szabadsdg ardnytalan
korlatozasat képezi azokkal a kozjegyzSkkel szemben, akik vala-
mely mdsik tagdllam dllampolgarai. Kétségtelen, hogy az EK 45.
cikk kivételt biztosit a letelepedési szabadsigra vonatkozé
rendelkezések aldl, viszont kizdrdlag a kozhatalom gyakorla-
sdhoz tartésan vagy idGlegesen kapcsolodd tevékenységek
vonatkozdsdban. A Bizottsdg dgy itéli meg, hogy a holland
jogszabdlyok szerint a kozjegyzd dltal ellitand6 feladatok csak
nagyon korlatozott mértékben kapcsolédnak a kozhatalom
gyakorldsahoz, vagyis az EK 45. cikkre vonatkozé itélkezési
gyakorlat alapjdn ez a korilmény nem igazolhatja a széban
forgd korlatozast.

A Bizottsdg mdsodszor azt dllitja, hogy az EK 43. cikk alapjdn
az allampolgdrsdgi feltétel semmiképp nem alkalmas arra, hogy
a fogyasztok védelme érdekében a szakmai képzettség bizonyos
szintjét biztositsa. A kozjegyz6i feladatok ellatdsahoz szitkséges
képzettség magas szintje biztositdsinak a szabad mozgdst
kevésbé korldtozd egyéb eszkoze is létezik, mégpedig a letele-
pedés szerinti tagallam azon lehetdsége, hogy a 89/48/EGK
irdnyelv (1) 4. cikke szerinti kiegyenlit6 intézkedések valame-
lyikét megtegye.

(") A legaldbb hdroméves szakoktatdst és szakképzést lezar6 felsGfoki
oklevelek elismerésének altaldnos rendszerér8l sz6l6, 1988.
december 21-i 89/48EGK tandcsi irdnyelv (HL L 19., 16. o.; magyar
nyelv( kilonkiadas 5. fejezet, 1. kotet, 337. o.)

2009. mdjus 7-én benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Spanyol Kirélysig

(C-158/09. sz. iigy)
(2009/C 180/45)
Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képvisel6k: I
Martinez del Peral Cagigal és M. van Beek meghatalmazottak)

Alperes: Spanyol Kiralysdg

Kereseti kérelmek

— A Birdsdg allapitsa meg, hogy a Spanyol Kiralysdg — mivel
nem fogadta el a kozigazgatdsban dolgozé nem civil édllo-
many tekintetében a 2003/88/EK irdnyelv atiiltetéséhez
sziikséges torvényi, rendeleti és kozigazgatasi rendelkezé-
seket nem teljesitette a 2003/88/EK irdnyelv (') 1. cikkének
(3) bekezdésébdl, valamint — a 2003/88/EK irdnyelv 27.
cikkének (1) bekezdése dltal hatdlyban tartott és az ugyan-
ezen irdnyelv . mellékletének B. részével egyiittesen értel-
mezend6 — 93[/104[EK irdnyelv () 18. cikkének a) pont-
jabol eredd kotelezettségeit;

— kotelezze a Spanyol Kirdlysagot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A 2003/88[EK irdnyelv célja a munkaidG-szervezés teriiletén a
munkahelyi biztonsdg és egészségvédelem minimaélis szintd
rendelkezéseinek megéllapitdsa. Mint kodifikalt valtozatként
megjelend iranyelv, a 93/104/EK irdnyelv helyébe Iépett, a
tagdllamok atiiltetési hatdrid6kre vonatkozd kotelezettségeinek
sérelme nélkil.

A 2003/88/EK irdnyelv atiiltetésére szolgalé rendelkezésekrdl
sz0l6, a spanyol hatésdgok dltal a Bizottsignak megkiildott
értesités nem tartalmazza az irdnyelv dtiiltetéséhez szitkséges
torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezéseket a kozigazga-
tasban dolgozd, nem civil dlloméany tekintetében.

A 2003/88[EK irdnyelv 1. cikkének (3) bekezdése tgy rendel-
kezik, hogy az irdnyelvet a 89/391/EGK irdnyelv () — amely
bizonyos kivételeket tartalmaz a kozszolgdlat egyes specialis
tevékenységeire, mint példdul a fegyveres erék és a renddrség,
vagy meghatdrozott polgdri védelmi szolgélatok specidlis tevé-
kenységeire jellemzd sajatossdgok miatt — 2. cikke értelmében
valamennyi koz- és magantevékenységi dgazatban alkalmazni
kell. A Birésdg itélkezési gyakorlata értelmében a kozosségi
jogalkoté dltal a 89/391/EGK irdnyelv hatdlydnak meghatdroza-
sandl alkalmazott kritérium nem azon alapul, hogy a foglalkoz-
tatottak az irdnyelv 2. cikkében emlitett kiilonbozg tevékenységi
agazatok kozil melyikbe tartoznak, hanem kizdrdlag azon,
hogy az emlitett dgazatokon belill a foglalkoztatottak dltal ella-
tott specialis feladatkorok milyen jellegtiek.

Kovetkezésképpen, a felperes gy véli, hogy nem kétséges, hogy
a 2003/88[EK irdnyelvet a kozigazgatdsban dolgozd, nem civil
allomanyra is alkalmazni kell, és ezen beliil a Guardia Civilre is,
és emiatt az atiiltet§ rendelkezések elfogaddsinak elmulasztisa
ezen dgazatban az emlitett irdnyelv megsértését képezi.

(") A munkaidG-szervezés egyes szempontjairdl sz6l6, 2003. november
4-i eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 299., 9. o.; magyar
nyelvd kiilonkiadds 5. fejezet, 4. kotet, 381. o.)

() A munkaidé-szervezés egyes szempontjair6l sz616, 1993. november
234 tandcsi irdnyelv (HL L 307., 18. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadds
5. fejezet, 2. kotet, 197. o.)

() A munkavillalok munkahelyi biztonsdgdnak és egészségvédelmének
javitdsdt Osztonzd intézkedések bevezetésérdl szold, 1989. jinius
12-i tandcsi irdnyelv (HL L 183., 1. 0.)
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A Tribunal de commerce de Bourges (Franciaorszig) dltal
2009. mdjus 8-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Lidl SNC kontra Vierzon Distribution SA

(C-159/09. sz. iigy)
(2009/C 180/46)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjeszt6 birdsdg

Tribunal de commerce de Bourges

Az alapeljirds felei

Felperes: Lidl SNC

Alperes: Vierzon Distribution SA

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Akként értelmezendd-e a 97/55 (') irdnyelvvel mobdositott
84/450 (%) irdnyelv 3a. cikke, hogy az ar tekintetében Osszeha-
sonlité rekldm alkalmazdsa azonos szitkségleteket kielégits vagy
azonos rendeltetésd, tehdt egymassal elegendd mértékben felcse-
rélhetd termékek esetében minddssze azon ok miatt nem lehet
megengedett, mert, élelmiszerekrdl 1évén szo, e termékek mind-
egyikének fogyaszthatésdga, de minden esetre a fogyasztasukkal
okozott élvezet azok gyartdsi koriilményei és helye, a felhaszndlt
osszetevék és a gyarté tapasztalata fuggvényében teljesen
véltoz6?

(") A megtévesztd reklimra vonatkoz6 84/450/EGK tandcsi irdnyelvnek
az osszehasonlité rekldmra torténd kiterjesztése miatt torténé modo-
sitdsardl sz6l6, 1997. oktdber 6-i 97/55/EK eurbpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv (HL L 290., 18. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 15.
fejezet, 3. kotet, 365. oldal).

() A megtévesztd reklimra vonatkozé tagdllami torvényi, rendeleti és
kozigazgatdsi rendelkezések kozelitésérdl szolo, 1984. szeptember
10-i 84/450/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 250., 17. o.; magyar nyelvii
killonkiadds 15. fejezet, 1. kotet, 227. oldal).

A First-tier Tribunal (Egyesiilt Kirdlysdg) dltal 2009. mdjus
8-dn benydjtott eldzetes dontéshozatal irdnti kérelem —
Repertoire Culinaire Ltd kontra The Commissioners of
Her Majesty’s Revenue & Customs
(C-163/09. sz. iigy)
(2009/C 180/47)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

First-tier Tribunal (Egyesiilt Kirdlysag)

Az alapeljrds felei

Felperes: Repertoire Culinaire Ltd

Alperes: The Commissioners of Her Majesty’s Revenue &
Customs

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A f8z6bor és a f8z6portdi a 92/83/EGK (1) irdnyelv értel-
mében jovedékiado-koteles-e az importdld tagdllamban azon
az alapon, hogy a 92/83 irdnyelv 20. cikkének els§ franci-
abekezdése szerinti ,etil-alkohol” meghatdrozds hatdlya ald
tartozik?

2) Osszhangban van-e a 27. cikk (6) bekezdésével, és|vagy az
EK 28. cikkel osszefiiggésben értelmezett, a tagdllam 92/83
irdnyelv 27. cikke (1) bekezdésének f) pontjaban foglalt
mentesség hatdlyba 1éptetésére vonatkozd kotelezettségével,
ésvagy ezen kotelezettségek kozvetlen hatdlydval és|vagy az
ardnyossag és egyenl bandsmdd elvével az, hogy a {6z6-
borra, f6z6portdira és f6z6konyakra vonatkozé mentességet
azokra az esetekre korldtozzak, ahol az alkoholos italokat
osszetevGként hasznaltdk fel, és hogy a mentességre jogo-
sultak korét azokra a személyekre korldtozzdk, akik az alko-
holos italokat termékek OsszetevSiként haszndltak fel,
és[vagy azokra, akik az ilyen termékek nagykereskedelmével
foglalkoznak, ésfvagy ezen iizlet céljabdl gyartottdk vagy
allitottdk elS ezeket a termékeket, és olyan tovabbi feltéte-
lekkel, hogy az igényléseket az add befizetésétSl szamitott
osszesen 4 hénapos hatdridén beliil kell benydjtani, és hogy
a visszatérités Osszege nem lehet kevesebb 250 fontnal?

3) A jelen fellebbezés tirgyat képezs f6zdbor és f6z8portodi,
ésfvagy f6z6konyak, amennyiben a 92/83 irdnyelv 20.
cikkének els6 franciabekezdése értelmében jovedékiado-
kotelesek, tekinthetdek-e mentesnek a jovedéki add aldl az
elgallitds helyén a 92/83 irdnyelv 27. cikke (1) bekezdésének
f) pontja, masodlagosan pedig a 27. cikk (1) bekezdésének e)
pontja alapjin?

4) Az EK 10. cikk és EK 28. cikk fényében milyen hatassal van,
ha van egydltaldn, a tagdllamok 92/83 irdnyelv 20. cikkében
és 27. cikke (1) bekezdésének f) pontjiban, masodlagosan
pedig a 27. cikk (1) bekezdésének e) pontjdban meghatdro-
zott kotelezettségeire, ha a f68zébort, a f8z6portdit és a
f6z8konyakot az eldallitds tagdllama mentesitette a jovedéki
szdllitds 92/12 irdnyelvben meghatdrozott rendszere al6l, és
azokat Eurdpai Union beliili szabad forgalomba bocsatotta?

(") Az alkohol és az alkoholtartalm italok jovedéki addja szerkezetének

osszehangoldsardl szolé, 1992. oktéber 19-i 92/83[EGK irdnyelv
(HL L 316, 21. o.; magyar nyelvdi kilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet,
206. o.)
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2009. mdjus 8-idn benydjtott kereset — Az Eurdpai tartomdnyi onkormanyzat elnokének 2007. szeptember 4-i

Kozosségek Bizottsiga kontra Olasz Koztirsasig
(C-164/09. sz. iigy)
(2009/C 180/48)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képviselgk: C. Zadra
és D. Recchia meghatalmazottak)

Alperes: Olasz Koztarsasdg

Kereseti kérelmek

— A Birésdg allapitsa meg, hogy mivel Veneto tartomdny a
vadon ¢él6 madarak védelmére vonatkozé szabalyoktdl vald
eltérés engedélyezése tekintetében olyan szabdlyozdst foga-
dott el és alkalmaz, amely nem tartja be a 79/409/EGK
irdnyelv (1) 9. cikkében meghatdrozott feltételeket, az Olasz
Koztdrsasdg nem teljesitette a 79/409 irdnyelv 9. cikkébdl
eredd kotelezettségeit;

— a Birdsdg az Olasz Koztdrsasdgot kotelezze a koltségek vise-
lésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg gy véli, hogy a Veneto tartomény altal elfogadott
szabalyozds nincs Osszhangban a 79/409 irdnyelv 9. cikkében
foglalt el6irasokkal.

A 2005. évi 13. torvény, amely az indokoldssal ellatott véle-
mény kibocsdtdsdnak idején hatdlyban volt, nem tartja be az
iranyelv 9. cikkében foglalt kévetelményeket, amennyiben

— dltaldnos és elvont jelleggel és idSbeli korldtozds nélkil hatd-
rozza meg azokat a fajokat és mennyiségeket, amelyekre az
eltérések vonatkoznak;

— az egyes meghatdrozott maddrfajokra vonatkozé eltérésrél
véltozatlan formdban, a 9. cikk a) és ¢) pontjdban felsorolt
valamennyi esetre torténé dltaldnos utalds alapjdn és a
konkrét okok megfelel§ indokoldsa nélkil rendelkezik;

— nem {rja el§ sem a mds kielégit6 megoldas hidnyanak vizs-
gélatdra vonatkozd feltételt, sem azt, hogy az eltérésre
vonatkozd egyes intézkedéseknek kotelezGen emlitést kell
tenniiik a kockdzati tényez6krél, a térbeli koriilményekrdl
és az eltérések alkalmazdsdra felhatalmazott személyekrél;

— megfelel§ tudomdnyos aldtdmasztds hijin lehet6vé teszi kis
mennyiségek meghatarozdsat.

A Bizottsdg tgy véli, hogy az indokoldssal elldtott vélemény
kibocsatdsat kovetSen elfogadott jogi aktusok nem csak hogy
nem orvosoljak a fent meghatdrozott hibdkat, de azokat lénye-
gében meg is ismétlik. Ezen aktusok kilondsen: a tartomanyi
onkormdnyzat elnokének 2006. jinius 20-i 140. rendelete, a
tartomdnyi 6nkormanyzat elnokének 2006. oktober 18-i 230.
rendelete, a 2007. augusztus 16-i 24. tartomdnyi torvény, a

167. rendelete, valamint a 2008. augusztus 14-i 13. tartomanyi
torvény.

() A vadon ¢él6 madarak védelmérsl szolo, 1979. dprilis 2-i
79/409/EGK tandcsi irdnyelv, HL L 103., 1. o.; magyar nyelv( kiilon-
kiadds 15. fejezet, 1. kotet, 98. o.

Az Administrativen sad Sofia — grad (Bulgdria) dltal 2009.

mdjus 14-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Georgi Ivanov Elchinov kontra Natsionalna
Zdravnoosiguritelna kasa

(C-173/09. sz. iigy)
(2009/C 180/49)

Az eljdrds nyelve: bolgdr

A kérdést elGterjeszté birdsig

Administrativen sad Sofia — grad (szofiai kozigazgatdsi birdsag)

Az alapeljirés felei

Felperes: Georgi Ivanov Elchinov

Alperes: Natsionalna Zdravnoosiguritelna kasa (Nemzeti Egész-
ségbiztositdsi Pénztdr)

Egyéb érdekelt fél: Ministerstvo na Zdraveopazvaneto (egészség-
igyi minisztérium)

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ugy kell-e értelmezni az 1971. janius 14-i 1408/71/EGK
tandcsi rendelet (1) 22. cikke (2) bekezdésének mdasodik albe-
kezdését [omissis], hogy ha az a konkrét elldtds, amelynek
tekintetében az E 112 formanyomtatvany kiaddsat kérik,
egyetlen bolgdr egészségiigyi intézményben sem hozzafér-
hetd, vélelmezendd, hogy ezen ellitdst nem finanszirozzak
a Nemzeti Egészségbiztositdsi Pénztir (NZOK) vagy az
Egészségiigyl Minisztérium koltségvetésébdl, és forditva, ha
ezen ellatdst az NZOK vagy az Egészségiigyi Minisztérium
koltségvetésébdl finanszirozzak, vélelmezendd, hogy az a
bolgar egészségiigyi intézmények valamelyikében biztosit-
haté?

2. Ugy kell-e értelmezni az 1408/71/EGK rendelet 22. cikke
(2) bekezdésének masodik albekezdésében foglalt ,a kérdéses
egészségligyi ellatds a lakohelye szerinti tagdllamban nem
biztosithat6” szovegrészt, hogy az kiterjed azokra az
esetekre, amelyekben az érintett személy lakéhelye szerinti
tagdllamban nyujtott elldtds mint elldtdsfajta sokkal kevésbé
eredményes és radikalisabb, mint azon ellatds, amelyet egy
mésik tagdllamban nyijtanak, vagy az csak azokat az
eseteket oleli fel, amelyekben az érintett személy id6ben
nem lathaté el?
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3. Az eljardsi autondmia elvére figyelemmel: figyelembe kell-e 2009. mdjus 15-én benydjtott kereset — Luxemburgi

vennie a nemzeti birésignak a szdmadra egy fels6bb foku
birésdg dltal a hatdrozatdnak hatdlyon kiviil helyezése és
az {igy Gjabb tdrgyaldsra valé visszautaldsa keretében adott
utasitidsokat, ha alaposan feltehetd, hogy ezen utasitisok
ellentétesek a kozosségi joggal?

. Ha az adott ellatds az egészségbiztositasi rendszerben bizto-

sitott személy lakohelye szerinti tagéllamban nem biztosit-
hatd, eclegend6-e ahhoz, hogy e tagdllamnak az
1408/71/EGK rendelet 22. cikke (1) bekezdésének c) pontja
alapjan engedélyt kellien adnia az ellitds egy mdsik
tagdllamban torténd igénybevételére, hogy az adott elltds
fajtdja szerepel az els6ként emlitett tagdllam jogszabdlyaiban
meghatdrozott ellitdsok kozott, még ha e jogszabalyok az
ellatds konkrét maédjat kifejezetten nem is nevezik meg?

Ellentétes-e az EK 49. cikkel és az 1408/71/EGK rendelet
22. cikkével egy olyan nemzeti rendelkezés, mint az egész-
ségbiztositdsrol szol6 torvény 36. cikkének (1) bekezdése,
amely szerint a kotelez§ biztositds keretében biztositottak
csak akkor jogosultak a kiilfoldi orvosi segitség koltségeinek
részleges vagy teljes megtéritésére, ha arra elézetes engedélyt
kaptak?

. Koteleznie kell-e a birésignak azon éllam illetékes intézmé-

nyét a kulfoldi ellatds igénybevételére jogosité okmany (E
112 formanyomtatvany) kiaddsdra, amelyben az érintett
személy egészségbiztositdssal rendelkezik, ha egy ilyen
okmény kiaddsinak megtagaddsat jogellenesnek tekinti,
amennyiben az okmdny kiaddsa irdnti kérelmet a kiilfoldi
ellatds nydjtdsat megel6z6en nytjtottak be, és az elldtast a
birésdgi hatdrozat meghozataldnak id6pontjdban mér befe-
jezték?

. Az el6z8 kérdésre adandd igenl§ valasz esetén, és ha a

N

birésdg a kiilfoldi elldtasra vonatkozd engedély megaddsinak
megtagaddsat jogellenesnek tekinti, miként kell az egészség-
biztositassal rendelkez8 személy elldtdsa kapcsan felmeriilt
koltségeket megtériteni:

a) kozvetlenill azon dllam altal, amelyben egészségbiztosi-
tassal rendelkezik, vagy azon éllam éltal, amelyben az
ellatést biztositottdk, a kilfoldi elldtdsra vonatkoz6 enge-
dély bemutatdsat kovetGen?;

b) milyen Osszegig, ha a lakéhely szerinti tagdllam jogsza-
bélyaiban meghatdrozott Gsszeg eltér az azon tagéllam
jogszabélyaiban meghatdrozott elldtdsok Osszegétd],
amelyben az elldtst biztositjdk; az EK 49. cikkre figye-
lemmel, amely tiltja a szolgaltatdsnydjtds szabadsdgdra
vonatkozé korldtozadsokat?

Az 1996. december 2-i 118/97[EK tandcsi rendelettel (HL L 28., 1.
o0.; magyar nyelv{ kiilonkiadds 5. fejezet, 3. kotet, 3. o0.) médositott
és naprakésszé tett, a szocidlis biztonsdgi rendszereknek a Kozos-
ségen belil mozgd munkavillalokra, 6néllé véllalkozdkra és csaldd-
tagjaikra  torténd  alkalmazdsirdl sz6lé  1971. jinius  14-i
1408/71/EGK tandcsi rendelet (HL L 149., 2. o.; magyar nyelvi
killonkiadds 5. fejezet, 1. kotet, 35. o.)

Nagyhercegség kontra Eurdpai Parlament, az Eurépai
Unié Tandcsa

(C-176/09. sz. iigy)
(2009/C 180/50)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Luxemburgi Nagyhercegség (képviselék: C. Schiltz
meghatalmazott és P. Kinsch tigyvéd)

Alperesek: Eurdpai Parlament, az Eurépai Unié Tandcsa

Kereseti kérelmek

— A Bir6sdg elsédlegesen semmisitse meg a repil6téri dijakrol
sz6016, 2009. madrcius 11-i 2009/12[EK eurbpai parlamenti
és tandcsi irdnyelv (1) 1. cikkének (2) bekezdésében szerepld
kovetkezd kitételt: ,valamint minden tagdllamban a legna-
gyobb utasforgalmat bonyolité repiilStérre”;

— madsodlagosan teljes egészében semmisitse meg az irdnyelvet;

— az Eurépai Parlamentet és az Eurépai Unié Tandcsit kote-
lezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Luxemburgi Nagyhercegség keresetének aldtdmasztdsdra két
jogalapra hivatkozik.

A felperes az els§ jogalapjiban a hdtrinyos megkiilonboztetés
tilalma elvének megsértésére hivatkozik, amennyiben — amiatt,
hogy a 2009/12[EK irdnyelv hatdlya kiterjed ,a minden
tagdllamban a legnagyobb utasforgalmat bonyolité” repiiltérre
—, az olyan repiil6térnek, mint Luxembourg-Findel, olyan igaz-
gatdsi és pénziigyi kotelezettségeket kell teljesitenie, amelyek
alol a hasonlé helyzetben 1év6 mds repiilSterek mentesiilnek,
anélkil hogy az ilyen eltérd bandsmdd objektive igazolt lenne.
A felperes e tekintetben kiilonosen hivatkozik a hahni és char-
leroi-i repiil6tér helyzetére, amelyek ugyanazt a vonzdskorzetet
szolgdljak ki, mint a findeli repiil6tér, és mindegyik ez utébbinal
nagyobb utasforgalmat bonyolit le, mégsem ugyanazon kotele-
zettségeknek vannak aldvetve. Az, hogy e hdrom repiil6tér
kozott hatdr hazodik, semmiképpen nem igazolja eltérd
bandsmod alkalmazdsdt veliik szemben.

A felperes a mdsodik jogalapjdban el6adja egyébirdnt, hogy a
széban forgd rendelkezés nem tartja tiszteletben a szubszidia-
ritds és az ardnyossdg elvét. Egyrészt ugyanis nem szikséges
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eurdpai szintli beavatkozds az olyan helyzet szabdlyozdsdhoz,
amelyet tokéletesen lehetne nemzeti szinten szabalyozni mind-
addig, amig az 5 milliés utasszdm kiiszobét el nem érik.
Misrészt pedig az irdnyelv alkalmazdsa nem igazolhaté kiegé-
szit6 eljardsokat és koltségeket eredményezne az olyan repiil6tér
szdmdra, mint Luxembourg-Findel, amelynek egyetlen sajtos-
saga, hogy valamely tagdllamban a legnagyobb utasforgalmat
lebonyolit6 repiil6tér, anélkill hogy ez a tényezd valddi jelentd-
séggel birna az irdnyelv céljai szempontjabol.

() HL L 70., 11. o.

A Conseil d’Etat (Belgium) dltal 2009. mijus 15-én
benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Le
Poumon vert de la Hulpe ASBL, Jacques Solvay de la
Hulpe, Marie-Noélle Solvay, Jean-Marie Solvay de Ila
Hulpe és Alix Walsh kontra Région wallonne

(C-177/09. sz. iigy)
(2009/C 180/51)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Conseil d'Ftat

Az alapeljirds felei

Felperesek: Le Poumon vert de la Hulpe ASBL, Jacques Solvay de
la Hulpe, Marie-Noélle Solvay, Jean-Marie Solvay de la Hulpe és
Alix Walsh

Alperes: Région wallonne

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Az egyes koz- és maganprojektek kornyezetre gyakorolt
hatdsainak  vizsgdlatdrol — szolo, 1985. jlnius  27-i
85/337/EGK irdnyelv (*) 1. cikkének (5) bekezdését lehet-e
akként értelmezni, hogy az kizar a hatdlya aldl egy olyan
jogszabalyt, amely — mint a Vallon Régi6é 2008. julius 17-i,
az egyes olyan engedélyekrdl sz6l6 rendelete, amelyek tekin-
tetében kozérdeken alapulé kényszeritd okok allnak fenn —
annak megallapitdsdra szoritkozik, hogy a benne felsorolt
cselekményekre és munkdlatokra vonatkozd vérosfejlesztési
engedélyek, kornyezeti engedélyek és egyedi engedélyek
kiaddsa kapcsan ,kozérdeken alapulé kényszerits okok fenn-
dlldsa keriilt megdllapitdsra”, és ,megerGsiti” azokat az enge-
délyeket, amelyek kapcsin kimondta, hogy ,kozérdeken
alapulé kényszeritd okok fenndlldsa keriilt megéllapitdsra™

2) a) A 97[11JEK tandcsi irdnyelvvel (3, valamint a
2003/35/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel ()

modositott 85/337/EGK irdnyelv 1., 5., 6., 7., 8. és 10a.
cikkével ellentétes-e az olyan jogi szabdlyozds, amelynek
értelmében a hatdsvizsgalat ald tartozé valamely projekt
megvaldsitasdhoz valé jogot olyan jogalkotdsi aktus
keletkezteti, amellyel szemben nincs helye birdsig vagy
a torvény értelmében létrehozott, mds fuiggetlen és
partatlan szerv el6tti jogorvoslatnak, amely mind anyagi
jogi, mind eljirdsjogi tekintetben lehet6vé teszi azon
hatdrozat jogszeriiségének kifogdsoldst, amely jogot
keletkeztet e projekt megvaldsitdsara?

b) A kornyezeti iigyekben az informécidhoz valé hozzafé-
résr6l, a nyilvanossignak a dontéshozatalban torténd
részvételérdl és az igazsagszolgiltatishoz vald jog bizto-
sitdsarol szol6, 1998. junius 25-én megkotott és az
Eurdépai Kozosségek altal a 2005. februdr 17-i
2005/370/EK  tandcsi  hatdrozattal (*)  jovdhagyott
Aarhusi Egyezmény 9. cikkét akként kell-e értelmezni,
hogy az a tagdllamok szdmdra el8irja annak biztositdsat,
hogy a hatdsvizsgalat ald tartozé projektek engedélyezé-
sének mind az anyagi jogi szabalyaihoz, mind pedig az
eljdrdsi szabélyaihoz kapcsolédé bdrmely anyagi jogi
vagy eljardsjogi kérdés vonatkozdsiban birdsig vagy a
torvény értelmében 1étrehozott, mds fuggetlen és
partatlan szerv el6tt kifogdsolni lehessen azon hatdroza-
tok, intézkedések vagy mulasztdsok jogszertiségét,
amelyek a 6. cikk rendelkezéseinek hatdlya ald tartoz-
nak?

¢) A kornyezeti tigyekben az informdciéhoz val6 hozzdfé-
résr6l, a nyilvanossignak a dontéshozatalban torténd
részvételérdl és az igazsdgszolgdltatishoz vald jog bizto-
sitdsarol szol6, 1998. junius 25-én megkotott és az
Eurépai Kozosségek daltal a  2005. februdr 17-i
2005/370[EK tandcsi hatdrozattal jovdhagyott Aarhusi
Egyezményre tekintettel a 2003/35/EK irdnyelvvel
modositott 85/337/EGK irdnyelv 10a. cikkét akként
kell-e értelmezni, hogy az a tagéllamok szdmadra elGirja
olyan jogorvoslati lehetSség biztositdsdt, hogy a hatds-
vizsgalat ald tartozd projektek engedélyezésének mind az
anyagi jogi szabdlyaihoz, mind pedig az eljardsi szaba-
lyaihoz kapcsolddd barmely anyagi jogi vagy eljdrdsjogi
kérdés vonatkozdsdban, birésdg vagy a torvény értel-
mében létrehozott, mds figgetlen és pdrtatlan szerv
eltt kifogdsolni lehessen a hatdrozatok, intézkedések
vagy mulasztdsok jogszertiségét?

(") Az egyes koz- és magdnprojektek kornyezetre gyakorolt hatdsainak
vizsgalatdrol sz6l6, 1985. junius 27-i 85/337[EGK tandcsi irdnyelv
(HL L 175., 40. o.; magyar nyelvi kiillonkiadds 15. fejezet, 1. kotet,
248. 0.).

(®) Az egyes koz- és magdnprojektek kornyezetre gyakorolt hatdsainak
vizsgdlatdrdl sz6l6 85/337/EGK irdnyelv médositdsardl szold, 1997.
madrcius 3-i 97/11[EK tandcsi irdnyelv (HL L 73., 5. o.; magyar
nyelvd killonkiadds 15. fejezet, 3. kotet, 151. o.).

() A kornyezettel kapcsolatos egyes tervek és programok kidolgoza-
sdndl a nyilvdnossag részvételérdl, valamint a nyilvanossag részvétele
és az igazsdgszolgltatdshoz vald jog tekintetében a 85/337/EGK és a
96/61/EK tandcsi irdnyelv modositdsardl sz6ld, 2003. mdjus 26-i
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv — A Bizottsdg nyilatkozata
(HL L 156., 17. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadds 15. fejezet, 7. kotet,
466. 0.).

(% A kornyezeti iigyekben az informdci6hoz valé hozzaférésrél, a nyil-
vanossagnak a dontéshozatalban torténd részvételérdl és az igazsdg-
szolgdltatdshoz valé jog Dbiztositdsdrdl szolé egyezménynek az
Europai Kozosség nevében valé megkotésérdl szolo, 2005. februdr
17-i 2005/370/EK tandcsi hatdrozat (HL L 124., 1. o.).
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A Conseil d’Etat (Belgium) dltal 2009. mdjus 15-én
benyijtott elGzetes dontéshozatal irinti kérelem —
Action et défense de I'environnement de la Vallée de la
Senne et de ses affluents ASBL (ADESA), Réserves
naturelles RNOB ASBL, Stéphane Banneux és Zénon
Darquenne kontra Région wallonne

(C-178/09. sz. iigy)
(2009/C 180/52)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjeszté birdsdg

Conseil d’Etat

Az alapeljirés felei

Felperesek: Action et défense de l'environnement de la Vallée de
la Senne et de ses affluents ASBL (ADESA), Réserves naturelles
RNOB ASBL, Stéphane Banneux és Zénon Darquenne

Alperes: Région wallonne

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Az egyes koz- és magdnprojektek kornyezetre gyakorolt
hatdsainak  vizsgdlatdr6l ~ sz6l6, 1985. jlnius  27-i
85/337/EGK irdnyelv (1) 1. cikkének (5) bekezdését lehet-e
akként értelmezni, hogy az kizdr a hatdlya aldl egy olyan
jogszabalyt, amely — mint a Vallon Régi6 2008. julius 17,
az egyes olyan engedélyekrdl sz6l6 rendelete, amelyek tekin-
tetében kozérdeken alapul6 kényszerité okok allnak fenn —
annak megallapitdsdra szoritkozik, hogy a benne felsorolt
cselekményekre és munkélatokra vonatkozd vérosfejlesztési
engedélyek, kornyezeti engedélyek és egyedi engedélyek
kiaddsa kapcsan ,kozérdeken alapuld kényszerit okok fenn-
allasa keriilt megallapitdsra”, és ,megerGsiti” azokat az enge-
délyeket, amelyek kapcsin kimondta, hogy ,kozérdeken
alapulé kényszeritd okok fennélldsa keriilt megallapitdsra™

2) a) A 97/11[EK tandcsi irdnyelvvel (}), valamint a
2003/35/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel (%)
modositott 85/337/EGK irdnyelv 1., 5., 6., 7., 8. és 10a.
cikkével ellentétes-e az olyan jogi szabdlyozds, amelynek
értelmében a hatdsvizsgdlat ald tartozé valamely projekt
megvaldsitdsdhoz valé jogot olyan jogalkotdsi aktus
keletkezteti, amellyel szemben nincs helye birdsdg vagy
a torvény értelmében létrehozott, mds fiiggetlen és
partatlan szerv el6tti jogorvoslatnak, amely mind anyagi
jogi, mind eljardsjogi tekintetben lehet6vé teszi azon
hatdrozat jogszeriiségének kifogdsoldsat, amely jogot
keletkeztet e projekt megvaldsitdsdra?

b) A kornyezeti tigyekben az informdacidhoz valé hozzafé-
résr6l, a nyilvanossignak a dontéshozatalban torténd
részvételérdl és az igazsdgszolgaltatdshoz vald jog bizto-
sitdsdrol sz6016, 1998. junius 25-én megkotott és az
Eurépai Kozosségek altal a  2005. februdr 17-i
2005/370/EK  tandcsi  hatdrozattal (*)  jovdhagyott
Aarhusi Egyezmény 9. cikkét akként kell-e értelmezni,
hogy az a tagllamok szdmdra el8irja annak biztositdsat,
hogy a hatdsvizsgilat ald tartoz6 projektek engedélyezé-
sének mind az anyagi jogi szabdlyaihoz, mind pedig az

eljardsi szabdlyaihoz kapcsolédé barmely anyagi jogi
vagy eljdrasjogi kérdés vonatkozdsiban birdsig vagy a
torvény értelmében 1étrehozott, mds fiiggetlen és
partatlan szerv el6tt kifogdsolni lehessen azon hatdroza-
tok, intézkedések vagy mulasztdsok jogszertiségét,
amelyek a 6. cikk rendelkezéseinek hatdlya ald tartoz-
nak?

¢) A kornyezeti tigyekben az informéciéhoz val6é hozzafé-
résrél, a nyilvanossignak a dontéshozatalban torténd
részvételérdl és az igazsdgszolgaltatdshoz vald jog bizto-
sitdsdr6l sz60l6, 1998. junius 25-én megkotott és az
Eurépai Kozosségek daltal a  2005. februdr 17-i
2005/370[EK tandcsi hatdrozattal jovdhagyott Aarhusi
Egyezményre tekintettel a 2003/35/EK irdnyelvvel
modositott 85/337/EGK irdnyelv 10a. cikkét akként
kell-e értelmezni, hogy az a tagdllamok szdmadra el6irja
olyan jogorvoslati lehetSség biztositdsat, hogy a hatds-
vizsgélat ald tartoz6 projektek engedélyezésének mind az
anyagi jogi szabdlyaihoz, mind pedig az eljirdsi szaba-
lyaihoz kapcsol6dé barmely anyagi jogi vagy eljardsjogi
kérdés vonatkozdsaban, birdsdg vagy a torvény értel-
mében létrehozott, mds figgetlen és partatlan szerv
el6tt kifogdsolni lehessen a hatdrozatok, intézkedések
vagy mulasztdsok jogszertiségét?

(") Az egyes koz- és magdnprojektek kornyezetre gyakorolt hatdsainak
vizsgdlatdrdl szol6, 1985. janius 27-i 85/337[EGK tandcsi irdnyelv
(HL L 175., 40. o.; magyar nyelvdi kiilonkiadds 15. fejezet, 1. kotet,
248. 0.).

() Az egyes koz- és maganprojektek kornyezetre gyakorolt hatdsainak
vizsgalatdrol szol6 85/337[EGK irdnyelv médositdsarol szolo, 1997.
mdrcius 3-i 97/11/EK tandcsi irdnyelv (HL L 73., 5. o magyar
nyelvd kilonkiadds 15. fejezet, 3. kotet, 151. o.).

(®) A kornyezettel kapcsolatos egyes tervek és programok kidolgoza-
séndl a nyilvdnossag részvételérl, valamint a nyilvanossag részvétele
és az igazsigszolgdltatishoz vald jog tekintetében a 85/337/EGK és a
96/61[EK tandcsi irdnyelv modositdsardl sz6lo, 2003. mdjus 26-i
eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelv — A Bizottsdg nyilatkozata
(HL L 156., 17. o.; magyar nyelvd kiilonkiadds 15. fejezet, 7. kotet,
466. o.).

() A kornyezeti tigyekben az informacidhoz val6 hozzéférésrdl, a nyil-
vanossagnak a dontéshozatalban torténd részvételérdl és az igazsdg-
szolgdltatdshoz valé jog biztositdsardl sz0l6 egyezménynek az
Eurdpai Kozosség nevében vald megkotésérdl sz6lo, 2005. februdr
17-i 2005/370/EK tandcsi hatdrozat (HL L 124., 1. o.).

A Conseil d’Etat (Belgium) iltal 2009. mijus 15-én
benydjtott elfzetes dontéshozatal irinti kérelem — Le
Poumon vert de la Hulpe ASBL, Les amis de la Forét de
Soignes ASBL, Jacques Solvay de la Hulpe, Marie-Noélle
Solvay és Alix Walsh kontra Région wallonne

(C-179/09. sz. iigy)
(2009/C 180/53)
Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Conseil d'Etat
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Az alapeljirds felei kell-e értelmezni, hogy az a tagillamok szdmdra el8irja
olyan jogorvoslati lehetSség biztositdsat, hogy a hatds-
vizsgalat ald tartozd projektek engedélyezésének mind az
anyagi jogi szabdlyaihoz, mind pedig az eljardsi szaba-
lyaihoz kapcsoldédé barmely anyagi jogi vagy eljirdsjogi
kérdés vonatkozdsdban, birésdg vagy a torvény értel-
Alperes: Région wallonne mében létrehozott, mds fiiggetlen és partatlan szerv
el6tt kifogdsolni lehessen a hatdrozatok, intézkedések
vagy mulasztdsok jogszertiségét?

Felperesck: Le Poumon vert de la Hulpe ASBL, Les amis de la
Forét de Soignes ASBL, Jacques Solvay de la Hulpe, Marie-Noélle
Solvay és Alix Walsh

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Az egyes koz- és magdnprojektek kornyezetre gyakorolt — - o i o
hatdsainak  vizsgdlatar6l ~ sz60l6, 1985. jdnius 27 (") Az egyes koz- és magdnprojektek kornyezetre gyakorolt hatdsainak

85/337/EGK irdnyelv (*) 1. cikkének (5) bekezdését lehet-e
akként értelmezni, hogy az kizar a hatdlya aldl egy olyan
jogszabilyt, amely — mint a Vallon Régié 2008. julius 17-i,
az egyes olyan engedélyekrdl sz616 rendelete, amelyek tekin-
tetében kozérdeken alapuld kényszerité okok édllnak fenn —
annak megillapitdsdra szoritkozik, hogy a benne felsorolt
cselekményekre és munkdlatokra vonatkozd vérosfejlesztési
engedélyek, kornyezeti engedélyek és egyedi engedélyek
kiaddsa kapcsan ,kozérdeken alapulé kényszeritG okok fenn-
alldsa kertilt megéllapitdsra”, és ,megerdsiti” azokat az enge-
délyeket, amelyek kapcsin kimondta, hogy ,kozérdeken
alapulé kényszerit6 okok fenndlldsa keriilt megéllapitdsra™

2) a) A 97[11/EK tandcsi irdnyelvvel (3), valamint a

2003/35/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel ()
modositott 85/337[EGK irdnyelv 1., 5., 6., 7., 8. és 10a.
cikkével ellentétes-e az olyan jogi szabdlyozds, amelynek
értelmében a hatdsvizsgdlat ald tartozé valamely projekt
megvaldsitdsdhoz valé jogot olyan jogalkotdsi aktus
keletkezteti, amellyel szemben nincs helye birdsig vagy
a torvény értelmében létrehozott, mds fiiggetlen és
partatlan szerv el6tti jogorvoslatnak, amely mind anyagi
jogi, mind eljirdsjogi tekintetben lehet6vé teszi azon
hatdrozat jogszertiségének kifogdsoldsat, amely jogot
keletkeztet e projekt megvaldsitdsara?

b) A kornyezeti iigyekben az informdcidhoz valé hozzafé-
résr6l, a nyilvanossignak a dontéshozatalban torténd
részvételérdl és az igazsagszolgaltatdshoz vald jog bizto-
sitdsarol sz6l6, 1998. junius 25-én megkotott és az
Eurépai Kozosségek dltal a  2005. februdr 17-i
2005/370/EK  tandcsi  hatdrozattal (*)  jovdhagyott
Aarhusi Egyezmény 9. cikkét akként kell-e értelmezni,
hogy az a tagdllamok szdmdra el6itja annak biztositdsat,
hogy a hatdsvizsgdlat ald tartozé projektek engedélyezé-
sének mind az anyagi jogi szabélyaihoz, mind pedig az
eljarasi szabalyaihoz kapcsolodd barmely anyagi jogi
vagy eljardsjogi kérdés vonatkozdsdban birdsdg vagy a
torvény értelmében létrehozott, mds fuggetlen és
partatlan szerv el6tt kifogdsolni lehessen azon hatdroza-
tok, intézkedések vagy mulasztdsok jogszertiségét,
amelyek a 6. cikk rendelkezéseinek hatélya ald tartoz-
nak?

¢) A kornyezeti tigyekben az informécidhoz val6é hozzafé-
résr6l, a nyilvanossdgnak a dontéshozatalban torténd
részvételérdl és az igazsdgszolgaltatdshoz vald jog bizto-
sitdsdrol sz6l6, 1998. junius 25-én megkotott és az
Eurdpai Kozosségek altal a 2005. februdr 174
2005/370[EK tandcsi hatdrozattal jovdhagyott Aarhusi
Egyezményre tekintettel a 2003/35/EK irdnyelvvel
modositott 85/337/EGK irdnyelv 10a. cikkét akként

vizsgalatdrol sz6l6, 1985. junius 27-i 85/337/EGK tandcsi irdnyelv
(HL L 175., 40. o; magyar nyelv{i kiilonkiadds 15. fejezet, 1. kotet,
248. o).

(®) Az egyes koz- és magdnprojektek kornyezetre gyakorolt hatdsainak
vizsgalatdrdl sz616 85/337[EGK irdnyelv moédositdsarol szold, 1997.
mércius 3-i 97/11[EK tandcsi irdnyelv (HL L 73., 5. o,; magyar
nyelvii killonkiadds 15. fejezet, 3. kotet, 151. o.).

() A kornyezettel kapcsolatos egyes tervek és programok kidolgozé-
sandl a nyilvdnossag részvételérdl, valamint a nyilvanossag részvétele
és az igazsdgszolgéltatdshoz vald jog tekintetében a 85/337/EGK és a
96/61/EK tandcsi irdnyelv médositdsardl sz6lo, 2003. mdjus 26-i
eur6pai parlamenti és tandcsi irdnyelv — A Bizottsdg nyilatkozata
(HL L 156., 17. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadds 15. fejezet, 7. kotet,
466. 0)).

() A kornyezeti iigyekben az informdci6hoz valé hozzaférésrél, a nyil-
vanossagnak a dontéshozatalban torténd részvételérdl és az igazsdg-
szolgdltatdshoz valé jog Dbiztositdsirdl szolé egyezménynek az
Eurdpai Kozosség nevében valé megkotésérsl szolo, 2005. februdr
1741 2005/370[EK tandcsi hatdrozat (HL L 124., 1. o.).

2009. mdjus 26-dn benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Svéd Kirdlysdg

(C-185/09. sz. iigy)
(2009/C 180/54)

Az eljdrds nyelve: svéd

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képvisel6k: U.
Jonsson és L. Balta meghatalmazottak)

Alperes: Svéd Kirélysag

Kereseti kérelmek

— A Birésdg allapitsa meg, hogy a Svéd Kirdlysig — mivel
nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi
rendelkezéseket, amelyek  szitkségesek  ahhoz, hogy
megfeleljen a nyilvanosan elérhetd elektronikus hirkozlési
szolgaltatdsok nyujtasa, illetve a nyilvdnos hirkozlg halo-
zatok szolgaltatisa keretében eldéllitott vagy feldolgozott
adatok meg6rzésérél és a 2002/58/EK irdnyelv moédositd-
sarol szo6l6, 2006. mércius 15-i 2006/24[EK eurdpai parla-
menti és tandcsi irdnyelvnek (), vagy legaldbbis a kérdéses
rendelkezéseket a Bizottsiggal nem kozolte — nem teljesi-
tette a szoban forgd irdnyelv 15. cikkének (1) bekezdésébdl
eredd kotelezettségeit;
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— a Birdsdg a Svéd Kirdlysdgot kotelezze a koltségek viselésére. 2009. mdjus 28-in benydjtott kereset — Az Eurdpai

Jogalapok és fontosabb érvek

Az irdnyelv dtiiltetésére elSirt hataridé 2007. szeptember 15-én
lejart.

() HL L 105., 54. o.

2009. mdjus 26-dn benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Nagy-Britannia és Eszak-
Irorszdg Egyesiilt Kirdlysdga

(C-186/09. sz. iigy)
(2009/C 180/55)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga (képvisel6k: M. van
Beek, P. Van den Wyngaert meghatalmazottak)

Alperes: Nagy-Britannia és Eszak-[rorszdg Egyesiilt Kiralysiga

Kereseti kérelmek

— A Birésdg dllapitsa meg, hogy Nagy-Britannia és Eszak-fror-
szag Egyesiilt Kirdlysdiga — mivel nem fogadta el azokat a
torvényi, rendeleti és kozigazgatasi rendelkezéseket, amelyek
sziikségesek ahhoz, hogy megfeleljen a n6k és férfiak kozotti
egyenl$ bandsmod elvének az drukhoz és szolgéltatasokhoz
valé hozzaférés, valamint azok értékesitése, illetve nydjtasa
tekintetében torténd végrehajtdsarol szol6, 2004. december
13- 2004/113[EK tandcsi irdnyelvnek (') vagy legaldbbis e
rendelkezéseket nem kozolte a Bizottsdggal — nem teljesi-
tette az ezen irdnyelvbdl ered§ kotelezettségeit;

— kotelezze Nagy-Britannia és Eszak-frorszdg Egyesiilt Kirdly-
sagat a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az irdnyelv dtiiltetésére el8irt hataridé 2007. december 21-én
lejart.

() HL L 373, 37. o.

Kozosségek Bizottsdga kontra Osztrik Koztdrsasig
(C-189/09. sz. iigy)
(2009/C 180/56)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képviselsk: L. Balta
és B. Schofer meghatalmazottak)

Alperes: Osztrdk Koztdrsasdg

Kereseti kérelmek

— A Birdsdg dllapitsa meg, hogy az Osztrak Koztdrsasig —
mivel nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigaz-
gatdsi rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy
megfeleljen a nyilvanosan elérhet§ elektronikus hirkozlési
szolgaltatdsok nydjtasa, illetve a nyilvanos hirk6zl6 halé-
zatok szolgaltatisa keretében eldillitott vagy feldolgozott
adatok meg6rzésér6l és a 2002/58[EK irdnyelv modositd-
sardl sz016, 2006. marcius 15-1 2006/24EK eurdpai parla-
menti és tandcsi irdnyelvnek (1), vagy legaldbbis a kérdéses
rendelkezéseket a Bizottsdggal nem kozolte — nem teljesi-
tette a széban forgd irdnyelvbdl ereds kotelezettségeit;

— a Birdsdg az Osztrdk Koztdrsasdgot kotelezze a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az irdnyelv 4tiiltetésére elSirt hatdrid6 2007. szeptember 15-én
lejart. A jelen kereset benyujtisinak idGpontjaban az alperes
még mindig nem fogadta el az irdnyelv atiiltetéséhez szitkséges
intézkedéseket, vagy legaldbbis azokat nem kozolte a Bizottsdg-
gal.

() HL L 105., 54. o.

2009. mdjus 28-dn benyijtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Ciprusi Koztdrsasig

(C-190/09. sz. iigy)
(2009/C 180/57)
Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperes: Az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga (képvisel6k: 1. Chat-
zigiannis, A. Margelis)

Alperes: Ciprusi Koztdrsasig
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Kereseti kérelmek

— A Birdsag allapitsa meg, hogy a Ciprusi Koztdrsasdg, mivel
megtiltotta a genetikailag médositott novényekbdl szdrmazd
bioiizemanyagok forgalmazasat és értékesitését, és a 2005.
évi 66() torvény 6. cikkében foglalt rendelkezést anélkiil
fogadta el, hogy errgl el6zetesen tdjékoztatta volna az
Eurdpai Kozosségek Bizottsagdt, nem teljesitette az EK 28.
cikkbél, valamint a 98/34[EK irdnyelv (1) 8. cikkének (1)
bekezdésébdl ereds kotelezettségeit.

— A Birésdg a Ciprusi Koztdrsasigot kotelezze a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

oA kozlekedési dgazatban a bio-lizemanyagok, illetve mds
megljulé tizemanyagok haszndlatinak el6mozditdsdrdl” sz6l6
2005. évi 66(I) ciprusi torvény a kozlekedési dgazatban a bio-
izemanyagok, illetve mds megdjulé {izemanyagok haszndla-
tinak el6mozditdsar6l sz6l6, 2003/30/EK irdnyelvet iilteti dt a
ciprusi jogba. Ugyanakkor a torvény 6. szakasza tartalmaz egy
olyan kikotést, amelynek értelmében a genetikailag moédositott
n6vényekbdl szdrmazé bio-lizemanyagok forgalmazdsa és érté-
kesitése tilos.

A jovahagyott, genetikailag mddositott novényfajtak termesztése
az Eurépai Uni6 teriiletén jogszerti a 2001/18/EK irdnyelv és az
1829/2003/EK rendelet alapjan. Ugyanakkor a genetikailag
modositott névényekbdl szdrmazo, dtalakitott bio-iizemanyagok
nem tartoznak ezen jogszabdlyi aktusok hatdlya ald, kovetkezés-
képpen meg kell vizsgdlni, hogy e kikotés Osszeegyeztethets-e
az EK 28-30. cikkel.

Az EK 28-30. cikk megsértésével kapcsolatban a Bizottsdg tigy
véli el@szor is, hogy a ciprusi tilalom nem elengedhetetlen
semmilyen kozérdek védelme érdekében sem, mdsodsorban a
valamely terméket feltétlen médon tilté nemzeti jogszabalyok
ellentétesek az ardnyossdg elvével.

A 98/34[EK irdnyelv megsértésével kapcsolatban a Bizottsdg dgy
véli, hogy a 2005. évi 66(I) torvény 6. szakasza az irdnyelv 1.
cikkének értelmében ,miiszaki szabdlynak” tekinthets, amely
nem tartozik az ugyanezen irdnyelv 10. cikke (1) bekezdésének
els§ franciabekezdésében foglalt kivétel ald. Kovetkezésképpen a
ciprusi hatésagoknak tdjékoztatniuk kellett volna a fent hivat-
kozott rendelkezésr6l a Bizottsdgot. Mivel a rendelkezést
el6zetes kozlés nélkiil fogadtdk el, nem tettek eleget a 98/34/EK
irdnyelv 8. cikkének (1) bekezdésébdl eredd kotelezettségiiknek.

(") HL L 204., 1998.7.21., 37. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 13. feje-
zet, 20. kotet, 334. o.

2009. mdjus 28-idn benyijtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Holland Kirdlysdg

(C-192/09. sz. iigy)
(2009/C 180/58)
Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képviselSk: L. Balta
és H. te Winkel meghatalmazottak)

Alperes: Holland Kirdlysag

Kereseti kérelmek

— A Birdsdg allapitsa meg, hogy a Holland Kirdlysdig — mivel
nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi
rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy
megfeleljen a nyilvanosan elérhetd elektronikus hirkozlési
szolgaltatdsok nyujtasa, illetve a nyilvdnos hirkozlg halo-
zatok szolgaltatdsa keretében elGdllitott vagy feldolgozott
adatok megdrzésér6l és a 2002/58EK iranyelv (') médosi-
tdsdrol sz6l6, 2006. mércius 15-1 2006/24[EK eurdpai parla-
menti és tandcsi irdnyelvnek (?), vagy legaldbbis a kérdéses
rendelkezéseket a Bizottsiggal nem kozolte — nem teljesi-
tette a széban forgd irdnyelv 15. cikkébdl eredd kotelezett-
ségeit;

— a Birésdg a Holland Kirdlysagot kotelezze a koltségek vise-
1ésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az irdnyelv nemzeti jogba torténd dtiiltetésére el6irt hatdridg
2007. szeptember 15-én lejrt.

(") HL L 201., 37. o.; magyar nyelv{ kiilonkiadds 13. fejezet, 29. kotet,
514. o.
(3 HL L 105., 54. o.

A Bundesgerichtshof (Németorszag) dltal 2009. jinius 8-dn
benyjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Volvo
Car Germany GmbH kontra Autohof Weidensdorf GmbH

(C-203/09. sz. iigy)
(2009/C 180/59)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt6 birdsdg

Bundesgerichtshof

Az alapeljirés felei

Felperes: Volvo Car Germany GmbH

Alperes: Autohof Weidensdorf GmbH

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ugy kell-e értelmezni a tagdllamok 6nallé véllalkozoként
mikodS kereskedelmi iigynokokre vonatkozd jogszabdlya-
inak osszehangoldsdrdl sz6lo, 1986. december 18-
86/653/EGK irdnyelv (1) 18. cikkének a) pontjt, hogy
azzal ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds, amely szerint
a kereskedelmi iigynok a megbizé rendes felmondasa esetén
sem jogosult kértalanitdsra akkor, ha a rendes felmondds
id8pontjdban ugyan fenndllt az iigynoki szerz6dés azonnali
felmonddsat megalapozd, a kereskedelmi tigynoknek felrd-
haté magatartds miatti fontos ok, a felmondds azonban nem
ezen alapult?
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2. Amennyiben az ilyen nemzeti szabdlyozds az irdnyelvvel 2009. janius 11-én benytjtott kereset — Az Eurdpai

osszeegyeztethetd:

Ellentétes-e az irdnyelv 18. cikkének a) pontjdval a kartalani-
tasbol vald kizdrdsrdl szO0l6 nemzeti szabilyozds megfeleld
alkalmazdsa abban az esetben, ha az iigynoki szerzGdés
azonnali felmonddsit megalapozé, a  kereskedelmi
tigynoknek felrohaté magatartds miatti fontos ok csak a
rendes felmondds kozlése utdn meril fel és a megbizé
csak az tigynoki szerz8dés megsziinését kovetSen szerez
réla tudomdst, igy mdr nincs lehetésége az iigynoki szer-
z8dés azonnali felmonddsdra a kereskedelmi tigynoknek
felr6hat6 magatartdsra hivatkozdssal?

() HL L 382, 17. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 6. fejezet, 1. kotet,
177. o.

2009. jianius 5-én benyijtott kereset — Az Eurépai
Kozosségek Bizottsiga kontra Olasz Koztirsasig

(C-206/09. sz. iigy)
(2009/C 180/60)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (képviselS: L. Pigna-
taro meghatalmazott)

Alperes: az Olasz Koztrsasig

Kereseti kérelmek

— A Bir6sdg dllapitsa meg, hogy az Olasz Koztdrsasdg, mivel
nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi
intézkedéseket, melyek sziikségesek ahhoz, hogy megfeleljen
a bizonyos élelmiszer-osszetevdk tekintetében a 2000/13/EK
eur6pai parlamenti és tandcsi irdnyelv (') Illa. mellékletének
modositasar6l sz6lo, 2007. november 27-i 2007/68/EK
irdnyelvnek (%), vagy legaldbbis azokrdl nem tdjékoztatta a
Bizottsdgot, nem teljesitette a fent emlitett irdnyelv 2. cikke
(1) bekezdésének elsé albekezdésébdl ereds kotelezettségeit;

— a Birdsdg az Olasz Koztdrsasagot kotelezze a koltségek vise-
lésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A 2007/68EK irdnyelv atiiltetésének hatdrideje 2008. majus
31-én lejart.

(") HL L 109., 29. o.; magyar nyelv(i killonkiadds 15. fejezet, 5. kotet,
75. 0.
() HL L 310, 11. o.

Kozosségek Bizottsiga kontra Portugdl Koztirsasig
(C-212/09. sz. iigy)
(2009/C 180/61)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képvisel6k: G. Braun,
M. Teles Romio és P. Guerra e Andrade meghatalmazottak)

Alperes: Portugal Koztdrsasdg

Kereseti kérelmek

— A Birésdg allapitsa meg, hogy a Portugdl Koztirsasig —
mivel az dllam és egyéb kozszervezetek, illetve a kozszektor
szdmdra kiilonleges jogokat tartott fenn a GALP Energia,
SGPS S.A.-ban — nem teljesitette az EK 56 cikkbdl és az
EK 43. cikkbdl ereds kotelezettségeit.

— A Birésdg kotelezze a Portugdl Koztdrsasagot a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A portugdl szabdlyozds értelmében az allam kivételes lehetd-
ségeket  biztosité els6bbségi részvényekkel rendelkezik a
GALP-ban. Az dllam jogosult az igazgatétandcs elnokének kije-
16lésére. A hatdskorébe tartozé teriileteken a szocidlis megalla-
podasokhoz jovahagydsa szitkséges.

Az dllam jovéhagydsa sziikséges a tdrsasgi szerz6dést modositd
barmely megéllapoddshoz, barmely olyan megéllapodishoz,
amelynek tdrgya ,contratos de grupo paritdrio ou de subordinaggo”
megkotésének engedélyezése, tovabbd barmely olyan megéllapo-
déshoz, amelyek valamilyen médon veszélyeztethetik az orszdg
kéolaj- és gazellatdsat, valamint ezek szdrmazékaival valé ella-
tdsdt.

A Bizottsdg azt llitjia, hogy mind az édllamnak a megéllapo-
désok jovahagydsdra jogosult tisztségvisel§ kinevezéséhez vald
joga, mind pedig az dllam vétdjoga a significant corporate actions-
ban stlyosan korldtozza a kozvetlen beruhdzdsokat és a port-
foli6 beruhazasokat.

Az dllam széban forgd kiilonleges jogosultsdgai dllami intézke-
déseknek minGsiilnek, mivel az els6bbségi részvények nem a
tdrsasdgi jog szokdsos alkalmazdsdn alapulnak.

A miésodlagos kozosségi jog nem ismeri el az dllam kilonleges
jogait a k@olajjal és szdrmazékaival foglalkozé kisebbségi vallal-
kozdsokban. A GALP semmiféle felelgséggel nem rendelkezik az
ellitds biztonsdgdnak garantildsa tekintetében. Az allam olyan
véllalkozdssd kivdnja tenni a GALP-ot, amelynek dontési
kozpontja Portuglidban van. Mindenesetre, a Portugdl Allam
nem tartja tiszteletben az ardnyossdg elvét, mivel a vitatott
intézkedések nem alkalmasak a kittizott célok elérésének bizto-
sitdsara, és tilmennek az e célok eléréséhez szitkséges mértéken.
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A Birésig hetedik tandcsa elnokének 2009. mdrcius 6-i
végzése — Az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra
Cseh Koztirsasig

(C-496/07. sz. igy) ()
(2009/C 180/62)

Az eljdrds nyelve: cseh

A hetedik tandcs elnoke elrendelte az iigy torlését.

() HL C 37., 2008.2.9.

A Birésdg elnokének 2009. dprilis 24-i végzése — Az
Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Gorog Koztirsasig

(C-106/08. sz. iigy) (')
(2009/C 180/63)

Az eljdrds nyelve: gorog

A Birésdg elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 128., 2008.5.24.

A Birésig elnokének 2009. dprilis 2-i végzése (a Raad van
State [Hollandia] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) —
Stichting Greenpeace Nederland (C-359/08. és C-361/08. sz.
iigy), Stichting ter Voorkoming Misbruik Genetische
Manipulatie ,VoMiGen” (C-360/08. sz. iigy) kontra
Minister van Volkshuisvesting, Ruimtelijke Ordening en
Milieubeheer, a mdsik fél az eljirdsban: Pioneer Hi-Bred
Nothern Europe Sales Division

(C-359/08-C-361/08. sz. egyesitett iigyek) (1)
(2009/C 180/64)

Az eljdrds nyelve: holland

A Birésag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 285., 2008.11.8.

A Bir6sig elnokének 2009. mdrcius 26-i végzése — Az
Eurépai  Kozosségek  Bizottsiga kontra  Portugil
Koztarsasig
(C-524/08. sz. iigy) ()

(2009/C 180/65)

Az eljdrds nyelve: portugdl

A Birdsag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 19., 2009.1.24.
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C 180/37

ELSOFOKU BIROSAG

Az Els6fokd Birésiag 2009. janius 114 itélete — Othman
kontra Tandcs és Bizottsig

(T-318/01. sz. iigy) ()

(,,K6z0s kiil- és biztonsdgpolitika — Az Oszdma bin Lddennel,
az al-Kaida-hdlozattal és a Tdlibdnnal osszekittetésben dllé
személyekkel és szervezetekkel szemben meghatdrozott korld-
toz6 intézkedések — Pénzeszkozok befagyasztdsa — Megsem-
misités irdnti kereset — A kereseti kérelmek médositisa —
Alapvetd jogok — A tulajdon tiszteletben tartdsdhoz valo jog,
a meghallgatdshoz valé jog és a hatékony birdsdgi feliilvizs-
gdlathoz vald jog”)

(2009/C 180/66)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Omar Mohammed Othman (London, Egyesult Kiraly-
sdg), (képviselsk kezdetben: J. Walsh barrister, F. Lindsley és S.
Woodhouse solicitors, késébb: S. Cox barrister és H. Miller
solicitor)

Alperesek: az Eurépai Unié Tandcsa (képviselsk kezdetben: M.
Vitsentzatos és M. Bishop, késébb: M. Bishop és E. Finnegan,
meghatalmazottak), az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képvi-
selik kezdetben: A. van Solinge és C. Brown, késébb: E. Paasi-
virta és P. Aalto meghatalmazottak)

Az alperest tdmogat6 beavatkozok: Nagy-Britannia és Eszak-fror-
szag Egyesilt Kiralysaga (képviseli kezdetben: J. Collins, kés6bb:
C. Gibbs, majd: E. O'Neill és végill: . Rao meghatalmazotti
mindgségben, segitdjitk kezdetben: S. Moore, késébb: M. Hoskins
barristers)

Az iigy tirgya

Kezdetben egyrészt az egyes termékek és szolgaltatdsok Afga-
nisztdnba torténd kivitelének tilalmardl, a repiilési tilalom
megerdsitésérsl és az afganisztdni Talibant illet6 pénzkészletek
és egyéb pénzigyi forrdsok befagyasztdsir6l, valamint a
337/2000/EK rendelet hatdlyon kivil helyezésérdl szolo,
2001. madrcius 6-i 467/2001/EK tandcsi rendelet, mdsrészt
pedig a 467/2001 rendelet harmadszori moédositasdrél szolo,
2001. oktéber 19-i 2062/2001/EK bizottsagi rendelet, ezt kove-
ten pedig az Oszdma bin Lidennel, az Al-Qaida [helyesen: al-
Kaida]-hdl6zattal és a Talibannal Gsszekottetésben 4llo egyes
személyekkel és szervezetekkel szemben meghatirozott szigo-
rit6 intézkedések bevezetésérdl, valamint a 467/2001 rendelet
hatdlyon kivil helyezésér6l sz6lo, 2002. mdjus 27
881/2002/EK tandcsi rendelet felperesre vonatkozd részének
megsemmisitése irdnti kérelem

Az itélet rendelkezd része

1) Az egyes termékek és szolgdltatdsok Afganisztanba torténd kivite-
lének tilalmdrdl, a repiilési tilalom megerdsitésérdl és az afganisz-
tani Tdlibdnt illetd pénzkészletek és egyéb pénziigyi forrdsok befa-
gyasztdsdrdl, valamint a 337/2000/EK rendelet hatdlyon kiviil
helyezésérdl szold, 2001. mdrcius 6-i 467/2001/EK tandcsi
rendelet és a 467/2001 rendelet harmadszori mddositdsdrl szdlg,
2001. oktober 19-i 2062/2001/EK bizottsdgi rendelet megsem-
misitése irdnti kérelmekr6l mdr nem sziikséges hatdrozni.

2) Az Els6foki Birésdg az Oszdma bin Lddennel, az al-Kaida-hdlé-
zattal és a Tdlibdnnal Gsszekottetésben dllo egyes személyekkel és
szervezetekkel szemben meghatdrozott szigoritd intézkedések beve-
zetésérdl, valamint a 467/2001 rendelet hatdlyon kiviil helyezé-
sér6l szolé, 2002. mdjus 27-i 881/2002/EK tandcsi rendelet
Omar Mohammed Othmant érintd részét megsemmisiti.

3) Az Els6fokii Birdsdg az Eurdpai Unié Tandcsdt kotelezi a sajdt
koltségein kiviil Omar Mohammed Othman koltségeinek viselésére,
valamint a koltségmentesség cimén az Elsdfokii Birésdg pénztira
dltal megeldlegezett Gsszegek megfizetésére.

4) Az Eurdpai Kozdsségek Bizottsdga, valamint Nagy-Britannia és
Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kirdlysdga maguk viselik sajdt koltségeiket.

() HL C 68., 2002.3.16.

Az Elséfoki Birésdg 2009. janius 11-i itélete — Confservizi
kontra Bizottsig

(T-292/02. sz. iigy) ()

(,Allami timogatdsok — Az olasz hatésdgok dltal bizonyos,

kozszolgdltatdsokat nyiijté vdllalkozdsok szdimdra adémentes-

ségek és kedvezményes kilcsonik formdjdban nyiijtott tdmo-

gatdsi program — A tdmogatdsokat a kozés piaccal Gssze-

egyeztethetetlennek nyilvdnité hatdrozat — Megsemmisités

irdnti kereset — Villalkozdsok tdrsuldisa — A személyében
valo érintettség hidnya — Elfogadhatatlansdg”)

(2009/C 180/67)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Confederazione Nazionale dei Servizi (Confservizi)
(Réma, Olaszorszdg), (képviselsk: C. Tessarolo, A. Vianello, S.
Gobbato és F. Spitaleri tigyvédek)



C 180/38

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2009.8.1.

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képvisels: V. Di
Bucci meghatalmazott)

Az alperest tdmogato beavatkozé: Associazione Nazionale fra gli
Industriali degli Acquedotti — Anfida (Réma, Olaszorszdg),
(képvisel6: P. Alberti tigyvéd)

Az iigy tirgya

Az Olaszorszag éltal tobbségi koztulajdonban 1évé, kozszolgdl-
tatdsokat nyijté véllalkozdsok szdmdra adbémentességek és
kedvezményes kolcsonok formdjaban nydjtott dllami tdmoga-
tasrol sz6lo, 2002. janius 5-i 2003/193/EK bizottsdgi hatdrozat
(HL 2003. L 77., 21. 0.) 2. és 3. cikkének megsemmisitése irdnti
kérelem.

Az itélet rendelkez§ része

1) Az Elsdfokii Birdsdg a keresetet mint elfogadhatatlant elutasitja.

2) A Confederazione Nazionale di Servizi (Confservizi) viseli sajdt,
valamint a Bizottsdg koltségeit.

3) Az Associazione Nazionale fra gli Industriali degli Acquedotti —
Anfida maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 274., 2002.11.9.

Az Els6fokd Birdsdg 2009. jianius 114 itélete — ACEA
kontra Bizottsig

(T-297/02. sz. iigy) ())

(,,Allami tdmogatdsok — Az olasz hatosdgok dltal bizonyos,
kozszolgdltatdsokat nyijté vdllalkozdsok szdmdra adémentes-
ségek és kedvezményes kélcsonok formdjdban nyijtott tdmo-
gatdsi program — A tdmogatdsokat a kozds piaccal Gssze-
egyeztethetetlennek nyilvdnité hatdrozat — Megsemmisités
irdnti kereset — Személyében valo érintettség — Elfogadha-
tésdg — Létezd’ vagy 1ij tdmogatdsok — Az EK 87. cikk (3)
bekezdésének c) pontja”)

(2009/C 180/68)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: ACEA SpA (Réma, Olaszorszdg), (képvisel6k: A. Giar-
dina, L. Radicati di Brozolo és V. Puca tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képvisels: V. Di
Bucci meghatalmazott)

A felperest tdmogatd beavatkozok: ACSM Como SpA (Como,
Olaszorszdg), (képviselgk: L. Radicati di Brozolo és M. Merola
tigyvédek) és AEM — Azienda Energetica Metropolitana Torino

SpA (Torind, Olaszorszag), (képvisel6k: M. Merola és L. Radicati
di Brozolo iigyvédek)

Az iigy targya

Az Olaszorszdg éltal tobbségi koztulajdonban 1évé, kozszolgdl-
tatasokat nyujté villalkozdsok szdmdra adémentességek és
kedvezményes kolcsonok formdjiban nydjtott dllami tdmoga-
tdsrol sz6l6, 2002. junius 5-i 2003/193[EK bizottsdgi hatdrozat
(HL 2003. L 77., 21. 0.) 2. és 3. cikkének megsemmisitése irdnti
kérelem.

Az itélet rendelkez§ része

1) Az Elséfokii Birdsdg a keresetet a Cassa Depositi e Prestiti kélcso-
neire vonatkozo részében mint elfogadhatatlant elutasitja.

2) Az Elséfoki Birdsdg a keresetet ezt meghaladd részében mint
megalapozatlant elutasitja.

3) Az ACEA SpA viseli sajdt, valamint a Bizottsdg koltségeit.

4) Az ACSM Como SpA és az AEM — Azienda Energetica Metro-
politana Torino SpA maguk viselik sajdt koltségeiket.

() HL C 289., 2002.11.23.

Az Els6fokd Birésag 2009. jinius 11-i itélete — AMGA
kontra Bizottsig

(T-300/02. sz. iigy) (!

(,Allami timogatdsok — Az olasz hatésdgok dltal bizonyos,
kozszolgdltatdsokat nyiijto vdllalkozdsok szdmdra adémentes-
ségek és kedvezményes kélcsonik formdjdban nyiijtott tdmo-
gatdsi program — A tdmogatdsokat a kozos piaccal Gssze-

egyeztethetetlennek nyilvdnité hatdrozat — Megsemmisités
irdnti kereset — A személyében vald érintettség hidnya —
Elfogadhatatlansdg”)

(2009/C 180/69)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Azienda Mediterranea Gas e Acqua SpA (AMGA)
(Genova, Olaszorszdg), (képvisel6k: L. Radicati di Brozolo és
M. Merola tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga (képvisels: V. Di
Bucci, meghatalmazott)

A felperest tdmogatd beavatkozé: ASM Brescia SpA (Brescia, Olasz-
orszdg), (képvisel6k: G. Caia, V. Salvadori, N. Pisani és F. Capelli
tigyvédek)
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Az iigy tdrgya

Az Olaszorszag éltal tobbségi koztulajdonban 1évé, kozszolgdl-
tatdsokat nyujté vallalkozdsok szdmdra adémentességek és
kedvezményes kolcsonok formdjaban nydjtott dllami tdmoga-
tasrol sz6l6, 2002. janius 5-i 2003/193/EK bizottsagi hatdrozat
(HL 2003. L 77., 21. 0.) 2. és 3. cikkének megsemmisitése irdnti
kérelem.

Az itélet rendelkezé része

1) Az Elsdfokii Birdsdg a keresetet mint elfogadhatatlant elutasitja.

2) Az Azienda Mediterranea Gas e Acqua SpA (AMGA) viseli sajdt,
valamint a Bizottsdg koltségeit.

3) Az ASM Brescia SpA maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 289., 2002.11.23.

Az Els6fokd Birésig 2009. jinius 11-i itélete — AEM
kontra Bizottsig

(T-301/02. sz. iigy) (!

(,Allami timogatdsok — Az olasz hatésdgok dltal bizonyos,
kozszolgdltatdsokat nyiijté vdllalkozdsok szdmdra adémentes-
ségek és kedvezményes kolcsonok formdjdban nyijtott tdmo-
gatdsi program — A tdmogatdsokat a kozos piaccal Gssze-
egyeztethetetlennek nyilvdnité hatdrozat — Megsemmisités
irdnti kereset — Személyében valo érintettség — Elfogadha-
tosdg — Létezd vagy ilj tdmogatdsok — Az EK 87. cikk (3)
bekezdésének c) pontja”)

(2009/C 180/70)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: AEM SpA (Mildnd, Olaszorszdg), (képviselsk: A. Giar-
dina, C. Croff, A. Santa Maria és G. Pizzonia tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsga (képvisels: V. Di
Bucci meghatalmazott)

A felperest tdmogatd beavatkozd: ASM Brescia SpA (Brescia, Olasz-
orszdg), (képviselsk: G. Caia, V. Salvadori, N. Pisani és F. Capelli
tigyvédek)

Az iigy tirgya

2

Az Olaszorszdg éltal tobbségi koztulajdonban 1év6, kozszolgdl-
tatdsokat nyujté vdllalkozdsok szdmédra addémentességek és
kedvezményes kolcsonok formdjaban nydjtott dllami tdmoga-

tasrdl sz616, 2002. junius 5-i 2003/193/EK bizottsagi hatdrozat
(HL 2003. L 77., 21. 0.) 2. és 3. cikkének megsemmisitése irdnti
kérelem.

Az itélet rendelkez§ része

1) Az Elsfokii Birdsdg a keresetet elutasitja.
2) Az AEM SpA viseli sajdt, valamint a Bizottsdg koltségeit.

3) Az ASM Brescia SpA maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 289., 2002.11.23.

Az Els6fokd Birésig 2009. jinius 11-i itélete — Acegas
kontra Bizottsig

(T-309/02. sz. iigy) ()

(,,Allami tdimogatdsok — Az olasz hatosdgok dltal bizonyos,
kozszolgdltatdsokat nyiijto vdllalkozdsok szdmdra adémentes-
ségek és kedvezményes kélcsonok formdjdban nyijtott tdmo-
gatdsi program — A tdmogatdsokat a kozds piaccal Gssze-

egyeztethetetlennek nyilvdnité hatdrozat — Megsemmisités
irdnti kereset — A személyében vald érintettség hidnya —
Elfogadhatatlansdg”)

(2009/C 180/71)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Acegas-APS SpA, kordbban Acqua, Elettricita, Gas e
servizi SpA (Acegas) (Trieszt, Olaszorszag), (képviselsk: F.
Devescovi, F. Ferletic, L. Daniele, F. Spitareli és S. Gobbato
tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (képvisels: V. Di
Bucci meghatalmazott)

Az iigy targya

Az Olaszorszag iltal tobbségi koztulajdonban 1évé, kozszolgdl-
tatdsokat nyujté vallalkozdsok szdmdra adémentességek és
kedvezményes kolcsonok formdjaban nydjtott dllami tdmoga-
tasrol szolo, 2002. janius 5-i 2003/193/EK bizottsdgi hatdrozat
(HL 2003. L 77., 21. 0.) 2. és 3. cikkének megsemmisitése irdnti
kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1) Az ElsGfokii Birdsdg a keresetet mint elfogadhatatlant elutasitja.
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2) Az Els6fokii Birésdg az Acegas-APS SpA-t kitelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 289., 2002.11.23.

Az Els6fokd Birésig 2009. jinius 11-i itélete — ASM
Brescia kontra Bizottsig

(T-189/03. sz. iigy) ()

(,Allami tdmogatdsok — Az olasz hatésdgok dltal bizonyos,
kozszolgdltatdsokat nyijté vdllalkozdsok szdmdra adémentes-
ségek és kedvezményes kélcsonék formdjdban nyijtott tdmo-
gatdsi program — A tdmogatdsokat a kozés piaccal Gssze-
egyeztethetetlennek nyilvdnité hatdrozat — Megsemmisités
irdnti kereset — Személyében valo érintettség — Elfogadha-
tosdg — Az EK 87. cikk (3) bekezdésének c) pontja — Az EK
86. cikk (2) bekezdése”)

(2009/C 180/72)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: ASM Brescia SpA (Brescia, Olaszorszdg), (képvisel6k: F.
Capelli, F. Vitale és M. Valcada tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képvisels: V. Di
Bucci meghatalmazott)

Az iigy targya

Az Olaszorszdg altal tobbségi koztulajdonban 1évé, kozszolgdl-
tatdsokat nyujté véllalkozdsok szdmdra adémentességek és
kedvezményes kolcsonok formdjaban nydjtott allami tdmoga-
tasrol szo6l6, 2002. junius 5-i 2003/193EK bizottsdgi hatdrozat
(HL 2003. L 77., 21. 0.) 2. és 3. cikkének megsemmisitése irdnti
kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1) Az Elséfokii Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) Az ASM Brescia SpA viseli sajdt, valamint a Bizottsdg koltségeit.

(') HL C 184., 2003.8.2.

Az Elsdfokd Birésag 2009. junius 19-i itélete — Socratec
kontra Bizottsig

(T-269/03. sz. iigy) (!

Koziiti telematikai rend-

(,Verseny — Osszefonéddsok

szerek piaca — Az eljdrds sordn felszdmolds ald keriilé
felperes — Az eljdrdshoz fiiz6d6 érdek megsziinése — Okafo-
gyottsig”)

(2009/C 180/73)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Socratec — Satellite Navigation Consulting, Research &
Technology GmbH (Ratisbonne) (képviselsk: M. Adolf és M.
Litken tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képvisel6k kezdet-
ben: S. Rating meghatalmazott, késébb: A. Whelan és K. Mojze-
sowicz meghatalmazottak, végiil: K. Mojzesowicz és X. Lewis
meghatalmazottak)

A felperest tdmogaté beavatkozé: Qualcomm Wireless Business
Solutions Europe BV (Waarle, Hollandia) (képvisel6k: G. Berrisch
és D.W. Hull solicitors)

Az alperest tdmogatd beavatkozok: a Daimler AG, kordbban Daim-
lerChrysler AG (Stuttgart, Németorszdg); a Daimler Financial
Services AG, kordbban DaimlerChrysler Services AG (Berlin,
Németorszdg); a Deutsche Telekom AG (Bonn, Németorszag);
a Toll Collect GmbH (Berlin) (képviselSk: J. Schiitze és A. von
Graevenitz ligyvédek); és a Németorszagi Szovetségi Koztdrsasdg
(képvisel6k kezdetben: C.-D. Quassowski és S. Flockermann
meghatalmazottak, kés6bb: M. Lumma meghatalmazott, segi-
t6ik: U. Karpenstein és A. Rosenfeld tigyvédek)

Az iigy targya

Egy osszefon6ddst a kozos piaccal és az EGT-megéllapoddssal
osszeegyeztethetének — nyilvanité,  2003.  dprilis 304
2003/792[EK  bizottsdgi hatdrozat (COMP/M.2903 ,Daim-
lerChrysler/Deutsche Telekom ko6zos vallalat™-tigy) (HL L 300.,
62. 0.) megsemmisitésére irdnyuld kereset

Az itélet rendelkezd része

1) A keresetrdl mdr nem sziikséges hatdrozni.

2) A Socratec — Satellite Navigation Consulting, Research & Tech-
nology GmbH maga viseli sajdt koltségeit, valamint a Bizottsdg, a
Daimler AG, a Daimler Financial Services AG, a Deutsche
Telekom AG és a Toll Collect GmbH kéltségeit.

3) A Qualcomm Wireless Business Solutions Europe BV maga viseli
sajdt koltségeit.
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4) A Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg maga viseli sajdt Roltsé-
geit.

(") HL C 251., 2003.10.18.

Az Els6fokd Birésag 2009. jinius 19-i itélete — Qualcomm
kontra Bizottsig

(T-48/04. sz. iigy) (1)

(,Verseny — Osszefonéddsok — Koziti telematikai rend-

szerek piaca — Az Osszefondddst a kozos piaccal Gsszeegyez-

tethetdnek nyilvdnité hatdrozat — Katelezettségvillaldsok

Menthetd tévedés — Hatdskorrel valo visszaélés — Indokoldsi
kotelezettség”)

(2009/C 180/74)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Qualcomm Wireless Business Solutions Europe BV
(Waarle, Hollandia), (képvisel6k: G. Berrisch tigyvéd és D. Hull
solicitor)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képvisel6k kezdet-
ben: K. Mojzesowicz és A. Whelan, késébb: K. Mojzesowicz
és X. Lewis meghatalmazottak)

Az alperest tdmogato beavatkozok: a Németorszagi Szovetségi
Koztarsasag (képviselsk kezdetben: C.-D. Quassowski és S. Floc-
kermann meghatalmazottak, késébb: M. Lumma meghatalma-
zott, segitGi: U. Karpenstein és A. Rosenfeld tigyvédek), a
Deutsche Telekom AG (székhelye: Bonn, Németorszdg), a
Daimler AG kordbban DaimlerChrysler AG (székhelye: Stuttgart,
Németorszag), és a Daimler Financial Services AG, kordbban
DaimlerChrysler Services AG (székhelye: Berlin, Németorszdg),
(képviselSk: J. Schiitze és A. von Graevenitz tigyvédek)

Az iigy tirgya

Egy Osszefonddast a kozos piaccal és az EGT-megéllapodassal
osszeegyeztethetének  nyilvdnité,  2003.  dprilis 304
2003/792[EK bizottsdgi hatdrozat (COMP/M.2903 ,Daim-
lerChrysler/Deutsche Telekom koézos vallalat™-tigy) (HL L 300.,
62. 0.) megsemmisitésére irdnyuld kereset.

Az itélet rendelkezé része

1) Az Els6fokii Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) A Qualcomm Wireless Business Solutions Europe BV maga viseli
sajdt, valamint a Bizottsdg koltségeit.

3) A Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg maga viseli sajdt koltsé-
geit.

4) A Deutsche Telekom AG, a Daimler AG és a Daimler Financial
Services AG maguk viseli sajdt koltségeiket.

() HL C 94., 2004.4.17.

Az Elséfokd Birosdg 2009. janius 11-i itélete Olaszorszig
kontra Bizottsig

(T-222/04. sz. iigy) ()

(,,Allami tdmogatdsok — Az olasz hatésdgok dltal bizonyos,
kozszolgdltatdsokat nyiijto vdllalkozdsok szdmdra adémentes-
ségek és kedvezményes kélcsonok formdjdban nyijtott tdmo-
gatdsi program — A tdmogatdsokat a kozds piaccal Gssze-
egyeztethetetlennek nyilvdnité hatdrozat — Létezd vagy iij
tdmogatdsok — Az EK 86. cikk (2) bekezdése”)

(2009/C 180/75)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Olasz Koztdrsasdg (képviseld kezdetben: I. Braguglia,
késébb: R. Adam és I. Bruni meghatalmazottak, segitdjitk: M.
Fiorilli avvocato dello Stato)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (képvisels: V. Di
Bucci, meghatalmazott)

Az iigy targya

Az Olaszorszag altal tobbségi koztulajdonban 1évé, kozszolgdl-
tatdsokat nyujté vdllalkozdsok szdmdra addmentességek és
kedvezményes kolcsonok formajaban nydjtott dllami tdmoga-
tasrol szolo, 2002. janius 5-i 2003/193/EK bizottsdgi hatdrozat
(HL 2003. L 77., 21. o.) 2. cikkének megsemmisitése iranti
kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1) Az Elséfoki Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) Az Olasz Koztdrsasdg viseli sajdt, valamint a Bizottsdg koltségeit.

() HL C 233., 2002.9.28. (kordbban C-290/02. sz. tigy).
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Az Els6fokd Birésig 2009. jinius 10-i itélete —
Lengyelorszdg kontra az Eurépai Kozosségek Bizottsiga

(T-257/04. sz. iigy) (1)

(»Mezdgazdasdg — Kozos piacszervezés — Az ij tagdllamok
csatlakozdsa miatt elfogadandé dtmeneti intézkedések — A
mezégazdasdgi termékek kereskedelmére vonatkozo intézkedé-
seket megdllapité 1972/2003/EK rendelet — Megsemmisités
irdnti kereset — Keresetinditdsi hatdridd — Kiindulépont —
Késedelem — Valamely rendelet rendelkezésének mddositdsa
— E rendelkezéssel és az ezzel egy egészet alkoté valamennyi
rendelkezéssel szembeni kereset 11jboli benyiljtdsa — Részleges
elfogadhatésdg — Ardnyossig — A hdtrdnyos megkiilonboz-
tetés tilalmdnak elve — Jogos bizalom — Indokolds”)

(2009/C 180/76)

Az eljdrds nyelve: lengyel

Felek

Felperes: Lengyel Koztarsasdg (képvisel6k kezdetben: J. Pietras,
késébb: E. O$niecka-Tamecka, T. Nowakowski, M. Dowgielewicz
és B. Majczyna meghatalmazottak, segitGjilk: M. Szpunar

iigyvéd)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képvisel6k kezdet-
ben: A. Stobiecka-Kuik, L. Visaggio és T. van Rijn, késébb: T.
van Rijn, H. Tserepa-Lacombe és A. Szmytkowska meghatalma-
zottak)

Az iigy tirgya

A 2004. februdr 10-i 230/2004/EK bizottsagi rendelettel (HL L
39., 13. o.; magyar nyelvii killonkiadds 3. fejezet, 42. kotet,
443. o.), valamint a 2004. dprilis 20-i 735/2004/EK bizottsdgi
rendelettel (HL L 114, 13. o.; magyar nyelvli kilonkiadds 3.
fejezet, 44. kotet, 111. o) modositott, a mezSgazdasagi
termékek kereskedelme tekintetében a Cseh Koztdrsasdg, Eszt-
orszag, Ciprus, Lettorszdg, Litvdnia, Magyarorszdg, Malta,
Lengyelorszdg, Szlovénia és Szlovakia csatlakozdsa kovetkez-
tében elfogadandé dtmeneti intézkedésekrsl sz6lo, 2003.
november 10-i 1972/2003/EK bizottsagi rendelet (HL L 293.,
3. o.; magyar nyelvii killonkiadds 3. fejezet, 40. kotet, 474. o.)
3. cikkének, 4. cikke (3) bekezdésének és 4. cikke (5) bekezdése
nyolcadik francia bekezdésének a megsemmisitése irdnti kereset.

Az itélet rendelkezd része

1) Az Els6foki Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) Az Elsdfokii Birdsdg a Lengyel Koztdrsasdgot kotelezi a sajdt,
valamint a Bizottsdg koltségeinek a viselésére.

() HL C 251., 2004.10.9.

Az Elsdfokd Birdsiag 2009. jinius 17-i itélete — Zhejiang
Xinan Chemical Industrial Group Co. Ltd kontra Tandcs

(T-498/04. sz. iigy) (!

(,Domping — Kindbél szdrmazo glifoszdt behozatala — Piac-

gazdasdgi feltételek alapjin miikodd vdllalkozds jogdlldsa —

A 384/96/EK rendelet 2. cikke (7) bekezdésének b) és c)
pontja”)

(2009/C 180/77)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Zhejiang Xinan Chemical Industrial Group Co. Ltd
(iande City, Kina) (képviselsk: kezdetben D. Horovitz iigyvéd
és B. Hartnett barrister, késébb D. Horovitz)

Alperes: az Eur6pai Uni6é Tandcsa (képviselSk: J.P Hix, meghatal-
mazott, segitéje G. Berrisch iigyvéd)

A felperest tdmogatd beavatkozd: Association des utilisateurs et
distributeurs de l'agrochimie européenne (Audace) (képvisel6k:
J. Flynn QC és D. Scannell barrister)

Az alperest tdmogaté beavatkozd: az Eurdpai Kozosségek Bizott-
sdga (képviselSk: E. Righini és Talabér-Ritz K., meghatalmazotti
mindségben)

Az iigy targya

A Kinai Népkoztarsasighdl szarmazd glifozat behozataldra
vonatkozé végleges dompingellenes vdm kivetésérsl sz0lo,
2004. szeptember 24-i 1683/2004/EK tandcsi rendelet (HL L
303., 1. 0.) megsemmisitése a felperest érint§ részében

Az itélet rendelkez§ része

1) A Kinai Népkoztdrsasdghdl szdrmazé glifoszdt behozataldra
vonatkozo végleges dompingellenes vam kivetésérdl szold, 2004.
szeptember  24-i 1683/2004/EK tandcsi rendelet 1. cikkét
megsemmisiti, amennyiben az a Zhejiang Xinan Chemical Indust-
rial Group Co. Ltd-t érinti.

2) A Tandcs maga viseli sajdt koltségeit, valamint a Zhejiang Xinan
Chemical Industrial Group Co. Ltd és az Association des utilisa-
teurs et distributeurs de I'agrochimie européenne (Audace) részérdl
felmeriilt koltségeket.
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3) A Bizottsdg maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 57., 2005.3.5.

Az Els6fokd Birdsdg 2009. jinius 19-i itélete —
Spanyolorszig kontra Bizottsig

(T-369/05. sz. iigy) ()

(,LEMOGA — Garanciarészleg — A kozisségi finanszi-
rozdsbol kizdrt kiaddsok — Szerkezetdtalakitdsi és dtdlldsi
tdmogatdsok a bordgazatban — A méz termelésének és érté-
kesitésének fejlesztésére irdnyuld timogatdsok — A terv
végrehajtdsa sordn elszenvedett bevételkiesések fogalma —
Az 1493/1999/EK rendelet 13. cikke (1) bekezdésének a)
pontja — A mezdgazdasdgi piacok stabilizdldsdt célzé intéz-
kedések fogalma — Az 1258/1999/EK rendelet 2. cikkének
(2) bekezdése”)

(2009/C 180/78)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Spanyol Kirdlysdg (képvisels: F. Diez Moreno abogado
del Estado)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsaga (képviselS: F. Jiméno
Frendndez meghatalmazott)

Az iigy tirgya

Az Eurdpai MezGgazdasigi Orientdciés és  Garanciaalap
(EMOGA) Garanciarészlege terhére a tagallamok dltal kifizetett

,,,,,

sz016, 2005. julius 15-i 2005/555/EK bizottsdgi hatdrozat rész-
leges megsemmisitése irdnti kérelem annyiban, amennyiben az a
Spanyol Kirdlysdg altal a bor- és mézdgazatban kifizetett egyes
kiaddsok kizdrasdra vonatkozik.

Az itélet rendelkezd része

1) Az Els6foki Birésdg a keresetet elutasitja.

2) Az Elséfokii Birdsdg a Spanyol Kirdlysdgot kotelezi a koltségek
viselésére.

(") HL C 296., 2005.11.26.

Az Elséfoku Birosig 2009. jinius 10-i itélete —
ArchiMEDES kontra Bizottsdg

(T-396/05. és T-397/05. sz. egyesitett iigyek) ()

(,,Vdlasztottbirésdgi kikités — Vidrosi épiiletegyiittes felijitdsi
projektjére vonatkozé szerzédés — Az elélegek egy részének

visszatéritése — A Bizottsignak a fennmaradt Gsszeg
megfizetésére valo kotelezésére irdnyulé kérelem — A

Bizottsdg viszonkeresete — Megsemmisités irdnti kereset —

Visszafizetést elrendel6 hatdrozat — Terhelési értesités —

Szerzédéses jellegii cselekmények — Elfogadhatatlansdg —
A kovetelések beszdmitdsa”)

(2009/C 180/79)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Architecture, microclimat, énergies douces — Europe et
Sud SARL (ArchiMEDES) (Ganges, France) (képvisel6k: P.-P. Van
Gehuchten, J. Sambon és P. Reyniers tigyvédek)

Alperes: az  Eurépai Kozosségek Bizottsdga  (képviselSk:
kezdetben K. Kariska és E. Manhaeve, késébb E. Manhaeve
meghatalmazottak)

Targy

A T-396/05. sz. iigyben egyfel6l a Bizottsdg altal a felperessel
fennall6 szerz8dése alapjan folydsitott elSlegek visszafizetésérdl
hozott hatdrozatnak, mdsrészr6l a Bizottsdg éltal a felperes
kovetelései beszdmitdsit elutasitd hatdrozatnak az EK 230.
cikk alapjan valé megsemmisitése irdnti kereset.

A T-397/05. sz. igyben a Bizottsdgnak az ugyanezen szerz$dés
szerinti tdimogatds fennmaradt osszege megfizetésére valé kote-
lezésére iranyuld, az EK 238. cikken alapulé szerzédéses fele-
16sség megéllapitdsa irdnti kereset.

Az itélet rendelkez§ része

1) A T-396/05. sz. iigyben az ElsGfokii Birdsdg a keresetet mint
elfogadhatatlant elutasitja, amennyiben az a 3240705638. sz.
terhelési értesités és az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgdnak 2005.
augusztus 30-i levelében foglalt visszafizetést elrendeld hatdrozata
ellen irdnyul.

2) A T-396/05. sz. iigyben a Bizottsdg dltal az Architecture,
microclimat, énergies douces — Europe et Sud SARL (ArchiME-
DES) és a Bizottsdg kozotti kolcsinds kovetelések beszdmitdsdnak
elutasitdsdrdl hozott, 2005. oktéber 5-i hatdrozat megsemmisité-
sér6l mdr nem sziikséges hatdrozni.

3) A T-397/05. sz. iigyben az Elsdfokii Birdsdg a keresetet elutasitja.

4) A T-397/05. sz. iigyben az Elsdfokii Birésdg kotelezi az Archi-
MEDES-t, hogy fizessen meg a Bizottsdg részére 148 256,86
eurG osszeget, a tartozds teljes kiegyenlitéséig megnovelve a francia
jog szerinti, de legfeljebb évi 5,5 % mértékii torvényes késedelmi
kamattal.
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5) A T-396/05. sz. iigyben az Elsdfokii Birdsdg kitelezi az Archi-
MEDES-t, hogy sajdt koltségein kiviil fizesse meg a Bizottsdg
részérdl felmeriilt koltségek felét, ideértve a T-396/05. R. sz.
iigyben az ideiglenes intézkedés irdnti eljdrdsban felmeriilt kolt-
ségeket.

6) A T-397/05. sz. iigyben az Els6fokii Birdsdg az ArchiMEDES-t
kotelezi a koltségek viselésére, ideértve a T-397/05. R. sz. iigyben
az ideiglenes intézkedés irdnti eljdrdsban felmeriilt koltségeket.

() HL C 74., 2006.03.25.

Az Elséfoki Birésig 2009. jinius 10-i itélete — Vivartia
kontra OHIM — Kraft Foods Schweiz (milko AEATA)

(T-204/06. sz. iigy) ()

(,Kozosségi védjegy — Felszélaldsi eljiris — A milko

AEATA kozisségi dbrds védjegy bejelentése — A MILKA

kordbbi nemzeti dbrds védjegy — Viszonylagos kizdré ok —

Osszetéveszthetdség — A megjelolések hasonlésiga — A

40/94/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja

[helyébe lépett a 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdé-
sének b) pontja]”)

(2009/C 180/80)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Vivartia ABEE Proionton Diatrofis kai Ypiresion Estiasis,
kordbban: Delta Protypos Viomichania Galaktos AE (Tavros,
Gorogorszag) (képviselk: P.-P. Kanellopoulos és V. Kanellopo-
ulos tigyvédek)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képvisel: D. Botis meghatalmazott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban, beavatkozd az
Els6fokii Birdsdg el6tti eljdrdsban: Kraft Foods Schweiz Holding
AG (Zurich, Svijc) (képvisels: T. de Haan és P. Péters tigyvédek)

Az iigy tirgya

Az OHIM mésodik fellebbezési tandcsa altal (az R 540/2005-2.
sz. tigyben) 2006. junius 8-dn, a Kraft Foods Schweiz Holding
AG és a Delta Protypos Viomichania Galaktos AE kozotti
felszolalasi eljards tdrgydban hozott hatdrozattal szemben
benytjtott kereset.

Az itélet rendelkezd része

1) Az Els6fokii Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) Az Elséfokii Birésdg a Vivartia. ABEE Proionton Diatrofis kai
Ypiresion Estiasist kotelezi a koltségek viselésére.

(") HL C 224., 2006.9.16.

Az Elsdfokd Birésig 2009. jiunius 11-i itélete —
Gorogorszdg kontra Bizottsig

(T-33/07. sz. iigy) (1)

(,EMOGA — Garanciarészleg — A kozisségi finanszi-

rozdsbol kizdrt kiaddsok — Olivaolaj, gyapot, szdritott sz616

és citrusfélék — Fizetési hatdriddk be nem tartdsa — 24

honapos hatdridd — A kizdrandé kiaddsok értékelése — A

f6 ellenérzések — Az ardnyossdg elve — A ne bis in idem
elve — A hidnyossdg megdllapitdsdnak kivetitése”)

(2009/C 180/81)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperes: Gorog Koztdrsasag (képviselSk: I. Chalkias és G. Kanel-
lopoulos meghatalmazottak)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga (képviselSk: H.
Tserepa-Lacombe, F. Jimeno Ferndndez meghatalmazottak, segi-
tSjikk: N. Korogiannakis tigyvéd)

Az iigy tirgya

Az Eurbpai Mez8gazdasigi Orientdciés és  Garanciaalap
(EMOGA) Garanciarészlege terhére a tagillamok dltal kifizetett
sz016, 2006. december 14-i 2006/932[EK bizottsdgi hatdrozat
(HL L 355., 96. 0.) azon részének megsemmisitése irdnti kére-
lem, amely a Gorog Koztdrsasag dltal az olivaolaj, a gyapot, a
szaritott sz6l6, a citrusfélék és a pénzigyi ellendrzések
dgazatdban kifizetett egyes kiaddsokra vonatkozik.

Az itélet rendelkezd része

1) Az Els6foki Birésdg a keresetet elutasitja.

2) Az Elsdfokii Birdsdg a Girdg Koztdrsasdgot kitelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 82., 2007.4.14.
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Az Elséfoki Birosdg 2009. jinius 17-i itélete — Portugdlia
kontra Bizottsig

(T-50/07. sz. iigy) (1)

(,EMOGA — Garanciarészleg — A kozosségi finanszi-
rozdsbdl kizdrt kiaddsok — Szdntofoldi névények — Durum-
biiza — 24 hénapos hatdridé’ — Az 1663/95/EK rendelet 8.
cikkének (1) bekezdése szerinti elsé tdjékoztatds — Helyszini
ellendrzések — Tdvérzékelés — Az ellendrzések hatékonysdga
— A vizsgdlatok eredményei — Az érintett tagdllam dltal
meghozandé korrekcids intézkedések — Az EMOGA-nak
okozott pénziigyi kdr fenndlldsa”)

(2009/C 180/82)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: Portugdl Koztarsasdg (képviselSk: L. Fernandes, P. Barros
da Costa, meghatalmazottak, segitGjitk: M. Figueiredo tigyvéd)

Alperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsdga (képvisel6k: P. Guerra
e Andrade és F. Jimeno Ferndndez meghatalmazottak)

Az iigy targya

Az Eurépai Mez8gazdasdgi Orientdciés és  Garanciaalap
(EMOGA) Garanciarészlege terhére a tagillamok altal kifizetett
52016, 2006. december 14-i 2006/932[EK bizottsagi hatdrozat
(HL L 355., 96. 0.) azon részének megsemmisitése irdnti kére-
lem, amelyben az kizdr a kozosségi finanszirozasbol a Portugdl
Koztarsasdg édltal a szant6foldi novények dgazatdban (durum-
biiza) kifizetett egyes kiaddsokat.

Az itélet rendelkez§ része

1) Az Elséfoki Birsdg az Eurdpai Mez6gazdasdgi Orientdcids és
Garanciaalap (EMOGA) Garanciarészlege terhére a tagdllamok
dltal kifizetett egyes kiaddsoknak a kozosségi finanszirozdsbdl

bizottsdgi hatdrozatot megsemmisiti abban a részében, amelyben
az kizdr a kozosségi finanszirozdsbol a Portugdl Koztdrsasdg dltal
a szdnt6foldi novények dgazatdban (durumbiiza) a 2003-as
gazdasdgi évben kifizetett egyes kiaddsokat.

2) Az Els6foki Birdsdg a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3) A felek maguk viselik sajdt koltségeiket.

() HL C 95., 2007.4.28.

Az Els6fokid Birésag 2009. junius 11-i itélete — Last
Minute Network Ltd kontra OHIM (LAST MINUTE TOUR)

(T-114/07. és T-115/07. sz. egyesitett iigyek) ()

(Kozosségi védjegy — Torlési eljirds — A LAST MINUTE
TOUR kozosségi dbrds védjegy — A LASTMINUTE.COM
nem lajstromozott kordbbi nemzeti védjegy — Viszonylagos
kizdré ok — A kordbbi védjegy tekintetében irdnyadé nemzeti
jogra torténd utalds — A common law jellegbitorldsi keresetre
(action for passing off) vonatkozé szabdlyai — A 40/94/EK
rendelet 8. cikkének (4) bekezdése, és 52. cikke (1) bekezdé-
sének c) pontja [jelenleg a 207/2009/EK rendelet 8. cikkének
(4) bekezdése, illetve 53. cikke (1) bekezdésének c) pontja])

(2009/C 180/83)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Last Minute Network Ltd (London, Egyesiilt Kirdlysag)
(képviselk: P. Brownlow solicitor és S. Malynicz barrister)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képvisel6k: D. Botis és A. Folliard-
Monguiral meghatalmazottak)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban, beavatkozé az
Els6fokii Birésdg eldtti eljdrdsban: Last Minute Tour SpA (Mildno,
Olaszorszdg) (képvisel6k: D. Caneva és G. Locurto tigyvédek)

Az gy targya

Az OHIM mdsodik fellebbezési tandcsdnak a 2007. februdr 8-i,
a Last Minute Network Ltd és a Last Minute Tour SpA kozotti
torlési eljardsra vonatkoz6 hatdrozataival (R 256/2006-2. és R
291/2006-2. sz. iigy) szemben benydujtott két kereset.

Az itélet rendelkezd része

1) Az Els6fokii Birésdg hatdlyon kiviil helyezi a Belsg Piaci Harmo-
nizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)
madsodik fellebbezési tandcsinak 2007. februdr 8-i hatdrozatait
(R 256/2006-2. és R 291/2006-2. sz. iigyek).

2) A Last Minute Network Ltd mdsodik kereseti kérelméneck
tdrgydban nem sziikséges hatdrozni.

3) Az OHIM maga viseli sajdt koltségeit, valamint a Last Minute
Network részérdl felmeriilt koltségeket.

4) A Last Minute Tour SpA maga viseli sajdt kéltségeit.

() HL C 129., 2007.6.9.
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Az Els6fokd Birdsig 2009. jinius 18- itélete — LIBRO
Handelsgesellschaft mbH kontra OHIM — Dagmar
Causley (LiBRO)

(T-418/07. sz. iigy) ()

(,Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljards — A LiBRO kozos-
ségi dbrds védjegy bejelentése — LIBERO kordbbi kozdsségi
dbrds védjegy — Viszonylagos kizdré ok — Osszetéveszt-
hetéség — A 40/94/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének
b) pontja [jelenleg a 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekez-

ésének b) pontja — A lajstromozds részleges megtagaddsa
— A beavatkozo dltal benyiijtott hatdlyon kiviil helyezés
irdnti kérelem — Az Elsdfoki Birdsdg eljdrdsi szabdlyzata
134. cikkének 3. §-a — A fellebbezési tandcshoz benyiijtott
fellebbezés indokoldsdt tartalmazé beadvdny aldirdsa — A
fellebbezési tandcshoz benyiijtott fellebbezés elfogadhatdsd-

ga”)
(2009/C 180/84)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: LIBRO Handelsgesellschaft mbH (Guntramsdorf, Auszt-
ria) (képviselS: G. Prantl iigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képvisels: G. Schneider meghatalma-
Zott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban, beavatkozd az
Elsdfokii Birdsdg eldtti eljdrdsban: Dagmar Causley (Pleidelsheim,
Németorszdg) (képvisel6: W. Glinther iigyvéd)

Az iigy targya

Az OHIM negyedik fellebbezési tandcsanak a Dagmar Causley és
a LIBRO Handelsgesellschaft mbH kozotti felszolaldsi eljdrdsra
vonatkozo, 2007. szeptember 3-i hatdrozata (R 1454/2005-4.
sz. ligy) ellen benytjtott kereset.

Az itélet rendelkezd része

1) Az Els6foki Birdsdg a keresetet elutasitja.
2) Az Elsfokii Birdsdg Dagmar Causley kérelmét elutasitja.

3) Az Els6fokii Birdsdg a LIBRO Handelsgesellschaft mbH-t kotelezi
Dagmar Causley koltségeinek kivételével a koltségek viselésére.

4) Dagmar Causley maga viseli sajdt kéltségeit.

() HL C 8., 2008.1.12.

Az Els6fokd Birésig 2009. jinius 12-i itélete — Harwin
International kontra OHIM — Cuadrado (Pickwick
COLOUR GROUP)

(T-450/07. sz. iigy) ()

(Kozdsségi védjegy — Torlési eljdrds — A Pickwick COLOUR

GROUP kozosségi dbrds védjegy — PicK OuiC és PICK

OUIC Cuadrado, S.A. VALENCIA kordbbi nemzeti védjegyek

— Hasznalat igazoldsa irdnti kérelem — A 40/94/EK rendelet

56. cikkének (2) és (3) bekezdése [jelenleg a 207/2009/EK
rendelet 57. cikkének (2) és (3) bekezdése])

(2009/C 180/85)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Harwin International LLC (Albany, New-York, Egyesiilt
Allamok) (képvisels: D. Przedborski tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képvisel6: A. Folliard-Monguiral
meghatalmazott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban, beavatkozé az
Elsfokii Birdsdg eldtti eljdrdsban: Cuadrado, SA (Paterna, Spanyol-
orszag)

Az iigy tirgya

Az OHIM midsodik fellebbezési tandcsdanak (az R 1245/2006-2.
sz. tigyben) 2007. szeptember 10-én, a Cuadrado, SA és a
Harwin International LLC kozotti torlési eljards tdrgydban
hozott hatdrozatival szemben el6terjesztett kereset.

Az itélet rendelkez§ része

1) Az Els6fokii Birdsdg hatdlyon kiviil helyezi a Belsd Piaci Harmo-
nizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)
madsodik fellebbezési tandcsdnak 2007. szeptember 10-i hatd-
rozatdt (R 1245/2006-2. sz.).

2) Az OHIM maga viseli sajdt koltségeit, valamint a Harwin Inter-
national LLC-nél felmeriilt koltségeket.

() HL C 37., 2008.2.9.
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Az Els6fokd Birésag 2009. janius 17-i itélete — Korsch
kontra OHIM (PharmaResearch)

(T-464/07. sz. iigy) ()

(,Kozosségi védjegy — A PharmaResearch szévédjegy lajst-

romozdsa irdnti kérelem — Feltétlen kizdré ok — Leiré jelleg

— A 40/94/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének c) pontja

[jelenleg a 207/2009/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének c)

pontja] — A védjegybejelentésben megjelolt drujegyzék korld-
tozdsa”)

(2009/C 180/86)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Korsch AG (Berlin, Németorszdg) (képviselS: J. Grzam
ligyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM) (képviseld: S. Schaffner meghatalma-
zott)

Az iigy tirgya

Az OHIM negyedik fellebbezési tandcsa dltal a PharmaResearch
szomegjelolés  kozosségi  védjegyként torténs lajstromozasa
irdnti kérelmet illetéen 2007. oktéber 18-an hozott hatdrozat
(R 924/2007-4. sz. iigy) ellen benydjtott kereset.

Az itélet rendelkezd része

1) Az Elsfokii Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) Az Els6fokii Birésdg a Korsch AG-t kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 51., 2008.2.23.

Az Elséfokd Birosig 2009. jinius 11-i itélete — Bastos
Viegas kontra OHIM — Fabre médicament (OPDREX)

(T-33/08. sz. iigy) (')

(,Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljdrds — Az OPDREX

kozosségi dbrds védjegy bejelentése — Az OPTREX kordbbi

nemzeti szévédjegy — Viszonylagos kizdré ok — Osszetéveszt-

het6ség — A 40/94/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b)

pontja [jelenleg: a 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekez-
désének b) pontja]”)

(2009/C 180/87)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Bastos Viegas (Penafiel, Portugdlia) (képvisel6k: G. Marin
Raigal és P. Lopez Ronda iigyvédek)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képviselék: O. Mondéjar Ortuiio
meghatalmazott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban, beavatkozd az
Elsdfokii Birdsdg eldtti eljdrdsban: Pierre Fabre médicament (Bou-
logne Billancourt, Franciaorszdg) (képviselsk: J. Grau Mora, A.
Angulo Lafora és M. Ferrdndiz Avendafio iigyvédek)

Az iigy tirgya

Az OHIM negyedik fellebbezési tandcsdnak (az R 1238/2006-4.
sz. iigyben) a Pierre Fabre Médicament SA és a Bastos Viegas,
SA kozotti felszolaldsi eljdrdssal kapcsolatban 2007. november
14-én hozott hatdrozataval szemben benyujtott kereset

Az itélet rendelkez§ része

1) Az Elsfokii Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) A Bastos Viegas, SA-t kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 79., 2008.3.29.
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Az Elséfokd Birsig 2009. janius 11-i itélete — Hedgefund
Intelligence kontra OHIM — Hedge Invest (InvestHedge)

(T-67/08. sz. iigy) (')

(,Kozosségi védjegy — Felszdlaldsi eljdrds — Az InvestHedge

kozosségi dbrds védjegy bejelentése — HEDGE INVEST

kordbbi kozosségi dbrds védjegy — Viszonylagos kizdré ok

— Osszetéveszthetdség — A 40/94/EK rendelet 8. cikke (1)

bekezdésének b) pontja [jelenleg a 207/2009 rendelet 8. cikke
(1) bekezdésének b) pontja]”)

(2009/C 180/88)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Hedgefund Intelligence Ltd (London, Egyesiilt Kirdlysag)
(képviselSk: J. Reed, Barrister, és G. Crofton Martin, Solicitor)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képvisel6: J. Novais Gongalves
meghatalmazott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban az Elséfokii Birdsdg
elétti eljdrdsban: Hedge Invest SpA (Mildnd, Olaszorszdg)

Az iigy tirgya

Az OHIM madsodik fellebbezési tandcsdnak (az R 148/2007-2.
sz. iigyben) a Hedge Invest SpA és a Hedgefund Intelligence Ltd
kozotti felszodlaldsi eljards tdrgydban 2007. november 28-dn
hozott hatdrozata ellen benyujtott kereset.

Az itélet rendelkez§ része

1) Az Elséfokii Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) Az Elsdfokii Birdsdg a Hedgefund Intelligence Ltd-t kitelezi a
koltségek viselésére.

() HL C 107., 2008.4.26.

Az Elsdfokd Birdsig 2009. janius 11-i itélete —Baldesberger
kontra OHIM (Egy csipesz formadja)

(T-78/08. sz. iigy) (1)

(,Kozosségi védjegy — Egy kozisségi térbeli védjegy bejelen-
tése — Egy csipesz formdja — Feltétlen kizdré ok — A
megkiilonboztetd képesség hidnya — A 40/94/EK rendelet
7. cikke (1) bekezdésének b) pontja [jelenleg a 207/2009/EK
rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) pontja]”)

(2009/C 180/89)

Az eljdrds nyelve: német

Felek
Felperes: Fides B. Baldesberger (képvisels: F. Nielsen tigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képvisels: M. Kicia meghatalmazott)

Az iigy targya

Az OHIM negyedik fellebbezési tandcsdnak egy csipesz formaé-
jabol allo térbeli megjelolés kozosségi védjegyként torténd lajst-
romozdsa iranti kérelemre vonatkozd, 2007. december 12-i
hatdrozata (R 1405/2007-4. sz. iigy) ellen benydjtott kereset.

Az itélet rendelkez§ része

1) Az Els6foki Birésdg a keresetet elutasitja.

2) Az Elséfoki Birdsdg Fides B. Baldesbergert kotelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 107., 2008.4.26.

Az Els6fokd Birésdg 2009. jianius 11-i itélete — ERNI
Electronics kontra OHIM — (MaxiBridge)

(T-132/08. sz. iigy) (!

(,Kozosségi védjegy — A MaxiBridge kozosségi szovédjegy
bejelentése — Feltétlen kizdré ok — A védjegybejelentésben
megjelolt termékek rendeltetésének a leiré jellige — A
40/94/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének c) pontja
[jelenleg a 207/2009/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének

¢) pontja]”)
(2009/C 180/90)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: ERNI Electronics GmbH (Adelberg, Németorszag) (kép-
viselsk: N. Breitenbach és W. Schaller tigyvédek)
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Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képviselS: G. Schneider meghatalma-
zott)

Az iigy tdrgya

Az OHIM negyedik fellebbezési tandcsanak a MaxiBridge
szomegjelolés kozosségi védjegyként torténd lajstromozdsdra
vonatkoz6, 2008. janudr 30-i hatdrozata (R 1530/2006-4. sz.
tigy) ellen benydjtott kereset.

Az itélet rendelkezé része

1) Az Elsfokii Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) Az Elsdfokii Birdsdg az ERNI Elecronics GmbH-t kotelezi a kolt-
ségek viselésére.

() HL C 142., 2008.6.7.

Az Elsfokd Birésag 2009. janius 11-i itélete — Guedes —
Indiistria e Comércio kontra OHIM — Espai Rural de
Gallecs (Gallecs)

(T-151/08. sz. iigy) ()

(,Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljdrds — A Gallecs kozos-
ségi dbrds védjegy bejelentése — A GALLO, GALLO AZEITE
NOVO, GALLO AZEITE nemzeti és kozosségi kordbbi dbrds
védjegyek — Feltétlen kizdré ok — Osszetéveszthetdség
hidnya — A megjelolések hasonldsdgdnak hidinya — A
40/94/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja és (5)
bekezdése [jelenleg a 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekez-
désének b) pontja és (5) bekezdése]”)

(2009/C 180/91)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Victor Guedes — Inddstria e Comércio, SA (Lisszabon,
Portugdlia) (képvisels: B. Braga da Cruz iigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM) (képviseld: J. Crespo Carillo meghatal-
mazott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Consorci de I'Espai
Rural de Gallecs (Gallecs, Spanyolorszag)

Az iigy targya

Az OHIM mdsodik fellebbezési tandcsdnak 2008. janudr 16-i, a
Victor Guedes — Inddstria e Comércio, SA és a Consorci de
IEspai Rural de Gallecs kozotti felszolalasi eljarassal kapcso-
latban hozott hatdrozata (R 986/2007-2. sz. igy) ellen benyd;j-
tott kereset.

Az itélet rendelkez§ része

1) Az Els6fokii Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) Az Elsdfokii Birdsdg a Victor Guedes — Indistria e Comércio,
SA-t kotelezi a koltségek viselésére.

(") HL C 171., 2008.7.5.

Az Els6foki Birésig 2009. jinius 18-i itélete — Bizottsdg
kontra Traore

(T-572/08. P. sz. iigy) (})

(Fellebbezés — Kozszolgdlat — Tisztviselok — Felvétel —
Alldshirdetés — A Bizottsdg tanzdniai képviseletének miive-

leti vezetdi dlldsdra torténd kinevezés — A betoltendd dllds

fontossdgdnak meghatdrozdsa — A besoroldsi fokozat és a
feladatkor kiilonvdlasztdsdnak elve)

(2009/C 180/92)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képviselSk: J. Currall,
G. Berscheid és B. Eggers meghatalmazottak)

A mdsik fél az eljdrdsban: Amadou Traore (Rhode-St-Genese,
Belgium) (képviseld: E. Boigelot tigyvéd)

A felperest tdmogaté beavatkozék: Eurépai Parlament (képviseldk:
C. Burgos és K. Zejdovd meghatalmazottak); az Eurdpai Unid
Tandcsa (képviselsk: M. Bauer és K. Zieleskiewicz meghatalma-
zottak) és az Eurdpai Kozosségek Szamveviszéke (képviseldk: T.
Kennedy és J.-M. Steiner meghatalmazottak)

Targy

Az Eurdépai Unié Kozszolgdlati Torvényszékének (mdsodik
tandcs) az F-90/07. sz., Traore kontra Bizottsdg tigyben 2008.
november 13-dn hozott itélete [az EBHT-ban még nem tették
kozzé] ellen benytjtott, és annak hatdlyon kiviil helyezésére
irdnyul6 fellebbezés.

Rendelkezd része

1) Az Els6fokii Birdsdg az Eurdpai Unié Kozszolgdlati Torvényszé-
kének az F-90/07. sz., Traore kontra Bizottsdg iigyben 2008.
november 13-dn hozott itéletét hatdlyon kiviil helyezi abban a
részében, amelyben az megsemmisiti a Bizottsdg EuropeAID
Egyiittmitkodési  Hivatala ~ személyzeti  igazgatdjdnak  2006.
december 12-i, az Amadou Traore dltal a Bizottsdg tanzdniai
képviseletének miiveleti vezetdi dlldsdra benydjtott pdlydzatot eluta-
sitd hatdrozatdt, valamint az ezen dlldsra M. S.-t kinevezd hatd-
rozatdt.
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2) Az Elséfoki Birdsdg az A. Traore dltal a Kozszolgdlati Torvény-
székhez az F-90/07. sz. iigyben benyijtott keresetet elutasitja.

3) A. Traore és az Eurdpai Bizottsdg maguk viselik az elsdfokii
eljdrds és a fellebbezési eljdrds sordn felmeriilt koltségeiket.

4) Az EurGpai Parlament, az Eurdpai Unié Tandcsa és az Eurdpai
Kozosségek Szdmvevdszéke maguk viselik sajdt koltségeiket.

() HL C 44., 2009.2.21.

Az Elsdfokd Birésig 2009. mdjus 19-i végzése — Meyer-
Falk kontra Bizottsdg

(T-251/06. sz. iigy) (})

(,1049/2001/EK rendelet — A bulgdriai szervezett biinozés

elleni harcrél és igazsdgszolgdltatdsi reformrol sz6lé dokumen-

tumok — Hozzdférés megtagaddsa — Az eljdrds tdrgytalannd
vdldsa — Okafogyottsdg”)

(2009/C 180/93)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Thomas Meyer-Falk (Bruchsal, Németorszdg) (képvise-
16k: S. Crosby solicitor)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képviselSk: P. Costa
de Oliveira és A. Antoniadis meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

Azon 2006. november 6-i hatdrozat megsemmisitése irdnti
kérelem, amely hatdrozattal a Bizottsdg megtagadta a felpe-
resnek a bulgdriai szervezett blindzés elleni harcrdl és igazsig-
szolgéltatdsi reformrol sz6l6 két dokumentumhoz valé hozzé-
férését.

A végzés rendelkezd része

1) A jelen keresetrdl mdr nem sziikséges hatdrozni.

2) A felek maguk viselik sajdt koltségeiket.

() HL C 236., 2008.9.13.

Az Els6fokd Birdsig 2009. janius 4-i végzése — UniCredit
kontra OHIM — Union Investment Privatfonds (UniCredit)

(T-4/09. sz. iigy) ()

(,Kozosségi védjegy — Felszolaldis — A felszélalds visszavo-
ndsa — A kereset okafogyottd vildsa”)

(2009/C 180/94)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: UniCredit SpA (Olaszorszdg, Roma) (képvisel6k: G.
Floridia és R. Floridia iigyvédek)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdcis Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (képvisel6: O. Montalto meghatalmazott)

A masik fél az OHIM fellebbezési tandcsa el6tti eljardsban:
Union Investment Privatfonds GmbH (Frankfurt, Németorszag)
(képviseld: J. Zindel tigyvéd)

Az iigy tdrgya

Az OHIM mdsodik fellebbezési tandcsdnak 2008. november 3,
az UniCredit SpA és a Union Investment Privatfonds GmbH
kozotti felszolaldsi eljardssal kapcsolatban hozott hatdrozata (R
1449/2006-2. sz. iigy) ellen benyujtott kereset.

A végzés rendelkezd része

1) A keresetrdl mdr nem sziikséges hatdrozni.

2) Az Els6fokii Birésdg a felperest kitelezi sajdt, valamint az alperes
1észér6l felmeriilt koltségek viselésére.

() HL C 55., 2009.3.7.
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Az Elséfokd Birdsig elnokének 2009. dprilis 28-i végzése
— United Phosphorus kontra Bizottsdg

(T-95/09. R. sz. iigy)

(- Ideiglenes intézkedés irdnti kérelem — 91/414/EGK irdnyely

— A napropamidnak a 91/414 irdnyelv I. mellékletébe

torténd felvétele megtagaddsdrol szolé hatdrozat — A végre-

hajtds felfiiggesztése és ideiglenes intézkedések irdnti kérelem

— »Fumus boni iuris« — Siirgdsség — Az érdekek mérlege-
lése”

(2009/C 180/95)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: United Phosphorus Ltd (Warrington, Cheshire, Egyesiilt
Kiralysag) (képviselsk: C. Mereu és K. Van Maldegem tigyvédek)

Alperes: az Eurépai K6zosségek Bizottsiga (képviselSk: L. Parpala
és N. Rasmussen meghatalmazottak, segitdjiik: J. Stuyck tigyvéd)

Az iigy tirgya

Egyrészt a napropamidnak a 91/414/EGK tandcsi irdnyelv I
mellékletébe torténd felvétele megtagaddsdr6l és az e haté-
anyagot tartalmazé novényvédd szerek engedélyének visszavo-
ndsdr6l szolo, 2008. november 7-i 2008/902/EK bizottsagi
hatdrozat (HL 2008. L 326., 35. o.) végrehajtdsinak az alap-
tigyben meghozand6 itélet kihirdetéséig vald felfiiggesztése
irdnti kérelem, mésrészt ideiglenes intézkedések irdnti kérelem.

A végzés rendelkezd része

1) Az Els6fokii Birdsdg a napropamidnak a 91/414/EGK tandcsi
irdnyelv 1. mellékletébe torténg felvétele megtagaddsdrdl és az e
hatdanyagot tartalmazd nivényvédd szerek engedélyének visszavo-
ndsdrol szolo, 2008. november 7-i 2008/902/EK bizottsdgi
hatdrozat végrehajtdsdt 2010. mdjus 7-ig — de legkésébb az
alapiigyben meghozandé hatdrozat kihirdetéséig — felfiiggeszti.

2) A végrehajtds felfiiggesztésének az a feltétele, hogy a United
Phosphorus Ltd és a Bizottsdg legkésébb 2010. mdrcius 15-ig
észrevételeket nyijtsanak be az Elsfokii Birésdg hivataldhoz a
napropamidra vonatkozéan a 91/414/EGK tandcsi irdnyelv alkal-
mazdsdra vonatkozo részletes szabdlyoknak az irdnyelv 8. cikke (2)
bekezdésében emlitett munkaprogramban szerepld, de az irdnyelv I.
mellékletébe fel nem vett hatéanyagok szokdsos és gyorsitott eljd-
rdssal vald értékelése tekintetében torténd megdllapitdsdrdl szélo,
2008. janudr 17-i 33/2008/EK bizottsdgi rendelet 13. cikke
alapjdn inditott gyorsitott eljdrds alakuldsdt illetGen.

3) Az Elsfoki Birdsdg arra kotelezi a Bizottsdgot, hogy — a United
Phosphorus esetleges kérelmére — hozza meg azokat az intézke-
déseket, amelyek a jelen végzés azon tagdllamokkal szembeni teljes
érvényesiiléséhez sziikségesek, amelyek a napropamidot tartalmazé
nivényvédd szerek engedélyét mdr 2009. mdjus 7. el6tt hatdlyon
kiviil helyezték, visszavontdk vagy megtagadtdk a 2008/902
hatdrozat 2. cikke alapjdn.

4) Az Els6fokii Birdsdg a koltségekrdl jelenleg nem hatdroz.

Az Elséfokd Birosig elnokének 2009. janius 8- végzése —
Dover kontra Parlament

(T-149/08. R. sz. iigy)

(1deiglenes intézkedés — A parlamenti asszisztensi kiltségek

megtéritése cimén kifizetett juttatdsok behajtdsa — Végre-

hajtds felfiiggesztése irdnti kérelem — Elfogadhatatlansdg
— A siirgd'sség hidnya”)

(2009/C 180/96)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Densmore Ronald Dover (Borehamwood, Hertfordshire,
Egyesult Kirdlysdg) (képviselék: D. Vaughan QC, M. Lester
barrister és M. French solicitor)

Alperes: Eurdpai Parlament (képvisel6k: H. Kriick, D. Moore és
M. Windisch meghatalmazottak)

Az iigy targya

A parlamenti asszisztensi koltségei megtéritése cimén a felperes
szdmdra jogalap nélkul kifizetett juttatdsok behajtdsdrdl szolo,
2009. janudr 19-i D (2009) 4639 parlamenti f6titkdri hatdrozat,
az e hatdrozaton alapulé terhelési értesités, valamint a kovetelt
osszegnek a felperesnek jard egyéb parlamenti juttatdsokba vald
beszdmitdsa céljdbol hozott valamennyi hatdrozat végrehajtd-
sanak felfuggesztése irdnti kérelem.

A végzés rendelkezd része

1) Az Elséfokii Birdsdg elnike az ideiglenes intézkedés irdnti kérelmet
elutasitja.

2) Az Els6fokii Birdsdg elndke a Roltségekrdl jelenleg nem hatdroz.
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2009. mdjus 4-én benytjtott kereset — Budapesti Er6mii
kontra Bizottsig

(T-182/09. sz. iigy)
(2009/C 180/97)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Budapesti Er6mii (Budapest, Magyar Koztdrsasdg) (kép-
visel6k: M. Powell Solicitor, valamint C. Arhold, K. Struckmann
és Hegyi A. tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birdsdg semmisitse meg a C 41/05. szdmd,
dllami tdmogatdsokkal kapcsolatos tigyben 2008. junius 4-
én hozott bizottsagi hatdrozatot azon részében, amely a
felperes dltal kotott HTM-ekre vonatkozik;

— az Els6fokd Birdsdg itélie meg a felperes részére a jelen
eljards koltségeit;

— az Els6fokt Birdsdg hozza meg azokat az egyéb, illetve
tovabbi intézkedéseket, amelyeket sziikségesnek itél.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes a magyar hatdsdgok dltal az egyes villamosenergia-
termel6k szdmdra a Magyar Villamos Mivek Rt. (MVM) mint a
magyar dllam tulajdondban 1év6 hdl6zatiizemeltetd és e
termelSk kozott a Magyar Koztdrsasdg Eurépai Unidhoz torténd
csatlakozdsa el6tt megkotott hosszi tava villamosenergia-vasar-
ldsi megdllapoddsok (HTM) formdjaban nyujtott tdmogatdst a
kozos piaccal Gsszeegyeztethetetlennek nyilvanitd, 2008. junius
4-i C (2008)2223 végleges bizottsdgi hatdrozat (C 41/2005.
[kordbbi NN 49/2005.] sz. dllami tdmogatds — Magyar-
orszdgon meg nem tériild koltségek) megsemmisitését kéri. A
megtamadott hatdrozat az éllit6lagos allami tdmogatds kedvez-
ményezettjeként  azonositja a felperest, valamint kotelezi
Magyarorszagot, hogy a felperessel térittesse vissza a tdmogatdst
és annak kamatait.

Az els6 jogalap keretében a felperes azt dllitja, hogy a Bizottsdg
tévesen képviselte azt allaspontot, mely szerint a relevans mérle-
gelési idészakot Magyarorszdg Eurdpai Unidhoz torténd csatla-
kozdsinak ideje képezte. A Bizottsignak chelyett azt kellett
volna mérlegelnie, hogy a felperes dltal kotott HTM-ek a
megkotésik id6pontjdban fenndllo ténybeli és jogi koriilmé-
nyeket figyelembe véve tartalmaznak-e barmilyen allami tdmo-
gatdsi elemet. A felperes tovabbd elGadja, hogy a Bizottsdg
megsértette az EK 87. cikk (1) bekezdését és nyilvanvalo mérle-
gelési hibat kovetett el, amikor megallapitotta, hogy a HTM-ek
gazdasagi el6nyt biztositanak. Ezenkivil a felperes azt allitja,
hogy a Bizottsdg tévesen alkalmazta a magyar csatlakozasi szer-
zGdést és a 659/1999 tandcsi rendelet () (a tovdbbiakban: elj-
rasi rendelet) 1. cikke b) pontjdnak v. alpontjat.

A fentieken kivill a felperes el6adja, hogy a Bizottsdg allaspont-
javal ellentétben nem kovetkezett be a verseny torzuldsa, a
csatlakozdsi szerz6dés IV. melléklete pedig nem taxative sorolja
fel azokat a tdmogatasi intézkedéseket, amelyeket 1étez$ tdmo-
gatdsnak kell tekinteni, hanem csupédn kivételt tartalmaz azon
elvhez képest, mely szerint a csatlakozds el6tt elfogadott vala-
mennyi tdmogatasi intézkedés onmagdban 1étez8 tdmogatdst
képez. A felperes tovabbd azt dllitja, hogy megsértették az EK
87. cikk (3) bekezdését a kapcsolt energiatermelés tekintetében
nytjtott dllami tdmogatasként torténd lehetséges mentesités
vonatkozdsaban, tovabbd az EK 86. cikk (2) bekezdését, az EK
88. cikk (1) és (3) bekezdését, valamint az eljdrdsi rendelet 14.
cikkét a létezd egyedi tdmogatds visszatérittetése vonatkozasa-
ban.

A masodik jogalap keretében a felperes el6adja, hogy a Bizottsdg
nem rendelkezett hatdskorrel a széban forgd HTM-ek vizsgala-
tdra, mivel azokat Magyarorszdg Eurépai Unidhoz torténd csat-
lakozdsa el6tt kototték.

A harmadik jogalap keretében a felperes azt allitja, hogy a
Bizottsag megsértett olyan lényeges eljarasi szabalyokat, mint
a meghallgatishoz valé jog, valamint az alapos és partatlan
vizsgdlat lefolytatdsanak kotelezettsége. Ezenkivill a felperes
eléadja, hogy a Bizottsig lényeges eljardsi szabdlyokat sértett
azaltal, hogy a HTM-eket Osszevontan elemezte, anélkiil, hogy
az egyes HTM-ek lényeges rendelkezéseit egyenként értékelte
volna. A felperes szerint a Bizottsignak ahhoz, hogy meg
tudja dllapitani, hogy a HTM-ek dllami tdmogatdst tartalmaz-
nak-e, azt kell megvizsgélnia, hogy azok gazdasdgi elényt bizto-
sitanak-e a villamosenergia-termel6k szdmadra, ennek érdekében
pedig az egyes HTM-ek egyenkénti vizsgélata teljes mértékben
elengedhetetlen. A felperes tovabbd azt dllitja, hogy a Bizottsdg
altal alkalmazott megkozelités nem volt megfelel§ azon kérdés
kell6en alapos mérlegeléséhez, hogy a jelent8s szdmu egyedi
intézkedés dllami tdmogatdst képez-e. Ha a HTM-ck létezd
tdmogatdsi programoknak tekinthet6k, a Bizottsignak a
megfelel§ intézkedésekre vonatkozo eljarast kellett volna lefoly-
tatnia az EK 88. cikk (1) bekezdése és az eljarasi rendelet 18.
cikke alapjan.

A negyedik jogalap keretében a felperes azt dllitja, hogy a
megtdmadott hatdrozat sérti az EK 253. cikk szerinti indokoldsi
kotelezettséget.

Végiil, az otodik jogalap keretében a felperes elGadja, hogy a
Bizottsag visszaélt az éllami tdmogatdsokra vonatkozd szabé-
lyokbdl eredd hatdskorével, amennyiben az EK 88. cikk (2)
bekezdése szerinti eljardsban olyan kedvezétlen tartalmd hatd-
rozatot hozott, amely a HTM-ek megsziintetését irja els, anél-
kiil, hogy egydltalan bizonyitand a bel6litk szdrmazé gazdasagi
elényt.

(") Az EK-Szerzddés 93. cikkének alkalmazdsira vonatkozd részletes
szabdlyok megdllapitdsarol sz6l6, 1999. mércius 22-i 659/1999/EK
tandcsi rendelet (HL 1999., L 83., 1. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds
8. fejezet, 1. kotet, 339. 0.)
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2009. mdjus 12-én benyujtott kereset — Galileo fellebbezési tandcs tévesen értékelte az érintett védjegyek hason-
International Technology kontra OHIM — Residencias 16sdgdt és az Osszetévesztés veszélyét, és nem indokolta megfele-
Universitarias (GALILEO) 16en megallapitdsait.
(T-188/09. sz. iigy)
(2009/C 180/98)
A keresetlevél nyelve: angol 2009. mdjus 14-én benydjtott kereset — HIT Trading és
Berkman Forwarding kontra Bizottsig

Felek (T-191/09. sz. iigy)

Felperes: Galileo International Technology LLC (Bridgetown,
Barbados) (képvisel6k: M. Blair és K. Gilbert Solicitors)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eltti eljdrdsban: Residencias
Universitarias, SA (Valencia, Spanyolorszdg)

Kereseti kérelmek

— Az Elséfokii Birdsag helyezze hatilyon kiviil a Bels6 Piaci
Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
negyedik fellebbezési tandcsinak 2009. februdr 19-i hatd-
rozatdt (R 471/2005-4. sz. iigy); és

— az Els6foka Birosdg kotelezze az OHIM-ot és a fellebbezési
tandcs el6tti eljardsban részt vett mdasik felet a sajat koltségei
és a felperes részérdl felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: A felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: A ,GALILEO” szovédjegy a 9., 39.,
41. és 42. osztilyba tartozd druk és szolgdltatdsok vonatkozd-
saban.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja:
A fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vett mdsik fél.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: A ,GALILEO GALILEI” dbrds
spanyol védjegybejegyzések a 39., 41. és 42. osztdlyba tartozo
szolgéltatasok vonatkozasdban.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: A felszélalasi osztdly a felszola-
ldsnak helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezési tandcs a fellebbe-
zést elutasitotta.

Jogalapok: A 40/94 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjdnak (jelenleg a 207/2009 tandcsi rendelet 8. cikke (1)
bekezdésének b) pontja) megsértése, mivel a fellebbezési tandcs
eljardsi hibat kovetett el a 40/94 tandcsi rendeletl 63. cikke (2)
bekezdésének (jelenleg a 207/2009 tandcsi rendelet 65.
cikkének (2) bekezdése) értelmében, amikor nem utalta vissza
az ligyet a felszolaldsi osztily elé; a 40/94 tandcsi rendelet 8.
cikke (1) bekezdése b) pontjanak megsértése, mivel a fellebbe-
zési tandcs nem értékelte megfelelden az Gsszetévesztés veszé-
lyét, és tévesen dllapitotta meg, hogy a felperes egydltalin nem
vitatta a felszolaldsi osztdly ezzel kapcsolatos élldspontjit; a

(2009/C 180/99)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperesek: HIT Trading BV (Barneveld, Hollandia) és Berkman
Forwarding BV (Barendrecht, Hollandia) (képvisels: A. T. M.
Jansen tigyvéd)

Alperes: az Eurdépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

A HIT Trading BV kéri

— a REC 08/01 digyben hozott 2001. februdr 12-i bizottsdgi
hatdrozat, semmissé nyilvanitdsat és annak megallapitasat,
hogy el kell tekinteni a behozatali és az antidomping
vamok utélagos kivetésétdl, mivel igazolt e vimok elenge-
dése.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek allaspontja szerint a Bizottsdg jogtalanul indult ki
abbdl, hogy igazolt a behozatali és az antidomping vidmok
utblagos kivetése. Ezen kiviil a Bizottsdg helyteleniil dllapitotta
meg, hogy a Kozosségi Vamkddex létrehozdsdrdl sz6lo, 1992.
oktéber 12-i 2913/92/EGK tandcsi rendelet (HL L 302., 1. o,
magyar nyelvli kiilonkiadds 2. fejezet, 4. kotet, 307. 0. 239.
cikke értelmében nem dllnak fenn kiilonleges koriilmények.

A felperesek az alabbi jogalapokra hivatkoznak:

— A Bizottsdg dlldspontja szerint a pakisztani vimhatdsdgok a
preferencidlis szdrmazds tekintetében hibat kovettek el a
2913/92 rendelet 220. cikke (2) bekezdésének b) pontja
értelmében. A nem preferencidlis szdrmazds tekintetében a
Bizottsdg megalapozatlanul indul ki abbél, hogy e hiba nem
mindsiil hibdnak a 2913/92 rendelet 220. cikke (2) bekez-
désének b) pontja értelmében.

— A Bizottsdg megalapozatlanul indul ki abbdl, hogy a felpe-
resek a 2004. szeptember 10-e utdn benyujtott bejelentések
tekintetében nem jdrtak el gondosan.

— Bizottsdg annak vizsgdlatakor, hogy el lehet-e tekinteni az
utblagos kivetéstSl, vagy hogy kiilonleges koriilmények
dllnak-e fenn, jogsért@en tekint el az 6t terhel§ kotelezett-
ségektdl.
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— A Bizottsdg dlldspontja szerint a pakisztdin vamhatésagok a
preferencidlis szdrmazds tekintetében hibdt kovettek el a
291392 rendelet 220. cikke (2) bekezdésének b) pontja
értelmében. A nem preferencialis szdrmazas tekintetében a
Bizottsdg jogtalanul indul ki abbdl, hogy e hiba esetében
nem a 2913/92 rendelet 239. cikke szerinti kiilonleges
koriilményekrdl van szo.

— Nem tiinik ki a megtdmadott hatdrozatbdl, hogy a Bizottsdg
ténylegesen Osszehasonlitotta a Kozosségnek a vamrendelke-
zések tiszteletben tartdsira vonatkozd érdekeit és a j6hi-
szemd importér azon érdekét, hogy ne szenvedjen a
szokésos tizleti kockdzatot meghaladd hatranyt.

— Nem tiinik ki a megtdmadott hatdrozatbol, hogy a Bizottsig
annak megitélésénél, hogy az eset ténydlldsa alapjan kiilon-
leges koriilményekrdl van-e sz6, szdmos jelents tényt figye-
lembe vett-e.

2009. mdjus 19-én benydjtott kereset — Matkompaniet
kontra OHIM — DF World of Spices (KATOZ)

(T-195/09. sz. iigy)
(2009/C 180/100)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Matkompaniet AB (Bords, Svédorszdg) (képviselgk: J.
Gulliksson és J. Olsson {igyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: DF World of
Spices GmbH (Dissen, Németorszag)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokii Birdsag helyezze hatdlyon kivill a Bels§ Piaci
Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
mdsodik fellebbezési tandcsdnak 2009. marcius 11-i hatd-
rozatdt (R 577/2008-2. sz. iigy); és

— az Els6foka Birdsdg az alperest kotelezze mind az Elséfokd
Bir6sdg, mind az OHIM el6tti eljdrdsban felmerilt koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozisségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,KATOZ” dbrds védjegy a 29., 30.
és 31. osztalyba tartozd druk vonatkozdsdban.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a masik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a ,KATTUS” német abrds
védjegy a 29., 30, 31. és 33. osztdlyba tartozd druk vonatko-
zdsdban.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszolaldst
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezésnek helyt adott és
részben elutasitotta a kzosségi védjegybejelentést.

Jogalapok: a 40/94 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak (helyébe 1épett a 207/2009 tandcsi rendelet 8. cikke
(1) bekezdésének b) pontja) megsértése, mivel a fellebbezési
tandcs tévesen dllapitotta meg, hogy az iitk6z6 védjegyek kozott
fennall az oOsszetévesztés veszélye.

2009. mdjus 20-in benyjtott kereset — Szlovénia kontra
Bizottsag

(T-197/09. sz. iigy)
(2009/C 180/101)

Az eljdrds nyelve: szlovén

Felek

Felperes: Szlovén Koztarsasdg (képvisels: Z. Cilensek Boncina a
szlovén allam jogi szolgélatdnak jogtandcsosa)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsdg semmisitse meg az Eurdpai Mezdgaz-
dasdgi Orientdciés és Garanciaalap (EMOGA) Garanciarész-
lege és az Eurépai Mez8gazdasigi Garanciaalap (EMGA)
terhére a tagdllamok éltal kifizetett egyes kiaddsoknak a
mércius  19-i bizottsdgi hatdrozatot (*) (az értesités a
C(2009) 1945. szdmt dokumentummal tortént) abban a
részében, amely a Szlovén Koztdrsasagra vonatkozik;

— a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére;

— a Bizottsagot kotelezze a Szlovén Koztdrsasdg részérél az
eljarasok sordn felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A vitatott hatdrozattal a Bizottsdg kulcsfontossdgt ellenérzést
érint6 hidnyossdgok, helytelen ellenGrzési eljards és eszkozok
miatt kizdrta a kozosségi finanszirozasbél a Szlovén Koztarsasag
altal kifizetett, 2005-2006. pénziigyi évre vonatkozd egyes
kiaddsokat és 5 %-os pénziigyi dtalanykorrekci6 fizetésérdl
rendelkezett, hivatkozva a 2005 madrciusidban a szolgélatai
dltal e tagallamban végzett, nemzeti ellenérzést érint§ vizs-
gélatra.

A keresete aldtdmasztdsira a felperes killonosen azzal érvel,
hogy a Bizottsag:

— az ugy tényallasdnak téves értékelése kovetkeztében hely-
teleniil alkalmazta a 2419/2001/EK bizottsdgi rendelet (%)
15. cikkét vagy a 796/2004/EK bizottsdgi rendelet (}) 23.
cikkét, ezért til késén végezte el a vizsgalatot; nem jellemzd
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régi6t vilasztott ki a vizsgdlatra, igy nyilvanvaléan kis szan-
tofoldeket ellenSrzott; a vizsgdlat sordn nem vette figye-
lembe az 530-as nemzetkozi vizsgdlati szabvanyt és ok
nélkil kifogdsolta, hogy a felperes e szabvanyt hasznalta
mércéil;

— megsértette a tagillamok kozotti egyenl6tlen bandsmad tilal-
ménak az elvét, mivel a nemzeti ellendrzéseket érint§ vizs-
gdlatdt a tobbi tagdllamban lényegesen nagyobb, és ezért
reprezentativabb mintdn végezte el;

— olyan intézkedést alkalmazott, nevezetesen az 5 %-os pénz-
tigyi korrekci6t, amely — az Alap korldtozott kockdzata
miatt és a kiutalt forrdsokat figyelembe véve — teljes
mértékben ardnytalan a feltirt jogsértések stlydhoz és
mértékéhez viszonyitva;

— a johiszemtiség és méltdnyossdg elvével ellentétesen jart el,
mivel a szolgdlatai nem kifogdsoltdk e mérce hasznalatat
biztosité utasitdsok helyességét, vagy 2005 &széig nem
hivtdk fel a felperes figyelmét a problémadkra.

() HL L 75., 2009.3.21., 15. o.

(®) A 3508/92/EGK tandcsi rendelettel az egyes kozosségi tdmogatdsi
intézkedésekre vonatkozdan létrehozott egységes igazgatasi és ellen-
Grzési rendszer részletes alkalmazdsi szabdlyainak megallapitdsarol
52616, 2001. december 11-i 2419/2001/EK bizottsdgi rendelet (HL
2001. L 327, 11. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds: 3. fejezet, 34.
kotet, 308. o.).

() A kozos agrarpolitika keretébe tartozé kozvetlen tdmogatdsi rend-
szerek kozos szabélyainak megdllapitdsardl és a mezGgazdasigi
termelSk részére meghatdrozott timogatdsi rendszerek létrehozdsarol
sz616, 2003. szeptember 29-i 1782/2003/EK tandcsi rendelet altal
elsirt kolesonos megfeleltetés, moduldcié, valamint integralt igazga-
tasi és ellendrzési rendszer végrehajtdsara vonatkozo részletes szaba-
lyok megallapitdsdrdl sz6l6, 2004. 4prilis 21-i 796/2004/EK bizott-
sdgi rendelet (HL 2004. L 18., 18. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds: 3.
fejezet, 44. kotet, 243. o.).

2009. mdjus 22-én benydjtott kereset — Riigen Fisch
kontra OHIM — Schwaaner Fischwaren (SCOMBER MIX)

(T-201/09. sz. iigy)
(2009/C 180/102)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Riigen Fisch AG (Sassnitz, Németorszag) (képvisel6k: O.
Spuhler és M. Geiz tigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: E. Schwaaner
Fischwaren GmbH (Schwaandorf, Németorszag)

Kereseti kérelmek

— Az Elséfokti Birdsag helyezze hatilyon kiviil a Bels6 Piaci
Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és formatervezési mintak)
negyedik fellebbezési tandcsdnak 2009. mdrcius 20-i hatd-
rozatdt (R 230/2007-4. sz. iigy);

— az Els6fokt Birdésdg a Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatalt
kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A torlés irdnti kérelemmel érintett kozosségi védjegy: a ,SCOMBER
MIX” szévédjegy a 29. és 35. osztélyba tartozd druk és szolgdl-
tatdsok tekintetében (3 227 031. sz. kozosségi védjegy).

A kozisségi védjegy jogosultja: a felperes.
A kozosségi védjegy torlését kérelmezd fél: Schwaaner Fischwaren

GmbH.

A torlési osztdly hatdrozata: a torlési osztély elutasitotta az érintett
védjegy torlése iranti kérelmet.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs hatilyon
kivill helyezte a torlési osztdly hatdrozatdt, és részben torolte
a kozosségi védjegyet.

Jogalapok: a 40/94 tandcsi rendelet 7. cikke (1) bekezdése c)
pontjanak (jelenleg a 207/2009/EK tandcsi rendelet (') 7. cikke
(1) bekezdésének c) pontja) a megsértése, mivel a ,SCOMBER
MIX” kozosségi védjegy nem tisztdn leir6 jellegt.

(") A kozosségi védjegyrdl szolo, 2009. februar 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL 2009., L 78., 1. 0.)

2009. mdjus 25-én benyijtott kereset — Deichmann-
Schuhe kontra OHIM (Hajlitott csik szaggatott vonallal
val6 dbrizoldsa)

(T-202/09. sz. iigy)
(2009/C 180/103)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Heinrich Deichmann-Schuhe GmbH & Co. KG (Essen,
Németorszdg) (képviselS: C. Rauscher iigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokti Birdsdg helyezze hatdlyon kivill a Bels6 Piaci
Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
negyedik fellebbezési tandcsanak 2009. dprilis 3-dn hozott
hatdrozatit (R 224/2007-4. sz.) és

— az Els6fokd Birdsdg a Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatalt
(védjegyek és formatervezési mintdk) kotelezze a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: egy hajlitott csikot szaggatott
vonallal bemutaté abrds védjegy a 10. és 25. osztalyba tartozé
druk tekintetében (az Eurdpai Kozosséget megnevez$ nemzet-
kozi lajstromozds: W 00881226. sz.).

Az elbirdlé hatdrozata: az elbirdlé a lajstromozast megtagadta.
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A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 40/94[EK rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) pont-
janak (jelenleg a 207/2009/EK rendelet (') 7. cikke (1) bekezdé-
sének b) pontja) a megsértése azdltal, hogy a hatdrozat szerint a
megjelolés nem alkalmas a megkilonboztetésre.

() A kozosségi védjegyrdl szolo, 2009. februdr 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL L 2009., L 78. 1. o.)

2009. mdjus 27-én benyiijtott kereset — Alder Capital
kontra OHIM — Halder Holdings (ALDER CAPITAL)

(T-209/09. sz. iigy)
(2009/C 180/104)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Alder Capital Ltd (Dublin, frorszdg) (képviselék: H.
Hartwig tigyvéd és A. von Mithlendahl iigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Halder Holdings
BV (Héga, Hollandia)

Kereseti kérelmek

— Az Els6foka Birdsdg helyezze hatdlyon kiviil a Bels6 Piaci
Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
(OHIM) mdsodik fellebbezési tandcsanak R 486/2008-2. sz.
tigyben 2009. februdr 20-dn hozott hatdrozatat;

— az Els6fokd Birdsdg kotelezze az alperest a koltségek —
ideértve a felperes fellebbezési tandcs el6tt felmerilt koltsé-
geit is — viselésére; és

— az Els6fokd Birdsdg a fellebbezési tandcs eldtti eljdrasban
részt vevé maésik felet kotelezze az eljdrdsi koltségek —
ideértve a felperes fellebbezési tandcs el6tt felmeriilt koltsé-
geit is — viselésére, amennyiben a Halder Holdings beavat-
koz6 lesz ebben az eljardsban.

Jogalapok és fontosabb érvek

A torlés irdnti kérelemmel érintett kozosségi védjegy: az ,ALDER
CAPITAL” szévédjegy a 36. osztdlyba tartozd szolgdltatdsok
tekintetében.

A kozisségi védjegy jogosultja: a felperes.

A kozosségi védjegy torlését kérelmezd fél: a fellebbezési tandcs el6tti
eljarasban részt vevé masik fél.

A torlést kérelmezd védjegye: a ,Halder” és ,Halder Investments”
Benelux szovédjegyek a 35. és 36. osztilyba tartozd szolgdlta-
tdsok tekintetében; a ,Halder” nemzetkozi szovédjegy a 35. és
36. osztilyba tartozd szolgdltatisok tekintetében; a ,Halder”,

,Halder Holdings”, ,Halder Investments” és a ,Halder Interest”
be nem jegyzett, a kereskedelmi forgalomban hasznalt kereske-
delmi és cégnevek.

A torlési osztdly hatdrozata: a torlési osztaly az érintett kozosségi
védjegyet torolte.

A fellebbezési osztdly hatdrozata: a fellebbezési osztily a fellebbe-
zést elutasitotta.

Jogalapok:

(1) A 40/94 tandcsi rendelet 57. és 58. cikkének [jelenleg a
207/2009 tandcsi rendelet 58., illetve 59. cikke] és a
216/96 bizottsagi rendelet (') 8. cikke (3) bekezdésének
megsértése, mivel a fellebbezési tandcs — tévesen — helyt
adott az el6tte folyamatban 1év6 eljardsban részt vevd masik
fél azon kérelmének, amely a tényleges hasznélat Gjboli
megvizsgdldsdra irdnyult;

(2) A 40/94 tandcsi rendelet 52. cikke (1) bekezdése (a) pont-
janak [jelenleg a 207/2009 tandcsi rendelet 53. cikke (1)
bekezdésének (a) pontja] és a 40/94 tandcsi rendelet 55.
cikke (1) bekezdése (b) pontjdnak [jelenleg a 2007/2009
tandcsi rendelet 56. cikke (1) bekezdésének (b) pontja] a
40/94 tandcsi rendelet 42. cikke (1) bekezdésével [jelenleg
a 207/2009 tandcsi rendelet 41. cikkének (1) bekezdése], és
a 40/94 tandcsi rendelet 8. cikke (2) bekezdésével [jelenleg a
207/2009 tandcsi rendelet 8. cikkének (2) bekezdése] ossze-
fliggésben valé megsértése, mivel a fellebbezési tandcs nem
utasitotta el azonnal az eltte folyamatban 1év6 eljardsban
részt vevs mdsik fél altal benydjtott torlés irdnti kérelmet,
jollehet az olyan kordbbi jogokon alapult, amelyeket egy
harmadik személy részére ruhdztak dt;

(3) A 40/94 tandcsi rendelet 56. cikke (2) és (3) bekezdésének
[ielenleg a 207/2009 tandcsi rendelet 57. cikkének (2) és (3)
bekezdése] a 40/94 tandcsi rendelet 15. cikkével [jelenleg a
207/2009 tandcsi rendelet 15. cikke] Osszefiiggésben vald
megsértése, a 89/104/EGK tandcsi irdnyelv (%) 10. cikkének,
valamint a 286895 bizottsdgi rendelet (}) 40. szabdlya (6)
bekezdésének a 22. szabilya (3) és (4) bekezdésével Gssze-
fiiggésben valo megsértése, mivel a fellebbezési tandcs
tévesen dllapitotta meg, hogy az eldtte folyamatban 1évé
eljdrdsban részt vevd madsik fél mindeniitt bizonyitotta
korabbi védjegyei tényleges hasznélatat;

(4) Mésodlagosan, a 40/94 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekez-
dése (b) pontjanak [jelenleg a 207/2009 tandcsi rendelet 8.
cikke (1) bekezdésének (b) pontja] megsértése, mivel a
fellebbezési tandcs tévesen dllapitotta meg, hogy fenndll az
osszetévesztés veszélye az érintett védjegyek kozott.

() A Bels6 Piaci Harmoniziciés Hivatal (védjegyek és formatervezési
mintdk) (OHIM) fellebbezési tandcsaira vonatkozd eljardsi szabdlyok
megdllapitdsarol szol6, 1996. februdr 5-i 216/96/EK bizottsdgi
rendelet (HL L 28, 11. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 17. fejezet,
1. kotet, 221. o.).

(®) A védjegyekre vonatkozé tagdllami jogszabdlyok kozelitésérdl szolo,
1988. december 21-i 89/104/EGK elsd tandcsi irdnyelv (HL L 40., 1.
0.; magyar nyelvi killonkiadds 17. fejezet, 1. kotet, 92. o.).

() A kozosségi védjegyrdl sz6lo 40/94[EK tandcsi rendelet végrehajta-
sarél sz6lo, 1995. december 13-i 2868/95/EK bizottsdgi rendelet
(HL L 303., 1. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 17. fejezet, 1. kotet,
189. o.).
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2009. mdjus 28-in benydjtott kereset — Yorma’s kontra
OHIM — Norma Lebensmittelfilialbetrieb (YORMA'’S)

(T-213/09. sz. iigy)
(2009/C 180/105)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Yorma's AG (Deggendorf, Németorszdg) (képvisels: A.
Weifd tigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Norma Lebens-
mittelfilialbetrieb GmbH & Co. KG

Kereseti kérelmek

— Az Els6foka Birdsdg helyezze hatdlyon kiviil az elsé felleb-
bezési tandcsnak az R 1879/2007-1. sz. tigyben 2009.
februdr 20-dn hozott hatdrozatat;

— az Els6foka Birdsdg az alperest kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,YORMA's” szbelemet tartalmazd
kék és sarga szind dbras védjegy a 35. és 42. osztalyba tartozé
szolgéltatdsok tekintetében (2 048 205. sz. védjegybejelentés).

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a Norma Lebensmittelfilialbetrieb GmbH & Co. KG.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a ,NORMA” szévédjegy
(213 769. sz. kozosségi védjegy) a 3., 5., 8. 16, 18. 21,
25., 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35. és 36. osztalyba tartoz6
aruk és szolgdltatdsok tekintetében és a Németorszdgban keres-
kedelmi forgalomban hasznilt ,NORMA” cégnév, valamint a
,NORMA” dbrds védjegy.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felsz6laldsi osztdly a felszolaldst
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs hatdlyon
kiviil helyezte a megtdmadott hatdrozatot és elutasitotta a beje-
lentést.

Jogalapok: a 40/94[EK rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pont-
janak és 8. cikke (4) bekezdésének (jelenleg a 207/2009/EK
rendelet (1) 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja és 8. cikkének
(4) bekezdése) a megsértése.

(") A kozosségi védjegyrdl szolo, 2009. februdr 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL L 2009., L 78. 1. o.)

2009. mdjus 26-dn benydjtott kereset — COR Sitzmobel
Helmut Liibke kontra OHIM — El Corte Inglés (COR)

(T-214/09. sz. iigy)
(2009/C 180/106)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: COR Sitzmobel Helmut Libke GmbH & Co. KG
(Rheda-Wiedenbriick, Németorszdg) (képvisels: Y-G. von
Amsberg tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: El Corte Inglés, SA
(Madrid, Spanyolorszdg)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birésdg helyezze hatdlyon kivil a madsodik
fellebbezési tandcs 2009. mdrcius 4-én hozott hatdrozatit
(R 376/2008-2. sz.) és

— az Els6foktl Birdsdg a Hivatalt kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,COR” szovédjegy a 20. és 27.
osztalyba tartoz6 druk tekintetében (839 721. nemzetkozi lajst-
romszam).

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
az El Corte Inglés, SA.

A hivatkozott védjegy vagy megjelilés: a ,CADENACOR” szdvédjegy
(2362 598 sz. kozosségi védjegy) a 20. osztdlyba tartozd druk
tekintetében.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszélaldsi osztaly a lajstromo-
z4st megtagadta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 40/94/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pont-
janak (jelenleg a 207/2009/EK rendelet (!) 8. cikke (1) bekezdé-
sének b) pontja) a megsértése, mivel az iitk6z6 védjegyek kozott
nem all fenn az Osszetévesztés veszélye.

() A kozosségi védjegyrdl szold, 2009. februdr 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL L 2009., L 78. 1. 0.
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2009. jinius 3-dn benydjtott kereset — Freistaat Sachsen
kontra Bizottsig

(T-215/09. sz. iigy)
(2009/C 180/107)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Freistaat Sachsen (képvisel6k: U. Soltész és P. Melcher)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6foka Birdsdg az EK 231. cikk els6 bekezdésének
megfelelSen semmisitse meg a 2009. mércius 24-i C (2009)
2010 végleges bizottsagi hatdrozatot (NN 4/2009, kordbb N
361/2008 — Németorszdg, drezdai repiil6tér), amennyiben
abban a Bizottsdg megéllapitja, hogy a Németorszdg dltal a
drezdai repiil6téren a fel- és leszdllopdlya djjaépitéséhez és
meghosszabbitdsihoz nydjtott t6kehozzdjdrulds az EK 87.
cikk (1) bekezdése szerinti dllami tdmogatdsnak mindsiil és

— az Els6fokd Birdsdg az Eurdpai Kozosségek Elséfokd Bird-
sagdnak eljardsi szabalyzata 87. cikke 2. §-dnak értelmében a
Bizottsagot kotelezze a felperesek részér6l felmeriilt kolt-
ségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes kifogdsolja a 2009. maércius 24-i C (2009) 2010
végleges bizottsdgi hatdrozatot (NN 4/2009, kordbb N
361/2008 — Németorszdg, drezdai repil6tér), amelyben a
Bizottsdg az EK 87. cikk (3) bekezdésének c) pontja alapjin a
kozos piaccal osszeegyeztethet§ intézkedésként engedélyezte a
Németorszdg altal a drezdai repiilStéren a fel- és leszallopalya
ujjaépitéséhez és meghosszabbitdsdhoz nytjtott tke-hozzdjiru-
last. Kéri a hatdrozat annyiban torténd semmisnek nyilvanitdsat,
amennyiben a Bizottsdg a vitatott intézkedést dllami tdmoga-
tasnak mindsiti.

Keresete aldtdmasztdsdra a felperes elészor is arra hivatkozik,
hogy a Bizottsdg az allami tdmogatdsra vonatkozd jognak a
jelen vitatott intézkedésre torténd alkalmazdsival az EK-Szer-
z8dés hatdskormegosztdsit és az 5. cikk els6 bekezdésében
foglalt korlatozott egyedi hatdskordtruhdzds elvét megsértette.
Az infrastruktidra kialakitdsdnak allami finanszirozasa, amelyhez
objektiv és hatrdnyos megkiilonboztetést6l mentes feltételekkel
valamennyi potencidlis felhaszndl6 hozzafér, dltaldnos gazdasag-
politikai intézkedésként f8szabaly szerint nem tartozik az dllami
tdmogatdsokra vonatkozé jogi szabélyozds hatdlya ala.

Misodik jogalapként a felperes azt kifogdsolja, hogy a Flughafen
Dresden GmbH-t a régi fel- és leszallopalya wjjaépités révén vald
lecserélése tekintetében az EK 87. cikk (1) bekezdése értelmében
véllalkozdsnak mindsitették.

Ezen kivill a felperes el6adja, hogy a Bizottsdg nem vette figye-
lembe, hogy a Flughafen Dresden GmbH esetében kiilonleges
célra 1étrehozott dllami tdrsasdgrol (.single purpose vehicle”) van
sz0, amely magdnjogi szervezeti formdt olt, és igy az dllam altal
rendelkezésére bocsdtott, a feladatai ellatdsdhoz szikséges

eszkozok tekintetében nem mindsiilhet tdmogatds kedvezmé-
nyezettjének.

Negyedik jogalapjaban azt kifogdsolja a felperes, hogy az alkal-
mazott 2005. évi irdnymutatdsok () az elsédleges kozosségi
jogba iitkoznek, mivel a regiondlis repiilSterek tizemeltetSinek
véllalkozési jellege hidnydban érdemben alkalmazhatatlanok és
ellentmondanak 6nmaguknak. A 2005. évi iranymutatdsoknak
ki kellett volna egésziteni az 1994. évi irdnymutatdsokat (%),
nem pedig annak helyébe 1épni. A 2005. évi irdnymutatdsok a
repiilSterek létrehozdsdra is kiterjesztik az allami tdmogatdsokra
vonatkozé jogi szabédlyozdst. E tevékenységet a korabbi,
tovabbra is hatdlyos 1994. évi irdnymutatdsok kifejezetten
kivették az dllami tdmogatdsokra vonatkozd jogi szabélyozds
hatalya al6l.

Otodik jogalapjdban mésodlagosan arra hivatkozik a felperes,
hogy a vitatott intézkedés az Altmark Trans tigyben hozott
itélet () valamennyi feltételét teljesiti és végil ezért sem mindsiil
tdmogatdsnak.

(") A Bizottsdg kozleménye — A repiilSterek finanszirozasdra és a regi-
ondlis repulSterekrdl kozlekedd légitarsasigoknak nydjtott induldsi
céla allami tdmogatdsokra vonatkozd kozosségi irdnymutatdsokrol,
HL 2005. C 312, 1. o.

A Bizottsdg kozleménye — Az EK-Szerzd8dés 92. és 93. cikkének,
valamint EGT-megdllapodds 61. cikkének a 1égi kozlekedést érints
allami tdmogatdsokra valé alkalmazdsa, HL 1994. C 350, 5. o.

A Birdsdg C-280/00. sz., Altmark Trans und Regierungsprisidium
Magdeburg tigyben 2003. jilius 24-én hozott itéletének [EBHT
2003, 1-7747] 88. pontja.)
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2009. jinius 3-dn benydjtott kereset — Mitteldeutsche
Flughafen és Flughafen Dresden kontra Bizottsig

(T-217/09. sz. iigy)
(2009/C 180/108)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperesek: Mitteldeutsche Flughafen AG (Lipcse, Németorszdg) és
Flughafen Dresden GmbH (Drezda, Németorszag) (képvisel6k:
M. Naiiez-Miiller és M. le Bell iigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsaga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birésdg az EK 231. cikk els6 bekezdésének
megfeleléen semmisitse meg a 2009. mdrcius 24-i C (2009)
2010 végleges bizottsdgi hatdrozatot (NN 4/2009, kordbb N
361/2008 — Németorszag, drezdai repiil6tér), amennyiben
abban a Bizottsdg megdllapitja, hogy a Németorszdg dltal a
drezdai repiilGtéren a fel- és leszallopdlya feltjitdsanak és
meghosszabbitdsinak finanszirozdsa d4llami tdmogatdsnak
mindsiil és

— az Els6foka Birdsdg a Bizottsagot kotelezze az eljards kolt-
ségeinek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek 2009. mdjus 28-dn benytjtott kereset — Olaszorszig

A felperesek kifogdsoljdk a 2009. madrcius 24-i C (2009) 2010
végleges Dbizottsdgi hatdrozatot (NN 4/2009, kordbb N
361/2008 — Németorszdg, drezdai repiil6tér), amelyben a
Bizottsdg az EK 87. cikk (3) bekezdésének c) pontja alapjin a
kozos piaccal Osszeegyeztethet§ intézkedésként engedélyezte a
Németorszdg altal a drezdai repiilGtéren a fel- és leszdllopalya
Ujjaépitéséhez és meghosszabbitdsihoz nyijtott t6ke-hozzdjaru-
last. A felperesek kérik a hatdrozat annyiban torténd semmisnek
nyilvanitdsat, amennyiben a Bizottsig a vitatott intézkedést
dllami tdmogatdsnak mindsiti.

Keresetiik aldtdimasztdsdra a felperesek elGszor is arra hivatkoz-
nak, hogy a Bizottsig megsértette az EK 5. cikkben foglalt
hatdskormegosztast és korlatozott egyedi hatdskor-dtruhdzds
elvétmivel az EK hatdskormegosztdsa alapjan nem rendelkezik
hatdskorrel a vitatott intézkedés vizsgdlatdhoz. A reptéri kapa-
citdsra vonatkozo tervezési és infrastruktiraért valo felelGsség az
Eurdpai Unié tagdllamainak eredeti hatdskorébe tartozik.

Misodik jogalapként a felperesek az EK 87. cikk megsértésére
hivatkoznak. El6adjak, hogy a Bizottsdg 1994. évi irinymutata-
sokban (1) kifejezetten tagadta az dllami tdmogatdsokra vonat-
kozé kozosségi jogi sabdlyozdsnak a reptéri infrastrukturat
érint§ intézkedésekre valé alkalmazdsit. Ezen irdnymutatdsok
tovdbbra is alkalmazanddk, mivel nem {itkoznek sem az
Eurdpai Birdsdg dltal értelmezett elsGdleges jogba, és a Bizottsdg
sem helyezte azokat érvényesen hatdlyon kivil. Az 1994. évi
irdnymutatdsokat kilonosen a 2005. évi irdnymutatdsok (%) sem
helyezték hatdlyon kiviil. A felperesek mdsodlagosan el6adjik,
hogy a 2005. évi irinymutatdsok nem alkalmazhatok.

A Flughafen Dresden GmbH a vitatott intézkedést tekintve dlta-
ldnos értelemben az EK 87. cikk (1) bekezdése értelmében véve
nem véllalkozdsnak minGsiil, hanem hat6signak. Tovébba
hidnyzik az dllami tdmogatdsokra vonatkozé jogi rendelkezések
szerinti el6nyben részesités, mivel a Bizottsdg dltal a piacnak
megfelelGen eljaré finanszirozora alkalmazott mérce nem alkal-
mazhaté a reptéri infrastruktara kialakitdsara.

Harmadik jogalapjukban arra hivatkoznak a felperesek, hogy a
hatdrozatot a kért részében azért is semmisnek kell nyilvanitani,
mivel a Bizottsdg megszegett lényeges eljardsi el6irdsokat, a viss-
zahaté hatdly tilalmdt és a bizalomvédelem elvét és a hatdrozat
onmagéanak is ellentmond.

(") A Bizottsdg kozleménye — Az EK-Szerzédés 92. és 93. cikkének,
valamint EGT-megéllapodds 61. cikkének a 1égi kozlekedést érints
dllami tdmogatdsokra val6 alkalmazdsa, HL 1994. C 350, 5. o.

(®) A Bizottsdg kozleménye — A repiilSterek finanszirozdsdra és a regi-
ondlis repulSterekrdl kozlekedd légitarsasagoknak nyujtott induldsi
céla dllami tdmogatdsokra vonatkozd kozosségi irdanymutatdsokrol,
HL 2005. C 312, 1. o.

kontra Bizottsig és EPSO
(T-218/09. sz. iigy)
(2009/C 180/109)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Olasz Koztarsasdg (képvisels: P. Gentili avvocato dello
Stato)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga és az Eurdpai
Személyzeti Felvételi Hivatal

Kereseti kérelmek

— Az asszisztensi tartalékdllomdny 1étrehozdsa céljabdl meghir-
detett nyilt versenyvizsga-felhivds és az elgvalogatd tesztek
megsemmisitése — EPSO/AST/91/09 — Ofszet nyomdadszati
asszisztensek;

— az asszisztensi tartalékdllomdny létrehozdsa céljabdl meghir-
detett nyilt versenyvizsga-felhivds és az elgvalogatd tesztek
megsemmisitése — EPSO/AST/92/09 — Nyomdai el6ké-
szit§ asszisztensek.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes megtdmadta a fent hivatkozott versenyvizsga-felhiva-
sokat, mivel az ezekben el8irt egyes vizsgdkat szitkségszertien
német, angol, illetve francia nyelven kellett letenni.

Allitdsainak alitimasztisira az Olasz Koztirsasig a kovetkezd
jogalapokra hivatkozik:

— az EK 290. cikk megsértése, amely kizdrolagos hatdskort
biztosit a Tandcs szdmadra, hogy a kozosségi aktusok nyelv-
hasznalata tdrgydban egyhangulag hatdrozzon. E tekintetben
a felperes hangsilyozza, hogy a jelen esetben az EPSO
gyakorlatilag a Tandcs helyébe 1épett a két versenyvizsga
nyelvhasznalatinak meghatarozdsa tekintetében, el6irva,
hogy masodik nyelvként és az elgvélogatdsi tesztek nyelve-
ként, a harom irdsbeli vizsga koziil kett§, valamint a szébeli
vizsgdk nyelveként a palydzoknak sziikségszertien az angol,
a francia és a német koziil kell vilasztaniuk a tagdllamok
valamennyi egyéb nyelvének kizdrdsaval.

— az EK 12. cikk megsértése, az Eurdpai Unié Alapjogi Char-
tdja 22. cikkének, valamint az 1/58 rendelet (') 1. és 6.
cikkének, tovabbd a Személyzeti Szabdlyzat 28. cikkének
megsértése. E tekintetben a felperes azt dllitja, hogy a
tagéllamok valamennyi nemzeti nyelve az Unié hivatalos
nyelve és munkanyelve. Kovetkezésképpen egy palydzati
felhivds nem korldtozhatja haromra azon nyelvek szdmadt,
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amelyeket a palyazok mdsodik nyelvként valaszthatnak, és
amely nyelven a pélydzati kommunikdcié és a vizsgik foly-
nak. Egyébként a személyzeti szabdlyzat 28. cikke arra kote-
lezi a tisztvisel6ket, hogy sajit nemzeti nyelviikon kiviil egy
mésik kozosségi nyelvet is ismerjenek anélkil, hogy az
angol, a francia vagy a német barmely el8nyt élvezne.

Végiil a felperes az EK 253. cikk, valamint a jogos bizalom
kovetelményének megsértésére hivatkozik.

(") Az Eurdpai Gazdasdgi Kozosség dltal hasznalt nyelvek meghatdroza-
sardl sz0l6 1. tandcsi rendelet (HL L 34. 1959., 650. o.; magyar
nyelv( kiilonkiadds 1. fejezet 1. kotet 3. o.)

2009. janius 3-én  benydjtott kereset — ERGO
Versicherungsgruppe kontra OHIM — Société de
Développement et de Recherche Industrielle (ERGO)

(T-220/09. sz. iigy)
(2009/C 180/110)

A keresetlevé] nyelve: német

Felek

Felperes: ERGO Versicherungsgruppe AG (Disseldorf, Német-
orszdg) (képviselsk: V. von Bomhard, A. Renck, T. Dolde és J.
Pause tigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A masik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Société de Déve-
loppement et de Recherche Industrielle SAS (Chenove, Francia-
orszag)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokii Birdsdg helyezze hatdlyon kivill a Bels6 Piaci
Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és formatervezési mintak)
negyedik fellebbezési tandcsinak az R 515/2008-4. sz.
tigyben hozott 2009. mdrcius 20-i hatdrozatdt;

— az Els6foka Birdsdg az alperest kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozisségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: az ,ERGO” szévédjegy a 3. és 5.
osztdlyba tartoz6 druk vonatkozdsdban (3 292 638. sz. védjegy-
bejelentés).

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjel6lés jogosultja:
Société de Développement et de Recherche Industrielle SAS.

A hivatkozott védjegy vagy megjeldlés: az ,URGO” sz6védjegy a 3.
és 5. osztilyba tartozé druk vonatkozdsiban (989 863. sz.
kozosségi védjegy).

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszo6laldsi osztdly a felszola-
lasnak részben helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: A 40/94[EK rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pont-
janak (jelenleg a 207/2009/EK rendelet (!) 8. cikke (1) bekezdé-
sének b) pontja) megsértése, mivel az itkoz8 védjegyek kozott
nem 4ll fenn az Gsszetévesztés veszélye.

(") A kozosségi védjegyrdl szolo, 2009. februar 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL L 78., 1. o.)

2009. janius 3-dn  benydjtott kereset — ERGO

Versicherungsgruppe kontra OHIM — Société de

Développement et de Recherche Industrielle (ERGO
Group)

(T-221/09. sz. iigy)
(2009/C 180/111)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: ERGO Versicherungsgruppe AG (Disseldorf, Német-
orszdg) (képviselsk: V. von Bomhard, A. Renck, T. Dolde és J.
Pause iigyvédek)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdcis Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A masik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Société de Déve-
loppement et de Recherche Industrielle SAS (Chenodve, Francia-
orszag)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birésdg helyezze hatdlyon kiviil a Bels6 Piaci
Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési minték)
negyedik fellebbezési tandcsdnak 2009. mdrcius 20-i haté-
rozatat (R 520/2008-4. sz. tigy);

— az Els6fokd Birdsdg az alperest kotelezze az eljards koltsé-
geinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: az ,ERGO Group” szévédjegy a 3. és
5. osztalyba tartozé druk tekintetében (3 296 449. sz. bejelen-
tés).

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjellés jogosultja:
Société de Développement et de Recherche Industrielle SAS.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: az ,URGO” sz6védjegy a 3.
és 5. osztalyba tartozé druk tekintetében (989 863. sz. kozos-
ségi védjegy).
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A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszola-
lasnak részben helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 40/94[EK rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pont-
janak (jelenleg a 207/2009/EK rendelet (*) 8. cikke (1) bekezdé-
sének b) pontja) megsértése, mivel az itkoz8 védjegyek kozott
nem 4ll fenn az Osszetévesztés veszélye.

(") A kozosségi védjegyrdl szolo, 2009. februar 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL 2009., L 78., 1. 0.)

2009. jinius 1-jén benyujtott kereset — INEOS Healthcare

kontra OHIM — Teva Pharmaceutical Industries
(ALPHAREN)
(T-222/09. sz. igy)
(2009/C 180/112)
A keresetlevél nyelve: angol
Felek

Felperes: INEOS Healthcare Ltd (Warrington, Egyesilt Kirdlysig)
(képviselSk: S. Malynicz, Barrister és A. Smith, Solicitor)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A masik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Teva Pharmaceu-
tical Industries Ltd (Jeruzsilem, Izrael)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsdg helyezze hatdlyon kiviil a Bels Piaci
Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
mésodik fellebbezési tandcsinak 2009. maércius 24-i haté-
rozatdt (R 1897/2007-2. sz. iigy); és

— az Els6foka Birdsdg kotelezze az alperest és a fellebbezési
tandcs el6tti eljardsban részt vett masik felet a sajat koltségei
és a felperes részérdl felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: A felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: Az ,ALPHAREN" szévédjegy az 5.
osztélyba tartozé aruk vonatkozdsaban.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
A fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vett mdsik fél.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: Az ,ALPHA D3” lajstromo-
zott magyar szévédjegy az 5. osztdlyba tartozé druk vonatko-
zdsdban, az ,ALPHA D3” lajstromozott litvan szévédjegy az 5.
osztélyba tartozé druk vonatkozdsiban; az ,ALPHA D3” lajst-
romozott lett szovédjegy az 5. osztdlyba tartozd aruk vonatko-
zdsdban.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: A felszolaldsi osztly a felszola-
lasnak helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezési tandcs a fellebbe-
zést elutasitotta.

Jogalapok: A fellebbezési tandcs figyelmen kiviil hagyta azon
tényt, miszerint az el6tte foly6 eljardsban részt vevé maésik fél
nem szolgéltatott bizonyitékot az adott aruk kozotti hasonlé-
sdgot illetGen; a 207/2009 tandcsi rendelet 75. cikkének, vala-
mint a meghallgatdshoz val6 jognak a megsértése, mivel a
fellebbezési tandcs tévesen olyan bizonyitékokra alapitotta hatd-
rozatdnak érdemi részét, amelyekkel kapcsolatban a felperesnek
nem volt lehetSsége elSterjeszteni észrevételeit; a 207/2009
tandcsi rendelet 76. cikkének megsértése, mivel a fellebbezési
tandcs a lajstromozds viszonylagos kizdré okaival osszefiiggs
eljarasban nem korlatozta vizsgdlatat a felek dltal elGterjesztett
tényélldsra, bizonyitékokra és érvekre, és a kereseti kérelmekre; a
207/2009 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjanak
megsértése, mivel a fellebbezési tandcs tévesen hatdrozta meg az
érintett kozonséget és Osszességében tévesen értékelte az Gssze-
téveszthetGség veszélyét.

2009. jinius 8-dn benyijtott kereset — CLARO kontra
OHIM — Telefénica (Claro)

(T-225/09. sz. iigy)
(2009/C 180/113)

A keresetlevé] nyelve: spanyol

Felek

Felperes: CLARO, SA (képviselk: E. Armijo Chdvarri és A.
Castan Pérez-Gomez iigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Telefénica, SA
(Madrid, Spanyolorszag)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsdg helyezze hatdlyon kivil az OHIM
mdsodik fellebbezési tandcsdnak az R 1079/2008-2. sz.
tgyben 2009. februdr 26-an hozott hatdrozatit, és utalja
vissza az tigyet (jbdli hatdrozathozatalra az emlitett tandcs
elé, az OHIM-ot pedig kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: BCP S/A, jelenlegi nevén CLARO,
S.A., felperes

Az érintett kozosségi védjegy: a CLARO elemet tartalmazé térbeli
védjegy, a 9. és 38. osztdlyba tartozé druk és szolgéltatdsok
tekintetében — 5 229 241. sz. védjegybejelentés.
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A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
Telefonica, S.A.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a 2 017 341. sz., kordbbi
CLARO kozosségi szovédjegy, tobbek kozott a 9. és 38.
osztdlyba tartozé druk és szolgdltatdsok tekintetében

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszélalasi osztily a felszola-
lasnak helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbe-
zést, mint elfogadhatatlant, elutasitotta, mivel a fellebbezé nem
nydjtotta be a vonatkozé indokoldst.

Jogalapok: a felperes szerint a megtdmadott hatdrozat ellentétes a
felszolalasi osztdly és a fellebbezési tandcs kozotti funkciondlis
folyamatossag elvével. Véleménye szerint nyilvanvalé volt, hogy
fellebbezése a megtdmadott hatdrozat egésze ellen irdnyult,
akdrcsak az, hogy az a 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1)
bekezdésének b) pontjdnak a felszélaldsi osztdly dltali téves
értelmezésen alapult.

2009. jinius 11-én benyijtott kereset — United States Polo
Association kontra OHIM — Textiles CMG (U.S. POLO
ASSN.)

(T-228/09. sz. iigy)
(2009/C 180/114)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: United States Polo Association (Lexington, Egyesiilt
Allamok) (képvisel6k: P. Goldenbaum, T. Melchert és I. Rohr
iigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Textiles CMG, SA
(Onteniente, Valencia, Spanyolorszdg)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsdg helyezze hatdlyon kiviill a Belsd Piaci
Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
negyedik fellebbezési tandcsianak 2009. maércius 20-i haté-
rozatat (R 886/2008-4. sz. iigy); és

— az Els6fokt Birdsdg az alperest kotelezze a sajat és a felperes
koltségeinek a viselésére, valamint adott esetben a fellebbe-
zési tandcs el6tti eljardsba beavatkozé masik felet kotelezze
a sajat koltségeinek a viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,U.S. POLO ASSN” szovédjegy a 9.,
20., 21., 24. és 27. osztilyba tartozd druk vonatkozdsiban.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrasban.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a ,POLO-POLO” spanyol
szovédjegy a 24. osztilyba tartozé druk vonatkozdsiban; a
,POLO-POLO” kozosségi szovédjegy a 24., 25. és 39. osztilyba
tartozé aruk és szolgdltatdsok vonatkozdsiban.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszélaldsi osztily a felszola-
lasnak az Osszes vitatott dru vonatkozdsaban helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 40/94 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak (helyébe 1épett a 207/2009 tandcsi rendelet 8. cikke
(1) bekezdésének b) pontja) megsértése, mivel a fellebbezési
tandcs tévesen dllapitotta meg, hogy az iitk6z6 védjegyek kozott
fennall az osszetévesztés veszélye.
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KOZSZOLGALATI TORVENYSZEK

2009. dprilis 7-én benyiijtott kereset — Roumimper kontra
Europol

(F-41/09. sz. iigy)
(2009/C 180/115)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Jacques Pierre Roumimper (Zoetermeer, Hollandia) (kép-
viselgk: P. de Casparis és D. Dane tigyvédek)

Alperes: Eurépai Rend6rségi Hivatal (Europol)

A jogvita tirgya és leirdsa

A 2008. jinius 12-i hatdrozat megsemmisitése, amelyben arrdl
tajékoztattdk a felperest, hogy nincs lehetdség részére hata-
rozatlan id6re sz016 dlldst felajanlani, valamint az e hatdrozattal
szemben benyujtott panaszt elutasité 2009. janudr 7-i hatdrozat
megsemmisitése.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgélati Torvényszék semmisitse meg a 2008. junius
12-i hatdrozatot, amelyben az alperes arrdl tdjékoztatta a
felperest, hogy nincs lehet8sége a részére hatdrozatlan
idére sz016 allast felajanlani, valamint semmisitse meg a
felperes altal a 2008. jonius 12-i hatdrozattal szemben
benydjtott panaszban szerepl kifogdsok megalapozatlan-
sagat kimondo 2009. janudr 7-i hatdrozatot;

— a Kozszolgélati Torvényszék kotelezze az Europolt a kolt-
ségek viselésére.

2009. dprilis 9-én benydjtott kereset — Esneau-Kappé
kontra Europol

(F-42/09. sz. iigy)
(2009/C 180/116)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Anne Esneau-Kappé (Héga, Hollandia) (képviselSk: P. de
Casparis és D. Dane {igyvédek)

Alperes: Eurdpai Renddrségi Hivatal (Europol)

A jogvita tirgya és leirdsa

A 2008. junius 12-i hatdrozat megsemmisitése, amelyben arrdl
tajékoztattdk a felperest, hogy nincs lehet8ség részére hatd-
rozatlan iddre sz6l6 éllast felajanlani, valamint az e hatdrozattal
szemben benyujtott panaszt elutasité 2009. janudr 7-i hatdrozat
megsemmisitése.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg a 2008. junius
12-i hatdrozatot, amelyben az alperes arr6l tdjékoztatta a
felperest, hogy nincs lehetdsége a részére hatdrozatlan
id6re sz016 dllast felajanlani, valamint semmisitse meg a
felperes dltal a 2008. junius 12-i hatdrozattal szemben
benyujtott panaszban szerepl§ kifogdsok megalapozatlan-
sagat kimondd 2009. janudr 7-i hatdrozatot;

— a Kozszolgélati Torvényszék kotelezze az Europolt a kolt-
ségek viselésére.

2009. dprilis 15-én benydjtott kereset — van Heuckelom
kontra Europol

(F-43/09. sz. iigy)
(2009/C 180/117)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Carlo van Heuckelom (Higa, Hollandia) (képviselSk: J.
Damminghs és D. Dane iigyvédek)

Alperes: Eurépai Renddrségi Hivatal (Europol)

A jogvita tirgya és leirdsa

A 2008. julius 14-i hatdrozat megsemmisitése, amelyben a
felperest mindossze egy fizetési fokozattal soroltak feljebb, vala-
mint az e hatdrozattal szemben benydjtott panaszt elutasité
2009. janudr 19-i hatdrozat megsemmisitése.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgélati Torvényszék semmisitse meg a felperes altal
a 2008. jilius 14-i hatdrozattal szemben benyujtott panaszt
elutasito 2009. janudr 19-i hatdrozatot, valamint az &t
2008. éaprilis 1-jétSl csupdn egy fizetési fokozattal feljebb
sorolé 2008. julius 14-i hatdrozatot;

— a Kozszolgélati Torvényszék kotelezze az Europolt a kolt-
ségek viselésére.
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2009. dprilis 17-én benydjtott kereset — Knoll kontra
Europol

(F-44/09. sz. iigy)
(2009/C 180/118)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Brigitte Knoll (Hochheim am Main, Németorszdg) (kép-
visel§: P. de Casparis)

Alperes: Eurdpai Renddrségi Hivatal (Europol)

A jogvita targya és leirdsa

A 2008. junius 12-i hatdrozat megsemmisitése, amelyben arrél
tdjékoztattdk a felperest, hogy nincs lehetség részére hati-
rozatlan id6re sz6l6 dllast felajanlani, valamint az e hatdrozattal
szemben benydjtott panaszt elutasité 2009. janudr 7-i hatdrozat
megsemmisitése.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgélati Torvényszék semmisitse meg a 2008. junius
12-i hatdrozatot, amelyben az alperes arrdl tdjékoztatta a
felperest, hogy nincs lehetdsége a részére hatdrozatlan
idére sz016 allast felajanlani, valamint semmisitse meg a
felperes altal a 2008. janius 12-i hatdrozattal szemben
benyujtott panaszban szerepl§ kifogdsok megalapozatlan-
sdgat kimondd 2009. janudr 7-i hatdrozatot;

— a Kozszolgélati Torvényszék kotelezze az Europolt a kolt-
ségek viselésére.

2009. mdjus 20-dn benydjtott kereset — J kontra Bizottsdg
(F-53/09. sz. iigy)
(2009/C 180/119)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: ] (London, Egyesiilt Kirdlysdg) (képvisel6: S. Orlandi, A.
Coolen, J.-N. Louis és E. Marchal iigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga

A jogvita tirgya és leirdsa

A felperes betegségének foglalkozasi megbetegedésként valé elis-
merése irdnti kérelmét elutasitd, valamint a felperes daltal
megjelolt orvos tiszteletdijat és koltségeit, valamint az orvosi

bizottsdg harmadik orvosa tiszteletdijanak és jarulékos koltsége-
inek a felét a felperesre harité hatdrozat megsemmisitése.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgidlati Torvényszék semmisitse meg a Bizottsdg
azon hatdrozatdt, amely elutasitja a felperes betegségének,
amely betegség a felperest meggdtolja a feladatai elldtdsdban,
a személyzeti szabdlyzat 73. cikkének értelmében vett foglal-
kozdsi megbetegedésként val elismerése irdnti kérelmét;

— a Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg a Bizottsdg
azon hatdrozatdt, amely a felperes dltal megjelolt orvos tisz-
teletdijat és koltségeit, valamint az orvosi bizottsdg harmadik
orvosa tiszteletdfjinak és jirulékos koltségeinek a felét a
felperesre haritja;

— a Kozszolgalati Torvényszék kotelezze a Bizottsdgot, hogy
az elszenvedett nem vagyoni kdrért fizessen meg a felpe-
resnek egy eurd jelképes Gsszeget;

— a Kozszolgélati Torvényszék kotelezze az Eurdpai Kozos-
ségek Bizottsagdt a koltségek viselésére.

2009. mdjus 26-dn benydjtott kereset — Maxwell kontra
Bizottsag

(F-55/09. sz. iigy)
(2009/C 180/120)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Allan Maxwell (Briisszel, Belgium) (képviselk: S.
Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis és E. Marchal iigyvédek)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsga

A jogvita tirgya és leirdsa

A felperest a Koreai Energiafejlesztési Szervezetnél ,EU Senior
Advisor”i munkakor ellitdsa érdekében kivett, személyes
okokkal indokolt szabadsiga sordn, a lakhatasi koltségek és a
tandfj megtéritésének megtagaddsa miatt ért kdr megtéritése
irdnti kérelem.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg a kinevezésre
jogosult hat6sdgnak a felperes kartéritési kérelmét elutasit6
2008. szeptember 2-i hatdrozatdt;

— a Kozszolgélati Torvényszék kotelezze a Bizottsigot arra,
hogy a lakhatdsi koltségek és a tandij megtéritése cimén
132900 eurdt fizessen a felperesnek, amely koltségek a
KEDO-ndl ellatott ,EU Senior Advisor’-i munkakor elldtdsa
keretében meriiltek fel ndla;
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— a Kozszolgalati Torvényszék az Eurdpai Kozosségek Bizott-
sagat kotelezze a koltségek viselésére.

2009. janius 2-dn benydjtott kereset — Dionisio Galao
kontra Régidk Bizottsiga

(F-57/09. sz. iigy)
(2009/C 180/121)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Ana Maria Dionisio Galao (Briisszel, Belgium) (képvise-
lik: S. Orlandi, A Coolen, J.-N. Louis és E. Marchal iigyvédek)

Alperes: Régiok Bizottsdga
A jogvita tirgya és leirdsa

A felperes alkalmazdsdra vonatkozé feltételeket az egyéb alkal-
mazottakra vonatkozé alkalmazasi feltételek (RAA) 3b. cikke
alapjan szerzédéses alkalmazottként megéllapit6 alperesi hatd-
rozat azon részének hatalyon kiviil helyezése, amely a szerzédés
idtartamat 3 hénapra korldtozza, valamint a felperes mint
ideiglenes alkalmazott szolgalati szerz6dését kiegészitS, a fenti
szerz6dés lejaratinak idSpontjit megviltoztaté két modositd
zdradék hatdlyon kiviil helyezése.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgdlati Torvényszék helyezze hatdlyon kivill a
Régiok Bizottsiga 2008. december 19-i hatdrozatinak
azon részét, amely a felperes szerzGdéses alkalmazottként
torténd alkalmazdsira vonatkozé feltételeket az egyéb alkal-
mazottakra vonatkozd alkalmazdsi feltételek (RAA) 3b.
cikke alapjan hatdrozza meg, pontosabban a szerz8dés
id6tartamdt 3 hénapra korldtozza;

— a Kozszolgélati Torvényszék helyezze hatilyon kivil a
Régidk Bizottsiga 2008. oktdber 23-i hatdrozatdnak azon
részét, amely a szerz6dés 9. sz. modosité zdradékdval
megvaltoztatja a felperes mint az egyéb alkalmazottakra
vonatkoz6 alkalmazasi feltételek (RAA) 8. cikkének b)
pontja szerinti ideiglenes alkalmazott alkalmazdsdra vonat-
kozé feltételeket, pontosabban a szerzddés lejaratat 2008.
december 31-re halasztja;

— a Kozszolgalati Torvényszék helyezze hatdlyon kivil a
Régidk Bizottsiga 2008. szeptember 22-i hatdrozatdnak
azon részét, amely a szerz8dés 8. sz. mddositd zdradékdval
megvaltoztatja a felperes mint az egyéb alkalmazottakra
vonatkoz6 alkalmazdsi feltételek (RAA) 8. cikkének b)
pontja szerinti ideiglenes alkalmazott alkalmazdsdra vonat-
kozé feltételeket, pontosabban a szerz6dést meghosszab-
bitva, 2008. szeptember 30-r6l 2008. december 31-re
modositja annak lejaratat;

— a Kozszolgalati Torvényszék kotelezze a Régidk Bizottsagat
a koltségek viselésére.

2009. jinius 10-én benydjtott kereset — Pascual Garcia
kontra Bizottsig

(F-58/09. sz. iigy)
(2009/C 180/122)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: César Pascual Garcia (Madrid, Spanyolorszdg) (képvise-
16k: B. Cortese és C. Cortese iigyvédek)

Alperes: az Eurdépai Kozosségek Bizottsaga

A jogvita tirgya és leirdsa

A felperest 2009. mdrcius 10-ét8l mdszaki asszisztensként az
AST 3 besoroldsi fokozat 2. fizetési fokozataban alkalmazé
bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése, amennyiben az nem
biztositja a felperes részére a Kozszolgdlati Torvényszék F-
145/06. sz., Pascual Garcia kontra Bizottsdg iigyben 2008.
méjus 22-én hozott itéletének helyes végrehajtdsahoz szitkséges
jogokat, és az ahhoz sziikséges illetményt

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg a felperest
2009. marcius 10-ét6] mdszaki asszisztensként az AST 3
besoroldsi fokozat 2. fizetési fokozatiban alkalmazé bizott-
sdgi hatdrozatot, amennyiben az nem biztositja a felperes
részére a Kozszolgdlati Torvényszék F-145/06. sz., Pascual
Garcia kontra Bizottsdg iigyben 2008. mdjus 22-én hozott
itéletének helyes végrehajtdsdhoz szitkséges jogokat, és az
ahhoz szitkséges illetményt, és killonosen

a) amennyiben az nem irja el6, hogy a besorolds és a
nyugdijjogosultsig szdmitdsa szempontjabol, és barmi-
lyen mds lehetséges szempontbdl az el6menetelhez
sziikséges szolgdlati id§ szdmitdsa 2006. dprilis 1-jét6l
kezd6dGen torténjen;

b) amennyiben az megvonja a felperest§l a Személyzeti
Szabélyzat VII. melléklete 4. cikkének (1) bekezdése
alapjan jar6 kulfoldi munkavégzési tdmogatdshoz vald
jogot;

— a Kozszolgdlati Torvényszék szitkség esetén semmisitse meg
a 2009. marcius 10-i hatdrozatot, amely elutasitotta a
Kozszolgdlati Torvényszék F-145/06. sz., Pascual Garcia
kontra Bizottsdg iigyben 2008. mdjus 22-én hozott
itéletének helyes végrehajtdsahoz sziikséges jogok, és az
ahhoz szikséges illetmény ugyanezen naptdl torténd bizto-
sitdsa, valamint a ki nem fizetett illetmények és potlékok, és
az azok utdn jaré késedelmi kamatok megfizetése irdnti
felperesi kérelmet;

— midsodlagosan, a Kozszolgdlati Torvényszék kotelezze a
Bizottsdgot a ki nem fizetett kulfoldi munkavégzési timoga-
tassal egyezd mértékd karok megtéritésére;

— a Kozszolgdlati Torvényszék az alperest kotelezze a kolt-
ségek viselésére.
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