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II

(Nem jogalkotdsi aktusok)

RENDELETEK

A BIZOTTSAG (EU) 2022/2246 RENDELETE
(2022. november 15.)

a 999/2001/EK eurépai parlamenti és tandcsi rendelet VIIL és IX. mellékletének az €16 szarvasfélék
krénikus sorvaddsos betegsége tekintetében torténd médositdsarol

(EGT-vonatkozisii szveg)

AZ EUROPAI BIZOTTSAG,
tekintettel az Eurdpai Unié mtikodésérdl szo16 szerzGdésre,

tekintettel az egyes fert6z8 szivacsos agyvel6bantalmak megel8zésére, az elleniik vald védekezésre és a felszdmoldsukra
vonatkoz6 szabdlyok megallapitdsarél sz616, 2001. mdjus 22-i 999/2001/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletre (') és
killénosen annak 23a. cikke j) és m) pontjdra,

mivel:

(1) A 999/2001/EK rendelet szabdlyokat hatdroz meg a fert6z6 szivacsos agyvel6bantalmak megel6zésére, az elleniik
val6 védekezésre és a felszamolasukra vonatkozéan az Unibban. Hatélya kiterjed az é16 dllatok és az éllati eredet
termékek elGéllitdsdra és forgalomba hozataldra, valamint bizonyos kiilonleges esetekben ezek kivitelére. A
999/2001/EK rendelet VIII. melléklete meghatdrozza az Union beliili kereskedelemre vonatkozé szabélyokat, a
rendelet IX. melléklete pedig meghatdrozza az unids importra vonatkozé szabdlyokat. Rendelkezik tobbek kozott a
TSE-k kitorése esetére védintézkedések elfogaddsarol.

(2) A krénikus sorvaddsos betegség a szarvasfélék fert6z4 szivacsos agyvel6bantalma, amely megzavarhatja az Unién
beliili kereskedelmet, az Unidba irdnyuld behozatalt és a harmadik orszdgokba irdnyulé kivitelt.

(3)  Norvégia 2016. aprilis 1-jén tdjékoztatta a Bizottsagot a kronikus sorvaddsos betegség elsg olyan esetérél, amelyet
teriiletén egy vadon él6 rénszarvasban éllapitottak meg. Ez volt az elsé példa arra, hogy a krénikus sorvaddsos
betegséget Eurdpaban észlelték, és egytttal a viligon az elsG természetes eset rénszarvasndl. Az els§ esettSl 2021
oktéberéig Norvégia évente legalabb egy, Osszesen harmincegy el6forduldst erésitett meg: huszat vadon él§
rénszarvas, kettGt gimszarvas és kilencet javorszarvas esetében.

(4)  Norvégia 2016. julius 11-én intézkedést fogadott el az €16 szarvastélék Norvégiabdl torténd kivitelének megtiltdsara,
az egyedi eltérések sérelme nélkiil.

(5)  Mivel a kronikus sorvaddsos betegség fert6z4 betegség, fenndll a kockdzata annak, hogy dtterjed mds szarvaspopu-
laciokra, valamint az Uni6 és az Eurdpai Szabadkereskedelmi Tarsulds dllamainak mds régidira is. A Bizottsdg ezért
elfogadta az (EU) 2016/1918 végrehajtdsi hatdrozatot (?). A hatdrozattal megtiltotta az él§ szarvasfélék Norvégidbol
az Unidba torténd szallitdsat, és egyedi eltéréseket irt el6.

() HLL147.2001.5.31,, 1. 0.
() A Bizottsdg (EU) 2016/1918 végrehajtasi hatdrozata (2016. okt6ber 28.) a kronikus sorvaddsos betegséggel kapcsolatos egyes védelmi
intézkedésekrdl (HL L 296., 2016.11.1., 21. 0.).



L 2952 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2022.11.16.

(6)  2016. december 2-dn az Eurdpai Elelmiszerbiztonsdgi Hatdsig (EFSA) szakvéleményt fogadott el a szarvasfélék
krénikus sorvaddsos betegségérdl (a tovdbbiakban: az EFSA 2016. évi szakvéleménye). °) Ez a vélemény egy
hdroméves feliigyeleti program végrehajtdsit ajanlotta a szarvasfélék kronikus sorvaddsos betegségére vonatkozodan
Esztorszdgban, Finnorszagban, Izlandon, Lettorszdgban, Litvanidban, Norvégidban, Lengyelorszdgban és
Svédorszdgban — amelyek rénszarvas- vagy javorszarvas-populdciéval, vagy mindkettvel rendelkezs EFTA-dllamok
— a kronikus sorvaddsos betegség el6forduldsi gyakorisaganak és foldrajzi elterjedésének kimutatdsa és becslése
érdekében. Az EFSA 2016. évi szakvéleménye azt is megillapitotta, hogy a krénikus sorvaddsos betegség
behurcoldsanak és terjedésének legvaldszintibb médja az él6 szarvasok mozgatdsa volt, és kiemelte, hogy a
szarvasok vizeletét tartalmazé vadcsalogatdk haszndlata noveli a krénikus sorvaddsos betegség behurcoldsinak
val6szintségét. Ezért javasolta az €16 szarvasok mozgatdsinak minimalizdldsdt és a szarvasok vizeletét tartalmazo
vadcsalogat6k hasznalatinak megsziintetését.

(7) Az EFSA 2016. évi szakvéleményének elfogaddsat kovetSen az (EU) 20171972 bizottsagi rendelet (*) mddositotta
a 999/2001/EK rendelet III. mellékletét annak érdekében, hogy hdroméves megfigyelési programot biztositson a
szarvasfélék kronikus sorvaddsos betegségére vonatkozdan, mig az (EU) 2017/2181 bizottsdgi végrehajtdsi
hatdrozat (°) 2020 végéig meghosszabbitotta az (EU) 2016/1918 végrehajtdsi hatdrozat érvényességét annak
érdekében, hogy a védelmi intézkedések a hdroméves feliigyeleti program végéig tovdbbra is alkalmazhaték
legyenek. Az (EU) 2017/2181 végrehajtasi hatdrozat a védelmi intézkedéseket a szarvasok vizeletét tartalmazo
vadcsalogatok hasznalatdra vonatkoz6 tilalmakkal és korlatozasokkal is kiegészitette.

(8)  2018-ban Finnorszdg észlelte a szarvasfélék krénikus sorvaddsos betegsége elsG esetét az Unidban, 2020
novemberében pedig egy tovabbi esetet észlelt. Svédorszdg 2019-ben hdrom, 2020 szeptemberében pedig egy
Ujabb esetet észlelt. A finnorszagi és svédorszagi krénikus sorvaddsos betegség valamennyi esete javorszarvasokban
fordult el8, és a hiroméves megfigyelési program keretében megerdsitésre keriilt.

(9)  2019. november 11-én az EFSA tudomanyos szakvéleményt tett kozzé a kronikus sorvaddsos betegségre (CWD)
vonatkoz6 IIL. frissités formdjaban (°) (a tovdbbiakban: az EFSA 2019. évi szakvéleménye), amelyben kiillonb6zd
ajanldsokat fogalmazott meg a Bizottsdg részére, tobbek kozott azokkal a kockazati tényezSkkel kapcsolatban,
amelyek elGsegithetik a kronikus sorvaddsos betegség terjedését az Unidban.

(10) Figyelemmel a kréonikus sorvaddsos betegség Norvégidban, Finnorszdgban és Svédorszagban észlelt Gj eseteire, a
megfigyelési program eredményeinek tudomanyos értékeléséig, valamint figyelembe véve, hogy tovabbi id6re volt
szitkség az EFSA 2019. évi véleményében foglalt ajanldsok 4tgondoldsdhoz, az (EU) 2016/1918 végrehajtdsi
hatdrozat alkalmazdsi idGszakdt az (EU) 2020/2167 bizottsdgi végrehajtdsi hatdrozat () 2022. december 31-ig
ismét meghosszabbitotta annak érdekében, hogy tikrozze a kréonikus sorvaddsos betegség kozelmdiltbeli
finnorszagi és svédorszagi megerdsitését.

(11) Tekintettel arra, hogy az (EU) 2016/1918 végrehajtdsi hatdrozatban foglalt védintézkedéseket 2016 6ta alkalmazzak,
tovabba arra, hogy a kronikus sorvadasos betegséggel kapcsolatos legtijabb jarvanyiigyi helyzet nem teszi lehet6vé a
betegség kozeljovSben torténd felszamoldsat, és arra, hogy jogilag nem lenne helyénval6 a 999/2001EK rendelet 4.
cikkén alapulé védintézkedések alkalmazdsdnak Gjboli meghosszabbitdsa, azonban ennek ellenére tovdbbra is
alkalmazni kell a kréonikus sorvaddsos betegség Uni6ban és EFTA-dllamokban val6 tovabbterjedésének
megakadalyozdsdra irdnyul6 intézkedéseket, a 999/2001/EK rendelet VIIL és IX. mellékletét modositani kell, hogy a
krénikus sorvaddsos betegség finnorszagi és svédorszdgi megerdsitésének figyelembevétele érdekében sziikség
szerint kiigazitott formdban tartalmazza a jelenleg az (EU) 2016/1918 végrehajtdsi hatdrozatban meghatdrozott
intézkedéseket.

(*) The EFSA Journal (2017);15(1):4667.

() A Bizottsdg (EU) 2017/1972 rendelete (2017. oktéber 30.) a szarvasfélék kronikus sorvaddsos betegségével kapcsolatos észtorszagi,
finnorszdgi, lettorszdgi, litvdniai, lengyelorszagi és svédorszagi megfigyelési program tekintetében a 999/2001/EK eurdpai parlamenti
és tandcsi rendelet . és III. mellékletének modositdsdrdl, valamint a 2007/182/EK bizottsgi hatdrozat hatdlyon kiviil helyezésér6l
(HLL 281.,2017.10.31,, 14. 0.).

() A Bizottsig (EU) 2017/2181 végrehajtdsi hatdrozata (2017. november 21.) a krénikus sorvaddsos betegséggel kapcsolatos egyes

védelmi intézkedésekrdl sz616 (EU) 2016/1918 végrehajtdsi hatdrozat médositdsarol (HL L 307.,2017.11.23., 58. 0.).

EFSA Journal 2019;17(11)5863.

() A Bizottsdg (EU) 2020/2167 végrehajtdsi hatdrozata (2020. december 17.) a krénikus sorvaddsos betegséggel kapcsolatos egyes
védelmi intézkedésekrdl sz6l6 (EU) 2016/1918 végrehajtdsi hatdrozatnak az alkalmazdsi id6szak meghosszabbitdsa ttjan torténd
modositasardl (HL L 431.,2020.12.21., 70. o.).

=
=
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(12) Kovetkezésképpen az EFSA 2016. és 2019. évi szakvéleményeinek kovetkeztetései alapjan fenn kell tartani az €18
szarvasfélék Norvégidbol az Unidba tortén mozgdsdnak tilalmdt. Gyakorlati megfontoldsbél az emlitett tiltdst
tovabbra is az ¢él6 szarvasfélék emberi tevékenység keretében torténd mozgatdsira kell alkalmazni, azokra az
esetekre tehdt nem, amikor vadon €18 szarvasfélék emberi beavatkozds nélkiil atlépik Norvégia hatdrdt. Az emlitett
tilalomtdl val6 egyedi eltéréseket kell megallapitani annak lehetdvé tétele érdekében, hogy bizonyos esetekben az él§
szarvasfélék Norvégidbdl az Unidba mozgathatok legyenek, beleértve a félig hdziasitott rénszarvasok hatdrokon
atnyalé idényjellegli legeltetését, valamint a félig hdziasitott rénszarvasok svédorszdgi kulturdlis vagy
sporteseményeken valé részvétel céljabdl torténd mozgatdsit. Tekintettel azonban arra az dllategészségiigyi
kockdzatra, amelyet az emlitett eltérések altal engedélyezett mozgatdsok jelentenek — kiilondsen a rendeltetési
teriileteken a kronikus sorvaddsos betegség prionjaival valé kornyezetszennyezés tekintetében —, az ilyen
mozgatdsoknak Finnorszdg és Svédorszdg meghatdrozott teriileteire kell korlatozddniuk, és az é1§ szarvasfélék e
teriiletekrd] torténd mozgatdsat tovbbra is meg kell tiltani, az egyedi eltérések sérelme nélkiil.

(13) Tekintettel arra, hogy a krénikus sorvaddsos betegséget mostanra két tagdllamban is megerGsitették, valamint az

EFSA 2016. és 2019. évi, a krénikus sorvaddsos betegség Uni6n beliili terjedését elGsegitd kockdzati tényezSkrél
sz0l6 véleményeinek kovetkeztetései alapjan, rendelkezni kell az él§ szarvasfélék e betegség dltal érintett
tagdllamokbdl az Uni6 tobbi részébe torténd mozgatdsdnak tilalmarol. Gyakorlati megfontoldsbdl az emlitett tiltast
az él6 szarvasfélék emberi tevékenységgel Osszefiiggé mozgatdsara kell alkalmazni, azokra az esetekre tehat nem,
amikor vadon él6 szarvasfélék emberi beavatkozds nélkiil vandorolnak. E tilalom aldl egyedi eltéréseket kell
megéllapitani annak érdekében, hogy lehet6vé tegyék az él6 szarvasfélék bizonyos mozgatdsit a kronikus
sorvadasos betegség altal érintett tagdllamokbdl, tobbek kozott azzal a céllal, hogy biztositsdk a szarvasok értékes
genetikai er6forrasaihoz valé biztonsdgos hozzaférést és azok hasznositdsat az érintett tagdllamok kozott.

(14) Fenn kell tartani a szarvasok vizeletét tartalmazé vadcsalogatok behozataldra vonatkozé tilalmat és a Norvégiabdl
szarmazd, szarvasok vizeletét tartalmazé vadcsalogatok szdllitdsdnak tilalmat. Ezen tilmenden meg kell tiltani az
olyan tagdllamokbdl szdrmazé szarvasok vizeletét tartalmazé vadesalogatok széllitdsdt, ahol a kronikus sorvaddsos
betegség el6forduldsat megallapitottak.

(15) Ezérta 999/2001/EK rendelet VIIL és IX. mellékletét ennek megfeleléen médositani kell.

(16) Az e rendeletben el6irt intézkedések 6sszhangban vannak a Névények, Allatok, Elelmiszerek és Takarmanyok
Allandé Bizottsdgdnak véleményével,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

A 999/2001/EK rendelet VIIL és IX. melléklete e rendelet mellékletének megfelel6en médosul.

2. cikk
Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban valé kihirdetését kovetd huszadik napon 1ép hatalyba.

Ez a rendelet 2023. janudr 1-jét6l alkalmazandd.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetlentiil alkalmazandé valamennyi tagdllamban.

Kelt Briisszelben, 2022. november 15-én.

a Bizottsdg részérdl
az elnok
Ursula VON DER LEYEN
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MELLEKLET

A 999/2001/EK rendelet VIIL és IX. melléklete a kovetkez8képpen mddosul:
1. AVIIL melléklet a kovetkezSképpen méddosul:
a) Az A. fejezet a kovetkezSképpen médosul:
i) aB.szakaszt el kell hagyni;

ii. A melléklet a kovetkezs C. szakasszal egésziil ki:

.C. SZAKASZ
A szarvasfélékre vonatkozo feltételek

1. A krénikus sorvadasos betegséggel kapcsolatban meghatdrozott tagallamok és tagallami teriiletek jegyzéke
1.1. Azok a tagdllamok, ahol a krénikus sorvaddsos betegség el6forduldsat megdllapitottdk:
a) Finnorszdg
b) Svédorszig

1.2. Finnorszag és Svédorszdg azon teriiletei, amelyeket kronikus sorvaddsos betegség kockdzatdval
kapcsolatban hatdroztak meg az €I6 félig haziasitott rénszarvasok Norvégidba irdnyuld, illetve onnan
torténd hagyomadnyos hatdrokon dtnyilé mozgatdsahoz kapcsoldddan:

a) Finnorszdgban: a norvég—finn hatdr és a norvég-finn rénszarvaskerités kozott talalhato teriilet.
b) Svédorszdgban:

— Norrbotten megye,

- Visterbotten megye,

— Jamtland megye,

— Visternorrland megye,

- Alvdalen telepiilés Dalarna megyében,

- Givleborg megyében Nordanstig, Hudiksvall és Soderhamn telepiilés.

2. El6 szarvasfélék Norvégidbél az Unidba torténd mozgatasa
2.1. Tilos é18 szarvastéléket Norvégiabdl az Unidba mozgatni.
2.2. A 2.1. bekezdéstdl eltéren az €16 szarvasfélék mozgatdsa az aldbbi esetekben megengedett:

a) idényjellegti legeltetés céljabdl az €18 félig hdziasitott rénszarvasok Norvégidbdl az 1.2. b) pontban
felsorolt svédorszdgi teriiletekre torténé mozgatdsa, feltéve, hogy Svédorszdg illetékes hat6sdga
el6zetes irasbeli hozzdjaruldsat adja az ilyen mozgatdsokhoz;

b) Norvégidban tortént idényjellegi legeltetés utdn az é16 félig hdziasitott rénszarvasok Norvégidbdl az
1.2. b) pontban felsorolt svédorszdgi teriiletekre torténd visszatérése, feltéve, hogy Svédorszig
illetékes hatdsdga el8zetes irdsbeli hozzdjaruldsat adja az ilyen mozgatashoz;

c) €l félig haziasitott rénszarvasok Norvégidbo6l az 1.2. a) pontban felsorolt finnorszdgi teriiletekre
torténd mozgatdsa idényjellegti legeltetés céljdbol;

d) a Norvégidban a norvég-finn hatdr és a norvég-finn rénszarvaskerités kozotti teriileten legeltetett €16
félig héziasitott rénszarvasok visszatérése Norvégiabdl Finnorszagba;

€) él6 szarvasfélék azonnali levdgds céljdbol torténd mozgatdsa Norvégidbdl Svédorszdgba vagy
Finnorszdgba, feltéve, hogy a rendeltetési tagallam illetékes hatGsdga el6zetes irdsbeli hozzdjaruldsat
adja az ilyen mozgatdsokhoz;
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f) kulturdlis vagy sportesemények céljaira az él6 félig haziasitott rénszarvasok Norvégiabdl az 1.2. b)
pontban felsorolt svédorszdgi teriiletekre torténé mozgatdsa, feltéve, hogy Svédorszdg illetékes
hatésdga elGzetes irdsbeli hozzdjaruldsat adja az ilyen mozgatdsokhoz;

g) ¢él6 félig haziasitott rénszarvasok kulturalis vagy sporteseményen vald szerepeltetést kovetSen
torténd visszatérése Norvégidbol az 1.2. b) pontban felsorolt svédorszdgi teriiletekre, feltéve, hogy
Svédorszdg illetékes hatbsdga elGzetes irdsbeli hozzdjaruldsit adja minden egyes széllitmany
mozgatdsihoz;

h) €16 szarvasfélék dtszéllitdsa Norvégia teriiletér6l Norvégia teriiletére Svédorszagon vagy
Finnorszdgon 4&t, feltéve, hogy annak a tagdllamnak az illetékes hatdsdga, melynek teriiletén az
atszallitas torténik, el6zetes frasbeli hozzdjaruldsat adja ahhoz.

3. Fl§ szarvasfélék mozgatdsa Finnorszagnak és Svédorszagnak a félig haziasitott rénszarvasok Norvégidba valé
mozgatdsdnak hagyomadnydval rendelkez§ teriiletein kiviilre

3.1. Az 1.2. pontban felsorolt teriiletekrdl tilos az €16 szarvasfélék mozgatdsa.

3.2. A 3.1. ponttdl eltérve az él§ szarvasfélék aldbbi mozgatdsa engedélyezett az 1.2. pontban felsorolt
tertiletekrdl:

a) €18 szarvasfélék Norvégidba torténé mozgatisa, feltéve, hogy Norvégia illetékes hat6sdga elGzetes
irdsbeli hozzdjdruldsat adja az ilyen mozgatdsokhoz;

b) él8 szarvasfélék azonnali levdgds céljabdl Finnorszdgba vagy Svédorszdgba torténd mozgatisa,
feltéve, hogy a rendeltetési hely szerinti illetékes hatdsag elGzetes irdsbeli hozzdjaruldsat adja az ilyen
mozgatdsokhoz;

¢) €6 erdei rénszarvas mozgatdsa Svédorszagnak az 1.2. b) pontban felsorolt teriileteir6l Finnorszagba,
feltéve, hogy az illetékes finn hat6sdg el6zetes irasbeli hozzdjaruldsat adja az ilyen mozgatdsokhoz;

d) él6 szarvasféléknek az (EU) 2016/429 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (¥) 4. cikkének 48.
pontjdban meghatdrozott és az e melléklet 1.2. b) pontjdban felsorolt teriileten taldlhatd
koriilhatdrolt létesitménybdl az (EU) 2016/429 rendelet 4. cikkének 48. pontjdban meghatdrozott
koriilhatarolt létesitménybe tortén6 mozgatisa, feltéve, hogy Svédorszdg illetékes hatdsdga
el6zetesen irdsban hozzdjarul az ilyen mozgatdsokhoz.

4. El6 szarvasfélék mozgatdsa olyan tagdllambél, ahol a kronikus sorvaddsos betegséget megerdsitették

4.1. A 3. pontban megillapitott rendelkezések sérelme nélkiil tilos az €16 szarvasfélék 1.1. pontban felsorolt
tagdllamok valamelyikébdl mds tagdllamokba torténé mozgatdsa.

4.2. A 4.1. ponttdl eltérve az él6 szarvastéléknek az 1.1. pontban felsorolt tagdllamok valamelyikébdl
torténd kovetkezd mozgatdsa megengedett:

a) €l8 szarvasfélék mozgatdsa kozvetlen levdgdsra az 1.1. pontban felsorolt mdsik tagéllamban vagy
Norvégidba;

b) él6 szarvasfélék kozvetlen levagdstdl eltérd céli mozgatdsa az 1.1. pontban felsorolt madsik
tagéllamba vagy Norvégidba, feltéve, hogy a rendeltetési hely szerinti illetékes hatdsdg elzetes
irdsbeli hozzdjéruldsat adja az ilyen mozgatdsokhoz;

¢) él6 szarvastéléknek az (EU) 2016/429 rendelet 4. cikkének 48. pontjdban meghatdrozott
koriilhatarolt 1étesitménybdl egy madsik tagdllamban talalhaté, az (EU) 2016/429 rendelet 4.
cikkének 48. pontjdban meghatdrozott koriilhatdrolt létesitménybe torténé mozgatisa, feltéve, hogy
a rendeltetési hely szerinti illetékes hatdsdg elzetes irdsbeli hozzdjdruldsit adja az ilyen
mozgatisokhoz.”;

(*) Az Eurépai Parlament és a Tandcs (EU) 2016/429 rendelete (2016. marcius 9.) a fert6z6 dllatbetegségekrdl és

egyes allategészségiigyi jogi aktusok modositasarol és hatalyon kiviil helyezésérdl (Allategészségiigyi rendelet)
(HLL 84.,2016.3.31, 1. o).
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b) aC. fejezet a kovetkezd C. szakasszal egésziil ki:

.C. SZAKASZ
A szarvasok vizeletét tartalmazo vadcsalogatok
1. A Norvégiabdl szdrmazd, szarvasok vizeletét tartalmazo6 vadcsalogatdk széllitmdnyait tilos behozni az Unidba.

2. Az A. fejezet C. szakaszdnak 1.1. pontjdban felsorolt tagdllamokbdl szdrmazd, szarvasok vizeletét tartalmazé
vadcsalogat6k gydrtdsa, forgalomba hozatala és hasznalata tilos.”;
2. AIX. melléklet F. fejezete a kovetkezd 3. ponttal egésziil ki:

,3. A Norvégidbdl szdrmazd, szarvasok vizeletét tartalmazé vadcsalogatdk széllitmdnyait tilos behozni az Uniéba.”
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A BIZOTTSAG (EU) 2022/2247 VEGREHAJTASI RENDELETE
(2022. november 15.)

a Kinai Népkoztirsasigbol és Brazilidb6l szirmazd, elektrolitikus dton kréom-oxiddal bevont
acéltermékek behozatalira vonatkozé végleges dompingellenes vim kivetésérdl és a kivetett
ideiglenes vim végleges beszedésérdl

AZ EUROPAI BIZOTTSAG,
tekintettel az Eurdpai Uni6é miikodésérdl sz6l6 szerz6désre,

tekintette] az Eurdpai Unidban tagsiggal nem rendelkezd orszdgokbdl érkezd dompingelt behozatallal szembeni
védelemrdl sz6l6, 2016. jinius 8-i (EU) 2016/1036 eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletre (') (a tovdbbiakban: az
alaprendelet) és killonosen annak 9. cikke (4) bekezdésére,

mivel:
1. ELJARAS

1.1. Az eljirds meginditdsa

(1) Az Eurdpai Bizottsig (a tovdbbiakban: a Bizottsdg) 2021. szeptember 24-én az alaprendelet 5. cikke alapjin
dompingellenes vizsgélatot inditott a Kinai Népkoztdrsasdgbdl (a tovabbiakban: Kina) és Brazilidbdl (a tovdbbiakban
egyiittesen: érintett orszdgok) szarmazé elektrolitikus tton krém-oxiddal bevont acélbdl (a tovabbiakban: ECCS)
késziilt termékek behozataldra vonatkozdan. Az eljdrds meginditdsardl a Bizottsdg értesitést (a tovabbiakban: az
eljaras meginditasarol szolo értesités) tett kozzé az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban ().

(2) A Bizottsdg az Eurépai Acélszovetség (a tovabbiakban: EUROFER vagy a panaszos) dltal 2021. augusztus 13-dn
benytjtott panaszt kovetSen inditotta meg a vizsgélatot. A panaszban foglalt, a dompinggel és az abbdl ered
jelent6s karral kapcsolatos bizonyitékok elegendéek voltak a vizsgalat meginditdsdhoz.

(3) A panaszt a kovetkezd unids gyartok nevében nyujtottdk be: ArcelorMittal Atlantique et Lorraine (Franciaorszag),
ArcelorMittal Etxebarri S.A. (Spanyolorszdg) és ThyssenKrupp Rasselstein GmbH (Németorszdg), amelyek
allitélagosan az unids gazdasagi dgazat 100 %-at képviselik. A vizsgélat sordn a Bizottsdg tudomadsara jutott, hogy
létezik egy tovabbi uniés ECCS-gydrtd, az Acciaierie dItalia. Mivel azonban a panaszosok igy is az unids gazdasdgi
dgazat dltali termelés és értékesités [85-95] %-dt képviselték, a Bizottsdg ugy itélte meg, hogy a panaszt az unids
gazdasdgi dgazat nyujtotta be az alaprendelet 5. cikkének (4) bekezdésével osszhangban.

1.2. Erdekelt felek

(4)  ABizottsdg az eljards meginditdsarol sz6l6 értesitésben felkérte az érdekelt feleket, hogy a vizsgélatban val6 részvétel
érdekében vegyék fel vele a kapcsolatot. A Bizottsdg emellett kifejezetten tdjékoztatta a panaszost, az ismert unids
gyartokat, az ismert exportdlé gyartokat, a kinai és brazil hatésdgokat, az ismert importdroket, a vizsgalat
meginditasaban érintettként ismert szallitokat és felhaszndlokat, kereskedSket, valamint szovetségeket, és részvételre
kérte fel Sket.

1.3. Ideiglenes intézkedések

(5) A Bizottsdg az alaprendelet 19a. cikkével 6sszhangban 2022. dprilis 25-én megkiildte a feleknek a javasolt vimok
osszefoglalasit, valamint a dompingkiilonbozetek és az unidés gazdasdgi dgazatot ér6 kdr megsziintetéséhez
szitkséges mérték részletes szdmitdsit négy héttel az ideiglenes vamok kivetését megel6zden (a tovdbbiakban:
el6zetes tdjékoztatdsi idGszak). A Bizottsdg felkérte az érdekelt feleket arra, hogy hirom munkanapon beliil
tegyenek észrevételeket a szdmitdsok pontossdgdval kapcsolatban. Amint azt az ideiglenes rendelet (29)-(34)
preambulumbekezdése kifejti, a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az alaprendelet 14. cikkének (5a)
bekezdése szerinti nyilvantartdsba vétel kovetelményei nem teljesiiltek. Ezért az érintett orszdgokbdl szdrmazo
behozatalt az elSzetes tdjékoztatdsi idGszak alatt nem vették nyilvantartasba.

() HLL176., 2016.6.30., 21. 0.
() Ertesités a Kinai Népkoztdrsasagbdl és Brazilidbol szdrmazé, elektrolitikus Gton krom-oxiddal bevont acélbdl késziilt termékek
behozataldra vonatkozé dompingellenes eljards meginditasardl (HL C 387., 2021.9.24., 2. 0.).
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(6) A Bizottsdghoz észrevételek érkeztek a kovetkezd véllalatoktdl: Baoshan Iron & Steel Co., Ltd (a tovabbiakban:
Baosteel), Handan Jintai Packing Materials Co., Ltd (a tovadbbiakban: Jintai) és CANPACK. A Baosteel beadvinya
alapjan sor keriilt egy elirds kijavitdsdra a szdmitdsokban. A Jintai észrevételei az alaprendelet 7. cikkének (2a)
bekezdéséhez kapcsolddtak, tehdt nem a szdmitdsok pontossdgdra vonatkoztak. Emiatt ezeknek az észrevételeknek
a mérlegelésére az ideiglenes intézkedések nyilvdnossdgra hozataldt kovetSen keriilt sor. Az észrevételeket az aldbbi
3.1. szakasz tdrgyalja. Mivel a CANPACK észrevételei az unids érdekre vonatkoztak, azokat az aldbbi 7. szakasz
targyalja.

(7) A Bizottsdg 2022. mdjus 23-dn kozzétette az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban a Kinai Népkoztdrsasigbdl és
Brazilidbdl szdrmazo, elektrolitikus titon krém-oxiddal bevont acéltermékek behozataldra vonatkozé ideiglenes
dompingellenes vamok kivetésérdl sz6l6 (EU) 2022/802 végrehajtsi rendeletet () (a tovdbbiakban: ideiglenes
rendelet).

1.4. Az eljirds tovibbi menete

(8) Az ideiglenes dompingellenes vamok kivetésének alapjéul szolgdlé alapvetd tények és szempontok nyilvinosségra
hozataldt (a tovdbbiakban: ideiglenes tdjékoztatds) kovetSen az Eurofer (panaszos), az Eviosys (unids felhasznald), a
CANPACK Slovakia s.r.o., a Can-Pack Food and Industrial Packaging Sp. z 0.0. és a Tapon France S.A.S. (unids
felhasznalok) képviseletében a CANPACK, az Astir Vitogiannis Bros SingleMember S.A. (a tovdbbiakban: Astir
Vitogiannis) (unios felhaszndld), a Baosteel (kinai exportalé gydrtd), a Jintai (kinai exportdl6 gyértd), a Companhia
Siderurgica Nacional (a tovabbiakban: CSN) (brazil exportdl6 gyartd), a Kinai Vas- és Acélipari Gydrtok Szovetsége
(a tovabbiakban: CISA), a Kinai Népkoztirsasag kormanya (a tovabbiakban: kinai kormdny) és Brazilia kormdnya (a
tovabbiakban: brazil kormdny) az ideiglenes rendelet 2. cikkének (1) bekezdésében el6irt hatdridén belil irdsbeli
észrevételeket nyujtott be az ideiglenes ténymegéllapitdsokkal kapcsolatban.

(9) A meghallgatast kér6 felek lehet&séget kaptak a meghallgatdsra. Meghallgatdsra keriilt sor Baosteel, a CISA és az Astir
Vitogiannis részvételével.

(10) A Bizottsag folytatta a végleges ténymegdllapitdsokhoz sziikségesnek itélt valamennyi informécié feltdrdst és
ellendrzését. A végleges ténymegallapitdsok megfogalmazdsakor a Bizottsag figyelembe vette az érdekelt felek
észrevételeit, és azok alapjdn az indokolt esetekben moédositotta az ideiglenes ténymegdllapitdsokat.

(11) 2022. augusztus 31-én a Bizottsdg tdjékoztatta az érdekelt feleket azokrdl a lényeges tényekrdl és szempontokrdl,
amelyek alapjan végleges dompingellenes vamot kivant kivetni a Kinai Népkoztarsasigbol szdrmazd, elektrolitikus
uton krém-oxiddal bevont acéltermékek behozataldra (a tovabbiakban: az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsa). A
Bizottsdg a felek szdmadra egy meghatdrozott idészakot biztositott a végsé tdjékoztatassal kapcsolatos észrevételeik
megtételére.

(12) Az érdekelt felek észrevételeit kovetden a Bizottsdg 2022. szeptember 16-dn tdjékoztatta az érdekelt feleket a végss
tdjékoztatds néhdny pontositdsardl és kisebb helyesbitésérdl, amelyek azonban nem voltak hatdssal a végleges
vamokra. A Bizottsdg a felek szdmdra egy meghatdrozott id@szakot biztositott észrevételeik megtételére. Csak a
CISA tett észrevételeket.

(13) Amennyiben a felek kérelmezték, lehetSséget kaptak szdbeli meghallgatdsra is. Meghallgatdsra keriilt sor a CISA, a
Baosteel, az Eviosys és az Eurofer részvételével.

1.5. Az eljirds meginditdsival kapcsolatos észrevételek

(14) Az ideiglenes rendelet (6) és (7) preambulumbekezdésében kifejtettek szerint a Kinai Vas- és Acélipari Gyartok
Szovetsége (a tovabbiakban: CISA) az eljards meginditasit kovetSen észrevételeket nydjtott be, amelyekben elSadta,
hogy a panasz til sok bizalmas informaciéra timaszkodott, és emiatt a betekinthet valtozat nem volt elegendd a
panasz alapjdul szolgdlé bizonyitékok megfelel6 megértéséhez. A CISA az ideiglenes intézkedések bevezetését
kovetSen megismételte ezt az 4llitdst.

(15) A Bizottsdg megerdsitette az ideiglenes rendelet (8) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetését, miszerint a
panasznak az érdekelt felek szdmadra betekintésre Osszedllitott aktdban rendelkezésre allé betekinthetd valtozata
tartalmazta a bizalmas adatok valamennyi lényeges bizonyitékdt és betekinthetd Gsszefoglaléjat, lehet6vé téve az
érdekelt felek szdmara, hogy megfelelGen gyakorolhassédk védelemhez valé jogukat, ezért elutasitotta az allitast.

() HLL143.,2022.5.23., 11.0.
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1.6. Mintavétel

(16) Az unids gyartok, az importdrok és az exportald gyartok korében végzett mintavétellel kapcsolatos észrevételek
hidnydban az ideiglenes rendelet (9)-(17) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

1.7. Egyedi vizsgilat

(17) Amint az ideiglenes rendelet (18) preambulumbekezdése kifejti, egy kinai exportdlé gyarté (GDH Zhongyue
[Zhongshan] Tinplate Industry Co., Ltd.) az alaprendelet 17. cikkének (3) bekezdése alapjdn egyedi vizsgalatot kért,
és a hatdrid6n beliil kérddivet nytjtott be. Ezt a kérést a végsd tdjékoztatdst kovetSen megismételték. A Bizottsig
ideiglenesen megallapitotta, hogy e kérelem vizsgalata tdlzott terhet jelentett volna, és nem tette volna lehetévé a
vizsgdlatnak az alaprendeletben megdllapitott hatdrid6n belil torténd lezdrdst. A Bizottsdg emlékeztetett arra,
hogy mintdjat két olyan vallalatra korldtozta, amelyek a rendelkezésre 4ll6 id§ alatt észszerien megvizsgdlhatd
legnagyobb kinai behozatalt képviselik. Mindkét véllalat teljes mértékben egytittm@ikodott; az egyiittmiikodés
folyamdn sor keriilt a Kindban és az Unidban miikod6 tobb kapcsolt jogalany éltal szolgéltatott informdciok tavoli
egyeztetések utjdn torténd vizsgdlatira, ami megakadalyozta a Bizottsagot abban, hogy a mintdban szerepl
véllalatok mellett egyedi vizsgélatot végezzen a GDH Zhongyue (Zhongshan) Tinplate Industry Co., Ltd. vallalat
esetében. Ez a kovetkeztetés a végleges szakaszban is érvényes maradt. A Bizottsdg ezért megerGsitette dontését,
miszerint e vallalat esetében nem keriil sor egyedi vizsgalatra.

1.8. Kit6ltott kérdGivek és ellendrzd latogatdsok

(18) Amint azt az ideiglenes rendelet (19) és (21) preambulumbekezdése ismerteti, a Bizottsdg kérdSiveket kiildott hdrom
unids gyarténak, a panaszosnak, egy fuggetlen importdrnek és az ismert felhasznaloknak, tovdbbd az érintett
orszdgokban miikodd hirom exportdlé gyartonak. A Bizottsdg emellett kérdSiveket kiildott a Kinai Népkoztarsasdg
korményédnak (a tovabbiakban: kinai kormdny) a Kindban fenndlld, az alaprendelet 2. cikke (6a) bekezdése b)
pontjdnak érelmében vett jelentés torzuldsokrdl, valamint a vizsgdlt termék tekintetében Kindban fenndllo
nyersanyagpiaci torzuldsokrol.

(19) Az ideiglenes rendelet (23) preambulumbekezdésében emlitett tavoli ellenSrzéseken tilmenden a Bizottsag ellendrzd
latogatdst tett a kovetkezd uniés felhasznalondl:

— Eviosys, Paris (Franciaorszag)

1.9. Vizsgilati idGszak és figyelembe vett idGszak

(20) Az ideiglenes rendelet (24) preambulumbekezdésében foglaltak szerint a domping és a kar vizsgdlata a 2020.
julius 1. és 2021. junius 30. kozotti idGszakra terjedt ki (a tovdbbiakban: vizsgdlati id8szak). A kdr felmérése
szempontjabdl lényeges tendencidk vizsgalata a 2018. janudr 1. és a vizsgalati idészak vége kozotti idGszakra (a
tovabbiakban: figyelembe vett idGszak) terjedt ki.

2. AZ ERINTETT TERMEK ES A HASONLO TERMEK

2.1. Az érintett termék

(21) A Bizottsdg emlékeztetett arra, hogy — amint azt az ideiglenes rendelet (25) preambulumbekezdése is kozli — az
érintett termék a Kindb6l és Brazilidbol szdrmazo, jelenleg a 72105000 és 7212 50 20 KN-kdd ald tartozéd
sikhengerelt termék vasbdl vagy otvozetlen acélbdl, krom-oxiddal vagy krommal és krom-oxiddal lemezelve vagy
bevonva (a tovdbbiakban: érintett termék).

(22) Az ECCS-t alkalmazdsok széles korében haszndljak, jellemzGen fogyasztéi és ipari csomagoldsokhoz. Leggyakrabban
élelmiszerek csomagoldsdra haszndljdk, példdul konzervdobozok és -aljak, csavaros kupakok és zarélapkak, fillek
stb. esetében. Az egyéb felhasznaldsi modok kozé tartoznak a hdztartdsi késziilékek kiilsg alkatrészei, a
fényképészetben haszndlatos filmdobozok, az optikai szdlak védelmére szolgdlé védBanyag, tovabbd egyéb
elektromos és elektronikus alkatrészek.
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2.2. Hasonlé termék

(23) Tovabbi kapcsol6dé allitdsok vagy észrevételek hidnydban joévdhagytdk az ideiglenes rendelet (27) és (28)
preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseket.

3. DOMPING

3.1. Kina

(24) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetSen a Bizottsighoz a mintdban szerepld két exportalé gyartotdl, a
CISA-t6], valamint a Kinai Népkoztirsasig kormdnyatol (a tovdbbiakban: kinai kormdny) érkeztek irasbeli
észrevételek a dompingre vonatkozd ideiglenes ténymegéllapitdsokkal kapcsolatban.

3.1.1. Rendes érték

(25) A rendes érték szdmitdsdra vonatkozd részleteket az ideiglenes rendelet (42)-(109) preambulumbekezdése
tartalmazta.

3.1.2. A jelentds torzuldsok fenndlldsa

(26) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatasat kovetGen a CISA és a kinai kormdany észrevételeket tett az alaprendelet 2.
cikke (6a) bekezdésének a jelenlegi vizsgélatban valé alkalmazdsdval kapcsolatban. A Baosteel is egyetértett a CISA
észrevételeivel.

A jelentéssel kapcsolatos érvek (*)

(27) A kinai kormdny elGadta, hogy a jelentés ténybeli és jogi szempontbdl is hibds, és hogy az azon alapulé dontések
nem legitimek. A tényeket illetGen a kinai kormdany szerint a jelentés megtéveszts, egyoldali, és nem felel meg a
val6sdgnak. Ezenkiviil az, hogy a Bizottsdg csak néhdny kivélasztott orszdgrdl adott ki orszagjelentést, aggalyokat
vet fel a legnagyobb kedvezményes elbandst illetSen. Tovdbbd az, hogy a Bizottsdg a jelentésben foglalt
bizonyitékokra tdmaszkodik, a kinai kormdny allispontja szerint nincs osszhangban a tisztességes és igazsagos
jogalkalmazds szellemiségével, mivel tisztességtelen elényt biztosit az unidés gazdasigi dgazat szdmdra, és mivel
tulajdonképpen azt jelenti, hogy az iigy mar a targyalds el6tt eld6lt.

(28) A CISA is elGadta, hogy a Bizottsdg tilzott mértékben tdmaszkodott a jelentésre, amely a CISA véleménye szerint
egyoldalt, nem objektiv, elavult és szandékosan mell8zi azokat a ténybeli elemeket, amelyek az alaprendelet 2. cikke
(6a) bekezdésének alkalmazdsan alapuld panaszok benytjtasinak megkonnyitését szolgdljak. A CISA tovabbd nem
értett egyet a Bizottsdgnak az ideiglenes rendelet 3.1.3. szakaszdban adott vdlaszdval, amelyben a Bizottsdg azzal
érvelt, hogy mind a kinai kormdny, mind mds felek lehet8séget kaptak arra, hogy a jelentésben szerepld forrdsokat
megcdfolé informéciokat nytjtsanak be, amikor kozolte, hogy ebben az tigyben a bizonyitdsi teher a vizsgilatot
végz$ hatdsdgra hdrul, nem pedig a harmadik orszdgbeli exportGrokre. Emellett a CISA azt is kiemelte, hogy a
jelentés nem érinti az ECCS-dgazatot, hanem egyszertien egy mindenki szdmadra egységes dokumentum, amelyet a
Bizottsdg kiilonboz§ vizsgdlatokhoz megkilonboztetés nélkil haszndl. A CISA elGadta tovabbd, hogy azok az
otéves tervek, amelyekre a Bizottsdg a vizsgdlata sordn a jelentSs torzuldsok fennalldsinak bizonyitdsa érdekében
hivatkozik, csupdn a jovére vonatkozé szakpolitikai dlldspontokat kozl§ dokumentumok, amelyek hasonléak az
Eurépai Uniéban is kozzétett ilyen jellegli dokumentumokhoz, kovetkezésképpen nincs torzit6 hatdsuk. Végezetil a
CISA el6adta, hogy a jelentésben emlitett tizenharmadik otéves terv csak a 2020-ig tarté idGszakra vonatkozik, ami
azt jelenti, hogy a vizsgalati id6szak masodik része tekintetében nem relevans.

(29) A Bizottsag ezzel nem értett egyet. Ezeket az érveket az ideiglenes rendelet mdr nagyrészt targyalta, ezért a Bizottsdg
megerdsitette az ideiglenes rendelet (68)—(70) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseket. A Bizottsig nem
érti példaul azt, hogy a hatdlyos kinai jogszabalyokra valé hivatkozds miért ne felelne meg a valdsagnak. A CISA
hasonl6képpen azt is elGadta, hogy a Bizottsdg figyelmen kiviil hagyja azokat a ténybeli koriilményeket, elemeket és
kovetkeztetéseket, amelyek ellentmondandnak a jelentés céljanak, azonban nem kozolte, hogy melyek lennének azok
a konkrét ténybeli koriilmények vagy elemek, amelyek megkérddjeleznék az alaprendelet 2. cikkének (6a) bekezdése
értelmében vett jelentds torzuldsok fenndlldsat. A bizonyitdsi terhet illetGen megjegyzendd, hogy a jelentés és a tobbi
elSterjesztett bizonyiték mutatja, hogy a Bizottsdg eleget tett a rd hdruld bizonyitdsi tehernek, és sem a CISA, sem
mds érdekelt felek nem tudtdk céfolni a benydjtott bizonyitékokat. A Bizottsag hangstilyozta tovabbd, hogy a kinai
kormény altal kozzétett Otéves tervek nem csupdn dltalinos ttmutaték, hanem jogilag kotelezd erejiiek. E
tekintetben a Bizottsdg a jelentés 4. fejezetében hivatkozott a tervek részletes elemzésére, és a 4.3.1. szakaszban
kiilon szakaszt szentelt a tervek kotelezd jellegének.

(*) Bizottsdgi szolgdlati munkadokumentum piacvédelmi vizsgdlatokhoz a Kinai Népkoztdrsasdg gazdasdganak jelentGs torzuldsairdl,
2017. december 20., SWD(2017) 483 final/2.
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(30)  Azon dllitast illetGen, miszerint a tizenharmadik 6téves terv a vizsgélati idGszak masodik részére nézve (2021. januar
1. és junius 30. kozott) irrelevdns, a Bizottsdg megismételte, hogy — amint azt az ideiglenes rendelet (69)
preambulumbekezdése is megallapitjia — a tizennegyedik Otéves terv kozzététele csak 2021 folyamdn kezdédott
meg. Példaként emlithetd, hogy az dltaldnos tizennegyedik otéves tervet 2021. marcius 12-én, az acélhulladékrol
sz6l6 tizennegyedik Otéves tervet 2021. szeptember 15-én, a nyersanyag-fejlesztésrél sz6lo tizennegyedik Gtéves
tervet pedig 2021. december 21-én tették kozzé. A Bizottsig megjegyezte, hogy a tizenharmadik 6téves terv
alkalmazdsdnak kezdénapja és a tizennegyedik 6téves terv kozzététele kozotti id6szakban a tizenharmadik 6téves
terv rendelkezései voltak alkalmazanddék. Mindenesetre — fiiggetleniil attél, hogy pontosan mikor tették kozzé az
egyes tizennegyedik Otéves terveket — Onmagaban az, hogy a tizenharmadik 6téves terv a vizsgilati idészak els§
felében alkalmazandé volt, utal az alaprendelet 2. cikkének (6a) bekezdése értelmében vett jelentds torzuldsok
fennallasara. A Bizottsag ezért elutasitotta ezt az allitdst.

(31) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatasat kovetGen a kinai kormdny ismételten benydjtotta a jelentéssel kapcsolatos
allitdsait, anélkiil, hogy érveit tovdbbi elemekkel egészitette volna ki. A Bizottsig ezért megjegyezte, hogy az
ideiglenes rendelet (68)—(70) preambulumbekezdésében, valamint a fenti (29) bekezdésben madr tdrgyalta ezeket az
allitasokat.

(32) Az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsit kovetGen a CISA is megismételte a jelentéssel kapcsolatban madr
megfogalmazott kritikdjat, Gjra el6adva azon dlldspontjat, miszerint a jelentés nem felel meg a pdrtatlan és objektiv
bizonyitékokra vonatkozé kovetelményeknek. Emellett a CISA ismét felvetette a tizenharmadik 6téves terv kérdését,
rdmutatva arra, hogy egyrészt a tervet nem kotelez$ ereji jogszabdlynak, hanem éltaldnos szakpolitikai
dokumentumnak kell tekinteni (melyek az Unidban is léteznek), mdsrészt pedig arra, hogy a vizsgdlati idészak fele
kiviil esik a tizenharmadik 6téves terv dltal lefedett id6szakon. E tekintetben a CISA felkérte a Bizottsdgot annak
kifejtésére, hogy a tizenharmadik otéves terv alkalmazdsi id@szakdnak lejrta utdn a terv tartalma mennyiben
tekinthet jelents torzuldsok bizonyitékénak.

(33) A Bizottsdg ezzel nem értett egyet. E18sz6r: amint arra a fenti (29) preambulumbekezdés mdr ramutatott, Kina 6téves
tervezési ciklusokat mikodtet. Egy adott ciklusban madr zajlik a kovetkezd ciklusra vonatkozé egyedi tervezési
dokumentumok 6sszedllitdsa, ugyanakkor el6fordulhat, hogy a kovetkez6 ciklus egyedi tervezési dokumentumainak
hivatalos kiaddsira az el6z6 ciklus megfelel§ tervezési dokumentumainak lejartat kovetSen, némi késedelemmel
keriil sor. Az, hogy a tizenharmadik 6téves terv hivatalos zdrénapja a vizsgdlati idészak kozepére esik, vagy hogy a
vonatkozé tizennegyedik Otéves tervet az el6z6 tervezési idGszak végét kovetSen bizonyos idGeltoloddssal tették
kozzé, nem véltoztat azon, hogy a kinai tervezési rendszer jellegébdl adoddan a hatdsagok és a gazdasagi szerepl6k
mindig egy tervezési ciklus részeiként mdkodnek. A Bizottsdg nem értett egyet a CISA azon érvével sem, miszerint
a tizenharmadik 6téves terv csupdn a kozberuhdzdsi prioritdsokrdl sz6l6 dltaldnos szakpolitikai dokumentum
lenne. El6szor is: a CISA nem hozott fel olyan érvet, amely megkérddjelezte volna a Bizottsignak a jelentés 4.3.1.
szakaszaban szerepld, a fenti (29) preambulumbekezdésben emlitett elemzését. Ezenkiviil tobb szempontbdl is téves
az, hogy a CISA a Bizottsdg ,0jj iparstratégidjat” a tizenharmadik 6téves tervvel hasonlitja dssze: helytelen példaul a
dokumentumok tipoldgidjanak szempontjdbdl (a Bizottsdg kozleménye az Eurdpai Parlamentnek és mds unids
intézményeknek van cimezve, mig az Otéves terv a legmagasabb kinai jogalkoté szerv dltal elfogadott
dokumentum), valamint természetiik és tartalmuk szempontjabdl is (az elébbi szakpolitikai prioritdsokat felvizold

magyardzé dokumentum, az utébbi pedig el6ird jellegli irdnymutatds, amely ipari outputcélokat és kifejezett
végrehajtsi kotelezettségeket tartalmaz valamennyi érintett témakorre vonatkozdan).

(34) Ezért a Bizottsdg a kinai kormdny és a CISA érveit elutasitotta, és megerGsitette az ideiglenes rendelet (68)—(70)
preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

v 7 7

Az alaprendelet 2. cikke (6a) bekezdésének a WTO-szabdlyokkal valG dsszeegyeztethetdségére vonatkozo érvek

(35) El8szor: a kinai kormdny és a CISA azzal érvelt, hogy a rendes értéknek az alaprendelet 2. cikke (6a) bekezdésével
osszhangban dll6 szdmtani képzése nem egyeztethet6 Ossze a WTO dompingellenes megéllapoddsdval (a
tovabbiakban: dompingellenes megdllapodds), killonosen annak 2.2. cikkével, amely kimeritd listit ad azokrél a
helyzetekrdl, amelyek esetén a rendes érték képezhetd, és a ,jelentds torzuldsok” nem szerepelnek koztiik.

(36) Masodszor: a megfelel§ reprezentativ orszdgbdl szdrmazé adatok hasznilata a kinai kormdny és a CISA szerint
osszeegyeztethetetlen az Altalinos Vam- és Kereskedelmi Egyezmény VI1. cikkének b) bekezdésével és a
dompingellenes megillapodds 2.2.1.1. cikkével, amelyek el6irjak, hogy a rendes érték képzéséhez a szdrmazasi
orszagbeli eldllitdsi koltséget kell haszndlni. A CISA véleménye szerint a Bizottsdg figyelmen kiviil hagyta a
Fellebbezési Testilletnek az ,Eurépai Unié — Az Argentindbdl érkezd biodizelre vonatkozdé dompingellenes
intézkedések” tigyben (a tovdbbiakban: DS473. sz. ligy) tett ténymegdllapitdsat, amely szerint az exportalé orszdgon
kiviili forrdsbél szarmaz6 adatok megengedett felhaszndldsa ,nem jelenti azt, hogy a vizsgdlatot végzd hatdsdg egyszeriien
a szdrmazdsi orszdgon kiviili koltségekkel helyettesitheti a szdrmazdsi orszdgbeli eldallitdsi koltséget”. A CISA tovabbd
emlékeztetett arra, hogy a Fellebbezési Testillet a DS473. sz. iigy kapcsin megillapitotta, hogy a vizsgdld
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hatésdgnak — amikor a dompingellenes megallapodds 2.2. cikke szerinti, a ,szdrmazdsi orszdgbeli elddllitdsi koltség”
meghatdrozdsihoz barmilyen orszdgon kiviili informdciéra timaszkodik — biztositania kell, hogy ezeket az
informdcidkat hasznaljak fel a ,szdrmazdsi orszdgbeli elddllitdsi koltség” megdllapitdsara, és ehhez sziikség lehet arra,
hogy a vizsgdl6 hatdsdg az informdcidkat kiigazitsa. A CISA szerint azonban egyetlen adat sem bizonyitja, hogy a
Bizottsdg eréfeszitéseket tett volna annak érdekében, hogy a megfelel§ reprezentativ orszdg adatait kiigazitva
hatdrozza meg a kinai el6éllitdsi koltségeket. Ez a CISA dlldspontja szerint ldthat6lag Osszeegyeztethetetlen az
Eurépai Uniét a dompingellenes megallapodds 2.2. cikke alapjdn terhel kotelezettséggel.

(37) Harmadszor: a kinai kormdny és a CISA azt dllitotta, hogy az alaprendelet 2. cikkének (6a) bekezdése szerinti
bizottsdgi vizsgdlati médszerek nincsenek dsszhangban a WTO-szabalyokkal, mivel a Bizottsdg a dompingellenes
megallapodas 2.2.1.1. cikkét megsértve figyelmen kiviil hagyta a kinai gyartok nyilvantartdsit annak megéllapitdsa
nélkil, hogy ez a nyilvantartds dsszhangban van-e a Kindban éltaldnosan elfogadott szdmviteli elvekkel és hogy
megfelelGen tiikrozi-e az érintett termék elGallitasaval és értékesitésével Gsszefiiggd koltségeket. A CISA ezzel
kapcsolatban el@adta, hogy a Bizottsdg e gyakorlatdrél mar a DS473. sz. iigyben megdllapitottdk, hogy a WTO-
szabalyokkal osszeegyeztethetetlen. A kinai kormdny tovdbbd emlékeztetett arra, hogy a Fellebbezési Testiilet
megdllapitdsa szerint (DS473. sz. iigy) és a vizsgalobizottsag jelentése (Az Eurdpai Unid — II. Koltségkiigazitdsi
modszerek) (Oroszorszag) (a tovabbiakban: DS494. sz. tigy) értelmében amennyiben a vizsgalt exportdlé vagy
gyarté dltal nyilvdntartott adatok a doémpingellenes megéllapodds 2.2.1.1. cikke szerint az elfogadhaté
hatdrértékeken beliil, pontosan és megbizhatéan megfelelnek az adott gydrtnal vagy exportdlénal a széban forgd
termék kapcsdn felmeriil§ tényleges koltségeknek, akkor tgy tekinthetSk, hogy ,elfogadhatéan tikrozik a vizsgdlt
termék gydrtdsdnak, illetve értékesitésének koltségeit”, a vizsgdlatot végzd hat6sdgnak pedig e nyilvantartdst felhasznalva
kell megallapitania a vizsgdlt gyartok elGallitasi koltségét.

(38) Az elsé dllitds kapcsdn megjegyzendd, hogy a CISA ugyanezt az érvet hozta fel mar az els§ feljegyzéshez ftizott
észrevételeiben is, a Bizottsdg pedig részletesen foglalkozott vele az ideiglenes rendelet (66) preambulumbe-
kezdésében. A Bizottsdg ezért megerGsitette az emlitett preambulumbekezdésben kozolt kovetkeztetéseit.

(39) A mdsodik érv kapcsdn megjegyzendd, hogy az nagyrészt az ideiglenes rendelet (65) és (66) preambulumbe-
kezdésében mar targyalt dllitdst ismétli meg. A Bizottsdg emellett megjegyezte, hogy az alaprendelet 2. cikke (6a)
bekezdésének alkalmazdsakor a megfelel§ reprezentativ orszagbeli torzuldstol mentes koltségeket kell figyelembe
vennie, biztositva azt, hogy az alkalmazott koltségek ne legyenek torzuldsok hatdsdnak kitéve és konnyen
hozzaférhet§ adatokon alapuljanak. Mivel a CISA nem szolgdltatott olyan konkrét informdciot, amely tovabbi
kiigazitdsokat indokolna, a Bizottsdg tgy itélte meg, hogy a reprezentativ orszdgban felmeriil§ torzuldsmentes
koltségek a konnyen hozzaférhetS adatok alapjan teljesitik az alaprendelet 2. cikkének (6a) bekezdésében foglalt
kritériumokat. A Bizottsdg ezért megerGsitette az ideiglenes rendelet (66) preambulumbekezdésében foglalt
ténymegéllapitdsait, és elutasitotta ezt az 4llitdst.

(40) A harmadik érv kapcsdn megjegyzendd, hogy — a CISA ltal az elsé feljegyzéssel kapcsolatos észrevételekben mér
kifejtett allispont megismétlésén kiviil, tovabbd azon dllitdson kiviil, miszerint a Bizottsdg dllit6lagosan djra elkoveti
a DS473. sz. iigyben megdllapitott jogi hibdkat — az érv ldthatélag ugyanolyan jellegdi, mint az ideiglenes rendelet
(66) és (67) preambulumbekezdésében madr tdrgyalt érv. A Bizottsdg ezért elutasitotta az dllitdst, és megerGsitette
ideiglenes ténymegallapitésait.

(41) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsit kovetGen a kinai kormdny ismételten benyuijtotta dllitdsait az alaprendelet 2.
cikke (6a) bekezdésének a WTO-szabdlyokkal valé osszeegyeztethetGségérdl, valamint a Bizottsdgnak a kinai
gyartok nyilvantartdsainak felhaszndldsdra vonatkozd, az alaprendelet 2. cikkének (6a) bekezdése szerinti vizsgélati
gyakorlatar6l, érveit azonban nem egészitette ki tovdbbi elemekkel. A Bizottsdg ezért megjegyezte, hogy az
ideiglenes rendelet (65)—(67) preambulumbekezdésében, valamint a (35)—(37) bekezdésben mdr térgyalta ezeket az
allitasokat. Kovetkezésképpen a Bizottsdg ezért ezeket az allitdsokat is elutasitotta, és megerGsitette ideiglenes
ténymegallapitasait.

A jelents torzuldsokra vonatkozo egyéb érvek

(42) A kinai kormany el6adta, hogy a Bizottsagnak kovetkezetesen kell eljarnia, és teljeskortien meg kell vizsgalnia, hogy
a reprezentativ orszdgban vannak-e Ggynevezett piaci torzuldsok. A reprezentativ orszdg adatainak ilyen vizsgélat
nélkili, feltétlen elfogaddsa ,kettGs mérce”. A kinai kormdny ramutatott, hogy az unids jog értelmében a Bizottsdg
koteles torzuldstél mentes drakat alkalmazni a rendes érték képzése sordn. A kinai kormdny véleménye szerint ezért
a Bizottsagnak kezdeményeznie kell a reprezentativ orszagokban fenndll6 torzuldsok meglétének vagy hidnydnak
vizsgdlatat és bizonyitdsdt, ahelyett, hogy passzivan varnd, hogy az tigyben érintett felek bizonyitékokat nydjtsanak
be. A kinai kormdny el6adta tovabbd, hogy a Bizottsignak meg kell vizsgdlnia, hogy vannak-e piaci torzuldsok az
unids belfoldi piacon, nem utolsésorban azért, mert az Unién beliil éllitdlagosan szdmos olyan helyzet dll fenn,
amely aggdlyokat vethet fel a ,piaci torzuldsok” lehetGségével kapcsolatban.



2022.11.16. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja L 295/13

(43) A kinai kormany az érdekelt felek végsg tdjékoztatdsat kovetGen Gjra benytjtotta ezeket az allitdsokat, ismételten
ismertetve dlldspontjdt, miszerint a gazdasigi mikodés szitkséges kormdnyzati szabdlyozdsa nem tekinthetd
piactorzité hatdstinak, tovabbd nem tekinthet6 az importdlt termékek dompingkiilonbozetének mesterséges
megemelését igazold tényezSnek, anélkiil, hogy sor keriilne azoknak a hatdsoknak a felmérésére, amelyet a hasonlé
magatartds gyakorol a belf6ldi piacon beliili elGdllitasi koltségekre.

(44) A CISA ramutatott, hogy az alaprendelet 2. cikkének (6a) bekezdése szerint a jelentds torzuldsok értékelését minden
egyes exportdr esetében kiilon-kiilon kell elvégezni, amire a jelenlegi vizsgdlatban nem keriilt sor.

(45) A kinai kormdny érveivel kapcsolatban a Bizottsdg emlékeztetett arra, hogy az alaprendelet 2. cikke (6a)
bekezdésének a) pontjaval 6sszhangban a rendes értéket kizardlag akkor képezi az exportald orszdgban alkalmazott
belfoldi draktdl és koltségektd] eltérd, dltala kivalasztott adatok alapjin, ha megéllapitja, hogy ezek az adatok
megfelelGen titkkrozik a torzuldstdl mentes drakat és koltségeket. Ebben a folyamatban a Bizottsdg kizardlag
torzulastél mentes adatokat haszndlhat fel. E tekintetben megjegyzendd, hogy a Bizottsdgtl tévol all a passziv
védrakozds. Ehelyett elvégzi sajit elemzését, és — a torzuldstdl mentes forrdsokra vonatkozé feljegyzésekben,
melyeket az eljards korai szakaszdban hoz nyilvanossdgra — felkéri az érdekelt feleket arra, hogy a vizsgélat korai
szakaszaban tegyék meg észrevételeiket a rendes érték meghatdrozasihoz javasolt forrdsokkal kapcsolatban. A
Bizottsdg teljes mértékben figyelembe veszi a felek dltal benyujtott dsszes észrevételt, amikor végsS dontést hoz
arrél, hogy mely torzuldst6l mentes adatokat kell felhasznalni a rendes érték kiszdmitdsahoz. A kinai kormdny azon
kérését illetGen, hogy a Bizottsag értékelje az unids belsé piac esetleges torzuldsait, a Bizottsdg szdmdra nem volt
vildgos, mi a jelentGsége ennek az alaprendelet 2. cikke (6a) bekezdésének b) pontja szerinti jelentSs torzuldsok
fennallasanak vizsgélata szempontjabol.

(46) A Bizottsdg mar az ideiglenes rendelet (71) és (72) preambulumbekezdésében tdrgyalta és elvetette a CISA ezen
allitasat. A Bizottsdg megjegyezte, hogy a CISA lathatélag tigy dontétt, hogy az ideiglenes rendelet (72) preambulum-
bekezdésének csak az els§ mondatdt olvassa el. A Bizottsdg ezért hivatkozott az emlitett preambulumbekezdés
mésodik mondatdra és az annak alapjaul szolgdlé elemzésre, amelyet az ideiglenes rendelet 3.1.3. szakasza
tartalmaz. Az érdekelt felek tovdbbi érvei hidnydban a Bizottsdg ezért véglegesen megerdsitette az ideiglenes
rendelet fent emlitett preambulumbekezdéseiben foglalt ténymegéllapitdsait.

3.1.3. Reprezentativ orszdg

(47) Az érdekelt felekt6l nem érkezett észrevétel Brazilia mint reprezentativ orszdg és a CSN mint a reprezentativ
orszdgban miikodd gydrté megfelelgségével kapcsolatban. A Bizottsdg ezért az ideiglenes rendelet (87) preambulum-
bekezdésének ténymegallapitdsit megerdsitette.

3.1.4. A rendes érték megdllapitdsdhoz haszndlt referenciaértékek

(48) Az ideiglenes rendelet kozzétételét kovetGen a CISA és a Baosteel észrevételeket tett néhdny referenciadrra
vonatkozodan, és el6adta, hogy mds, reprezentativabb referenciadrakat kellene alkalmazni.

(49) ElGszor: a CISA és a Baosteel kifogdsolta a brazil belf6ldi acéliraknak a melegen hengerelt acél és a hidegen hengerelt
acél referenciadrai megdllapitdsdnak céljabol torténd figyelembevételét. E felek szerint a brazil belfoldi acélarak
jelent6sen magasabbak voltak, mint a més jelentds acélgyart6 orszagokban — példaul Torokorszagban és Indidban —
alkalmazott drak. E felek véleménye szerint a vizsgalati idGszak alatt a brazil belfoldi acélarak torzultak voltak, ezért
nem tekinthet8k reprezentativ viszonyitdsi alapnak.

(50) A Bizottsdg felhivta a figyelmet arra, hogy az alaprendelet 2. cikke (6a) bekezdése a) bekezdésében foglalt objektiv
kritériumokkal 6sszhangban megfelel§ reprezentativ orszdgként Brazilidt valasztotta ki. A Bizottsag dgy itélte meg,
hogy e tekintetben megfelelGek a melegen hengerelt acéltekercsek és a hidegen hengerelt acéltekercsek brazil belfoldi
drai, amelyeket a Metal Bulletin tett kozzé.

(51) Ezen belil a Bizottsdg nem taldlt arra utald jelet, hogy ezek a belfoldi drak torzultak lennének és ne lennének
alkalmasak a referenciaértékként val6 felhasznaldsra. A Bizottsdg tgy itélte meg, hogy Brazilidban nem hajtottak
végre olyan intézkedéseket, amelyek az acéltekercsek belfoldi arait oly mértékben torzitottdk volna, hogy
szitkségessé vélna a figyelmen kiviil hagydsuk.
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(52) A CISA és a Baosteel felhivta a figyelmet arra, hogy a braziliai acélgyartok szdma korltozott, és ennek kovetkeztében
a verseny szintje alacsony. A CISA és a Baosteel jelezte, hogy az Egyesiilt Allamok Nemzetkozi Kereskedelmi
Bizottsdgdnak (ITC) jelentése () szerint Brazilidban a hidegen hengerelt acél ,tdlnyomo részét” hdrom vallalat dllitja
el6. A CISA és a Baosteel tovabba felhivta a figyelmet bizonyos kozelmdltbeli fejleményekre, amelyek Brazilidban a
hidegen hengerelt acél dgazatdban kovetkeztek be és amelyeket ugyanezen jelentés osszegez. llyen fejlemények
voltak tobbek kozott a hdrom brazil acélgyartd tevékenységében bedllt valtozasok, példdul a termelés ledllitasa, a
bezdrdsok és ledlldsok, az ideiglenes iiresjdratok és a bgvitések a 2015 és 2021 kozotti idGszakban. Emellett 2018
és 2020 kozott Brazilidban csokkent a bruttd termelés és a bruttd felhaszndlds. Ezt a helyzetet éllit6lagosan
stlyosbitotta a brazil redl értékcsokkenése. A Bizottsdg azonban megjegyezte, hogy ezek az allitdsok altalanos
jellegtiek voltak, és nem bizonyitottdk azt, hogy a belfoldi drak torzitasok hatdsainak lennének kitéve.

(53) E tekintetben a Bizottsdg megjegyezte, hogy Brazilidban jelentSs az acéltermékek gydrtdsa, és hogy Brazilia a vilag
10 legnagyobb acélgyarté orszdga kozé tartozik: 2021-ben 36,2 millié tonna nyersacélt és 34,8 millié tonna
acéltermékeket dllitott el§ (). Brazilidban 31 acélizem muikodik; ezeket 12 tizleti csoport miikodteti (). A piacrol,
amely — amint azt az ITC jelentése részletezi — harom {8 versenytarsbél és tobb mdsodlagos szereplébdl éll, nem
mondhaté ki, hogy nem versenypiac, anélkiil, hogy konkrét bizonyiték lenne e piac nem megfelel6 mikodésére.
Ezért nem fogadhatd el az az dllitds, miszerint a brazil drak a magas koncentréci6 és a korldtozott verseny miatt
torzultak lennének. Mindenesetre, még ha meg is dllnd a helyét az, hogy a brazil piaci struktira az éllitdsnak
megfelel6en koncentralt piacnak minGsiil, a Bizottsdg a piaci koncentrdcié dllitélagos szintjét 6nmagdban nem
tekinthetné a 2. cikk (6a) bekezdése értelmében vett ,torzuldsnak”. Nem volt bizonyiték arra, hogy a belfoldi drak az
llam altali irdnyitds vagy a szokdsos piaci er6k mikodésébe torténd dllami beavatkozds kovetkezményeiként
alakultak volna ki. Eppen ellenkezéleg: a bizonyitékok versenypiacra utalnak, és ennek a ténymegéllapitdsnak nem
mondanak ellent azok — az (52) preambulumbekezdésben részletezett — fejlemények, amelyek a kozelmdltban
kovetkeztek be Brazilidban a hidegen hengerelt acél dgazatiban. Emiatt a brazil acélpiac és annak drai
reprezentativak, és legaldbbis részben védve vannak az drfolyam-ingadozasok hatdsaval szemben.

(54) A CISA és a Baosteel az arak tovabbi torzuldsaként emlitette azt, hogy a melegen hengerelt acéltekercsekre és a
hidegen hengerelt acéltekercsekre 12 %-os behozatali vim van érvényben. A Bizottsdg tigy itélte meg, hogy a
behozatali vamok puszta létezése alapjin nem lehet azt a kovetkeztetést levonni, hogy a belf6ldi drak torzultak
lennének. Hozzétette, hogy a legtobb orszdg alkalmaz bizonyos szint(i importvimokat. Tovabbd — amint azt az (55)
preambulumbekezdés kifejti — a brazil drak az év nagy részében szorosan kovették a tobbi feltorekvs piacon
megfigyelhet§ drakat, kovetkezésképpen nem dllt rendelkezésre olyan bizonyiték, amely a strukturdlis vagy
rendszerszint( torzuldsok meglétét timasztotta volna ald.

(55) A CISA és a Baosteel elGadta, hogy a brazil sikacél-piacon 2020-ban éllit6lagosan egyenstlyhidny volt tapasztalhato,
amely dremelkedéshez vezetett. Ez az dremelkedés azonban globdlisan megfigyelhetd volt. Az OECD (¥) szerint
2021 janudrjaban a sikacél dra 47 %-kal volt magasabb, mint egy évvel kordbban. Ezenkiviil a CISA és a Baosteel
altal benyujtott dradatok azt mutattdk, hogy a brazil drak altaldban a tobbi fejl6dS orszdg gazdasaganak drait
kovették, kivéve a vizsgdlati idGszak utolsé két hénapjat, amikor az eurdpai drakhoz hasonléan emelkedtek. A
brazil drak alakuldsa tehat lathatdlag nem volt fiiggetlen a globélis tendencidktdl, emiatt ezek az drak nem
tekinthet6k nem reprezentativnak vagy torzultnak.

(56) Azzal az allitassal kapcsolatban, miszerint a brazil drak jelentGsen magasabbak voltak, mint a més jelents acélgyart6
orszagokban (példaul Torokorszdgban és Indidban) alkalmazott drak, a Bizottsdg megjegyezte, hogy a potencialis
reprezentativ orszdgok kozott megfigyelhetd egyszerti drkillonbségek nem indokoljdk a reprezentativ orszdg
drainak figyelmen kiviil hagydst. A kiilonboz8 potencidlis reprezentativ orszagok kilonb6z8 termelési tényez6i
kozott szitkségszertien vannak drkilonbségek és helyi eltérések. Ezek az objektiv drkiilonbségek azonban
onmagukban még nem utalnak arra, hogy a kivalasztott reprezentativ orszagban torzuldsok dllndnak fenn. Ha ez
lenne a helyzet, abbdl az kovetkezne, hogy az dsszes lehetséges reprezentativ orszdg értékei koziil szisztematikusan
a legalacsonyabb értéket kellene alkalmazni. Ez nem lenne osszhangban az alaprendelet 2. cikkének (6a)
bekezdésében foglalt rendelkezések bettijével és szellemével. A Bizottsdg chelyett azt tartja helyénvalonak, hogy a
koherencia biztositdsa érdekében a lehet§ legnagyobb mértékben (vagyis abban az esetben, ha nem dllnak fenn
torzuldsok vagy rendellenes helyzetek) ugyanazon reprezentativ orszag belfoldi drait vegye figyelembe, tekintettel
arra, hogy az adott orszdgban minden input esetében ugyanazok a piaci feltételek allnak fenn. Tovdbbd — amint az

() https://www.usitc.gov/investigations/701731/2021/cold_rolled_steel_flat_products_brazil_china_india/first_review_full.htm

(®) Brazil Steel Institute (https://acobrasil.org.br/)

) Uo.

(*) OECD, Steel market developments (Acélpiaci fejlemények), 2021 mdsodik negyedéve, elérheté a kovetkezd internetcimen: https:/[www.oecd.
org[industry/ind|steel-market-developments-Q2-2021.pdf
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az (55) preambulumbekezdésben szerepel — a brazil drak alakuldsa altaldban kovette a mads fejl6d§ orszagok
gazdasdgaira jellemz§ drak alakuldsdt. A vizsgdlati idGszak utolsé két honapjaban tapasztalt emelkedés nem valt el
az dremelkedés ugyanezen idGszakban megfigyelhetd globélis tendencidjatdl, és a Bizottsig megjegyezte, hogy az
ezen id@szak alatt bekovetkezs dremelkedés mindenesetre nem gyakorolt érzékelhetd hatdst a dompingkiilonbozet
kiszdmitdsdra. Ezért a Bizottsdg a felvetést elutasitotta.

(57) A Baosteel kifogdsolta tovabbd a melegen préselt vastomb esetében haszndlt referenciaértéket, amely a GTA-bdl
szarmazik. A Baosteel azzal érvelt, hogy a 7326 90 KN-kéd (,vas- vagy acélhuzalbdl késziilt mds druk”) ald szdmos
termék tartozik, melyek tobbsége drdgdbb, mint a melegen préselt vastomb.

(58) A Bizottsdg megjegyezte, hogy a 7326 90 HR-kdd ald tartozé ,vas- vagy acélhuzalbdl késziilt mds druk” GTA-ban
kozolt drai teljesen mds tartomdnyban mozogtak, mint az acélgyartdshoz a konverteres olvasztdsi szakaszban
ténylegesen felhaszndlt vastomb és -tormelék drai (az eltérés tobb mint 30-szoros volt), ezért az e kédhoz
kapcsolddd érték az adott termelési tényezdre nézve nem volt reprezentativ. Ezért a Bizottsdg elfogadta, hogy az
ideiglenesen alkalmazott referenciaérték nem megfelelS. A Bizottsdg megéllapitotta, hogy a melegen brikettdlt vas
az a termék, amely az acélgydrtdshoz hasznilt melegen préselt vastombokhoz a legkozelebb dll és amelyre
vonatkozdan rendelkezésre dllt a referenciadr. A Metal Bulletinben k6zolt adatok szerint a melegen brikettalt vas dra
(a széllitast (°) is beleszdmolva) dtlagosan 2 464 CNY/tonna volt a vizsgdlati idGszakban. A Bizottsdg ezért ugy
hatdrozott, hogy véglegesen ezt az értéket tekinti referenciadrnak.

(59) Harmadszor: a Baosteel vitatta az ,extruddlt aluminiumtermékek” esetében alkalmazott referenciaértéket, amely a
GTA-bdl szdrmazott.

(60) A Baosteel dltal ténylegesen haszndlt termék elemzését kovetGen megdllapitdst nyert, hogy a konverteres és a
finomitési folyamatban hasznélt nyersanyag az aluminiumhulladék volt, nem pedig ,extrudalt aluminiumtermék”. A
Bizottsdg ezért Ggy hatdrozott, hogy a referenciaértéket az e nyersanyag HR-kédja (7602 00) ald tartozé aluminium-
hulladéknak a GTA-ban kozolt drdval helyettesiti. Az aluminiumhulladék torzuldst6l mentes referenciadrdt 15 132
CNY/tonndban hatdroztik meg.

(61) Végezetill: a Baosteel vitatta a vasércpor esetében figyelembe vett referenciaértéket, amely a GTA-bdl szdrmazott. A
Baosteel szerint e nyersanyag tilnyomé tobbségét piacgazdasdggal rendelkezd orszdgokbdl (f6ként Ausztrdlidbol és
Brazilidbdl) importdltak, és USD-ben fizettek érte. A Baosteel ezért arra kérte a Bizottsdgot, hogy a referenciadr
helyett a Baosteel dltal bejelentett tényleges importarat vegye figyelembe.

(62) E tekintetben a Bizottsig megjegyezte, hogy a Baosteel nem kozvetleniil, hanem egy hongkongi székhelyi kapcsolt
véllalkozdson keresztiil végzi az importéldst, és nem nydjtott be elegend6 megfelel6 bizonyitékot ahhoz, hogy a
Bizottsdg egyértelmiien levonhassa azt a kovetkeztetést, hogy a Baosteel végsd beszerzési drat nem befolyasoljak a
kapcsolt véllalkozdsok kozott fennallé kapcsolatok és/vagy a Kindban fenndll6 jelents torzuldsok, amint azt az
alaprendelet 2. cikke (6a) bekezdése a) pontjanak harmadik franciabekezdése el6irja. Ezért a Bizottsag az allitdst
elutasitotta.

(63) A Bizottsdg ezért a Baosteelre vonatkozo rendes érték végleges meghatdrozdsahoz az ideiglenes rendelet (93)—(102)
preambulumbekezdésében meghatdrozott referenciaértékeket hasznalta fel, két nyersanyag kivételével, amint azt a
fenti (58) és (60) a preambulumbekezdés kifejti.

(64) A Bizottsdg ezen az alapon terméktipusonként megallapitotta a gydrtelepi alapon szdmitott rendes értéket. A rendes
érték szamitdsanak modszertandt az ideiglenes rendelet (103)-(109) preambulumbekezdése tartalmazta. A
modszertan észrevételek hidnydban megerdsitést nyer.

3.1.5. Exportdr

(65) Az exportar kiszdmitdsinak részleteit az ideiglenes rendelet (110) és (111) preambulumbekezdése tartalmazta. Mivel
ezzel a kérdéskorrel kapcsolatban nem érkeztek észrevételek, a Bizottsdg megerdsitette az ideiglenes kovetkeztetéseit.

() Az olasz kikot6k CFR-drdt vették figyelembe. Ez volt az egyetlen CFR-dr, amely a Metal Bulletin adatbdzisban e termék kapcsin
szerepelt.
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3.1.6. Osszehasonlitds

(66) A rendes érték és az exportdr Osszehasonlitisdra vonatkozé részleteket az ideiglenes rendelet (112) and (113)
preambulumbekezdése tartalmazta. Mivel ezzel a kérdéskorrel kapcsolatban nem érkeztek észrevételek, a Bizottsdg
megerdsitette az ideiglenes kovetkeztetéseit.

3.1.7. Démpingkiilonbozetek

(67) A tényleges dompingkiilonbozet szdmitdsinak modszertandra vonatkozd észrevételek hidnydban az ideiglenes
rendelet (114) preambulumbekezdése eziiton megerdsitést nyer. Amint azt az ideiglenes rendelet (116) és (117)
preambulumbekezdése kifejti, a mintdban nem szerepl§ egyiittm(ikods vallalatok esetében a Bizottsdg kiszdmitotta
a mintdban szerepld két exportdlé gyarté dompingkiilonbozeteinek sdlyozott dtlagdt. A Kindban mik6ds minden
més exportdlé gyartd esetében a Bizottsdg a dompingkiilonbozetet az alaprendelet 18. cikkével osszhangban a
rendelkezésre 4ll6 tények alapjan hatdrozta meg. Mivel ebben az iigyben az egytittmiikodés szintje alacsony volt, a
Bizottsdg tigy hatdrozott, hogy helyénvald, ha az oOsszes tobbi vallalatra vonatkozé maradvany dompingkii-
16nbozetet a mintdban szerepld, a legmagasabb dompingkiilonbozettel rendelkezd egyiittmiikodd exportdld gyartd
altal reprezentativ mennyiségben értékesitett terméktipusokra megdllapitott legmagasabb dompingkiilonbozet
szintjén allapitja meg.

(68) A vamfizetés nélkill, uniés hatdrparitdson szamitott, koltséget, biztositdst és fuvardijat is tartalmazé ar (CIF-dr)
szazalékaban kifejezett végleges dompingkillonbozetek a kovetkezdk:

Villalat Végleges dompingkiilonbozet
Baoshan Iron & Steel Co., Ltd. 30,7 %
Handan Jintai Packing Material Co., Ltd. 53,9 %
Egyiittm(ikodd véllalat 34,6 %
Minden mads villalat 77,9 %

3.2. Brazilia

(69) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsit kovetGen a Bizottsaghoz irdsbeli észrevétel érkezett az egyiittm(ikods
exportdld gyart6tol (a CSN-t8l) a dompingre vonatkoz6 ideiglenes ténymegallapitdsokkal kapcsolatban.

3.2.1. Rendes érték

(70) A rendes érték szdmitdsanak modszertani részleteit az ideiglenes rendelet (119)-(127) preambulumbekezdése
tartalmazta. Mivel ezzel a kérdéskorrel kapcsolatban nem érkeztek észrevételek, a Bizottsdg megerGsitette az
ideiglenes kovetkeztetéseit.

3.2.2. Exportdr

(71) Az exportdr kiszdmitdsanak részleteit az ideiglenes rendelet (128) preambulumbekezdése tartalmazta. Mivel ezzel a
kérdéskorrel kapcsolatban nem érkeztek észrevételek, a Bizottsdg megerdsitette az ideiglenes kovetkeztetéseit.

3.2.3. Osszehasonlitds

rendes érték és az exportdr Osszehasonlitisdra vonatkozd részleteket az ideiglenes rendelet an
72) A rendes érték ¢é portdr Osszehasonlitdsa kozé részletek ideigl delet (129) and (130
preambulumbekezdése tartalmazta.

(73) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsit kovetGen a CSN exportdlé gydrt6 el6adta, hogy a kérdSivre adott
vélaszdban mdr hangsulyozta, hogy a Bizottsdgnak figyelembe kell vennie a mindéséggel kapcsolatos kérdéseket is,
tovabba hogy ezeket a problémakat a belf6ldi és exportértékesitési adataiban mar feltiintette, és a tévoli ellenbrzések
sordn ezzel kapcsolatban tovdbbi bizonyitékokat nydjtott be. A CSN ezért arra kérte a Bizottsdgot, hogy
dompingszamitdsai sordn vegye figyelembe a mindségbeli kiilonbségeket, mivel e kilonbségek befolydsoljik az
ar-Osszehasonlithatdsdgot.
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(74) A Bizottsdg ugy itélte meg, hogy jéllehet a CSN valéban szolgaltatott informdciokat a vizsgdlt terméket érint8
mindségbeli killonbségekrdl, ennek alapjan sem a kérdéivre adott vélaszdban, sem pedig a tavoli ellenérzés sordn
nem kért kiigazitdst. Azonban az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsit kovetden benydjtott allitds alapjin a
Bizottsdg felilvizsgdlta a minGségbeli killonbségekre vonatkozdan benydjtott informdacidkat. A mindségbeli
kiilonbségek figyelembevételére vonatkozé kérésen kiviil az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetSen a CSN
nem nyujtott be tovabbi informdci6kat vagy adatokat.

(75) Az érintett termék — ebben az esetben az elsGosztilyti és masodosztalyti ECCS — kapcsdn tapasztalhaté mingségbeli
kiilonbség a termék fizikai jellemz8inek tudhaté be. A mdsodosztilyti ECCS-nek vannak bizonyos hibdi, amelyek
megakadalyozhatjdk az ECCS rendeltetésszerti felhasznaldsdt. Amint azt a CSN a hidnypdtldsi eljdrds és a tavoli
ellendrzés soran kifejtette, a masodosztalyd ECCS-t harmadik orszdgbeli vevSk részére omlesztett formdban, kisebb
ajanlattételi eljarashoz hasonl6 eljards keretében értékesiti, melynek sordn a terméket a legmagasabb ajanlatot tevg
fél részére értékesiti.

(76) Az alaprendelet 2. cikke (10) bekezdésének a) pontja a kovetkezSket mondja ki: ,Ki kell igazitani az adott termék fizikai
jellemz6ib6l adodd killonbségeket. A Riigazitds mértékének Gsszhangban kell lennie az eltérés észszertien megbecsiilt piaci
értekével”.

(77) A Bizottsag tgy itélte meg, hogy a CSN nem szolgalt észszer(i becsléssel a kiilonbség piaci értékére nézve. A
hidnyp6tlési eljards sordn a CSN a Bizottsdg egyik kérdésére vilaszolva megemlitette, hogy a masodosztilyd ECCS
piaci értéke dltaldban bizonyos szdzalékkal alacsonyabb az elsé osztilyi ECCS-énél. Azonban a CSN dltal az
exportra és a belfoldi értékesitésre vonatkozdan a terméktipusok szintjén szolgéltatott adatok vizsgélata sordn
egyértelm(ivé vélt, hogy az drkiilonbség tekintetében nem lehetséges ilyen dltalinos megallapitdst tenni.

(78) El6szor: a médsodosztalyd ECCS nem volt minden esetben olcsobb, mint az els osztilyt. Az els6 osztilyt és a
mdsodosztalytd ECCS kozotti drkiilonbségek a vizsgalati id6szakban a negativ két szdmjegyti szdzalék és a pozitiv
két szdmjegy(i szdzalék kozotti tartomdnyban mozogtak. Ez a vizsgdlati idészak egészében fenndllt, a havi
bontdsban torténd vizsgalat pedig még ennél is nagyobb kilonbségekre vildgitott ra.

(79) Masodszor a két mindség kozotti drkiilonbség hénaprél hénapra véltozhat. Példdul egy konkrét terméktipus
esetében a Bizottsig megfigyelte, hogy az els6 osztalyd termék dra egy adott hénapban valéban magasabb volt
valamivel, mint a mdsodosztilyt terméké, ugyanakkor néhdny hénappal kordbban lényegesen alacsonyabb volt
anndl.

(80) Az elemzésbdl egyértelmtien kitiinik, hogy az drkiilonbségek havonta véltoznak: az els6 osztdlyt és a masodosztalyt
ECCS kozotti arkiilonbség pozitiv és negativ is lehet, attdl fiiggéen, hogy melyik hénaprél van szé. Az unids
értékesitések esetében ezt nagy val6szindséggel a mdsodosztilyt termékek értékesitése sordn alkalmazott — a (75)
preambulumbekezdésben emlitett — ajanlattételi eljardshoz hasonlé eljards okozta, ahol a mdsodosztalyti terméket
érint8 arképzés nem az elsG osztlyl termék drait6l, hanem a mdsodosztalyt termékre irdnyul ajdnlattétel idején
fennéll6 kereslettd] és kindlattol fiiggott. Ezt a CSN dltal a tavoli ellenérzés sordn tett nyilatkozatok is megerdsitették.

(81) mivel i. az els6 osztalyt és masodosztalyt termékek kozotti drkillonbségek kovetkezetlenek és pontatlanok voltak, ii.
nem titkrozték a CSN dltal a hidnypétldst kérd levélre adott vélaszban emlitett dltaldnos drkiilonbséget, és iii. a CSN
nem szolgaltatott semmilyen 4j bizonyitékot allitdsa alatimasztdsdra, a Bizottsag tgy itélte meg, hogy a 2. cikk (10)
bekezdésének a) pontjaban el6irt eltérés észszerl piaci értékének bizonyitdsa vagy becslése nem tortént meg. A
Bizottsdg ezért a CSN mindségi kiilonbségek miatti kiigazitas irdnti kérelmét elutasitotta.

3.2.4. Ddémpingkiilonbozetek

(82) A dompingkiilonbozet szdmitdsira vonatkozd elfogadott észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (133)
preambulumbekezdése eztiton megerdsitést nyer.

(83) A vamfizetés nélkiil, uniés hatdrparitdson szdmitott, koltséget, biztositdst és fuvardijat is tartalmazé ar (CIF-dr)
szazalékdban kifejezett végleges dompingkiilonbozetek a kovetkezsk:

Villalat Végleges dompingkiilonbozet

Companbhia Sidertrgica Nacional 66,8 %

Minden mds vallalat 66,8 %
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4. KAR

4.1. Az uni6s gazdasagi dgazat és az unids termelés meghatirozasa

(84) Az ideiglenes rendelet (135) preambulumbekezdésben a Bizottsdg kifejtette, hogy mivel a kdr értékelésére vonatkozd
adatok elsésorban a mintdban szereplé hirom unids gyartotdl szarmaztak (melyek kozil kett§ ugyanahhoz a
csoporthoz tartozik), a szolgéltatott adatok bizalmas jellegének védelme érdekében valamennyi szdmadat indexdlt
formaban vagy tartomanyként keriilt feltiintetésre.

(85) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsit kovetSen a CISA el6adta, hogy a gazdasdgi mutatk tartomdnyok
formdjdban torténd bemutatdsa — kiilonosen (az ideiglenes rendelet 1. és 4. tdbldzatara hivatkozva) az unids
felhasznalds tekintetében, ideértve a kiilfoldi export8rokre vonatkozé Eurostat-adatokat is — megakadalyozta abban,
hogy érdemi észrevételeket tegyen e mutatdkkal kapcsolatban, és felkérte a Bizottsagot, hogy tegyen hozzaférhet6vé
pontos adatokat. A CISA tovabba azzal érvelt, hogy mivel négy unids gyart6 van, amelyek harom fiiggetlen unids
gyartdi csoportot képviselnek, nem 4ll fenn annak a veszélye, hogy az érdekelt felek képesek lennének visszafejteni
az unids gyartokat érint6 miiszaki informaciokat.

(86) Ezzel kapcsolatban megjegyzendd, hogy — amint azt az ideiglenes rendelet (31) és (135) preambulumbekezdése
kifejti — a kdr értékelésére vonatkozd adatok els@sorban a mintdban szerepld hdrom unids gyart6tél szdrmaztak,
amelyek koziil kett6 ugyanahhoz a csoporthoz tartozik. Emiatt a szolgdltatott adatok bizalmas jellegének védelme
érdekében valamennyi szdmadatot indexdlt formdban vagy tartomdny formdjaban kellett megadni. Hozzd kell tenni,
hogy bar négy unids gyartd képvisel hdrom unids gyartdi csoportot, a csoportok koziil kettd kapcsolatban éll
egymdssal, mivel az ArcelorMittal részesedéssel rendelkezik az Acciaierie dTtalia véllalatban ('°). A Bizottsdg ezért
ugy itélte meg, hogy sziikség van a szolgdltatott adatok bizalmas jellegének védelmére, és ezért az adatokat
tartomdnyokban kell feltiintetni.

(87) A Bizottsdg becslése szerint az ideiglenes rendelet 1. és 4. tdblazatdban szerepld, az uniés felhaszndldsra, valamint a
behozatalra és a piaci részesedésre vonatkozd adatokat is tartomanyok formdjdban kell k6zolni, mivel az abszolit
szdmadatok lehetdvé tennék az unids gyartok teljes értékesitésének és piaci részesedésének kiszdmitdsat, és ezaltal
az egyes unids gydrtokra vonatkozé bizalmas izleti informdciok nyilvanossdgra hozataldt. Kovetkezésképpen a
Bizottsdg elutasitotta ezt a felvetést.

(88)  Ennek kovetkeztében az ideiglenes rendelet (134)—(139), valamint (144)—(146) preambulumbekezdései megerdsitést
nyernek.

4.2. Unids felhaszndlds

(89) Az unids felhasznaldsra vonatkozo tovabbi észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (137)—(139) preambulum-
bekezdésében szerepld ténymegallapitdsok megerdsitést nyernek.

4.3. Az érintett orszagokbdl szirmazé behozatal

4.3.1. Az érintett orszdgokbdl szdrmazd behozatal hatdsainak Gsszesitett értékelése

(90) Az érintett orszdgokbdl szdrmazé behozatal hatdsainak Osszesitett értékelésére vonatkozd egyéb észrevételek
hidnyéban az ideiglenes rendelet (140)—(143) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

4.3.2. Az érintett orszdgokbdl szdrmazd behozatal drai és draldkindlds

(91) A brazil kormdny elSadta, hogy a dompingellenes megéllapodds értelmében az aldkinaldsi vizsgélat elvégzésének
alapvet§ paraméterei a dompingelt behozatalnak és a hasonld terméknek az importdlé tag egészére vonatkozd arai,
és hogy a dompingellenes megdllapodds 3.1. és 3.2. cikke, illetve a megdllapodds barmely mds rendelkezése nem
tartalmaz jogalapot a gydrték/export6rok mintdjdban nem szerepld véllalatoktdl szarmazé behozatal kizardsara,
mivel azokat doémpingeltnek kell tekinteni. HasonlOképpen, a brazil kormédny véleménye szerint az aldkinalds
elemzése céljara a dompingellenes megallapodas egyetlen rendelkezése sem teszi lehet6vé a kapcsolt felek kozotti
tigyletek vagy barmely mds, a szokdsos kereskedelmi forgalom részét nem képez§ értékesités kizdrasat az importald
tag dltal a hasonlé termék esetében alkalmazott dr kiszdmitdsa sordn. A brazil kormédny ebben a tekintetben
hivatkozott a vizsgalobizottsigok dltal az ,EK — K6tSelemek (Kina)” és a ,Marokkd — A fizetekre vonatkozd végleges
dompingellenes intézkedések (Tunézia)” tigyben hozott hatdrozatokra.

(") https:/[corporate.arcelormittal.com/media/press-releases/arcelormittal-completes-investment-agreement-with-invitalia, ~ hozzaférés:
2022. augusztus 28.
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(92) A brazil kormany elGadta tovabbd, hogy az ideiglenes rendelet (151) (') preambulumbekezdésének megfogalmazasa
arra enged kovetkeztetni, hogy az alakinalds elemzését Kina és Brazilia esetében orszdgonként végezték el, holott az
ideiglenes rendelet (33) preambulumbekezdése szerint ,a Bizottsdg tigy hatdrozott, hogy a fenti preambulumbekezdésekben
ismertetett elemzés céljdbdl sszesiti az érintett orszdgokbdl érkezd behozatalt”. A brazil kormény értelmezése szerint ha
behozatali adatokat a kdrelemzés céljabol osszesitették, akkor ugyanezt az eljardst kell kovetni a dompingellenes
megéllapodds 3. cikkében el8irt valamennyi vizsgilat sordn, beleértve az arhatdsokat is. A brazil kormdny e
tekintetben hivatkozott a vizsgalobizottsagnak az ,EK — Cs@szerelvények” iigyben hozott hatdrozatdra.

(93) A brazil kormany felkérte a Bizottsdgot annak tisztdzdsdra, hogy helyesen értelmezi-e a vizsgdlati tényeket, és
amennyiben igen, a Bizottsdg végezze el a kovetkez§ kiigazitdsokat a szdmitdsokban:

- vegye figyelembe a hasonlé termék unids gyartok altali Osszes értékesitésének drdt, beleértve a kapcsolt felek
kozotti miiveleteket is,

- vegye figyelembe a vizsgdlt termék Kindbdl és Brazilidb6l szdrmazé valamennyi behozataldt, fiiggetlenil a
gyartoknak/exportéroknek a dompingellenes megallapodds 6.10. cikke alapjan osszedllitott mintdjatél, valamint

- a dompingelt behozatal dltal a hasonlé termékek belf6ldi piacdn érvényesitett drakra gyakorolt hatds értékelése
sordn Osszesitse az Osszes vizsgalt szdrmazdsi helyrdl (Kindb6l és Brazilidbol) szarmazé behozatalt.

(94) A Bizottsdg hangslyozta, hogy — amint azt az ideiglenes rendelet (186) és (194) preambulumbekezdése kozli — az
unids gazdasdgi dgazat drait a vizsgdlati id@szakban silyosan lenyomta a Brazilidbdl és Kindbdl szdrmazd
dompingelt behozatal, ami a figyelembe vett id6szak alatt novekvs pénziigyi veszteségeket okozott. Ezzel szemben
a brazil kormdnyi érvei els6sorban az dr-6sszehasonlitds mésik tényezdjével, az draldkinaldssal kapcsolatosak (ldsd
a (91)—(92) preambulumbekezdést). A Bizottsdg ezért fenntartotta, hogy az unids piac drainak lenyomdsa 2018-t6l
a vizsgdlati idGszak végéig fenndllt. Még ha fenn is dllna az a helyzet, hogy a brazil kormdany érvei az drlenyomadst
érintik, a vizsgalat irataiban nincsenek rendelkezésre informéciok, amelyek azt mutatndk, hogy a mintdban nem
szerepld unids gyartok drai lényegesen eltérnének a mintdban szerepl§ gyartok draitdl, és hogy ennek
kovetkeztében az drlenyomadsra vonatkozéan mads kovetkeztetések lennének levonhaték. Val6jaban az importarak és
az uniés drak Osszehasonlitdsa (az ideiglenes rendelet 5. és 6. tdblizata) mdr onmagdban mutatja, hogy az
importdrak alacsonyabbak voltak az unids drakndl (ldsd az ideiglenes rendelet (149) preambulumbekezdését). A
Bizottsdg ezért az drakra gyakorolt hatdsok elemzésének részeként azokat az drhatdsokat vette figyelembe,
amelyeket az Osszes behozatal gyakorolt az unidés gazdasdgi dgazat valamennyi értékesitésére. Mindenesetre a
Bizottsdg megjegyezte, hogy az alaprendelet és a WTO dompingellenes megéllapoddsdnak megfelel§ rendelkezései
irjak el6 azt, hogy a felek nagy szdma esetén minta kivalasztdsdra van sziikség, és ezért a vizsgdlat — a reprezentativ
ténymegallapitdsok megfogalmazdsa céljdbol — észszerti szdmu reprezentativ félre korldtozhat6. A brazil kormény
altal hivatkozott itélkezési gyakorlat nem tdmasztotta ald azt az allitdst, miszerint a mintdban szerepld véllalatokra
vonatkozé reprezentativ megallapitdsok nem haszndlhatok fel az értékesitések és a behozatal fennmaradd részére
vonatkozd kovetkeztetések levondsa sordn. A Bizottsdg ezért elutasitotta a brazil kormény ezen dllitdsait.

(95) Az draldkindldsra és az unibs gazdasdgi dgazat dltali értékesitéseknek az aldkindlds kiszdmitdsdhoz haszndlt
csoportjara vonatkozé dllitdsok kapcsdn a Bizottsdg megerGsitette, hogy a mintdban szerepl§ exportdlé gyartok
altali ECCS-behozatalt kizdrdlag az ugyanazon terméktipusoknak az unids gazdasdgi dgazat altali értékesitésével
hasonlitotta 6ssze. E tekintetben a Bizottsdg az aldkindldst az érintett orszdgokbdl szdrmaz6 Osszes behozatalra
vonatkozdan szdmitotta ki, és Osszesitve végezte el az drhatdsok elemzését. Ennek eredményeként az 1,9 %
és 21,8 % kozotti tartomdnyba esd aldkinaldst dllapitott meg, ami a két orszdg esetében 11,2 %-os stlyozott atlagot
jelent.

(96) Az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsdt kovetSen a brazil kormdny megismételte llitdsdt, miszerint a Bizottsdgnak
figyelembe kellett volna vennie a kapcsolt felek kozotti értékesitési tigyleteket. A brazil kormany tovabbd elGadta,
hogy az aldkindlasra és az dron aluli értékesitésre vonatkozé szamitdsok elvégzése sordn a mintdban nem szerepld
unids és exportdld gydrtok értékesitéseit is figyelembe kellett volna venni. A brazil kormdny egy vizsgdlobizottsagi
jelentésre hivatkozott, amelyben a vizsgdlobizottsdg elutasitotta a vizsgdlatot végz8 hatdsdg azon megkozelitését,
hogy éralakindlasra vonatkozé szamitdsok sordn szdmtanilag képezte belfoldi gazdasdgi dgazat drait, miutdn az
drakat nem taldlta nyereségesnek ('}). A Bizottsdg szdmdra nem vildgos, hogy ez a jelentés mennyiben relevins a
brazil kormény azon éllitdsa szempontjabdl, miszerint a kapcsolt felek kozotti értékesitési iigyleteket is figyelembe
kellett volna vennie az aldkindldsra vonatkozd szdmitdsok sordn. Mindenesetre az emlitett vizsgdlobizottsagi
jelentést nem fogadtdk el. Tovdbbd — amint azt a fenti (94) preambulumbekezdés kifejti — a Bizottsdg jogosult volt
mintavételt alkalmazni és a mintdban szerepl§ vallalatokra vonatkozd reprezentativ ténymegéllapitdsokat

(") A brazil kormény tévesen hivatkozott az ideiglenes rendelet (158) preambulumbekezdésére.
(") WT/DS578/R, Marokké — A Tunézidbdl szdrmazé iskolai fiizetekre vonatkozd végleges dompingellenes intézkedések, a
vizsgalébizottsdg 2021. julius 27 jelentése, 7.207. pont.



L 295/20 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2022.11.16.

felhaszndlni annak érdekében, hogy kovetkeztetéseket vonjon le a fennmaradd értékesitésre és behozatalra
vonatkozoan. Kovetkezésképpen a Bizottsdg elutasitotta ezt a felvetést. Mindenesetre a dompingelt behozatal dltal
az uniés gazdasagi dgazatra gyakorolt drhatdsok elemzése kapcsan a Bizottsdg tigy itélte meg, hogy az ideiglenes
rendelet (186), (188), (193), (194) és (208) preambulumbekezdésében megallapitott drlenyomds médr onmagdban
elegend6 mutatd. A makroszinti drlenyomdsra vonatkozd ténymegdllapitisokat az is aldtdmasztotta, hogy a
mintdban szerepl6 minden egyes exportdlé gyart6 esetében megallapithaté volt, hogy a vizsgélati idszak alatt
jelent6s mértékd aron aluli értékesitésre keriilt sor. Amint azt a (185) preambulumbekezdés ismerteti, az
alulértékesitési kiilonbozetek a 23,9 % és 53,2 % kozotti tartomdnyban mozogtak, ami a két orszdg esetében
37,7 %-os sulyozott étlagot jelent. Tovabbd: amint azt az ideiglenes rendelet 9. tdbldzata mutatja, a vizsgélati
idgszakban az unids gazdasagi dgazat dtlagos értékesitési dra az unids piacon [780-910] EUR/tonna volt, mig a
termelési egységkoltség [840-980] EUR[tonna volt. Ebbdl kovetkezik, hogy az drlenyomds miatt az uni6s gazdasagi
dgazat olyan drakon értékesitett, amelyek még az eldillitasi koltségeket sem fedezték, nemhogy a szokasos
haszonkulcsot. Ezért az érintett orszdgokbdl szdrmazd dompingelt behozatal dltali drlenyomdsdra vonatkozd
ténymegallapitdsok a végleges szakaszban megerGsitést nyertek.

(97) A Bizottsdg megjegyezte, hogy ezek a jelent8s drlenyomdsra vonatkozé egyértelmd ténymegéllapitasok jogilag mdr
onmagukban is elegendek annak megerdsitéséhez, hogy a dompingelt behozatal jelentds kdrt okozott az unids
gazdasdgi dgazatnak. llyen koriilmények kozott a jogszabdlyok nem kovetelik meg az draldkindldsra vonatkozo
kilon elemzés elvégzését és kiilon ténymegallapitdsok megfogalmazdsat, mivel az draldkindlds az alaprendelet 3.
cikkének (3) bekezdése szerinti drhatds-elemzés egy mdsik lehetséges mutatéja. Kovetkezésképpen — az
draldkindldssal kapcsolatban az ideiglenes rendeletben tett ténymegillapitisok ellenére — az drlenyomadssal
kapcsolatos fenti ténymegéllapitdsokra tekintettel elmondhat6, hogy a vizsgélat eredményes elvégzéséhez nincs
szitkség az draldkinalds elemzésére és az azzal kapcsolatos tények megdllapitdsira. Tovabba: a Torvényszék
kozelmultbeli itéleteiben megerGsitette, hogy az alaprendelet 3. cikkének (3) bekezdése szerinti drhatdsok
értékelésének eszkozeként haszndlhaté a jelentSs drlenyomds Bizottsdg altali elemzése (). Ennek fényében a felek
altal az draldkinaldssal kapcsolatban tett észrevételei szintén tdrgytalannak mindsiilnek. Mindazonaltal a teljesség
kedvéért a Bizottsdg gy hatdrozott, hogy foglalkozik az érdekelt felek éllitasaival.

(98) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsat kovetSen a brazil kormdny kifogdsolta a Bizottsdg azon dllitdsdt, miszerint az
draldkindldsra vonatkoz6 ténymegallapitdsok nem sziikségesek a vizsgélat eredményes elvégzéséhez, mivel a brazil
kormény szerint a karkilonbozet kiszamitdsa az draldkinalds alapjan tortént. Az alabbi 6.1. és 6.2. szakaszban
kifejtettek szerint és a brazil kormany allitdsaval ellentétben azonban a karkiilonbozet kiszdmitdsa nem az aldkinalds
megdllapitott mértékén alapult, hanem a mintdban szerepl6 minden egyes exportdl6 gyartd esetében megallapitott
alulértékesitési kiilonbozeten (kivéve a Jintai esetében, ahol a kdrkiilonbozet a megéllapitott dompingkiilonbozetnek
felelt meg).

(99) A brazil kormdny azon éllitdsa kapcsdn, miszerint a Bizottsignak a hasonld termék unids piacon torténd osszes
értékesitésének drat kell figyelembe vennie (beleértve a kapcsolt felek kozotti tigyleteket is), a Bizottsdg megjegyezte,
hogy vizsgalatai sordn minden informdciot Osszegytijt, beleértve a kapcsolt felek kozott zajlo értékesités drait is.
Ebben az Osszefiiggésben a Bizottsdg arra is felkéri az unids gyartdkat, hogy ismertessék a kapcsolt felekkel
folytatott értékesitési tigyletek transzferdrazdsi politikdit. Ha ezeket az értékesitéseket befolydsolja a kapcsolat, és az
értékesitési drak nem felelnek meg a szokdsos piaci drnak, akkor azokat a Bizottsdg az aldkindlds elemzése sordn
nem veszi figyelembe, mivel az igy végzett szdmitdsokat befolydsolnd a felek kozott fenndllé kapcsolat. Ezzel
szemben, ha a kapcsolt felek kozotti értékesitések a szokdsos piaci dron torténnek, és piaci tigyletet titkroznek,
azokat az aldkindlds kiszdmitdsakor teljes mértékben figyelembe lehet venni (feltéve, hogy a kereskedelem szintje
tekintetében nem keriil sor kiigazitdsokra). Ez a megkozelités teljes mértékben 6sszhangban van az alaprendeletben
el6irt szabalyokkal és a WTO joggyakorlatdval, amelyre a brazil kormdny hivatkozik. A Bizottsdg ezért elutasitotta
ezt az llitdst.

(100) A Baosteel eljdrdsi kérdést és a védelemhez vald jogot érintd kérdést vetett fel a Bizottsdg tdjékoztatd
dokumentumaval kapcsolatban, amely az unids gazdasigi dgazat e szdmitdsokhoz alapul vett értékesitési
egységdrait és célegységdrait széles tartomdnyokban és — fuggetlenil a kilonboz8 termékkédok kozotti
arkilonbségtdl — azonos tartomdnyokban tuntette fel, ami megakadalyozta a Baosteelt abban, hogy érdemi
észrevételeket tegyen. Tekintettel arra, hogy a Bizottsdg az dron aluli értékesités Osszegét az exportdr CIF-értéke és
az unids gazdasagi dgazat irdnydra kozotti kilonbségként szdmitja ki, ez utdbbi adat érdemi kozzététele nélkiil az
export6rok nem tudjak ellendrizni a Bizottsdg alulértékesitési kiilonbozetre vonatkozd szdmitdsainak pontossagat.
A Jintai hasonl6 aggélyokat fogalmazott meg.

(101) E tekintetben a Bizottsdg felhivta a figyelmet arra, hogy a bizalmas kezeléssel kapcsolatos, a (86) preambulumbe-
kezdésben mar kifejtett aggdlyok miatt az adatokat tartomdnyok formdjaban kell kozolni. A Baosteel dltal
megfogalmazott felvetést kovetGen a Bizottsdg a kiilonbozd termékkodok kozotti drkiilonbségek figyelembevételével
feliilvizsgalta a tartomdnyokat.

() Lasd: a Torvényszék 2022. szeptember 14 itélete, Methanol Holdings (Trinidad) kontra Bizottsdg, T-744/19 ECLLEU:T:2022:558,
100. pont, és a Torvényszék 2022. szeptember 14-i itélete, Nevinnomysskiy Azot és NAK ,Azot” kontra Bizottsdg, T-865/19, ECLL:
EU:T:2022:559, 195. és 261-268. pont.
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(102) A Baosteel emellett felkérte a Bizottsdgot annak tisztdzdsara, hogy az drak osszehasonlitdsat ugyanazon kereskedelmi
szintre vonatkozoéan végezte-e el. Ezen beliil Baosteel el§adta, hogy mivel az exportér oldaldn a Bizottsag levonta a
kapcsolt keresked6k SGA-koltségeit és nyereségét, ugyanezt a miiveletet az unids gyarté oldaldn is el kell végeznie,
amennyiben az érintett terméket valoban kapcsolt keresked8kon keresztiil értékesitik az unids piacon.

(103) A Jintai el6adta tovabbd, hogy a Bizottsdg az aldkinaldsi killonbozet kiszdmitdsakor nem ugyanazon a kereskedelmi
szinten végezte el az drak Osszehasonlitisit. A Jintai véleménye szerint amikor a Bizottsdg a kdrszdmitdsok
keretében torténd ar-sszehasonlitds céljabol elvégezte a mintdban szerepld unids gyartok altal a fiiggetlen vevék
részére végzett kozvetlen értékesitések sordn alkalmazott drak és az e gyartdkkal kapcsolatban allo értékesitési
egységek dltal az ilyen vevSknek felszdmitott drak kozotti asszimildciot, akkor az adott termék tekintetében emelt
arat vett figyelembe, ami kedvezdtlen volt a Jintai szdmdra. Mdsként fogalmazva: a Bizottsdg a Jintai draldkindldsi
kilonbozetének kiszdmitdsa sordn nem végzett tisztességes Osszehasonlitdst, amikor a mintdban szerepld uni6s
gyartok draival kapcsolatban figyelembe vett bizonyos, az sszehasonlitdshoz haszndlt kereskedelmi szinttél eltérd
kereskedelmi szinttel (a gydrtelepi szinttel) kapcsolatos elemeket. A Jintai azzal érvelt, hogy ha a helyes és megfelel§
osszehasonlitdst ugyanazon a kereskedelmi szinten végeznék el, akkor draldkindldsi kiilonbozete valészintleg joval
0 % alatt maradna. A Jintai ezért arra kérte a Bizottsdgot, hogy végezzen megfelel6 és méltanyos szintii
kereskedelmi Osszehasonlitdst a Jintai pontos ,folékindldsi” kiilonbozetének megallapitisa érdekében, és e
tekintetben hivatkozott a Birésdg dltal a Jindal Saw és Jindal Saw Italia kontra Bizottsdg (') és a Giant Electric
Vehicle Kunshan kontra Bizottsdg (*’) tigyekben hozott hatdrozatokra.

(104) A Bizottsag el6szor is megjegyezte, hogy az draldkindlasra vonatkozé elemzést az drlenyomadsra vonatkozé kiilon
ténymegallapitdsai egészitik ki, amelyeket az ideiglenes rendelet (185), (186) és (194) preambulumbekezdésében
részletez. Amint azt a (97) preambulumbekezdés kifejti, a jelent8s drlenyomdsra vonatkozé ténymegallapitdsok
jogilag mdr elegendéek ahhoz, hogy révildgitsanak az uniés gazdasdgi dgazat dltal felszdmitott drakat ért
kedvezdtlen hatdsra. Mindazondltal — amint azt az emlitett preambulumbekezdés kifejti — a Bizottsdg a teljesség
kedvéért vilaszolt az aldkindldssal kapcsolatos érvekre.

(105) A Baosteel altal az unids gyartokkal kapcsolatban all6 keresked6k SGA-koltségeinek és nyereségének kiigazitdsara
vonatkozoan tett allitds kapcsdn a Bizottsdg megerGsitette, hogy az aldkindldsra vonatkozé szdmitdsaiban nem
végzett ilyen kiigazitdst. Amint az ideiglenes rendelet (150) és (151) preambulumbekezdése is kozli, a Bizottsdg
szdmos egyéb kiigazitdst végzett annak érdekében, hogy azonos kereskedelmi szinten biztositsa a tisztességes
osszehasonlitdst. Ennek eredményeként az uni6s gazdasdgi dgazat drai visszadlltak a gydrtelepi szintre, az exportdld
gyartok importarai pedig az uniés hatdrparitdson szdmitott CIF-dr szintjére (*). A Bizottsdg azonban elvégzett egy
szimuldciét, melynek sordn kiszdmitotta az aldkinaldst az alaprendelet 2. cikke (9) bekezdésének a Baosteel
értékesitéseire analdgia Gtjan torténd alkalmazdsaval, illetve anélkiil, és megéllapitotta, hogy a Baosteel esetében az
alakindlds mindkét esetben jelentds mértékd volt: minimadlis szintje 7,5 % volt. Ezért a Baosteel allitdsaval
ellentétben akkor is jelentds aldkindlds dllapithaté meg, ha a 2. cikk (9) bekezdése alapjan nem vonjak le a Baosteel
kapcsolt kereskedSinek SGA-koltségeit és nyereségét.

(106) A Jintai vallalatot illetGen a Bizottsdg ramutatott arra, hogy mivel ez az exportdlé gyartd nem kapcsolt értékesitési
egységeken keresztiil exportélta a vizsgalt terméket, a Bizottsdg az exportdrat nem igazitotta ki az alaprendelet 2.
cikke (9) bekezdésének analdgia dtjdn torténd alkalmazdsival. A jelen tigyben a Bizottsdg az unids gyartok
értékesitéseinek kiigazitdsdt sem tartotta helyénvaloénak. A Bizottsig megjegyezte, hogy az dr-dsszehasonlitds
szimmetridjanak biztositdsa érdekében a vonatkozé draknak lehetGség szerint ugyanazokat az elemeket kell
tartalmazniuk, tovabba lehetSség szerint ugyanazt a kereskedelmi szintet kell tikkrozniiik. Az elébbit illetGen
megjegyzendd, hogy a Jintai exportdra a kinai jogalany éltal az unids fiiggetlen vevdk részére végzett kozvetlen
értékesitést tikkrozte. Az Unidban a mintdban szerepld gydrtok kozott egy olyan volt, amely kozvetlen értékesitést
végzett a végsd fogyasztok részére, és dra ugyanazokat az elemeket titkrozte, mint a Jintai dra. A mintaban szerepl§
mésik két unids gyart6 az Arcelor Mittal csoport tagja volt. Egyikiik esetében sem allt fenn a termelési egységek
altali kozvetlen értékesités; az értékesités kapcsolt jogalanyokon keresztiil zajlott. A Bizottsdg megallapitotta, hogy a
gyart szervezetek nem rendelkeznek sajdt értékesitési struktiirdval, hanem a velitk kapcsolatban 4ll6 értékesitési
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egységekre kell timaszkodniuk az értékesitések lebonyolitdsa sordn. Mds szdval: az érintett termék elGéllitdsdval és

(") A Torvényszék 2019. prilis 10-i itélete, Jindal Saw and Jindal Saw Italia kontra Bizottsdg, T-301/16, EU:T:2019:234, 184. pont.

() A Torvényszék 2022. dprilis 27 itélete, Giant Electric Vehicle Kunshan kontra Bizottsdg, T-242/19, ECLLEU:T:2022:259, 89-90.
pont.

(") TIlyenek példdul a vimok és a behozatal utdn felmeriils koltségek, valamint az drengedményekhez és rabattokhoz kapcsolodd
kiigazitdsok.
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értékesitésével kapcsolatos koltségek megoszlottak a kizdrdlag a gyartdsi koltségeket visel§ gyart6 szervezetek
kozott, az értékesitési és marketingkoltségeket pedig a kiilonbozé tagdllamokban mdikodd kapesolt értékesitési
egységek viselték. A termelési egységnél nem meriiltek fel értékesitési koltségek, és az Arcelor Mittal értékesitési
részlege teljes egészében a kiilondllo értékesitési jogalanyok részeként mikodott. Az Arcelor Mittal csoport
értékesitéseivel kapcsolatos SGA-koltségek és nyereség az unids vevdk részére értékesités sordn a kapcsolt
értékesitési egységeknél meriiltek fel. A tisztességes Osszehasonlitds biztositdsa érdekében a Bizottsdg figyelembe
vette az értékesitési egység altal az unids vevdk felé felszdmitott drat, mivel ez az dr ugyanazokat az elGallitdsi és
marketingkoltségeket titkrozte, mint a Jintai (a mintdban szerepld mésik unids gyartéhoz hasonléan elgallitast és
egyetlen szervezeten keresztilli értékesitést is végz§ villalat) dltal érvényesitett dr. Az Arcelor Mittal csoport
kapcsolddé értékesitési egysége dltal alkalmazott ar figyelmen kiviil hagydsa a tényleges ar aldbecsléséhez vezetne,
mivel nem titkrozné a fuggetlen unids vevék részére értékesitS egységnél szitkségszertien felmeriil§ értékesitési
koltségeket. Az unids gazdasdgi dgazat kapcsolt értékesitési egységei és a Jintai hasonl6 értékesitési funkciokat lattak
el, mivel 1. mindkettGjitknek vasarlokat kellett taldlniuk az Unidban, 2. értékesitési szerz6déseket kellett aldirniuk
és 3. gondoskodniuk kellett a szallitdsokrdl, a szamlak kifizetésérdl stb. Kovetkezésképpen a Hansol tigyben (), a
CRIA és CCCMC tigyben (') és a Giant Electric Vehicles iigyben (*°) hozott itéletekkel 6sszhangban ez az dr-6sszeha-
sonlitds a gazdasdgi realitdsokat és az érintett egységek dltal mind az exportoldalon, mind az uniés oldalon betdltott
megfelel§ szerepeket titkrozte, mégpedig egy olyan ponton, ahol mindkét egység az unids piacon verseng egymdssal.

(107) Mindazoniltal, még ha feltételezziik is, hogy a Jintai kérése teljesiilt volna (nevezetesen, a Bizottsdg az aldkindlds
kiszdmitdsa sordn az alaprendelet 2. cikke (9) bekezdésének analdgia atjan torténd alkalmazdsaval kiigazitotta volna
az uni6s gazdasdgi dgazat értékesitéseit) és ennek sordn ezen exportald gyarté tekintetében nem deriilt volna fény
alakindldsra, akkor sem vdltozott volna az a ténymegillapitds, amelyet a Bizottsdg Kindval és az érintett két
orszaggal kapcsolatban aldkinaldsrdl tett. A Jintai Unidba irdnyuld kivitele valéjdban az Unidba irdnyulé teljes
kivitelnek csupédn 6,3 %-at, a mintdban szerepl§ kivitelnek pedig csupan 11,6 %-at teszi ki. Tehdt ha a Jintai exportja
tekintetében nem is lenne aldkindlds, az draldkinaldsra vonatkozé ténymegallapitisok a mintdban szerepl6 mdsik
kinai exportdld gyart6 és mindkét érintett orszdg adatai alapjan akkor is megerdsitést nyernének. Hasonl6képpen —
amint arra a (97) és (104) preambulumbekezdés is emlékeztet — a Jintai dltali alakinalds mértékére vonatkozd
ténymegdllapitdsok nem érintenék a Bizottsdg drlenyomadssal kapcsolatos ténymegdllapitdsait. A Jintai drai val6jaban
nagymértéki dron aluli értékesitésre engedtek kovetkeztetni (ldsd a (185) preambulumbekezdést).

4.4. Az unils gazdasdgi dgazat gazdasdgi helyzete

4.4.1. Altaldnos megjegyzések

(108) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsit kovetGen a CISA afeldl érdeklddott, hogy a makrogazdasigi mutatdkra
vonatkoz6 adatok tartalmaznak-e az Acciaierie d’Italidra vonatkozé adatokat. A Bizottsdg igenld vélaszt adott.

(109) Ennek kovetkeztében az ideiglenes rendelet (153)—(157) preambulumbekezdései megerdsitést nyernek.

4.4.2. Makrogazdasdgi mutaték

(110) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetGen a CISA felkérte a Bizottsdgot annak megerdsitésére, hogy
biztositotta-e azt, hogy valamennyi gydrt6 (koztiikk az Acciaierie d'Italia) szerepeljen a makrogazdasdgi mutatdkra
vonatkozé relevans adatkészletekben. A CISA tovabbd felhivta a figyelmet arra, hogy csak az Acciaierie d'Italia az
érintett termék teljes uni6s termelésének és értékesitésének [5-15] %-dt végzi, ami meghaladja az elhanyagolhat6
szintet.

(111) E tekintetben a Bizottsdg megerdsitette, hogy a makrogazdasdgi mutatdk figyelembe vették az Acciaierie d'Italidra
vonatkoz6 adatokat.

() A Bir6sag 2022. mdjus 12-i itélete, Bizottsig kontra Hansol Paper, C-260/20 P, ECLLEU:C:2022:370, 95-114 pont.

(") A Birésdg 2022. mdjus 4-i itélete, China Rubber Industry Association (CRIA) és China Chamber of Commerce of Metals, Minerals &
Chemicals Importers & Exporters (CCCMC) kontra Eurépai Bizottsdg, ECLLEU:T:2022:266, 139-140. pont.

(") Ldsd a 15. labjegyzetet.
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4.4.2.1. Termelés, termelési kapacitds és kapacitaskihaszndlds

(112) A termelésre, a termelési kapacitdsra és a kapacitdskihasznaldsra vonatkozé észrevételek hidnydban az ideiglenes
rendelet (158)—(160) preambulumbekezdése megerdsitést nyert.

4.42.2. Az értékesités volumene és piaci részesedése

(113) Az értékesitési volumenre és a piaci részesedésre vonatkozoé tovabbi észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet
(161) és (162) preambulumbekezdésében szerepl ténymegéllapitasok megerdsitést nyernek.

4.4.2.3. Foglalkoztatds és termelékenység

(114) A foglalkoztatdsra és termelékenységre vonatkozd tovdbbi észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (163)
és (164) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

4.4.2.4. Novekedés

(115) mivel a mintavétellel kapcsolatban nem érkeztek észrevételek, a Bizottsag megerGsitette az ideiglenes rendelet (165)-
(167) preambulumbekezdését.

4.42.5. A dompingkilonbozet nagysdga és felépiilés a kordbbi domping hatdsa alél

(116) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsit kovetSen a brazil kormdny el6adta, hogy a dompingkilonbozet
nagysdganak értékelésekor a Bizottsdg egyszerien megismételte a mds vizsgdlatok sordn mar levont
kovetkeztetéseit. Ilyen tobbek kozott az a kovetkeztetés, miszerint a dompingkiilonbozetek meghaladjik a de
minimis kiiszobértéket, amelyet az ideiglenes rendeletnek az Osszesitett behozatal értékelésével kapcsolatos (141)
preambulumbekezdése mdr kozolt, és amely mdr az ideiglenes intézkedések alkalmazdsibol is levezethetd.
Ezenkiviil a dompingelt behozatal volumenének és drdnak elemzésére a dompingellenes megallapodis 3.1., 3.2.
és 3.5. cikke alapjan keriilt sor; az elemzést az ideiglenes rendelet (144)—(152) preambulumbekezdése tartalmazza.
Ezért a dompingkiilonbozet nagysdgara vonatkozdan kiilon elemzésre nem keriilt sor. A brazil kormdny ezért arra
kérte fel a Bizottsagot, hogy ezt a tényez6t a dompingellenes megéllapodas 3. cikkében szerepld egyéb mutatokhoz
képest nem redunddns médon elemezze.

(117) E tekintetben a Bizottsdg megjegyezte, hogy a dompingkiilonbozet nagysdgdnak figyelembevétele sordn azt is
vizsgélja, hogy — a dompingelt behozatal volumenének és dranak fényében — az unibs gazdasagi dgazatra gyakorolt
hatds nem tekinthetd-e elhanyagolhat6nak.

(118) A Bizottsdg emlékeztetett arra, hogy mindegyik dompingkiilonbozet joval meghaladta a de minimis szintet. Az
érintett orszdgokbdl szarmazd behozatal volumene a figyelembe vett idGszakban és a vizsgélati id@szakban jelentSs
volt, mig a dompingelt behozatal drai draldkindldssal és drlenyomadssal hatottak az uniés gazdasdgi dgazat draira.
Ezért — tekintettel a dompingelt behozatal volumenére és drara — a tényleges dompingkiilonbozetek hatdsa nem
tekinthetS elhanyagolhaténak, sét jelentdsnek tekinthetS, amint azt a Bizottsdg az ideiglenes rendelet (168)
preambulumbekezdésében megillapitotta.

(119) Ennek kovetkeztében az ideiglenes rendelet (168)—(169) preambulumbekezdései megerdsitést nyertek.
4.4.3. Mikrogazdasdgi mutatok

4.43.1. Arak és az drakat befolydsolé tényezGk

(120) mivel az drak és az drakat befolydsolé tényezdkkel kapcsolatban nem érkeztek észrevételek, az ideiglenes rendelet
(170)—(172) preambulumbekezdése megerdsitést nyert.

4.4.3.2. Munkaerdkoltségek

(121) mivel a munkaerdkoltséggel kapcsolatban nem érkeztek észrevételek, az ideiglenes rendelet (173) és (174)
preambulumbekezdése megerdsitést nyert.
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4.4.3.3. Készletek

(122) mivel a készletekkel kapcsolatban nem érkeztek észrevételek, az ideiglenes rendelet (175) és (176) preambulum-
bekezdése megerdsitést nyert.

4.43.4. Jovedelmez8ség, pénzforgalom, beruhdzdsok, a beruhdzdsok megtérilése és
t6kebevondsi képesség

(123) mivel a nyereségességgel, a pénzforgalommal, a beruhdzdsokkal, a beruhdzdsok megtériilésével és a t6kebevondsi
képességgel kapcsolatban nem érkeztek észrevételek, az ideiglenes rendelet (177)—(182) preambulumbekezdése
megerdsitést nyert.

4.4.4. A kdrra vonatkozd kivetkeztetés

(124) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetden a CISA és az Eviosys elGadta, hogy az unids gazdasdgi dgazatot
nem érte jelentSs kdr, és hogy az unids gazdasdgi dgazat altal tapasztalt kedvezétlen gazdasdgi hatdsok valéjdban
mds tényezSknek, példdul a Covid19-vildgjrvany hatdsinak tudhatok be. Az érdekelt felek végs6 tdjékoztatdsdt
kovetGen a CISA megismételte dllitasait.

(125) El6szor: a CISA és az Eviosys ramutatott arra, hogy az unids gazdasigi dgazat piaci részesedése valdjdban nétt a
figyelembe vett idGszak alatt, mik6zben az unids felhaszndlds csokkent.

(126) Masodszor: a makrogazdasagi mutatdkat illetSen a CISA megjegyezte, hogy ezek egyike alapjan sem dllapithat6 meg
az unibs gazdasdgi dgazatot ért jelentGs kdr. Felhivta a figyelmet arra, hogy a csokkend felhaszndlds mellett a
termelési kapacitds és a belfoldi értékesités szintje dllandd, ami megmagyardzza a piaci részesedés egyértelmd
novekedését. Ezen tilmenden az unids gazdasagi dgazat egyértelmden novelni tudta a foglalkoztatottak szdmat, ami
ismét arra utal, hogy nem 4ll fenn jelentds kar.

(127) Harmadszor: a mikrogazdasdgi mutatokkal kapcsolatban a CISA megjegyezte, hogy az uni6s értékesitési dr nem
csokkent a figyelembe vett id8szak és a vizsgdlati idGszak kozott, a koztes idGszakban pedig csak kismértékben
ingadozott. Az Eviosys arra is rimutatott, hogy az unids gazdasdgi dgazat értékesitési drai 9sszességében stabilak
maradtak, és nem értett egyet a Bizottsdg azon kovetkeztetésével, miszerint az unids gazdasdgi dgazat ,nem tudta
nivelni értékesitési drait a megnivekedett elddllitdsi koltségek fedezésére”, és hogy ez dllitdlag ,a behozatal dltal gyakorolt
drnyomds” eredménye volt. E tekintetben az Eviosys el6adta, hogy a figyelembe vett id8szak alatt csokkend kereslet
és a Covid19-vildgjarvany hatdsai egyiittesen akaddlyoztdk meg az unids gazdasdgi dgazatot abban, hogy emelje
értékesitési drait.

(128) Negyedszer: a CISA ramutatott arra, hogy a nyereségességi adatok annak ellenére is ingadozdak voltak, hogy az
unids gazdasdgi dgazat piaci részesedése nétt. E tekintetben a CISA kifogdsolta az unibs gazdasdgi dgazat azon
dontését, hogy folytatja a jelentSs beruhdzasok végrehajtasit annak ellenére is, hogy az unids felhasznalds
egyértelmtien nem novekedett, és felkérte a Bizottsagot arra, hogy tisztdzza a pontos jogszabélyi kovetelményeket,
amelyek alapjan az unids gazdasigi dgazatnak beruhdzasokat kell végrehajtania, és tdmassza ald azt, hogy ezek a
beruhdzdsok az érintett termék tekintetében relevinsak. A CISA azt is megjegyezte, hogy a megnovekedett

elgallitasi koltségek egyaltalin nem dllnak kapcsolatban a Kindbdl szdrmaz6 exporttal, ezért a Bizottsignak ezt az
ok-okozati 0sszeftiggést megsziintets tényezéként kell kezelnie.

(129) A CISA el6adta tovabbd, hogy az ideiglenes rendeletben feltiintetett nyereségességi szintek ellenére az érintett piaci
kilatdsokat dltaldban igen kedvezének tartjak. A CISA hivatkozott bizonyos cikkekre (*), és rdmutatott arra, hogy a
mintdban szerepld hirom gyarté (amelyek koziil kett6 ugyanahhoz a csoporthoz tartozik) mindegyikét kifejezetten
megemlitik e cikkekben, amelyek szerint az Arcelor Mittal tavaly 44 %-kal novelte értékesitéseit, a ThyssenKrupp
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pedig 2021 decemberében az el6z6 évhez képest 39 %-kal novelte negyedéves bevételét.

(*) Lésd: ,ArcelorMittal earnings skyrocket, foresees supportive 2022 conditions” (Az ArcelorMittal bevételei rendkiviil magas szintet értek el,
2022-re kedvez$ koriilmények vérhatok), 2022. februdr 10., elérhetS a kovetkezd internetcimen: https://www.kallanish.com/en/
news|steel/market-reports/article-details/arcelormittal-sees-2022-market-conditions-supportive-0222[; ,ThyssenKrupp cashes in on
higher steel prices” (A ThyssenKrupp profitdl a magasabb acéldrakbdl), 2022. februdr 10., elérhetd a kovetkezd internetcimen: https:/|
eurometal.net/thyssenkrupp-cashes-in-on-higher-steel-prices[; ,EU mills lift HRC further amid cost escalation” (Az unids acélmiivek a
koltségnovekedés kozepette is tobb melegen hengerelt acélt dllitanak el8), 2022. marcius 10., elérhetd a kovetkezd internetcimen:
https:|/eurometal.net/eu-mills-lift-hrc-further-amid-cost-escalation|


https://www.kallanish.com/en/news/steel/market-reports/article-details/arcelormittal-sees-2022-market-conditions-supportive-0222/
https://www.kallanish.com/en/news/steel/market-reports/article-details/arcelormittal-sees-2022-market-conditions-supportive-0222/
https://eurometal.net/thyssenkrupp-cashes-in-on-higher-steel-prices/
https://eurometal.net/thyssenkrupp-cashes-in-on-higher-steel-prices/
https://eurometal.net/eu-mills-lift-hrc-further-amid-cost-escalation/
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(130) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsat kovetSen a CISA megismételte, hogy a Bizottsignak el kell végeznie az Arcelor
Mittal és a ThyssenKrupp dltal a vizsgdlati idgszak utdn éllitélagosan elért magas jovedelmezdség értékelését. A CISA
és a CANPACK tovabbd azzal érvelt, hogy a Kindbdl és Brazilidbdl szdrmazé behozatal drai jelentGsen emelkedtek a
vizsgalati idGszakot koveten, és a Bizottsignak ezt figyelembe kell vennie.

(131) A Bizottsdg nem értett egyet ezekkel az allitdsokkal. Amint azt az ideiglenes rendelet (183) preambulumbekezdése is
ismerteti, a figyelembe vett id6szak alatt a gazdasdgi mutatok mind makro-, mind pedig mikroszinten romlottak. Bar
az uni6s gazdasdgi dgazat értékesitési volumene a figyelembe vett iddszak alatt osszességében stabil maradt és
bizonyos mértékben ndtt a piaci részesedése, az unids gazdasdgi dgazat pénziigyi helyzete romlott, f6ként a
megnovekedett elGdllitasi koltségek miatt, amelyeket nem tudott fedezni az értékesitési drak ennek megfelel§
mértéki emelésével. A dompingelt behozatal dltal gyakorolt jelentds drlenyomds 2019-t61 kezd8dGen
veszteségekhez vezetett, amelyek a vizsgdlati id§szakban tovabb néttek. Jollehet az alkalmazottak 1étszdma nétt a
figyelembe vett idGszakban, ez a novekedés f6ként 2019-ben és 2020-ban kovetkezett be. A vizsgdlati idgszak alatt
az unids gazdasdgi dgazatban munkavallalok elbocsatdsara keriilt sor.

(132) Amint azt az ideiglenes rendelet (187) preambulumbekezdése ismerteti, a jovedelmez8ség, a pénzforgalom és a
beruhazdsok megtériilése jelentGsen romlott a figyelembe vett id8szak alatt. Ez rontotta az unids gazdasagi dgazat
képességét miikodésének onfinanszirozdsira, a szitkséges beruhdzdsok végrehajtisira és a tSkebevondsra, ami
akadélyozta az unids gazdasdgi dgazat novekedését, s6t veszélyeztette fennmaraddsat.

(133) A jogszabalyi kovetelményeknek valé megfelelés érdekében végrehajtott beruhdzasok kapcsan a Bizottsdg felhivta a
figyelmet arra, hogy ezek a beruhdzdsok kornyezetvédelmi és tdrsadalmi kotelezettségekhez kapcsolddnak, nem
pedig a termelési kapacitds noveléséhez.

(134) A vizsgalati id@szak végét kovetd periddusban megfigyelhetd piaci kilatasok, az importarak véltozdsai és az unids
gyartok dllitlagos jovedelmezdsége (melyekre a CISA és a CANPACK hivatkozik) nem relevdnsak az uni6s
gazdasagi dgazatot a vizsgalati idGszak alatt ért kar értékelése szempontjabol.

(135) Az érdekelt felek végsé tajékoztatdsat kovetGen a CISA kapcsolatba hozta az alkalmazottak szdmdnak novekedését és
a Bizottsdg azon magyardzatdt, miszerint a végrehajtott beruhdzdsok kornyezetvédelmi és szocidlis normdkhoz
kapcsolodtak. A CISA azzal érvelt, hogy az ilyen beruhdzdsok nem teszik sziikségessé az alkalmazottak szamanak
novelését. A CISA felkérte tovdbbd a Bizottsdgot, hogy részletezze az dgazat altal végrehajtott azon beruhdzdsok
pontos hatokorét és Osszegét, amelyek a kornyezetvédelmi és tarsadalmi kotelezettségek teljesitéséhez voltak
szitkségesek.

(136) A Bizottsdg nem éllapitott meg kapcsolatot a foglalkoztatds névekedése és a végrehajtott beruhdzasok kozott. Amint
arra a fenti (131) preambulumbekezdés ramutat, a foglalkoztatds f6ként 2019-ben és 2020-ban ndtt, 2020 és a
vizsgdlati idGszak kozott pedig 8,9 %-kal visszaesett. A beruhdzdsok mértéke ezzel szemben tovabb novekedett a
vizsgdlati idszak alatt. A Bizottsdg arra is felhivta a figyelmet, hogy a mintdban szereplS villalatok 4ltal
végrehajtott beruhdzdsok pontos hatokorét és Osszegét nem dll médjaban nyilvdnossigra hozni, mivel ezek
bizalmas informdaciok. Azonban — amint azt a fenti (133) preambulumbekezdés is emliti — ezek a beruhdzdsok nem
a termelési kapacitds noveléséhez, hanem a mar meglévé kapacitdsok kiigazitdsdhoz és/vagy helyettesitéséhez
kapcsolodtak.

(137) Ezért a Bizottsdg azt a kovetkeztetést vonta le, hogy az alaprendelet 3. cikkének (5) bekezdése értelmében az unids
gazdasigi dgazatot jelentds kir érte. A Bizottsdg ezért elutasitotta az érdekelt felek éltal a jelentds kar hidnydra
vonatkozoan megfogalmazott dllitdsokat, és megerdsitette az ideiglenes rendelet (183)—(188) preambulumbe-
kezdését.

(138) A kart okoz6 egyéb tényezdkkel kapcsolatos dllitdsokat az aldbbi 5. szakasz tdrgyalja.

5. OK-OKOZATI OSSZEFUGGES

5.1. A dompingelt behozatal hatdsai

5.1.1. Az érintett orszdgbdl szdrmazo dompingelt behozatal volumene és piaci részesedése

(139) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetSen a CISA elGadta, hogy az érintett orszdgok piaci részesedésének
szintje — amely soha nem haladta meg a 18 %-ot, majd a vizsgalati id6szakban csokkent — nem tekinthetd tilzottan
magasnak.
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(140) A Bizottsdg nem értett egyet ezzel az dllitdssal. Amint azt az ideiglenes rendelet (192) preambulumbekezdése
ismerteti, az érintett orszdgokbdl szdrmazo behozatal piaci részesedése a vizsgdlati idGszakban a 2018. évi 13,1 %-
16l 15,4 %-ra nétt. A Bizottsag ugy itélte meg, hogy ez a piaci részesedés az alaprendelet 3. cikkének (2) bekezdése
értelmében véve jelentSs, és a megdllapitott drszintek fényében hatdssal lehet az uni6s gazdasdgi dgazatra. Ezért a
Bizottsg elutasitotta ezt az dllitdst, és megerdsitette az ideiglenes rendelet (190)—(192) preambulumbekezdésében
levont kovetkeztetését.

5.1.2. Az érintett orszdgokbdl szdrmazé dompingelt behozatal drai és az drakra gyakorolt hatdsai

(141) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetSen az Eviosys elGadta, hogy nincs bizonyiték arra, hogy az érintett
orszagokbdl szarmazo behozatal drlenyomast véltott volna ki, és hogy az unids gyartok drainak véltozdsa lathat6lag
nem kovette a kinai vagy brazil drakét, ami arra utal, hogy az elgbbickre nem voltak hatdssal az utébbiak.

(142) Amint azt az ideiglenes rendelet (193) preambulumbekezdése kifejti, az érintett orszagokbdl szarmazé behozatal
atlagos importdra jelent@sen alatta maradt az unids gazdasdgi dgazat dltal az unids piacon érvényesitett dtlagos
értékesitési draknak, és ezek a behozatalok a stlyozott dtlagot tekintve 11,2 %-kal kindltak ald az unids gazdasdgi
dgazat drainak. Az alacsony dron torténd behozatal jelentSs volumene leszoritotta az unids gazdasdgi dgazat drait;
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az uniés gazdasdgi dgazat nem tudta fedezni az el8allitdsi koltségeket, és ezaltal veszteségeket szenvedett el.

(143) Tovabba: fiiggetlenil attdl, hogy az unids gazdasdgi dgazat drai kovették-e a kinai és brazil drakat vagy sem,
egyértelmd, hogy az érintett orszdgokbdl szdrmazé, alacsony drakon érkezd behozatal leszoritotta az unids
gazdasdgi dgazat drait, és ezdltal negativ drhatdst gyakorolt. Az alaprendelet 3. cikkének (3) bekezdése szerinti
rhatds-elemzés Osszefiiggésében az drlenyomds fenndlldsa elegend6 annak megéllapitdsdhoz, hogy a dompingelt
importdrak jelentds negativ hatdst gyakoroltak az unids drakra. A kérelmet ezért a Bizottsdg elutasitotta, és az
ideiglenes rendelet (193) preambulumbekezdése megerdsitést nyert.

5.1.3. Az érintett orszdgokbdl szdrmazd dompingelt behozatal és az unids gazdasdgi dgazatot ért jelentds kdr kozotti
ok-okozati Osszefiiggés

(144) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdst kovetSen az Eviosys megismételte dllitdsdt, miszerint az érintett
orszagokbdl szarmazé behozatal nem okozhatott kart, tovabba hogy az unids gazdasagi dgazat altal értékesitett
termékek és az érintett orszdgokbdl szdrmazd behozatal koz6tt nagyon gyenge versenykapcsolat 4ll fenn. Ez olyan
tényez8kre vezethetd vissza, mint az alacsonyabb min@ségi szint és az egyes felhasznaldsokra valé alkalmatlansdg, a
hosszabb dtfutdsi id6 és a magasabb fuvarozdsi koltségek, valamint a korldtozott tigyféltdmogatds, ami szintén
magyardzza az eltér§ drakat és azt, hogy ezek az drak dltaldban alacsonyabbak az unids gazdasagi dgazat értékesitési
draindl.

(145) Az Eviosys azonban nem szolgéltatott 0j bizonyitékokat allitasai alitimasztdsara. Ennek kovetkeztében az ideiglenes
rendelet (194)—(197) preambulumbekezdései megerdsitést nyernek.

5.2. Az egyéb tényezGk hatdsai

5.2.1. Harmadik orszdgokbdl szdrmazé behozatal

(146) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsdt kovetSen a brazil kormany megjegyezte, hogy az elGzetes hatdrozatban
kiszdmitott kdrt nem okozé dr [850-990] EUR/tonna. Tekintettel arra, hogy ez az érték magasabb, mint a nem
vizsgélati eredetdi behozatal importdra (822 EUR/tonna), és hogy a nem vizsgdlt eredet(i behozatal volumene
magasabb, mint a Brazilidbél és Kinabdl szdrmaz6 behozatalé, a Bizottsdgnak tudomadsul kell vennie a nem vizsgalt
szdrmazasu behozatal mint lehetséges egyéb kartényezd értékelésébdl levonhatd kovetkeztetéseket. Ezért ez
utébbiak kdros hatdsait el kell kiiloniteni és meg kell kiilonboztetni az dllitdlagos dompingelt behozatalbdl eredd
hatasoktol.

(147) Amint azt az ideiglenes rendelet (199) preambulumbekezdése kozli, a figyelembe vett idGszakban az egyéb harmadik
orszagokbdl szarmazo behozatal volumene 23 %-kal, piaci részesedése pedig 21 %-kal esett vissza, dtlagos importara
pedig kozel maradt az unids gazdasdgi dgazat dltal érvényesitett dtlagos értékesitési drakhoz, és jelentsen
meghaladta az érintett orszdgokbodl szdrmazé behozatal dtlagos importdrat. Ebben az osszefiiggésben egyértelmd
volt, hogy az unids gazdasdgi dgazatot ért jelentds kart az érintett termék behozatala okozta, amely alacsonyan
tartotta az drszinteket. Bar nem zarhat6 ki, hogy az egyéb importforrasok — az érintett termék behozataldra kivetett
vamok bevezetését kovetSen — kirt okoztak az unibs gazdasdgi dgazatnak, nyilvdnvaléan nem tekinthetdk olyan
oknak, amely gyengitené a dompingelt behozatal és a vizsgdlati id@szak alatt megfigyelt jelentSs kar kozotti
ok-okozati 6sszeftiggést.
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(148) Ezenkiviil a kdrt nem okozé dtlagarat a mintdban szerepl§ exportdlé gyartok tényleges exportja alapjan szamitott
egyedi termékosszetétel alapjan dllapitottdk meg, és Gsszehasonlitottdk az emlitett exportdld gydrt6ktol szdrmazd
behozatal érkeztetési draval. Ezért ez az dr nem volt kozvetleniil osszehasonlithat az dtlagos CIF-importérral.

(149) Az allitdst ezért a Bizottsdg elutasitotta, és az ideiglenes rendelet (198)—(201) preambulumbekezdését megerdsitette.

5.2.2. A Covid19-vildgjdrvdny

(150) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsit kovetGen a CISA, az Eviosys és a CANPACK elGadta, hogy a
Covid19-vildgjarvany és annak gazdasdgi kovetkezményei miatt a behozatal és az unids gazdasdgi dgazat helyzete
kozott nem all fenn ok-okozati Gsszefiiggés. A CISA azzal érvelt, hogy a Covid19-vildgjarvany f6ként keresletoldali
vélsdg (nem pedig olyan vélsdg, amelyet a valamely ipardgnak kart okozé megnovekedett mértékii behozatal valt
ki), és legf6bb kovetkezménye a termelés felfiiggesztése és ebbdl kovetkezden az unids piac recesszidja volt.

(151) A brazil kormdny az ideiglenes rendelet (203)—-(205) preambulumbekezdésére hivatkozott, és eldadta, hogy a
Bizottsag lathat6lag minimalisnak tekinti a Covid19-vilagjarvany unids gazdasagi dgazatra gyakorolt hatdsait, mivel
L0z unids gazdasdgi dgazat helyzetének romldsa azonban mdr a vildgjdrvdny el6tt megkezd6dott, és vizsgdlati iddszak alatt azt
kovetden is folytatédott, hogy az unids gazdasdgi dgazat dltali termelés ismét megindult”. A brazil kormdny véleménye
szerint ez az érv nem gyengiti a Covid19-vildgjrvany hatdsait, mivel a vildgjarvany az dllitélagos dompingelt
behozatallal egyidejtileg is gyakorolhatott kedvezétlen hatdst az unids gazdasagi dgazatra.

(152) E tekintetben a Bizottsdg az ideiglenes rendelet (203) preambulumbekezdésére hivatkozott, amelyben elismerte,
hogy a Covid19-vilagjarvany kedvezétlen hatdst gyakorolt az unibs gazdasdgi dgazatra (kiilonosen 2020-ban,
amikor az unids gazdasdgi dgazat bizonyos gyartéiizemeit ideiglenesen be kellett zarni), és lehetséges, hogy a
Covid19-vildgjarvany hozzdjarulhatott az unids gazdasdgi dgazatot ért kdrhoz. A Bizottsdg azonban fenntartotta,
hogy az uni6s gazdasdgi dgazat pénziigyi helyzetének romldsa mar a vildgjarvany el6tt megkezdddott, és a Covid19
utdni helyredllitdsi idGszakban is folytatodott, beleértve a vizsgdlati idészakot is. Kovetkezésképpen a
Covid19-vildgjarvany kedvezétlen hatdsa nem tekinthet§ az unibs gazdasdgi dgazatot ért kir {6 okdnak oly
mértékben, hogy gyengitse az ilyen jellegii kir és az érintett orszdgokbdl szdrmazé dompingelt behozatal kozotti
ok-okozati osszeftiggést. Kovetkezésképpen a Bizottsag elutasitotta ezeket az dllitdsokat.

5.2.3. Az elddllitdsi kiltség alakuldsa

(153) mivel az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatasdt kovetGen nem érkezett észrevétel az elGillitdsi koltség alakuldsdval
kapcsolatban, az ideiglenes rendelet (206)—(209) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

5.2.4. Az uniés gazdasdgi dgazat exportteljesitménye

(154) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsit kovetSen a CISA ramutatott, hogy az unids gazdasdgi dgazat kivitele
jelentds volt: a vizsgalati id6szakban 22 %-ot tett ki. Hivatkozott tovdbbd az ideiglenes rendelet 14. tdbldzatdra,
amely szerint az uniés gazdasdgi dgazat exportvolumene 7 szdzalékponttal esett vissza, mig az exportdrak 6
szazalékponttal csokkentek. A CISA el6adta, hogy az exportértékesitésekkel kapcsolatos negativ fejlemények
jelentds hatdst gyakoroltak az uniés gazdasdgi dgazat dltaldnos gazdasdgi teljesitményére.

(155) A CANPACK nem értett egyet a Bizottsdg azon kovetkeztetésével, hogy az unids gazdasdgi dgazat exporttelje-
sitménye nem volt elegend8 az ok-okozati Osszefiiggés gyengitéséhez, mivel az ideiglenes rendelet 14. tdbldzata
egyértelmden azt mutatja, hogy az unids gyartok Unidn kiviili orszdgokba irdnyulé értékesitésének drai hasonld
szinten voltak, mint a Kindbdl szdrmaz6 ECCS drai. A CANPACK megitélése szerint nem volt meggy6z4 az unids
gyartok érve, miszerint az Unidn kiviili értékesités oka az volt, hogy az unids gazdasdgi dgazat nem képes az unids
piacon beliili értékesitésre, mikozben az unids felhaszndlok részérdl nagy volt az ECCS irdnti kereslet.

(156) A brazil kormany becslése szerint tekintettel arra, hogy az unids gazdasdgi dgazat exportvolumene magasabb, mint
az éllitélagos dompingelt behozatal, az exportteljesitmény nem tekinthetd kisebb tényez6nek.
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(157) Az uni6s gazdasdgi dgazat exportteljesitményét illetGen megjegyzendd, hogy az exportvolumen 2019-ben
és 2020-ban ndtt, majd a vizsgilati id@szakban csokkent, mikozben az dtlagos exportdrak 2020-t6l kezd6dGen
csokkentek. Ez a vdltozds osszhangban allt az uniés gazdasdgi dgazat unids értékesitésének kismértékd
novekedésével, amely 2020 és a vizsgalati idGszak kozott volt megfigyelhetS. Kovetkezésképpen az unids gazdasgi
dgazat exportteljesitményének enyhe visszaesése nem gyakorol jelent8s hatdst az unids gazdasagi dgazat altalanos
gazdasdgi teljesitményére, amely ugyanebben az id6szakban nagyobb mértékben romlott. Ezenkiviil az ideiglenes
rendelet 12. tabldzatdban szerepl§ negativ nyereségességi adatok csak az unids értékesitéseken alapulnak,
kovetkezésképpen nem az esetleges exportveszteségek kovetkezményei. A Bizottsig ezért megerGsitette az
ideiglenes rendelet (213) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetését, miszerint bar az exportteljesitmény
visszaesése hozzdjdrulhatott az unids gazdasdgi dgazat dltal elszenvedett kdrhoz, e visszaesés nem elegendd ahhoz,
hogy gyengitse az érintett orszdgokbdl szarmazé dompingelt behozatal és az unids gazdasdgi dgazatot ért kar
kozotti ok-okozati Osszefiiggést, figyelembe véve az unids értékesitéseknek az exportértékesitésekhez viszonyitott
magas aranyat. A Bizottsdg ezért e tekintetben elutasitotta az érdekelt felek allitdsait.

5.2.5. Az éves szerz6dések hatdsa

(158) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsit kovetGen a CANPACK kifogdsolta azt az érvet, miszerint az unids
beszallitok és azok unids vevéi hossza tavi (éves) szerz8dések csak korldtozott hatdssal vannak az unids gazdasagi
dgazatot ért kdrra, és nem gyengitik az ok-okozati Osszefiiggést. A CANPACK véleménye szerint — amint azt az
ideiglenes rendelet (214) preambulumbekezdése is kozli — az unids gazdasdgi dgazat értékesitése éves szerz8dések
alapjan torténik, amelyek rogzitik a kovetkez$ évre vonatkozé mennyiségeket és drakat, és az éves szerzGdés
alkalmazdsa sordn a nyersanyagdrak emelkedésével Osszefiiggésben minimdlis drrést biztositanak az unids gyartok
szdmdra (vagy nem biztositanak drrést). Az unids gydrtok ajanlataikat a kovetkezd évre becsiilt nyersanyagarakra és
elddllitdsi koltségekre alapozzdk, figyelembe véve a véltozdsok bekovetkezésének kockdzatit (a gyakorlatban a
kovetkezd évi drakrol az el6z6 év negyedik negyedévében zajlanak a targyaldsok).

(159) E tekintetben a Bizottsdg az ideiglenes rendelet (208) preambulumbekezdésére hivatkozott, amely kozolte, hogy az
unids gazdasdgi dgazat nem volt képes névelni értékesitési drait a teljes figyelembe vett idszakban (amely tobb
mint 3 évet Olelt fel). Mivel ez a mintdzat hosszt idén keresztiil megfigyelhet§ volt, nem lehetett kizdrdlag a
nyersanyagkoltségek novekedésével és az éves szerz8déseknek a rogzitett drakra gyakorolt hatdsaval magyardzni.

(160) Ezért a Bizottsag elutasitotta ezt az dllitdst, és megerGsitette az ideiglenes rendelet (214) és (215) preambulumbe-
kezdésében levont kovetkeztetését.

5.2.6. Felhaszndlds

(161) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsdt kovetSen a CISA és az Eviosys felhivta a figyelmet a felhaszndlds
visszaesésére mint az ok-okozati Osszefiiggés mérlegelésekor figyelembe veend§ tényezére. Az érdekelt felek végss
tdjékoztatdsat kovetGen a CISA megismételte allitasat, azzal érvelve, hogy a felhaszndlds visszaesése megszintetheti
a dompingelt behozatal és a megdllapitott kdr kozotti ok-okozati Gsszefiiggést. Mindazonaltal ezek a felek
allitasaikat nem tdmasztottdk ald bizonyitékokkal. A Bizottsdg ezért elutasitotta ezeket az allitdsokat.

(162) A brazil kormdny nem értett egyet a Bizottsdgnak az ideiglenes rendelet (218) preambulumbekezdésében kozolt
kovetkeztetésével, miszerint a piaci kereslet 3 %-os sziikiilése nem tekinthetd a kdr olyan okdnak, amely gyengitené
a dompingelt behozatal és a megéllapitott kdr kozotti ok-okozati Osszeftiggést. A brazil kormdny szerint a piac
sztikiilése szintén képes hatdst gyakorolni a belfoldi gazdasdgi dgazat termelési volumenére és dllandd koltségeire,
ezért az azonos hatdsokat eredményezd egyéb tényezdkkel egyiitt kell elemezni.

(163) E tekintetben a Bizottsdg az ideiglenes rendelet (217) preambulumbekezdésében arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a
piac 3 %-os zsugorodasa ellenére az unids értékesitési adatok valtozatlanok maradtak, ami azt jelezte, hogy az unids
gazdasagi dgazatot ért kart nem a csokkend kereslet miatti volumenkiesés, hanem az érintett orszdgokbél szdrmazd
behozatal dltal gyakorolt drlenyomds okozta. Ezért a Bizottsdg elutasitotta ezt az 4llitdst, és megerGsitette az
ideiglenes rendelet (216)—(218) preambulumbekezdésében levont kovetkeztetését.
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5.3. Az ok-okozati sszefiiggésre vonatkozé kovetkeztetés

(164) Az érintett orszagokbdl szdrmazé behozatal volumene és piaci részesedése nétt a figyelembe vett id6szak alatt,
mikozben draik csokkentek. Ez id8ben egybeesett az unids gazdasagi dgazat gazdasagi helyzetének romldsaval. A
Bizottsdg ezért megerdsitette, hogy egyértelmii ok-okozati osszefiiggés dll fenn e behozatal és az unids gazdasdgi
agazatot ért kdr kozott.

(165) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetSen a brazil kormdny el8adta, hogy a Bizottsdg nem kiilonitette el
megfelelGen és nem kiilonboztette meg megfelelSen az unids gazdasagi dgazat exportteljesitményének hatasait, az
unids felhaszndlds visszaesését és a Covid19-vildgjarvany hatdsait a dompingelt behozatal hatdsaitél. A brazil
kormany hivatkozott a Fellebbezési Testiilet dltal az Egyesiilt Allamok — Melegen hengerelt acél iigyben hozott
hatdrozatdra (226. pont).

(166) A brazil kormdny felkérte a Bizottsdgot, hogy — lehetdség szerint kumulativ alapon — végezze el e hdrom tényezd
ismételt értékelését az unids gazdasagi dgazat termelésére és dllandd koltségeire gyakorolt hatdsaik tekintetében, és e
hatdsokat kiilonitse el és kiilonboztesse meg az éllitélagos dompingelt behozatal hatdsaitol.

(167) Az Eviosys elGadta, hogy a figyelembe vett id8szak alatt az unids gazdasdgi dgazat nem tudta novelni értékesitési
drait, j6llehet a visszaesd kereslet és a Covid19-vildgjarvany miatt novekvd elGallitdsi koltségei adodtak. Az Eviosys
gy vélte, hogy a Bizottsdgnak alaposabban kellene vizsgdlnia az egyéb tényezdk altal az unids gazdasdgi dgazat
gazdasdgi helyzetére gyakorolt hatdst.

(168) A CANPACK tovébbd ugy itélte meg, hogy a Bizottsdg aldbecsiilte mds tényezdk hatdsat. Ezen beliill a CANPACK nem
értett egyet azzal, hogy a Covid19-vildgjdrvany és az unids piacon tapasztalhaté nyersanyaghidny onmagaban nem
gyengithette az érintett orszdgokbdl szairmaz6 dompingelt behozatal és az unids gazdasagi dgazatot ért jelentSs kar
kozotti ok-okozati Gsszeftiggést.

(169) Az érdekelt felek végs6 tdjékoztatdsat kovetSen a CISA azt is el6adta, hogy a Bizottsig nem vette megfelelGen
figyelembe a Covid19-vilagjdrvany altal okozott hatdsokat, holott a teljes vizsgalati id6szak arra a periddusra esett,
amikor a vildgjarviny gazdasigi hatdsa a legerGsebben volt érzékelhetS. A CISA el6adta tovdbbd, hogy a mintdban
szerepl6 unids gyartok beruhdzdsai 6nmagukban is magyardzzdk a jovedelmezGség csokkenését és a belfoldi
gazdasdgi dgazat ebbdl eredd dllapotat.

(170) E tekintetben a Bizottsdg megerdsitette, hogy — amint azt az ideiglenes rendelet (220) preambulumbekezdése is kozli
- megkiilonboztette és elkiilonitette az sszes ismert tényezdének az unids gazdasdgi dgazat helyzetére gyakorolt
hatdsait a dompingelt behozatal kdros hatdsait6l.

(171) A beruhdzdsokat illetGen a Bizottsdg megéllapitotta, hogy a mintdban szerepl$ villalatok koziil a legnagyobb
Osszegli beruhdzdst megvalésité vallalat nydjtotta a legjobb teljesitményt. Tehdt az uniés gazdasdgi 4dgazat
jovedelmezdsége és a vizsgélati idészak alatt végrehajtott beruhdzdsok kozott nincs kozvetlen osszefiiggés. A
beruhdzdsok szitkségesek, végrehajtdsukat jogszabdly irja el, és a dompingelt behozatal hidnydban lehetséges lett
volna az észszer(i nyereségbdl valé finanszirozdsuk (a teljes koltség fedezése mellett), amint azt az alaprendelet 7.
cikkének (2c) bekezdése kozli. Kovetkezésképpen a Bizottsdg elutasitotta ezt az allitdst.

(172) A Bizottsdg az érdekelt felek észrevételeinek figyelembevételével az egyéb tényezdk hatdsdt is értékelte, és arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy e tényezS8k nem gyengitették az ok-okozati Gsszefliggést. Az unids gazdasigi dgazat
teljesitményére hatdssal lehettek az olyan tényezdék, mint a Covid19-vildgjirvany, az egész évre rogzitett drakat
tartalmaz6 éves értékesitési szerzédések, valamint az ECCS iranti keresletnek a figyelembe vett id§szak alatt bedlld
csokkenése. Ezek a tényezdk azonban nem magyardztdk meg az unids gazdasdgi dgazat dltal a figyelembe vett
idGszak egésze és killonosen a vizsgdlati idGszak alatt elszenvedett drlenyomast.

(173) Az unids gazdasdgi dgazat gazdasagi helyzetének romldsa mar a Covid19-vildgjarvany és a nyersanyagelltds zavarai
el6tt kezdddott. Tovabba: szokdsos versenykornyezetben az unids gazdasagi dgazatnak képesnek kellene lennie arra,
hogy az inputanyagkoltségek novekedését kovetden emelje értékesitési drait, ezért az éves szerzddések hatdsa nem
magyardzta azt, hogy az unids gazdasdgi dgazat nem volt képes novelni értékesitési drait a figyelembe vett idészak
egészében azért, hogy nyereséges maradhasson.
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(174) Ezért a Bizottsdg megerdsitette az ideiglenes rendelet (219)-(221) preambulumbekezdésében levont kovetkeztetését.
6. AZ INTEZKEDESEK SZINTJE

6.1. Az alulértékesitési kiillonbozet kiszdmitdsa

(175) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsit koveten a CISA megjegyezte, hogy értelmezése szerint a jovdbeli
kornyezeti koltségekhez kapcsolddd kiigazitds nem vette figyelembe az unids gazdasdgi dgazat részére a
villamosenergia-drak emelkedésének ellensilyozdsa érdekében nydjtott és nyijtandé meglévs és jovébeli
kompenzicidkat. E tekintetben a Bizottsdg megerGsitette, hogy ezeket a kompenzicidkat valoban nem vette
figyelembe a jovébeli kornyezetvédelmi koltségek kiszdmitdsa sordn.

(176) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetGen a CSN elSadta, hogy az ideiglenes rendelet (228) preambulumbe-
kezdésében emlitett, a kdrt nem okozd drhoz hozzdadott, tonndnkénti [10-20] EUR Osszegli tovabbi jovGbeli
koltség onkényes és spekulativ, tovabba torzitja az unids és brazil értékesitések drainak Osszehasonlithatésdgat. A
CSN hangsilyozta, hogy az Uni6 és a Mercosur kozott megéllapodds keretében Brazilia hatdrozott kotelezettségval-
laldsokat tett a fenntarthatd fejl6dés kapcsdn, kiilonos tekintettel a tobboldalti munkaiigyi normékra és
megdllapoddsokra, a multilaterdlis kornyezetvédelmi megdllapoddsokra, valamint a kereskedelemre és az
éghajlatvéltozasra. A CSN véleménye szerint a Bizottsdg a kdrt okozé domping megsziintetéséhez sziikséges
mértéket meghaladé mértékd védelmet nydjt az unids gydrtéknak, és felkérte a Bizottsdgot arra, hogy Brazilidra
vonatkozdan ne végezze el tovabbi jovdbeli koltségek hozzdaddsit.

(177) Az érdekelt felek végs§ tdjékoztatdsa el6tt és utdn a brazil kormdny el8adta, hogy az egyéb nemzetkozi megéllapo-
dasoknak (példdul a Parizsi Megéllapoddsnak és a Nemzetk6zi Munkatigyi Szervezet égisze alatt aldirt megallapo-
désoknak) valé megfeleléssel kapcsolatban felmeriil§ koltségeket belefoglaltdk a kdrt nem okozé drba, jéllehet azok
semmilyen médon nem titkrozik a dompingelt behozatal hatdsait. A brazil kormdny tovabba azzal érvelt, hogy a
kért nem okozé ar képzéséhez felhaszndlt 6 %-os haszonkulcsot a kirelemzés id§szakédban soha nem érték el, ezért
ha a Bizottsdg a kdrt nem okoz6 dr képzéséhez a 6 %-os haszonkulcsot alkalmazza, azzal tdlzott mértékben
ellensilyozza az dllitélagos dompingelt behozatal kdros hatdsait, eltérve az 1994. évi GATT VL cikkének (2)
bekezdésében meghatdrozott céltdl. A brazil kormédny ezért felkérte a Bizottsdgot arra, hogy a tobbletkoltségeket
vonja le a kart nem okozé arbél.

(178) E tekintetben a Bizottsdg ramutatott arra, hogy az alaprendelet 7. cikkének (2d) bekezdése értelmében figyelembe
vette a jovébeli koltségeket, fiiggetleniil a kornyezetvédelmi és munkaiigyi normdk, ésfvagy olyan két- és/vagy
tobboldald megallapoddsok harmadik orszagbeli helyzetétdl és végrehajtasitdl, amelyeknek az érintett orszdgok
részes felei. A Bizottsdg az alaprendeletet alkalmazta, amely kizdrélag az unids gazdasdgi dgazat eldallitasi
koltségeire Osszpontosit, beleértve tobbek kozott az emlitett rendelkezésben emlitett megallapoddsokbdl és
egyezményekbdl eredd esetleges jovébeli koltségeket is. Ez a rendelkezés nem irja eld, hogy ezek a jovébeli
koltségek titkrozzék a dompingelt behozatal hatdsait. Ebben az Osszefiiggésben nem relevans a kérés, amely a
hasonl6 nemzetkozi megallapoddsok vagy az Unid és a Mercosur kozotti (meg hatdlyba nem Iépett) megdllapodads
Brazilia altali végrehajtasdnak értékelésére irdnyul. A Bizottsdg ezért elutasitotta a brazil kormany felvetését.

(179) A Bizottsdg ezért megerdsitette az ideiglenes rendelet (228)—(232) preambulumbekezdését.

(180) A Baosteel esetleges aszimmetridval kapcsolatos észrevételeinek kezelése érdekében az alulértékesitési kilonbozet
megéllapitdsahoz a Bizottsdg a Baosteelre vonatkozdan az alaprendelet 2. cikkének (9) bekezdése szerint
megdllapitott szdmtanilag képzett exportdrat haszndlta fel, analdgia ttjan alkalmazta, és dsszehasonlitotta az unids
gazdasagi dgazat célardval, amely nem tartalmazta az Arcelor Mittal kapcsolt értékesitési egységeinél felmeriil§
SGA-koltségeket. A Bizottsdg az dron aluli értékesitéshez kapcsolédé szamitdsok sordn valamennyi exportdld
gyartd esetében az igy megéllapitott célrat alkalmazta. Ez azt jelenti, hogy az unids gyartok kapcsolt értékesitési
egységeinél felmeriilt koltségeket nem vette figyelembe, tehdt mdr nem dllt fenn aszimmetria. A Torvényszék
nemrégiben megerdsitette azt a megkozelitést, hogy az unids gyartok kapcsolt értékesitési egységeinek koltségeit
nem veszik figyelembe (*').

(*') Ldsd: a Torvényszék 2022. szeptember 14-i itélete, Methanol Holdings (Trinidad) kontra Bizottsag, T-744/19, ECLLEU:T:2022:558,
103. pont.
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(181) Az ideiglenes rendelet (234) preambulumbekezdésében hivatkozott megkozelitést alkalmazva a Bizottsdg ezt
koveten az érintett orszdgokbeli és a mintdban szerepld egytittm(ikodd exportdld gyartok megallapitott stlyozott
atlagos importdra, valamint a mintdban szerepl§ unids gyarték altal az unids piacon a vizsgdlati idgszak alatt
értékesitett hasonlé termék kirt nem okozd, stlyozott atlagos dra Osszehasonlitisdval meghatdrozta az
alulértékesitési kiilonbozetet. A Bizottsdg az ebbdl az Osszehasonlitisbol kiadodd kiilonbséget kifejezte a
behozatalok CIF-alapon szamitott stlyozott dtlagos értékének szdzalékaként. A Kindban miik6ds és a mintdban
nem szerepld exportald gyartok tekintetében a Bizottsdg a mintdban szerepld két exportdlé gyarté dompingkiilon-
bozeteinek stlyozott dtlagit vette figyelembe.

(182) Annak meghatirozdsa érdekében, hogy a (7) preambulumbekezdés szerinti elGzetes tdjékoztatdsi idGszak négy
hetében bekovetkezett-e a vizsgdlat targyat képezd behozatalok tovabbi jelentds novekedése és emiatt szitkséges-e
az e novekedés miatti tovabbi kar figyelembevétele az alulértékesitési kiilonbozet kiszamitdsa sordn, figyelemmel
arra is, hogy az elGzetes tdjékoztatdsi idészakra nem rendelt el az érintett behozatalok vonatkozasiban
nyilvantartdsba vételi kotelezettséget, a Bizottsdg az alaprendelet 9. cikke (4) bekezdésének harmadik albekezdésével
osszhangban elemezte a behozatali volumenek alakuldsat.

(183) A Surveillance 2 adatbdzis adatai szerint az elGzetes tdjékoztatdsi idGszak alatt az érintett orszagokbdl szdrmazd
behozatali volumenek 58 %-kal voltak nagyobbak, mint a vizsgdlati idszakban tapasztalt, négy hétre vetitett
atlagos behozatali volumenek. Ennek alapjdn a Bizottsdg megallapitotta, hogy az elGzetes tdjékoztatdsi id8szakban
bekovetkezett-e a vizsgélat targyat képezs behozatalok jelentSs novekedése.

(184) A Bizottsdg ugy itélte meg, hogy az alaprendelet 9. cikkének (4) bekezdése alkalmazdsiban a behozatal
megnovekedését lényeges stlyosbité koriilménynek indokolt tekinteni, ezért a behozatal megnévekedése miatti
tovabbi kdr szdmszerdsitése érdekében a kdr megsziintetéséhez sziikséges mértéket a behozatali volumen
megnovekedése alapjan kiigazitotta. Ennek érdekében a Bizottsdg az elGzetes tdjékoztatdsi idGszak négy hetében
tapasztalt 10 109 tonna behozatali volumen és a vizsgilati idGszak 52 hetében tapasztalt behozatali volumen
osszegét elosztotta a vizsgalati id6szakban tapasztalt behozatali volumen 56 hétre extrapolalt értékével, és az igy
kapott hdnyadost vette figyelembe szorzétényezéként. A hdnyados értéke 4,1 %-ra adddott, tehdt ilyen mértékd
tovabbi kdrt okozott a behozatal tovdbbi megnovekedése. A végleges karkiilonbozetet tehdt a Bizottsdg
megszorozta ezzel a tényezdvel.

(185) Igy a végleges alulértékesitési kiilonbozet az egyiittm(ikods exportdld gyartok és az osszes tobbi véllalat esetében a
kovetkez&képpen alakult:

Végleges [ b tl otz
Orszag Villalat dompingkiilonbozet Veglle(gelﬁ a}il{lertelzesﬁem
%) ilonbozet (%)
Kinai Népkoztarsasag Baoshan Iron & Steel Co., Ltd. 30,7 33,9
Handan Jintai Packing Material Co., Ltd. 53,9 23,9
Egyéb egyiittmiikodd véllalatok: GDH 34,6 32,2
Zhongyue (Zhongshan) Tinplate Industry
Co., Ltd.; Shougang Jingtang United Iron
& Steel Co., Ltd.
Minden mds véllalat 77,9 77,9
Brazilia Companbhia Sidertrgica Nacional 66,8 53,2
Minden mds véllalat 66,8 53,2
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6.2. Az uniés gazdasigi dgazatot éré kir megsziintetéséhez elegend§ kiilonbozet vizsgilata Kina
vonatkozdsiban

(186) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetGen a Jintain észrevételeket tett az alaprendelet 7. cikke (2a)
bekezdésének alkalmazdsaval kapcsolatban. Vitatta a torzulds fennallasat (héa-visszatérités visszavondsa), a torzulds
és a kinai piaci drak kozotti ok-okozati Osszefiiggést, valamint azt, hogy a brazil drak alkalmasak voltak-e
nemzetkozi referenciaértékként val6 felhaszndldsra.

(187) El6szor: a héa-visszatérités visszavondsdval kapcsolatos torzulds fenndlldsit a melegen hengerelt acéltekercsek
(7208 27 KN-kéd) vonatkozdsdban dllapitottdk meg, és ez a torzulds a teljes vizsgélati id6szak alatt jelen volt. Ez az
informdci6 a ,Customs Import and Export Tariff of the People’s Republic of China” (A Kinai Népkoztdrsasag
import- és exportvamjai”) cimti dokumentumban megtaldlhatd. A héa-visszatérités csokkentése vagy visszavondsa
az alaprendelet 7. cikkének (2a) bekezdésében kifejezetten felsorolt olyan helyzetek egyike, amelyek nyersanyagpiaci
torzuldsokhoz vezetnek.

(188) Mdsodszor: a Bizottsdg emlékeztetett arra, hogy az alaprendelet 7. cikkének (2a) bekezdésével 6sszhangban elegendd
annak megallapitdsa, hogy a torzulds (jelen esetben a héa-visszatérités visszavondsa) fenndll, és hogy a belf6ldi kinai
nyersanyagarak alacsonyabbak a reprezentativ nemzetkozi piacok draindl. Ez a rendelkezés nem tartalmaz olyan
jogi kotelezettséget, amely szerint bizonyitani kellene e torzulds és a kinai piacon az alkalmazandé jogi keret
szerinti alacsonyabb drak kozotti ok-okozati osszefiiggést.

(189) Harmadszor: a vizsgélati id6szakban jelentds kiilonbség volt megfigyelhetS a melegen hengerelt acéltekercsek Jintai
altal fizetett vételdra és a melegen hengerelt acéltekercsek brazil és torok belfoldi gyartelepi drai kozott (mindkét
adat a Metal Bulletinbdl szdrmazott). Amint azt az ideiglenes rendelet (242) preambulumbekezdése kifejti, ezek az
arak jelent@sen magasabbak voltak, mint a Jintai inputdrai: a [10-30] % és [30-50] % kozotti tartomédnyba estek.

(190) Végezetiil: a Bizottsdg elemezte, hogy a torok és brazil drak az alaprendelet 7. cikkének (2a) bekezdése értelmében
véve megfelel§, a nemzetkozi piacokra nézve reprezentativ drnak tekinthet6k-e. A Bizottsdg elGszor is megjegyezte,
hogy mivel az alaprendelet nem tartalmaz egyedi szabalyokat a tényleges drakra vonatkozdan, a Bizottsdg az
Eurdpai Birdsag vonatkozé itélkezési gyakorlata szerint széles mérlegelési jogkorrel rendelkezik. Az dllitas 1ényegét
illeten a Bizottsdg megjegyezte, hogy szdmos referenciadr dllt rendelkezésre olyan forrdsokbdl, mint példdul a
Metal Bulletin, de nem dllt rendelkezésre megfelel6bb dtlag, példdul nem volt olyan régionként osszesitett
referenciaérték, amely a vizsgalat céljara felhasznalhat lenne. A Bizottsdg a melegen hengerelt acéltekercsek torok
és brazil belfoldi drait osszevetette a Metal Bulletinben kozolt tobbi lehetséges nemzetkozi referenciaértékkel, és
megéllapitotta, hogy némelyik magasabb, némelyik pedig alacsonyabb volt, ami aldtdimasztja a brazil és torok drak
mint megfelel6 nemzetkozi referenciaértékek reprezentativitdsira vonatkozd kovetkeztetést. A Bizottsdg azt is
megjegyezte, hogy a Brazilidban forgalmazott melegen hengerelt acéltekercsek mogottes mennyiségei igen
jelentdsek voltak.

(191) A Jintai el6adta tovabbd, hogy a Covid19-vildgjarvany torzitotta a melegen hengerelt acéltekercsek brazil belfoldi
arait. E tekintetben a Jintai Osszehasonlitotta a melegen hengerelt acéltekercsek brazil és kinai belfoldi drait. A
Bizottsdgnak azonban nem 4llt médjdban figyelembe venni ezt az dsszehasonlitdst, mivel — amint azt az ideiglenes
rendelet (75) preambulumbekezdése megdllapitja és a fenti (46) preambulumbekezdés megerGsiti — az érintett
termék nyersanyagainak (beleértve a melegen hengerelt acéltekercseket is) kinai arai jelentSs torzuldsoknak voltak
kitéve. Tovabbd — amint azt a fenti (55) preambulumbekezdés jelzi — a brazil belfoldi piacon tapasztalhaté
dremelkedés a sikacél termékek drainak globdlis emelkedésével egyidejtileg kovetkezett be. Végezetiil: a Jintai dltal a
melegen hengerelt acéltekercsek esetében érvényesitett drak is jelentGsen alacsonyabbak voltak, mint a Metal
Bulletinben kozolt torokorszagi belfoldi gyartelepi drak.

(192) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsat kovetden a Jintai tovabbi észrevételeket fogalmazott meg az alaprendelet 7.
cikke (2a) bekezdésének alkalmazasat illetSen. Azt allitotta, hogy a torzulds fennélldsa sziikséges, de nem elégséges
feltétel. A kinai kormdny hasonlé észrevételt tett az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsit kovetSen. A Bizottsdg
megjegyezte, hogy az alaprendelet 7. cikkének (2a) bekezdése szerint akkor all fenn torzulds, ha az emlitett
rendelkezésben meghatdrozott tobb intézkedés kovetkeztében valamely nyersanyag ara ,lényegesen alacsonyabb a
reprezentativ nemzetkozi piacokon fenndllg drakndl”, és hogy ez a nyersanyag a termelési koltségek legaldbb 17 %-dt teszi
ki. Ez a két feltétel azt jelenti, hogy az azonositott torzulds olyan komoly, hogy nagy valdszintséggel befolydsolja a
kinai gazdasdgi dgazat versenyképességét, mikozben tovdbbi kdrt okoz az uniés gazdasdgi dgazatnak. Emellett a
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Bizottsdg emlékeztetett arra, hogy az alaprendelet 7. cikkének (2b) bekezdésével 6sszhangban tovabbi elemzésre
keriilt sor azel6tt, hogy az alaprendelet 7. cikke (2) bekezdésének alkalmazdsdr6l dontottek volna. Az ezzel
kapcsolatos relevdns elemzés elvégzése sordn a Bizottsig széles mérlegelési jogkorrel rendelkezik (). Az
alaprendelet 7. cikke (2a) bekezdésének alkalmazdsa tehdt a Jintai allitdsdval ellentétben nem automatikus, hanem
atfogd elemzés eredménye.

(193) Osszefoglalva: a felek nem nytjtottak be meggy6z8 bizonyitékot arra vonatkozéan, hogy a brazil és a torok belfoldi
gyartelepi drak a nemzetkozi piacokra nézve nem reprezentativak. A Bizottsdg ezért megerdsitette ideiglenes
kovetkeztetését, miszerint ezeket az drakat az alaprendelet 7. cikkének (2a) bekezdése értelmében nemzetkozi
referenciaértéknek tekinti.

(194) A fentick alapjan a Bizottsdg a Jintai allitdsat elutasitotta, az ideiglenes rendelet (235)—(243) preambulumbekezdéseit
pedig megerdsitette.

(195) Az ideiglenes rendelet (239) preambulumbekezdésével Gsszhangban a Bizottsdg tovdbb vizsgdlta, hogy mds
lehetséges nyersanyagok (példdul a hidegen hengerelt tekercsek) esetében fenndlltak-e a 7. cikk (2a) bekezdése
értelmében vett torzuldsok. A Bizottsdg megéllapitotta, hogy a vizsgélati idészak alatt az érintett termék elallitasi
koltségének tobb mint 17 %-dt kitevé nyersanyagok egyikét sem érte a 7. cikk (2a) bekezdése értelmében vett
torzulds. A Bizottsig megerdsitette tovabbd, hogy a mintdban szerepld mdsik exportdlé gydrto, a Baosteel esetében
(amely a melegen hengerelt acéltekercseket nem Kindban szerezte be) az alacsonyabb vam szabalyanak moduldcidja

okafogyottd valt, mivel a dompingkiilonbozet alacsonyabb volt az alulértékesitési kiilonbozetnél.

(196) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetSen a kinai kormdny az alaprendelet 7. cikkének (2a) bekezdésére
hivatkozott, azzal érvelve, hogy a nyersanyagok esetleges torzuldsat érint§ értékelés célja annak vizsgilata, hogy a
dompingkiilonbozetnél alacsonyabb vdm elegendG-e a kdr megsziintetéséhez. A kinai kormdny szerint a
nyersanyagokat érintd torzuldsok fennalldsa nem feltétleniil jelenti azt, hogy a karkilonbozetet a dompingkii-
lonbozet szintjére kell emelni. A kinai kormdny véleménye szerint a Bizottsdg nem végezte el annak értékelését,
hogy az alulértékesitési kiilonbozet elegendé-e a kir megsziintetéséhez, és kozvetleniil alkalmazta a dompingkii-
16nbozetet, ami ellentétes az unids jog kovetelményeivel és céljaval.

(197) A Jintai hivatkozott kozelmultbeli vizsgdlatokra, amelyek sordn a Bizottsdg a kdrkillonbozetet az alulértékesitési
kiilonbozet szintjén hatdrozta meg, és azt dllitotta, hogy ez a kiilonbozet megsziintetné az uniés gazdasagi dgazatot
ért kart. Még ha a Bizottsdg agy is taldlnd, hogy a Jintai esetében az alulértékesitési kiillonbozet nem elegendd a kar
megsziintetéséhez, a karkillonbozetet nem lehetne automatikusan a démpingkiilonbozet szintjén megallapitani,
hanem egyéb észszerti mddszerrel kellene meghatdrozni. A Jintai ezért arra kérte a Bizottsdgot, hogy a kiszdmitott
alulértékesitési kiilonbozetet vegye figyelembe a kir megsziintetéséhez szitkséges szint meghatdrozdsa sordn vagy (a
Jintai esetében) egy mdsik észszer kdrkilonbozet kiszdmitdsa sordn.

(198) E tekintetben a Bizottsdg megjegyezte, hogy az alaprendelet 7. cikkének (2a) bekezdése tigy rendelkezik, hogy ,annak
vizsgdlatakor, hogy a dompingkiilonbizetnél alacsonyabb vim elegendd-e a kdr megsziintetéséhez, a Bizottsdg figyelembe veszi,
hogy az érintett termékkel kapcsolatban fenndllnak-e nyersanyagpiaci torzuldsok”, a 7. cikk (2b) bekezdése pedig kimondja,
hogy ,amennyiben a Bizottsdg a benytjtott dsszes informdcid alapjdn egyértelmifen arra a megdllapitdsra jut, hogy az Uniénak
érdekében dll, hogy az ideiglenes vdamok dsszegét e cikk (2a) bekezdésének megfelelden hatdrozza meg, akkor e cikk (2) bekezdése
nem alkalmazandd”. Amennyiben a Bizottsdg megallapitja, hogy az érintett termék tekintetében nyersanyagpiaci
torzuldsok dllnak fenn, és arra a kovetkeztetésre jut, hogy az Unidnak érdekét szolgélja az ideiglenes vamok
osszegének a domping szintjén torténd meghatdrozdsa, a Bizottsig nem koteles, illetve nem is jogosult arra, hogy a
Jintai kérése szerint a dompingkiilonbozettd] eltérs ,egyéb észszerd kdrkiilonbozetet” szdmitson ki. Minden olyan
esetben, amikor az a kovetkeztetés vonhat6 le, hogy az alaprendelet 7. cikke (2a) bekezdésének alkalmazdsa — a
jelenlegi esethez hasonldan — indokolt, tekintettel arra, hogy az unids gazdasigi dgazatot az exportalé orszagban
fenndllé nyersanyagpiaci torzuldsok kovetkeztében tovdbbi kdr érte, az ilyen tovdbbi kdr megsziintetéséhez
szitkségesnek itélt vam szintjét helyénvalé a dompingkiilonbozet alapjdn megallapitani. A Bizottsdg ezért
elutasitotta a kinai kormany és a Jintai dllitdsait, és a Jintai tekintetében megerGsitette a vaim Gsszegének a domping
szintjén torténd megallapitdsdt, amit az ideiglenes rendelet (277) preambulumbekezdése emlit.

(*) Lésd: a Torvényszék 2022. szeptember 14-i itélete, Nevinnomysskiy Azot és NAK ,Azot” kontra Bizottsig, T-865/19, ECLLEU:
T:2022:559, 377. pont.
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(199) Ennek kovetkeztében az ideiglenes rendelet (275)-(280) preambulumbekezdései megerdsitést nyernek.
7. AZ UNIOS ERDEK

7.1. Az uniés érdek az alaprendelet 7. cikkének (2b) bekezdése alapjin

(200) Az ideiglenes szakaszban a Bizottsdg az alaprendelet 7. cikkének (2a) bekezdésével Osszhangban arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy egyértelmten az Unié érdekét szolgdlja, ha a Jintaira vonatkozé vamtételt a
nyersanyagpiaci torzuldsok fenndlldsa miatt megallapitott dompingkilonbozet szintjén dllapitja meg.

7.1.1. Szabad kapacitds az exportdld orszdgban

(201) Az exportdl6 orszagban elérhetd szabad kapacitdsra vonatkozo észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (245)
és (246) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

7.1.2. A nyersanyagokért folyG verseny

(202) A melegen hengerelt acéltekercsek kinai belf6ldi draival kapcsolatos kérdést a (186)—(194) preambulumbekezdés
targyalta. A nyersanyagokkal kapcsolatos versenyre vonatkoz6 észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (247)—
(248) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

7.1.3. Az unids vdllalkozdsok értékesitési lancaira gyakorolt hatds

(203) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsdt kovetSen az Eviosys, az Astir Vitogiannis és a CANPACK tovdbbi
allitdsokat nyujtott be arra vonatkozdan, hogy az uniés gazdasagi dgazat nincs abban a helyzetben, hogy biztositsa a
szitkséges ECCS-mennyiségeket, ami arra kényszeritette 8ket, hogy a kinai behozatalt vegyék igénybe. Azt is
elGadtdk, hogy az egyéb harmadik orszdgokbdl szarmazé behozatal a hosszadalmas és Osszetett validdlasi eljardsok,
a megfelel6 részletességli leirdsok hidnya, valamint az uni6és védintézkedések keretében alkalmazott
vamkontingensek miatt nem tekinthetd alternativdnak.

(204) A Bizottsdg gondosan megvizsgélta az unids felhaszndl6k és az unids gazdasagi dgazat 4ltal e tekintetben benydjtott
valamennyi bizonyitékot.

(205) Bér a harom felhaszndl6 nagyon eltéré mértékben tdmaszkodik a kinai behozatalra, a Bizottsdg megjegyezte, hogy a
Kinabdl szarmazd ECCS igen kis részét vasdroltak a Jintaitdl, és hogy a mennyiségek nagy részét a BaosteeltSl
szerezték be (amelyet nem érint az alaprendelet 7. cikke (2a) bekezdésében foglalt rendelkezések Jintai esetében
torténd alkalmazdsa), vagy a mintaban nem szerepld két masik egytittm(ikodd kinai exportdlé gyart6tol vasaroltak.

(206) A Bizottsdg ezért gy itélte meg, hogy az alaprendelet 7. cikke (2a) bekezdésében foglalt rendelkezéseknek a Jintai
esetében torténd alkalmazdsa — amely a nem egyiittm(ikod§ kinai export8rokre vonatkozd vamtarifékat is
befolydsolja — nem okozna az uni6s felhasznalokat érintd stlyos zavart az értéklancban. Az unids felhaszndlok az
ECCS-t a Baosteeltd] és a mdasik két egyiittm(ikod6, de a mintdban nem szerepld kinai vallalattdl is beszerezhetik.
Anndl is inkdbb {gy van, mert a Baosteelre kivetett végleges dompingellenes vdm az (57)—(60) preambulumbe-
kezdésben ismertetett kiigazitisok eredményeként jelent@sen lefelé moédosult, ami a mintdban nem szerepl§
egyiittmkodS exportSrokre megéllapitott vamtarifa lefelé torténd modositdst is eredményezte. Emellett a
felhaszndlok a dompingellenes intézkedések hatélya ald nem tartozé egyéb harmadik orszdgokbdl is importdlhatnak
ECCS-t.

7.1.4. Az alaprendelet 7. cikkének (2b) bekezdése szerinti unids érdekre vonatkozd kovetkeztetés
(207) A Bizottsdg megerdsitette az ideiglenes rendelet (252) és (253) preambulumbekezdésben ismertetett

kovetkeztetéseit, miszerint az alaprendelet 7. cikkének (2a) bekezdésével dsszhangban az unis érdeket szolgdlja, ha
az ideiglenes vimok mértékét a Jintai vonatkozdsaban dllapitja meg.

7.2. Az unibs érdek az alaprendelet 21. cikke alapjin

7.2.1. Az unids gazdasdgi dgazat érdeke

(208) Az uniés gazdasigi dgazat érdekére vonatkozd észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (255)—(256)
preambulumbekezdése megerdsitést nyer.
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7.2.2. A felhaszndldk, a fiiggetlen import6rik és kereskeddk érdeke

(209) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetSen hirom felhaszndlé (nevezetesen az Eviosys, a CANPACK és az
Astir Vitogiannis) hatdrozottan kifogdsolta a Bizottsdgnak az unids érdekre vonatkozo el8zetes kovetkeztetését, és
megismételte azt az allitdst, miszerint szdmos stlyos ellatasi probléma all fenn akkor, amikor a felhaszndldk az
ECCS unids gyartdi szdmdra adnak le megrendeléseket, ami hidnyhoz vezet az uniés piacon, tovdbbd hogy az unids
gyartok az dltaluk el6éllitott ECCS jelentds részét exportaljak.

(210) A fent emlitett hdrom felhaszndl6é bizonyitékokat nydjtott be arra vonatkozéan, hogy az unids gyartok nem
szandékoznak vagy nem képesek szllitani a kért ECCS-mennyiségeket, valamint hogy problémdk meriilnek fel a
megallapodds szerinti mennyiségek teljeskort, rendszeres széllitdsaval kapcsolatban.

(211) Az Eviosys aggodalmat fejezte ki azzal kapcsolatban, hogy a két uniés gydrt6 (a ThyssenKrupp és az ArcelorMittal)
kihaszndlja piaci helyzetét, vagyis azt, hogy két kulcsfontossagt szerepldk, amelyek egyiittesen nagyon magas piaci
részesedéssel rendelkeznek, és a hatélyos védintézkedéseknek koszonhetGen mar most is jelentSs védelmet élveznek
a behozatallal szemben gy, hogy a tdlzott dremelés politikdjat folytatjdk (kiilonosen 2021 6ta).

(212) Az Eviosys, a CANPACK és az Astir Vitogiannis nem értett egyet a Bizottsdg azon kovetkeztetésével, miszerint az
uniés gazdasdgi dgazat elegendd termelési kapacitdssal rendelkezik az unids piaci kereslet kielégitéséhez.
Véleményiik szerint még ha igaz is lenne, hogy az uni6s gazdasigi dgazat elegendd kapacitdssal rendelkezik és
elméletileg képes az unibs piac kiszolgdldsdra, a valésdg az, hogy az uni6s gyartok nem szdndékoznak vagy nem
képesek kielégiteni vev8ik mennyiségi igényeit, holott teljes termelésitk tobb mint 20 %-at exportédljdk. Az Astir
Vitogiannis véleménye szerint a teljes unids kereslet kielégitéséhez az sem lenne elegendd, ha az unids gazdasigi
dgazat 100 %-os kapacitdskihaszndltsdggal mitkodne. Az uniés gydrtokndl a maltban mér tobbszor bekovetkezett
zavar vagy vis maior stlyosan érinti ECCS-termelésiiket, és ennek kovetkeztében kihat azoknak a downstream
dgazatoknak az életképességére, amelyek nagymértékben fuggenek ettl a koncentrdlt szallitdi dgazattdl. A
CANPACK az érdekelt felek végsé tdjékoztatdst kovetSen megismételte ezt az allitdsat.

(213) Ezzel szemben az unibs gazdasdgi dgazat fenntartotta azt, hogy elegendd kapacitdssal rendelkezik az unids piaci
kereslet kielégitésére, valamint hogy a kereslet kielégitése érdekében exportértékesitéseit képes atirdnyitani az unids
piacra (amire mdr kordbban is sor keriilt). Az unids gyartok elGadtik tovdbbd, hogy a kordbbi ellatdsi problémdk
inkabb az drakkal kapcsolatos megfontoldsokbdl ad6dtak, mintsem termelési és elltdsi hidnyossdgokb6l. Az unids
gazdasdgi dgazat elGadta tovdbbd, hogy az unids kereslet jelenleg csokken, és ezért van lehetGsége tovabbi
mennyiségeket széllitani.

(214) Az érdekelt felek ideiglenes és végsé tdjékoztatdsat kovetGen a CANPACK elGadta, hogy a vizsgélati id8szakot kivets
helyzet és a piaci valdsag jelentGsen eltér attdl, ami az ECCS unids gyartoi szdmadra a vizsgalat meginditasahoz alapul
szolgdlt és a vizsgélati idGszak alatt fenndllt. Jelenleg a kinai gydrtdk dltal kindlt ECCS drainak szintje az unids piacon
draiéhoz hasonld, mit tobb, akdr magasabb is anndl. A CANPACK eladta, hogy a Bizottsdg altal bevezetett
intézkedések szintje egyértelmtien nem megfeleld, tekintettel arra, hogy az ideiglenes vam szintjei az Uniébdl és
Kindbdl szdrmazé ECCS drai kozotti kilonbség tobbszordsei voltak. A CANPACK véleménye szerint az
intézkedések az unids és a kinai ECCS-gyartok altal kindlt drak hatalmas mértékd megkilonboztetéséhez
vezetnének, megnyitva a lehet8séget az unids gyartok el6tt a tovabbi dremelésekre, valamint a két legnagyobb unids
ECCS-gyart6 duopdliumdra. Kovetkezésképpen az intézkedések végrehajtdsa pénziigyi veszteséget okozna az ECCS
azon felhaszndléinak, amelyek Kindbdl importdlnak ECCS-t. Ezenkiviil figyelembe kell venni, hogy a
dompingellenes vamok kivetése kovetkeztében az unids ECCS-felhaszndlok haszonkulcsa alacsonyabb lesz, és e
termékek drdnak emelkedését 4t kell hdritaniuk a fogyasztokra (akiknek mar amugy is komoly gondokat okoz a
magas inflacid), vagy a legrosszabb esetben akar fel is kell hagyniuk tevékenységiikkel.

(215) Az Astir Vitogiannis arra is felkérte a Bizottsdgot, hogy az unids érdek értékelése sordn vegye figyelembe a vizsgalati
idgszakot kovetden bedllt fejleményeket. Rdmutatott, hogy bar az alaprendelet 6. cikkének (1) bekezdése tgy
rendelkezik, hogy ,[a] vizsgdlati idGszakot kivetd iddszakra vonatkozd informdciékat rendszerint nem lehet figyelembe venni”,
az unids birésagok dllandé itélkezési gyakorlata egyértelmden fenntartotta, hogy az alaprendelet 6. cikkének (1)
bekezdése csak a domping és a kdr értékelésére vonatkozik, az unids érdek értékelésére nem. E tekintetben az Astir
Vitogiannis hivatkozott a Kazchrome figyre, amelyben a Torvényszék megerGsitette, hogy ,az alaprendelet 6.
cikkének (1) bekezdése nem alkalmazandd annak eldontésével Gsszefiiggésben, hogy fenndll-e az alaprendelet 21. cikkének (1)
bekezdésének értelmében vett kozosségi érdek, ami azt jelenti, hogy a vizsgdlati idGszakot kovetd iddszakra vonatkozd
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informdciot az emlitett célokra tekintettel figyelembe lehet venni” (?), valamint a CPME {igyre, amelyben a Torvényszék
megallapitotta, hogy az uni6s érdek értékelése ,a jovibeli fejleményekre vonatkozo feltételezéseken alapuld eldrejelzést foglal
magdban, amely dsszetett gazdasdgi helyzetek értékelésére is kiterjed” (**). Ezen beliil az Astir Vitogiannis azt dllitotta, hogy
a vizsgdlati idGszakot kovetd idszakban az unids gazdasdgi dgazat kozel 100 %-kal emelte értékesitési drait, holott a
koltségek joval kisebb mértékben emelkedtek, ami a panaszosok dltal jelentett legutobbi pénziigyi eredmények
szerint egészséges, robusztus haszonkulcsokat eredményezett.

(216) A Bizottsdg gondosan megvizsgdlta a fenti érveket, beleértve a vizsgdlati id@szakot kovetS fejleményekkel

kapcsolatos érveket is. A vizsgdlati idszakot kovetGen megfigyelt drszinteket illetGen a Bizottsdg megjegyezte, hogy
az drak valoban emelkedtek, de nem dlltak rendelkezésére arra utalé bizonyitékok, hogy ezek a magasabb drak
strukturdlisak lettek volna. Epp ellenkezdleg: az érintett orszagokbél szdrmazé behozatal arait illetGen a Bizottsig
azt dllapitotta meg, hogy a vizsgdlati idGszakot kovetd idGszakban (és killonosen februdrban) tapasztalhat6 kezdeti
csticsot kovetSen az importarak az elGzetes tdjékoztatdsi idészak el6tt és alatt (*) egyardnt csokkenni kezdtek,
annak ellenére, hogy sor keriilt az ideiglenes vamok kozelgd kivetésének bejelentésére. Az unids piacon tapasztalt
allitolagos ellatasi problémakkal kapcsolatban megjegyzendd, hogy a Bizottsdg a kiilonboz8 érdekek mérlegelésekor
nem volt meggy6zddve arrdl, hogy ezek nagysdgrendje és mértéke megfelel§ ahhoz, hogy megkérdgjelezzék az
intézkedések létjogosultsdgdt vagy szintjét. E tekintetben a Bizottsdg tudomdsul vette az uni6s gazdasdgi dgazat
nyilatkozatdt, amely szerint a kereslet és a kindlat egyensiilya az ECCS vdsarléi felé tolodik el: az drak madr
csokkennek, amint azt az érintett orszdgokbdl szdrmaz6 behozatal drainak alakuldsa is mutatja. A Bizottsdg azt is
megjegyezte, hogy az uniés gazdasigi dgazat készen dll arra, hogy a keresleti tobblet kielégitése érdekében
exportértékesitéseit dtirdnyitsa az unids piacra, amint azt a multban is tette. Tovdbbd, tekintettel a 2022 hétralevg
részében és 2023-ban virhatd gazdasdgi lassuldsra (*), vdrhatéan sem az drak, sem a kereslet nének tovdbb. A
Bizottsdg emlékeztetett arra is, hogy az alaprendelet 21. cikkének (1) bekezdése szerint az uniés érdek vizsgdlatanak
részeként kiilonos figyelemmel kell lenni a kart okozé domping kereskedelmet torzité hatdsai megsziintetésének és
a hatékony verseny visszaallitdsdnak sziikségességére”. E tekintetben a Bizottsig megjegyezte, hogy a felhasznalok
nem jelentették ki meggy6zGen, hogy az intézkedések tervezett szintje olyan mértékben befolydsolnd jovedelme-
z8ségiiket és miikodésiiket, ami felilmalnd a dompingelt behozatal dltal kivéltott torzité hatdsok és az unids
gazdasigi dgazatnak okozott jelentSs kir megel6zését szolgdld intézkedések bevezetésének sziikségességét. Amint
azt az ideiglenes rendelet (265) preambulumbekezdése kifejti, a kérdGivre vélaszt adé egyetlen felhasznald (az
Eviosys) adatai alapjan agy tlint, hogy az Eviosys képes lenne fedezni az esetleges koltségnovekedést, figyelembe
véve az ECCS felhasznaldsdval el@dllitott termékek értékesitéséhez kapcsolddé jelenlegi jovedelmezdséget és az
érintett orszdgokbol szdrmazé behozatal részesedését a villalat beszerzési portfélidjaban. Ezt a kovetkeztetést az
érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdst kovetGen nem kérdgjelezték meg. A Bizottsdg tehdt nem taldlta gy, hogy az
Osszes szoban forgd érdeket tekintetbe véve a vizsgdlati idGszakot kovet§ fejlemények eredményeként az
intézkedések bevezetése ne lenne megfeleld.

(217) Az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsit kovetSen az Eurofer elGadta, hogy az Astir a kozelmiltban elutasitott

széllitdsokat, és nem érdekl6dott a lehetséges jovébeli széllitdsokrol, az Eviosys kereslete pedig 2022-ben csokkent.
A Bizottsdg megjegyezte, hogy a bizonyitékok tobbségét az unids gyartok nydjtottdk be, de azokat az érintett
felhaszndlokkal folytatott levelezésbdl szarmazé idézetekkel nem tamasztottdk ald. Ezért a Bizottsdgnak nem allt
moédjaban ellendrizni a benyujtott kiegészitd bizonyitékokat, kiilonosen mivel azokat az eljards sordn késén
nytjtottak be.

(218) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsit kovetGen az Astir Vitogiannis, valamint a CISA és a CANPACK szintén

aggodalmanak adott hangot azzal kapcsolatban, hogy az ideiglenes rendelet dltal el6irt formaban és szinten
alkalmazott démpingellenes intézkedések a fuggetlen felhasznalok és feldolgozok kdrara ardnytalan mértékben és
tisztességteleniil védik és erdsitik az unids gyartok meglévé duopdliumat. Azt éllitotta tovdbbd, hogy az unids
felhasznalok koltségeinek novekedése jelentdsen csokkenti versenyképességitket az ECCS-alapt termékek
(fémcsomagolds, koronazdras kupakok) azon beszillitéihoz képest, amelyek olyan harmadik orszdgokban
mikodnek, ahol nincsenek hatdlyban dompingellenes intézkedések. Ezek az intézkedések jelentds koltségnovekedést

Lasd: Transnational Company Kazchrome és ENRC Marketing kontra Tandcs, T-192/08, EU:T:2011:619, 221-225. pont.

Ldsd: Committee of Polyethylene Terephthalate (PET) Manufacturers in Europe (CPME) és tdrsai kontra Tandcs, T-422/13,
EU:T:2017:251, 144. pont, amely hivatkozik a T-132/01. sz., Euroalliages és térsai kontra Bizottsdg tigy, EU:T:2003:189, 47. pontjara.
Az el6zetes tdjékoztatdsra 2022. dprilis 25-én keriilt sor.

Eurdpai Bizottsdg, ,2022. nydri gazdasagi elGrejelzés: A habord miatt romld gazdasagi kildtdsok”, elérhetd a kovetkezd internetcimen:
https:|[ec.europa.eu/commission/presscorner/detailfhufip_22_4511
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fognak eredményezni a felhaszndlok és a feldolgozok szamadra jovedelmezdségiik rovasara, mivel 6k maguk nem
képesek teljes mértékben fedezni e koltségnovekedéseket, tekintettel arra, hogy a végtermékek koltségeinek jelent8s
részét az ECCS teszi ki (élelmiszer- és italcsomagoldsok, koronazdras kupakok stb.). Az Astir Vitogiannis elGadta,
hogy egyszertien irredlis a koltségnovekedés teljes dtharitdsa az elldtdsi lancon lefelé, és dllitasat bizonyitékokkal
tdmasztotta ald.

(219) Ezenkiviil az Astir Vitogiannis aggodalmat fejezte ki amiatt, hogy az ilyen magas szint(i ddmpingellenes intézkedések
(és azoknak mdr az ideiglenes szakaszban torténd alkalmazasa) igen nagy kockazatot jelent az unids felhaszndlok
szdmdra a mdr drutovabbitds alatt dll6 nyersanyagok és megrendelések tekintetében. Ezek a felhaszndlék olyan
helyzetbe keriilhetnek, hogy a rendkiviili pénziigyi hatds és a behozatali vaimeljardshoz sziikséges biztositékok miatt
nem &ll majd médjukban importdlni ezt az anyagot. Ezért az Astir Vitogiannis arra kérte a Bizottsagot, hogy vegye
figyelembe ezeket a kiilonleges koriilményeket, és gondoskodjon arrdl, hogy hozzanak intézkedéseket az
drutovabbitds alatt all6 drukra vonatkozé ideiglenes dompingellenes intézkedések kovetkezményeinek korldtozdsdra.

(220) Amint azt a fenti (216) preambulumbekezdés is kifejti, ezek a felhaszndlok viszonylag éltaldnos éllitdsokra
tdmaszkodtak, valamint nem szdmszerdGsitették és nem tdmasztottdk ald az intézkedéseknek a jovedelmezdségiikre
és életképességitkre gyakorolt hatdst. Epp ellenkezéleg: amint azt az ideiglenes rendelet (265) preambulum-
bekezdése kifejti, az Eviosys — az egyetlen felhaszndl6, amely kitoltotte a kérd6ivet, valamint a koltségekre és a
jovedelmezGségre vonatkozé adatokat nydjtott be — lathatdlag képes lenne viselni az esetleges koltségnovekedést.
Ennek alapjan a Bizottsag elutasitotta ezeket az allitasokat.

(221) Az Eviosys tovabbd aggodalmdnak adott hangot a védintézkedések és a dompingellenes intézkedések egyidejti
alkalmazdsaval kapcsolatban, amelyek ugyanazon importalt termékekre gyakorolt egyiittes hatdsa véleménye
szerint sulyosbitand az egyes intézkedések daltal az unids felhaszndlokra és fogyasztokra gyakorolt negativ
tovabbgyiriizé hatdsokat. Az Eviosys kordbbi beadvdnyokra hivatkozott, amelyekben kifejtette, hogy a hatilyban
1év6 védintézkedések az eurdpai és globdlis acélpiac egyéb kozelmultbeli fejleményeivel egyiitt az ECCS-t érintd
jelentds elldtdsi hidnyhoz vezettek az Unidban, ami az Eviosyst és az acélcsomagolds-dgazat egészét egyardnt érinti.
Ez nemcsak a Kindbdl szdrmaz6 behozatalt érinti, hanem az egyéb harmadik orszdgokbdl szdrmazé behozatalt is,
amelyek kozott olyan is van, amelyre a védintézkedések keretében még orszagspecifikus kontingenst sem osztottak
ki. Az Eviosys nem értett egyet az ideiglenes rendelet (250) preambulumbekezdésében kozolt bizottsagi allitassal,
amely szerint ,az unids felhaszndlok egyéb harmadik orszdgokbdl is beszerezhetik a vizsgdlt terméket”. Az Eviosys
véleménye szerint ha dompingellenes vimokat vetnek ki a kinai és brazil behozatalra, akkor ezek az intézkedések
tovabb sulyosbitjdk az unids piacon tapasztalhaté korlatozott kindlatot, kiilonosen azért, mert a Bizottsdg éltal
ideiglenesen kivetett vimok szintje rendkiviil magas.

(222) A Bizottsdg emlékeztetett arra, hogy a dompingellenes intézkedések csak akkor és annyiban alkalmazanddk, ha és
amennyiben az érintett termék behozatala nem tartozik a védintézkedések hatdlya ald. Az (EU) 2019/1382
rendelet (¥) szerint ugyanarra a termékre nem alkalmazhaté egyidejiileg kettd korrekcids intézkedés. Ez az elv a
jelen rendeletben is titkroz8dni fog, az alabbi (262) és (263) preambulumbekezdésben foglaltak szerint. A felek
mindenesetre nem tdmasztottdk ald, hogy az intézkedések kombindcidja ténylegesen hogyan érintené Gket olyan
kedvezdtlen médon, amelybdl az a kovetkeztetés lenne levonhat6, hogy a dompingellenes intézkedések bevezetése
ellentétes az unids érdekkel. Ezért a Bizottsdg ezt az érvet elutasitotta.

(223) Az érdekelt felek ideiglenes és végsS tdjékoztatdsit kovetGen a CANPACK kifogdsolta a Bizottsdg megdllapitdsat,
miszerint az ECCS unids felhaszndléinak rendelkezésére all alternativa a harmadik orszdgokbdl szdrmazé ECCS-
beszéllitdsok formdjaban, tekintettel arra, hogy az egyéb harmadik orszdgok esetében megallapitott védelmi
vamkontingensek alacsonyabbak, mint a Kina esetében megéllapitott vimkontingensek, és ezért joval gyorsabban
kimeriilnek. A CANPACK elGadta, hogy — a Bizottsignak az ideiglenes rendeletben szerepld éllitasdval ellentétben —
a Japanbdl és Dél-Koredbdl szdrmazd ECCS drai a vizsgdlati idGszakban nem voltak jelentGsen magasabbak, hanem
osszehasonlithat6k voltak a Kindbdl szdrmazé behozatal dtlagos importdraval (Japan: 776 EUR, azaz + 8,5 % a
kinai drakhoz képest; Dél-Korea 763 EUR, azaz + 6,7 % a kinai drakhoz képest), holott e két orszdgban a
koltségszint magasabb, mint Kindban.

(*) A Bizottsdg (EU) 2019/1382 végrehajtdsi rendelete (2019. szeptember 2.) védintézkedések hatdlya ald tartozd acéltermékekre
vonatkozdan domping- és szubvencidellenes intézkedéseket bevezetd rendeletek médositdsar6l (HL L 227., 2019.9.3., 1. 0.).
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(224) Az Astir Vitogiannis arra is rimutatott, hogy a nagyon magas dompingellenes vamtarifak tulajdonképpen betiltjak a
Kinabdl és Brazilidbdl szarmazo behozatal tobbségét, mikozben nem éll rendelkezésre egyéb harmadik orszdgokbél
szarmazoé redlis és elegendS mértékd alternativ elldtds. Az Astir Vitogiannis nem értett egyet a Bizottsdg azon
allitasaval, miszerint a vizsgélat ald nem vont egyéb orszagokbdl szarmazé behozatal csokkenése a Brazilidbdl és
Kindbol szdrmazo, dllitolagosan alacsony és dompingelt importdraknak tudhaté be, és hogy ,[A]z érintett orszdgokbdl
szdrmazo dompingelt behozatal hidnydban az egyéb harmadik orszdgokbdl szdrmazé behozatal nivekedne, mivel az unids
piacon az értékesitési drak vonzébbak lennének”. Az Astir Vitogiannis véleménye szerint a rendelkezésre dll6 Eurostat-
adatok azt mutatjdk, hogy a vizsgélat ald nem vont orszdgokbdl (pl. az Egyesiilt Kirdlysagbdl, Dél-Koredbdl)
szdrmaz6 behozatal drai jelentGsen emelkedtek a kozelmuiltban (azaz a vizsgilati idGszak végét kovetGen) a Kindbol
és Brazilidbdl szdrmazé behozatal éllit6lagosan alacsony és dompingelt drainak ellenére is, valamint annak ellenére,
hogy a vizsgélat ald nem vont széban forgd orszagokbdl szirmazé behozatal volumene ugyanakkor csokkent. Ez is
azt bizonyitja, hogy az egyéb harmadik orszdgokbdl szarmaz6 behozatalra nem lehet a Brazilidbdl és Kindbdl
szarmazoé kiesG behozatal tényleges, garantdlt potldsaként tekinteni. Végezetill: az Astir Vitogiannis azzal érvelt,
hogy az egyéb harmadik orszagokbdl szarmazé behozatal az iizleti tevékenység jellege miatt akdr egy évig is
elhtz6do, hosszadalmas mindsitési és érvényesitési eljarast tesz sziikségessé.

(225) A Bizottsdg ezzel nem értett egyet. Amint azt az ideiglenes rendelet (250) preambulumbekezdése mar kifejtette, a
Bizottsdg megallapitotta, hogy az egyéb harmadik orszdgokbdl szarmazé behozatal teljes volumene 23 %-kal
csokkent a figyelembe vett id@szakban, mikozben az érintett orszdgokbdl szdrmazé behozatal nétt. Az érintett
orszagokbdl szarmazé dompingelt behozatal hidnydban az egyéb harmadik orszagokbdl szarmazé behozatal
val6szindsitheten megndne, tekintettel arra, hogy az unids piac vonzobb lenne és magasabb drakat lehetne
érvényesiteni. Tovabbd az uni6s gazdasdgi dgazat dltal benydjtott informdcidk szerint az drak mar 2022 mdjusdban
csokkenni kezdtek, amit a (216) preambulumbekezdésben kifejtettek szerint az érintett orszdgokbdl szdrmazé
behozatal drai is aldtdmasztottak; az egyensuly a vevék javéra billent, és az érintett szerepl6k mindenesetre készen
dllnak arra, hogy az exportértékesitések egy részét atirdnyitsak az uniés vevékhoz. Ennek megfelelGen a Bizottsdg
ezt a felvetést elutasitotta.

(226) Az érdekelt felek ideiglenes és végleges tdjékoztatdsit kovetGen a CISA elGadta, hogy az unids gazdasdgban jelenleg
tapasztalhaté inflaciés nyomds, az elltdsi lancokra nehezed nyomds, az érintett terméknek és nyersanyagainak a
geopolitikai fejlemények miatti korldtozott rendelkezésre dlldsa, valamint az elldtdsi linc sdlyos zavarai miatt a
Bizottsdgnak fel kell hagynia az intézkedésekkel, vagy legalabbis fel kell fiiggesztenie azokat. A CISA és a kinai
kormény tovabbd azzal érvelt, hogy az ECCS-t elsGsorban alacsony drti élelmiszerkonzervek eldallitdsdra haszndljdk,
amelyeket nagy mennyiségben vasarolnak azok az alacsonyabb jovedelmd unids fogyasztdk, akik az inflicié miatt
mar jelenleg is magasabb megélhetési koltségekkel szembesiilnek. A CISA és a kinai kormdny hivatkozott tovabba
az Eviosys dltal az unids piacon tapasztalhaté elldtasi hidnnyal kapcsolatban tett észrevételekre, és felhivta a
figyelmet az unids gyarték nagymértékd piaci erejére, ami hatranyosan érinti a downstream gazdasigi dgazat
alkupozicidjat. E tekintetben a Tata Steel és a ThyssenKrupp kozos villalkozds betiltdsardl szol6, 2019. janius 11-i
bizottsagi hatdrozatra hivatkoztak (*¥).

(227) A Bizottsdg ezzel nem értett egyet. El@szor: megjegyezte, hogy a CISA ezen dllitdsai dltaldnos jellegtiek, és nem
nytjtottak be konkrét magyarazatot vagy bizonyitékot az emlitett tényezknek a felhaszndlok helyzetére gyakorolt
hatdsdra vonatkozdan. Tovdbbd — amint azt az ideiglenes rendelet (266) preambulumbekezdése kifejti — az
élelmiszerdrakra gyakorolt lehetséges hatds kapcsdn az Eviosys nem tdmasztotta ald 4llitdsdt annak bizonyitdsara,
hogy az ECCS drainak emelkedése az élelmiszer-csomagolds drdnak emelkedését és végsS soron az élelmiszerek
dranak emelkedését eredményezné, vagy hogy ez az esetleges dremelkedés ugyanolyan ardnyu lenne, mint az ECCS
dranak emelkedése. Ezenkiviil az ECCS-t a csupdn a konzervdobozok fedelének elGéllitdsdra haszndljdk, mig magét a
dobozt a dragdbb 6nozott lemezbdl készitik. Ezért az ECCS drainak esetleges emelkedése 6nmagdban valészintleg
nem lesz jelentGs hatdssal az élelmiszer-csomagolds draira. Ezt a kovetkeztetést az érdekelt felek ideiglenes
tajékoztatdsat kovetGen nem kérdGjelezték meg. A Bizottsdg ezért elutasitotta a CISA és a kinai kormdny allitdsait.

(228) Osszefoglaldsként a Bizottsdg megjegyezte, hogy az alaprendelet 21. cikkének (1) bekezdése értelmében a kiilonb6z8
érdekek Osszességének értékelése alapjan dllapitjak meg azt, hogy az unids érdek szitkségessé tesz-e beavatkozdst.
Egy ilyen vizsgdlat sordn kiilonos figyelemmel kell lenni a kirt okozé domping kereskedelmet torzité hatdsai
megsziintetésének és a hatékony verseny visszadllitdsanak sziikségességére.

(*) Bizottsagi hatdrozat az M.8713. szdmd, Tata Steel/ThyssenKrupp/kozos vallalkozds tigyben, 2019. jinius 11., (444) preambulum-
bekezdés.
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(229) A Bizottsdg gondosan megvizsgalta az uniés érdekkel kapcsolatos valamennyi allitast és bizonyitékot, valamint
ellendrizte, hogy az intézkedések dltal az unids gazdasdgi dgazatnak nydjtott védelem egyértelmden ardnytalan
lenne-e a felhasznal6knak a jelen szakaszban meghatdrozott érdekeihez viszonyitva.

(230) Tekintettel a domping és a kdr egyértelmdi helyzetére, a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy végleges
intézkedésekre szitkség van ahhoz, hogy az unids gyartok visszadllhassanak a fenntarthatd nyereségszintre. A
Bizottsdg konkrétan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az unidés gazdasigi dgazatot ért kdr és az érintett
orszagokbol szdrmazé dompingelt behozatallal szembeni védelem szitkségessége elsGbbséget élvez a felhaszndlok
altal felvetett kérdésekkel szemben. Mindazondltal a felhaszndldk éltal ismertetett kérdések és a vizsgdlati idészak
utdn bekovetkezett piaci fejlemények fényében — amint azt az aldbbi (244) preambulumbekezdés részletesebben
kifejti — a Bizottsdg mérlegelte a vdmok olyan formdjinak alkalmazdsit, amely jobban megfelelne ezeknek a
fejleményeknek.

(231) A Bizottsag ezért megerGsitette az ideiglenes kovetkeztetést, miszerint az érintett termék behozataldra vonatkozd
végleges intézkedések bevezetése ellen nem szélnak az alaprendelet 21. cikke szerinti, az unids érdekbdl fakadd
kényszerit6 okok.

7.2.3. Az unids érdekre vonatkoz6 kovetkeztetés

(232) A fentiek alapjan a Bizottsig megerGsitette az ideiglenes rendelet (274) preambulumbekezdésében kozolt
kovetkeztetését, miszerint nem dllnak fenn olyan kényszerit6 okok, amelyek alapjin arra lehetne kovetkeztetni,
hogy az ECCS érintett orszdgokbdl szdrmazé behozataldra vonatkozé intézkedések bevezetése ellentétes lenne az
unids érdekkel.

8. VEGLEGES DOMPINGELLENES INTEZKEDESEK

8.1. Végleges intézkedések

(233) A dompinggel, a dompingbdl szarmaz6 karral, az ok-okozati Osszefiiggéssel, az intézkedések mértékével és az unids
érdekkel kapcsolatban az alaprendelet 9. cikkének (4) bekezdésével osszhangban levont kovetkeztetéseket
figyelembe véve végleges dompingellenes intézkedéseket kell bevezetni annak megakadalyozasa érdekében, hogy az
érintett termék dompingelt behozatala tovabbi kdrt okozzon az uniés gazdasdgi dgazatnak.

(234) Az ideiglenes rendelet (278) preambulumbekezdésében ismertetett megkozelitést kovetve a mintdban nem szerepld
egyéb kinai egyiittmiikodg véllalatokra kivetett végleges vom a mintdban szerepld két kinai véllalatra megallapitott
dompingkiilonbozetek stlyozott dtlagdn alapult, amely (az ideiglenes szakaszban megfigyeltekkel ellentétben)
alacsonyabb volt a kirkiilonbozet stilyozott dtlaganal.

(235) A Bizottsdg 4ltal 2022. szeptember 16-dn elvégzett pontositdsokat és helyesbitéseket kovetden a CISA megjegyezte,
hogy tovibbra sem egyértelmd az, hogy a tobbi egyiittmiik6dg véllalatra vonatkozd rogzitett vam az adott
véllalatok esetében megillapitott dompingkiilonbozeten vagy karkiilonbozeten alapul-e. Megismételte tovabbé azt
az érvét, miszerint a Bizottsdg nem tett megéllapitisokat a mintdban nem szerepld egyiittmiikodd vallalatok
nyersanyagaira vonatkozoéan. Kovetkezésképpen az alaprendelet 7. cikkének (2a) és (2b) bekezdése nem
alkalmazand¢ ezekre a vallalatokra.

(236) A Bizottsdg tisztdzta, hogy a mintdban nem szerepl$ egyiittmikodd véllalatokra vonatkozé rogzitett vam a
dompingkiilonbozetek sdlyozott dtlagan alapult, amely alacsonyabb volt, mint a megéllapitott kérkiilonbozetek
stlyozott atlaga. Emellett a Bizottsdg tigy itélte meg, hogy a kinai exportdlé gyartok mintdja reprezentativ, és —
amint az az ideiglenes rendelet (16) preambulumbekezdésében is szerepel — egyik fél sem vitatta a kivalasztott
mintdt, illetve egyetlen fél sem tett észrevételt azzal kapcsolatban. Kovetkezésképpen a mintdban szerepld
véllalatokra vonatkozé ténymegéllapitdsokat — ideértve a Jintai esetében az alaprendelet 7. cikkének (2a) és (2b)
bekezdésére vonatkozé ténymegallapitisokat — a mintdban nem szerepld egyiittmikodd vallalatok tekintetében is
reprezentativnak tekintette a Bizottsig. A Bizottsdg ezért helyénvalonak itélte, hogy e ténymegéllapitdsokat
figyelembe vegye, amikor a mintdban nem szerepl§ egyiittmikods vallalatok kdr- és dompingkiillonbozeteinek
sulyozott dtlagat a mintdban szerepld két véllalat adatai alapjdn kiszdmitja. Ezért elutasitotta a felvetést.
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(237) Amint azt az ideiglenes rendelet (279) és (280) preambulumbekezdése kifejti: tekintettel a kinai gydrtok alacsony
szint( egytittmdkodésére, valamint arra, hogy a Jintaira kivetett vim szintje az alaprendelet 7. cikkének (2a)
bekezdésével 6sszhangban megdllapitott dompingkiilonbozet szintjén alapult, az orszdgos vamszint meghatdrozésa
a Jintai altal reprezentativ mennyiségben értékesitett terméktipusonként megallapitott legmagasabb dompingkii-
16nbozetek alapjan tortént. A nyersanyagoknak a 7. cikk (2a) bekezdése szerinti torzuldsaira vonatkozé ténymegél-
lapitdsok miatt a Bizottsignak a nem egyiittmiikodd vallalatok tekintetében nem kellett kiszdmitania az
alulértékesitési killonbozetet vagy kdrkilonbozetet.

(238) Brazilidban az egyuttmiikodés foka magas volt, és ennek kovetkeztében a maradékvdm szintjét a Companhia
Siderdrgica Nacionalra kivetett viméval azonos szinten hatdrozta meg a Bizottsdg.

(239) Az ideiglenes szakaszban a Bizottsdg értékvamokat vetett ki. Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsat kovetGen a
CSN, az Eviosys, a Baosteel és a gorog kiiliigyminisztérium felkérte a Bizottsdgot, hogy fontolja meg az értékvamok
helyett minimdlis importdr alkalmazdsit. A CSN elGadta, hogy a minimdlis importdr lehet6vé tenné az unids
gyartok szdmdra, hogy kildbaljanak az éllitdlagos kirt okozé domping hatdsaibdl, és ugyanakkor kivédené a
vizsgélati idGszakot kovet§ indokolatlan dremelkedések minden olyan kedvezétlen hatdsat, amely jelentSs negativ
hatdst gyakorolhatna a felhaszndlok iizleti tevékenységére. A minimdlis importdr eloszlatnd az érintett termék
hidnyatél tart6 felhaszndlok aggélyait is, és megel6zné az unids piac elldtdsdnak silyos zavarait.

(240) A Bizottsdg értékelte ezeket az allitdsokat, és tigy itélte meg, hogy a minimélis importdr nem tekinthetd a vimok
megfelel§ formdjanak, mivel jellemzGen rogzitett szinten hatdrozza meg az drat, és igy erGteljesebb piaci
beavatkozasra képes. Ez kiilonosen problémds lehet a szoban forgé iigyben, ahol a piacon kis szamu uniés gyart6
van jelen. Emellett a minimalis importdr gyakran a vdim nem megfelel§ formdja olyan piacok esetében, ahol
volatilitds (pl. a nyersanyagdrak volatilitdsa) tapasztalhatd (mint példdul az acéltermékek esetében). A Bizottsdg ezért
elutasitotta ezeket a kérelmeket.

(241) Az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsit kovetSen az Eviosys és a Baosteel megismételte a minimdlis importar
alkalmazdsanak megfontoldsara irdnyuld kérését. Ezt a kérést a CANPACK is tdmogatta. Emellett az Eviosys azt
javasolta, hogy az intézkedések alkalmazdsdnak elsé két évében egy minimalis importdrat kellene alkalmazni egy
olyan értékvimmal kombindlva, amely a minimdlis importdr betartdsinak elmulasztisa esetén vélik
alkalmazand6vd, az elsé két utdn pedig automatikusan 1épjen a minimélis importdr helyébe a rogzitett vaim. Az
Eviosys a kérését az érintett termék unids gydrtok dltali elérhetségével kapcsolatos kivételes koriilményekkel
indokolta, amelyek véleménye szerint a kovetkez$ két évben meg fognak olddédni. Ezenkiviil tobb olyan kordbbi
rendeletre (*) hivatkozott, amelyekben a Bizottsdg a felhaszndlok érdekeinek védelme és az ellatdsi hidny
megel8zése érdekében a vamok helyett minimalis importarat alkalmazott. Hivatkozott olyan kordbbi vizsgalatokra,
amelyek esetében a dompingellenes intézkedések idSbeli hatdlya a kivételes piaci koriilmények miatt két évre
korlatozddott (*°).

(242) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsit kovetden az Eurofer egyetértett a Bizottsdg ténymegdllapitdsaival, miszerint a
minimélis importdr nem lenne megfeleld dompingellenes vdm a széban forgd vizsgdlatban, mivel az ECCS
elgdllitasi koltségei a kozelmultban jelentGsen megnovekedtek, ami hatdssal van az ECCS eladdsi drdra. A minimélis
importdr emiatt nem jelentene megfelel§ konnyitést az dgazat szdmdra. Hozzd kell tenni azt is, hogy ez az iigy
jelentGsen eltért a kordbbi vizsgdlatoktdl, amelyek esetében minimdlis importar alkalmazdsdra keriilt sor, tovdbba

hogy a minimalis importarak konnyen kijatszhatok vagy fedezheték.

(243) A Bizottsag megjegyezte, hogy sem az Eviosys, sem a Baosteel nem nyujtott be 6j informdciét vagy bizonyitékot a
minimdlis importdr bevezetésére irdnyuld ismételt kérése aldtdmasztdsdra. Ezért a fenti (240) preambulumbe-
kezdésben szerepl§ ténymegéllapitdsok tovdbbra is érvényesek maradtak. Az Eviosys tovabbd nem nydjtott be
bizonyitékot azon éllitdsdnak aldtdmasztdsira, miszerint a minimélis importdr megfelel6bb lenne, mint a Bizottsig
altal az éllitdlagos ideiglenes elldtasi hidny kezelésére javasolt rogzitett vim. MegkérdGjelezte tovabba az allitélagos
ideiglenes elldtdsi hidnyt, tekintettel az unids gazdasdgi dgazat azon beadvdnyaira, amelyek szerint az unids
gazdasigi dgazat a tovdbbiakban is elegend§ mennyiséget fog értékesiteni az érintett termékbdl. Végezetiil: még ha
az allitblagos ellatasi hidny valoban be is kovetkezne, az aktdban semmi nem utalt arra, hogy a minimalis importar

(*) Ezek a vizsgilatok tobbek kozott a Kindbdl, Oroszorszigbdl, Koredbél, Japanbél és az Egyesiilt Allamokbél szirmazé szilicium-
elektromos acélbdl késziilt szemeseorientdlt sikhengerelt termékek, a Brazilidbol, Irdnbdl, Oroszorszagb6l és Ukrajndbdl szdrmazd
melegen hengerelt stkacél-termékek, a Kindbdl szdrmazé melamin és a Kindbdl szdrmazé szoldriiveg behozataldra vonatkoztak. A
teljes listdt 1dsd az Eviosys 2022. szeptember 13-i beadvdnydnak 4-5. oldaldn.

(%) Ugyanott, lisd a 6-7. oldalt.
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el6irasanak kétéves idGszaka megfelel§ és aranyos eszkoz lenne a probléma kezelésére. Ami az Eviosys éltal a
minimaélis importdr el8irdsdra vonatkozdan emlitett korabbi rendeleteket illeti, a Bizottsdg emlékeztetett arra, hogy
a minimalis importar el8irdsdnak helyénvaldsdgat eseti alapon értékelik, figyelembe véve az egyes tigyek sajdtos
kortilményeit. A széban forgé tigyben a fenti (240) preambulumbekezdésben ismertetett okok miatt — nevezetesen,
hogy a minimdlis importdr csak olyan alapvetd szintti védelmet nydjt, amely a dompingre és a kdrra vonatkozd
egyértelmd ténymegallapitdsok, valamint a jelenlegi nehéz és ingadozé piaci feltételek miatt jelen esetben nem
elegendd — a Bizottsdg Ggy itélte meg, hogy a minimalis importdr nem lenne megfelel§ tipusi démpingellenes
intézkedés. Ami a korabbi rendeletekre valé hivatkozdsokat illeti (amelyek esetében a vonatkozé démpingellenes
intézkedések teljes idStartama két évre korldtozddott), a Bizottsig nem értette, hogy mennyiben relevansak,
tekintettel arra, hogy e rendeletek az intézkedések teljes idGtartamat érintették, nem pedig az intézkedések
formdjanak tobbéves alkalmazdst kovet6 modositdsardl szoltak (amit az Eviosys javasolt). Ezenkiviil, amint arra
maga az Eviosys is rdmutatott, az intézkedések idGtartamdnak korldtozdsira vonatkozd indokolds mindegyik
rendeletben az adott vizsgdlat ténybeli koriilményeihez igazodott, és az egyes indokoldsok jelentSsen eltértek
egymastol. A Bizottsag ezért ugy itélte meg, hogy a hivatkozott rendeletek a széban forgé tigytdl eltéré helyzetekre
vonatkoznak. A fenti ténymegallapitdsokra tekintettel a Bizottsdg elutasitotta e kéréseket.

(244) Ami az intézkedések formdjat illeti — tekintettel az ECCS drainak a vizsgdlati idGszak végét kovetSen megfigyelt
volatilitdsdra, vagyis arra, hogy csaknem megkétszerezdtek — a Bizottsdg tgy itélte meg, hogy értékvam helyett
tonndnként meghatdrozott rogzitett vimot kell alkalmazni. A rogzitett vagy specifikus vam lehetévé tenné az unids
gazdasdgi dgazat védelmét az érintett orszdgokbdl szdrmazo, kart okozé dompingelt behozatallal szemben,
ugyanakkor dremelkedés esetén az értékvamhoz képest kevésbé lenne korldtozd, mivel ebben az esetben stlya
jelentSsen csokkenne.

(245) A rogzitett vam alapja a vizsgalati id6szak alatt érvényesitett, kdrt nem okoz6 vagy nem dompingelt ar.

(246) A Bizottsdg emlékezteti a feleket arra, hogy amennyiben az érintett orszagokbdl szdrmazé behozatal drai jelentdsen
megvéltozndnak, és ez a vdltozds tartésnak bizonyulna és csokkentené a dompingellenes intézkedések
hatékonysdgat, az alaprendelet 11. cikkének (3) bekezdése lehetévé tenné a Bizottsdg szdmdra, hogy figyelembe
vegye e tartds viltozdsokat és az intézkedéseket esetlegesen az 1j koriilményekhez igazitsa (beleértve az
intézkedések formdjanak megvaltoztatasat is).

(247) Az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsat kovetden az Eurofer kifogdsolta a javasolt rogzitett vimot, azzal érvelve, hogy
az értékvam alkalmazdsit a vizsgalati idszakot kovetGen bekovetkezett fejlemények indokoljak. Ezen belil azt
allitotta, hogy a gdz- és villamosenergia-drak draimaian emelkedtek az Uni6ban, és a kozeljovben varhatdan tovabb
nének majd. Hozzatette, hogy az energiadrak Brazilidban és Kindban nem ugyanazt a névekvé tendencidt kovetik,
amely lehetévé tenné, hogy az ezen orszdgokbdl szarmazé behozatal alacsony dron jusson el az Unidba. Az Eurofer
ezért azzal érvelt, hogy tekintettel az ECCS tartésan magas drszintjére, az unids gazdasdgi dgazat megfelel§
védelmének biztositdsdhoz értékvamokra van sziikség. Végezetiil: tekintettel arra, hogy az ECCS drszintjében nem
fognak tovabbi, rendkiviil szokatlan cstcsok bekovetkezni, nem 4ll fenn annak a kockdzata, hogy az értékvamok
megfizethetetlenek lesznek.

(248) A Bizottsdg elismerte, hogy az energiadrak valoban emelkedtek. Nem érkezett azonban észrevétel és nem nytjtottak
be bizonyitékot arra vonatkozdan, hogy az ECCS-gydrtoknak ne 4llna médjdban draik novelése és a megnovekedett
Osszkoltség felhaszndlokra torténd athdritdsa, tovabba hogy e tekintetben miben kiilonbozne egyméstdl az
értékvam és a rogzitett vdm. Arra vonatkozdan sem nytjtottak be bizonyitékot, hogy a vizsgélati idGszak alatt
megdllapitott, nem dompingelt vagy kirt nem okoz6 ér alapjan kiszdmitott rogzitett vimok megakadalyozndk azt,
hogy az unids gazdasdgi dgazat felépiljon a vizsgélati id6szak alatt elszenvedett karb6l. Ugyanakkor, amint azt az
Eurofer elismerte, jollehet az drak 2022 februdrja és majusa kozott elérték csicspontjukat, majd azéta folyamatosan
csokkentek, joval a vizsgélati idGszak drszintje felett maradtak még ezt az idGszakot kovetGen is. Tekintettel ezekre a
koriilményekre, a Bizottsdg megerdsitette a fenti (244) preambulumbekezdésben foglalt kovetkeztetéseit, miszerint a
rogzitett vam biztositani fogja az unids gazdasdgi dgazat védelmét az érintett orszdgokbodl szarmazé kirt okozé
dompingelt behozatallal szemben, és a felhaszndloknak a magas drakkal kapcsolatos aggélyait is a lehetd
legnagyobb mértékben sikeriilt eloszlatni. Mindenesetre — amint azt a fenti (246) preambulumbekezdés is kozli —
amennyiben az érintett orszdgok drai jelentGsen megvaltoznak, ez a véltozds tartds jellegli és a rontja a
dompingellenes intézkedések hatékonysdgat, akkor az intézkedések szintje és/vagy formdja feliilvizsgalhato.
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(249)
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Az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsat kovetGen a CNS brazil exportdld gyartd 2022. szeptember 13-dn az drra
vonatkozé kotelezettségvéllalast ajanlott fel. Mivel az ajanlat benyujtdsira joval az alaprendelet 8. cikkében
meghatdrozott hatdrid6t kovetSen keriilt sor, a Bizottsag a késedelmes benyujtasra hivatkozva elutasitotta azt. A
Bizottsdg errdl az aktdhoz csatolt feljegyzésben tdjékoztatta az Gsszes érdekelt felet.

A fentiek alapjdn a végleges dompingellenes vim vamtételei a vamfizetés nélkiili, uniés hatdrparitdson szdmitott

2022.11.16.

CIF-4r szdzalékdban kifejezve a kovetkezdk:

Orszag

Villalat

Dompingkii-
lonbozet (%)

Karkiilonbo-
zet (%)

Végleges
dompingel-
lenes vdm (%)

Végleges
dompingel-
lenes vaim
(EUR/tonna)

Kinai
Népkoztarsa-
sag

Baoshan Iron & Steel Co., Ltd.

30,7

33,9

30,7

239,82

Handan Jintai Packing Material Co.,
Ltd.

53,9

53,9

53,9

428,37

(251)

(252)

(253)

Egyéb egylittmiikodd véllalatok: 34,6 37,6
GDH Zhongyue (Zhongshan)
Tinplate Industry Co., Ltd. Shougang

Jingtang United Iron & Steel Co., Ltd.

34,6 271,01

77,9
66,8
66,8

77,9
53,2

Minden mds véllalat 77,9

53,2

607,98

Brazilia Companhia Sidertrgica Nacional 348,39

Minden m4s véllalat

53,2 53,2 348,39

Az e rendeletben az egyes meghatdrozott véllalatok esetében megéllapitott egyedi dompingellenes vamtételek a
vizsgalat ténymegdllapitdsain alapulnak. Igy ezek az értékek a vizsgdlat sordn az e vallalatokkal kapcsolatban feltart
helyzetet titkkrozik. Ezek a vimtételek igy kizdrolag az érintett orszdgokbdl szdrmazé és a megnevezett jogalanyok
altal gyartott érintett termék behozataldra vonatkoznak. Azok az érintett importélt termékek, melyeket az e rendelet
rendelkezd részében killon nem emlitett egyéb vallalatok gyartanak, ideértve a kiilon emlitett vallalatokkal
kapcsolatban 4ll6 egységeket is, nem részesiilhetnek e vamok elényeib6l, ezekre a ,minden mds vallalatra”
alkalmazand6 vdmok vonatkoznak.

Ha egy vallalatnak a késdbbiekben megvaltozik a neve, a rd vonatkoz6 egyedi dompingellenes vamtételek a kérelme
alapjdn alkalmazhatok. A kérelmet a Bizottsighoz kell intézni (*'). A kérelemnek tartalmaznia kell minden olyan
relevans informaciét, amely alapjan bizonyithatd, hogy a viltozds nem érinti a véllalatnak a rd vonatkozé
vamtételre valé jogosultsdgdt. Ha a véllalat nevének megviltozdsa nem érinti a véllalatra vonatkozé vimtétel
igénybevételére vald jogosultsigot, a névvéltoztatdsr6l a Bizottsdg rendeletet tesz kozzé az Eurdpai Unié Hivatalos
Lapjdban.

A vamtételek kozotti killonbségbdl adodo, az intézkedések kijdtszasdval kapcsolatos kockdzat lehetS legkisebbre
csokkentése érdekében kiilonleges intézkedésekkel szitkséges biztositani az egyedi dompingellenes vimok megfelel§
alkalmazdsat. A véllalatoknak, amelyekre egyedi dompingellenes vaimok vonatkoznak, a tagdllamok vdmhatésagai
felé érvényes kereskedelmi szdmldt kell bemutatniuk. A szdmldnak meg kell felelnie az e rendelet 1. cikkének (3)
bekezdésében meghatarozott kovetelményeknek. Amennyiben a behozatalt nem kiséri ilyen szdmla, akkor a
,minden mds vallalatra” megallapitott dompingellenes vim alkalmazando.

(*") European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate G, Wetstraat 170 Rue de la Loi, 1040 Bruxelles/Brussel, Belgique/
Belgié. E-mail: TRADE-Defence-Complaints@ec.europa.eu
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(254) Bar a szamla bemutatdsa sziikséges ahhoz, hogy a tagdllamok vdmhatdsagai egyedi dompingellenes vamtételeket
alkalmazhassanak a behozatalokra, nem a szdmla jelenti az egyetlen olyan elemet, amelyet a vaimhat6sdgoknak
figyelembe kell venniiik. Ugyanis, még ha a bemutatott szdmla teljesiti is az e rendelet 1. cikkének (3) bekezdésében
el6irt osszes kovetelményt, a tagallamok vimhatésagainak akkor is el kell végezniiik a szokdsos ellendrzéseket, és —
minden mds esethez hasonl6an — tovdbbi dokumentumokat (fuvarokményokat stb.) is bekérhetnek a nyilatkozatban
foglalt adatok pontossdganak ellendrzése céljabol, valamint annak érdekében, hogy az adott vamtétel alkalmazdsa a
vamjognak megfelelGen indokolt legyen.

(255) Amennyiben — kiilonosen az érintett dompingellenes intézkedések bevezetését kovetSen — az alacsonyabb egyedi
vamtételekben részesiil§ vdllalatok kivitelének mennyisége jelentdsen megnd, ez a mennyiségi névekedés
onmagaban is az alaprendelet 13. cikkének (1) bekezdése szerinti, a kereskedelem szerkezetében az intézkedések
bevezetése nyomdn bekovetkezett valtozdsnak tekinthetd. Ilyenkor a jogszabdlyi feltételek teljesiilése esetén
kijatszasellenes vizsgélat indithatd, amely irdnyulhat tobbek kozott annak megéllapitdsara, hogy szikség van-e az
egyedi vamtétel(ek) eltorlésére és ebbdl kovetkezGen orszdgos vam kivetésére.

(256) A dompingellenes vimok megfeleld érvényesitése érdekében a ,minden mds véllalatra” megéllapitott dompingellenes
vam nemcsak az e vizsgdlatban nem egyiittmiikodd exportdld gyartokra alkalmazandd, hanem azokra a gydrtdkra is,
amelyek a vizsgélati idGszak alatt nem exportaltak az Unidba.

8.2. Az ideiglenes vim végleges beszedése

(257) Tekintettel a megéllapitott dompingkiilonbozetekre, és figyelembe véve az unids gazdasigi dgazatnak okozott kdr
mértékét, az ideiglenes rendelettel kivetett ideiglenes dompingellenes vdm formadjdban biztositott Gsszegeket az e
rendeletben megdllapitott mértékéig véglegesen be kell szedni.

9. FELFUGGESZTES IRANTI KERELMEK

(258) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsdt kovetGen az Astir Vitogiannis, a gorog kiliigyminisztérium, a Baosteel és a
CISA el6adta, hogy az intézkedéseket az alaprendelet 14. cikkének (4) bekezdése értelmében fel kell fiiggeszteni. Az
érdekelt felek végsé tdjékoztatdsat kovetGen a CSN és a CISA ugyanezeket az dllitdsokat tette. A CISA hivatkozott
tovabbd a Német és Eurpai Német Gépipari Villalatok Szovetsége (VDMA), valamint az unids technoldgiai
ipardgakat képvisel§ szovetség (Orgalim) nyilvanos felhivasaira; mindkét szervezet arra szélitotta fel az Uniét, az
Oroszorszdgi Foderdci6 Ukrajna elleni katonai agresszidja miatt fiiggessze fel az acéltermékekre kivetett piacvédelmi
vamokat. Azonban a hivatkozott cikkek egyike sem vonatkozott kifejezetten az ECCS-re vagy az adott réstermék
piacdnak helyzetére.

(259) A Baosteel nem fejtette ki részletesebben, hogy a felfiiggesztés miért sziikséges. A CISA és a CSAn a vizsgilati
idszakot kovetSen tapasztalhaté dremelkedésekre, az elldtdsi lincokra nehezed§ nyomdsra, valamint arra
hivatkozott, hogy a kozelmdlt geopolitikai fejleményei miatt az ECCS és nyersanyagai korldtozottan dllnak
rendelkezésre.

(260) Az Astir Vitogiannis azzal érvelt, hogy az ECCS korlatozott mértékben 4ll rendelkezésre, és a kdr nem fog ismételten
bekovetkezni, mivel a két unids gyartd Osszességében pozitiv eredményei alapjin elmondhatd, hogy az unids
gazdasdgi dgazatot 4llit6lagosan mdr nem éri kdr. A gorog kiiligyminisztérium csupdn a piac példdtlan és dtmeneti
véltozdsaira hivatkozott a vizsgalati idGszakot kovet6 idszakban tapasztalt igen magas drak vonatkozdsdban.

(261) Vilaszul a Bizottsdg emlékeztetett az unids érdek értékelésével osszefiggésben mar kozolt ténymegallapitdsaira, ezen
beliil arra, hogy — amint azt a (216) és (225) preambulumbekezdés kozli — az drak csokkenni kezdtek. Tovabbd,
tekintettel a 2022 hétralevd részében és 2023-ban varhat6 gazdasdgi lassuldsra, az drak és a kereslet varhat6an nem
nének tovabb. Az érintett orszagokbdl szdrmazo behozatal dltal a vizsgalati idGszak alatt bekovetkezd kart okozd
domping mértékére vonatkozd ténymegéllapitisok fényében nem volt bizonyiték arra sem, hogy a piaci feltételek
ideiglenesen olyan mértékben viltoztak volna meg, hogy az érintett orszdgokbdl szdrmaz6 behozatal azonnali
Ujrainditdsa esetén az unids gazdasdgi dgazatot kilenc hénapon keresztiil valészintsithet6en nem érné kir. Ennek
alapjan a Bizottsag igy hatdrozott, hogy jelenleg nem helyénvalé tovabb vizsgdlni az intézkedések felfiiggesztésével
kapcsolatos éllitdsokat.
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10. ZARO RENDELKEZES

(262) Az (EU) 2019/159 bizottsagi végrehajtasi rendelettel (*?) a Bizottsdg hiroméves idGtartamra védintézkedést vezetett
be egyes acéltermékek vonatkozdsdban. Az (EU) 2021/1029 bizottsdgi végrehajtési rendelettel (*) a Bizottsdg 2024.
junius 30-ig meghosszabbitotta a védintézkedést. Az érintett termék a védintézkedés hatdlya ald tartozé
termékkategoéridk egyike. Emiatt abban az esetben, ha a védintézkedés keretében megdllapitott vimkontingenseket
tallépik, ugyanazon behozatalokra a vimkontingens tallépése esetén fizetendd vdmot és a dompingellenes vamot
egyarant meg kell fizetni. Mivel a démpingellenes intézkedések és a védintézkedések ilyen jellegli kumulativ hatdsai
a kivanatosndl nagyobb mértékben befolydsolhatjak a kereskedelmet, a Bizottsdg gy hatdrozott, hogy a véd6vam
kivetésének idStartamara megakadalyozza a dompingellenes vaimnak és az érintett termék utdn a vamkontingens
tullépése esetén fizetends vamnak az egyidejd alkalmazdsat.

(263) Ez azt jelenti, hogy abban az esetben, ha az érintett termékre alkalmazandéva vélik az (EU) 2019/159 végrehajtasi
rendelet 1. cikkének (6) bekezdése alapjn a vamkontingens tdllépése esetén fizetendd vam, és e vaim vamtétele
nagyobb az e rendelet szerinti dompingellenes vamokndl, kizdrélag az (EU) 2019/159 végrehajtdsi rendelet 1.
cikkének (6) bekezdése alapjan a vaimkontingens tallépése esetén fizetendd vamot kell beszedni. A védintézkedések
és a dompingellenes vamok egyidejli alkalmazasdnak iddszakdban az e rendelet alapjin kivetett vimok beszedését
fel kell fuggeszteni. Abban az esetben, ha az (EU) 2019/159 végrehajtdsi rendelet 1. cikkének (6) bekezdésében
emlitett, a vdimkontingens tallépése esetén fizetend§ vam alkalmazandéva vilik az érintett termékre, és e vam
vamtétele kisebb az e rendelet szerinti dompingellenes vamokndl, az (EU) 2019/159 végrehajtisi rendelet 1.
cikkének (6) bekezdése alapjdn a vamkontingens tillépése esetén fizetendS vamot, valamint az e vdm és az e
rendelet szerinti dompingellenes vdmok szintjének nagyobbika kozotti killonbozetet kell beszedni. A
dompingellenes vdm nem beszedett részét fel kell fiiggeszteni.

(264) Figyelembe véve az (EU, Euratom) 2018/1046 rendelet (*) 109. cikkét, az Eurépai Unid Birdsdganak itéletében el6irt
visszatérités esetén az Eurdpai Kozponti Bank irdnyad6 refinanszirozasi mveleteire alkalmazott, az Eurdpai Unid
Hivatalos Lapjdnak C sorozatdban kozzétett, az esedékesség napja szerinti hénap elsé naptdri napjan érvényes
kamatldb egy szdzalékponttal megnovelt értékének megfeleld késedelmi kamat fizetendd.

(265) Az e rendeletben eldirt intézkedések 6sszhangban vannak az (EU) 2016/1036 rendelet 15. cikkének (1) bekezdésével
létrehozott bizottsdg véleményével,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

(I) A Bizottsdg végleges dompingellenes vamot vet ki a Kinai Népkoztarsasagbol és Brazilidbol szdrmazd, jelenleg a
72105000 és 7212 50 20 KN-ké6d ald tartozo, krém-oxiddal vagy krommal és krom-oxiddal lemezelt vagy bevont vasbdl
vagy Otvozetlen acélbdl, mds néven elektrolitikus tton krém-oxiddal bevont acélbdl késziilt, sikhengerelt termékek
behozatalara.

(2) Az (1) bekezdésben meghatirozott és az alabb felsorolt vallalatok altal gyartott termékek vamfizetés el6tti, netto,
uniés hatdrparitdson megéllapitott drdra alkalmazandé végleges dompingellenes vamtételek a kovetkezdk:

(*) A Bizottsdg (EU) 2019/159 végrehajtdsi rendelete (2019. janudr 31.) az egyes acéltermékek behozataldra vonatkozé végleges
védintézkedések bevezetésérsl (HL L 31.,2019.2.1., 27. 0.).

(**) A Bizottsdg (EU) 2021/1029 végrehajtdsi rendelete (2021. jinius 24.) az (EU) 2019/159 bizottsdgi végrehajtdsi rendeletnek az egyes
acéltermékek behozataldra vonatkozé védintézkedés meghosszabbitdsa érdekében torténd modositdsarél (HL L 2251, 2021.6.25.,
1.0.).

(**) Az Eurdpai Parlament és a Tandcs (EU, Euratom) 2018/1046 rendelete (2018. jalius 18.) az Unié daltaldnos koltségvetésére
alkalmazandé pénziigyi szabilyokrdl, az 1296/2013/EU, az 1301/2013/EU, az 1303/2013/EU, az 1304/2013[EU, az
1309/2013/EU, az 1316/2013/EU, a 223/2014/EU és a 283/2014/EU rendelet és az 541/2014/EU hatdrozat médositdsardl, valamint
a 966/2012/EU, Euratom rendelet hatalyon kiviil helyezésérél (HL L 193.,2018.7.30., 1. 0.).
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Végleges
Orszdg Vallalat démpil}gellenes TARIC—k’iegésZit(’S
vam kéd
(EUR[tonna)
KinaiNépkoztarsasdg | Baoshan Iron & Steel Co., Ltd. 239,82 C039
Handan Jintai Packing Material Co., Ltd. 428,37 C862
Egyéb egyiittmiikodd villalatok: GDH Zhongyue 271,01 C137
(Zhongshan) Tinplate Industry Co., Ltd. Shougang
Jingtang United Iron & Steel Co., Ltd.
Minden mds vallalat 607,98 C999
Brazilia Companhia Sidertrgica Nacional 348,39 C212
Minden mads véllalat 348,39 €999

(3) A (2) bekezdésben megjelolt vallalatok esetében meghatarozott egyedi vamtételek alkalmazdsdnak feltétele olyan
érvényes kereskedelmi szdmla bemutatdsa a tagdllamok vamhat6sdgainak, amelyen szerepel a szdmldt kibocsdt6 véllalat
név és beosztds szerint azonositott tisztségviselGje dltal keltezett és aldirt kovetkezd nyilatkozat: , Alulivott igazolom, hogy az
e szdmla tdrgydt képez6, az Eurdpai Unidba torténd kivitelre értékesitett (mennyiség) (érintett terméket) a(z) (vdllalat neve és cime)
(TARIC-kiegészitd kdd) dllitotta elG [érintett orszdg]-ban/-ben. Kijelentem, hogy az e szdmldn szerepld adatok hidnytalanok és
megfelelnek a valdsdgnak.”. Ha ilyen szdmlat nem mutatnak be, a minden mds véllalatra alkalmazand vamot kell alkalmazni.

(4)  Azokban az esetekben, amikor az dru a szabad forgalomba bocsitds el6tt kdrosodott, és emiatt a ténylegesen
kifizetett vagy kifizetend§ drra a vdmérték meghatdrozdsa keretében az (EU) 2015/2447 bizottsagi végrehajtdsi
rendelet () 131. cikke (2) bekezdésének megfelelen ardnyositast kell alkalmazni, a fentiekben meghatdrozott osszegek
alapjan kiszdmitott dompingellenes vamot a ténylegesen Kkifizetett vagy kifizetend§ dr ardnyositisinak megfeleld
szazalékkal kell csokkenteni.

(5)  Eltérd rendelkezés hidnyaban a vimokra vonatkozé megfelelS hatélyos rendelkezések alkalmazandék.

2. cikk

A Kinai Népkoztdrsasagb6l és Brazilidbdl szdrmaz6, elektrolitikus Gton kréom-oxiddal bevont acéltermékek behozataldra
vonatkozé ideiglenes dompingellenes vam kivetésérSl szolé (EU) 2022/802 végrehajtdsi rendelet alapjan ideiglenes
dompingellenes vim formdjdban biztositott Osszegeket véglegesen be kell szedni. A dompingellenes vamok végleges
mértékén felul biztositott dsszegeket fel kell szabaditani.

3. cikk

Az 1. cikk (2) bekezdése modosithaté 4j kinai exportdléd gyartok felvételével, amelyekre a mintdba fel nem vett
egylittmiikodé véllalatokra érvényes megfelel§ stlyozott 4tlagos dompingellenes vamot kell alkalmazni. Az 4j exportdld
gyarténak bizonyitékot kell szolgéltatnia arra vonatkozdéan, hogy:

a) a vizsgdlati idszakban, azaz 2020. jdlius 1-jét6l 2021. jinius 30-ig nem exportdlta az 1. cikk (1) bekezdésében
megnevezett drut;

b) nem &ll kapcsolatban olyan exportérrel vagy gydrtéval, amelyre az e rendelettel bevezetett intézkedések alkalmazanddk;
valamint

() A Bizottsdg (EU) 2015/2447 végrehajtdsi rendelete (2015. november 24.) az Unidés Vamkddex létrehozdsdrdl sz6l6 952/2013/EU
eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet egyes rendelkezéseinek végrehajtdsira vonatkozd részletes szabdlyok megallapitdsardl
(HLL 343.,2015.12.29., 558. 0.).
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c) a vizsgélati idGszak vége utdn exportdlta ténylegesen az érintett terméket, vagy véllalt visszavonhatatlan szerzédéses
kotelezettséget arra, hogy jelent8s mennyiséget exportdl az Uni6ba.

4. cikk
(1)  Abban az esetben, ha az (EU) 2019/159 végrehajtdsi rendelet 1. cikkének (6) bekezdésében emlitett, a
vamkontingens tillépése esetén fizetend§ vam alkalmazandévd vélik az 1. cikk (1) bekezdésében emlitett, elektrolitikus
aton krém-oxiddal bevont acéltermékekre, az (EU) 2019/159 végrehajtasi rendelet 1. cikkének (6) bekezdése alapjdn a
vamkontingens tallépése esetén fizetend§ vamot, valamint az e vdm és az 1. cikk (2) bekezdésében meghatirozott
egyenérték(i dompingellenes értékvamok magasabbika kozotti killonbozetet kell beszedni.

(2) A dompingellenes vimnak a (1) bekezdés alapjan nem beszedett részét fel kell figgeszteni.

(3) A (2) bekezdés szerinti felfiiggesztés idSbeli hatdlya az (EU) 2019/159 végrehajtdsi rendelet 1. cikkének (6) bekezdése
alapjan a vamkontingens tallépése esetén fizetendd vam alkalmazdsdnak idGtartamdara korlatozodik.

5. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjdban valé kihirdetését kovetd napon 1ép hatélyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagallamban.

Kelt Briisszelben, 2022. november 15-én.

a Bizottsdg részérdl
az elnok
Ursula VON DER LEYEN
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HATAROZATOK

A TANACS (EU) 2022/2248 HATAROZATA
(2022. november 14.)

a Szdmvev{3szék egy tagjinak kinevezésérdl

AZ EUROPAI UNIO TANACSA,

tekintettel az Eurdpai Unié mlikodésérdl szol6 szerz6désre és kiilonosen annak 286. cikke (2) bekezdésére,
tekintettel a Litvan Koztdrsasdg javaslatdra,

tekintettel az Eurdpai Parlament véleményére (),

mivel:

(1)  Rimantas SADZIUS hivatali ideje 2022. jtnius 15-én lejért.

(2)  Ezért ki kell nevezni a SzdmvevGszék egy uj tagjat,
ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk
A Tandcs a 2022. november 16. és 2028. november 15. kdzdtti iddszakra Laima Liucija ANDRIKIENE-t a SzdmvevGszék
tagjava nevezi ki.

2. cikk

Ez a hatdrozat az elfogaddsdnak napjan 1ép hatélyba.

Kelt Briisszelben, 2022. november 14-én.

a Tandcs részérdl
az elnok
J. BORRELL FONTELLES

(") A 2022. oktéber 18-i vélemény (a Hivatalos Lapban még nem tették kozzé).
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AZ EUROPAI KOZPONTI BANK (EU) 2022/2249 HATAROZATA
(2022. november 9.)

a TARGET-ECB szabilyairél sz616 (EU) 2022/911 hatdrozat médositisérél (EKB/2022/22)(EKB[2022
38)

AZ EUROPAI KOZPONTI BANK IGAZGATOSAGA,

tekintettel az Eurépai Unié mtikodésérdl szolo szerzédésre és kilonosen annak 127. cikke (2) bekezdésének elsé és
negyedik franciabekezdésére,

tekintettel a Kozponti Bankok Eurdpai Rendszere és az Eurdpai Kozponti Bank Alapokmadnydra és kiilonosen annak 3.1.
cikkére, valamint 17., 22. és 23. cikkére,

mivel:

(1)

2022. februdr 24-én a Kormdnyzdtandcs elfogadta az (EU) 2022/912 eurdpai kozponti banki irdnymutatdst
(EKB/2022/8) (), amely rendelkezik az Gj generdcids transzeurdpai automatizdlt valds idejti brutté kiegyenlitésii
expressz dtutaldsi rendszer (TARGET) 2022. november 21-i m(ikodésének megkezdésérdl.

Az (EU) 2022/912 irdnymutatds (EKB/2022/8) elfogaddsat kovetSen az Igazgatésdg 2022. dprilis 19-én elfogadta az
(EU) 2022/911 eurbpai kozponti banki hatdrozatot (EKB[2022/22) () az Eurdpai Kozponti Bank TARGET2
tagrendszerére (TARGET2-EKB) vonatkozé feltételek moédositdsainak végrehajtdsa és az EKB[2007/7 eurdpai
kozponti banki hatdrozat () hatdlyon kiviil helyezése érdekében.

A Kormdnyzétanacs 2022. oktdber 20-dn ugy dontdtt, hogy a TARGET mikodésének megkezdését 2023.
mdrcius 20-ra {itemezi dt, mivel a felhaszndloknak tobb id6t kell hagyni arra, hogy az 4j technikai platform
tesztelését stabil kornyezetben fejezzék be, figyelembe véve a TARGET rendszerszint( jellegét.

A Kormanyzétandcs 2022. november 9-én elfogadta az (EU) 2022/912 irdnymutatdst (EKB/2022/8) médosité (EU)
2022/2250 eurdpai kozponti banki irdinymutatdst (EKB/2022/39) (*) annak érdekében, hogy titkrozze a TARGET
mtikodésének 1ij kezdnapjat.

Ezért megfelel§ kiigazitdsokat kell végrehajtani az (EU) 2022911 hatdrozat (EKB/2022/22) tekintetében, amelyeket
2023. mércius 20-t6] kell alkalmazni. Az EKB/2007/7 hatdrozat az emlitett idGpontig tovabbra is alkalmazando.

Az (EU) 2022/2250 irdnymutatds (EKB/2022/39) rendelkezéseivel valé Gsszhang biztositdsa érdekében ennek a
hatdrozatnak haladéktalanul hatalyba kell 1épnie és azt 2022. november 21-t6l kell alkalmazni.

Ezért az (EU) 2022/911 hatdrozatot (EKB/2022/22) ennek megfelel6en médositani kell,

Az Eurdpai Kozponti Bank (EU) 2022/912 irdnymutatdsa (2022. februdr 24.) az Gj generdcids transzeurdpai automatizlt valos idejii
brutté kiegyenlitésti expressz dtutaldsi rendszerrl (TARGET) és a 2013/47[EU irdnymutatds (EKB/2012/27) hatdlyon kiviil
helyezésérdl (EKB/2022/8) (HL L 163., 2022.6.17., 84. 0.).

Az Eurdpai Kozponti Bank (EU) 2022/911 hatdrozata (2022. dprilis 19.) a TARGET-ECB szabalyairdl és a 2007/601/EK hatdrozat
(EKBJ2007/7) hatalyon kiviil helyezésérsl (EKBJ2022/22) (HLL 163., 2022.6.17., 1. o).

Az Eurdpai K6zponti Bank EKB/2007/7 hatdrozata (2007. jilius 24.) a TARGET2-EKB szabdlyairdl (HL L 237.,2007.9.8., 71. 0.).

Az Eurépai Kozponti Bank (EU) 2022/2250 irdnymutatdsa (2022. november 9.) az {j generdcids transzeur6pai automatizalt valds
idejti bruttd kiegyenlitésti expressz dtutaldsi rendszerr6l (TARGET) sz6l6 EKB[2022/912 irdnymutatds mddositdsardl (EKB/2002/8)
(EKB/2022/39)(Lasd e Hivatalos Lap 50. oldalat).
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ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

Moédositdsok

Az (EU) 2022/911 hatdrozat (EKB/2022/22) a kovetkezSképpen médosul:
1. A 4. cikk helyébe a kovetkezd szoveg 1ép:

4. cikk
Az EKB[2007/7 hatirozat hatdlyon kiviil helyezése

Az EKB[2007/7 hatarozat 2023. mdrcius 20-4t6] hatdlydt veszti.”

2. Az 5. cikk mdsodik mondata helyébe a kovetkezd szoveg 1ép:
,Ezt a hatdrozatot 2023. marcius 20-4t6l kell alkalmazni.”

3. Az 1 melléklet I. része 35. cikkének 1. bekezdése helyébe a kovetkezd szoveg 1ép:
,1.  These Conditions become effective from 20 March 2023.”

2. cikk
Hatélybalépés
Ez a hatdrozat 2022. november 18-dn 1ép hatdlyba.

Ezt a hatdrozatot 2022. november 21-t4l kell alkalmazni.

Kelt Frankfurt am Mainban, 2022. november 9-én.

az EKB elnike
Christine LAGARDE
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IRANYMUTATASOK

AZ EUROPAI KOZPONTI BANK (EU) 2022/2250 IRANYMUTATASA
(2022. november 9.)

az 0j generdciés transzeurépai automatizdlt valds idejli brutté kiegyenlitésii expressz dtutaldsi
rendszerrGl (TARGET) sz6l6 EKB[2022/912 irdnymutatis mddositdsir6l (EKB[2022/8)
(EKB/2022/39)

AZ EUROPAI KOZPONTI BANK KORMANYZOTANACSA,

tekintette] az Eurépai Unié mtikodésérdl szolo szerzédésre és kilonosen annak 127. cikke (2) bekezdésének elsé és
negyedik franciabekezdésére,

tekintettel a Kozponti Bankok Eurdpai Rendszere és az Eurdpai Kozponti Bank Alapokmdnydra és kiilonosen annak 3.1.
cikkére, valamint 17., 18. és 22. cikkére,

mivel:

(1)

(2)

3)

2022. februdr 24-én a Kormdnyzdtandcs elfogadta az (EU) 2022/912 eurdpai kozponti banki irdnymutatdst
(EKB/2022/8) (), amely rendelkezik az Gj generdcids transzeurdpai automatizdlt valds idejti brutté kiegyenlitésii
expressz atutaldsi rendszer (TARGET) 2022. november 21-i mtikodésének megkezdésérdl, az eurorendszerbeli
kozponti bankoknak ett6l az idSponttdl kezdddSen kell megfelelniik az (EU) 2022/912 irdnymutatdsnak

(EKB/2022/8) és ekkor veszti hatdlyat az EKB/2012/27 eurdpai kozponti banki irdnymutatds ().

A Kormdnyzétanacs 2022. oktdber 20-dn ugy dontdtt, hogy a TARGET mikodésének megkezdését 2023.
mdrcius 20-ra {itemezi 4t, mivel a felhaszndloknak tobb id6t kell hagyni arra, hogy az 4j technikai platform
tesztelését stabil kornyezetben fejezzék be, figyelembe véve a TARGET rendszerszint( jellegét. Kovetkezésképpen az
eurorendszerbeli kozponti bankoknak tovdbbra is meg kell felelniiik az EKB[2012/27 irdnymutatdsnak, és a
transzeurdpai automatizalt valds idejd bruttd elszamoldst rendszernek (TARGET2) az emlitett idGpontig tovabbra is

mtkodnie kell.

Ezért az (EU) 2022/912 irdnymutatdst (EKB/2022/8) ennek megfelel6en médositani kell,

ELFOGADTA EZT AZ IRANYMUTATAST:

1. cikk

Médositdsok

Az (EU) 2022/912 irdnymutatds (EKB/2022/8) a kovetkez8képpen médosul:

1. A 24. cikk (1) bekezdése helyébe a kovetkezd szoveg 1ép:

,(1) Az EKB[2012/27 irdnymutatds 2023. mdrcius 20-ével hatélyat veszti.”

2. A 25. cikk a kovetkez8képpen médosul:

a)

A (2) bekezdés helyébe a kovetkezd szoveg 1ép:

»(2) Az eurorendszerbeli kozponti bankoknak 2023. madrcius 20-t6l kell megfelelniik ennek az

irdnymutatdsnak.”

(") Az Eurdpai Kézponti Bank (EU) 2022/912 irdnymutatdsa (2022. februdr 24.) az (ij generdcids transzeurdpai automatizalt valds idejd
brutté kiegyenlitésti expressz dtutaldsi rendszerr6l (TARGET) és a 2013/47[EU irdnymutatds (EKB/2012/27) hatdlyon kiviil
helyezésérdl (EKB[2022/8) (HL L 163., 2022.6.17., 84. 0)).

() Az Eurdpai Kozponti Bank EKB[2012/27 irdnymutatdsa (2012. december 5.) a transzeurdpai automatizalt valds idejd brutté
elszdmoldsti rendszerrél (TARGET2) (HL L 30., 2013.1.30., 1. 0.).
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b) A (3) bekezdés elsé mondata helyébe a kovetkezd szoveg 1ép:

,Azon tagdllamok nemzeti kozponti bankjai, amelyek pénzneme az euro kotelesek meghozni az ezen
irdnymutatdsnak val6 megfeleléshez sziikséges intézkedéseket és azokat 2023. marcius 20-t6l alkalmazni.”
2. cikk
Hatilybalépés

(1)  Ez az irdnymutatds az azon tagdllamok nemzeti kozponti bankjaival torténd kozlésének napjan 1ép hatélyba,
amelyek pénzneme az euro.

(2) Az eurorendszerbeli kozponti bankoknak 2022. november 21-t6] kell megfelelniiik ennek az irinymutatdsnak.

3. cikk
Cimzettek

Ennek az irinymutatdsnak cimzettje az eurorendszer valamennyi kozponti bankja.

Kelt Frankfurt am Mainban, 2022. november 9-én.

az EKB Kormdnyzdtandcsa részérdl
az EKB elnike
Christine LAGARDE
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NEMZETKOZI MEGALLAPODASOKKAL LETREHOZOTT
SZERVEK ALTAL ELFOGADOTT JOGI AKTUSOK

AZ ESA-EU VAMEGYUTTMUKODESI BIZOTTSAG 1/2020 HATAROZATA
(2022. oktdber 19.)

az egyrészrdl a kelet- és dél-afrikai dllamok, mdsrészrdl az Eurépai Kozosség és tagillamai kozotti
gazdasdgi partnerségi megillapodds kereteinek létrehozisir6l sz6lé6 4dtmeneti megillapodds 1.
jegyz6konyvében megillapitott szdrmazdsi szabdlyokt6l az EU-ba behozott konzervilt tonhalra és

tonhalfilére vonatkozéan a 44. cikk (8) bekezdésében elGirt automatikus eltérés tekintetében
alkalmazandé automatikus eltérésrdl [2022/2251]

A VAMEGYUTTMUKODESI BIZOTTSAG,

tekintettel az egyrészr6l a kelet- és dél-afrikai dllamok, mdsrészrdl az Eurdpai Kozosség és tagallamai kozotti gazdasagi
partnerségi megéllapodas kereteinek létrehozdsdrdl sz016 dtmeneti megéllapodasra és kilondsen annak 1. jegyz8konyve

43.

cikkének (4) bekezdésére,

mivel:

(1)

Az Uni6, a Madagaszkdri Koztdrsasdg, a Mauritiusi Koztdrsasdg, a Seychelle Koztdrsasdg és a Zimbabwei Koztdrsasdg
2012. mdjus 14-t8] kezd6dGen ideiglenesen alkalmazza az egyrészrdl a kelet- és dél-afrikai dllamok (a tovdbbiakban:
ESA-dllamok), mdsrészrdl az Eurdpai Kozosség és tagallamai kozotti gazdasdgi partnerségi megéllapodds kereteinek
létrehozdsdrdl sz6l6 dtmeneti megallapodast (') (a tovabbiakban: dtmeneti gazdasdgi partnerségi megallapodds). Az
atmeneti gazdasagi partnerségi megallapodds 2019. februdr 7-t6l ideiglenesen alkalmazandé az Uni6 és a Comore-
szigeteki Unid kozott.

Az 4tmeneti gazdasigi partnerségi megallapoddsnak a ,szdrmazd termék” fogalmdnak meghatdrozdsardl és az
igazgatasi egylittmtikddés modszereirSl szolé 1. jegyzdkonyve () tartalmazza az ESA-dllamokbdl szdrmazd
termékek Unidba torténd behozatala tekintetében alkalmazand6 szdrmazasi szabélyokat.

Az dtmeneti gazdasdgi partnerségi megéllapodas 1. jegyzGkonyve 44. cikkének (8) bekezdése értelmében a fent
emlitett szdrmazdsi szabdlyoktol valé eltérés a tonhalkonzerv esetében évi 8 000 tonnds, a tonhalfilé esetében évi
2 000 tonnds kontingens erejéig automatikusan engedélyezésre keriil.

Az ESA-EU Vimegyiittm(ikodési Bizottsdg 2017. oktdber 2-dn elfogadta az 1/2017 hatdrozatot (°), amelyben a
2018. janudr 1. és 2022. december 31. kozotti idGszakra az dtmeneti gazdasdgi partnerségi megdllapodds 1.
jegyz6konyvének megfelel6en automatikus eltérést engedélyezett a konzervalt tonhal és a tonhalfilé Unidba torténd
behozatala tekintetében alkalmazand6 szdrmazasi szabélyoktdl.

Az atmeneti gazdasagi partnerségi megéllapodas 1. jegyz6konyve 44. cikkének (8) bekezdésével 6sszhangban 2022.
jinius 10-én a Seychelle Koztdrsasdg kérelmet nydjtott be az Eurdpai Bizottsighoz az ESA-dllamok nevében a
2023. janudr 1-jétdl kezd6dGen az Gj jegyz8konyv megkotéséig és alkalmazdsdig érvényes Gj automatikus eltérés
irdnt.

HLL111,2012.4.24, 2. 0.

Az EPA-bizottsdg 1/2020 hatdrozata (2020. janudr 14.) az egyrészrél a kelet- és dél-afrikai dllamok, mdsrészrél az Eurdpai Koz6sség és
tagdllamai kozotti gazdasigi partnerségi megéllapodds kereteit 1étrehozé dtmeneti megillapodds ,szdrmazé termék” fogalmédnak
meghatdrozdsarol és a kozigazgatdsi egyiittmtikodés modszereirdl sz6l6 1. jegyzékonyve bizonyos rendelkezéseinek médositdsérdl
[2020/425] (HL L 93., 2020.3.27., 1. 0..

Az ESA-EU Viamegyittmdkodési Bizottsdg 1/2017 hatdrozata (2017. oktdber 2.) az egyrészrdl a kelet- és dél-afrikai dllamok,
mdsrészrdl az Eurdpai Kozosség és tagallamai kozotti gazdasdgi partnerségi megallapodds kereteinek létrehozasdrdl sz6l6 dtmeneti
megéllapodds 1. jegyzSkonyvében megallapitott szdrmazdsi szabdlyoktdl a kelet- és dél-afrikai dllamokban a konzervilt tonhal és a
tonhalfilé vonatkozdsiban fenndll kiilonleges helyzet figyelembevétele érdekében torténd eltérésrél [2017/1923] (HL L 271,
2017.10.20., 44. 0.).
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(6) A jelenleg érvényben lév6 automatikus eltérés 2022. december 31-én hatilydt veszti. Az dtmeneti gazdasagi
partnerségi megdllapodds 1. jegyz6konyve 44. cikkének (8) bekezdésével Gsszhangban az ESA-EU Vamegyiitt-
mikodési Bizottsignak automatikusan engedélyeznie kell az ilyen eltérést az ESA-dllamok szdmdra.

(7) Az atmeneti gazdasagi partnerségi megallapodas 1. jegyz6konyve 44. cikkének (8) bekezdésében a ,tonhalkonzerv”
hivatkozas alatt a novényi olajban vagy mds médon konzervilt tonhal értend6. A 2658/87/EGK tandcsi rendelet (%)
I. mellékletében (Kombinalt Nomenklatiira) a tonhaltermékek e tipusdra torténS hivatkozasban a ,konzervalt”
kifejezés szerepel. A ,konzervalt tonhal” fogalma magdban foglalja a tonhalkonzervet, tovabbd a méianyag zacskoba
vagy egyéb csomagol6éanyagokba vakuumcsomagolt tonhalat is. Ezért helyénvalé a ,konzervélt tonhal” kifejezést
haszndlni.

(8) Az egyértelmiiség érdekében helyénvald kifejezetten elSirni, hogy ahhoz, hogy a konzervilt tonhal és a tonhalfilé
tekintetében alkalmazhaté legyen az eltérés lehetdsége, a 1604 14 21, 31 és 41, a 1604 14 28, 38 és 48, valamint
az ex 1604 20 70 KN-kdd ald tartozd konzervalt tonhal, valamint a 1604 14 26, 36 és 46 KN-kod ald tartozd
tonhalfilé elGéllitdsahoz kizdrélag a Harmonizalt Rendszer 0302, illetve 0303 vamtarifaszdma ald tartozé nem
szarmazé tonhal haszndlhat6 fel.

(9) Az (EU) 2015/2447 bizottsagi végrehajtasi rendelet () megdllapitja a vdmkontingensek kezelésére vonatkozd
szabélyokat. E szabdlyokat kell alkalmazni azon mennyiség kezelése tekintetében, amelyre e hatdrozat az eltérést
engedélyezi.

(10) A kérelmezett automatikus eltérést az ESA-EU Vamegyiittmikodési Bizottsdgnak engedélyeznie kell arra az
id@szakra, amely alatt az 1. jegyz8konyv 44. cikkének (8) bekezdése hatdlyban van.

(11) Az eltérés mtikodésének hatékony nyomon kovetése érdekében indokolt az ESA-dllamok hatésdgait arra kotelezni,
hogy rendszeres jelleggel részletes adatokat szolgdltassanak az Eurdpai Bizottsignak az e hatdrozat alapjin
kibocsétott EUR.1 szallitdsi bizonyitvanyokrd], illetve kiallitott szdimlanyilatkozatokrél,

A KOVETKEZOKEPPEN HATAROZOTT:

1. cikk

Az atmeneti gazdasagi partnerségi megéllapodas 1. jegyz6konyvének II. mellékletétd! eltérve az 1604 vamtarifaszdm ald
tartoz6 konzervélt tonhalat és tonhalfilét az e hatdrozat mellékletében szerepld szabdly alapjin és az e hatdrozat 2-5.
cikkében meghatérozott feltételekkel osszhangban valamely ESA-dllambdl az Unidba exportalt szdrmazd terméknek kell
tekinteni.

2. cikk

Az 1. cikkben eldirt eltérés éves alapon alkalmazandé az e hatdrozat mellékletében meghatdrozott, az ESA-dllamok
valamelyikébdl behozott és az Uni6n beliili szabad forgalomba bocsatds céljabodl bejelentett termékekre és mennyiségekre.
Az eltérés hatdlydt veszti, amennyiben az dtmeneti gazdasdgi partnerségi megallapodds 1. jegyz6konyve 44. cikkének (8)
bekezdése mdr nem alkalmazandd, vagy ha azt médositjdk, illetve Gj rendelkezéssel valtjik fel.

3. cikk

A mellékletben szerepl6 mennyiségeket az (EU) 2015/2447 bizottsagi végrehajtdsi rendelet 49-54. cikkével 6sszhangban
kell kezelni.

4. cikk

Az ESA-dllamok vamhatésdgai kotelesek mennyiségi ellendrzéseket végezni az 1. cikkben meghatdrozott termékek kivitele
tekintetében.

(*) A Tandcs 2658/87[EGK rendelete (1987. jilius 23.) a vdm- és a statisztikai ndmenklatiirdrél, valamint a Kozos Vamtarifdrol
(HLL 256.,1987.9.7., 1. 0.

() A Bizottsdg (EU) 20152447 végrehajtdsi rendelete (2015. november 24.) az Unibés Vamkddex létrehozdsdrdl sz6l6 952/2013/EU
eurépai parlamenti és tandcsi rendelet egyes rendelkezéseinek végrehajtdsira vonatkozé részletes szabalyok megdllapitdsardl
(HLL 343.,2015.12.29., 558. 0.).
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Az emlitett dllamok vdmhatdsdgai az egyes negyedéveket kovet§ honap vége elStt kotelesek a Vamegyiittmikodési
Bizottsdg Titkdrsdgdn keresztill eljuttatni a Bizottsdghoz egy kimutatdst azon mennyiségekrdl, amelyekre vonatkozdan e
hatdrozat alapjan EUR.1 szallitdsi bizonyitvanyt, illetve szdmlanyilatkozatot allitottak ki, tovdbbd kozolniik kell e
bizonyitvanyok sorszdmat, illetve e szdmlanyilatkozatok részletes adatait.

5. cikk
Az e hatdrozat alapjdn kiallitott EUR.1 szallitdsi bizonyitvanyok vagy szamlanyilatkozatok 7. rovatdban szerepelnie kell a
kovetkezd bejegyzések valamelyikének:
,Derogation — Decision No 1/2022 of the ESA-EU Customs Cooperation Committee of 19 October 2022.”;
,Dérogation — Décision n° 1/2022 du Comité de Coopération Douaniere AfOA-UE du 19 octobre 2022.”;

6. cikk

A kelet- és dél-afrikai allamok és az Unié egyardnt meghozzdk az e hatdrozat végrehajtisdhoz résziikrdl sziikséges
intézkedéseket.

7. cikk

Amennyiben az Uni6 objektiv informdciok alapjan szabalytalansdgok vagy csalds tényét, illetve a 4. cikkben meghatérozott
kotelezettségek teljesitésének ismételt elmulasztdsit allapitja meg, az dtmeneti gazdasdgi partnerségi megallapodds 22.
cikkének (5) és (6) bekezdésében eldirt eljdrds alapjan kezdeményezheti az 1. cikkben emlitett eltérés ideiglenes
felfiiggesztését.

8. cikk
Ez a hatdrozat 2023. janudr 1-jén lép hatalyba.
Kelt Briisszelben, 2022. oktdber 19-én.
Beryl Shirley SAMSON Matthias PETSCHKE
az ESA-dllamok képviseldje az ESA-dllamok nevében

Eurpai Bizottsdg az Eurdpai Unid nevében
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MELLEKLET
Az ESA-GPM-
allamokbdl az
Eurépai Unidba
Rendeléss- Kombinalt A [ P irdnyul6 export Termékspecifikus szdrmazdsi
p ) p rumegnevezés Id&szak . . .
zdm Némenklatira éves kontingense szabdly
(metrikus
tonnaban, nettd
tomeg)
09.1618 | 16041421,31 | Konzervilt Janudr 1-jét6l 8000 Eléillitds, amelynek sordn az
és 41 tonhal () december 31-ig osszes felhaszndlt anyag a
1604 14 28, 38 termék drucsoportjatol
és 48 eltéré drucsoportba van
ex 16042070 () besorolva
09.1619 | 16041426, 36 Tonhalfilé Janudr 1-jétdl 2000 Elgillitds, amelynek sordn az

és 46

december 31-ig

osszes felhaszndlt anyag a
termék drucsoportjatdl
eltér§ drucsoportba van
besorolva

(") 16042070 30,1604 20 70 40, 1604 20 70 50, 1604 20 70 92 és 1604 20 70 94 TARIC-k4d.
(%) Barmely olyan csomagoldstipusban, amelyben a termék a HR 1604 vamtarifaszdma értelmében konzervéltnak mindsiil.
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