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II

(Nem jogalkotdsi aktusok)

RENDELETEK

A BIZOTTSAG (EU) 2021/1972 FELHATALMAZASON ALAPULO RENDELETE
(2021. augusztus 11.)

az Eurépai Tengeriigyi, Haldszati és Akvakultira-alap 1étrehozdsirél és az (EU) 2017/1004 rendelet

modositisirél sz6l6 (EU) 20211139 eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletnek a legkiilsg régiokbaol

szirmazé egyes haldszati és akvakultdra-termékek haldszata, tenyésztése, feldolgozisa és piaci

értékesitése terén a gazdasigi szereplGknél felmeriilG tobbletkéltségek kiszdmitdsira vonatkozd
kritériumok tekintetében t6rténd kiegészitésérdl

AZ EUROPAI BIZOTTSAG,
tekintettel az Eurdpai Unié mtikodésérdl szo16 szerzGdésre,

tekintette] az Eurdpai Tengeriigyi, Haldszati és Akvakultra-alap létrehozdsirdl és az (EU) 2017/1004 rendelet
modositdsardl sz616, 2021. jalius 7-i (EU) 2021/1139 eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletre (') és kiilonosen annak 36.
cikke (6) bekezdésére,

mivel:

(1) Az (EU) 2021/1139 rendelet 24. cikke értelmében az Eur6pai Tengeriigyi, Haldszati és Akvakultira-alap (ETHAA)
tdmogathatja az Unidénak az EUMSZ 349. cikkében emlitett legkiilsG régi6ibdl szdrmazé egyes haldszati és
akvakultdra-termékek haldszata, tenyésztése, feldolgozdsa és piaci értékesitése terén a gazdasdgi szereplGknél
felmeriil6 tobbletkoltségek ellentételezését.

(2) Az (EU) 2021/1139 rendelet 35. cikke értelmében az érintett tagallamnak az emlitett cikkben hivatkozott cselekvési
tervében minden egyes legkiils§ régi6 esetében ismertetnie kell a tobbletkoltségek ellentételezésének kiszdmitdsara
vonatkoz6 médszertant.

(3) Az (EU) 2021/1139 rendelet 36. cikke (6) bekezdése alapjin a Bizottsdg felhatalmazdst kap arra, hogy
felhatalmazdson alapuld jogi aktusokat fogadjon el a legkiils régiok sajdtos hdtranyaibdl ad6dé tobbletkoltségek
kiszdmitdsdra vonatkoz6 kritériumok megallapitdsarol.

(4)  Annak érdekében, hogy valamennyi érintett régiéra harmonizdlt és egységesen alkalmazott szabélyok
vonatkozzanak, és ne keriiljon sor a tobbletkoltségek tilkompenzaldsara, meg kell hatdrozni az Unid legkiilsG
régibinak sajdtos hatranyaibdl ad6dé tobbletkoltségek kiszdmitdsdra vonatkozé kritériumokat. A k6zos kritériumok
alkalmazdsaval biztosithatd, hogy a tobbletkoltségek valamennyi érintett régioban egységes modszerrel keriiljenek
kiszdmitdsra.

() HLL247.2021.7.13, 1. 0.
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(5) Az egyes termékekre vagy termékkategdridkra vonatkozd, a tagdllam vagy az unids teriilet kontinentdlis részén
tevékenységet folytatd gazdasdgi szereplSknél felmeriil§ referenciakoltségeket, amelyek alapjdn a tobbletkoltségek
meghatdrozdsra keriilnek, a tdlkompenzéci6 elkeriilése érdekében kiillonosen gondosan kell megbecsiilni.

(6)  Vannak olyan termékek vagy termékkategéridk, amelyekre vonatkozdan nem léteznek sszehasonlitdsi kritériumok
vagy mértékegységek az érintett tagillam teriiletének kontinentdlis részén. Ilyen esetekben a tobbletkoltségek
kiszamitasdnak alapjaul szolgdld referenciakoltséget az Unid teriiletének kontinentdlis részén tevékenységet folytatd
gazdasdgi szerepl6knél az egyenértékdi termékek vagy termékkategéridk kapcsdn felmeriild koltségekhez
viszonyitva célszerti megallapitani.

(7) A legkiils6 régiokban érvényesiil§ eltérd értékesitési feltételekre, valamint a fogdsmennyiségek, az dllomanyok és a
piaci kereslet ingadozésaira val6 tekintettel az ellentételezésre jogosult haldszati és akvakultiira-termékeknek vagy
termékkategéridknak, azok legnagyobb mennyiségeinek és az ellentételezési Osszegeknek a meghatdrozdsit — a
tagdllamonként megszabott keret-elGirdnyzatokon beliil - az érintett tagallamokra kell hagyni.

(8) A tagdllamoknak olyan szinten kell meghatirozniuk az ellentételezési Osszeget, amely lehet6vé teszi a legkiilsG
régiok sajitos hdtranyaibol ad6dé tobbletkoltségek megfelels kiegyenlitését, de megakadalyozza a tdlkompenzaciot.
Az ellentételezési Osszegnek ezért figyelembe kell vennie a tobbletkoltségeket befolydsolé mds tipusti dllami
beavatkozasokat is, ideértve a Szerz8dés 108. cikkének (3) bekezdése és az (EU) 2021/1139 rendelet 37. cikke
alapjdn bejelentett dllami tdimogatdsokat.

(9) A tobbletkoltségek osszehangolt bemutatdsa érdekében a tobbletkoltségeket él6tomeg-tonna alapjan kell kifejezni,
amelyet az 1224/2009/EK tandcsi rendelettel () és a 404/2011/EU bizottsagi végrehajtdsi rendelettel (*)
osszhangban kell meghatdrozni; az ut6bbi rendelet a feldolgozott halakra vonatkozdan termékkiszerelési kodokat, a
friss és friss sozott halakra vonatkozdéan pedig eurdpai unids atvéltdsi egytitthat6kat hatiroz meg, melyek
segitségével a tdrolt vagy feldolgozott halak tomegét él6tomeggé lehet dtszdmitani a fogdsok nyomon kovetése
érdekében.

(10) Az e rendeletben el6irt intézkedések gyors alkalmazdsdnak lehet6vé tétele érdekében, mivel a kiaddsok az (EU)
2021/1060 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (*) 63. cikkének (2) bekezdésével 6sszhangban mar 2021. janudr
1je 6ta tdmogathatok az ETHAA-bOL, e rendeletnek az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban val6 kihirdetését kovetd
napon hatélyba kell épnie,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

Ez a rendelet megdllapitja az (EU) 2021/1060 rendelet 63. cikkének (2) bekezdésében meghatdrozott elszdmolhat6sagi
id@szak sordn a Szerz8dés 349. cikkének elsd bekezdésében emlitett legkiilsG unids régiokbél szdrmazd egyes haldszati és
akvakultira-termékek haldszata, tenyésztése, feldolgozdsa és piaci értékesitése terén a gazdasdgi szerepl6knél a legkiilsg
1égiok sajatos hatranyai folytdn jelentkezd tobbletkoltségek kiszdmitdsdra vonatkozo kritériumokat.

() A Tandcs 1224/2009/EK rendelete (2009. november 20.) a koz6s haldszati politika szabdlyainak betartdsit biztosité kozosségi
ellen6rzé rendszer létrehozdsdrdl, a 847[96/EK, a 2371/2002/EK, a 811/2004/EK, a 768/2005/EK, a 2115/2005/EK,
a 2166/2005/EK, a 388/2006/EK, az 509/2007/EK, a 6762007 [EK, az 1098/2007[EK, az 1300/2008/EK és az 1342/2008/EK
rendelet moédositdsr6l, valamint a 2847/93[EGK, az 1627/94[EK és az 1966/2006/EK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérsl
(HLL 343.,2009.12.22., 1. 0.

() A Bizottsdg 404/2011/EU végrehajtdsi rendelete (2011. dprilis 8.) a kozos haldszati politika szabdlyainak betartdsdt biztositd kozosségi
ellendrz6 rendszer létrehozdsdrédl sz616 1224/2009/EK tandcsi rendelet végrehajtdsdra vonatkozd részletes szabdlyok megéllapitdsar6l
(HLL 112, 2011.4.30., 1. 0.).

(*) Az Eurdpai Parlament és a Tandcs (EU) 2021/1060 rendelete (2021. junius 24.) az Eur6pai Regiondlis Fejlesztési Alapra, az Eurdpai
Szocidlis Alap Pluszra, a Kohéziés Alapra, az Igazsigos Atmenet Alapra és az Eur6pai Tengeriigyi, Haldszati és Akvakultira-alapra
vonatkoz6 kozos rendelkezések, valamint az elébbiekre és a Menekiiltiigyi, Migrdcids és Integracids Alapra, a Bels6 Biztonsdgi Alapra
és a hatdrigazgatds és a vizumpolitika pénziigyi tdmogatdsdra szolgalé eszkozre vonatkozd pénziigyi szabdlyok megdllapitdsarol
(HLL 231.,2021.6.30., 159. 0.).
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2. cikk

(1) Az 1. cikkben emlitett tobbletkoltségeket kiilon kell kiszdmitani a kovetkezs tevékenységek mindegyikére
vonatkozdan:

a) haldszat;

b) tenyésztés;

c) feldolgozis;

d) piaci értékesités.

(2) Az (1) bekezdésben emlitett egyes tevékenységeken belill a tobbletkoltségeket a tagdllam dltal ellentételezésre

jogosultnak mindsitett termékek vagy termékkategéridk mindegyikére vonatkozdan kiaddsi tételenként kell meghatdrozni.

(3) A tobbletkoltségeket minden egyes kiaddsi tétel esetében az érintett legkiils§ régidban tevékenységet folytatd
gazdasdgi szerepl6knél felmeriil6, a tobbletkoltségeket befolydsold barmilyen dllami beavatkozdssal csokkentett koltségek,
valamint az érintett tagdllam kontinentdlis részén tevékenységet folytaté gazdasigi szereplSknél felmeriil§ hasonl6
koltségek killonbségeként kell meghatdrozni.

(4) A kizérdlag olyan termékekre vagy termékkategéridkra jellemzd kiadasi tételek esetében, amelyekre vonatkozdan
nem léteznek osszehasonlitdsi kritériumok vagy mértékegységek az érintett tagdllam teriiletének kontinentdlis részén, a
tobbletkoltségeket az Uni6 teriiletének kontinentdlis részén tevékenységet folytaté gazdasagi szerepléknél az egyenértéki
termékek vagy termékkategéridk kapcsdn felmeriils hasonlé koltségekhez viszonyitva kell meghatdrozni.

(5) A tobbletkoltségek kiszdmitdsa soran figyelembe kell venni az esetleges dllami beavatkozasokat, ideértve a Szerz8dés
108. cikkének (3) bekezdése és az (EU) 2021/1139 rendelet 37. cikke alapjin bejelentett dllami tdimogatdsokat is.

3. cikk

(1) A tobbletkoltségek kiszamitdsdnak alapjaul kizdrdlag olyan koltségek szolgalhatnak, amelyek a legkiils§ régiok
sajatos hatrdnyai miatt meriilnek fel.

(2)  Atobbletkoltségek kiszdmitdsanak a feljegyzett drak éves atlagdn kell alapulnia.

(3) A tobbletkoltségeket él6tomeg-tonndnként, eurdban kell megadni, és adott esetben a teljes tobbletkoltség valamennyi
koltségosszetevjét at kell szamitani é16tomeg-tonnankénti euro értékre. E célbdl a 404/2011/EU végrehajtasi rendelet XIIL
és XIV. mellékletében megallapitott atvaltasi tényezGket kell alkalmazni.

4. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjdban valé kihirdetését kovetd napon 1ép hatélyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagdllamban.

Kelt Briisszelben, 2021. augusztus 11-én.

a Bizottsdg részérdl
az elnok
Ursula VON DER LEYEN
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A BIZOTTSAG (EU) 2021/1973 RENDELETE
(2021. november 12.)

a nem emberi fogyasztdsra szint dllati melléktermékekre és a beldliikk szdrmazé termékekre
vonatkozo egészségiigyi szabilyok megdllapitdsirél szolé 1069/2009/EK eurépai parlamenti és
tandcsi rendelet végrehajtisirdl, valamint a 97/78[EK tandcsi irdnyelvnek az egyes mintdk és tételek
hatdron t6rténé éllategészségiigyi ellenGrzése aldli, az irdnyelv szerinti mentesitése tekintetében
torténd végrehajtisirdl sz616 142/2011/EU rendelet német nyelvii véiltozatinak helyesbitésérél

(EGT-vonatkozdsd szoveg)

AZ EUROPAI BIZOTTSAG,
tekintettel az Eurdpai Unié mtikodésérdl szol6 szerzGdésre,

tekintettel a nem emberi fogyasztdsra szdnt allati melléktermékekre és a bel6lik szdrmazé termékekre vonatkozé
egészségiigyi szabdlyok megdllapitdsir6l és az 1774/2002/EK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérsl sz6lo,
2009. oktober 21-i 1069/2009/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletre (allati melléktermékekre vonatkozd
rendelet) (') és kiilonosen annak 41. cikke (3) bekezdésének elsé és harmadik albekezdésére, valamint 42. cikke
(2) bekezdése els6 albekezdésének a) pontjdra,

mivel:

(1) A 142/2011/EU bizottsagi rendelet () német nyelvii viltozata hibdt tartalmaz a XIL melléklet 1. b) pontjdnak i.
alpontjaban az orvostechnikai eszk6zok, in vitro diagnosztikai orvostechnikai eszkozok és laboratériumi reagensek
elddllitdsdra szdnt koztes termékek behozataldra és tranzitszdllitdsira vonatkozdan meghatdrozott kovetelmények
tekintetében.

(2) A 142/2011/EU rendelet német nyelvii véltozatat ezért ennek megfelelGen helyesbiteni kell. Ez a helyesbités a tobbi
nyelvi valtozatot nem érinti.

(3) Az e rendeletben el6irt intézkedések Gsszhangban vannak a Novények, Allatok, Elelmiszerek és Takarmanyok
Allandé Bizottsdganak véleményével,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

(a magyar vltozatot nem érinti)

2. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban val6 kihirdetését kovets huszadik napon 1ép hatdlyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagdllamban.

Kelt Briisszelben, 2021. november 12-én.

a Bizottsdg részérdl
az elnok
Ursula VON DER LEYEN

() HLL 300.,2009.11.14., 1. 0.

() A Bizottsig 142/2011/EU rendelete (2011. februdr 25.) a nem emberi fogyasztdsra szant dllati melléktermékekre és a beldlik
szdrmazé termékekre vonatkozd egészségiigyi szabalyok megallapitdsdrol sz616 1069/2009/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet
végrehajtdsarol, valamint a 97/78/EK tandcsi irdnyelvnek az egyes mintdk és tételek hatdron torténd dllategészségiigyi ellenérzése aldli,
az irdnyelv szerinti mentesitése tekintetében torténd végrehajtasarol (HL L 54., 2011.2.26., 1. 0.).
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A BIZOTTSAG (EU) 2021/1974 VEGREHAJTASI RENDELETE
(2021. november 12.)

a Synsepalum dulcificum sziritott gyiimolcsének az (EU) 2015/2283 eurdpai parlamenti és tandcsi

rendelet szerinti, dj élelmiszerként torténé forgalomba hozatala engedélyezésérGl és az
(EU) 2017/2470 bizottsigi végrehajtisi rendelet médositdsirdl

(EGT-vonatkozdsd szoveg)

AZ EUROPAI BIZOTTSAG,

tekintettel az Eurdpai Unié mtikodésérdl szo16 szerzGdésre,

tekintettel az Gj élelmiszerekrdl, az 1169/2011/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet moédositdsarél, valamint
a 258/97[EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet és az 1852/2001/EK bizottsagi rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl
52616, 2015. november 25-i (EU) 2015/2283 eurbpai parlamenti és tandcsi rendeletre () és killonosen annak 12. cikkére,

mivel:

(1)

Az (EU) 2015/2283 rendelet értelmében csak engedélyezett és az unids jegyzékbe felvett 1ij élelmiszerek hozhatdk
forgalomba az Uniéban.

A Bizottsag az (EU) 2015/2283 rendelet 8. cikke alapjdn elfogadta az engedélyezett 0 élelmiszerek unids jegyzékét
megallapité (EU) 20172470 bizottsdgi végrehajtasi rendeletet (%)

2018. november 14-én a Medicinal Gardens S.L. vallalat (a tovdbbiakban: kérelmezd) az (EU) 2015/2283
rendelet 10. cikkének (1) bekezdése értelmében a Synsepalum dulcificum széritott gyiimolcsinek Gj élelmiszerként az
uniés piacon torténé forgalomba hozatalira vonatkozé kérelmet nytjtott be a Bizottsighoz. A kérelem a
Synsepalum  dulcificum  széritott gytimolesének a 2002[46[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvben (%)
meghatdrozott étrend-kiegészitGkben valé felhaszndldsira irdnyult, 0,9 g/nap maximdlis beviteli szinten, és
célcsoportként az dltaldnos felndtt népességet jelolte meg, a varandds és szoptatd nék kivételével.

A kérelmez6 kérelmezte a Bizottsigtdl a védett adatok és informdcidk bizalmas kezelését is a kérelem
aldtdmasztdsira benyujtott tobb tanulmény esetében, melyek a kovetkezdk: osszetételre vonatkozd vizsgélatok (%)
akut ordlis toxicitdst vizsgdlé tanulmdny patkdnyokon (), bakteridlis reverz mutagenitdsi vizsgdlatok (), in vivo
eml@s eritrocita mikronukleusz vizsgalat (), in vitro celluldris mikronukleusz-vizsgélat emlésokon (¥), 90 napos
ismételt adagoldsu ordlistoxicitds-vizsgalat, egy 14 napos felépiilési idGszakkal (°) és egy szenzorikus vizsgdlat (*°).

Az (EU) 2015/2283 rendelet 10. cikke (3) bekezdésének megfelelGen a Bizottsdg 2019. mdrcius 25-én konzultdlt az
Eurépai Elelmiszerbiztonsigi Hatésdggal (a tovabbiakban: Hatdsdg), és felkérte, hogy adjon tudomanyos
szakvéleményt, amelynek keretében végezze el a Synsepalum dulcificum szdritott gyiimolcsének, mint
élelmiszernek a biztonsdgossagi értékelését.

HLL327,2015.12.11,, 1. 0.

A Bizottsdg (EU) 2017/2470 végrehajtési rendelete (2017. december 20.) az 1j élelmiszerek unids jegyzékének az tj élelmiszerekrél
52616 (EU) 2015/2283 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet alapjdn torténé megéllapitdsardl (HL L 351., 2017.12.30., 72. 0.).

Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 2002/46[EK irdnyelve (2002. junius 10.) az étrend-kiegészit6kre vonatkozé tagdllami jogszabdlyok
kozelitésérl (HL L 183., 2002.7.12., 51. 0.).

Medicinal Gardens S.L., 2017-2020 (kiadatlan)

Medicinal Gardens S.L. IF-81517. sz. tanulmdny (kiadatlan, 2018c)

Medicinal Gardens S.L. IF-74616. sz. tanulmdny (kiadatlan, 2018a) és 20229053 sz. tanulmdny (kiadatlan, 2020a)

Medicinal Gardens S.L. [F-74516. sz. tanulmény (kiadatlan, 2018b)

Medicinal Gardens S.L. A tanulmény kédja: 20/020-013C (kiadatlan, 2020b)

Medicinal Gardens S.L. 73416. sz. tanulmény (kiadatlan, 2018d)
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(6)  2021.4aprilis 27-én a Hatésag az (EU) 2015/2283 rendelet 11. cikkének megfelelGen elfogadta a szdritott Synsepalum
dulcificum széritott gyiimolcsének mint 1ij élelmiszernek a biztonsdgossdgdrol sz6l6 tudoményos szakvéleményét ().

(7)  Szakvéleményében a Hatdsdg nem dllapitotta meg, hogy a Synsepalum dulcificum szaritott gytiimolcsébdl szarmazo,
felnétteknek szant étrend-kiegészit6kben haszndlt kivonat a kérelmez§ dltal javasolt maximalis 0,9 g/nap beviteli
szinten biztonsdgos, mivel a bevitel meghaladna a biztonsagosnak tekintett szintet (10 mg/ttkg). A Hatdsdg azt
azonban megdllapitotta, hogy a Synsepalum dulcificum szaritott gytimolcese biztonsdgos a felnéttek szdmadra akkor, ha
azt az étrend-kiegészit6khoz 0,7 g-os maximdlis napi adagban adjék hozzd, amely egy alapértelmezés szerint 70 kg
teststilyt feln6tt személy szdmdra biztonsdgos beviteli mennyiségnek felel meg. A Hatdsdg szakvéleménye ezért
elegendd alapot ad annak megdllapitiséhoz, hogy a Synsepalum dulcificum szdritott gytimolcse napi legfeljebb
0,7 g/nap adagban megfelel az (EU) 2015/2283 rendelet 7. cikke a) és b) pontjinak, valamint 12. cikke (1)
bekezdésének.

(8)  Véleményében a Hatdsag — a mirakulin és a foldimogyord-fehérjék kozotti, in silico proteinszekvencia-homoldgiai
elemzéseken, valamint egy elzetes in vitro, enzimhez kapcsolt immunszorbens vizsgalat (ELISA) dltali sztirés
eredménye és bizonyitékok mérlegelésén alapulé megkozelitést alkalmazva — megdllapitotta a Synsepalum dulcificum
és a foldimogyor¢ széritott gyiimolcse kozotti keresztreaktivitds lehetGségét. Nem all rendelkezésre azonban olyan
tovabbi in vivo kisérleti vagy epidemioldgiai bizonyiték, amely dltaldban sziikséges annak aldtdmasztasdhoz vagy
kizdrdsdhoz, hogy az azonositott potencidlis keresztreaktivitds ténylegesen is megmutatkozik. Figyelembe véve az
ilyen bizonyitékok hidnydt és a rendelkezésre 4ll6 in vitro adatokat, amelyek azt mutatjdk, hogy a mirakulin a
lenyelést kovetSen gyorsan és teljesen lebomlik, a Bizottsdg tgy véli, hogy jelenleg nem valészind, hogy a
Synsepalum dulcificum széritott gyiimolcse keresztreaktivitast okoz a foldimogyoréval, ezért e tekintetben nem
indokolt kiilon cimkézési kovetelményt felvenni az engedélyezett Gj élelmiszerek unids jegyzékébe.

(9)  Véleményében a Hatbsdg megjegyezte, hogy az @j élelmiszer biztonsdgossdgdra vonatkozd kovetkeztetése
osszetételre vonatkozé vizsgalatokon, patkdnyokon végzett akut ordlis toxicitdsi vizsgdlaton, két bakteridlis reverz
mutagenitdsi vizsgalaton, emlGs eritrocita in vivo mikronukleusz-vizsgdlatin, emlGsokon végzett in vitro celluldris
mikronukleusz-vizsgélaton, valamint 90 napos ismételt adagoldst orélistoxicitds-vizsgalaton alapult, egy 14 napos
felépuilési idszakkal. A Hatdsdg azt is megjegyezte, hogy a kérelmezd dossziéjaban szerepld tanulmanyok kiadatlan
jelentéseibdl szarmazé adatok nélkiil nem juthatott volna erre a kovetkeztetésre.

(10) A Bizottsdg felkérte a kérelmezdt, hogy pontositsa az emlitett tanulmdnyokkal kapcsolatos adatok védett jellege
kapcsdn tdmasztott igénye indokoldsat, és pontositsa az emlitett tanulmdnyokra vonatkozd, az (EU) 2015/2283
rendelet 26. cikke (2) bekezdésének b) pontjdban emlitett kizdrdlagos hivatkozdsi jogra vonatkozé tudomanyos
allitasat.

(11) A kérelmez§ kijelentette, hogy a kérelem benytjtisdnak id6pontjdban tulajdonosi és kizdr6lagos hivatkozdsi joggal
rendelkezett az Osszetételre vonatkozé vizsgalatok, a patkdnyokon végzett akut ordlis toxicitdsi vizsgalatok, a két
bakteridlis reverz mutagenitdsi vizsgélat, az emlds eritrocita in vivo mikronukleusz-vizsgélata, az eml6s6kon végzett
in vitro celluldris mikronukleusz-vizsgalat, valamint a 90 napos ismételt adagoldsi ordlistoxicitds-vizsgdlat
(14 napos felépiilési idGszakkal) tekintetében, és ezért harmadik felek jogszertien nem férhetnek hozzd e
tanulmdnyokhoz, nem haszndlhatjék fel azokat, illetve nem hivatkozhatnak azok adataira.

(12) A Bizottsdg értékelte a kérelmezd altal benyujtott valamennyi informdciét, és ugy itélte meg, hogy a kérelmezd
kell6en aldtamasztotta az (EU) 2015/2283 rendelet 26. cikkének (2) bekezdésében meghatdrozott kévetelmények
teljestilését. Ezért az Osszetételre vonatkozé vizsgalatok, a patkdnyokon végzett akut orélis toxicitdsi vizsgalatok, a
két bakteridlis reverz mutagenitasi vizsgalat, az eml6s eritrocita in vivo mikronukleusz-vizsgalata, az eml6sokon
végzett in vitro celluldris mikronukleusz-vizsgélat, valamint a 90 napos ismételt adagoldsi orélistoxicitds-vizsgalat
(14 napos felépiilési id@szakkal) tekintetében rendelkezésre dll6 specifikus tanulmdnyok, amelyek a Hat6sdg
szdmdra az 0j élelmiszer biztonsdgossagira vonatkozd kovetkeztetések megalapozdsdul szolgdltak, és amelyek
nélkil az 4j élelmiszert nem lehetett volna értékelni, nem haszndlhatdk fel késébbi kérelmezdk javdra az e rendelet
hatélybalépésétsl szdmitott otéves idGtartamon belill. Ennek megfeleléen az emlitett idGszak alatt kizdrdlag a
kérelmezd szdmadra engedélyezhetd a szdritott Synsepalum dulcificum széritott gyiimolesének az unids piacon torténd
forgalomba hozatala.

(") A Synsepalum dulcificum széritott gytimolcsének mint az (EU) 2015/2283 rendelet szerinti @j élelmiszernek a biztonsdgossdga; EFSA
Journal 2021;19(6):6600.
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(13) Ugyanakkor a Synsepalum dulcificum szdritott gyiimolcse engedélyezésének és a kérelmezd$ dossziéjdban szerepld
tanulmdnyokra valé hivatkozasnak a kérelmezdre torténd kizarolagos korldtozdsa nem akadalyozza meg, hogy mds
kérelmezdk ugyanezen 1j élelmiszer forgalomba hozataldnak engedélyezését kérelmezzék, feltéve, hogy kérelmiik az
ilyen engedélyezést aldtdmasztd, jogszertien megszerzett informdacidkon alapul.

(14) Az (EU) 2017/2470 végrehajtdsi rendelet mellékletét ezért ennek megfeleléen médositani kell.
(15) Az e rendeletben el6irt intézkedések 6sszhangban vannak a Névények, Allatok, Elelmiszerek és Takarmanyok
Allandé Bizottsdgdnak véleményével,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

(1) Az e rendelet mellékletében meghatérozott Synsepalum dulcificum szdritott gyiimolcsét fel kell venni az engedélyezett
4j élelmiszereknek az (EU) 2017/2470 végrehajtdsi rendelettel 1étrehozott unids jegyzékébe.

(2)  2021. december 5-t8l szdmitott 6t éven keresztiil csak az eredeti kérelmezé:
Villalat: Medicinal Gardens S.L.;
Cim: Marqués de Urquijo 47, 1° D, Office 1, Madrid, 28008, Spanyolorszag

jogosult az (1) bekezdésben emlitett 0j élelmiszer Uni6n beliili forgalomba hozataldra, kivéve, ha egy késébbi kérelmez§ az
e rendelet 2. cikke alapjan védett adatokra val6 hivatkozas nélkiil, vagy a Medicinal Gardens S.L. beleegyezésével engedélyt
kap ezen 1j élelmiszer forgalmazdsdra.

(3) Az unis jegyzékben foglalt, az (1) bekezdésben emlitett bejegyzésnek tartalmaznia kell az e rendelet mellékletében
meghatdrozott felhasznaldsi feltételeket és cimkézési kovetelményeket.

2. cikk

A kérelmezési dossziéban szerepl§ tanulmdnyokat — amelyek alapjan a Hatdsdg az 1. cikkben emlitett 4j élelmiszert
értékelte, amelyek a kérelmezd dllitdsa szerint védettek, és amelyek nélkill az 4j élelmiszert nem lehetett volna
engedélyezni — a Hatdsdg a Medicinal Gardens S.L. beleegyezése nélkiil nem hasznélhatja fel egy késébbi kérelmez§ javéra
a 2021. december 5-t8l szdmitott 6téves idGtartamon beliil.

3. cikk

Az (EU) 2017/2470 végrehajtasi rendelet melléklete e rendelet mellékletének megfeleléen modosul.

4. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban valé kihirdetését kovets huszadik napon lép hatdlyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagdllamban.
Kelt Briisszelben, 2021. november 12-én.
a Bizottsdg részérdl

az elnok
Ursula VON DER LEYEN



MELLEKLET

Az (EU) 2017/2470 végrehajtdsi rendelet melléklete a kovetkezdképpen médosul:

1. az 1. tdbldzat (Engedélyezett 1ij élelmiszerek) a kovetkezd bejegyzéssel egésziil ki:

Engedélyezett Gj

Egyéb

1 Az 4 élelmiszer felhaszndldsanak feltételei Tovébbi kiilonos jelolési kovetelmények |, .. . Adatvédelem
élelmiszer kovetelmények
A Synsepalum|  Adott élelmiszer-kategéria | Maximadlis mennyiségek | 1. Az Uj élelmiszer megnevezése az Engedélyezve 2021. december 5-én. A jegyzékbe vald
dulcificum azt tartalmazé étrend-kiegészi- felvétel az (EU) 2015/2283 rendelet 26. cikkével
szaritott , . . t6k jelolésén: , A Synsepalum dul- osszhangban védelem alatt 4ll6, védett tudomanyos
amol A vérandos és szoptatd nék 0,7 g/nap y o A bi (tekokon és tudoma datokon alapul
gyumolcse kivételével a felndtt aﬁcum szaritott gyumolcse 1zonyitekokon €s tudomanyos adatokon alapul.
népességnek szant, Kérelmez4: Medicinal Gardens S.L. Marqués de Urquijo 47,
a2002/46[EK irdnyelvben 1° D, Office 1, Madrid, 28008, Spanyolorszag.
E:ggsfig?(mtt étrend- Az adatvédelem idGtartama alatt az 4j élelmiszer kizdrolag a
g Medicinal Gardens S.L. véllalat ltal hozhat6 forgalomba az
Unién belill, kivéve, ha egy késdbbi kérelmezd az
2. A Synsepalum dulcificum szaritott (EU) 2015/2283 rendelet 26. cikkével 6sszhangban védelem
gyiimélesét tartalmazo étrend-ki- alatt 4ll6, védett tudomanyos bizonyitékokra vagy
egésziték cimkéjén fel kell tintet- tudomanyos adatokra val6 hivatkozas nélkiil vagy a Medicinal
ni, hogy ezt az étrend-kiegészit6t Gardens S.L. beleegyezésével engedélyt kap a szoban forgd j
csak felndttek fogyaszthatjdk, a €lelmiszer forgalmazdsdra.
vérandés és szoptatd nSk kivéte- Az adatvédelem lejrtdnak idépontja: 2026. december 5.”
lével.
2. a 2. tabldzat (Specifikdciok) az alabbi bejegyzéssel egésziil ki:
Engedélyezett 4j élelmiszer Specifikiciok

»A Synsepalum dulcificum széritott

gyiimolcse

Leirds/meghatdrozds:

Az 1j élelmiszer a Sapotaceae csalddba tartozd Synsepalum dulcificum (Schumach. & Thonn.) Daniell kimagozott gytimolesének liofilizalt

hiisa és héja. Az igy keletkezd szaritott pogdcsat porra Srlik.
Jellemzbk|osszetétel:

Nedvesség (g/100 g): < 6
Hamu (g/100 g): 3,5-8,5
Osszes szénhidrat (g/100 g): 70-87

8/tov 1

[OH ]
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Cukrok (g/100 g): 50-75

Rost (g/100 g): 1-6,5

Osszes fehérje: (g/100 g): 3,5-6,0

Mirakulin (*) (/100 g): 1,5-2,5

Osszes zsir (g/100 g): 0,50-3,50

Mikrobiolégiai kritériumok:

Aerob csiraszam Osszesen: < 10* CFUCFU (*¥)/g[g
Bacillus cereus (prezumptiv): < 100 CFU/g
Szulfitredukalé Clostridia: < 30 CFU/g

Enterobaktériumok ésszesen: < 100 CFU/g
Elesztd- és penészgombadk: < 500 CFU/g

Peszticidek:

A 396/2005/EK rendeletben (') a 0820990 kédszam (vegyéb« a termések csoportjdban) szerinti névényvéddszer-szintek

() A mirakulin a teljes fehérjetartalom része.
(**) CFU: telepképz8 egységek.

(") Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 396/2005EK rendelete (2005. februdr 23.) a névényi és llati eredet(i élelmiszerekben és takarmdnyokban, illetve azok feliiletén taldlhaté megengedett novényvédészer-
maradékok hatédrértékérdl, valamint a 91/414/EGK tandcsi irdnyelv médositdsardl (HL L 70., 2005.3.16., 1. 0.).”

SU'ITTCoc

[OH ]
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A BIZOTTSAG (EU) 2021/1975 VEGREHAJTASI RENDELETE
(2021. november 12.)

a fagyasztott, szdritott és por formdban 1év4 Locusta migratoria (EU) 20152283 eurdpai parlamenti

és tandcsi rendelet szerinti, 4j élelmiszerként t6rténg forgalomba hozataldnak engedélyezésérél és az
(EU) 2017/2470 bizottsigi végrehajtisi rendelet médositdsirdl

(EGT-vonatkozdsd szoveg)

AZ EUROPAI BIZOTTSAG,
tekintettel az Eurdpai Unié mtikodésérdl szol6 szerzGdésre,

tekintettel az 0j élelmiszerekrdl, az 1169/2011/EU eurépai parlamenti és tandcsi rendelet moédositdsardl, valamint
a 258/97[EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet és az 1852/2001/EK bizottsdgi rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl
sz616, 2015. november 25-i (EU) 2015/2283 eurbpai parlamenti és tandcsi rendeletre (') és kiilonosen annak 12. cikkére,

mivel:

(1) Az (EU) 2015/2283 rendelet értelmében csak engedélyezett és az unids jegyzékbe felvett Gj élelmiszerek hozhaték
forgalomba az Unidban.

(2) A Bizottsag az (EU) 2015/2283 rendelet 8. cikke alapjan elfogadta az engedélyezett 0 élelmiszerek unids jegyzékét
megallapité (EU) 20172470 bizottsdgi végrehajtasi rendeletet (%)

(3)  2018. december 28-dn a Fair Insects BV villalat (a tovibbiakban: kérelmez6) az (EU) 2015/2283 rendelet 10. cikke
(1) bekezdésének megfelelGen kérelmet nytjtott be a Bizottsaghoz a fagyasztott, szaritott és por formdaban lévg
Locusta migratoridnak (keleti vdndorsdska) az uni6s piacon Uj élelmiszerként torténd forgalomba hozataldra
vonatkozéan. A kérelmez§ a fagyasztott, szdritott és por formdban 1év8 Locusta migratoria snackként és élelmiszer-
osszetevdként torténd felhasznaldsat kérelmezte az dltaldnos népesség vonatkozdsaban.

(4) A kérelmezd szdmos, a kérelem aldtdmasztdsira benytjtott adat esetében a szellemi tulajdont képezd tudomdnyos
adatok védelmét is kérelmezte a Bizottsigtdl, nevezetesen a kovetkezSk tekintetében: az el8allitdsi eljards (), az
osszetételre vonatkozé analitikai adatok (*), a szennyez anyagokra vonatkozé analitikai adatok (°), a stabilitasi és
mikrobioldgiai stituszra vonatkozo analitikai adatok, az Gj élelmiszer értékesitésére vonatkozé adatok (%), a bevitelre
vonatkozé értékelés (), a fehérjeemészthetdségre, valamint az emészthetS nélkiilozhetetlen aminosavak szerinti
pontszdmra (DIAAS) (°) vonatkozé adatok, a Locusta migratoridn a genotoxicitdsi vizsgdlat el nem végezhet8ségét
megallapité genotoxicitdsi vizsgdlatok el6tt elvégzett oldhat6sagi és sterilitasvizsgdlat (°), valamint a citotoxicitds-
vizsgélat ().

(5) Az (EU) 2015/2283 rendelet 10. cikke (3) bekezdésének megfelelGen a B1zottsag 2019. jalius 9-én konzultalt az
Eurépai Elelmiszerbiztonsagi Hatosaggal (a tovabbiakban: Hatdsdg), és felkérte, hogy adjon tudomdnyos
szakvéleményt, amelynek keretében végezze el a fagyasztott, széritott és por formdban 1év§ Locusta migratoria mint
Uj élelmiszer biztonsagossdganak értékelését.

() HLL327,2015.12.11,, 1. 0.

() A Bizottsdg (EU) 20172470 végrehajtasi rendelete (2017. december 20.) az Gj élelmiszerek unids jegyzékének az 4j élelmiszerekrdl
52616 (EU) 2015/2283 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet alapjdn torténé megéllapitdsdrdl (HL L 351., 2017.12.30., 72. 0.).

) Fair Insects BV., 2019 (kiadatlan).

) Fair Insects BV., 2019 (kladatlan

°) Fair Insects BV., 2019 (kiadatlan).

) Fair Insects BV., 2018 (kiadatlan).

) Fair Insects BV., 2019 (kiadatlan).

) Fair Insects BV., A Locusta migratoria eredetii fehérje emészthet@sége a dinamikus in vitro gasztrointesztindlis modellen 4thaladva.

V21246/01 SZ. Vizsgélatijelentés (kiadatlan 2018)

vizsgalat (kladatlan 2018).

(") Fair Insects BV., A Locusta migratoria vizes kivonatdnak celluldris toxicitdsa (kiadatlan, 2018).
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(6)  2021.méjus 25-én a Hat6sdg az (EU) 2015/2283 rendelet 11. cikkének megfelelGen elfogadta a fagyasztott, szaritott
és por formdban 1év6 Locusta migratoria mint @j élelmiszer biztonsdgossdgdrdl sz6lé tudomdnyos
szakvéleményét (M).

(7)  Szakvéleményében a Hat6sdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a fagyasztott, szaritott és por formdban 1év8 Locusta
migratoria a javasolt felhaszndldsi feltételek és mennyiségek mellett biztonsagos. Ezért a Hatdsdg szakvéleménye
alapjdn kell6 megalapozottsdggal dllithatd, hogy a fagyasztott, szdritott és por formédban 1év8 Locusta migratoria az
értékelt felhaszndlasi feltételek mellett megfelel az (EU) 2015/2283 rendelet 12. cikkének (1) bekezdésében
foglaltaknak.

(8)  Emlitett szakvéleményben a Hatdsdg — az dltaldnossdgban a rovarokhoz kapcsol6dé élelmiszer-allergiakrdl kozzétett
korldtozott szamd, nem egyértelmden a Locusta migratoria fogyasztasibol eredd anafilaxia-megbetegedésekre utald
adat, valamint az arra utalé bizonyitékok alapjan, hogy a Locusta migratoria szdmos potencidlisan allergén fehérjét
tartalmaz — megéllapitotta azt is, hogy ezen 1j élelmiszer fogyasztdsa szenzibilizaci6t valthat ki a Locusta migratoria
eredet(i fehérjékkel szemben. A Hatdsdg szerint ezenfeliil javasolt tovabbi kutatdsokat végezni a Locusta migratoria
allergén hatdsaval kapcsolatban.

(9) A Hatdsag ajanldsa titkrében ezért a Bizottsag jelenleg vizsgdlja a Locusta migratoria allergén hatdsdval kapcsolatban
szitkséges kutatdsok elvégzésének lehetGségeit. A kutatds dltal generdlt adatoknak a Hatésdg dltal torténd
értékeléséig, és figyelembe véve, hogy a rovarokkal kapcsolatos ipardg rendelkezésére all6 adatok szerint mindeddig
csak néhdny olyan allergids esetr6l érkezett jelentés ('2), amely a Locusta migratoridnak tulajdonithat, tovabbd mivel
nincsenek egyértelmii bizonyitékok a Locusta migratoria fogyasztisdhoz kothetS potencidlis allergén hatdsra, a
Bizottsdg gy véli, hogy a Locusta migratoria elsédleges szenzibilizacids potencidljara vonatkozdan nem sziikséges
kiilonos jelolési kovetelményeket felvenni az engedélyezett 6ij élelmiszerek unids jegyzékébe.

(10) Szakvéleményében a Hatdsdg azt is megdllapitotta, hogy a fagyasztott, szdritott és por formdban 1év8 Locusta
migratoria fogyasztasa a rakfélékre, puhatesttiekre és atkdkra allergids személyeknél allergids reakciot vélthat ki. A
Hat6sdg megjegyezte tovabbd, hogy az 1j élelmiszerbe tovabbi allergének is keriilhetnek, amennyiben ezek az
allergének jelen vannak a rovarok tdpldldsdra szolgdlé szubsztritumban. Ezért helyénval6, hogy a fogyasztd
szdmdra Onmagaban rendelkezésére bocsdtott, fagyasztott, szdritott és por formdban 1év6 Locusta migratoridt,
valamint a fagyasztott, szdritott és por formdban 1év6 Locusta migratoridttartalmazé élelmiszereket az
(EU) 2015/2283 rendelet 9. cikkében el6irt kovetelményeknek megfelelGen jeloljék.

(11) Szakvéleményében a Hatdsdg megjegyezte, hogy az 1j élelmiszer biztonsdgossigardl levont kovetkeztetése tobb, a
kérelem aldtdmasztasara benyujtott adaton alapul, dgymint az el&allitasi eljards leirdsdn, az Osszetételre vonatkozd
analitikai adatokon, a szennyezd anyagokra vonatkoz6 analitikai adatokon, a stabilitdsi és mikrobioldgiai statuszra
vonatkozé analitikai adatokon, az @j élelmiszer értékesitésére vonatkozd adatokon, a bevitelre vonatkozd
értékelésen, a fehérjeemészthetGségre, valamint az emészthetd nélkiilozhetetlen aminosavak szerinti pontszdmra
vonatkoz6 adatokon, a szdritott Locusta migratoridn a genotoxicitdsi vizsgdlat el nem végezhet8ségét megdllapitd
genotoxicitasi vizsgdlatok el6tt elvégzett oldhatdsagi és sterilitdsvizsgdlaton, valamint a citotoxicitds-vizsgalaton. A
Hatdsdg azt is megjegyezte, hogy a kérelmez8 dossziéjaban szerepl$ tanulmdanyok kiadatlan jelentéseib6l szdrmaz
adatok nélkiil nem juthatott volna erre a kovetkeztetésre.

(12) A Bizottsdg felkérte a kérelmezdt, hogy pontositsa az emlitett tanulmdnyokkal kapcsolatos adatok védett jellege
kapcsdn tdmasztott igénye indokoldsit, és pontositsa az emlitett adatokra vonatkozd, az (EU) 2015/2283
rendelet 26. cikke (2) bekezdésének b) pontjaban emlitett kizdrélagos hivatkozési jogra vonatkozd éllitdsat.

(13) A kérelmez§ kijelentette, hogy a kérelem benyujtdsdnak idSpontjdban tulajdonjoggal és kizdrdlagos hivatkozdsi
joggal rendelkezett az el@allitdsi eljards leirdsa, az Osszetételre vonatkozé analitikai adatok, a szennyez§ anyagokra
vonatkozé analitikai adatok, a stabilitdsi és a mikrobioldgiai stituszra vonatkozd analitikai adatok, az
élelmiszerek értékesitésére vonatkozo adatok, a bevitelre vonatkozé értékelés, a fehérjeemészthetSségre, valamint az
emészthetd nélkiilozhetetlen aminosavak szerinti pontszdmra vonatkozé adatok, a szdritott Locusta migratoridn a
genotoxicitdsi vizsgdlat el nem végezhet6ségét megallapité genotoxicitdsi vizsgélatok el6tt elvégzett oldhatdsagi és
sterilitdsvizsgélat, valamint a citotoxicitds-vizsgalat tekintetében, és ezért harmadik felek jogszertien nem férhetnek
hozzé e tanulméanyokhoz, nem hasznalhatjak fel azokat, illetve nem hivatkozhatnak azok adataira.

(") A fagyasztott, szdritott és por formdban 1év§ keleti vandorsdska (Locusta migratoria) mint az (EU) 2015/2283 rendelet szerinti 4j
élelmiszer biztonsdgossiga; EFSA Journal 2021;19(7):6667.

(") A Locusta migratoridt szdmos tagllamban forgalmazzdk az (EU) 2015/2283 rendelet 35. cikkének (2) bekezdésében megéllapitott
atmeneti intézkedések alapjan. A kérelmezd szerint a holland piacon 2016 6ta értékesitenek szdritott és fagyasztott saskat.
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(14) A Bizottsag értékelte a kérelmezd dltal benytjtott valamennyi informéciot, és ugy itélte meg, hogy a kérelmezd
kellGen aldtdmasztotta az (EU) 2015/2283 rendelet 26. cikkének (2) bekezdésében meghatdrozott kovetelmények
teljesiilését. Ezért a kérelmez$ dossziéjaban szerepls, az el@allitasi eljards leirds leirdsra vonatkozé specifikus
tanulmanyok, az 9sszetételre vonatkozd analitikai adatok, a szennyezd anyagokra vonatkozé analitikai adatok, a
stabilitdsi és mikrobioldgiai statuszra vonatkozé analitikai adatok, az @j élelmiszerek értékesitésére vonatkozd
adatok, a bevitelre vonatkozd értékelés, a fehérjeemészthet@ségre, valamint az emészthet6 nélkiilozhetetlen
aminosavak szerinti pontszdmra vonatkozé adatok, és a szdritott Locusta migratoridn a genotoxicitdsi vizsgélat el
nem végezhetGségét megdllapit6 genotoxicitdsi vizsgalatok el6tt elvégzett oldhatdsagi és sterilitdsvizsgdlat, valamint
a citotoxicitds-vizsgélat, amelyek a Hatdsdg szdmdra az 0j élelmiszer biztonsdgossdgara vonatkozé kovetkeztetések
megalapozdsdul szolgdltak, és amelyek nélkiil az Gj élelmiszert nem lehetett volna értékelni, nem hasznélhatdk fel
késébbi kérelmezdk javara az e rendelet hatdlybalépésétdl szamitott 6téves idGtartamon beliil. Ennek megfelelGen az
emlitett idGszak alatt kizdrolag a kérelmez8 szamadra engedélyezhetd a fagyasztott, szaritott és por formdban lévé
Locusta migratoria unios piacon torténd forgalomba hozatala.

(15) Ugyanakkor a fagyasztott, szdritott és por formdban 1év8 Locusta migratoria engedélyezésének és a kérelmezd
dossziéjaban szerepld tanulmdnyokra valé hivatkozdsnak a kérelmezdre torténd kizarélagos korldtozasa nem jelenti
azt, hogy mds kérelmezdk ne kérelmezhessék ugyanezen 1j élelmiszer forgalomba hozataldnak engedélyezését, de ez
esetben kérelmitknek az ilyen engedélyezést aldtdmasztd, jogszertien megszerzett informacidkon kell alapulnia.

(16) Az (EU) 2017/2470 végrehajtisi rendelet mellékletét ezért ennek megfelel6en méodositani kell.

(17) Az e rendeletben elirt intézkedések Gsszhangban vannak a Novények, Allatok, Elelmiszerek és Takarmanyok
Alland6 Bizottsaganak véleményével,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

(1) Az e rendelet mellékletében meghatdrozott fagyasztott, szdritott és por formaban 1év6 Locusta migratoridt fel kell
venni az engedélyezett 4j élelmiszereknek az (EU) 2017/2470 végrehajtdsi rendelettel létrehozott unids jegyzékébe.

(2)  2021. december 5-t8l szdmitva 6t éven keresztiil csak az eredeti kérelmezd:
Villalat: Fair Insects BV;
Cim: Industriestraat 3, 5107 NC Dongen, Hollandia,

jogosult az (1) bekezdésben emlitett 4j élelmiszer Unidn beliili forgalomba hozatalara, kivéve, ha egy kés6bbi kérelmezé a
rendelet 2. cikke alapjan védett adatokra val6 hivatkozds nélkiil vagy a Fair Insects BV beleegyezésével engedélyt kap ezen
Gj élelmiszer forgalmazdsara.

(3) Az uni6s jegyzékben foglalt, az (1) bekezdésben emlitett bejegyzésnek tartalmaznia kell az e rendelet mellékletében
meghatdrozott felhaszndldsi feltételeket és jelolési kovetelményeket.

2. cikk

2~ 7

A kérelmezési dossziéban szerepld, a kérelmezd dllitdsa szerint védett adatokat, amelyek alapjan a Hatdsdg az 1. cikkben
emlitett 0j élelmiszert értékelte, és amelyek nélkiil az @ij élelmiszert nem lehetett volna engedélyezni, a Hatdsdg a 2021.
december 5-t6l szamitott 6t éves idészakon belill nem haszndlhatja fel egy késdbbi kérelmez§ javara a Fair Insects BV
beleegyezése nélkiil.

3. cikk

Az (EU) 2017/2470 végrehaijtasi rendelet melléklete e rendelet mellékletének megfeleléen modosul.
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4. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban valé kihirdetését kovetd huszadik napon 1ép hatalyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagallamban.

Kelt Briisszelben, 2021. november 12-én.

a Bizottsdg részérdl
az elnok
Ursula VON DER LEYEN



MELLEKLET

Az (EU) 2017/2470 végrehajtdsi rendelet melléklete a kovetkezdképpen médosul:

1. Az 1. tdblazat (Engedélyezett 1j élelmiszerek) a kovetkezd bejegyzéssel egésziil ki:

Engedélyezett 1ij
élelmiszer

Az 4j élelmiszer felhaszndldsinak feltételei

Tovébbi kiilonos jelolési kovetelmények

Egyéb
kovetelmé-
nyek

Adatvédelem

~fagyasztott,
szaritott és por
formédban 1évé
Locusta migratoria
(keleti vandorsdska)

Maximilis mennyiségek (g/100 g)
(ekként forgalmazott vagy az
utasitisoknak megfelelGen

Adott élelmiszer-kategoria elkészitett)

Fagyasztott Széritott vagy
por

Fagyasztott, szdritott és por

formaban 1év6 Locusta

migratoria

Feldolgozott

burgonyatermékek;

hitvelyesekbdl készitett 15 5

ételek és tésztaalapi

termékek

Hushelyettesiték 80 50

Levesek és 15 5

leveskoncentratumok

Konzerv/iivegben kiszerelt 20 15

hiivelyesek és zoldségek

Salatdk 15 5

Sorszerti italok, alkoholos ) )

italkeverékek

Csokolddétartalmu 30 10

édességek

Dio6félék, olajos magvak és 20

csicseriborsé

Fagyasztott savanyutej-alapt | 15 5

termékek

Kolbasz 30 10

. Az 1j élelmiszer megnevezése az azt

tartalmaz6 élelmiszerek jel6lésén: »fa-
gyasztott Locusta migratoria (keleti
vandorsdska)«, »szdritott/por Locusta
migratoria  (keleti  vandorsdska),
vegész Locusta migratoridbdl (keleti
vandorsdska) késziilt por¢, az adott
formatdl fiiggGen.

. A fagyasztott, szaritott és por formd-

ban 1év8 Locusta migratoridt (keleti
vandorsdska) tartalmazé élelmiszerek
jelolésén fel kell tiintetni, hogy az 6sz-
szetev{ allergids reakcidkat valthat ki
azon fogyasztékndl, akik ismerten al-
lergidsak a rakfélékre és a puhates-
ttiekre és az azokbol késziilt termék-
ekre, valamint az atkdkra.

E kijelentést az OsszetevGk
felsoroldsinak kozvetlen kozelében
kell elhelyezni.

Engedélyezve 2021.12.5-én.

A jegyzékbe valo felvétel az

(EU) 2015/2283 rendelet 26.
cikkével 6sszhangban védelem
alatt all6, védett tudomdnyos
bizonyitékokon és tudoményos
adatokon alapul.

Kérelmezd: Fair Insects BV,
Industriestraat 3, 5107 NC
Dongen, Hollandia.
Azadatvédelem id6tartama alatt az
Uj élelmiszer kizdrolag a Fair Insects
BV dltal hozhat6 forgalomba az
Unidn belill, kivéve, ha egy késébbi
kérelmez§ az (EU) 2015/2283
rendelet 26. cikkével 6sszhangban
védelem alatt 4ll6, védett
tudomdnyos bizonyitékokra vagy
tudomdnyos adatokra valé
hivatkozds nélkiil vagy a Fair
Insects BV beleegyezésével
engedélyt kap a széban forgé ij
élelmiszer forgalmazdsdra.

Az adatvédelem lejartanak
idépontja: 2026.12.5.”

v1/cor 1
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2. A 2.tablazat (Specifikdcidk) az aldbbi bejegyzéssel egésziil ki:

Engedélyezett 1j élelmiszer

Specifikiciok

,Fagyasztott, szaritott és por
forméban 1évé Locusta
migratoria (keleti vindorsaska)

Leirds/meghatdrozas:

Az G élelmiszer fagyasztott, szaritott és por formaban 1év§ keleti vaindorsaskdbdl all. A »keleti vandorsaskac kifejezés az Acrididae csalddba (Locustinae
alcsaldd) tartozé Locusta migratoria rovarfaj kifejlett egyedére vonatkozik.

Az Gj élelmiszert harom kiilonb6z6 formaban torténd forgalomba hozatalra szdnjak: i. h6kezelt és fagyasztott L. migratoria (fagyasztott L. migratoria); ii.
hékezelt és fagyasztva szdritott L. migratoria (szdritott L. migratoria); és iii. h6kezelt, fagyasztva szdritott és 6rolt, egész L. migratoria (egész L.
migratoridbdl Résziilt por). A szaritott L. migratoridt ekként vagy por formdban lehet forgalmazni.

A fagyasztott L. migratoria és a szdritott L. migratoria esetében a ldbakat és szdrnyakat el kell tavolitani, hogy csokkenjen a székrekedés kockazata,
amelyet adott esetben a rovar labszaran (tibia) taldlhat6 hossza tiiskék lenyelése okozhat. Az egész L. migratoridbdl késziilt port a rovar labakkal és
szdrnyakkal egyiitt torténd mechanikus 6rlésével és az 1 mm alatti szemcseméret elérése érdekében torténd aldszitdldsaval nyerik.

A rovarok fagyasztdssal torténd elpusztitdsa elStt egy legaldbb 24 6rds tapldlékmegvondsi idGszakra van sziikség, hogy a kifejlett egyedek belei
kitiriilhessenek.

Paraméterek Fagyasztott L. Szaritott L. Egész L. migratoridbdl
migratoria migratoria késziilt por
Jellemzdk/osszetétel
Hamu (% m/m) 0,6-1,0 2,0-3,1 1,8-1,9
Nedvesség (% m/m) 67-73 <5 <5
Nyersfehérje (N x 6,25) (% m/m) 11-21 43-53 50-60
Zsir (% m/m) 7-13 31-41 31-41
Telitett zsirsavak (% zsir) 35-43 35-43 35-43
Emészthetd szénhidrétok (% m/m) 0,1-2,0 0,1-2,0 1,0-3,5
(*)Elelmi rost (% m/m) 1,5-3,5 5,5-9,0 5,5-9,0
Kitin (% m/m) 1,7-2,4 6,4-10,4 10,5-13,9
Peroxidszdm (meq O,/kg zsir) <5 <5 <5
Szennyez§ anyagok
Olom (mg/kg) <0,07 <0,07 <0,07
Kadmium (mg/kg) <0,05 <0,05 <0,05

SU'ITTCoc
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Aflatoxinok (B1, B2, G1 és G2 Gsszesen) <4 <4 <4
(ngfkg)

Aflatoxin B1 (ug/kg) <2 <2 <2
Deoxinivalenol (ug/kg) <200 <200 <200
Ochratoxin A (ug/kg) <1 <1 <1
Az 6sszes dioxinok és dioxin jellegti PCB <1,2 <1,2 <1,2
fels6 hatdra ( (**)WHO 1005

PCDD/F-PCB-TEQ) (pg/g zsir)

Mikrobioldgiai kritériumok

Aerob csiraszdm osszesen ( (***)CFU/g) <100 <10 <10°
Enterobacteriaceae (prezumptiv) (CFU/g) <100 <100 <100
Escherichia coli (CFU/g) <50 <50 <50

Listeria monocytogenes

25 g-ban nem kimu-
tathato

25 g-ban nem kimu-
tathatd

25 g-ban nem kimu-
tathato

Salmonella spp.

25 g-ban nem kimu-

25 g-ban nem kimu-

25 g-ban nem kimu-

tathatd tathatd tathatd
Bacillus cereus (prezumptiv) (CFU/g) <100 <100 <100
Koaguldz-pozitiv Staphylococcus (CFU/g) <100 <100 <100
Szulfitredukdld anaerobok (CFU/g) <30 <30 <30
Eleszt6- és penészgombék (CFU/g) <100 <100 <100

91/z0t 1
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(*) Az élelmi rostok nem tartalmazhatnak kitint az eltér analitikai modszerek miatt.

() Az osszes poliklérozott dibenzo-para-dioxin (PCDD), poliklérozott dibenzo-furdn (PCDF) és dioxin jellegli poliklorozott bifenil (PCB) fels6 hatdra az Egészségiigyi Vildgszervezet toxicitdsi
egyenértékében kifejezve (a 2005. évi WHO-TEF-et alkalmazva).

(***) CFU: telepképzs egységek.”

STIT'1C0T



2021.11.15. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja L 402/17

A BIZOTTSAG (EU) 2021/1976 VEGREHAJTASI RENDELETE
(2021. november 12.)

az Amerikai Egyesiilt Allamokbél és a Szatd-ardbiai Kirdlysigb6l szérmazé monoetilén-glikol
behozataldra vonatkoz6 végleges dompingellenes vam kivetésérGl és a kivetett ideiglenes vim
végleges beszedésérdl

AZ EUROPAI BIZOTTSAG,
tekintettel az Eurdpai Uni6é miikodésérdl sz6l6 szerz6désre,

tekintette] az Eurdpai Unidban tagsiggal nem rendelkezd orszdgokbdl érkezd dompingelt behozatallal szembeni
védelemrdl sz6lo, 2016. janius 8-i (EU) 2016/1036 eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletre (1) (a tovdbbiakban:
alaprendelet) és kiilonosen annak 9. cikke (4) bekezdésére,

mivel:
1. ELJARAS

1.1. Az eljirds meginditisa

(1)  2020. oktéber 14-én az Eurdpai Bizottsig (a tovabbiakban: Bizottsdg) az alaprendelet 5. cikke alap)an
dompingellenes vizsgalatot inditott az Amerikai Egyesiilt Allamokbol (a tovébbiakban: Egyesiilt Allamok) és a
Szaud-arabiai Kirlysagbdl (a tovdbbiakban: Szaid-Arabia) szdrmazé monoetilén-glikol behozataldra vonatkozdan.

(2) A Bizottsdg azt kovetSen inditott vizsgdlatot, hogy 2020. augusztus 31-én az Eurépai Monoetilén-glikol-gyartok
Védelmi Bizottsdga (a tovdbbiakban: panaszos) panaszt (a tovdbbiakban: panasz) nydjtott be olyan gyartok nevében,
amelyek termelése a monoetilén-glikol teljes unids termelésének tobb mint 25 %-at teszi ki. A panasz bizonyitékokat
tartalmazott a domping és az abbdl eredd jelentds kar fennalldsarol.

1.2. Ideiglenes intézkedések

(3) A Bizottsdg az alaprendelet 19a. cikkével 6sszhangban 2021. majus 14-én megkiildte a feleknek a javasolt vimok
osszefoglalasat, valamint a dompingkiilonbozetek és az unidés gazdasdgi dgazatot ér8 kar megsziintetéséhez
szitkséges mérték részletes szamitdsdt. A Bizottsdg felkérte az érdekelt feleket arra, hogy hdrom munkanapon beliil
tegyenek észrevételeket a szdmitasok pontossagdval kapcsolatban. Eszrevételek érkeztek a kovetkezd szereplSktsl:
MEGlobal Americas Inc (a tovdbbiakban: MEGlobal Americas), Saudi Basic Industries Corporation (a tovabbiakban:
SABIC), Arteco NV (a tovdbbiakban: Arteco) és az Eurdpai Polietilén-tereftalat-gyartok Bizottsdga (a tovabbiakban:
CPME).

(4) A Bizottsig 2021. janius 11-¢én az (EU) 2021 [939 bizottsdgi végrehajtdsi rendelet () (a tovébbiakban: 1delglenes
rendelet) ttjan ideiglenes dompingellenes vamot vetett ki az Egyesiilt Allamokbél és a Szatid-Arabidbél szdrmazé
monoetilén-glikol Uni6ba érkezd behozataldra.

1.3. Az eljirds tovibbi menete

(5) Az ideiglenes dompingellenes vam kivetésének alapjaul szolgdlé 1ényeges tények és szempontok nyilvinossigra
hozataldt (a tovdbbiakban: az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsa) koveten a panaszos, a MEGlobal Americas, a
Lotte Chemical Louisiana LCC (a tovabbiakban: LCLA), a Szatd-ardbiai Kirdlysdg kormdnya (a tovabbiakban: szatd-
ardbiai kormany), a SABIC, az ExxonMobil Petroleum & a Chemical BV (a tovdbbiakban: EMPC), a Helm AG (a
tovdbbiakban: Helm), az Oxyde Belgium BV (a tovabbiakban: Oxyde), a Tricon International Ltd és a vele
kapcsolatban dll6 vallalatok (a tovabbiakban: Tricon), az Arteco, a CPME és a RETAL Industries Limited (a
tovabbiakban: RETAL) irdsos beadvanyokat nyujtott be, amelyekben az ideiglenes rendelet 2. cikk (1) bekezdésében
el6irt hataridén beliil ismertették az ideiglenes megéllapitdsokkal kapcsolatos véleményiiket.

() HLL176.,2016.6.30., 21. 0. mddositott szovegvaltozatiban.
() A Bizottsdg (EU) 2021/939 végrehajtdsi rendelete (2021. jinius 10.) az Amerikai Egyesiilt Allamokbdl és a Szatid-arabiai Kirdlysagbol
szarmaz6 monoetilén-glikol behozataldra vonatkozé ideiglenes dompingellenes vam kivetésérdl (HL L 205., 2021.6.11., 4. 0.).
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(6) A meghallgatdst kérg felek lehetSséget kaptak a meghallgatisra. Meghallgatdsra keriilt sor az LCLA, a MEGlobal
Americas, a SABIC és a CPME részvételével. Emellett a MEGlobal Americas és a SABIC kérését kovetSen két
meghallgatdsra keriilt sor a kereskedelmi {igyekben eljdré meghallgaté tisztviseldvel. A meghallgaté tisztviseld
megallapitotta, hogy az eljirds sordn tiszteletben tartottdk az érdekelt felek védelemhez valé jogat.

(7) A végleges ténymegallapitisok megfogalmazdsakor a Bizottsdg megvizsgalta az érdekelt felek észrevételeit, és azok
alapjan az indokolt esetekben médositotta az ideiglenes ténymegallapitasokat.

(8) A Bizottsdg folytatta az Gsszes olyan informdcié Osszegytijtését és keresztellendrzését, amelyet szitkségesnek tartott
végleges ténymegadllapitdsainak kialakitisdhoz. Két tovabbi tavoli ellenSrzésre keriilt sor az Arteco és az Indorama
Ventures Europe BV (a tovdbbiakban: Indorama) részvételével. A Bizottsdgnak szdndékaban allt tdvoli ellendrzést
végezni a Helm és az Oxyde részvételével is, de egyik villalat sem éllt rendelkezésre.

1.4. Altalinos megjegyzések

(9) A SABIC és a MEGlobal Americas el6adta, hogy a Bizottsdg késdn tette kozzé a tdvoli ellenSrzésrdl sz6l6 jelentéseit,
igy e szerepl6k védelemhez valé joga sériilt.

(10) A Bizottsdg 2021. mdjus 14-én tette kozzé a tavoli ellenérzésrdl sz6l6 jelentéseit, valamint a javasolt vamok
oOsszefoglalast, a dompingkilonbozetek és az uniés gazdasdgi dgazat altal elszenvedett kir megsziintetéséhez
megfelel6 kilonbozetek kiszdmitisdnak részleteit, a (3) preambulumbekezdésben foglaltak szerint. A tdvoli
ellendrzésrdl sz016 jelentések célja, hogy a tévoli ellenSrzésrdl tényszeri jelentést nydjtsanak be a felek szdmdara. A
jelentések nem tartalmaznak kovetkeztetéseket arra vonatkozdan, hogy a Bizottsdg végiil hogyan fogja kezelni a
tavoli ellen6rzés sordn megismert tényeket. A tdvoli ellenérzésr6l sz016 jelentések kozzétételének nincs
jogszabdlyban el8irt hatdrideje. A felektd] nem érkezett észrevétel a tavoli ellenSrzésrdl sz6l16 jelentésekben szerepld
informdcidkkal kapcsolatban. A Bizottsdg ezért gy véli, hogy a felek védelemhez valé joga nem sériilt, és a
kereskedelmi iigyekben eljaré meghallgaté tisztviseld e tekintetben osztotta a Bizottsag dlldspontjat.

(11) A Tricon el6adta, hogy jéllehet a vizsgdlat sordn egylittmiikodott, a nevét nem emliti az ideiglenes rendelet —
kiilonosen annak (8) és (66) preambulumbekezdése — és igy a Bizottsig megsértette a Tricon megfeleld
tigyintézéshez vald jogat.

(12) Az ideiglenes intézkedések bevezetésekor a Bizottsagnak nem dllt rendelkezésére elegendd informécié a Tricon
Uniéba irdnyulé importtevékenységérsl, mivel a kérdSivre adott vélaszokat hiarom olyan szervezet nevében
nytjtottdk be, amelyek a bejelentés szerint az Egyesiilt Allamokban, nem pedig az Uni6ban taldlhatok. A Bizottsig
ezt az informdciét csak az ideiglenes intézkedések bevezetését kovetGen kapta meg a Tricontdl.

(13) E kiegészit6 informdcié fényében az ideiglenes rendelet (8) és (66) preambulumbekezdését — amely felsorolja azokat
a feleket, melyek részvételével a Bizottsdg az ideiglenes intézkedések bevezetése el6tt meghallgatdsokat tartott — és a
kérdéivre valaszokat benytijto felek felsoroldsat gy kell értelmezni, hogy az a Tricont is magaban foglalja. Tovabbd a
Tricon éltal az ideiglenes intézkedések bevezetése eldtt benytijtott észrevételek ugyanazokat a kérdéseket vetették fel,
mint a mds érdekelt felek — példdul az Arteco, a Helm és az Oxyde — dltal benyujtott észrevételek, kovetkezésképpen
azok tartalmat a Bizottsag az ideiglenes rendeletben figyelembe vette.

(14) Az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsat kovets észrevételeiben a MEGlobal Americas megismételte a (9) preambulum-
bekezdésben ismertetett allitisat a tavoli ellenérzésrél szol6 jelentésekrdl. Allitisa szerint nem felelt meg a
valosagnak az a kijelentés, hogy a felekt6l nem érkezett észrevétel a tavoli ellendrzésrdl szol6 jelentésekben szerepld
informéciokkal kapcsolatban. El6adta, hogy a MEGlobal Americas az ideiglenes rendelethez fiizott észrevételeiben
targyalta a tavoli ellen8rzésrél sz016 jelentések érdemi tartalmat, és hogy a késedelmes nyilvdnossagra hozatal miatt
a feleknek korlatozott id6 allt rendelkezésitkre a feliilvizsgdlatra. Azzal érvelt tovabbd, hogy a bizottsdgi
eljardsoknak a Covid19-vildgjarvanyra valé tekintettel torténd dtalakitdsa kovetkeztében a Bizottsdgra a jogszeri
eljards kapcsan szigoribb kovetelmények vonatkoztak, amelyekkel a Bizottsig végleges megéllapitdsaiban nem
foglalkozott. A MEGlobal Americas e tekintetben a Covid19-jdrvany hatdsarél szol6 bizottsagi kozlemény utolsé
fordulatdra hivatkozott, amely szerint a Bizottsdg killonos figyelmet fog forditani a jogszerd eljdrdst és az
atlathatdsdgot érint kovetelményeknek valé megfelelésre.
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(15) A (10) preambulumbekezdésben kifejtettek szerint a tavoli ellendrzésrl szol6 jelentések célja, hogy a tavoli ellenSrzésrdl

tényszer(i beszdmolot nyujtsanak a feleknek, kiilonos tekintettel arra, hogy mely informdciok ellenGrizhetSk és melyek
nem. A jelentések nem tartalmaznak kovetkeztetéseket arra vonatkozdan, hogy a Bizottsag végil hogyan fogja kezelni a
tavoli ellenérzés sordn megismert tényeket. A MEGlobal Americas nem tart fel ténybeli tévedéseket a tavoli ellendrzésekrdl
52016 jelentésekben, és nem kért tovabbi iddt arra, hogy e jelentéseket észrevételezze. Az ideiglenes rendelethez f{iz6tt
észrevételeiben egyszertien csak hivatkozott a tavoli ellendrzésekr6l sz6l6 jelentésben szerepld megéllapitisokra. A
Bizottsig megjegyzi, hogy a MEGlobal Americas nem fejti ki, hogy a Bizottsig a jogszerti eljdrdsra vonatkozd
kovetelményekkel kapcsolatos végleges megéllapitdsaiban pontosan mire nem tért ki. A Bizottsdg ezért elutasitotta az llitast.

1.5. Az eljirds meginditdsival kapcsolatos észrevételek

(16) Az ideiglenes intézkedések bevezetését kovetden a szatid-ardbiai kormdny megismételte a vizsgdlat meginditdsdra

vonatkoz6 észrevételeit, amelyeket az intézkedések bevezetése el6tt tett. ElGadta, hogy a panasz nem felel meg a
dompingellenes megdllapodis (a tovdbbiakban: dompingellenes megallapodds) 5.2. cikkében foglalt kovetelményeknek,
mivel 1. nem tartalmaz elegendd bizonyitékot, amely aldtdimasztand a figyelembe vett idGszak alatt zajlé domping
meglétét; 2. megfelels indokolds nélkiil osszesitve értékeli az Egyesiilt Allamokbol és a Szatid-Arabidbdl szdrmazé
behozatal hatdsait; 3. nem értékeli objektiv mddon a jelentds kér fennalldsat, mivel a vizsgalati idGszak 4tfedésben van az
€l6z6 naptari évvel; és 4. a panaszos nem szolgdltatott bizonyitékot az ok-okozati dsszefiiggésre. A szatid-ardbiai kormény
tovabba gy vélte, hogy a Bizottsdg az ideiglenes rendeletben nem foglalkozott ezekkel az észrevételekkel, mivel csak
dltaldnos észrevételeket tett. A szatid-ardbiai kormdny e tekintetben a Guatemala — Cement II tigyben késziilt vizsgdlobi-
zottsagi jelentésre () hivatkozott, azzal érvelve, hogy a tények altal ald nem tdmasztott kovetkeztetések nem mindsiilnek
a dompingellenes megallapodas 5.2. cikkének bekezdésében el6irt bizonyitéknak, valamint a pontatlan informaciok sem
tekinthetSk bizonyitéknak, ezért a vizsgalatot nem lett volna szabad meginditani. A szatid-ardbiai korméany tovabbd az
US — Puhafa V tigyben késziilt vizsgdlobizottsagi jelentésre () hivatkozva elGadta, hogy a Bizottsig a dompingellenes
megéllapodds 5.3. cikkével Gsszeegyeztethetetlen médon jart el, amikor dgy inditotta meg a vizsgdlatot, hogy a panasz
nem tartalmazott bizonyitékokat. A szatd-ardbiai kormdny azzal érvelt, hogy a Bizottsignak meg kellett volna
kérdGjeleznie a panaszos dllitdsainak pontossdgdt és megfelelgségét (killonosen azokban az esetekben, amikor azokat
nem tidmasztottdk ald informaciok), tovabbd a panaszos dllitdsainak aldtdmasztdsira benyuijtott informacidk pontossigat
és megfelelGségét, azokban az esetekben, amikor azok nyilvanvaldan tévesek voltak. A szatid-ardbiai kormany hozzdtette,
hogy mivel a Bizottsdg vizsgdlatot nem a dompingellenes megallapodas 5. cikkében foglalt rendelkezésekkel 6sszhangban
inditotta meg, nem teljesiilt a dompingellenes vam kivetésének elsG feltétele, amelyet a dompingellenes megéllapodds 7.1.
cikkének i) pontja ir elg, és ezért nem lett volna szabad dompingellenes vamot kivetni a Szatd-Ardbidbdl szdrmazé
monoetilén-glikol behozatalra.

(17) A Bizottsdg ugy itéli, hogy a vizsgdlat meginditdsa indokolt volt, és teljes mértékben megfelelt a dompingellenes

0)
()
0)

megdllapoddsnak. A dompingszdmitdssal kapcsolatban megjegyzendS, hogy a panaszos éltal a koltségekre
vonatkozdéan benytjtott bizonyitékot a Bizottsdg — tekintettel az eljdrds meginditdsa idején alkalmazandé jogi
normaéra — a rendes érték megallapitdsihoz kell6 mértékben megfelelének és pontosnak talalta. Amint arra a szatd-
ardbiai kormdny emlékeztet, az USA — Puhafa V tgyben késziilt vizsgdlobizottsdgi jelentés tisztdzta, hogy: ,a
kérelemnek olyan informacidkat kell tartalmaznia, amelyeket a kérelmez§ fél az észszertiség keretein beliil be tud
szerezni annak érdekében, hogy aldtdmassza a tobbek kozott az dllitdlagos dompingre vonatkozd dllitdsdt; ez azt
jelenti, hogy a kérelemnek nem kell tartalmaznia minden olyan informdciét, amelyet a kérelmez§ fél az észszertiség
keretein beliil be tud szerezni, hanem elegendd, ha azokra az informacidkra szoritkozik, amelyek a prima facie tigyet
aldtdmasztjdk”. Ebben az tigyben az érintett termék gydrtdsi folyamatdval kapcsolatban a panaszos benyujtotta
azokat az informdcidkat, amelyeket az észszer(iség keretein beliil be tudott szerezni. Ezek az informdcidk
mennyiségiiket és minGségiiket tekintve elegenddk voltak a rendes érték és a dompingkiilonbozet kiszdmitdsdnak
alatdmasztdsahoz. Az, hogy a panaszos nem szolgdltatott pontos informacidkat az érintett termék teljes szatd-
ardbiai gydrtdsi ldncdr6l, nem jelenti azt, hogy — amint azt a szatd-ardbiai kormdny dllitia — a bizonyitékot
elégtelennek kell tekinteni. Ha a panaszosnak olyan tovdbbi és pontosabb informdcidkkal kellene szolgélnia,
amelyeket az észszertiség keretein beliill nem tud beszerezni, akkor a vizsgdlatot végzd hatésdg a panaszosra
héritand a tényleges vizsgdlat lefolytatdsdnak terhét. A vizsgdlobizottsdg ugyanis az US — Puhafa V iigy kapcsan azt
hangstlyozta, hogy a sziikséges bizonyitékok benyujtdsa csak ,oly mértékben szitkséges, amennyiben azokat a
kérelmez§ az észszertiség keretein belil be tudja azokat szerezni”, és hogy ez a megfogalmazds ,annak elkeriilését
szolgdlja, hogy a kérelmezére indokolatlan teher hdruljon azzal, hogy az észszerliség keretein belil nem
beszerezhet$ informdcidkat kell benytjtania” (°). A Bizottsdg megjegyzi tovabbd, hogy bdr a szatid-ardbiai kormdny
arra tesz utaldst, hogy a panaszos éltal benyujtott informaciok tények altal nem aldtdmasztott kovetkeztetések, nem
jeloli meg pontosan, hogy a panaszon belil mely allitdisokra hivatkozik, csupdn dltalinos megjegyzést tesz. A
Bizottsdg ezért megismétli, hogy a panaszos a domping meglétére vonatkozodan olyan bizonyitékokat nydjtott be,
amelyek elegend@ek volt a vizsgdlat meginditdsahoz.

Vizsgél6bizottsagi jelentés, Guatemala — Végleges dompingellenes intézkedések a Mexikbol szdrmazé sziirke portlandcement
vonatkozdsdban, WT/DS156/R, 8.53. pont.

Vizsgalobizottsagi jelentés, Egyesiilt Allamok — Végleges dompingellenes intézkedések a Kanadébél szirmazé puhafa vonatkozdsiban
(USA — Puhafa V), WT/DS264/R, 7.87. pont.

Lasd: A WTO vizsgalobizottsaganak jelentése: US — puhafa V, WT/DS264R, 7.54-7.55 (kiemelés az eredetiben), a WTO vizsgdlobi-
zottsdgdnak jelentése, Guatemala — Végleges dompingellenes intézkedések a Mexikdbdl szdrmazd sziirke portlandcement vonatkozdsdban
(,Guatemala — Cement IT"), WT/DS156/R, 2001. oktéber 24., 8.35. pont; és 2001. junius 20-i itélet, Euroalliages, T-188/99, ECLLEU:
T:2001:166, 52, pont.
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Az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsat kovetd észrevételeiben a szatd-ardbiai kormdny megismételte a vizsgalat
meginditdsdra vonatkozo észrevételeit, amelyeket az ideiglenes intézkedések bevezetése el6tt tett. Ismét azzal érvelt,
hogy a panasz a (16) preambulumbekezdésben emlitett négy pont miatt nem felel meg a démpingellenes
megéllapodds 5.2. cikkében foglalt kovetelményeknek. Elgadta tovabbd, hogy a panasz nem tartalmazott a panaszos
szamdra az észszer(iség keretein beliil beszerezhetS informdciokat és nem szolgdltatott elegendd bizonyitékot a
dompingre vonatkozoan. A szatid-ardbiai kormdny ezen beliil azt dllitotta, hogy a panasz nem tartalmazott olyan
informdcidkat a monoetilén-glikol belf6ldi draira vonatkozdan, amelyek a panaszos szdmara az észszerliség keretein
beliil beszerezhet6k lettek volna. A szatid-ardbiai kormdny tovdbbd elGadta, hogy a panaszos a rendes értéket két
unids gyart6tdl gydjtott adatok alapjan szamitotta ki, ami mesterségesen megemelte a rendes értéket.

A Bizottsag nem értett egyet ezekkel az dllitdisokkal. A panaszos kifejtette, hogy a Szatid-Ardbiai Kirdlysagban a
belfoldi monoetilén-glikol-piac az exportvolumenhez képest igen kicsi, és a nyilvanosan hozzaférhet$ informéciok
kore korldtozott. Az drakra vonatkoz6 informdcié ebben az értelemben nem lehetett reprezentativ. Ezért a panaszos
a Szatd-Ardbiai Kirdlysagra vonatkoz6 rendes értékét az elGallitasi koltség és az értékesitési, dltalnos és igazgatasi
koltségek, valamint a haszon észszer(i 9sszege alapjan szdmitotta ki. A panasz azt is kifejtette, hogy a monoetilén-
glikol el@dllitdsi folyamata valamennyi orszagban hasonld, és hogy az Unibban és a Szatid-Arédbiai Kirdlysdgban
alkalmazott gydrtdsi folyamatok kozott nincs jelentds kiilonbség. A panaszos tovabba adatokat szerzett be az unids
gyartoktdl a monoetilén-glikol eldéllitdsdhoz sziikséges inputok — példdul nyersanyagok, energia, munkaerd stb. —
felhasznaldsi volumenérél. Ezenkiviil a panaszos minden olyan inputra vonatkozoéan szerzett be adatokat a Szatd-
Arabiai Kiralysdgban, amellyel kapcsolatban nyilvinosan hozzéférhet§ adatok dlltak rendelkezésre, mig bizonyos
termelési tényezSkre vonatkozdan, amelyekkel kapcsolatban nem alltak rendelkezésre nyilvanos adatok, az adatokat
az észszer(iségi alapjan becsiilték meg. Az egyes inputokhoz kapcsoldédé adatforrdsokat a panasz B.2.1.2. szakasza
ismerteti. A rendes értéket tehdt az inputoknak a Szatid-Arabiai Kirdlysdgra jellemz8 drai alapjdn, tovabbd a
panaszos szdmdra az észszer(iség keretein beliil beszerezhetd és a domping fennélldsdt megfelel6 mértékben mutatd
informdcidk alapjdn szdmitottdk ki. A Bizottsdg ezért elutasitotta ezeket az dllitdsokat.

1.6. Mintavétel

A MEGlobal Americas eladta, hogy az egyesiilt dllamokbeli exportdlé gydrték mintdjdba vald felvétele nem
indokolt, mivel a vizsgalati idészakban csak korlatozott szamu szdllitménya érkezett az Unidba, és hogy e
szallitmanyokra azért volt szitkség, mert az egyik panaszos nem tudott monoetilén-glikolt szllitani a MEGlobal
Europe GmbH (a tovédbbiakban: MEGlobal Europe) részére.

A Bizottsdg megjegyzi, hogy a MEGlobal Americas az értesitést kovetGen az eljards meginditdsardl sz016 értesités
5.3.1.1. pontjdnak a) alpontjdban elSirt hatdridén belil nem észrevételezte és féként nem kifogdsolta a
mintavételrsl sz0l6 hatdrozatot. A Bizottsdg hangstilyozza, hogy a mintavételt az alaprendelet 17. cikkének (1)
bekezdésével teljes 6sszhangban végezték, és hogy a vizsgdlat a vizsgélati idGszak alatt az Unidba irdnyuld kivitelnek
a rendelkezésre dll6 idén beliil észszerfien megvizsgdlhaté legnagyobb reprezentativ volumenén és az egyes
exportalé gyartok belfoldi értékesitésének volumenén alapult, tovabba az exportdl6 gyarték azon képességén, hogy
a vizsgalati idGszakra vonatkoz6 adatokat rendelkezésre bocsdjtjdk. A vizsgélati idGszakban az LCLA és a MEGlobal
Americas volt az Uni6ba irdnyuld kivitelt végz6 két legnagyobb exportdr, amely tigy nyilatkozott, hogy hajlandé
részt venni a mintavételben. Hozzd kell tenni azt is, hogy a minta kivélasztdsira vonatkozé hatdrozat
szempontjabol nem relevans az, hogy a felek miért végeznek kivitelt. A Bizottsag ezért elutasitotta az allitdst.

A panaszos felhivta a figyelmet arra, hogy a mintavételi dirlapon a Sasol Chemicals North America LLC (a
tovabbiakban: Sasol) nem szdmolt be arrdl, hogy a vizsgdlati idszakban az Uni6ba exportdlt, holott ismert tény,
hogy a Helm a Sasol altal elGallitott monoetilén-glikol forgalmazdja hosszi tivon és vilagszerte, igy az Unidban is.
A panaszos megjegyezte tovabbd, hogy a Helm a kérd6ivre adott valaszdban jelezte, hogy az Egyesiilt Allamokbdl
szarmazé érintett termék Union beliili értékesitését végzi. A panaszos ezért tgy itélte meg, hogy fenndll annak a
lehetGsége, hogy a Sasol unids felhaszndldsara szant termékek exportértékesitését végezte, ezért a panaszos kérte a
Bizottsdgot annak ellendrzésére, hogy a Sasol dltal az Egyesiilt Allamokban elédllitott monoetilén-glikolt
exportaltdk-e az Unioba keresked6kon (példdul a Helmen) keresztiil, vagyis annak vizsgdlatdra kérte fel, hogy
indokolt volt-e a mintdnak a Sasol esetében alkalmazott sdlyozott dtlagos dompingkiilonbozete.

A mintavételi rlapon a Sasol bejelentette, hogy kizdrdlag a Helmen keresztiil exportdl az Unidba. A Helm
megerdsitette ezt az allitdst, és megadta az érintett értékesitések volumenét. A Bizottsdg gy dontott, hogy a Sasolt
nem veszi fel a mintdba, mivel ezek a volumenek az LCLA és a MEGlobal Americas exportvolumenénél
alacsonyabbak voltak. Emiatt a Sasol — mint a mintdba fel nem vett egyiittmk6ds exportdlé gyartd — esetében
alkalmazott démpingellenes vom a minta siilyozott dtlaga volt.
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(24) Az érdekelt felek végsd tajékoztatdsit kovet§ észrevételeiben a MEGlobal Americas megismételte a (20)
preambulumbekezdésben foglalt allitdsdt. Azzal érvelt tovibbd, hogy a Sasol dltal az Egyesiilt Allamokban gyértott
és a vizsgalati id6szakban az Uni6ba exportdlt monoetilén-glikol becsiilt volumene magasabb volt, mint a MEGlobal
Americas véllalat ugyanezen adatai. ElGadta, hogy a Sasol dltal gydrtott monoetilén-glikolt szinte kizdrélag a Helm
AG importélta. Ezért a MEGlobal Americas azzal érvelt, hogy a MEGlobal Americas mintavételére vonatkozd
dontés nem pontos adatokon alapult.

(25) A Bizottsag nem értett egyet ezzel az allitdssal. Az ezzel kapcsolatosan a (21) és (23) preambulumbekezdésben
kifejtett indokokon kiviil a Bizottsdg azt is megjegyezte, hogy a MEGlobal Americas dltal szolgéltatott adatok nem
jelolték meg a Helm AG beszerzési forrdsat, holott a Helm AG tobb egyesilt dllamokbeli gyart6tdl, nem csak a
Sasoltdl importélt monoetilén-glikolt. A Bizottsdg ezért elutasitotta az dllitdst.

(26) Az egyesult dllamokbeli exportdlé gyartok mintdba valé felvételéhez flizott egyéb észrevételek hidnydban a Bizottsdg
megerdsitette az ideiglenes rendelet (61) és (62) preambulumbekezdésében ismertetett ideiglenes megéllapitdsait.

(27) A szatd-ardbiai exportdlé gydrtok mintdba vald felvételéhez fiizott egyéb észrevételek hidnydban a Bizottsdg
megerdsitette az ideiglenes rendelet (63) és (64) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

1.7. Vizsgilati idGszak és figyelembe vett id§szak

(28) Az ideiglenes rendelethez flizott észrevételeiben a CPME megismételte 4llitdsdt, miszerint a Bizottsdg dltal megjelolt
vizsgélati idGszak (a tovdbbiakban: vizsgdlati id6szak) nem foglalta magdban a vizsgdlat meginditdsit kozvetlenil
megel8z6 id@szakot, azaz a 2020. jalius és szeptember kozotti idészakot, és ezzel megsértette az alaprendeletet. A
Bizottsdg az ideiglenes rendelet (70) preambulumbekezdésében kifejtett okokbdl elutasitotta az allitdst.

(29) A CPME tovébba elGadta, hogy amennyiben figyelembe vennék az emlitett id6szakot, bizonyitdst nyerne, hogy nem
kovetkezett be jelent8s kar, de erre vonatkozdan nem szolgéltatott bizonyitékot. A Bizottsdg ezért elutasitotta az
allitast.

(30) A vizsgdlati id8szakra és a figyelembe vett idszakra vonatkoz6 tovabbi észrevételek hidnydban a Bizottsdg
megerdsitette az ideiglenes rendelet (68) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

1.8. Téjékoztatds

(31)  2021. szeptember 13-dn a Bizottsdg tdjékoztatta az érdekelt feleket azokrél a lényeges tényekrdl és szempontokrol,
amelyek alapjan végleges dompingellenes vamot kivant kivetni a Szatd-Ardbidbdl és az Egyesiilt Allamokbdl
szarmaz6 monoetilén-glikol behozataldra (a tovabbiakban: az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsa). A Bizottsdg a felek
szdmdra egy meghatdrozott id@szakot biztositott az érdekelt felek végs tdjékoztatdsdval kapcsolatos észrevételeik
megtételére. A Bizottsighoz a panaszos, a szatid-ardbiai kormdany, a SABIC, a MEGlobal Americas, az LCLA, az
EMPC, a Helm, az Oxyde, a Tricon, az Arteco és a CPME részér6l érkeztek észrevételek. Ezen észrevételek alapjin a
Bizottsdg mddositotta azon megfontoldsainak egy részét, amelyek alapjan végleges dompingellenes vamot kivant
kivetni, és err6l 2021. okt6ber 4-én tdjékoztatta az érdekelt feleket (a tovdbbiakban: az érdekelt felek vjabb végsd
tajékoztatdsa).

(32) Az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsat és tjabb végsS tdjékoztatdsit kovetSen az érdekelt felek lehetdséget kaptak
arra, hogy az eljrds meginditdsardl szol6 értesités 5.7. pontjdban meghatdrozott rendelkezéseknek megfelelGen
meghallgassdk Gket. Meghallgatasra keriilt sor a SABIC, a MEGlobal Americas és az LCLA részvételével.

2. AZ ERINTETT TERMEK ES A HASONLO TERMEK

2.1. A termékkort érintd allitdsok

(33) A SABIC ismételten elGadta, hogy a specifikiciénak nem megfelel6 monoetilén-glikol csupdn egy mdsodik
lehetdségként kivélasztott termék, amelynek dra a nagy tisztasdgii monoetilén-glikoléhoz képest alacsonyabb, és
hogy monoetilén-glikol piaca a nagy tisztasigii monoetilén-glikoléhoz képest joval sziikebb. Az ideiglenes rendelet
(79) preambulumbekezdésében kifejtett okok miatt a Bizottsdg elutasitotta ezt az allitast.
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(34) Az érdekelt felek végsS tajékoztatasit kovetSen a SABIC megismételte azon éllitasat, hogy a Bizottsignak a (33)
preambulumbekezdésben emlitett okok miatt a vizsgélat hatalya aldl ki kell zdrnia a specifikdciénak nem megfelel§
monoetilén-glikolt. A SABIC elSadta, hogy ezekkel az allitdsokkal a Bizottsdg nem foglalkozott.

(35) A Bizottsdg nem értett egyet ezzel az dllitdssal. Az ideiglenes rendelet (79) preambulumbekezdésében a Bizottsdg
egyértelmden kifejtette az allitas elutasitdsanak okait.

(36) A termékkort érintS egyéb észrevételek hidnydban a Bizottsdg megerdsitette az ideiglenes rendelet (71)—(79
gy Y g meg g
preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

3. DOMPING
3.1. Szaidd-ardbiai Kirdlysig

3.1.1. Altaldnos jellemzés

(37) Az EMPC el6adta, hogy az ideiglenes rendelet (80) preambulumbekezdésében a Bizottsdg tigy hivatkozott a
SABIC-ra, mint egyetlen véllalatcsoportra, amely Szaid-Arabidban hat termelési egységgel rendelkezik. Az EMPC
hangsdlyozta, hogy a Yanpet az ExxonMobil egyik lednyvallalatinak (Mobil Yanbu Petrochemical Company Inc) és a
SABIC villaltcsoportnak 50-50 % ardnyt kozos véllalata, és hogy sem az EMPC, sem az ExxonMobil mads
lednyvillalata (a tovabbiakban: ExxonMobil) nem része a SABIC-nak. Kijelentette tovdbbd, hogy bar a Yanpet végzi a
gyartast, az ExxonMobil dltal elGéllitott monoetilén-glikol termelési volumenére vonatkoz valamennyi kereskedelmi
és drképzési dontést kizar6lag az ExxonMobil hozza meg, mig a SABIC dltal elSallitott monoetilén-glikol termelési
volumenére vonatkoz6 valamennyi kereskedelmi és drképzési dontést kizardlag a SABIC hozza meg. Hozzatette,
hogy az EMPC és a SABIC versenytdrsak, és hogy az ideiglenes rendelet (80)—(86) preambulumbekezdése szerint
Szaid-Arabia orszdgos dompingkiilonbozetét a SABIC nyereséges belfoldi értékesitéseinek rendes értéke alapjin
szamitotta ki. Igy az ideiglenes rendelet a dompingellenes vimot az ExxonMobil dltal értékesitett volumenre a
SABIC belfoldi értékesitéseinek és a részben a SABIC exportértékesitésén alapuld exportirnak a figyelembevételével
meghatdrozott rendes érték alapjan vetette ki. Ez azt jelenti, hogy az EMPC-re olyan dompingellenes vimot vetettek
ki, amelynek kiszdmitdsa egy fuiggetlen versenytarst6l szairmazé adatok alapjan tortént, holott a SABIC és az EMPC
esetében nem 4ll fenn az intézkedések kijitszdsinak kockdzata.

(38) A Bizottsdg tugy véli, hogy az EMPC az (EU) 2015/2447 bizottsdgi végrehajtdsi rendelet () 127. cikke (1)
bekezdésének g) pontja értelmében kapcsolatban dll a SABIC-kal, mivel egyiittesen kozvetlenill vagy kozvetve
ellendriznek egy harmadik személyt. Nem vitatott, hogy a Yanpet kozos vallalkozas, amelynek részvényei egyenld
mértékben oszlanak meg a SABIC és az ExxonMobil kozott. Az EMPC és a SABIC egyenld ardnyban képviselteti
magdt a Yanpet igazgatétandcsdban, mivel mindegyikitk részt vett a Yanpet igazgatdinak a kinevezésében. Ez
hatdrozottan arra mutat, hogy a SABIC és az ExxonMobil kozos és kozvetlen ellendrzést gyakorol. Azzal az
allitassal kapcsolatban, miszerint a SABIC és az ExxonMobil egymastdl figgetlentil jar el és nem 4ll fenn a kijatszas
kockdzata, a Bizottsig megjegyzi, hogy az EMPC ezt a kijelentését nem tdmasztotta ald, pusztdn allitdsokat
fogalmazott meg. A Bizottsdg ezért elutasitotta ezt az allitast, és a SABIC-ot és az ExxonMobilt a jelen vizsgélat
szempontjdbol egymdssal kapcsolatban 4ll6 feleknek tekinti.

(39) Az EMPC tovabba tgy vélte, hogy a Bizottsdg megsértette a védelemhez vald jogit, mivel az EMPC-nek nem 4llt
modjdban megismerni a SABIC vonatkozdsdban megéllapitott rendes érték és exportdr kiszdmitdsat.

(40) Tekintettel arra, Yanpet a SABIC 50-50 % ardnyt kozos vallalata, ugyanazt az egyedi dompingellenes vamot vetették
ki rd, mint a SABIC csoportra. Amint azt az egyedi tdjékoztatdsban is kifejtette, a Bizottsdg az iizleti titkok védelmére
vonatkozé dltaldnos gyakorlatnak megfelelden nem fedheti fel az EMPC el6tt a SABIC bizalmas iizleti informécidit
(példaul a SABIC dltal a belfoldi piacon végrehajtott értékesitésekre vonatkozo informéciokat).

(41) Az érdekelt felek végsG tajékoztatdsat kovetd észrevételeiben az EMPC megismételte a (37) preambulumbekezdésben
foglalt 4llitasait. Tovabbd az EMPC tévesen dllitotta, hogy a Bizottsdg a (38) preambulumbekezdésben kijelentette,
hogy az EMPC dltal a Yanpet kozos véllalatrdl adott lefrds pusztdn dllitdsokon alapul. A Bizottsdg valéjaban azt
allitotta, hogy az EMPC dltal a kijdtszds kockdzatdnak hidnydra vonatkozbéan megfogalmazott kijelentés alapul
puszta dllitdsokon. Az EMPC tovabbd elSadta, hogy az EMPC és a Yanpet kozotti marketingmegallapodds
értelmében az EMPC és a SABIC teljes mértékben fiiggetleniil forgalmazza és értékesiti a Yanpet 4ltal elgallitott
monoetilén-glikolt.

() A Bizottsdg (EU) 20152447 végrehajtdsi rendelete (2015. november 24.) az Unibs Vamkddex létrehozdsdrdl sz6l6 952/2013/EU
eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet egyes rendelkezéseinek végrehajtdsara vonatkozé részletes szabalyok megdllapitasardl (HL L
343,,2015.12.29,, 558. 0.).
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(42) A Bizottsdg nem értett egyet ezzel a kijelentéssel. Amint azt a (38) preambulumbekezdés kifejti, a Yanpet a SABIC és
az ExxonMobil kozos és kozvetlen irdnyitdsa alatt dll6 kozos véllalkozds. Tovabbd az EMPC és a Yanpet kozotti
marketingmegallapodds egyes rendelkezései arra utalnak, hogy nagy a kijatszds kockdzata abban az esetben, ha a
SABIC és az EMPC esetében eltéré egyedi vamok keriilnek kivetésre. Az EMPC részletes magyardzatot az egyedi
tdjékoztatsban kapott, mivel a magyarazat bizalmas informaciokat is tartalmazott.

(43) Az EMPC ezenkivill megismételte a (39) preambulumbekezdésben ismertetett észrevételeit anélkiil, hogy 6j elemeket
terjesztett volna eld.

(44) A (40) preambulumbekezdésben kifejtett okokbdl ezt az allitast a Bizottsdg elutasitotta.

3.1.2. Rendes érték
(45) A Bizottsighoz a SABIC-t6l és Szaid-Arabia kormanyatdl érkeztek észrevételek.

(46) A SABIC, a szatd-ardbiai kormdny és az EMPC vitatta a propdn értékének az ideiglenes rendelet (87)-(94)
preambulumbekezdésében ismertetett kiigazitdsat. A SABIC utalt azokra a megallapitasokra, amelyeket a Bizottsdg a
SABIC és a Saudi Aramco Osszefon6ddsit engedélyez$ hatdrozatdban tett (M.9410. szdmd iigy — SAUDI
ARAMCO/SABIC) ().

(47) A Bizottsdg Gjraértékelte ideiglenes megdllapitdsait. A Bizottsig megjegyezte, hogy a Saudi Aramco és a SABIC
kozotti osszefonddds engedélyezésérdl szold hatdrozat elismerte, hogy a véllalkozdsok kozotti osszefonédasok
ellenérzésérdl szo6lo, 2004. janudr 20-i 139/2004/EK tandcsi rendelet (a tovdbbiakban: az EK osszefonddds-
ellendrzési rendelete) (*) rendelkezései értelmében a két tdrsasdg kozott nem éllt fenn kapcsolat azt megel6zGen,
hogy a Saudi Aramco 70 %-os részesedést szerzett a SABIC-ban. Tekintettel arra, hogy nem 4ll rendelkezésre olyan
egyéb informdcid, amely szerint a nyersanyag-értékesités egyébként nem a szokdsos piaci feltételek mellett zajlana, a
Bizottsdg — a propan bejelentett koltségét figyelembe véve — e tekintetben feliilvizsgalta a SABIC-ra vonatkoz6 rendes
érték meghatdrozasat. Ebbdl kovetkezik, hogy a rendes érték a vizsgdlati idGszak alatti Osszes belfoldi értékesités
drainak stlyozott 4tlagdn alapult, mivel az értékesitési volumen, amelyet a szamitott el@allitdsi koltséggel
megegyez$ vagy azt meghaladé netté eladdsi dron értékesitettek, meghaladta a teljes értékesitési volumen 80 %-at.

(48) A SABIC el@adta tovabbd, hogy mivel a Bizottsdg az ideiglenes rendelet (80) preambulumbekezdésében leirtak
szerint a vallalatcsoport szintjén vizsgalta mind a belfoldi értékesitést, mind az Unidba irdnyulé exportot, annak
meghatdrozdsihoz, hogy a belfoldi értékesitések jovedelmezdek voltak-e, figyelembe kellett volna vennie a SABIC-
kal kapcsolatban 4ll6 osszes gyartd koltségét. A SABIC azzal érvelt, hogy a Bizottsdg nem jirhat el tigy, hogy az
oOsszes gyartd belfoldi és exportértékesitéseit oly médon hasonlitja dssze, mintha azok egyetlen egységet alkotndnak,
mikozben a jovedelmez8séget gyartospecifikus alapon értékeli.

(49) A Bizottsdg nem ért egyet ezzel az dllitdssal. Nem lenne helyénvalé a belfoldi értékesitések jovedelmez8ségét a
belfoldi értékesitést nem végzs vallalatok termelési koltségei alapjan értékelni, és a vizsgdlat megdllapitotta, hogy
nem minden gyérté értékesit monoetilén-glikolt a belfoldi piacon.

(50) Az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsat kovetd észrevételeiben az EMPC annak megerGsitésére kérte a Bizottsdgot,
hogy i. az osszes tényleges eldéllitdsi koltséget figyelembe vette, beleértve az etilén el@allitdsdhoz felhaszndlt
alapanyagoknak a szatid-ardbiai exportalé gydrtdk dltal jelentett tényleges koltségeit is, és ii. egyetlen alapanyag
koltsége esetében sem végzett kiigazitast.

(51) A Bizottsdg megerdsitette, hogy a rendes érték kiszdmitdsakor a bejelentett elGallitdsi koltségeket — koztiik az etilén
eldallitdsahoz felhaszndlt alapanyagok bejelentett koltségeit — vette figyelembe. A Bizottsdg egyik alapanyag
esetében sem igazitotta ki a koltségeket.

(52) Az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsat kovetd észrevételeiben a SABIC megismételte a (48) preambulumbekezdésben
foglalt allitasait anélkiil, hogy Gj elemeket terjesztett volna eld.

() https:/|eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32020M9410&qid=1624532083284&from=EN
(®) A Tandcs 139/2004/EK rendelete (2004. janudr 20.) a vallalkozdsok kozotti osszefondddsok ellendrzésérdl (az EK Gsszefonddds-
ellendrzési rendelete) (HL L 24., 2004.1.29., 1. 0.).


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32020M9410&qid=1624532083284&from=EN

L 402/24 Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja 2021.11.15.

(53) A (49) preambulumbekezdésben kifejtett okokbdl ezt az allitast a Bizottsag elutasitotta.

(54) Az érdekelt felek végsé tajékoztatdsat kovetd észrevételeiben a panaszos kifogdsolta a Bizottsdg azon dontését, hogy
— amint azt a (47) preambulumbekezdés kifejti — a propdn esetében a SABIC dltal bejelentett drat vette figyelembe.
El@szor: a panaszos elGadta, hogy a dompingellenes vizsgélatok sordn alkalmazandé jog az alaprendelet, nem pedig
a Tandcs Osszefonddas-ellendrzési rendelete, amelynek kritériumai és funkcidi eltéréek. Tehdt — tekintettel arra, hogy
eltérd jogi kritériumok alkalmazandék — a megallapitdsoknak az egyik jogi keretbdl a mésikba torténd atvitele
logikatlan és jogszertitlen volt. Masodszor: a panaszos azt éllitotta, hogy mivel az drat a szatd-ardbiai kormdny
rogzitette, a ,szokésos piaci dr” fogalmaval kapcsolatos szokdsos megfontoldsok nem alkalmazhatdok. Harmadszor: a
panaszos el6adta, hogy sérti az alaprendelet 2. cikkének (5) bekezdését a SABIC dltal alkalmazott fix propdndr
elfogaddsa, amely ar nem ,szokdsos” és nem titkrozi észszertien a valds koltségeket. Negyedszer: azzal érvelt, hogy
az Oroszorszdggal szembeni vizsgdlatok sordn a Bizottsdg kiigazitotta a gdz drdt, amelyet szintén a kormdny
allapitott meg, és diszkriminativ, ha a piacvédelmi vizsgélatok sordn Szatid-Ardbia és Oroszorszdg esetében més-
més kritériumokat alkalmaz. Otddszér: azt allitotta, hogy az M.9410. szdmd iigy nem tett megallapitdsokat a
propanra vonatkozdan. Hatodszor: a panaszos el6adta, hogy az 6sszefon6ddsrél sz616 hatdrozat elismerte, hogy az
etilénglikolok értéklancdban az upstream és a downstream értékesitésre vertikalis integrici6 jellemzd, de nem
foglalkozott e vertikdlis kapcsolat jellegével, vagyis azzal, hogy a Saudi Aramco és a SABIC kozotti upstream
termékek szdllitdsa szokdsos piaci feltételek mellett tortént-e. A panaszos kijelentette, hogy a Bizottsdg csak azt
vizsgélta, hogy ez a vertikélis kapcsolat alkalmas-e potencidlis piaci kizdrdsok el6idézésére. Végezetiil a panaszos
azzal érvelt, hogy a Saudi Aramco és a SABIC egymdssal kapcsolatban 46 véllalatok, és iigyleteik nem a szokdsos
kereskedelmi forgalom keretében zajlanak.

(55) A Bizottsdg nem értett egyet ezzel a kijelentéssel, és megerdsitette megallapitdsait, amelyek szerint ebben az esetben
helyénval6 a SABIC dltal bejelentett propandrat figyelembe venni. Az dsszefon6ddsrol sz616 hatdrozat foglalkozott a
két véllalat kozotti vertikdlis kapcsolat jellegével, valamint a két vallalatnak a vizsgélati idGszakban végrehajtott
miiveleteihez kapcsolodd drképzési dontésekkel. A hatdrozat példaul kimondja, hogy ,a SABIC tevékenységeinek a
Saudi Aramco tevékenységeivel valg érdemi Gsszehangoldsa kihivdst jelentene, és a SABIC drképzésének, iigyfeleinek vagy
dltaldnos stratégidjdnak részletes ismerete nélkiil valdsulna meg” ((12) preambulumbekezdés), és hogy ,a Felek kereskedelmi
kapcsolatai  korldtozottak és szokdsos piaci feltételek mellett valdsulnak meg; a Felek bizonyitékot szolgdltattak erre
vonatkozéan, legaldbbis azoknak a vertikdlisan érintett piacoknak az esetében, ahol a Saudi Aramco vagy a SABIC egymds
beszdllitdjaként jdrnak el” ((14) preambulumbekezdés). A Bizottsdg ezért megerGsitette az e rendelet (47) preambulum-
bekezdésében emlitett értékelését.

(56) A Bizottsdg a rendes érték meghatdrozdsara vonatkozé egyéb észrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (81)—(93)
preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit a fenti (47) preambulumbekezdésben foglalt korrekcié mellett
megerdsitette.

3.1.3. Exportdr
(57) Az exportir meghatdrozdsdval kapcsolatban a Bizottsighoz a SABIC és az EMPC részérdl érkeztek észrevételek.

(58) A SABIC megjegyezte, hogy a Bizottsdg elemzése hidnyos volt, mivel az exportdrat pusztdn amiatt nem tartotta
megbizhat6énak, mert a véllalatok kozotti kapesolat dllt fenn. A SABIC hivatkozott az USA-OCTG (Korea) iigyben
késziil vizsgalobizottsdgi jelentésre (°). A SABIC szerint a vizsgdlobizottsdg megdllapitotta, hogy jollehet a
dompingellenes megdllapodds 2.3. cikke — amely az alaprendelet 2. cikkének (9) bekezdését tiikrozi — nem irja eld,
hogy meg kell hatdrozni az exportir megbizhat6sdgat, a dompingellenes megallapodds 2.3. cikke nem teszi
lehetdvé a vizsgdld hatdsdgok szdmadra, hogy az exportdrat szdmtanilag képezzék abban az esetben, ha a vallalatok
kozott tarsulds dll fenn. A SABIC bizalmas beadvdnydban tovdbbi informacidkkal szolgdlt, ideértve a vele
kapcsolatban 4ll6 szereplSk kozotti belsg drképzésre vonatkozé magyardzatokat is.

(59) A Bizottsdg megallapitotta, hogy a SABIC dltal a vele kapcsolatban 4ll6 szerepl6k kozott megvalosuld belss
arképzésre vonatkozdan adott magyardzatok nem indokoljdk a 2. cikk (9) bekezdésének alkalmazdsitol vald
eltérést. Ezt az értékelést a Bizottsdg a SABIC részére adott egyedi tdjékoztatdsban ismertette, mivel bizalmas iizleti
informdcidkat tartalmaz. Az értékelés alapjdn a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a széban forgé esetben
az exportGr, a kereskedd és az importdr tdrsuldsa miatt az exportdr nem tekinthet6 megbizhaténak. A Bizottsag
ezért elutasitotta az allitdst.

() WTO-vizsgilobizottsigi jelentés, Egyesilt Allamok - A Koredbél szdrmazé egyes firdcsovekre vonatkozd démpingellenes
intézkedések (US-OCTG [Korea]), WT/DS488|R, 7.147. pont.



2021.11.15. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja L 402/25

(60) A SABIC tovabbd el6adta, hogy az exportdrat nem az alaprendelet 2. cikkének (9) bekezdése alapjan kell képezni, és
nem kell kiigazitani a kapcsolatban all6 felek kozotti iigyleteket, kiilonos tekintettel az értékesitési, dltalanos és
adminisztrativ koltségekre (a tovdbbiakban: SGA-koltségek) és a nyereségre, mivel a Bizottsdg a dompinget a
,vallalatcsoport szintjén” értékelte, és hogy a szatd-ardbiai exportdlé gyartok integrdltak. A SABIC tehdt azt
allitotta, hogy az exportdrnak a tényleges exportdrakon kell alapulnia, amelyekbdl levonjak az osszes ellenrzott
értékesitési koltséget.

(61) A Bizottsig megjegyezte, hogy a dompingkiilonbozetet valdban a véllalatcsoport szintjén szdmitotta ki abban az
értelemben, hogy a SABIC-kal kapcsolatban 4ll6 valamennyi szerepl6hoz ugyanazt az egyéni dompingkiilonbozetet
rendelte, és a dompingkiilonbozet kiszdmitdsdhoz minden relevdns exportiigyletet és belfoldi értékesitést figyelembe
vett. Ez fiiggetlen att6l, hogy az exportdrakat a széban forgd esetben az alaprendelet 2. cikkének (9) bekezdése
szerint ki kellett igazitani, mivel az exportdr és az importdr tdrsuldsa miatt az exportdr nem volt megbizhaténak
tekinthetd. A Bizottsdg ezért elutasitotta az allitast.

(62) A SABIC és az EMPC kifogdsolta, hogy a Bizottsig — az egyiittm(ikod§ import6rok adatai védelmét szolgdld
titoktartds miatt — a Kindbdl szdrmazé polivinil-alkoholra vonatkozé dompingellenes vizsgdlat (%) sordn
megallapitott 6,89 %-os haszonkulcsot alkalmazta. A SABIC arra kérte a Bizottsdgot, hogy a SABIC Petrochemicals
B.V (a tovdbbiakban: SPC) és a SABIC Italia (a tovabbiakban: SI) jovedelmezdségére vonatkozo, ellendrzott adatokat
vegye figyelembe. A SABIC és az EMPC elGadta, hogy a Bizottsdg 4ltal alkalmazott nyereségardny az alaprendelet 2.
cikkének (9) bekezdése értelmében nem volt észszerti, mivel egy mdsik termékhez, egy mdsik orszdgbdl szdrmazé
behozatalhoz és egy mdsik idészakhoz kapcsolddott. A SABIC tovabbd azt dllitotta, hogy a Bizottsdg altal
alkalmazott haszonkulcs nem titkrozi az SPC és az SI tényleges funkcidit és kockdzatait.

(63) A Bizottsdg nem tartja észszertinek a SABIC-kal kapcsolatban 4ll6 importGr és/vagy kereskedd haszonkulcsat, mivel
azt befolyasolja az azokkal a vallalatokkal fenndll6 tdrsulds, amelyektsl ezek a szerepl6k a monoetilén-glikolt
vésdroljak. A Bizottsdg az alaprendelet 2. cikke (9) bekezdésének megfelelSen a transzferdrbdl szdrmazé tényleges
profittdl fuggetlen észszerti haszonkulcs alkalmazdsit megfelelének tartja annak érdekében, hogy a transzferar
esetleges torzit6 hatdsait el lehessen keriilni. Hozz4 kell tenni, hogy az ideiglenes intézkedések bevezetését kovetSen
a Bizottsignak szandékdban dllt tavoli ellenérzést megszervezni két egytittm(ikodd importSr részvételével, de —
amint azt a (8) preambulumbekezdés ismerteti — azok nem élltak rendelkezésre. Ezért a Bizottsdg — tekintettel arra,
hogy nem dlltak rendelkezésre olyan alternativ adatok, amelyeket felhaszndlhatott volna — tigy dontétt, hogy az
ideiglenes rendelet (97) preambulumbekezdésében emlitett és az ideiglenes szakaszban alkalmazott haszonkulcsot
veszi figyelembe.

(64) A SABIC elGadta tovabbd, hogy megkettGzéshez vezetett az, hogy a Bizottsdg a fuggetlen importSr haszonkulcsit a
SABIC-kal kapcsolatban 4ll6 import6ron (SPC) keresztiil torténd értékesitésbél és az Unidban mikodd kereskedd
(SI) dltal kiszamlazott értékesitésekbdl egyarant levonta.

(65) A Bizottsdg megjegyezte, hogy a két haszonkulcsot kiilonboz8 célokra vette figyelembe, és kiilon vonta le. A
véllalattal kapcsolatban 4ll6 uni6s import6ron keresztiil bonyolitott exportértékesitések esetében az exportdrat az
alaprendelet 2. cikkének (9) bekezdése szerint annak az drnak az alapjdn képezte, amelyen az importdlt termék
els6ként viszonteladdsra keriil egy fiiggetlen vevd részére. Ezekben az esetekben a megbizhaté exportar
megdllapitdsa érdekében az elért nyereség tekintetében kiigazitdsra keriilt sor. Ezzel szemben az Uniéban miikodé, a
SABIC-kal kapcsolatban 4116, a kereskeddi feladatokat jutalékos alapon elldtd kereskedd esetében a jutalék levondséra
az alaprendelet 2. cikke (10) bekezdésének i) pontja alapjin keriilt sor, amint azt a (79) preambulumbekezdés
részletezi. A Bizottsag ezért elutasitotta az allitdst.

(66) A kérdGivre adott valaszaban az SPC az Osszes SGA-koltséget a forgalom alapjan osztotta fel. Az érdekelt felek
ideiglenes tdjékoztatdsat kovetGen a SABIC kijelentette, hogy mivel az SPC gyarté és forgalmazé is egyben, tovabba
munkaerejének és tevékenységeinek tobbsége vegyi anyagokhoz és polimerek gydrtdsahoz kapcsolodik, az SGA-
koltségeket 4t kell csoportositani egyrészt az SPC dltal gydrtott termékekre, mdsrészt pedig a forgalmazott
monoetilén-glikol-termékekre. A SABIC hozzdtette, hogy ez az allokdciés mddszertan pontosabban titkrozné a
kiaddsok megoszlasit.

(") A Bizottsdg (EU) 2020/1336 végrehajtdsi rendelete (2020. szeptember 25.) a Kinai Népkoztdrsasdgbol szdrmazé egyes polivinil-
alkoholok behozataldra vonatkozé végleges dompingellenes vamok kivetésérdl (HL L 315., 2020.9.29., 1. 0.), (352) preambulum-
bekezdés.
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A tavoli ellendrzés folyaman a SABIC nem jelezte, hogy SGA-koltségek dltala elvégzett allokdcidja nem pontos.
Tekintettel arra, hogy a tavoli ellenérzésre az eredetileg benydjtott allokdciés mddszer alapjan keriilt sor, a
Bizottsdgnak nem éllt médjaban elvégezni az Gjonnan benydjtott tabldzat és az e tekintetben alkalmazott tobb i
allokdcios kulcs keresztellen6rzését. A Bizottsdg ezért elutasitotta az allitdst.

Az érdekelt felek végsé tajékoztatasat kovets észrevételeiben a SABIC megismételte az (58) preambulumbekezdésben
foglalt allitasat, azzal érvelve, hogy a gyartk szdmadra fizetett exportarat nem befolyasolta a vele kapcsolatban allo
véllalatok kozotti kapesolat, és hogy a gydrtdk részére ugyanazok a tényleges drak keriiltek kifizetésre, mint
amelyeket a fiiggetlen unids vevk fizettek az Osszes felmeriilt értékesitési koltség levondsa utdn. Ezt az éllitast a
szaud-ardbiai kormdny is megismételte. Beadvanyanak bizalmas véltozatiban a SABIC e tekintetben benydjtotta a
SABIC és a vele kapcsolatban all6 egyik gyart6 kozotti marketingmegéllapodast.

A Bizottsdg megjegyezte, hogy ennek a megallapodasnak a hatélya nem terjed ki az Unidba irdnyuld értékesitésekre.
Mindazonaltal, még ha feltételezziik is, hogy e megéllapodas feltételei alkalmazanddk voltak a SABIC unids piacon
torténd értékesitésére, az nem valtoztatott a Bizottsdg (59) preambulumbekezdésben ismertetett értékelésén. A
Bizottsdg értékelésének tovabbi részleteit a SABIC vallalattal egyedi tdjékoztatdsban ismertették, mivel azok
bizalmas tizleti informdciokat is tartalmaznak.

Az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsit kovet§ észrevételeiben a SABIC, az EMPC és a szadd-ardbiai kormdny
megismételte a (62) preambulumbekezdésben foglalt allitdsat azzal kapcsolatban, hogy a Bizottsdg a 6,89 %-os
haszonkulcsot alkalmazta. A SABIC véleménye szerint nem felel meg a valdsignak az, hogy nem dlltak
rendelkezésre alternativ adatok, mivel a SABIC két olyan fiiggetlen adatsort nytjtott be, amelyeket a Bizottsig a
fuggetlen import6rok haszonkulcsanak megallapitdsa sordn felhasznalhatott volna.

Megjegyzend, hogy az els§ adatsor a Deloitte jelentése volt, amelyet a SABIC csak beadvdnydnak bizalmas
véltozatdban nydjtott be. A jelentés tovdbbd kiszdmitotta 17 olyan villalat dtlagos jovedelmezdségi kiilonbozetét,
amelyeket a 2016 és 2018 kozotti idGszakra nézve a SABIC-vallalatokkal Osszehasonlithaténak mindsiiltek. E
véllalatok koziil csak ot olyan volt, amely az Unidban taldlhaté. Az 6t unids véllalat koziil csak az egyik volt
importdr, a tobbi vallalat vegyi anyagok forgalmazasit és értékesitését végezte. Tovabbd e jelentés szerint az
Uniéban mitk6dS import6rok atlagos jovedelmezdségi killonbozete 2016 és 2018 kozott magasabb volt, mint a
Bizottsdg altal figyelembe vett 6,89 %-os érték. Emellett a masodik adatsor valéjdban négy olyan villalat pénziigyi
informdcio6it tartalmazta, amelyek a SABIC dllitdsa szerint forgalmazok. Nem keriilt sor tdjékoztatdsra arra
vonatkozdan, hogy a SABIC e véllalatok kivalasztdsa sordn milyen kritériumokat alkalmazott. A Bizottsdg emiatt
ugy itélte meg, hogy az ideiglenes szakaszban alkalmazott és az ideiglenes rendelet (97) preambulumbekezdésében
ismertetett haszonkulcs a rendelkezésre all6 legészszertibb adatforrasnak tekinthetd.

Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsat kovets észrevételeiben a SABIC megismételte a (66) preambulumbekezdésben
ismertetett 4llitdst, miszerint a Bizottsdgnak az SPC feliilvizsgdlt SGA-koltségeit kellene figyelembe vennie. Ezt az
allitdst a szatid-ardbiai kormdny is megismételte. A SABIC elSadta, hogy mivel az SPC gydrt6 és forgalmazé is
egyben, tovdbbd munkaerejének és tevékenységeinek tobbsége vegyi anyagok és polimerek gydrtisihoz
kapcsolédik, helyénvalobb az SGA-koltségeket az SPC dltal gyartott termékekre, a monoetilén-glikolra, tovabba mds
kereskedelmi termékekre allokdlni a kiillonb6z6 tevékenységekben alkalmazott személyzet 1étszdma alapjan. A
SABIC el8adta tovdbba, hogy a Bizottsdgnak nem kellett elvégeznie az 4j allokdcidés modszer keresztellenSrzését,
tekintettel arra, hogy csak egyetlen allokdcids kulcsot alkalmazott, és hogy a Bizottsdg a tavoli ellendrzés sordn
elvégezte az SGA-adatok és a foglalkoztatdsi adatok keresztellenérzését.

Ha az Osszes SGA-koltség allokdcibja a forgalom alapjn torténik, a Bizottsdgnak nem szitkséges elvégeznie az
érintett termék unids piacon torténd értékesitésével kapcsolatban bejelentett koltségek részletes keresztellenérzését,
mivel az SGA-koltségeknek ugyanazt a szdzalékdt rendeli az Osszes termék valamennyi piacon torténd
értékesitéséhez. Ha azonban mds moédszertant alkalmaz, fenndll annak a kockdzata, hogy az unids piacon
értékesitett érintett termék SGA-koltségeinek allokdcidja helytelen lesz. Ebben az esetben a Bizottsdg elvégzi a
bejelentett SGA-koltségek részletes keresztellen6rzését. Ez a helyzet 4ll fenn a SABIC dltal benytjtott feliilvizsgalt
SGA-kiaddsok esetében. Az 0ij mddszertan alapjan a SABIC tobb SGA-koltség, példaul reklamkiaddsok, értékesité-
sosztonzési koltségek, egyéb koltségek (pl. kovetelések, behajthatatlan kovetelés stb.), pénziigyi és bevételi kiaddsok
felilvizsgdlatdt is elvégezte. Ezek a koltségtipusok azonban inkdbb a termékek értékesitésének értékéhez
kapcsolddnak, semmint a monoetilén-glikol értékesitését célzd tevékenységben részt vevd alkalmazottak sziméhoz.
A Bizottsdg ezért elutasitotta az 4llitdst.
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(74) Az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsit kovetd észrevételeiben a SABIC elSadta, hogy az SI-n keresztiil torténd
értékesitésekért felszdmitott elméleti jutalék levondsa kétszeres elszdmoldsnak mindsiil. El8szor: azzal érvelt, hogy a
Bizottsdg megsértette a 2. cikk (9) bekezdését, mivel az exportdrat annak az drnak az alapjin képezte, amelyen az
importalt termék els6ként viszonteladdsra keriil az SI (a SABIC-kal kapcsolatban 4ll6) keresked§ részére. Masodszor:
a SABIC elGadta, hogy a SI nem kereskedd, hanem forgalmazd, ezért a 2. cikk (10) bekezdésének i) pontja szerinti
kiigazitds nem indokolt. Végiil pedig azzal érvelt, hogy a Bizottsdg gyakorlata szerint csupdn egyszeri kiigazitdsra
keriil sor abban az esetben is, ha t6bb egymadssal kapcsolatban dll6 fél van.

(75) A Bizottsdg ezzel nem értett egyet. Kétségtelen, hogy a széban forgd értékesitési csatorna tekintetében a SABIC az
érintett terméket fiiggetlen unids vevSk részére olyan vele kapcsolatban 4ll6 véllalatokon keresztill értékesiti,
amelyek importdrként jarnak el és tevékenységiikért jutalékban részesiilnek. Ezért a Bizottsdgnak elészor is
megbizhat6 exportdrat kellett megéllapitania az alaprendelet 2. cikkének (9) bekezdése alapjan, mdsodszor pedig az
exportarat a SABIC dltal fizetett jutalékra tekintettel az alaprendelet 2. cikke (10) bekezdésének i) pontja alapjan ki
kellett igazitania. Az exportdrnak a 2. cikk (9) bekezdése alapjin torténd kiszdmitdsdt illetSen megjegyzendd, a
Bizottsdg levonta az els§ fuggetlen vevének felszamitott viszonteladdi drbdl az SPC SGA-koltségeit, tovabbd a
nyereség azon észszer(i Gsszegét, amelyet egy fiiggetlen importSr a szokdsos koriilmények kozott konyvel el. A
SABIC dltal az Unidba irdnyulé értékesitésekért fizetett jutalék kezelése érdekében a Bizottsdg levonta az SI SGA-
koltségeit, tovabbd levont egy észszerti nyereségosszeget. Az, hogy SI forgalmazéként vagy kereskedSként van-e
feltiintetve, semmilyen médon nem befolydsolja azt, a széban forgd értékesitésekért jutalékot kap a SABIC-tdl, és
emiatt indokolt a 2. cikk (10) bekezdésének i) pontja szerinti kiigazitds. A fentiek sérelme nélkill a Bizottsdg
megjegyzi, hogy a SABIC dltal szolgaltatott informdacidk alapjan az SPC is jutalékot kap a SABIC-t0l az Unidban
végrehajtott értékesitésekért. A Bizottsdg ugy itélte meg, hogy észszerfitlen lenne e jutalékra vonatkozdan tovabbi
kiigazitast végrehajtani, kiilonos tekintettel arra, hogy az SGA-koltségek és az észszerli nyereség levondsa az SPC
esetében az exportdrnak a 2. cikk (9) bekezdése szerinti szdmtani képzése sordn mar megtortént. A Bizottsdg agy
itélte meg, hogy kétszeres elszdmoldsnak mindsiilne, ha a SABIC altal fizetett jutalékra tekintettel a 2. cikk (10)
bekezdésének i) pontja szerinti kiigazitdst alkalmazna, ezért azt nem hajtotta végre. A Bizottsdg ugy véli, hogy a 2.
cikk (9) bekezdése alapjdn elvégzett szdmitds, illetve a 2. cikk (10) bekezdésének i) pontja alapjin elvégzett kiigazitds
eredményeként olyan drat hatdrozott meg, amely abban az esetben lett volna érvényes, ha az értékesités fuggetlen
véllalatok kozott tortént volna. A Bizottsdg ezért elutasitja ezt az allitast.

(76) Az exportdr meghatdrozdsdra vonatkozd egyéb észrevételek hidnydban a Bizottsdg megerGsitette az ideiglenes
rendelet (95)-(97) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

3.1.4. Osszehasonlitds
(77) A Bizottsdghoz az exportdr és a rendes érték 9sszehasonlitdsaval kapcsolatban a SABIC-t6l érkeztek észrevételek.

(78) A SABIC el6adta, hogy megkett6zéshez vezetett az, hogy az SPC és az SI SGA-koltségeinek és nyereségének a
fedezésére kifizetett jutalékot és az ugyanezen vallalatok SGA-koltségeinek és nyereségének Gsszegét a Bizottsdg
egyarant levonta.

(79) Az ideiglenes szakaszban a Bizottsdg az alaprendelet 2. cikke (10) bekezdésének i) pontja alapjan vonta le az SGA-
koltségeket és az észszerti nyereséget a SI értékesitési arabodl. A Bizottsdg megallapitotta, hogy az SI egy jutalékos
alapon mtikods tigynok feladatait ldtja el. Az SI megvasdrolta az érintett terméket, majd az Unidban mikodd
fuiggetlen vevdk részére tovabbértékesitette, és az exportdld gydrt6tdl ezen értékesitések utdn jutalékot kapott. A
Bizottsdg emellett az alaprendelet 2. cikkének (9) bekezdése alapjan az SPC értékesitési drabol levonta az SGA-
koltségeket és az észszert nyereséget. Azonban mind a SI, mind a SPC feltiintette az értékesitési listdjaban szerepld
oOsszegek kozott azokat a jutalékokat, amelyeket e két véllalat részére fizetett az exportald gyartd. Ezért valdban volt
megkett6zés. A Bizottsdg — jollehet tgy itélte meg, hogy a ténylegesen kifizetett jutalékok nem voltak észszertiek, és
hogy hatéssal volt rdjuk az SI és az SPC, valamint az exportdlé gyarté kozotti kapcesolat — egyetértett azzal, hogy e
jutalékok a mar elvégzett kiigazitdsokon feliil nem vonhatok le. Ezért a Bizottsag az SI és az SPC értékesitési araibol
nem vonta a jutalékok oOsszegét, amelyet az e véllalatokkal kapcsolatban dll6 értékesit villalatok bevételként
jelentettek be.

(80) A SABIC tovabbd azt is elGadta, hogy ha a specifikicionak nem megfelel§ monoetilén-glikolt ugyanazon termékkod
ald soroljék, mint a nagy tisztasdgi monoetilén-glikolt, az sziikségszerten torzitja a ddmpingszdmitast.

(81) A Bizottsag a vizsgilat kezdetén felkérte a SABIC-ot, hogy a kérdSivre adott vdlaszdban szdmoljon be a
specifikdcidnak nem megfelel6 monoetilén-glikolrdl, amely nem felel meg a rostmindségi (A tipusti) monoetilén-
glikol kovetelményeinek, azaz nem rostmindségti (B tipusti) monoetilén-glikolnak mingsiil. A SABIC azonban a
vizsgélati idGszakban végzett unids értékesitéseket kivétel nélkiil a rostmindségi monoetilén-glikol kategéridjaba
sorolta. A Bizottsdg ezért elutasitotta az 4llitdst.
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(82) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsat kovetd észrevételeiben a SABIC megismételte azon allitdsat, miszerint a
forgalmazasi dij, az SGA-koltségek, tovabbd az SPC és az SI nyeresége kapcsdn vonatkozdsiban kétszeres
elszdmolasra kerilt sor. Ezt az dllitast a szaid-ardbiai kormdny is megismételte.

(83) A Bizottsdg nem értett egyet ezzel az dllitdssal. Amint azt a (79) preambulumbekezdés kifejti, a Bizottsdg korrigdlta
az emlitett kétszeres elszdmoldst. A SABIC részletes magyardzatot az egyedi tdjékoztatisban kapott, mivel az
bizalmas informadcidkat is tartalmazott.

(84) Az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsat kovetd észrevételeiben a SABIC megismételte a (80) preambulumbekezdésben
foglalt allitdsait anélkiil, hogy azokkal kapcsolatban ij informdacidkkal szolgélt volna.

(85) A (81) preambulumbekezdésben kifejtett okokbdl ezt az dllitdst a Bizottsdg elutasitotta.

86) Mivel az Osszehasonlitdssal kapcsolatban nem érkeztek tovabbi észrevételek, az ideiglenes rendelet (102)-(103
p g
preambulumbekezdésében foglalt és a jelen rendelet (79) preambulumbekezdése szerint médositott kovetkeztetéseit
a Bizottsdg megerdsitette.

3.1.5. Dompingkiilénbozet

(87) A Bizottsdg a szamitdsokat tartalmaz aktdban elirdst talalt, amelynek kovetkeztében az SI tobb értékesitési tigyletét
véletleniil nem vette figyelembe a szdmitds sordn. Ennek megfeleld javitdsa megtortént.

(88) A (47), (79) és (87) preambulumbekezdésben leirtak szerint és a Bizottsdg 4ltal elfogadott dllitdsok nyomadn a rendes
érték és az exportdr bizonyos elemeinek feliilvizsgdlatdra keriilt sor.

(89) Ennek megfelelGen a végleges dompingkiilonbozetek a vamfizetés nélkiili, uniés hatdrparitdson szdmitott CIF-dr
szazalékaban kifejezve a kovetkezsk:

Vallalat Végleges démpingkiilénbozet (%)
Saudi Kayan Petrochemical Company (Saudi Kayan) 7,7
Yanbu National Petrochemical Company (Yansab) 7,7
Eastern Petrochemical Company (Sharq) 7,7
Saudi Yanbu Petrochemical Company (Yanpet) 7,7
Arabian Petrochemical Company (Petrokemya) 7,7
Jubail United Petrochemical Company (United) 7,7
Minden mas véllalat 7,7

3.2. Amerikai Egyesiilt Allamok

3.2.1. Rendes érték
(90) A Bizottsdghoz a MEGlobal Americast6l és a LCLA-t6l érkeztek észrevételek.

(91) A MEGlobal Americas elGadta, hogy a rendes értéknek (az A és a B terméktipustl) monoetilén-glikol dsszes belfoldi
értékesitésén kell alapulnia, abban az esetben is, ha a vizsgélati id@szakban a MEGlobal Americas csak az egyik
tipustt monoetilén-glikolt értékesitette az Unidban.

(92) A Bizottsdg megjegyezte, hogy a rendes érték megallapitdséra szolgdl6 szdmitds sordn a monoetilén-glikol azonos
tipusainak dsszehasonlitdsa céljabdl figyelembe kell venni a termékkodot. Mivel a véllalat a B terméktipus kivitelét
nem végezte, a Bizottsdg az A terméktipus rendes értékének kiszdmitasakor nem vette figyelembe a B terméktipus
belfoldi értékesitését. Ezért a Bizottsdg ezt az llitast elutasitotta.
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(93) A MEGIlobal Americas tovabbd azt is el6adta, hogy a Bizottsdg figyelmen kiviil hagyta a Covid19-vildgjarvany
belfoldi drakra gyakorolt hatdsait. A véllalat azzal érvelt, hogy a Bizottsdg a monoetilén-glikol piaci értékét
megnovelte azzal, hogy figyelmen kiviil hagyta a Covid19-vildgjarvany okozta magas piaci dringadozds idGszakdban
lebonyolitott értékesitéseket. A vallalat elGadta, hogy azoknak a belf6ldi értékesitéseknek egy részére, amelyekrdl
megdllapitast nyert, hogy a szokdsos kereskedelmi forgalom keretén kiviil zajlottak, 2020 méjusaban és janiusdban
keriilt sor, amikor a monoetilén-glikol atlagos értékesitési drai a vildg killonboz8 régidiban (tobbek kozott az
Egyesiilt Allamokban) bevezetett kotelezd korldtozasok miatt csokkentek. A MEGlobal Americas véleménye szerint
az a megéllapitds, hogy ezekre az értékesitésekre a szokdsos kereskedelmi forgalom keretén kiviil keriilt sor, sérti az
alaprendelet 2. cikkének (4) bekezdését és a dompingellenes megéllapodas 2.2.1. cikkét, amelyek el8irjédk, hogy az
értékesitéseket kizdrdlag abban az esetben lehet figyelmen kiviil hagyni mint a szokdsos kereskedelmi forgalom
keretén kiviili értékesitéseket, ha azok ,hosszabb idén dt” zajlanak. A MEGlobal Americas azzal érvelt, hogy ez a
feltétel nem teljesiilt, mivel a veszteséges értékesitésekre egy csupdn két hénapos idGszakban kerilt sor, amely
rovidebb, mint az alaprendelet 2. cikkének (4) bekezdésében el6irt hat honap, és felkérte a Bizottsdgot, hogy a
rendes érték meghatdrozasa sordn ezeket az értékesitéseket is vegye figyelembe.

(94) A Bizottsdg megjegyezte, hogy a MEGlobal Americas észrevétele az alaprendelet 2. cikke (4) bekezdésének téves
értelmezésén alapul. Ez a cikk ugyanis azokat a feltételeket irja el8, amelyeknek ahhoz kell teljesiilniitk, hogy a
rendes érték meghatdrozdsa sordn figyelmen kiviil lehessen hagyni a nem nyereséges értékesitéseket, és azt teszi
lehet6vé a Bizottsdg szamdra, hogy ne vegye tekintetbe a nem nyereséges értékesitéseket, amennyiben azok
,hosszabb idén 4t és jelentGs mennyiségben zajlanak”. Az alaprendelet 2. cikkének (4) bekezdése tovabbd
egyértelmdsiti, hogy ez a hosszabb idStartam rendszerint egy év, de semmilyen koriilmények kozott sem lehet hat
hénapnal kevesebb. Az ,at” kifejezés arra utal, hogy a Bizottsdgnak egy rendszerint egy évig tartd, de hat honapnél
semmiképpen sem rovidebb vizsgdlati id@szakban vizsgdlnia a nem nyereséges értékesitéseket. A vallalat allitasaval
ellentétben az alaprendelet 2. cikkének (4) bekezdése nem gy értelmezendd, hogy ,hosszabb id6 sordn” vagy
,hosszabb ideig”, azaz nem kotelezi a Bizottsigot arra, hogy kizdrélag azokat a nem nyereséges értékesitéseket
hagyja figyelmen kiviil, amelyekre rendszerint egy évig tartd, de hat hdénapndl semmiképpen sem révidebb
idgszakban kerill sor. A széban forgd {igyben a Bizottsdg egy egyéves idStartamii hosszabb id@szak (a vizsgalati
id@szak) keretében vizsgélta az értékesitéseket, tehat megfelelt az alaprendelet 2. cikke (4) bekezdésében foglalt
rendelkezéseknek. A Bizottsdg ezért elutasitotta az allitdst.

(95) A Bizottsighoz az LCLA-tdl is érkeztek észrevételek, amelyek szerint a Bizottsignak a melléktermékek
értékesitésébsl szarmazd bevételt le kell vonnia a monoetilén-glikolnak az LCLA-ndl jelentkezd elallitdsi
koltségébdl. Az LCLA agy véli, hogy a Bizottsdg azt a gyakorlatot koveti, hogy a melléktermékekbdl szdrmazé
bevételeket levonja az érintett termék eldallitdsi koltségeibdl, és e tekintetben a Kindbdl szdrmazd oxélsav
behozataldra vonatkozé démpingellenes eljardsra (') hivatkozott. Az LCLA ennek alapjan arra kérte a Bizottsgot,
hogy a monoetilén-glikol elallitdsi koltségébdl vonja le a melléktermékek értékesitésébdl szarmazé bevételeket.

(96) Az ideiglenes intézkedések bevezetését kovetSen a Bizottsdg tovabb vizsgélta, hogy az LCLA benyujtott-e teljes kord
informdcidkat annak igazoldsdra, hogy a melléktermékek értékesitésébdl szarmazo valamennyi bevételt le lehet és le
is kell vonni a monoetilén-glikol elGallitasi koltségébdl. Jollehet a Bizottsdg elismeri, hogy a véllalat az auditalt
pénziigyi elszdmoldsaiban a melléktermékek értékesitésébsl szdrmazd bevételeket a mds szolgaltatdsokbol
szarmazo6 bevételei kozott konyvelte el, a Bizottsag nem hagyhatja figyelmen kiviil azt, hogy a véllalat elmulasztotta
kozzétenni a vizsgélati idGszakban elédllitott és értékesitett melléktermékek volumenét. Az LCLA két honappal a
vizsgélati id6szak el6tt kezdte meg a monoetilén-glikol gydrtdsat, ami azt jelenti, hogy abban az idGszakban is
allitott el6 melléktermékeket. A monoetilén-glikol vizsgilati id6szak alatt felmeriilt elGallitdsi koltségébdl csak a
vizsgélati idGszak alatt keletkezett melléktermékek volumenét kell levonni, és a vonatkozé informdcidk nem dllnak
rendelkezésre. Ezenkiviil a véllalat nem szolgalt részletekkel a melléktermékek leltarat érint§ szdmviteli szabédlyok
vonatkozasdban. Bir az LCLA el6adta, hogy nem éllt médjdban a melléktermékek elGallitasi koltségeit elkiiloniteni,
a Bizottsag megjegyzi, hogy ezek a melléktermékek a monoetilén-glikol gyartasi folyamatanak egy bizonyos pontjin
keletkeznek, és ezért van lehet8ség a keletkezett termék volumene szerinti allokdciéra, amint erre mds monoetilén-
glikol-gyartok esetében is volt lehet6ség. A Bizottsignak tovabbd nem 4ll méddjaban az allokacié lehetetlenségére
vonatkozé egyszerti allitdsokat elfogadni anélkiil, hogy a vallalat (ahogy azt mds véllalatok is megtették) eréfeszitést
tenne annak érdekében, hogy észszerii allokdciés méodszert alkalmazzon. A Bizottsdg megjegyezte tovabbd, hogy
probléma meriilt fel a melléktermékek koltségével és megfelel§ drdval kapcsolatban. Tekintettel arra, hogy ez az
allitas bizalmas jelleg(, a Bizottsdg értékelésének tovabbi részleteit az LCLA-vel egyedi tdjékoztatdsban ismertették,
mivel azok bizalmas tizleti informdciokat is tartalmaznak. A Bizottsdg ezért elutasitotta ezt az dllitdst.

(") A Bizottsdg (EU) 2018/931 végrehajtdsi rendelete (2018. jinius 28.) az Indidbdl és a Kinai Népkoztdrsasigbol szdrmazé oxdlsav
behozataldra vonatkozé végleges dompingellenes vimnak az (EU) 2016/1036 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 11. cikkének (2)
bekezdése szerinti hatdlyvesztési felillvizsgalatot kovetd kivetésér6l (HL L 165., 2018.7.2., 13. 0.).



L 402/30 Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja 2021.11.15.

(97) Az érdekelt felek végsd tajékoztatdsit kovet§ észrevételeiben a MEGlobal Americas megismételte a (91)
preambulumbekezdésben foglalt allitdsit. ElSadta, hogy az A és B termékkdd megkiilonboztetése nem érinti a
MEGlobal Americas éltal elGallitott és értékesitett monoetilén-glikolt, mivel a B tipus el6éllitdsa nem szdndékosan
torténik.

(98) A MEGlobal Americas az A és B terméktipus belfoldi piacon torténd értékesitésérdl, tovabbd az A terméktipus
exportpiaci értékesitésérdl szdmolt be. Nem relevans az, hogy a MEGlobal Americas a B tipust nem szdndékosan
allitotta el6. Amint azt a (92) preambulumbekezdés kifejti, a rendes érték megdllapitdsdra szolgdl6 szamitds sordn
azért veszik figyelembe a termékkddot, hogy a monoetilén-glikol egymdshoz leginkdbb hasonlit6 tipusainak
osszehasonlitdsa torténjen meg. A Bizottsdg ezért elutasitotta az 4llitast.

(99) A MEGlobal Americas is megismételte a (93) preambulumbekezdésben foglalt dllitdsdt, anélkil, hogy ezzel
kapcsolatban barmilyen 4j relevans informaéciot szolgaltatott volna.

(100) A (94) preambulumbekezdésben kifejtett okokbdl ezt az allitast a Bizottsag elutasitotta.

(101) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatasat kovet§ észrevételeiben az LCLA benydijtotta a (96) preambulumbekezdésben
emlitett hidnyzé informdciokat. A vizsgilati idGszak alatt keletkezett melléktermékek volumenére vonatkozdan
benydjtott informdciok Gsszhangban élltak a tobbi fél dltal benyujtott informdcidkkal, és a Bizottsdg azokat
megbizhaténak tekintette. A Bizottsdg emiatt a monoetilén-glikol eldéllitdsi koltségét lefelé korrigdlta a vizsgdlati
idgszak alatt keletkezett melléktermékek volumenének és a vizsgdlati id@szak alatt értékesitett melléktermékek
értékesitési egységdranak szorzataval, melyet a tdvoli keresztellen6rzés sordn ellen6rzott. A melléktermékek
értékesitésének osszértéke is osszhangban dllt az auditalt konyvviteli adatokkal. A termelési koltségek csokkenése
novelte a belfoldi piacon a szokdsos kereskedelmi koltségek vizsgdlata idején végbemend nyereséges értékesités
volumenét, de az még mindig nem érte el az Gsszes belfoldi értékesités 80 %-at. Ezért a rendes érték szdmitdsa
kizdrélag a nyereséges értékesitések sordn alkalmazott drak sulyozott dtlagaként tortént.

(102) Az egyesiilt allamokbeli exportalé gyartokra vonatkozo rendes érték meghatdrozdsaval kapcsolatos egyéb észrevétel
hidnydban a Bizottsdg megerGsitette az ideiglenes rendelet (108)—(115) preambulumbekezdésében foglalt
kovetkeztetéseit.

3.2.2. Exportdr
(103) A Bizottsdghoz a MEGlobal Americast6l és a LCLA-t6l érkeztek észrevételek.

(104) A MEGlobal Americas elGadta, hogy a vele kapcsolatban llé vallalatok kozott alkalmazott monoetilén-glikol-drak
megbizhat6ak, mivel egy harmadik félt6l szdrmazé adatokon alapulnak és piaci alapiak, ezért a dompingkii-
1onbozet meghatrozasa sordn azokat kell felhasznalni.

(105) A MEGlobal Americas dltal a vele kapcsolatban dll6 MEGlobal International FZE (a tovdbbiakban: MEGlobal
International) véllalat felé, tovdbbd az utdbbi véllalat dltal a vele kapcsolatban all6 MEGlobal Europe villalat felé
felszdmitott drak nem megbizhat6ak, mivel — amint azt az alaprendelet 2. cikkének (9) bekezdése kimondja — az e
véllalatok kozotti tarsulds befolyasolja azokat. A Bizottsdg értékelésének tovabbi részleteit a MEGlobal Americas
véllalattal egyedi tdjékoztatdsban ismertették, mivel azok bizalmas tizleti informdacidkat is tartalmaznak. A Bizottsdg
ezért elutasitotta az dllitdst.

(106) A MEGlobal Americas elSadta tovabbd, hogy a Bizottsdg nem volt koteles a MEGlobal Europe éltal a vele
kapcsolatban dll6 feldolgozé viéllalat, az Equipolymers GmbH (a tovdbbiakban: Equipolymers) részére torténd
értékesités sordn alkalmazott az exportdrat szdmtanilag képezni, és hogy meg kellett volna vizsgdlnia ezeknek az
értékesitéseknek a megbizhatdsagat. E tekintetben az Indidbol szarmazé polietilén-tereftalat behozatalara vonatkozd
dompingellenes eljards ('3) sordn alkalmazott mddszertanra hivatkozott, amelynek alkalmazdsdval a Bizottsdg
megallapitotta, hogy az egyik kapcsolt vdllalat felé felszamitott drak osszhangban voltak az azonos terméktipusok
esetében a vizsgélati idGszakban a fiiggetlen vevdk felé felszamitott drakkal, és arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a
kapcsolt véllalatnak felszdmitott drak megbizhatéak voltak, és azokat fel lehetett haszndlni az exportdr
kiszdmitasdhoz. A MEGlobal Americas azt dllitotta tovabbd, hogy ha a Bizottsdg informaciét kért volna a MEGlobal
Europe és az Equipolymers kozott zajlo értékesitésekrdl, akkor megallapithatta volna, hogy azok drai hasonldak
voltak a fiiggetlen vevdk felé felszdmitott drakhoz. A MEGlobal Americas elGadta tovdbbd, hogy a Bizottsdg

(") A Tandcs 1292/2007/EK rendelete (2007. oktdber 30.) az Indidbdl szdrmazd polietilén-tereftalat (PET) folia behozataldra kivetett
végleges dompingellenes vimnak a 384/96/EK tandcsi rendelet 11. cikkének (2) bekezdése szerinti hatdlyvesztési feliilvizsgalatot
kovetd kivetésérSl és az ilyen behozataloknak a 384/96/EK rendelet 11. cikkének (3) bekezdése szerinti részleges iddkozi
feliilvizsgalata lezardsardl, (22) preambulumbekezdés (HL L 288., 2007.11.6., 1. 0.).
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megallapitdsait nem a MEGlobal Europe és az Equipolymers kozotti tigyletekre vonatkozé tényleges informacidkra
alapozta. Hozzdtette azt is, hogy nem volt észszer(i az exportarat a PET el6allitasi koltsége alapjan képezni, mivel a
PET-gyartds Osszetett folyamat, és az egyes inputok (példdul a monoetilén-glikol) dra nem vonhat6 le a tobbi input
koltségébdl. ElGadta tovdbbd, hogy a Bizottsdg altal alkalmazott médszertan nem 4ll osszhangban az alkalmazandé
szamviteli szabélyokkal és elvekkel, tekintettel arra, hogy az el&dllitdsi koltség a PET mindségétdl fiigg. Végezetiil: a
MEGlobal Americas beadvdnydnak nem nyilvanos véltozatdban az Equipolymers vallalattal kapcsolatban egy
tovabbi kérdést is felvetett. Az dllitds ezen részének bizottsdgi értékelését a MEGlobal Americas vallalattal egyedi
tajékoztatdsban ismertették, mivel azok bizalmas iizleti informdciokat is tartalmaznak.

(107) A Bizottsig megjegyezte, hogy ez az iigy eltér a MEGlobal Americas dltal hivatkozott precedenstdl. A Bizottsdg a
jelenlegi vizsgdlat sordn megéllapitotta, hogy a MEGlobal Europe ltal a fiiggetlen vevSk részére felszamitott 4r nem
volt 6sszhangban a MEGlobal Europe dltal a vele kapcsolatban 4ll6 iigyfelek részére felszamitott drral. A Bizottsig
tovabba az EquipolymerstSl tdjékoztatdst kért, amelyet a vizsgdlat szempontjabdl relevansnak itélt. Az
Equipolymers be is nytjtotta vélaszat az exportald gyartoval kapcesolatban all6 vallalatokra vonatkoz6 I. mellékletre,
és semmi sem akadalyozta abban, hogy a vizsgélat folyaman tovabbi olyan informacidkat nytjtson be, amelyek az
dltala megfogalmazni kivant éllitdsok aldtdmasztasdhoz sziikségesnek tartott. Tovabbd a vizsgdlat sordn a MEGlobal
Americas arra kérte a Bizottsagot, hogy az exportdr meghatdrozdsdhoz ne a MEGlobal Europe és az Equipolymers
kozott érvényes drakat vegye figyelembe, mivel azok az egymdssal kapcsolatban all6 felek kozotti drak voltak, ami
pedig ellentmond a MEGlobal Europe azon dllitdsinak, miszerint a MEGlobal Europe és az Equipolymers kozotti
értékesitéseket a fiiggetlen vevek felé torténd értékesitésekével hasonl6 dron bonyolitottdk. Tovabbd, mivel — amint
azt az ideiglenes rendelet (121) preambulumbekezdése ismerteti — a Bizottsdg az exportdrat a PET vizsgélati idGszak
alatti teljes elGéllitasi koltségébdl kiindulva szamitotta ki, és a monoetilén-glikol teljes elGallitdsi koltségét a PET teljes
eldallitasi koltségén belill kilonitette el, e szdmitds szempontjabol nem volt relevdns az a lista, amely a MEGlobal
Europe éltal Equipolymerst8l beszerzett monoetilén-glikolhoz kapcsolddé értékesitési iigyleteket tartalmazta. Ami
azt az allitast illeti, hogy a PET-gyartds Osszetett folyamat, és az egyes inputok (példaul a monoetilén-glikol) dra nem
kiilonithetd el a tobbi input koltségétdl, a Bizottsag tgy itélte meg, hogy az a tények tekintetében téves, hiszen éppen
az Equipolymers nytjtotta be a monoetilén-glikol, tovdbba PET el&allitdsa sordn felhasznalt egyéb inputok koltségeit.
Azzal az allitdssal kapcsolatban, miszerint — tekintettel arra, hogy az el@dllitdsi koltség a gyartott PET minGségétd]
figg — a Bizottsdg dltal alkalmazott modszertan nem volt 6sszhangban az alkalmazandé szamviteli szabalyokkal és
elvekkel, megjegyzendd, hogy az alkalmazandé szdmviteli szabdlyok és elvek, valamint az el6éllitott PET mindsége
kozotti osszefiiggés nem egyértelmd. Ezért a 2. cikk (9) bekezdése értelmében a Bizottsdgnak az exportdrat észszer(
alapon kellett kiszdmitania.

(108) A SABIC-hoz hasonl6an a MEGlobal Americas is elSadta, hogy az exportdr kiszdmitdsidhoz haszndlt haszonkulcs
nem volt észszerti, és hogy a Bizottsignak a MEGlobal Europe dltal megadott nyereségardnyt kellett volna
figyelembe vennie. Hozzdtette tovabbd, hogy a Bizottsdg nem hatdrozta meg megfelelGen, hogy mi az 6sszefiiggés a
fuggetlen behozatalokkal kapcsolatos adatok éllitélagos bizalmas jellege (hiszen azt kozolte, hogy a figgetlen
import8rok/kereskeddk egyiittmiikodési szintje magas volt) és a mds orszagbdl és mas id@szakban importalt, eltérd
vegyipari termékre vonatkozé haszonkulcs alkalmazdsa kozott. A véllalat azt is el@adta, hogy az alaprendelet 2.
cikkének (9) bekezdése nem teszi lehet6vé a Bizottsdg szdmara, hogy az exportarat egy mdsik eljardsra vonatkoz6
adatok alapjan képezze.

(109) A (63) preambulumbekezdésben kifejtett okok miatt a Bizottsdg nem tartja észszertinek a véllalattal kapcsolatban
allé importdér haszonkulcsdt, mivel azt befolydsolja az azokkal a villalatokkal valé tdrsulds, amelyektSl a
monoetilén-glikolt beszerzi. Ezért a Bizottsdg az alaprendelet 2. cikke (9) bekezdésével dsszhangban tigy itélte meg,
hogy megfelel§ 1épés a transzferdrbdl szdrmazé tényleges nyereségtdl fuggetlen észszerti haszonkulcsot alkalmazni
annak érdekében, hogy a transzferdr esetleges torzit6 hatdsait ki lehesssen kiiszob6lni. Az ideiglenes rendelet (283)
preambulumbekezdésében ismertetett egyiittmtikodési szint a két egyiittmiikodd figgetlen importdr behozatali
volumenének és a vizsgdlati idGszak alatti teljes behozatalnak az ardnydra utal, és semmi koze a két vallalat
adatainak bizalmas kezeléséhez; ez az oka annak, hogy a Bizottsdg — amint azt az ideiglenes rendelet (97)
preambulumbekezdése kifejti — egy kordbbi eljarasban alkalmazott haszonkulcs felhasznaldsdhoz folyamodott. Ez a
tény jelen a szakaszban véltozatlan marad, miutdn a Bizottsdg sikertelen kisérletet tett arra, hogy — amint azt a (8)
preambulumbekezdés kifejti — mindkét vallalat részvételével tavoli ellendrzést hajtson végre. Végezetil: az
alaprendelet 2. cikkének (9) bekezdése lehet6vé teszi a Bizottsdg szdmadra, hogy az exportdrat barmely észszer(
alapon képezze, tehat nem tiltja kordbbi eljardsbol szarmazo adatok felhasznéldsat. A Bizottsdg megjegyzi tovabbd,
hogy a MEGlobal Americas azt allitotta, hogy a MEGlobal Americas és a MEGlobal International kozott érvényes
értékesitési dr egy olyan képleten alapult, amely a szokdsos piaci dr elvének dllitdlagosan megfelel§ nyereséget
tartalmazott, és e nyereség joval magasabb volt, mint a fuggetlen import6rok nyeresége, amelyet a Bizottsdg a (62)
és (108) preambulumbekezdésben foglaltak szerint figyelembe vett. Ezért a Bizottsdg — tekintettel arra, hogy nem
alltak rendelkezésre alternativ adatok — gy dontott, hogy az ideiglenes rendelet (97) preambulumbekezdésében
emlitett és az ideiglenes szakaszban alkalmazott haszonkulcsot veszi figyelembe.
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(110) Végezetiil: a MEGlobal Americas el6adta, hogy a MEGlobal Europe-ot a MEGlobal Americas exportrészlegének kell
tekinteni, mivel teljes mértékben a MEGlobal globdlis tevékenységeinek keretei kozott miikodott (beleértve a
MEGlobal Americas mveleteit is), és ennek kovetkeztében a Bizottsdg megsértette az alaprendelet 2. cikkének (9)
bekezdését, amikor az exportir képzése sordn a tényleges értékesitési koltségeken kiviil egyéb koltségeket is
figyelembe vett.

(111) A Bizottsdg megjegyzi, hogy ezt az allitdst az ideiglenes intézkedések bevezetése elétt nem fogalmaztik meg.
Mindazonéltal a Bizottsdg megvizsgdlta ezt az éllitdst, és megjegyezte, hogy a MEGlobal Europe Svdjcban taldlhato,
és a monoetilén-glikol jelenetds részét egy, az Unidban taldlhaté vallalattdl, nem pedig a MEGlobal Americas
véllalattdl szerezte be. Ez a kijelentés tovabbd egyértelmden ellentmond annak az éllitdsnak, amelyet a MEGlobal
Americas a beadvanyaiban fogalmazott meg, ahol nem csupdn azt jelentett ki, hogy a MEGlobal Americas a
vizsgélati idGszak alatt tobb szdllitmdnyt is eljuttatott az Uniba, hanem a MEGlobal Americast6l a MEGlobal
Europe-hoz eljuttatott széllitmadnyokat is ,kivételesnek” mindsitette. A vizsgdlat és a villalat nyilatkozatai
egyértelmtien azt mutatjdk, hogy a MEGlobal Europe olyan forgalmazdsi és ellitdsi kozpontként mikodik,
amelynek f6 célja az, hogy downstream tevékenységeihez monoetilén-glikolt szerezzen be, nem pedig az, hogy a
MEGlobal Americas éltal gyartott monoetilén-glikol piaci értékesitését és exportjat végezze. A MEGlobal Europe
tehdt nem tekintheté a MEGlobal Americas exportrészlegének. A Bizottsdg ezért elutasitotta az dllitdst.

(112) Az LCLA felkérte a Bizottsdgot, hogy az LCLA-t és a Mitsubishi Corpot fiiggetlen felekként kezelje. Az LCLA
tudomdsul vette, hogy a Bizottsdg az ideiglenes rendelet (101) preambulumbekezdésében (%) foglaltak szerint
tovabb vizsgilja a szereplSk kozotti trsuldsi és kompenzdcids megallapoddsokat, de megismételte, hogy
megalapozatlan az az dllitds, amelyet a panaszos az LCLA és a Mitsubishi Corp kozott fenndllé kapcsolatrél
fogalmazott meg, mivel e két szerepld kozott nincs érvényben tdrsuldsi és kompenzacids megéllapodas.

(113) A Bizottsdg tovdbb vizsgdlta az LCLA és a Mitsubishi Corp. kozétti édllitélagos kompenziciés megéllapoddsok
meglétét. Bar a vizsgilat arra engedett kovetkeztetni, hogy létezik olyan megéllapodds, amelynek értelmében az
LCLA a Mitsubishi Corp. véllalattal a belfoldi piacon lebonyolitott bizonyos értékesitési tigyletek tekintetében egyedi
arképzési politikdt alkalmazott, a vizsgalat ebben a szakaszban az unids piacon nem tart fel ilyen gyakorlatot. A
Bizottsdg értékelésének tovabbi részleteit az LCLA vallalattal egyedi tdjékoztatdsban ismertették, mivel azok
bizalmas tizleti informdcidkat is tartalmaznak.

(114) Az érdekelt felek végs6 tdjékoztatdsat kovets észrevételeiben a MEGlobal Americas megismételte a (104), (106),
(108) és (110) preambulumbekezdésben foglalt allitdsait. Javarészt nem értett egyet a Bizottsagnak a (105), (107),
(109) és a (111) preambulumbekezdésben ismertetett kovetkeztetéseivel.

(115) Az érdekelt felek végss tdjékoztatdsdt kovets észrevételeiben a panaszos megismételte azon éllitdsdt, miszerint a
Bizottsignak tovabb kell vizsgdlnia az LCLA és a Mitsubishi Corp kozotti lehetséges kompenzdcids
megallapoddsokat, azonban ezzel kapcsolatban nem szolgilt relevins Gj bizonyitékkal, kilonosen arra
vonatkozdan, hogy az dllitélagos kompenzaciés megéllapoddsok hogyan befolyasolndk az drakat.

(116) A (113) preambulumbekezdésben kifejtett okokbdl ezt az éllitdst a Bizottsag elutasitotta.

(117) Az egyesiilt dllamokbeli exportalé gyartékra vonatkozo exportdr meghatdrozdsaval kapcsolatos egyéb észrevétel
hidnydban a Bizottsdg megerGsitette az ideiglenes rendelet (116)—(122) preambulumbekezdésében foglalt
kovetkeztetéseit.

3.2.3. Osszehasonlitds

(118) A Bizottsag megallapitotta, hogy az ideiglenes szakaszban figyelmen kiviil hagyott bizonyos koltségeket, amelyek a
MEGlobal Americas dltal egy vele kapcsolatban all6 dubaji kereskedén keresztiil lebonyolitott értékesitésekre
vonatkozé exportdr szamtani képzésével dlltak kapcsolatban. Kovetkezésképpen a Bizottsig a 2. cikk (10)
bekezdésének i) pontja alapjan kiigazitdst végezett a véllalattal kapcsolatban dll6 emlitett kereskedén keresztiil
torténd értékesitésekre vonatkozdan is. A kérdéivre adott vdlaszokban megadott és a tdvoli ellenérzés sordn kapott
informdcidk alapjdn a Bizottsig megdllapitotta, hogy a dubaji kereskedS egy jutalékos alapon miikodd tigynok
feladataihoz hasonlé feladatokat ldtott el. A Bizottsdg értékelésének tovabbi részleteit a MEGlobal Americas

(V) Az ideiglenes rendeletnek az LCLA exportdrdnak meghatdrozdsira vonatkozé (98)-(101) preambulumbekezdése tévesen keriilt
a 3.1.3. szakaszba (a Szadd-ardbiai Kirdlysdg exportdra), mivel az Amerikai Egyesiilt Allamok exportdranak meghatdrozdsahoz
kapcsolédik (3.2.3. szakasz).



2021.11.15. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja L 402/33

véllalattal egyedi tdjékoztatasban ismertették, mivel azok bizalmas tizleti informdcidkat is tartalmaznak. A vallalat
felel@sséggel tartozott az értékesitési folyamatért, és a szolgéltatdsaiért dijban részesilt. A kiigazitds a kereskedelmi
véllalat SGA-koltségei, valamint — amint azt az ideiglenes rendelet (97) preambulumbekezdésében leirja — egy
6,89 %-os haszonkulcs alapjdn tortént. Amint azt a (109) preambulumbekezdés ismerteti, egyéb informacidk
hidnyéban a Bizottsag észszertinek itélte ezt a haszonkulcsot.

3.2.4. Dimpingkiilonbozetek

(119) Amint azta (101) preambulumbekezdés ismerteti, a hidnyz6 informdcidk benyujtdsat kovetSen egy exportdld gydrt6
esetében sor keriilt a rendes érték felilvizsgalatara.

(120) Ennek megfelelGen a végleges dompingkiilonbozetek a vamfizetés nélkiili, uniés hatdrparitdson szdmitott CIF-dr
szazalékdban kifejezve a kovetkezdk:

Villalat Végleges dompingkiilonbozet (%)
Lotte Chemical Louisiana LLC 3,0
MEGlobal Americas Inc 46,7

4. KAR

4.1. Az unids gazdasigi dgazat és az unids termelés meghatdrozdsa

(121) Az ideiglenes ténymegallapitdsok nyilvinossdgra hozatalt kovetSen a SABIC megismételte az ideiglenes rendelet
(135) és (139) preambulumbekezdésben ismertetett azon észrevételét, miszerint az unids gyartékkal kapcsolatban
all6 szerepl6k tovabbra is importaltak monoetilén-glikolt Szaiid-Ardbidbdl, és elGadta, hogy az, hogy ezek a
szerepl6k a vizsgdlat meginditdst kovetSen folytattdk ezt a behozatalt, arra enged kovetkeztetni, hogy az unids
gyartoknak nem allt szdndékukban kielégiteni a felhaszndl6k igényeit.

(122) A SABIC dllitdsa pusztdn spekulativ, és azt semmilyen bizonyiték nem tdmasztja ald. Az ideiglenes rendelet (136)
preambulumbekezdésében leirtaknak megfelelGen ezek a gyartéval kapcsolatban dllo a véllalatok a vizsgdlati
idGszak alatt elenyészé mennyiségli monoetilén-glikolt importaltak Szatd-Ardbidbdl, és ezért ezzel kapcsolatban
egyértelmd kovetkeztetés nem vonhat6 le. Tovdbbd, amint azt az ideiglenes rendelet (139) preambulumbekezdése
ismerteti, az érintett unids gyarté nem miikodott egyiitt, és egyébként is nagyon kis gyarténak minésiil. A Bizottsdg
ezért elutasitotta az dllitdst.

(123) A SABIC el8adta tovabbd, hogy az ideiglenes rendeletben a Bizottsdg kijelentette, hogy a nem egytittm@ikodd unids
gyartokra vonatkozd adatokat piaci informdcidk alapjan szdmitotta ki, és ezeket az adatokat ismertetni kell az
érdekelt felekkel.

(124) Amint azt az ideiglenes rendelet (133) preambulumbekezdése leirja, a nem egytittm(ikodd unids gyartok adatait a
panaszos piaci informdciok alapjan becsiilte meg. A Bizottsdg szeretné egyértelmdisiteni, hogy a piaci informdcidok
egy része a Wood Mackenzie Chemicals Global Supply Demand Analytic Service (a tovabbiakban: Wood
Mackenzie) elemzési szolgdltatds dltal becsiilt adatokbdl szdrmazik, amelyek szerzéi jogi védelem alatt dllnak, de a
szitkséges engedély megszerzését kovetGen a nyilvanos aktaban az érdekelt felek rendelkezésére bocsatotta azokat.
A panaszos aprilis 29-én kapta meg a Wood Mackenzie engedélyét arra, hogy a 2017 és 2020 kozotti idGszakra és
a 28 tagli EU-ra (') érvényes, a teljes monoetilén-glikol-termelésre és -felhaszndldsra vonatkozdé adatokat
kozzétegye; ezeket az adatokat a vizsgdlat nem bizalmas aktdjaban helyezték el (). Az ideiglenes rendelet 4.
tabldzatdban feltiintetett termelési volumen és a Wood Mackenzie éltal becsiilt termelési volumen kozotti csekély
kiilonbség abbdl eredt, hogy a mintdban szerepld unids gyartok termelési volumene nem becslésen, hanem valés
adatokon alapult. A két adatkészlet azonban igy is ugyanazt a csokkend tendencidt mutatja. A Wood Mackenzie
altal becsiilt felhaszndldsi adatok valamivel magasabbak, mint az ideiglenes rendelet 1. tdbldzatdban szerepld
vonatkoz6 adatok, mivel a Wood Mackenzie adatai a 28 tagti EU adatain alapulnak, mig az 1. tdbldzat a 27 tagi EU
adataibdl indul ki.

(125) Az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsit kovet§ észrevételeiben a SABIC megismételte a (121) preambulumbe-
kezdésben foglalt dllitasait anélkiil, hogy azokkal kapcsolatban ij adatokkal szolgalt volna.

(") Az Egyesiilt Kirdlysdgban nem éllitanak el6 monoetilén-glikolt.
(") £21.003640.
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(126) A (122) preambulumbekezdésben kifejtett okokbdl ezt az éllitdst a Bizottsag elutasitotta.

(127) Az uniés gazdasigi dgazat meghatdrozdsdra és az unids termelésre vonatkoz6 tovdbbi észrevételek hidnydban a
Bizottsdg megerdsitette az ideiglenes rendelet (132)—(140) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

4.2. Az érintett unids piac meghatdrozisa

(128) A SABIC hivatkozott az ideiglenes rendelet (145) preambulumbekezdésében ismertetett cseremegallapoddsra, és
felkérte a Bizottsagot, hogy nytjtson tovabbi tdjékoztatdst errdl a kérdésrdl, azt dllitva, hogy ha a megdllapodast a
felek nem piaci feltételek alapjin kototték meg, akkor az sziikségszerfien hatdssal volt érintett unids gyartd
teljesitményére.

(129) A cseremegéllapodds részletei olyan bizalmas tizleti informdci6kat tartalmaznak, amelyet a Bizottsdg nem fedhet fel.
A SABIC egyébként sem pontositotta, hogy a Bizottsignak e tekintetben milyen tovdbbi adatokat kellene
kozzétennie. Az ideiglenes rendelet (145) preambulumbekezdésében kifejtettek szerint a Bizottsdg értékelte, hogy a
jovedelmezdség tendencidja vagy az unids gazdasdgi dgazatot érd jelentSs kdrra vonatkozé megdllapitas eltérg lett
volna-e abban az esetben, ha a cseremegéllapodds szerinti értékesitéseket belefoglalta volna a mikrogazdasdgi
mutatok értékelésébe, és arra a kovetkeztetésre jutott, hogy mindez nem befolydsolta volna a megdllapitdsokat. A
Bizottsdg ezért elutasitotta az allitast.

(130) Az uni6s felhaszndldsra vonatkozo észrevétel hidnydban a Bizottsdg megerGsitette az ideiglenes rendelet (141)—(147)
preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

4.3. Unids felhaszndlds

(131) A SABIC el6adta, hogy az unids felhaszndlds elemzése hidnyos volt, mivel a Bizottsdg nem fejtette ki, hogy a
felhaszndlds miért csokkent a figyelembe vett idGszakban.

(132) Az ideiglenes rendelet (150) preambulumbekezdésében leirtak szerint a szabadpiaci felhaszndlds az Unidban
viszonylag stabil volt, és a figyelembe vett idGszakban alig 1 %-kal csokkent. A kotott piac a kotott értékesitésekbd]
all ossze; ezek az értékesitések, amelyeket az ideiglenes rendelet (180) preambulumbekezdése ir le, f6ként a
hiit6kozeg-dgazat részére torténtek. Amint azt az ideiglenes rendelet (238) preambulumbekezdése kifejti, a
monoetilén-glikol hit6kozeg-dgazat részére torténd értékesitése a vizsgdlati id@szakban a Covid19-vildgjarvany
kovetkeztében visszaesett. A Bizottsdg ezért elutasitotta ezt az dllitdst.

(133) Az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsat kovetS észrevételeiben az SABIC megismételte a (131) preambulumbe-
kezdésben foglalt dllitdsat. Azzal érvelt tovabbd, hogy a (132) preambulumbekezdésben szerepld magyarazatokat
nem tamasztjak ald az ideiglenes rendeletben szerepld adatok, mivel a kotott piaci értékesitések volumene 2018-ban
kezdett csokkenni, és az abszolit értelemben legjelentdsebb csokkenés 2019-ben, a Covid19-vildgjarvany kezdete
el6tt kovetkezett be. Hozzatette, hogy bér a kotott piac kisebb, mint a szabad piac, mégsem jelentéktelen, és ezért a
kotott piacon torténd értékesités visszaesése hatdssal volt az unids gydrtok teljesitményére. A SABIC elGadta
tovabbd, hogy a kotott és a szabadpiaci értékesitéseknek a figyelembe vett id@szakban tapasztalt visszaesésében
megfigyelhet§ hasonl6 tendencidk kérdéseket vetnek fel, mivel a Bizottsdg megerGsitette, hogy a kotott piac
értékesitésének csokkenését nem a Szatd-Arabiabol és az Egyesiilt Allamokbél szarmazé behozatal okozta.

(134) A Bizottsdg nem értett egyet ezekkel az dllitdsokkal. Az ideiglenes rendelet (226) preambulumbekezdésében foglaltak
szerint a kotott értékesitések az unids gazdasdgi dgazat termelésének csupdn 12,6 %-dt tették ki. Ezért, amint az
a (227) preambulumbekezdésben szerepel, a kotott piac korldtozott mérete miatt a piac fejlédése nem jarult hozza
jelent6s mértékben az unids gazdasdgi dgazat romldsdhoz, és nem is magyardzza azt. Nem volt magyardzat arra
nézve, hogy a termelési volumen minddssze 12,6 %-at kitev8 piaci szegmensnek hogyan lenne nagyobb a hatdsa,
mint a termelési volumen 87,4 %-at kitevé piaci szegmensnek. Ebben az esetben tehdt a szabadpiaci értékesités,
nem pedig a kotott piac volt jelentSs hatdssal az unids gazdasagi dgazat helyzetére.

z uni6s felhaszndldsra vonatkozo észrevétel hidnydban a Bizottsdg megerdsitette az ideiglenes rendelet -
135) Az unids felhaszndld kozé é étel hidnydban a Bi ig megerdst ideigl delet (148)—(150
preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.
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4.4. Az érintett orszagokbdl érkez§ behozatal

4.4.1. Az érintett orszdgokbdl érkezé behozatal hatdsainak Gsszesitett értékelése

(136) A SABIC és a szatd-ardbiai kormdny megismételte azon 4llitdsdt, hogy a Szatid-Ardbidbdl érkezd behozatalt nem
helyénvalé osszevonni az Egyesiilt Allamokbél érkezé behozatallal, mivel 1) a Szatd-Arabidbél szdrmazé behozatal
nem domping forma]aban érkezett az uni6s piacra, és 2) a Szatd-Ardbidbol és az Egyesiilt Allamokbél érkezd
behozatal volumenei és drai eltéré tendencidt mutatnak, ami arra enged kovetkeztetni, hogy a Szaid-Ardbidbol
szarmazé behozatal nem versenyzett az Egyesiilt Allamokbél szdrmazé behozatallal, tovabba azért is, mert a
Bizottsdg megallapitotta, hogy a monoetilén-glikol dru és hogy a verseny nagyrészt az ar tekintetében zajlik. A
szatid-ardbiai kormdny e tekintetben az EK — Csdiszerelvények (') iigyben készilt vizsgdlobizottsdgi jelentésre
hivatkozott, amelyben a szaid-ardbiai kormdny véleménye szerint a vizsgdlobizottsdg megdllapitotta, hogy a
nagyjabdl parhuzamos fejl6dés és a nagyjabdl hasonld volumen- és drtendencia utalhat arra, hogy a behozatalok
megfelel6 médon 6sszevonhatok.

(137) Amint azt az ideiglenes rendelet (152) preambulumbekezdése kifejti, az alaprendelet 3. cikkének (4) bekezdése két
olyan feltételt ir el§, amelyek teljesiilése esetén az egynél tobb orszagbdl torténd behozatal hatdsit Gsszesitve kell
értékelni. Az els§ feltétel, hogy az egyes orszagokbdl érkezd behozatalra vonatkozéan megéllapitott dompingkii-
16nbozet meghaladja a csekély (de minimis) mértéket, és hogy az egyik orszégbél érkez8 import volumenje se legyen
elhanyagolhat6. A vizsgdlat megdllapitotta, hogy — amint azt a (89) és (120) preambulumbekezdés ismerteti — a
Szatd-Ardbidbol és az Egyesiilt Allamokbol szdrmazé behozatal egyardnt dsmpingéron érkezett az uniés piacra, és
hogy a behozatal volumene az ideiglenes rendelet 2. tdbldzatiban foglaltak szerint egyértelmtien nem volt
elhanyagolhat6; ez a végleges szakaszban megerGsitést nyert. Azzal kapcsolatban, hogy az EK — Csdszerelvények
tigyben késziilt jelentésében a vizsgalobizottsag hivatkozott a volumen- és drtendencidkra, megjegyzendd, hogy a
vizsgalobizottsdg valdjaban azt dllapitotta meg, hogy ez a tendencia az Osszesités jele, nem pedig a feltétele. A
mésodik feltétel az, hogy az importtermékek kozotti verseny feltételeit, valamint az importtermékek és a hasonlé
unids termékek kozotti verseny feltételeit figyelembe véve a behozatal hatdsainak Gsszesitett értékelése helyenvalo
legyen. Amint azt az ideiglenes rendelet (154) preambulumbekezdése leitja, az Egyesiilt Allamokbol és a Szatd-
Ardbidbdl érkezd dompingelt behozatalok kozotti, valamint az érintett orszdgokbdl érkezé dompingelt behozatal és
a hasonl6 termék kozotti verseny feltételei hasonloak voltak, tehdt ez a feltétel is teljesiilt. Konkrétabban az
importtermékek azért dllnak éles versenyben egymadssal és az Unidban eldillitott monoetilén-glikollal, mert a
monoetilén-glikol homogén, igen drérzékeny dru, amelyet hasonld vevékategéridknak értékesitenek és hasonld
teriileteken alkalmaznak. A termékek emellett tokéletesen felcserélhetSk. A SABIC és Szatid-Ardbia nem fejtette ki,
hogy a Szatid-Arabidbdl szarmazé monoetilén-glikol miért kiilonbozne a mds forrdsbol vagy az Unidbdl szdrmazd
monoetilén-glikoltdl. Az, hogy a két orszagbél szdrmazé behozatal volumenére jellemzd tendencidk kiilonbozéek
voltak, még nem jelenti azt, hogy az értékesitésekre nem hasonld versenyfeltételek mellett keriilt sor. A volumenre
jellemzd trendek kozottl kiillonbség ebben az esetben éppen hogy ennek ellenkezo;ere utal: Szatid-Ardbia piaci
részesedése éppen akkor kezd csokkenni, amikor az Egyesiilt Allamokbél szirmazé behozatal piaci részesedése
fellendiil, és ez akkor torténik, amikor az egyesiilt allamokbeli importdrak a szaid-ardbiai importdraknél
alacsonyabb szintre esnek vissza. Ez a verseny szokdsos hatdsa egy olyan erésen drérzékeny homogén dru esetében,
mint a monoetilén-glikol. A Bizottsdg ezért elutasitotta az allitdst.

(138) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsat kovets észrevételeiben a szaid-ardbiai kormdny és a SABIC Gjra megismételte
az Osszesitéssel kapcsolatos észrevételeit, amelyeket a (136) preambulumbekezdés ismertet, de 4j bizonyitékot nem
szolgéltatott.

(139) A (137) preambulumbekezdésben kifejtett okokbdl ezt az allitast a Bizottsdg elutasitotta.

(140) Az e szakaszra vonatkozd tovabbi észrevételek hidnydban a Bizottsdg megerGsitette az ideiglenes rendelet (151)—
(158) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

4.4.2. Az érintett orszdgokbdl érkezd behozatal volumene és piaci részesedése

(141) Az érdekelt felek végsS tdjékoztatisat kovetS észrevételeiben a szatid-ardbiai kormdny el6adta, hogy az
importvolumen elemzése nem az egyértelmd bizonyitékok objektiv vizsgdlatdn alapult — amelyet a ddmpingellenes
megéllapodds 3. cikkének (1) bekezdése ir el8 — tovdbba hogy nem &l rendelkezésre olyan indokoldssal elltott és
megfelel6 magyardzat sem, amely aldtdmasztand azt a megéllapitdst, hogy a Szatid-Ardbidbél szdrmaz6 monoetilén-
glikol behozatala vagy a Szatid-Arabidbdl és az Egyesiilt Allamokbol szarmazé monoetilén-glikol Gsszesitett
behozatala a dompingellenes megéllapodds 3.2. cikkének alkalmazdsaban jelentGsen nétt volna. Ezen beliil a szatid-
arabiai kormdny azt dllitotta, hogy a Szatid-Ardbidbdl szdrmazé monoetﬂen—ghkol behozatali volumene 2018 és a
vizsgalati iddszak kozott jelentGsen csokkent, tovabbd a Szatd-Ardbidbol és az Egyesiilt Allamokbél szdrmazé
monoetilén-glikol 6sszesitett behozatali volumene is csokkent a vizsgdlati id8szakban a 2019. évi értékhez képest.

(") Vizsgdlobizottsagi jelentés, Eurdépai Kozosségek — Dompingellenes intézkedések a Brazilidbdl szdrmazd temperontvény
csGszerelvények és -illesztések vonatkozdsiaban, WT/DS219/R, 7.242. pont.
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(142) A Bizottsdg nem értett egyet ezekkel az allitdsokkal. ElGszor: amint azt az ideiglenes rendelet (156) preambulum-
bekezdése kifejti, az Egyesiilt Allamokbdl és a Szatid-Ardbidbél szarmazé behozatalt a kir meghatarozasa céljabol a
Bizottsdg Osszesitve vizsgdlta, mivel az alaprendelet 3. cikkének (4) bekezdésében elirt valamennyi kritérium
teljesiilt. Tovabba — amint azt az ideiglenes rendelet (161) preambulumbekezdése ismerteti — az érintett orszagokbdl
szarmazé behozatal 38 %-kal nétt a figyelembe vett idGszak alatt. Tovabbd az ideiglenes rendelet 2. tdbldzata azt
mutatja, hogy az érintett orszdgokbdl érkezd behozatal évrdl évre nétt a 2017 és 2019 kozotti idészakban. Az,
hogy a vizsgalati idGszakban a behozatal a 2019. évihez képest csokkent, nem véltoztat azon a tényen, hogy a
figyelembe vett idGszakban az érintett orszagokbdl szarmazé behozatal osszességében 38 %-kal nétt.

(143) Az uni6s felhaszndldsra vonatkozé észrevétel hidnydban a Bizottsdg megerGsitette az ideiglenes rendelet (159)—(161)
preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

4.4.3. Az érintett orszdgokbdl érkezd behozatal drai és draldkindlds

(144) A SABIC és a MEGlobal Americas el6adta, hogy a Bizottsagnak az aldkindldsi kiilonbozet és a karkilonbozet
kiszdmitasdhoz nem a ,szdmtanilag képzett CIF-értéket” kellett volna figyelembe vennie, hanem az dltaluk
bejelentett tényleges CIF-értéket.

(145) A Bizottsdg elutasitotta ezt az dllitdst. Tekintettel arra, hogy a SABIC és a MEGlobal Americas esetében a Bizottsdg az
exportarat az alaprendelet 2. cikke (9) bekezdésének megfelelGen kiigazitotta, a ,szdmtanilag képzett CIF-értéket” az
alaprendelet 2. cikke (9) bekezdésének az Unidban taldlhat6 kereskedSkre/importérokre vonatkozé rendelkezései
szerint gy hatdrozta meg, hogy az els§ fiiggetlen vevs részére kidllitott szamla értékébél levonta a CIF-pontig
érvényesitett drengedményeket, valamint az exportar és az SGA-koltségek és a haszonkulcs killonbozetét. Mivel az
alaprendelet 2. cikkének (9) bekezdése az exportdrra hivatkozik, a Bizottsdg analdgia ttjdn alkalmazza e cikk
rendelkezéseit a szdmtanilag képzett CIF-dr kiszdmitdsdra, hogy aztdn azt osszevethesse az unids drral.

(146) Hozza kell tenni, hogy az ideiglenes szakaszban a Bizottsig a MEGlobal Americasra érvényes szdmtanilag képzett
CIF meghatdrozdsa sordn helyteleniil vonta le az Unién kiviili kereskedSk/importérok SGA-koltségeit és
haszonkulcsat. Ennek megfeleld javitdsa megtortént. A feliilvizsgdlat nem valtoztatott azon a ténymegéllapitdson,
hogy az ideiglenes szakaszban az Egyesiilt Allamokbél szirmazo behozatal esetében nem keriilt sor aldkindldsra.

(147) A SABIC elSadta tovabbd, hogy nem egyértelm( szdmdra az, hogy a Bizottsdgnak miért nem dllt médjiban az
aldkinalasi killonbozet és a karkiilonbozet kiszdmitdsdhoz haszndlt tényleges drakat megadni a szdmdra, és miért
csak tartomanyokat ismertetett.

(148) A SABIC aldkindldsi killonbozetének és karkiilonbozetének kiszdmitdsdhoz hasznélt exportvolumenek és -drak a
SABIC-kal kapcsolatban dll6 kozos vallalatokon (ExxonMobil és SPDC/Mitsubishi) keresztiil tortént értékesitéseket is
magukban foglaltdk. Titoktartdsi céllal és az alaprendelet 19. cikkével 6sszhangban a Bizottsdg a teljes volument és
az drakat tartomdnyok formdjdban volt koteles kozzétenni, mivel maskiilonben a SABIC rekonstrudlhatta volna a
kozos vallalatok bizalmas értékesitési adatait.

(149) A SABIC és a MEGlobal Americas azt is elGadta, hogy nem értenek egyet a Bizottsdg kovetkeztetésével, amelyet az
ideiglenes rendelet (168) preambulumbekezdése tartalmaz, mivel véleményiik szerint a monoetilén-glikol drait
unids gyartok és felhasznalok, nem pedig exportdrok hatdroztdk meg, tovabba hogy az eurdpai szerzddéses ar (a
tovabbiakban: ECP) meghatdrozdsa az unids gyartok és vevéik kozotti tirgyaldsok alapjan tortént. A SABIC és a
MEGlobal Americas elGadta tovabbd, hogy a monoetilén-glikol altaluk végzett értékesitése esetében nem éllja meg a
helyét a Bizottsagnak az a kovetkeztetése, amelyet az ideiglenes rendelet (243) preambulumbekezdése ismertet és
amely szerint az egyesiilt dllamokbeli és a szatd-ardbiai export6rok — annak ellenére, hogy az unids piacon
alkalmazott értékesitési draikat az ECP-hez kotik — a vevéknek kindlt drengedmény novelésével leszoritottdk a
monoetilén-glikol értékesitési drat, és hozzdtette, hogy az drvaltozds pusztin az ECP fluktudciéjanak a
kovetkezménye volt.

(150) A SABIC és a MEGlobal Americas ldthatélag azt sugallja, hogy az uniés monoetilén-glikol-piac valamilyen médon
megoszlik az unids gyartok és exportSrok kozott, és e szereplSk kozott nincs verseny. A SABIC és a MEGlobal
Americas nem veszi figyelembe, hogy jollehet csak az uni6s gyartok vesznek részt a tandcsad6 cégek felméréseiben
és 6k adjak meg a szerz6déseikkel kapcsolatos sziikséges informdacidkat, amikor az unids gyartok az unids piacon
az arr6l targyalnak vevgikkel, akkor az drtdrgyaldsokra hatassal van az exportdrokkel folytatott verseny. Az unids
gyartok versenyeznek az export6rokkel, az importSrokkel és a kereskedSkkel, mivel a felhaszndlok barmelyikiiktsl
vésdrolhatnak monoetilén-glikolt. Az érintett orszdgokban mikodS exportdrok dltal az unids piacra gyakorolt
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nyomds arra késztette az unids gyartokat, hogy csokkentsék értékesitési draikat annak érdekében, hogy az ideiglenes
rendelet (188)—(190) és (213) preambulumbekezdésében ismertetett piaci részesedésiiknek legaldbb egy részét
megtartsdk. Mivel az elad6k valamennyi tipusa az ECP-hez koti az értékesitési drat, drnyomds az drengedményeken
keresztiil gyakorolhatd, ahogy a (213) preambulumbekezdés részletesen kifejti. A Bizottsdg ezért elutasitotta az
allitast.

(151) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsat kovetd észrevételeiben a szaid-ardbiai kormdny el8adta, hogy a Bizottsdg nem
adott megfelel6 magyardzatot a ,szdmtanilag képzett CIF-értéknek” az aldkindlds és a karkilonbozet kiszdmitdsa
sordn torténd alkalmazdsdra, csupan annyit jelentett ki, hogy ha az alaprendelet 2. cikkének (9) bekezdését analogia
utjan alkalmazta. A szatid-arabiai kormdny, a SABIC és a MEGlobal Americas azt dllitotta, hogy az alaprendelet 2.
cikkének (9) bekezdése az exportir meghatdrozdsira alkalmazandé a dompingkiilonbozet kiszdmitdsanak
vonatkozasaban, és felkérte a Bizottsdgot, hogy a Szatid-Ardbidbdl szdrmazé behozatal drhatdsainak értékelését e
behozatalok tényleges draira alapozza.

(152) Ami az dralakindlds kiszdmitdsat illeti, a Bizottsdg azt a pontot vette figyelembe, ahol a behozatal versenybe keriilt az
unids gyartok termékeivel az unids piacon, tehdt az els figgetlen fél beszerzési drat vizsgélta, mivel ez a fél
vélaszthatott, hogy a terméket az unibs gazdasdgi dgazattdl vagy tengerentdli beszdllitokt6l szerzi be. A
kapcsolatban 4ll6 importSroknek felszdmitott exportdrak esetében a Bizottsdg az alaprendelet 2. cikkének (9)
bekezdésében meghatarozott modszertant alkalmazta. Az alaprendelet 2. cikke (9) bekezdésének analdgia utjan
torténd alkalmazdsa lehetvé teszi egy olyan dr meghatdrozdst, amely teljes mértékben Osszehasonlithaté a
fuggetlen vevSk részére torténd értékesitések vizsgdlatakor felhasznalt drral, emellett dsszehasonlithaté az unids
gazdasagi dgazat értékesitési drdval is. Ezért indokolt volt az SGA-koltségek, valamint kapcsolatban 4llé importSr
altal a fuggetlen vevéknek felszdmitott viszonteladdsi drbdl szerzett nyereség levondsa.

(153) A levondsra azért is szitkség volt, hogy lehet6vé véljon az dron aluli értékesités pontos kiszdmitdsa. Az unids
gazdasagi dgazat irdnydra a termelési koltség és a nyereségcél 6sszegén alapult; a Bizottsdg nem vette figyelembe azt,
hogy a termékeket ezt kovetSen az Unidban kapcsolatban dll6 vagy fiiggetlen vevdk részére értékesitették-e, és ennek
megfeleléen nem foglalta bele az értékesitést végzd kapcsolatban 4ll6 unids szerepl6k SGA-koltségeit és nyereségét
sem.

(154) Emiatt a Bizottsdg ezeket az llitdsokat elutasitotta.

(155) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsit kovetS észrevételeiben a SABIC megismételte azt az dllitdsat, hogy az ECP-t
kovette, nem pedig meghatdrozta, tovdbbd hogy — tekintettel arra, hogy az drakat az unids gyartok és felhasznalok
szabtdk meg — a SABIC arkovet§, nem pedig drmeghatarozoé szerepld volt.

(156) Amint azt a (150) preambulumbekezdés kifejti, az unids gyartok versenyeznek az exportSrokkel, az import8rokkel
és a kereskeddkkel, mivel a felhasznalok barmelyikiiktSl vdsdrolhatnak monoetilén-glikolt. Ezért amikor az unids
gyartdk az unids piacon az rrdl tirgyalnak vevdikkel, akkor az drtdrgyaldsokra hatdssal van az export6rokkel
folytatott verseny. A Bizottsdg emlékeztet tovabbd arra is, hogy az ECP a végsG drnak csak egy eleme, és hogy a felek
kozotti verseny az ECP-re alkalmazott drengedményeken alapul. A Bizottsdg ezért elutasitotta ezt az 4llitast.

(157) Az uni6s felhaszndldsra vonatkozo észrevétel hidnydban a Bizottsig megerdsitette az ideiglenes rendelet (162)—(168)
preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

4.5. Az unids gazdasdgi dgazat gazdasdgi helyzete

4.5.1. Altaldnos megjegyzések

(158) A SABIC, a MEGlobal Americas és a szatid-arabiai kormdny elGadta, hogy a kdr és ok-okozati osszefuiggés értékelése,
amely a 2017., a 2018. és a 2019. év kiilonb6z8 idGszakaira, valamint a 2019 jdliusa és 2020 janiusa kozotti
id@szakra (vizsgélati id6szak) vonatkozé adatok Gsszehasonlitdsdn alapult, nem adott pontos és elfogulatlan képet a
helyzetrdl, mivel a 2019-es év és a vizsgdlati idGszak kozott jelentSs atfedés volt. A szaid-ardbiai kormdny e
tekintetben a Fellebbezési Testiilet Mexikd — A rizsre vonatkozd dompingellenes intézkedések tigyben késziilt
jelentésére (V) hivatkozott, amely megéllapitotta, hogy két igen hasonlé adatkészlet Gsszehasonlitdsa nem adhat
,pontos és elfogulatlan képet”, mivel nem teszi lehet6vé objektiv médon meghatdrozott tendencidk megallapitasat.

(") A Fellebbezési Testiilet jelentése, Mexiké — A marhahdsra és a rizsre vonatkozé dompingellenes intézkedések, WT/DS295/AB/R, 183.
pont.
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Az emlitett felek emellett azzal érveltek, hogy az Osszehasonlitdst torzitja a monoetilén-glikol értékesitésének
szezondlis és ciklikus jellege. A szatid-ardbiai kormdny végezetiil elgadta, hogy — mivel a figyelembe vett idgszakban
a tendencidk nem voltak linedrisak — a Bizottsdgnak éves elemzést kellett volna végeznie ahelyett, hogy a kérra
vonatkozo6 értékelését elsGdlegesen a vizsgdlati iddszak és a 2017. év dsszehasonlitdsdra alapozza.

(159) Az, hogy a vizsgilati id6szak egy szakasza részben dtfedésben volt az utolsé teljes naptdri/pénziigyi év hat
hénapjaval, nem torzitotta a kdr és az ok-okozati Osszefiiggés értékelését, mivel az értékelés — amint azt az
ideiglenes rendelet (68) preambulumbekezdése megéllapitja — a figyelembe vett id6szak egészére kiterjedt. Ezenkiviil
a monoetilén-glikol-értékesitések dllitdlagos szezondlis és ciklikus jellegét minimalizdlja, hogy az értékelést teljes
naptdri évekre vonatkozdan végzik el, és a vizsgdlati idészak is 12 hénapot foglal magaban. Végezetil: a kdrra
vonatkozé értékelés elsGsorban nem a vizsgélati idszak és a 2017. év oGsszehasonlitdson alapult. A Bizottsdg
tekintettel volt az Osszes makrogazdasagi és mikrogazdasagi mutaté alakuldséra a teljes figyelembe vett id6szakban.
A Bizottsag ezért elutasitotta az allitast.

(160) Tovabba a SABIC és a MEGlobal Americas véleménye szerint az, hogy a Bizottsdg az ideiglenes rendeletben nem
jelentette ki, hogy elvégezte a panaszos dltal a makrogazdasdgi mutatok tekintetében benyujtott adatok ellendrzését,
kérdéseket vet fel ezeknek az informacidknak a pontossdgat illetGen.

(161) A Bizottsdg nem értett egyet ezzel az dllitdssal. Az ideiglenes rendeletben a Bizottsdg véletleniil elmulasztotta jelezni,
hogy a panaszos altal a makrogazdasdgi kérdSivre benytjtott valaszokat tdvoli ellenérzés keretében keresztelle-
nérzésnek vetette ald. Mindazondltal a SABIC és a MEGlobal Americas a vizsgdlat nem bizalmas aktdjaban hozzafért
a tavoli ellendrzésrdl szol6 jelentés nem bizalmas valtozatdhoz, amely pontositotta, hogy a Bizottsdg elvégezte
makrogazdasdgi kérd6iv keresztellendrzését. A SABIC és a MEGlobal Americas tovabbd hozzifért azokhoz a
vélaszokhoz is, amelyeket a panaszos a hidnypoétldsra felhivo levél nyomdn nydjtott be. Ezenkiviil a Bizottsdg az
ideiglenes rendeletben a panaszos kérd6ivre adott ellendrzott vélaszat jelolte meg a makrogazdasdgi mutatokat
tartalmazoé egyes tdblazatok forrdsaként.

(162) A SABIC és a MEGlobal Americas elGadta tovdbbd, hogy a Bizottsdg két kiilonboz8 adatsort haszndlt fel a makro- és
mikrogazdasdgi mutatok értékeléséhez, ami szubjektiv megdllapitdsokhoz és kovetkeztetésekhez vezethetett,
tovabbd nem felelt meg az alaprendelet 3. cikkének (2) bekezdésében el6irt szigord normdknak. A MEGlobal
Americas arra kérte a Bizottsdgot, hogy megdllapitdsait a mintdban szerepl§ gyartokra, vagy az Osszes unibs
gyartéra vonatkozd adatokra alapozza.

(163) Abban az esetben, ha az unids gazdasdgi dgazat nagyszdmu gyartobol dll, a Bizottsignak az alaprendelet 17. cikkével
osszhangban mintat kell vennie az uni6s gyartokbol. Azonban a mintavétel alkalmazdsa ellenére a Bizottsdg a teljes
unids gazdasagi dgazatot koteles értékelni, és ezért a makrogazdasagi mutat6k értékelésére a teljes unids gazdasagi
dgazat szintjén kerlil sor. A makrogazdasdgi mutatokra vonatkozd adatok Osszegydjtése céljabol a Bizottsdg
kérddivet kiildott a panaszosnak; a panaszos a kért informdcidkat megadta. A (161) preambulumbekezdésben
kifejtettek szerint a Bizottsdg ezeket az informdcidkat ugyantigy vetette ald keresztellenSrzésnek, mint a gyartok
altal benyujtott informdcidkat. A Bizottsdg ezért elutasitotta az 4llitast.

(164) Az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsat kovetS észrevételeiben a szadd-ardbiai kormdny és a SABIC megismételte
a (158) preambulumbekezdésben foglalt allitasait, anélkiil, hogy azokat 0j adatokkal egészitette volna ki.

(165) A Bizottsdg emiatt fenntartja a (159) preambulumbekezdésben ismertetett kovetkeztetéseit.

(166) A szatid-ardbiai kormdny tovabbd azzal érvelt, hogy a Bizottsig nem nydjtott be indokoldssal elldtott megfeleld
magyardzatot arra vonatkozdan, hogy a kedvezd tendencidkat mutaté tényezk miért nem befolyasoltdk az unids
gazdasdgi dgazat helyzetére vonatkozé dltaldnos kovetkeztetést. ElGadta tovabbd, hogy az unids gazdasdgi dgazat
helyzetével kapcsolatos szdmos konkrét megallapitds megkérdGjelezi az elemzés pontossagat és objektivitdsat.

(167) A Bizottsdg megjegyezte, hogy a szaid-ardbiai kormdny nem hatdrozta meg, hogy mely tényezékre utal, amikor a
kedvezd tendencidkat és az unibs gazdasdgi dgazat helyzetével kapcsolatos konkrét megallapitdsokat emliti. A
Bizottsdg ezért megalapozatlannak taldlta és elutasitotta ezt az allitdst.
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(168) A szatd-ardbiai kormany tovabba el8adta, hogy a Bizottsdg nem adott megfelel§ magyarazatot arra, hogy miért ne
veszélyeztetné az értékelés és a megdllapitdsok targyilagossdgat, ha két adatsort haszndl fel a makrogazdasdgi és
mikrogazdasdgi mutatok értékelése sordn.

(169) A Bizottsdg megjegyezte, hogy a szatid-ardbiai kormdny nem fejtette ki, hogy a (163) preambulumbekezdésben e
tekintetben adott magyardzatok miért nem megfelelGek. A Bizottsdg ezért elutasitotta az 4llitast.

(170) A szadd-ardbiai kormdny és a SABIC tovabba azzal érvelt, hogy a Bizottsig nem adott kielégit6 magyardzatot az
unids gydrtok oOsszességére vonatkozd informdciok megbizhatdsigdra nézve, csupdn azt jegyezte meg, hogy
elvégezte az informéciok keresztellendrzését.

(171) A Bizottsig nem értett egyet ezzel az dllitassal. A (163) preambulumbekezdésben kifejtettek szerint a Bizottsdg
ezeket az informacidkat ugyaniigy vetette ald keresztellen6rzésnek, mint a tobbi fél dltal benyjtott informacidkat.
Ez azt jelenti, hogy a Bizottsdg a panaszos esetében Ugy szervezete meg a tdvoli ellendrzést, mint a tobbi fél
esetében, elvégezve tobbek kozott a benydjtott informdciok forrdsdnak és az alkalmazott szdmitdsi médszertannak
a keresztellendrzését. A Bizottsag ezért elutasitotta az allitdst.

(172) Az erre a szakaszra vonatkozo tovabbi észrevételek hidnydban a Bizottsdg megerdsitette az ideiglenes rendelet (169)—
(173) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

4.5.2. Makrogazdasdgi mutaték

(173) A SABIC el6adta, hogy a Bizottsag az ideiglenes rendelet (175) preambulumbekezdésében tévesen hasonlitotta ossze
a behozatali volument az unids termelés tendencidival, mivel a behozatali volumen és a termelési volumen alakuldsa
kozott nincs szoros Osszefiiggés.

(174) A Bizottsdg nem ért egyet ezzel az allitassal. Az ideiglenes rendelet (175) preambulumbekezdése tényeket rogzit. A
SABIC nem vitatja ezeket a ténymegallapitdsokat. Ezért ezt az allitdst el kell utasitani.

(175) A SABIC azt dllitotta, hogy a Bizottsdg az elemzés sordn nem vette figyelembe az unids gazdasdgi dgazat novekedését
és az egyéb feldolgozott etiléntermékek értékesitésének béviilését.

(176) Ennek a vizsgilatnak a hatdlya a monoetilén-glikolra terjed ki, és nem foglalja magdban az egyéb feldolgozott
etiléntermékeket. Az egyéb feldolgozott -etiléntermékek terén dllitélagosan tapasztalhaté névekedés nem
befolyasolja a kdrnak az uniés monoetilén-glikol-gyartok vonatkozdsdban elvégzett értékelését. A Bizottsdg az
ideiglenes rendelet (228)—(231) preambulumbekezdésében az ok-okozati Osszefiiggés értékelésének keretében
vizsgalta az egyéb feldolgozott etiléntermékek allitélagos novekedését mint az uniés monoetilén-glikol-gyartokat
éré jelentds kar okat. A Bizottsdg ezért elutasitotta az allitdst.

(177) A SABIC elSadta, hogy a Bizottsdg nem szolgdlt magyardzattal a kotott értékesitések magasabb draira nézve.

(178) A kotott értékesitések dra 2019-ben és a vizsgdlati id6szakban meghaladta a szabadpiaci értékesités arat. Ennek az
volt az oka, hogy az uniés gazdasagi dgazat a vele kapcsolatban 4llé véllalatok szdmadra alacsonyabb engedményt
adott a monoetilén-glikol ECP-jébdl, mint a fiiggetlen vevSk szdmdra.

(179) A makrogazdasdgi mutatokra vonatkozd tovabbi észrevételek hidnydban a Bizottsdg megerdsitette az ideiglenes
rendelet (174)—(186) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

4.5.3. Mikrogazdasdgi mutatok

(180) A SABIC elBadta, hogy a Bizottsdg elmulasztotta figyelembe venni azt, hogy beruhdzdsok szintje a vizsgalati
idgszakhoz képest korlatozottabb volt 2018-ban, amikor az unids gyartok jovedelmezdsége a legnagyobb volt.

(181) Amint azt a (199) preambulumbekezdés kifejti, az unids gazdasagi dgazat a beruhdzdsokat az elavult targyi eszkozok
cseréje érdekében hajtotta végre. Az, hogy a beruhdzdsok szintje alacsony volt 2018-ban, vagyis abban az
idgszakban, amikor az unids gazdasdgi dgazat a legjovedelmezdbb volt, csak azt jelzi, hogy az unids gazdasdgi
dgazatnak mar nem kellett tovabbi elavult targyi eszkozoket lecserélnie.

(182) Mivel a mikrogazdasagi mutatékkal kapcsolatban nem érkeztek tovabbi észrevételek, a Bizottsdg megerGsitette az
ideiglenes rendelet (187)—(201) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.
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4.5.4. A kdrra vonatkozo kovetkeztetés

(183) A SABIC, a MEGlobal Americas és a CPME el6adta, hogy a Bizottsagnak figyelembe kell vennie a vizsgalati idészak
utdni adatokat, mivel a monoetilén-glikol ECP-dra a vizsgdlati id6szakot kovetSen emelkedett, ami allitasuk szerint
az uniés gyartok jovedelmezdségének jelentds javuldsahoz vezetett, és mivel a vizsgélati idGszakra hatdssal volt a
Covid19-vildgjarvany és az drak vildgszerte tapasztalhaté alacsony szintje.

(184) A kérelemzéssel kapcsolatban a Bizottsdg emlékeztet arra, hogy — amint azt az alaprendelet 6. cikkének (1) bekezdése
el6irja — a vizsgdlati id6szakot kovets idGszakra vonatkozé informdacidkat rendszerint nem lehet figyelembe venni.
Ezen tilmenden nem all rendelkezésre olyan informécio, amely megerdsitené, hogy az éllitélagos dremelkedés az
unids gyartok gazdasagi helyzetének javuldsahoz vezetne, vagy hogy a vizsgalati id@szakot kovet§ barmely
fejlemény tartds lenne, vagyis ne csupdn dtmenetileg kovetkezne be a piac Covidl9-vildgjarvannyal osszefiiggd
alakuldsdnak kontextusdban. A Bizottsdg ezért elutasitotta az allitdst.

(185) A SABIC el@adta, hogy tobb uniés monoetilén-glikol-gyart6 rendelkezik integrélt etiléngydrtd iizemmel, és ezért
nem csak a monoetilén-glikol vonatkozdsiban kell a haszonkulcsot figyelembe venni, hiszen az uni6s gyartok
donthetnek tgy, hogy nyereségiik egészét vagy legnagyobb részét az etilénfizisban érik el. Emiatt az integrélt unids
gyartok jovedelmezdségének objektiv értékelése céljdbdl a jovedelmezdbséget a teljes integralt értéklancra nézve kell
vizsgalni.

(186) A vizsgélat hatdlya a monoetilén-glikolra terjed ki, az etilént nem foglalja magdban. A Bizottsdgnak emiatt nem az
etilén, hanem a monoetilén-glikol jovedelmezdségét kell értékelnie. Mindazondltal, amikor a Bizottsdg a
monoetilén-glikol el@allitdsi koltségét értékelte azon unids gyartok vonatkozdsiban, amelyek egy csoporton beliil
monoetilén-glikol beszdllitdsdval foglalkoztak, megvizsgalta, hogy az etilén koltségét a monoetilén-glikol elSallitdsi
koltségén beliil észszert dron konyvelték-e el a szamviteli nyilvantartdsokban, igy biztositva, hogy a monoetilén-
glikol jovedelmezGségét ne lehessen az etilén koltségének mesterséges megnovelésével csokkenteni. A vizsgalat
feltdrta, hogy az uni6s gyartok a monoetilén-glikol elSallitdsi koltségén belill az etilén eldallitdsi koltségét egy kis
arréssel megnovelve konyvelték el. Tehdt nem keriilt sor a nyereségnek a monoetilén-glikolrdl az etilénre torténd
atcsoportositdsdra. A Bizottsdg ezért elutasitotta ezt az allitdst.

(187) Az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsat kovets észrevételeiben az SABIC megismételte allitdsat, miszerint a vizsgalati
idgszakot kovetSen az drak emelkedtek. El6adta tovabbd, hogy az dremelkedés nem dtmeneti fejlemény volt, és e
tekintetben bizonyitékokat nytjtott be. A SABIC dltal emlitett bizonyitékokat bizalmas alapon nyjtottdk be. A
bizonyiték a monoetilén-glikol el6rejelzett ECP-jét tartalmazta 2022 decemberéig bezardlag. Az informadcidk forrdsa
a Wood Mackenzie. A CPME megismételte azt az allitdsat is, hogy a vizsgélati idGszakot kovetSen nétt a monoetilén-
glikol ECP-je. A CPME benytjjtott egy dbrat, amely a monoetilén-glikol ECP-jét szemléltette a 2014 janudrja és 2021
oktdbere kozotti idszakra nézve. Benyujtott tovabbd egy mdsik dbrat, amely a monoetilén-glikol ECP-je és az etilén
ECP-je kozotti kiilonbséget mutatta. A CPME azzal érvelt, hogy a monoetilén-glikol és az etilén ECP-je kapcsin
megfigyelhet§ tendencia azt mutatja, hogy az unids gazdasdgi dgazat felépilt a vizsgélati idGszak alatt elszenvedett
jelentds karbol.

(188) Amint azt a (184) preambulumbekezdés kifejti, az alaprendelet 6. cikkének (1) bekezdése értelmében a vizsgélati
id@szakot kovet§ idGszakra vonatkozd informécidkat rendszerint nem lehet figyelembe venni. A felek dltal a
vizsgalati idGszakot kovetden benyujtott informdciok nem befolydsoljak azt a kovetkeztetést, hogy az unids
gazdasagi dgazatot jelent@s kar érte a vizsgdlati id6szak alatt.

(189) Az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsdt kovetd észrevételeiben a MEGlobal Americas elGadta, hogy a Bizottsdg
megallapitasai alapjan az egyik bizonyos unids gyarté altal elgallitott monoetilén-glikol értékesitési ra jelentésen
alacsonyabb volt az egyik importSr értékesitési drdndl, amely viszont alacsonyabb volt, mint a MEGlobal
International értékesitési dra. Ez megerdsitette, hogy az unids gyart6 a monoetilén-glikolt a MEGlobal Americas éltal
elgallitott monoetilén-glikol importjdnak drainal jéval alacsonyabb drakon értékesitette, és ezért az uniés gyarté volt
felelds a karért, amelyet dllitdsa szerint elszenvedett. A MEGlobal Americas tovabba felkérte a Bizottsdgot annak
megerdsitésére, hogy a karkiilonbozet értékelése és a jelentSs kdr értékelése soran ugyanazt a megkozelitést
alkalmazta, mint amikor azt az értékesitési exportdrat szamitotta ki, amelyet az egyik bizonyos unids gyartd dltal

22

elgallitott monoetilén-glikol értékesitése sordn az Equipolymers felé szdmitottak fel.

(190) A Bizottsdg megjegyezte, hogy a MEGlobal Americas félreértette a (106) preambulumbekezdésben emlitett egyedi
tdjékoztatdsban szerepld elemzést. A (189) preambulumbekezdésben hivatkozott dr, amelyrél a MEGlobal Americas
emlitést tesz, nem az adott unids gyarté értékesitési dra volt, hanem az az 4r, amelyen a MEGlobal Europe szerezte be
a monoetilén-glikolt a vele kapcsolatban dll6 véllalatt6l, amely pedig — az ideiglenes rendelet (145) preambulumbe-
kezdésében foglaltak szerint — az unids gydrt6tdl cseremegdllapodds alapjin szerezte be a monoetilén-glikolt. A
Bizottsdg ezért megalapozatlannak taldlta és elutasitotta ezeket az 4llitdsokat.
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(191) Mivel a kdrra vonatkoz6 kovetkeztetéssel kapcsolatban nem érkeztek tovabbi észrevételek, a Bizottsdg megerdsitette
az ideiglenes rendelet (202)—-(208) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

5. OK-OKOZATI OSSZEFUGGES

5.1. A dompingelt behozatal hatdsai

(192) A MEGlobal Americas el6adta, hogy nincs 6sszefiiggés az uni6s gazdasdgi dgazat teljesitménye, valamint az Egyesiilt
Allamokbél és a Szatd-Arabidbél érkezd behozatal kozott, mivel az Egyesiilt Allamokbél és a Szatd-Arabiabol
importdlt monoetilén-glikol volumene a 2017 és 2018 kozotti idGszakban 19,4 %-kal nétt, mig az unids gyartok
értékesitési volumene az unids piacon ugyanebben az id@szakban mindossze 0,12 %-kal esett vissza. A MEGlobal
Americas tovabbd azzal érvelt, hogy mig Egyesult Allamokbél és a Szatid-Arabidbél szirmazé behozatal linedrisan
nétt a 2017 és 2019 kozotti idszakban, az unids gydrtok teljesitménye nem linedris véltozdst mutatott. Ezen beliil
az unids piacon a gyarték unids drszintje a 2017 és 2018 kozotti idGszakban 5 szdzalékponttal nétt, majd
2019-ben csokkent, mikozben a termelési egysegkoltseg 2017 és 2019 kozott stabil maradt, fiiggetleniil az Egyesiilt
Allamokbél és a Szatd-Arabidbél szdrmazé behozatal novekedésétél.

(193) A Bizottsdg nem értett egyet ezzel az dllitdssal. Az érintett orszdgok piaci részesedésének a 2017 és 2018 kozotti
id6szakban bedllé 19,4 %-os novekedése annak volt tulajdonithatd, hogy az uni6s gazdasag1 dgazatnak jelent6s kart
nem okozé dron érkezd volumen megndvekedett. Az Egyesiilt Allamokbél és a Szatd-Ardbidbol szarmazé
behozatal a 2017 és 2019 kozotti idszakban nem linedrisan nétt. A linedris novekedés azt jelenti, hogy minden
évben alland6 mértékd novekedés kovetkezik be. 2017 és 2018 kozott az érintett orszdgokbol szarmazé behozatal
93 499 tonndval, 2018 és 2019 kozott pedig 128 383 tonndval nétt (37 %-kal nagyobb mértékben, mint 2017
és 2018 kozott). Emellett az érintett orszégokbél szarmazé behozatal piaci részesedése a 2017 és 2018 kozotti
id6szakban 4,6 szdzalékponttal, a 2018 és 2019 kozotti idGszakban pedig 7,7 szdzalékponttal n6tt. Emellett 2018
és 2019 kozott az Egyesiilt Allamokbél szdrmazé behozatal piaci részesedése 4,6 %-r6l 12,9 %-ra béviilt. Amint azt
az ideiglenes rendelet (212) preambulumbekezdése kifejti, a monoetilén-glikol homogén drucikk, amelynek
értékesitése egy igen dtlathaté piacon zajlik. Hozzé kell tenni, hogy az egyesilt dllamokbeli exportdlé gyartok
exportorientdlt szereplSk, amelyek termelési kapacitdsa bgviil, amint azt az ideiglenes rendelet (247) preambulum-
bekezdése kifejti. llyen koriilmények kozott az egyesiilt dllamokbeli exportdlé gyartoknak az uniés piacon valé piaci
részesedésitk novelése érdekében az unids gazdasagi dgazatnal és a szatdi exportdld gyartokndl alacsonyabb dron
kellett értékesiteniitk a monoetilén-glikolt az unidés piacon. Az utébbiaknak kovetniiik kellett az egyesiilt
allamokbeli véllalatok 4rképzési magatartdsit, hogy megvédjék piaci részesedésitket az unidés piacon. Piaci
részesedésitk megdrzése érdekében az unibs gyartok is kénytelen voltak csokkenteni az draikat. Az drnyomds
azonban olyan magas volt, hogy a szabad piacon az uni6s gazdasagi dgazat piaci részesedése 7,3 szdzalékponttal
sztikillt. Annak ellenére, hogy a termelési egységkoltség is csokkent a 2018 és 2019 kozotti iddszakban, az
értékesitési dr e csokkenésének hatdsdra az unibs gazdasdgi dgazat 2019-ben 8,3 % és 10,2 % kozotti veszteséget
szenvedett el. Emellett a MEGlobal Americas dllitdsdval szemben 2017 és 2019 kozott az unids gazdasdgi dgazat
termelési egységkoltsége nem volt stabil, hanem ingadozott: 2017 és 2018 kozott 3 %-kal nétt, majd 2018 és 2019
kozott 2 %-kal csokkent. Ennek kovetkeztében 2019-ben az unids gazdasdgi dgazat az érintett orszdgokbol
alacsonyabb drakon érkezd behozatal drnyomdsa miatt arra kényszeriilt, hogy piaci részesedésének megtartdsa
érdekében a koltségeitSl joval elmaradé drakat alkalmazzon. Egyértelmd Osszefiggés mutathaté ki tehdt a
dompingelt behozatal és az unids gazdasagi dgazat altal elszenvedett kdr kozott.

(194) Mivel a dompingelt behozatal hatdsaival kapcsolatban nem érkeztek tovabbi észrevételek, a Bizottsdg megerdsitette
az ideiglenes rendelet (210)—(213) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

5.2. Az egyéb tényezGk hatdsai

(195) A MEGlobal Americas el6adta, hogy a Bizottsig elmulasztotta figyelembe venni az Egyesiilt Allamokbél és a Szatid-
Ardbidbdl szdrmaz6 behozatalon kiviili egyéb olyan tényezdk hatdsait, amelyek hozzdjarulhattak az unids gazdasdgi
dgazat teljesitményének romldsdhoz.

(196) A Bizottsig hivatkozik az ideiglenes rendelet (210)—(253) preambulumbekezdésére, amely 13 ilyen tényezd hatdsait
elemzi részletesen. A Bizottsag ezért elutasitotta az allitdst.

(197) A SABIC azt dllitotta, hogy a Bizottsdg a kereslet csokkenését nem tekintette a kdr tovabbi okdnak, holott azt az
alaprendelet 3. cikkének (7) bekezdése kifejezetten felsorolja.
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(198) Az ideiglenes rendeletben a Bizottsdg a dompingelt behozatalon kiviil 13 olyan tényezét értékelt, amelyek hatdssal
lehettek az unids gazdasdgi dgazat dltal elszenvedett jelentSs kdrra. Az alaprendelet 3. cikkének (7) bekezdése
emlitést tesz a kereslet visszaesésérél. A Bizottsdg e tényezdk kozott nem emlitette kifejezetten a felhaszndldst, mivel
a figyelembe vett idészakban a szabadpiaci felhaszndlds meglehetSsen stabil volt. A Bizottsdg ezért elutasitotta az
allitast.

(199) A SABIC, az Arteco, az Oxyde, a Helm és a Tricon el6adta, hogy a Bizottsdg nem tekintette a kdr okdnak az ideiglenes
rendelet (176) preambulumbekezdésében ismertetett balesetet, amely az egyik unids gyartondl kovetezett be.

(200) Amint azt az ideiglenes rendelet 4. tdbldzata mutatja, az unids gazdasdgi dgazat teljes termelési kapacitdsa a vizsgalati
idgszakban 2019-hez képest minddssze 3 %-kal esett vissza. Az emlitett baleset 2020 janudrjaban, tehat a vizsgdlati
idgszak mdsodik felében kovetkezett be. Amint azt az ideiglenes rendelet ismerteti, a vizsgalat feltdrta, hogy az unids
gazdasdgi dgazat helyzete mdr 2019-ben, a balesetet megel6zGen is jelentésen romlott. Tovdbba az érintett vallalat
kis gydrtd, ezért a 2020-ban bekovetkezett baleset nyoman csokkent termelési volumene csekély hatdst gyakorolt
arra a csokkend tendencidra, amely az uni6s gazdasdgi dgazat termelési volumenében a vizsgélati id6szak alatt volt

megfigyelhetd.

(201) A MEGlobal Americas azt dllitotta, hogy a Bizottsdg nem végzett teljes kordi be nem tudhatésdgi elemzést, mivel nem
tekintette a kdr tovabbi tényezdinek 1. azt, hogy az unids gazdasagi dgazat termelési koltségei magasak voltak; és 2.
azt, hogy az etilén-felvasarlok kartellben vettek részt (*f).

(202) A Bizottsig megjegyzi, hogy a MEGlobal Americas altal kiemelt két tényezd ellentmond egymdsnak. A MEGlobal
Americas egyfeldl el6adta, hogy az unids gazdasdgi dgazat elGallitsi koltségei magasak voltak, mésfel6l pedig, hogy
az etilén-felvdsarlok kozotti kartell miatt alacsonyak voltak, és hogy mindkett6 kdrt okoz az unids gazdasdgi
dgazatnak. A Bizottsig mindenesetre tisztdzni kivdnja a kovetkezSket. ElGszor: az ideiglenes rendelet (235)
preambulumbekezdése értékeli, hogy az unids gazdasdgi dgazat magasabb el@llitdsi koltsége a dompingelt
behozatalon tdli egyéb kartényezének tekintendS-e. Mdsodszor: az etilén-felvdsarlok kozotti kartell 2017
marciusdig allt fenn. A kartell célja az volt, hogy az etilén drat a piaci r alatt tartsa. A véllalat nem fejtette ki, hogy a
kartell hogyan gyakorolt hatdst a monoetilén-glikol-gyartok gazdasagi helyzetére, illetve e hatdssal kapcsolatban nem
szolgdlt bizonyitékkal. A Bizottsdg ezért elutasitotta az allitdst.

(203) Az Arteco, az Oxyde, a Helm és a Tricon el6adta, hogy a kotott értékesitéseknek a visszaesése, amelyet a behozatal
okozott — még ha alacsony is volt — hatdst gyakorolt az uniés gazdasdgi dgazat kdrhelyzetére.

(204) A Bizottsdg nem értett egyet ezzel az dllitdssal. A kotott értékesitések f6ként a hiit6kozeg-dgazatba irdnyultak. A
htit6kozeg-dgazatban a monoetilén-glikol irdnti kereslet a Covid19-vildgjarvany hatdsdra visszaesett, amint azt az
ideiglenes rendelet (238) preambulumbekezdése kifejti. Tovdbbd az ideiglenes rendelet (227) preambulumbe-
kezdésében a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a kotott értékesitések csokkenése nem jarult hozzd
jelentSs mértékben az unids gazdasagi dgazat gazdasdgi helyzetének romldsdhoz, és nem is magyarazta azt.

(205) Az Arteco, az Oxyde, a Helm és a Tricon tovdbbd el6adta, hogy az Oroszorszdgbdl és Kuvaitbdl szdrmazd
behozatalt, amely az Egyesiilt Allamokbdl és a Szatid-Arabidbl szarmazé behozatal drandl alacsonyabb dron
zajlott, nem szabad figyelmen kiviil hagyni mint elenyész8 mennyiséget (amint azt a Bizottsg az ideiglenes rendelet
(219) preambulumbekezdésében megallapitja).

(206) Megjegyzendd, hogy a figyelembe vett idGszakban az Egyesiilt Allamokbél szdrmazé behozatal piaci részesedése
3,8 % és 18 % kozott, mig a Szaid-Ardbidbdl szdrmazd behozatalé 26,1 % és 31,3 % kozott mozgott (Gsszesitve
31,6 % és 44,1 % kozott). Az Oroszorszagbdl szdrmazd behozatal piaci részesedése 0,6 % és 1,3 % kozé, a
Kuvaitbdl szdrmaz6 behozatal piaci részesedése pedig 0 % és 1,0 % kozé esett. Ezért — még ha a figyelembe vett
id@szak bizonyos éveiben az Oroszorszagbodl és a Kuvaitbdl szarmazo behozatal drai valéban alacsonyabbak voltak,
mint az Egyesiilt Allamokbél és a Szatd-Arabiabol szirmazé behozatalé — az Oroszorszagbdl és a Kuvaitbol
szarmazé behozatal csak elhanyagolhat6 hatdst gyakorolhatott az uni6s gazdasdgi dgazat dltal elszenvedett kdrra
(ha egydltaldn volt ilyen hats), tekintettel arra, hogy az Egyesiilt Allamokbél és a Szatd-Ardbidbol szirmazé
behozataléhoz képest joval alacsonyabb volt a piaci részesedése. A Bizottsdg ezért elutasitotta az dllitast.

(") A Bizottsdg hatdrozatinak Osszefoglaldja, AT. 40410 - Etilén igy, https:/[eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/PDF/?
uri=CELEX:52021AT40410(02)&from=EN
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(207) A MEGlobal Americas, az Arteco, az Oxyde, a Helm, a Tricon és a CPME el6adta tovdbbd, hogy bar a Bizottsdg
megéllapitotta, hogy szdmos tényez8 - példdul a harmadik orszdgokbdl szdrmazd behozatal, a
Covid19-vilégjérvény, a kotott értékesitések visszaesése és az egyik unids gyartondl bekovetkezett baleset — kdrt
okozott az unids gyartéknak, a Bizottsdg nem gondoskodott arrdl, hogy ezeknek az okoknak a hatdsai az
alaprendelet 3. cikkének (7) bekezdése szerint ne legyenek az Egyesiilt Allamokbol és a Szatid-Arabidbél szdrmazé
behozatalnak betudhatok. Hozzatették, hogy ez azt jelenti, hogy a karkiilonbozet meghatdrozdsa sordn nem szabad
figyelembe venni az emlitett behozataltdl eltérd tényezdk édltal okozott kdros hatdsokat.

(208) A Bizottsdg nem értett egyet ezzel az allitdssal. ElGszor: az ideiglenes rendelet (219), (240) és (227) preambulumbe-
kezdésében, valamint a jelen rendelet (200) preambulumbekezdésében a Bizottség arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy az emlitett tényezSk nem gyengitették az érintett orszdgokbol szdrmazé démpingelt behozatal és az unios
gyartok altal elszenvedett kar kozotti ok-okozati Gsszefiiggést. A 6 tényezd az Egyesiilt Allamokbél és a Szatd-
Ardbidb6l szarmazd behozatal volt. Mdsodszor: a kérkilonbozetet az alaprendelet 7. cikke (2¢) és (2d)
bekezdésének rendelkezései szerint kell meghatdrozni. Ezért a Bizottsag a felsorolt tényezdk figyelembevételével
hatdrozta meg az irdnydrat és a jovedelmezdségi szintet.

(209) Az Arteco, az Oxyde, a Helm és a Tricon el8adta, hogy a Bizottsdgnak osszességében figyelembe kellett volna vennie
azt, hogy a monoetilén-glikol 4ru és jellegét tekintve tobb, egymadssal Gsszefiiggd ok miatt integralt, és ald kellett
volna tdmasztania az unids gazdasdgi dgazat dllitélagos kdrhelyzetét.

(210) El6szor: azt éllitottdk, hogy a monoetilén-glikol-drak olyan képleteken alapulnak, amelyek a figyelembe vett
idgszakban bezuhant dzsiai drakat kovetik, és ennek kovetkeztében a barmely orszdgbdl szarmazé behozatal nem
volt képes befolydsolni az uniés piacot és kdrt okozni, hiszen az drakat nem az eurépai, hanem az dzsiai uralkodé
feltételekkel 6sszhangban hatdroztik meg. Ezt az allitdst a CPME is megfogalmazta. Az Arteco, az Oxyde, a Helm és
a Tricon tovabbd azt dllitotta, hogy az Egyesult Allamok és Szatid-Arabia gyért6i altal kinalt arengedmenyek
nincsenek hatdssal a monoetilén- ghkol uniés draira. Azzal is érveltek, hogy mivel az Egyesiilt Allamokbél szarmazé
behozatal nem kinalt ald az unids draknak, az egyesiilt allamokbeli gyartok éltal adott drengedmények sem voltak
magasabbak az unids gyartok altal kindlt drengedményeknél.

(211) Mésodszor: az Arteco, az Oxyde, a Helm és a Tricon el6adta, hogy mivel az uni6s gyartok koltségei magasabbak
voltak, mint az Egyesiilt Allamokban és Szatid-Arabidban miikod6 gyartoke1 az unids gyartok nyereségszerzési
képessége gyengiilt abban az id@szakban, amikor a monoetilén-glikol dra vildgszerte csokkent.

(212) Harmadszor: el6adtdk, hogy a monoetilén-glikol és az etilén dra kozotti csokkend killonbozet miatt az uniés gyartok
ugy dontottek, hogy termelésiiket a nyereségesebb etilén-oxid-szdrmazékok felé orientdljak. Ezt az éllitast a CPME is
megismételte. Az LCLA tovabbd tévesen dllitotta, hogy a Bizottsdg az ideiglenes rendelet (229) preambulumbe-
kezdésében elismerte, hogy az unibs gazdasdgi dgazat csokkentette a monoetilén-glikol gydrtdsdt azért, hogy a
monoetilén-glikoléndl magasabb dron értékesitett etilén-oxid-szdrmazékokat gyarthasson. Az LCLA azt is elGadta,
hogy a Bizottsdgnak meg kellett volna hatdroznia, hogy milyen mértékben esett vissza a monoetilén-glikol-gydrtas
az unids gazdasdgi dgazat azon dontése kovetkeztében, hogy elsGsorban etilén-oxid-szdrmazékokat gyart, és meg
kellett volna vizsgalnia, hogy ez a szdmadat Osszefiigg-e az etilén-oxid termelési volumenének novekedésével. Az
Arteco, az Oxyde, a Helm, a Tricon és a CPME azt is dllitotta, hogy nem 4ll rendelkezésre arra utalé bizonyiték,
hogy az unids gyartok elegendd etilén-oxidhoz férnek hozzd ahhoz, hogy monoetilén-glikolt és etilén-oxid-
szarmazékokat egyarant elGallithassanak. Azzal érveltek tovabbd, hogy a gyarték csak korldtozottan tudtak elérni
olyan beszdllitokat, amelyektdl a kiilonbozs termékek elddllitdsara felhaszndlni kivant etilént be tudtdk szerezni,
tovabbd hogy az akadélyokat tovabb stlyosbitotta a szabadpiacon értékesitett etilén és etilén-oxid volumene, amely
anyagok igy mdr nem élltak rendelkezésre a monoetilén-glikolhoz hasonlé downstream termékek feldolgozasahoz.
Azt is kijelentették, hogy 2019-ben és 2020-ban az uniés monoetilén-glikol-gyartok elsGsorban és egyre nagyobb
mértékben a monoetilén-glikoltSl eltérd etilén-oxid-szdrmazékok elGdllitasira forditottak etilén-oxid-termelési
kapacitdsukat. Az Arteco, az Oxyde, a Helm és a Tricon azt éllitotta, hogy az etilén-oxid-termelés tervezett kapacitds-
novelése nem bizonyitja, hogy az unids gyarték monoetilén-glikolt szdndékoztak gyartani. Véleményiik szerint a
tervezett kapacitdsnovelés éppen azt mutatja, hogy az etilén és az etilén-oxid ellatdsi lancdt nem érintette a kdr,
hanem az uniés gyartéknak az a szdndékos dontése volt rd hatdssal, hogy tevékenységiiket a monoetilén-glikol
helyett az etilén-oxid és az etilén-oxid-szdrmazékok el@allitdsara és értékesitésére kivanjik osszpontositani.

(213) A Bizottsag el6szor is megjegyzi, hogy a monoetilén-glikol unids piaci drai kapcsin megfogalmazott érvitkben az
érdekelt felek ellentmonddsba keverednek 6nmagukkal. Egyfelsl a SABIC és a MEGlobal Americas azt dllitotta, hogy
az unids piaci drakat az unids gyartk hatdroztdk meg a (149) preambulumbekezdésben leirtak szerint. Masfel6l az
Arteco, az Oxyde, a Helm és a Tricon azt jelentette ki, hogy az uni6s piaci drakat az dzsiai, nem pedig az europa1
feltételekkel Gsszhangban hatdroztik meg. Altaldnos szabaly, hogy a piaci drakat az adott piacra )ellemzo kinalat és
kereslet alapjan éllapitjdk meg. A vélasztottbirdskodds miatt a kiilonb6z8 piacokon, példaul az eurdpai vagy az
dzsiai piacokon az drak bizonyos mértékben igazodnak egymdshoz. A monoetilén-glikol unids piaci értékesitési
dranak meghatdrozdsdhoz az ECP-bdl kivonjik az drengedményt. Mivel az drengedmények 13 % és 20 % kozott
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mozognak — ami a monoetilén-glikolhoz hasonlé homogén dru esetében jelentds mértékiinek szdmit —, fontos
szerepet jatszanak a monoetilén-glikol végs6 uniés piaci drdnak alakuldsdban. Emiatt az ECP szintje csak részleges
képet ad az unids piac arszintjeir6l, és az exportdrok dltal az unids piacra gyakorolt drnyomds kulcsfontossagt
elemei az drengedmények, amelyeket az eladok a monoetilén-glikol ECP-jébdl adnak. Az drengedményeket az unids
piacon zajlé verseny befolydsolja, és nem dllnak Osszefiiggésben sem az ECP szintjével, sem pedig az dzsiai drakkal.
Jollehet az ECP szintje nyilvanos, az eladdk dltal alkalmazott drengedmények bizalmas adatok. A vizsgélat feltarta,
hogy az drengedmények eladénként eltéréek, és hogy az eladék a kiilonboz8 tgyfelek szdmdra mds-mds
drengedményt adnak. Emellett 2020-ban bizonyos exportdrok esetében az drengedmények szintje a 2019. évihez
képest nétt. Tovabbd az, hogy az Egyesiilt Allamokbél szarmazé behozatal nem kinl ald az uniés gyartoknak, nem
jelenti azt, hogy az egyesiilt dllamokbeli gyartok altal adott drengedmények nem voltak magasabbak az unids
gyartok éltal kindlt drengedményeknél, amint azt ezek a felek dllitjdk. Az unids gazdasgi dgazat drai veszteséges
arak, mivel leszoritottdk Gket az érintett orszagokbdl szdrmazé import drai, amelyeket viszont a magasabb
drengedmények alakitottak.

Pl

(214) A Bizottsdg az ideiglenes rendeletben megallapitotta, hogy az etilén drai az el@éllitishoz felhasznélt kilonbozd
nyersanyagok miatt az Uniéban magasabbak, mint Szatid-Ardbidban vagy az Egyesiilt Allamokban. Az etilén
esetében megfigyelhet§ drkiilonbség azonban nem kulcsfontossaga eleme az unids gazdasagi dgazat pénziigyi
helyzetében bedlld romldsnak. Mig monoetilén-glikol ECP-drdnak csokkenése az unids gazdasgi dgazat
jovedelmezGségét részben csokkentette, a dompingdrakat alkalmazé és az unids piacon nydjtott drengedményeiket
megnovelS exportdlé gydrtok altal gyakorolt drnyomds arra kényszeritette az unids gazdasdgi dgazatot is, hogy
novelje drengedményeit, ami az ideiglenes rendelet (203) preambulumbekezdésében ismertetett drlenyomdshoz
vezetett. Mig a monoetilén-glikol esetében az ECP valéban nagyobb mértékben csokkent, mint az etilén dra, tovabba
csokkent a monoetilén-glikol és az etilén ECP-je kozotti kiilonbség (ami részben magyardzza az unids gazdasigi
dgazat jovedelmezdségében bekovetkezett visszaesést), egy olyan atlathat6 piacon, mint amilyen a monoetilén-glikol
piaca — ahol valamennyi szerepl6 az EPC-hez koti értékesitési drait — a verseny az ECP-re alkalmazott drengedmények
szintjén zajlik. Jollehet az ECP szintje minden felet érint, az uniés gyartok piaci részesedése a monoetilén-glikol ECP-
jének emelkedése ellenére is csokkenni fog, ha az érintett orszdgokban mikods exportSrok az unibs gazdasagi
dgazaténdl magasabb drengedmények mellett, dompingdrakon értékesitenek az unids piacon, kivéve, ha az unids
gyartok drengedmények alkalmazdsdval ugyanazon a szinten hatdrozzdk meg az draikat, mint amin azok a kdrt
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okoz6 drak vannak, amelyekkel versenyeznek és amelyek alacsonyabbak az elédllitdsi koltségeiknél.

(215) A felek az dllitdsokon és spekuldciékon kiviil nem nytjtottak be bizonyitékot annak aldtdmasztdsira, hogy az unids
gazdasdgi dgazatnak csokkentenie kellett a monoetilén-glikol-termelést ahhoz, hogy noévelje az etilén-oxid-
szarmazékok termelését. Tény, hogy nem zdrhat6 ki az, hogy egyes uniés monoetilén-glikol-gyartok novelték az
etilén-oxid-szdrmazékok termelését, és ezért tobb etilén-oxidra volt sziikség az etilén-oxid-szarmazékok
elgallitasdhoz, ez azonban nem jelenti azt, hogy e novekedés kizar6lag a monoetilén-glikol-termelés parhuzamos
visszaesése mellett volt lehetséges. Megalapozatlan volt az az dllitds, amely szerint az uniés monoetilén-glikol-
gyartok etilénellatdsa korldtozott volt. Egyes unids gyartok foglalkoznak etilén eldéllitasaval, és értékesitenek is
etilént mds fuggetlen felek részére, tovabbd a mintdban szereplS unids gyartok ahhoz csévezetékrendszerhez () is
csatlakoznak, amely Antwerpen és Rotterdam kozott, a két legnagyobb eurdpai kikotd és ipari komplexum kozott
széllitja az etilént. Hozzd kell tenni azt is, hogy a monoetilén-glikol-gyartok csak igen kis mennyiségben
értékesitenek etilén-oxidot, tekintettel arra, hogy tizveszélyes gaz, ezért szallitasa veszélyes. Amint azt az ideiglenes
rendelet kifejti, az uni6s gazdasdgi dgazat tovdbbra is elkotelezett monoetilén-glikol Unidban torténd eldallitdsa
mellett. Az uniés gazdasagi dgazat 2019-ben jelentds, 8,3 % és 10,2 % kozotti, a vizsgalati id6szakban pedig 10,8 %
és 13,2 % kozotti veszteséget konyvelt el, dm ennek ellenére monoetilén-glikol-termelési kapacitdsnak 65,6 %-dt
kihaszndlta 2019-ben és 63,8 %-dt a vizsgalati id6szakban, vagyis abban a periédusban, amikor — amint az a felek
allitottak — sziineteltethette volna a termelést, és az etilén-oxid-szdrmazékok termelését helyezhette volna
tevékenységei kozéppontjaba. Tovdbbd a Bizottsig nem ismerte el az ideiglenes rendelet (229) preambulumbe-
kezdésben vagy barmely mds preambulumbekezdésében, hogy az unids gazdasigi dgazat csokkentette volna a
monoetilén-glikol-termelést azért, hogy a monoetilén-glikolndl magasabb drakon értékesithetS etilén-oxid-
szarmazékokat dllitson el6 helyette, amint az LCLA elSadta. A Bizottsag azt jelentette ki az ideiglenes rendelet (229)
preambulumbekezdésében, hogy az unids gazdasdgi dgazat azért volt kénytelen visszafogni a monoetilén-glikol
gyartasat, mivel annak értékesitési dra jelentGsen az elSallitasi koltség ald csokkent az érintett orszdgokbdl szdrmazd
behozatal dltal kifejtett drnyomds miatt. A vizsgdlat nem tdrta fel azt, hogy a {6 nyersanyagbdl (az etilénbdl) hidny allt
volna el6 az unids gazdasdgi dgazatban, és az LCLA nem nyjtott be bizonyitékot annak aldtdmasztdsara, hogy az
unids gazdasdgi dgazatnak csokkentenie kellett volna a monoetilén-glikol-termelését ahhoz, hogy megnovelhesse az

(") https:/[argkg.com/pipeline-network/
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etilén-oxid-szdrmazékok termelését. Tehdt az, hogy az unids gazdasagi dgazat novelte-e az etilén-oxid-szarmazékok
termelését vagy sem, nem befolydsolja a jelen vizsgdlatot, mivel nincs bizonyiték arra, hogy az unids gazdasdgi
dgazat ilyen novekedést kizdrélag a monoetilén-glikol volumenének csokkentésével tudott volna elérni. Tovabbd az,
hogy az uniés gyartok mds termékek vonatkozdsiaban megnévelik termelési kapacitdsukat, nem jelenti azt, hogy a
tovabbiakban nem szdndékoznak monoetilén-glikolt gydrtani. A jelenlegi vizsgdlat nem terjed ki az etilén és az
etilén-oxid teljes elldtdsi lancdra, csupan a monoetilén-glikolra. A Bizottsignak ezért nem &ll moddjdban
észrevételeket flizni az Arteco azon dllitdsdhoz, miszerint az etilén és az etilén-oxid teljes elldtdsi lancdt érinti a kdr.
A vizsgdlat mindenesetre egyértelmtien megdllapitotta, hogy az unibs gazdasdgi dgazat 2019-t6l kezdédGen
csokkentette a monoetilén-glikol-termelést amiatt, hogy az érintett orszdgokbdl alacsony dron érkez$ behozatal
nagymértékii megnovekedése rontotta a piaci feltételeket a monoetilén-glikol piacan.

(216) Az Arteco, az Oxyde és a Helm el8adta tovabba, hogy a vizsgélati idészakot kovetSen megndtt a mas orszagokbdl
(példdul Kuvaitbdl, Kindbdl, Japanbdl, Szingaptrbdl és Tajvanrdl) szdrmazd, alacsony dron érkezd behozatal, és
ezért fenndll annak a kockdzata, hogy a démpingellenes intézkedések bevezetése tigy kiiszoboli ki az Egyesiilt
Allamokbél és a Szatid-Ardbidbél szirmazé behozatalt, hogy az az uniés gyartok szdmara semmilyen el6énnyel nem
jar.

(217) A Bizottsdg nem értett egyet ezzel az allitdssal. Az Arteco dltal benydjtott informdciok azt mutatjdk, hogy a vizsgalati
idszak utdn a Kinabol, Szingaptrbdl és Tajvanrdl szdrmazd behozatal drai magasabbak, mint az Egyesiilt
Allamokbél és a Szatd-Arabidbol szdrmazé behozataléi. Tovibba nem 4ll rendelkezésre arra utalé bizonyiték, hogy
ezek a behozatalok dompingelt drakon torténnének, és kart okozndnak az unids gazdasdgi dgazatnak.

(218) Az Arteco, az Oxyde, a Helm és a Tricon el6adta, hogy a piaci tandcsaddk adatai alapjdn tovdbbra is Kindba érkezik a
legnagyobb mennyiségli monoetilén-glikol az Egyesiilt Allamokbdl, tehdt a Bizottsdg csak spekuldci6t fogalmazott
meg, amikor az ideiglenes rendelet (247) preambulumbekezdésében azt allitotta, hogy a kinai monoetilén-glikol-
dgazat is noveli termelési kapacitdsat azzal a céllal, hogy onelldtéva valjon, és ezért az egyesiilt dllamokbeli gyartok
val6szinleg tovabbra is érdeklGdést tantsitanak majd az unids piac irdnt. Az Arteco hozzdtette, hogy Torokorszag
val6ban az egyesiilt dllamokbeli exportérok fontos célallomdsava valt.

(219) A Bizottsag el8szor is megjegyzi, hogy az ideiglenes rendelet (247) preambulumbekezdésében targyalt dllitds az, ami
spekuldcié volt, holott a beadvanyok bizonyossigként tiintették fel. A Bizottsdg vdlasza azonban valéban
kortiltekint6bb volt, mivel tigy fogalmazott, hogy a ,valdszintleg” kifejezést hasznélta (ami arra utal, hogy biztosan
nem tudhatd), és e valészintiséget bizonyitékokkal tdmasztotta ald. Az Arteco dltal Torokorszdgra vonatkozdan
benydjtott dokumentum azt is megallapitja, hogy 2020-ban a kinai monoetilén-glikol-kapacitds kozel 30 %-kal
nétt, mig 2021-ben a virhatélag tobb mint 40 %-kal fog béviilni. Hozzad kell tenni, hogy 2023-ra a kinai
monoetilén-glikol-kapacitds varhat6lag tobb mint kétszerese lesz a 2020. évi szintnek. Ez egyértelmtien azt mutatja,
hogy — amint azt az ideiglenes rendelet (247) preambulumbekezdése kimondja — a kinai monoetilén-glikol-gyartok
novelik termelési kapacitdsukat, ami azt jelenti, hogy kevésbé fiiggnek majd a behozataltdl. Az, hogy az egyesiilt
dllamokbeli exportalé gyartok novelték a Torokorszdgba irdnyuld kiviteliket, azt mutatja, hogy az egyesiilt
allamokbeli exportdlé gyartok folyamatosan djabb piacokat keresnek, hogy a behozatal irdnti kinai keresletet
helyettesiteni tudjak. A Bizottsag emlékeztet arra, hogy az ideiglenes rendelet (247) preambulumbekezdésében
foglaltak szerint az egyesiilt dllamokbeli véllalatok exportorientdltak, és névekvs kapacitdssal rendelkeznek. Azok
az 4j egyesiilt allamokbeli véllalatok, amelyek az elmult években kezdték meg a termelést, évi 700 ezer és 1 milli6
tonna kozotti termelési kapacitassal (*) rendelkezd nagyvallalatok, mig az unids gazdasdgi dgazat teljes termelési
kapacitdsa 1,4 milli6 tonna. A Bizottsdg ezért elutasitotta az allitdst.

(220) Az Arteco, az Oxyde és a Helm elGadta, hogy a PET-behozatal novekedését mint olyan tényezét kell figyelembe
venni, amely gyengitette a dompingelt behozatal és az unids gazdasigi dgazat altal elszenvedett kdr kozotti
ok-okozati osszefiiggést.

(221) Amint azt az ideiglenes rendelet 13. tdbldzata mutatja, a PET Uni6ba torténd behozatala a 2017 és 2019 kozotti
idgszakban nétt, majd a vizsgélati id6szakban visszaesett. A monoetilén-glikol szabadpiaci felhasznaldsa ugyanezt a
tendencidt mutatta. A figyelembe vett id§szakban a PET-behozatal 13 %-kal nétt, a monoetilén-glikol szabadpiaci
felhaszndldsa azonban alig 1 %-kal esett vissza. Az unids gazdasdgi dgazat helyzete nem azért romlott, mert a
monoetilén-glikol irdnti kereslet csokkent, hanem azért, mert hirtelen megndtt az alacsony drti dompingelt
behozatal. A Bizottsdg ezért elutasitotta az allitdst.

(*) https:/[www.icis.com/explore resources/news/2021/07/26/10666951 [exxonmobil-sabic-jv-mechanically-completes-pe-eg-units-at-
us-sitehttps:/[www.spglobal.com/platts/en/market-insights/latest-news/petrochemicals/030421-factbox-meglobal-restarts-texas-meg-
unit-tpc-expects-longer-restart-timeline http:/[www.mrcplast.com/news-news_open-358207.html


https://www.icis.com/explore/resources/news/2021/07/26/10666951/exxonmobil-sabic-jv-mechanically-completes-pe-eg-units-at-us-site
https://www.icis.com/explore/resources/news/2021/07/26/10666951/exxonmobil-sabic-jv-mechanically-completes-pe-eg-units-at-us-site
https://www.spglobal.com/platts/en/market-insights/latest-news/petrochemicals/030421-factbox-meglobal-restarts-texas-meg-unit-tpc-expects-longer-restart-timeline
https://www.spglobal.com/platts/en/market-insights/latest-news/petrochemicals/030421-factbox-meglobal-restarts-texas-meg-unit-tpc-expects-longer-restart-timeline
http://www.mrcplast.com/news-news_open-358207.html
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(222) Az Arteco, az Oxyde és a Helm elSadta, hogy mivel a monoetilén-glikol gyartdsa sordn olyan melléktermékek
keletkeznek, mint a dietilén-glikol (a tovdbbiakban: DEG) és a trietilén-glikol (a tovdbbiakban: TEG), ezeket a
melléktermékeket figyelembe kell venni a monoetilén-glikol-gyértds dltaldnos jovedelmezdségének meghatdrozdsa
sordn. Az Arteco hozzdtette: az, hogy e melléktermékek drai a monoetilén-glikoléval parhuzamosan csokkentek,
szintén azt bizonyitja, hogy e termékek drai a globdlis tendencidkat kovették, és nem a kdrt okozé domping
eredményei voltak.

(223) Az érintett termék a monoetilén-glikol, ezért a Bizottsdg kizdr6lag annak tekintetében értékelte a jovedelmezGséget.
Tekintettel arra, hogy jelen vizsgilat csak a monoetilén-glikolra terjed ki, a melléktermékek draira jellemzd
tendencidkat a Bizottsdg nem értékelte. Tovabba, amint azt a (213) preambulumbekezdés kifejti, a monoetilén-glikol
aranak értékelésekor nem elegendd csupdn az ECP alakuldsat vizsgalni. Az ECP-re alkalmazott drengedmény jelentSs
szerepet jatszik az export6rok dltal az unids piacon gyakorolt drnyomdsban, és az drengedmény szintje egyetlen
globdlis tendencidval sem fligg 6ssze. A Bizottsdg ezért elutasitotta az allitdst.

(224) A CPME elGadta tovdbba, hogy a Bizottsig nem vizsgilta meg megfelel6en az uniés gazdasigi dgazat éltal
onmaganak okozott kirt, amely arra volt visszavezethet§, hogy az uniés gyartokkal kapcsolatban dllé vallalatok
Szatid-Ardbiab6l importéltak és hogy egy unids gydrt6 felvette a kapcsolatot a SABIC-kal monoetilén-glikol
importalasa céljabol.

(225) A Bizottsdg nem értett egyet ezzel az éllitdssal. Amint azt az ideiglenes rendelet (136) preambulumbekezdése leirja,
az unids gyartokkal kapcsolatban 4ll6 villalkozdsok a vizsgdlati id@szak alatt elenyészé mennyiségli monoetilén-
glikolt importaltak Szaid-Arabidbol. Ezenkiviil, amint azt az ideiglenes rendelet (251) preambulumbekezdése kozli,
a SABIC és az unids gyart6 kozott nem jott létre megdllapodds. Tekintettel arra, hogy az érintett uniés monoetilén-
glikol-gyarté a figyelembe vett idGszakban nem vésdrolt monoetilén-glikolt a SABIC-tdl, nem 4llhat fenn 6nmaga
altal okozott kdr. A megbeszélések onmagukban nem okozhattak kart.

(226) A CPME elBadta, hogy a Bizottsdg aldbecsiilte a Covid19-vildgjirvanynak az unids gazdasdgi dgazat helyzetére
gyakorolt hatdsdt, amikor kijelentette, hogy az unids gazdasagi dgazat helyzete a Covid19-vildgjarvany el6tt romlott.
A CPME azt dllitotta, hogy az unids gazdasagi dgazat 2019. évi gyenge teljesitménye az drak globalis szint( jelent8s
csokkenésével magyardzhatd. A CPME hozzdtette, hogy az uniés monoetilén-glikol-gyartok haszonkulcsa amiatt
csokkent, hogy visszaesés kovetkezett be az unids PET-gydrtok monoetilén-glikol irdnti keresletében. Az LCLA
el6adta tovabbd, hogy a Bizottsdg hiarom okbdl hagyta tévesen figyelmen kiviil a Covid19-vildgjdrvany hatdsat.
ElGszor: a Bizottsdg tigy éllapitotta meg, hogy a Covid19 dltal az uniés gazdasdgi dgazatra gyakorolt kdros hatds
nem volt jelentds, hogy eltt nem végezte el e hatds értékelését. Az LCLA e tekintetben a WTO Fellebbezési
Testiiletének az Egyesiilt Allamok — Melegen hengerelt acél (*') igyben késziilt jelentésére hivatkozott, amely szerint az
egyéb tényezSk kdros hatdsdnak értékeléséhez kielégitd magyardzatot kell adni az egyéb tényezSk kdros hatdsinak
jellegérdl és mértékérdl. Masodszor: az LCLA el@adta, hogy a Covid19-vildgjdrviny hatdsdnak értékelése sordn
a 2019. évet és a vizsgélati idGszakot kellett volna 6sszehasonlitani, nem pedig a 2017. évet és a vizsgdlati
idgszakot, mivel az ilyen jellegdi, végponttdl végpontig terjedd Osszehasonlitds nem informativ az unids gazdasagi
dgazatnak a Covid19-vildgjarvany kitorését kozvetleniil megel6z8 idészakra jellemzd helyzetére vagy az azt
kovetGen bedllt hatdsokra nézve. Ebben az esetben egyértelmid kapcsolat volt a felhaszndldsdnak a
Covid19-vildgjarvany éltal kivaltott csokkenése és az unibs gazdasdgi dgazat gazdasdgi helyzetének a vizsgilati
idgszakban bekovetkezett romldsa kozott. Harmadszor: az LCLA azt dllitotta, hogy ha nem tort volna ki a
Covid19-vildgjarvany, az unibs gazdasdgi dgazat képes lett volna javitani gazdasdgi helyzetén. Az LCLA tehdt azzal
érvelt, hogy a Bizottsdg tévesen éllapitotta meg, hogy a Covid19-vildgjarvany nem tekinthet§ az unids gazdasdgi
dgazat dltal elszenvedett jelentds kar {6 okénak.

(227) A Bizottsdg nem értett egyet ezekkel az dllitdsokkal. Amint azt az ideiglenes rendelet (238) preambulumbekezdése
ismerteti, a vizsgdlat feltirta, hogy az unibs gazdasdgi dgazat helyzete mar 2019-ben, joval a Covid19-vildgjarvany
2020 eleji kitorése el6tt jelentSsen romlott. Az unibs gazdasagi dgazat mar 2019-ben is veszteséges volt. Mindez
akkor tortént, amikor — 2017 és 2019 kozott — a felhaszndlds nétt, ezzel parhuzamosan az érintett orszdgokbdl
szdrmaz6 behozatal piaci részesedése 31,6 %-rdl 43,6 %-ra nétt, mikozben az importdrak 25 %-kal csokkentek. A
piaci részesedés novekedése valdjaban az alacsony draknak tulajdonithatd. Mivel a monoetilén-glikol homogén éru,
az exportald gyartok tgy tudtdk a legegyszeribb médon novelni piaci részesedésiiket az unids piacon, hogy az
unids gazdasdgi dgazatéindl alacsonyabb drakon értékesitettek. Az unids gazdasdgi dgazat nem a kereslet hidnya
miatt csokkentette termelési volumenét, hanem azért, mert az Egyesiilt Allamokbol és a Szatd-Arabidbol szdrmazé
behozatal dltal gyakorolt drnyomdas mellett nem tudott ilyen alacsonyabb drakon értékesiteni. Tovabbd, amint az
részletesen kifejtésre keriilt, az elad6 éltal a monoetilén-glikol ECP drdra alkalmazott drengedmény volt az az elem,

() AWTO Fellebbezési Testiiletének jelentése, Egyesiilt Allamok — Melegen hengerelt acél, 223. és 226. pont.
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amely az drnyomdst kivéltotta az unids piacon. Az LCLA alaptalan spekuldciéba bocsatkozik, amikor azt éllitja, hogy
ha a Covid19-vilagjarvany nem tort volna ki, az unids gazdasagi dgazat képes lett volna javitani gazdasagi helyzetén.
A Bizottsdg végezetiil emlékeztet arra, hogy a vizsgdlati idszak 2019. julius 1-jét6l 2020. jinius 30-ig tartott.
Kovetkezésképpen a Covid19-vildgjarvany (amely 2020 mdsodik negyedévében érte el az Uniét) hatdsai a vizsgdlati
idgszak koriilbelil harom hénapjdt érintették. A fentitek alapjin kijelenthets, hogy bar nem kizdrt az, hogy a
Covid19-vildgjarvanynak volt hatdsa az uniés gazdasdgi dgazat helyzetére a vizsgdlati id6szak végén, egyértelmiien
nem ez volt az unids gazdasigi dgazatot ért jelentGs kar {6 oka, illetve nem gyengithette az ok-okozati osszefiiggést.

(228) Az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsat kovetd észrevételeiben a SABIC és a Tricon kifogdsolta a Bizottsdg ok-okozati
oOsszefiiggésre vonatkozd elemzését, amelyet az ideiglenes rendelet (192)-(227) és (214)-(256) preambulum-
bekezdése ismertetett. A SABIC megismételte 4llitdsdt, miszerint nincs Osszefiiggés az unids gazdasdgi dgazat
teljesitménye és Szatd-Arabidbol és az Egyesiilt Allamokbdl szdrmazé behozatal kozott, valamint a behozatal
volumene és a belfoldi drakat érg kedvezdtlen hatdsok kozott, azonban ezzel kapcsolatban 6j érveket nem hozott
fel. A Tricon is megismételte néhdny olyan érvét, amelyet a Bizottsdg fentebb mdr értékelt. E tekintetben azonban
nem terjesztett el§ 4j, relevans érveket.

(229) Az e szakaszban foglalt kovetkeztetésekre vonatkozé tovabbi észrevételek hidnyaban a Bizottsdg megerdsitette az
ideiglenes rendelet (214)—(256) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

6. AZ INTEZKEDESEK SZINTJE

6.1. Az uni6s gazdasdgi dgazatot érd kar elhdritisdhoz elegend§ kiilonbozet vizsgilata

(230) A MEGlobal Americas, a SABIC és az LCLA el8adta, hogy a Bizottsdg dltal a kart nem okozé ar kiszamitdsdhoz
hasznalt haszonkulcs tdl magas volt, tekintettel arra, hogy egy arut érint, ezért a Bizottsdgnak az alaprendelet 7.
cikke (2c) bekezdésében meghatdrozott 6 %-os minimdlis nyereségaranyt kell alkalmaznia. Azt dllitottdk tovabbad,
hogy a Bizottsag elmulasztotta megvizsgalni azt, hogy milyen hatdst gyakorolt az unids gazdasagi dgazat jovedelme-
z8ségére az etilént beszerzd felek kartellje. Az LCLA kijelentette, hogy a 2017 és 2018 kozotti idGszakban elért
jovedelmezdségi szint nem mutatta pontosan a rendes versenyfeltételek mellett vérhaté jovedelmezdségi szintet,
mivel a monoetilén-glikol dra ezekben az években a vildgszerte (kiilonosen Kindban) tapasztalhaté monoetilén-
glikol-hidny miatt szokatlanul magas volt, mikdzben az elédllitdsi koltség a szokdsos szinten maradt, ami pedig
magas nyereséget eredményezett.

(231) Az alaprendelet 7. cikke (2c) bekezdésének megfeleléen a kdrt nem okozé ar kiszdmitdsdhoz figyelembe vett
haszonkulcs a mintdban szerepl§ unids gydrtok altal a 2017. és 2018. évben (vagyis a dompingelt behozatal
ugrdsszeri megnovekedését megel6z8en) elért haszonkulcs atlaga volt. A mintdban szerepld uniés monoetilén-
glikol-gyartok egyike sem vett részt az etilén-felvdsarlok kartelljében (*2). Tovabbd a jogsértés 2011. december 26. és
2017. marcius 29. kozott kovetkezett be, tehdt haszonkulcs esetében figyelembe vett két évbél csupdn 3 hénapot
érintett. Tovdbbd — amint az a kartellre vonatkozd hatdrozatban szerepel — a hatdrozat hatdlya a kereskedelmi
piacon vdsdrolt etilénre terjed ki, és nem foglalja magdban a bels§ felhasznaldsra elddllitott etilént, vagyis azt,
amelyet a gydrtok sajat felhaszndldsra gydrtanak, majd felhaszndlnak. A mintdban szerepld uniés gydrt6k f6ként a
velitkk kapcsolatban all6 véllalatoktdl vasdrolnak etilént. Az LCLA kijelentette, hogy a 2017-ben és 2018-ban elért
haszonkules nem felelt meg a rendes versenyfeltételek mellett varhaté jovedelmezdségi szintnek, azonban nem
ismertette, hogy e termék esetében rendes versenyfeltételek mellett mi lett volna a szokdsos jovedelmezdség.
Végezetiil, a 7. cikk (2¢) bekezdése egyértelmtien kimondja, hogy a Bizottsdg csak akkor koteles a 6 %-os
nyereségcélt alkalmazni, ha az emlitett cikkben felsorolt tényezdk figyelembevételével meghatdrozott nyereségcél
nem éri el a 6 %-ot, ami a jelen vizsgélat esetében nem &ll fenn. A Bizottsdg ezért elutasitotta az dllitdst.

(232) Az EMPC kijelentette, hogy az a megkozelités, amelyet a Bizottsdg akkor alkalmazott, amikor a kdrt nem okoz6 érat
az uniés kibocsdtaskereskedelmi rendszernek (a tovabbiakban: ETS) és az ipari kibocsatdsokrdl szolé unids
irdnyelvnek valé megfelelés jovdbeni koltségeire tekintettel kiigazitotta, nem all 6sszhangban a jelenlegi ETS és az
ipari kibocsatdsokrol sz616 jelenlegi irdnyelv célkittizéseivel. Az EMPC el6adta, hogy a kibocsatdsathelyezés ellen az
ETS keretében jelenleg alkalmazott intézkedések alapjdul szolgdlé megkozelités az, hogy a kibocsatdsathelyezés
kockdzatdnak kitett minden egyes dgazatban a vdllalatokat 6sszevetik a véllalatok legjobban teljesitd 10 %-a alapjin
meghatdrozott referenciaértékkel. A vallalatok annyival tobb ETS-koltséget kotelesek megfizetni, amennyivel
rosszabb teljesitményt érnek el a referenciaértékhez képest. Alternativ megolddsként csokkenthetik UHG-
kibocsatdsuk intenzitdsdt, aminek eredményeként végiil a legjobban teljesité 10 % kozé keriilhetnek. Az ipari

(**) https:/[eur-lex.europa.euflegal-content/HU/TXT/PDF/?uri=CELEX:52021AT40410(02)&from=EN
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kibocsatasokrol sz0l6 irdnyelvvel kapcsolatban felmeriils koltségeket illetéen az EMPC el8adta, hogy nem
egyértelmd, hogy e koltségek kiszdmitdsa, illetve hozzdrendelése hogyan tortént. Az EMPC szerint ezért a Bizottsdg
— azéltal, hogy a panaszosndl az ETS és az ipari kibocsdtdsokrdl sz4l6 irdnyelv kapcsdn felmeriilt tényleges és
jovébeni koltségeket egyardnt figyelembe vette — a panaszos szdmdra de facto bevezetett egy mechanizmust, amely
az importdruk karbonintenzitdsdt ellenstilyozta, és amely mds ipardgak szdmdra nem dllt rendelkezésre.

(233) Az alaprendelet 7. cikkének (2d) bekezdése szerint tobbek kozott azokat a jovSbeni koltségeket kell figyelembe
venni, amelyek azokbdl a tobboldalt kérnyezetvédelmi megallapodasokbdl és azok jegyzSkonyveibdl szarmaznak,
amelyeknek az Uni6 részes fele, valamint azokat a jovébeni koltségeket, amelyek az intézkedésnek a 11. cikk (2)
bekezdése szerinti alkalmazdsi id6szakdban az unids gazdasdgi dgazatra hdrulnak. Nincs jelentGsége annak, hogy
ezek a koltségek Osszeegyeztethetetlenek-e az ETS és az ipari kibocsdtdsokrdl szol6 iranyelv allitélagos
célkitiizéseivel, vagy hogy az importdruk karbonintenzitdsit ellensilyozé olyan mechanizmusnak mindsiilnek-e,
amely a panaszosokra alkalmazandd, 4m mds dgazatokban nem &ll rendelkezésre. A Bizottsdgot tehdt jogszabaly
kotelezi arra, hogy az alaprendelet e rendelkezésének megfeleléen — amennyiben a rendelkezés alkalmazdsinak
feltételei teljesiilnek — valamennyi koltséget figyelembe vegye, fiiggetleniil azok kategéridjatél. Az ideiglenes rendelet
(265) preambulumbekezdésében a Bizottsag kifejtette, hogy az unids ETS-nek valé megfelelés koltségeit hogyan
szamitotta ki.

(234) A Bizottsdg azonban megerdsitette, hogy a kiigazitdst kizdrolag az ETS és az ipari kibocsétdsokrdl sz6l6 irdnyelv
kapcsdn felmeril§ olyan koltségek alapjn szdmitotta ki, amelyek az alaprendelet 7. cikkének (2d) bekezdésében
el6irtak szerint az intézkedések idGtartama alatt 4tlagosan felmeriilnek. A Bizottsdg szolgdlatai dltal e tekintetben
benydijtott és ellenérzott bizonyitékok megfelelnek az alaprendelet 7. cikke (2d) bekezdésében eldirt feltételeknek. A
Bizottsdg ezért elutasitotta az allitdst.

(235) Az LCLA arra kérte a Bizottsdgot, hogy az alulértékesitési kiilonbozet kiszdmitdsakor a bejelentett CIF-értéket, ne
pedig a szdmtanilag képzett CIF-értéket hasznélja nevezéként.

(236) Az LCLA e kérése félreértésen alapul, mivel a Bizottsdg az alulértékesitési kiilonbozet kiszdmitdsakor a bejelentett
CIF-értéket hasznalta nevezSként.

(237) Annak meghatdrozdsa érdekében, hogy a (3) preambulumbekezdés szerinti el6zetes tdjékoztatdsi idGszakban
bekovetkezett-e a vizsgdlat targyat képezS behozatalok tovabbi jelent@s novekedése és emiatt sziikséges-e az e
novekedés miatti tovabbi kir figyelembevétele a karkiilonbozet kiszdmitdsa sordn, figyelemmel arra is, hogy az
el6zetes tdjékoztatdsi idGszakra nem rendelt el az érintett behozatalok vonatkozdsdban nyilvantartisba vételi
kotelezettséget, a Bizottsig az alaprendelet 9. cikke (4) bekezdésének harmadik albekezdésével Gsszhangban
elemezte a behozatali volumenek alakuldsat.

(238) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsat kovets észrevételeiben az EMPC — anélkiil, hogy barmilyen 4j informaciot
szolgéltatott volna — megismételte a (232) preambulumbekezdésben foglalt allitdsdt, miszerint a kdrt nem okozé ar
kiigazitdsa, amelyre az ETS-nek és az ipari kibocsitdsokrdl sz6lé unids irdnyelvnek valé megfelelés kapcsan
felmeriil§ jovébeni koltségekre tekintettel keriilt sor, indokolatlanul bevezetett egy olyan de facto mechanizmust,
amely az importdruk karbonintenzitdsit ellenstlyozta és kizdr6lag az unids monoetilén-gyarték szdmadra volt
elérhetd.

(239) Az EMPC dllitdsat aldtdmaszt Gj informdciok hidnydban a Bizottsdg a fenntartotta a (232) preambulumbekezdésben
foglalt kovetkeztetéseit.

(240) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsat kovetS észrevételeiben a SABIC — anélkiil, hogy barmilyen 4j informacit
szolgdltatott volna — megismételte allitdsat, miszerint az irdnyar meghatdrozdsa sordn figyelembe vett nyereség til
magas volt, tekintettel arra, hogy egy arurdl van szd, tovabba olyan id@szakon alapult, amikor az etilénvésarlasi
kartell mtikodott. A SABIC hozzdtette, hogy a nyereségcél magasabb volt, mint a panaszban emlitett
nyereségardnyok.

(241) Az EMPC éllitdsat aldtdmasztd G informdciok hidnydban a Bizottsdg a fenntartotta a (232) preambulumbekezdésben
foglalt kovetkeztetéseit. A panaszban emlitett haszonkulcsokkal kapcsolatban megjegyzendd, hogy azokat nem
ellendrizték, mig a nyereségcél meghatdrozasdhoz haszndlt haszonkulcsok ellendrzésére a tévoli keresztellenSrzés
keretében sor keriilt.

Amerikai Egyesiilt Allamok

(242) A Surveillance 2 adatbdzis adatai szerint az eldzetes tdjékoztatdsi id6szak négy hete alatt az Egyesiilt Allamokbél
szarmazé behozatali volumenek 39 %-kal voltak nagyobbak, mint a vizsgdlati id8szakban tapasztalt, négy hétre
vetitett dtlagos behozatali volumenek. Ennek alapjin a Bizottsdg megdllapitotta, hogy az elGzetes tdjékoztatdsi
idgszakban bekovetkezett-e a vizsgalat targydt képezs behozatalok jelentds novekedése.
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(243) A Bizottsdg ugy itélte meg, hogy a 9. cikk (4) bekezdése alkalmazdsiban a behozatal megnovekedését lényeges
sulyosbité koriilménynek indokolt tekinteni, ezért a behozatal megnévekedése miatti tovabbi kdr szdmszertisitése
érdekében a kdr megsziintetéséhez szitkséges mértéket a behozatali volumen megnovekedése alapjan kiigazitotta.
Ennek érdekében a Bizottsdg az el6zetes tdjékoztatdsi id6szak négy hetében tapasztalt 28 852 tonna behozatali
volumen és a vizsgdlati idGszak 52 hetében tapasztalt behozatali volumen Osszegét elosztotta a vizsgélati
id@szakban tapasztalt behozatali volumen 56 hétre extrapolalt értékével, és az igy kapott hdnyadost vette
figyelembe szorzétényezéként. A hdnyados értéke 1,0278-ra adddott, tehat ilyen mértéki tovabbi kart okozott a
behozatal tovabbi megnovekedése. Az ideiglenes karkiilonbozetet tehat a Bizottsdg megszorozta ezzel a tényezével.
Igy a kdr megsziintetéséhez szitkséges végleges szint az egyiittm(ikodé exportdl6 gyartok és az osszes tobbi véllalat
esetében a kovetkezSképpen alakult:

Orszag Villalat Végleges karkilonbozet (%)
UsS Lotte Chemical Louisiana LLC 39,6
us MEGlobal Americas Inc 78,9
Us Mis egytittmiikodd véllalatok 46,7
UsS Minden mds véllalat 109,4

Szatid-ardbiai Kirdlysdg

(244) A Surveillance 2 adatbézis adatai szerint az el6zetes tdjékoztatdsi id8szak négy hete alatt a Szadd-Ardbidbdl
szarmazé behozatal volumene 15,3 %-kal volt alacsonyabb, mint a vizsgilati iddszakban tapasztalt, négy hétre
vetitett 4tlagos behozatali volumenek. Ennek alapjin a Bizottsdg megdllapitotta, hogy az elGzetes tdjékoztatdsi
id@szakban a vizsgélat targyat képezs behozatalok jelentSs novekedése nem kovetkezett be.

(245) Ezért a Bizottsdg e tekintetben nem igazitotta ki a kdr megsziintetéséhez szitkséges szintet.

(246) A Bizottsag azonban kisebb elirdst taldlt a kdrkiilonbozet kiszdmitdsdhoz haszndlt adatokban. Ezért a SABIC
esetében a felilvizsgélt karkiilonbozet 61,5 %.

7. UNIOS ERDEK

7.1. Az uniés gazdasagi dgazat érdeke

(247) Az Oxyde és a Helm elGadta, hogy nem dll fenn annak redlis kockdzata, hogy a monoetilén-glikol-gyartok
megsziintetik a monoetilén-glikol-termelésitket az Unibéban, mivel a piaci feltételek fiiggvényében konnyen
vélthatnak a monoetilén-glikol-gyartdsrol mds termékek gydrtdsara és vissza. Az Arteco tovabbd kijelentette, hogy —
eltekintve az uniés gazdasdgi dgazat llitdsatol — nincs bizonyiték arra, hogy az unids gazdasigi dgazat a
dompingellenes intézkedések bevezetésének elmaraddsa esetén megsziintetné a monoetilén-glikol gyértdsat.
Ezenkiviil az Arteco azt dllitotta, hogy az unids piacra eleve jellemzd, hogy az uniés monoetilén-glikol-gyart6k nem
képesek vagy nem szdndékoznak kielégiteni a keresletet, és benytjtott egy olyan uniés monoetilén-glikol-gydrt6tol
szarmazé bizonyitékot, amely a termelési volumen hidnydra hivatkozva nem széllitott monoetilén-glikolt az Arteco
részére.

(248) A Bizottsdg nem ért egyet ezekkel az dllitdsokkal. Az unids gydrtok szabadpiaci részesedése 2017 és a vizsgalati
id8szak kozott mar 10,7 szdzalékponttal csokkent, f6ként az érintett orszdgokbol szarmazé behozatallal szemben,
amely ugyanebben az id6szakban 12,5 szdzalékponttal novelte piaci részesedését. Még ha az ECP szintje emelkedik
is a vizsgalati id@szakot kovetSen, az unids gazdasdgi dgazat tovabbra is veszit piaci részesedésébdl az érintett
orszdgokban mitikods exportSrokkel szemben, ha azok tovdbbra is kirt okozé drakon értékesitenek az unids
piacon. Az unibs gazdasdgi dgazat termelési volumene a figyelembe vett id§szak sordn mar 19 %-kal csokkent. Az
Arteco altal benytjtott bizonyiték arra utal, hogy ha az uniés piacon nem torténik meg az egyenld versenyfeltételek
helyreéllitdsa, az valoszintileg hatdssal lesz a monoetilén-glikol unids termelési volumenére, és a felhaszndlok a
behozataltdl fognak fiiggeni. A Bizottsdg ezért elutasitotta az allitast.

(249) Az Oxyde, a Helm és a Tricon elGadta, hogy a mintdban szerepld hdrom unids gyarté nagy véllalatcsoportok
részeként miikodik, és e nagy csoportok pénziigyi helyzetére kifejezetten a monoetilén-glikol nem volt kedvezétlen
hatdssal.
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(250) Bar a mintaban szerepl§ unids gyarték nagy csoportok részeként mikodnek, az intézkedések bevezetésének
elmaraddsa hétrdnyosan érintené ket és mds unids gydrtokat, és ez a hatds nem csupdn a jovedelmez@ségben
mutatkozna meg, amint azt az ideiglenes rendelet (247) preambulumbekezdése kifejti. A Bizottsdg ezért elutasitotta
ezt az llitdst.

(251) A CPME és az LCLA kijelentette, hogy az alaprendelet nem tiltja, hogy a Bizottsdg az unids érdek fennalldsinak
vizsgdlata sordn a vizsgélati idszak utdni adatokat vegyen figyelembe.

(252) A CPME és az LCLA nem szolgdltatott bizonyitékot olyan, a vizsgdlati id8szakot kovets idGszakra vonatkozd
adatokra nézve, amelyeket a Bizottsdg az unids érdek elemzése sordn figyelembe vehetett volna. A Bizottsdg ezért
elutasitotta az allitast.

(253) Egyéb észrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (272)—(277) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit a
Bizottsdg megerdsitette.

7.2. A fiiggetlen importdrok/kereskedGk, felhaszndl6k és beszéllitok érdeke

7.2.1. Altaldnos jellemzés

(254) A CPME és az LCLA elSadta, hogy a Bizottsdg figyelmen kiviill hagyta azt, hogy az unids gazdasdgi dgazat nem
rendelkezik elegendd kapacitdssal az unids kereslet kielégitéséhez. A CPME rdmutatott, hogy ha az unids gazdasagi
dgazat termelési kapacitdsa n6 az etilén-oxid esetében, az nem jelenti azt, hogy a monoetilén-glikol esetében is néni
fog. A CPME hozzatette, hogy a mds foldrajzi piacokon fenndllé termelési tobbletkapacitds a dompingellenes
tigyekben nem relevdns, ehelyett azt kell figyelembe venni, hogy az uniés monoetilén-glikol-dgazat nem
rendelkezett elegendd kapacitdssal ahhoz, hogy a teljes keresletet kielégitse, és ezért a behozatal alapvetd fontossdgt
volt. A CPME és az LCLA azt is elGadta, hogy az Egyesiilt Allamokon és Szatid-Ardbidn kiviil a tobbi orszdg foldrajzi,
logisztikai és gazdasdgi okokbdl nem mindsiil megfelel6 beszerzési forrasnak. A CPME ezen felill felkérte a
Bizottsdgot, hogy bocsdssa az érdekelt felek rendelkezésére az ideiglenes rendelet (281) preambulumbekezdésében
ismertetett szaktandcsadoi elemzést. A CPME azt is kijelentette, hogy az Egyesiilt Allamokon és a Szatd-Arabidbol
szarmaz6 monoetilén-glikol behozataldra kivetett dompingellenes vdmok stilyos monoetilén-glikol-ellatdsi hidnyt
okoznénak az unids piacon, mivel gyakorlatilag minden behozatalt megakadalyozndnak.

(255) Az 1. és 4. tabldzatban szerepl§ adatok egyértelmten mutatjdk, hogy a termelési kapacitds alacsonyabb a
felhasznaldsandl. A Bizottsdg tovdbbd az ideiglenes rendelet (225) preambulumbekezdésében egyértelmien
elismerte ezt a tényt. Ha az etilén-oxid esetében a termelési kapacitds novelését tervezik, az valéban nem jelenti azt,
hogy a termelési kapacitds a monoetilén-glikol esetében is néni fog, azonban arra enged kovetkeztetni, hogy amint
helyredllnak a piacon az egyenld versenyfeltételek, a monoetilén-glikol-gyartok tobb etilén-oxidhoz férnek majd
hozzd, ha a monoetilén-glikol elGillitdsdhoz szitkségiik lesz rd. A panaszos tovdbbé bizonyitékot nydjtott be arra
vonatkozdan, hogy a PKN unibs gyarté bejelentette, hogy a jov6ben tobb glikolt szdndékozik termelni az
Unidban (¥). Tovdbbd az uniés piacnak valban szitksége van a behozatalra, és az intézkedések nem a behozatal
megakadélyozdsdra irdnyulnak, hanem annak biztositdsdra, hogy a behozatal ne kart okozd dompingelt drakon
torténjen. Ezekr6l az informdcidkrdl a vizsgdlati aktdhoz csatolt feljegyzés (**) ad osszefoglalast. Ezeket az
informdcidkat a Bizottsdg a tavoli ellen6rzés sordn gydjtotte Gssze a mintdban szerepld unids gyartokt6l. A Wood
Mackenzie el6fizetéssel elérhetd adatain alapulnak. Amint azt a (216) preambulumbekezdés ismerteti, az Arteco, az
Oxyde és a Helm felhivta a figyelmet arra, hogy a mds orszdgokbdl szdrmazé behozatal a vizsgdlati idgszakot
kovetGen ndtt, ami azt bizonyitja, hogy rendelkezésre édllnak alternativ beszerzési forrdsok. Ezért ezeket az
allitasokat a Bizottsdg elutasitotta.

(256) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsat kovet§ észrevételeiben a CPME megismételte allitasdt, miszerint foldrajzi,
logisztikai és gazdasagi okok miatt kizdrélag az érintett orszdgokon mindsiilnek megfelel§ beszerzési forrasnak. A
CPME el6adta tovabbd, hogy a Bizottsdg figyelmen kiviil hagyta a bizonyitékokat, amelyeket a CPME e tekintetben
nydjtott be.

(257) A Bizottsdg nem értett egyet ezzel az dllitdssal. A CPME csupdn egyszerd, bizonyitékokkal nem aldtdmasztott
kijelentéseket fogalmazott meg Szingaptir, Dél-Korea és Tajvan szabad kapacitdsardl, valamint arr6l, hogy a
monoetilén-glikol behozatala ezekbdl az orszdgokbdl miért nem alkalmas megoldds. Onmagaban az, hogy az Uni6
ez iddig nem importdlt monoetilén-glikolt ezekbdl az orszdgokbdl, még nem jelenti azt, hogy azt a j6vében sem
tudja megtenni. Emellett mds felek — példaul az Arteco, az Oxyde és a Helm — bizonyitékokat nyujtottak be arra
vonatkozdan, hogy a vizsgélati idészakot kovetGen a mds orszdgokbdl (példdul Kuvaitbdl, Kindbdl, Japanbol,
Szingaptrbdl és Tajvanrdl) szdirmazé behozatal ndtt, amint azt a (216) preambulumbekezdés is ismerteti. Ez

(*) Orlen, ,PKN ORLEN takes next step in its Petrochemical Development Programme” (A PKN ORLEN megteszi a kovetkezd 1épést
Petrolkémiai Fejlesztési Programjdban), https:/[www.orlen.pl/EN/PressOffice/Pages/PKN-ORLEN-takes-next-step-in-its-Petrochemical-
Development-Programme.aspx

(9 121.006272.
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egyértelmdien azt mutatja, hogy mds beszerzési forrdsok is rendelkezésre allnak. Tovabbd — amint azt a (255)
preambulumbekezdés kifejti — az intézkedések nem a behozatal megakaddlyozdsdra irdnyulnak, hanem annak
biztositasara, hogy a behozatal ne kdrt okozé dompingelt drakon torténjen. Tovabba a Szadd-Ardbidbdl szdrmazd
behozatal, illetve az Egyesiilt Allamokbél szdrmazé behozatal nagy része esetében az intézkedések szintje 3,0 %
és 10,3 % kozott mozog, ami nem elrettent6 mérték. A Bizottsdg ezért elutasitotta az allitdst.

7.2.2. A fliggetlen import6rok/kereskeddk érdeke

(258) A (11)~(13) preambulumbekezdésben kifejtettek szerint a Tricon importérként/kereskedSként is egytittmiikodott a
vizsgdlatban. A Tricon székhelye az Egyesiilt Allamokban taldlhato.

(259) Hasonléan ahhoz a masik import8rhoz, amelyet az ideiglenes rendelet (284) preambulumbekezdése emlit, a Tricon
dltal a monoetilén-glikollal kapcsolatban az Unidban végzett tevékenység nem képvisel jelentds ardnyt az
arbevételében. A Tricon harmadik orszdgok részére is értékesit monoetilén-glikolt, ezért a vdmok kivetése
elhanyagolhat6 hatdssal lesz tizleti tevékenységére.

(260) A Tricon el6adta, hogy nem tiikrozi a piaci val6sdgot a Bizottsdg altal az ideiglenes rendeletben tett kijelentés, amely
szerint mds beszerzési forrasok is rendelkezésre dllnak.

(261) A Bizottsdg nem ért egyet ezzel az dllitdssal. Amint azt az Arteco, az Oxyde és a Helm a (216) preambulumbe-
kezdésben ismertetettek szerint elGadta, a vizsgdlati idészakot kovetGen megndtt a mds orszagokbdl (példdul
Kuvaitbdl, Kindbdl, Japanbdl, Szingaptrbdl és Tajvanrdl) szdrmazé behozatal. Ez azt mutatja, hogy valéjdban
rendelkezésre dllnak mds beszerzési forrdsok.

(262) Tovabbi észrevételek hidnydban és a (258)—(261) preambulumbekezdést figyelembe véve a Bizottsdg megerdsitette
az ideiglenes rendelet (283)—(286) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

7.2.3. A felhaszndlék érdeke

(263) Az Arteco el6adta, hogy a dompingellenes intézkedések dltal a felhaszndlokra, killondsen a hiit6kozeggyartokra
gyakorolt hatdsdnak értékeléséhez a Bizottsignak a kovetkezd tényezdket kellett vizsgdlnia: 1. a hiitSkozegek
piacdra jellemzd rendkiviil intenziv verseny; 2. a vevdk hajlandésdga és képessége arra, hogy minimalis drkiilonbség
esetén is hiit6kozeg-beszallitt véltsanak; 3. az eredetiberendezés-gyartokat elldté hiit6kozeggyartokndl jelentkezd
jelents kutatasi és fejlesztési koltségek (K+F); valamint 4. azon nem uniés hiitdkozeggyartoknak szdma, amelyek
profitdlndnak a monoetilén-glikolra vonatkozé dompingellenes intézkedések bevezetésébdl. Az Arteco azzal is
érvelt, hogy a hiit6kozeggyartok tobb munkahelyet tartanak fenn, mint az uniés monoetilén-glikol-gyartok. Ezért
az Arteco tgy véli, hogy az intézkedések bevezetése nem szolgdlnd az unids érdeket, mivel nagyobb kart okozna a
gazdasdg egészének, mint amekkora elénnyel jirna a belfoldi monoetilén-glikol-dgazat szdmara.

(264) Az Arteco ellentmonddsos allitdsokat fogalmaz meg. EgyfelSl azt dllitja, hogy a hiit6kozegek piacdn rendkiviil
intenziv verseny zajlik, masfelsl pedig éllitasdnak bizalmas valtozatdban egy véllalatot emlit mint egyetlen és
legnagyobb versenytarsat, és kijelenti, hogy eredetiberendezés-gydrtdkat kiszolgdlé hiitdkozegpiac oligopolisztikus.
Tovabbd ha eredetiberendezés-gyartokat kiszolgdlé hiit6kozegpiacon f8ként két hiit6kozeggyartd verseng
egymadssal, akkor nagyon valdsziniitlen, hogy a személygépjarmd-gyartok — amelyek szdma joval nagyobb, mint a
hiit6kozeggyartoké — minimdlis 4rkiilonbség miatt htékozeg-beszllitét valtandnak, figyelembe véve a
hiit6kozeggyartok jelentSs K+F koltségeit is. Tovabbd — bar nem zdrhat6 ki, hogy a hiit6kozegek behozatala a
jov6ben novekedni fog — tekintettel arra, hogy minden személygépjarmi-gyarté mds-mas osszetételd hiit6kozeget
hasznal és hogy nem megfelel§ hiit6kozeg haszndlata esetén a személygépjarmii motorja jelentSsen kdrosodik,
nagyon valészintlen, hogy a személygépjarmi-gyartok az intézkedések bevezetését kovetden konnyen valtandnak
htit6kozeg-beszallitot.

(265) Az Arteco azt is el6adta, hogy az intézkedések bevezetése csak egy hiit6kozeg-gyartd szdmadra lesz elényds, amely
vertikdlisan integralt, és ezért olcsdbban jut monoetilén-glikolhoz.

(266) A Bizottsdg nem értett egyet ezzel a kijelentéssel. A (132) preambulumbekezdésben kifejtettek szerint a monoetilén-
glikol unids gazdasdgi dgazat dltali kotott értékesitései valoban f6ként a hiit6kozeg-dgazatba irdnyulnak. Az érintett
gyartd a csoportszinten integralt, és a monoetilén-glikol és a hiit6kozegek gyartasat fuggetlen egységek végzik. Az
ideiglenes rendelet 7. tdbldzatdban leirtak szerint a figyelembe vett idészakban a monoetilén-glikol 4tlagos
értékesitési dra a kotott piacon dtlagosan ugyanazon a szinten allt, mint a szabadpiacon.
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(267) Az Arteco, az Oxyde, a Helm és a Tricon elSadta, hogy nincs garancia arra, hogy — még ha javulnak is a piaci
feltételek — a monoetilén-glikol-gyartok valdban folytatni fogjdk a monoetilén-glikol gyartdsit, mivel az unids
gazdasagi dgazat azoknak a termékeknek az elGallitdsara fokuszal majd, amelyekkel azt adott a globalis feltételek
kozott a lehetS legnagyobb drrést lehet elérni, és nincs garancia arra, hogy ez a termék a monoetilén-glikol lesz, és
ebben az esetben a felhaszndlok kis szdma globdlisan miikodd véllalatnak lesznek kiszolgéltatva.

(268) A Bizottsdg megjegyzi, hogy ez az dllitds ellentmond a (247) preambulumbekezdésben olvashaté dllitdsnak. Tovdbba
nem egyértelmd, hogy ezek az érdekelt felek miért gondoljdk dgy, hogy az unidés monoetilén-glikol-gyartok a
nyereségesebb az etilénszdrmazékok gydrtasa felé fordulnak majd, az egyesillt dllamokbeli és szatd-ardbiai
exportdrei viszont nem igy tesznek. Ha nem keriil sor a dompingellenes intézkedések bevezetésére, a monoetilén-
glikol uni6s termelése jelentds mértékben visszaesik majd, mivel a monoetilén-glikol uni6s gazdasdgi dgazata a piaci
feltételek javuldsa esetén is tovdbb veszit piaci részesedésébdl. Ebben az esetben a felhasznalok még kevesebb
beszerzési forrdshoz férnek hozzd (amint azt az Arteco, az Oxyde, a Helm és a Tricon is elismeri), és a behozataltdl
fognak fiiggeni. A végleges intézkedések bevezetése biztositani fogja, hogy az Unidban tovdbbra is folytatédjon a
monoetilén-glikol-gydrtds.

(269) A RETAL, egy manyagtermékek gydrtdsdval foglalkozé multinaciondlis véllalat elSadta, hogy az ideiglenes
intézkedések bevezetése hitranyosan érintette a vele kapcsolatban dllo6 UAB NEO GROUP villalatot (a tovdbbiakban:
NEO GROUP), amely a PET-mfigyantdkat gydrt az Uniéban. A RETAL kijelentette, hogy egyetért a CPME
alldspontjdval és érveivel, amelyekkel ellenzi az intézkedések bevezetését.

(270) A RETAL nem nyjtott be bizonyitékot, amely aldtdmasztotta volna azt az 4llitdsat, hogy az ideiglenes intézkedések
bevezetése hdtrdnyosan érintette a vele kapcsolatban dll6 villalat tevékenységét. A Bizottsig ezért
megalapozatlannak taldlta és elutasitotta ezt az allitdst. A vizsgdlat feltrta tovdbbd, hogy a NEO GROUP-nak
szamos beszerzési forrds dll a rendelkezésére: ilyen az unids gazdasdgi dgazat, tovabba az egyik érintett orszdgbodl és
més harmadik orszdgokbdl szdrmazd behozatal. Emellett a vizsgdlati id6szakban a NEO GROUP nyereséges volt.

(271) A CPME elGadta, hogy az érintett orszdgokbdl szdrmazé monoetilén-glikol behozataldra vonatkozé intézkedések
bevezetése jelentds hatdst gyakorolna a PET-gydrtokra, mivel jovedelmez8ségik 1 % és 3 % kozott mozgott. Azt
allitotta tovabbd, hogy a PET-gyartok mér eleve kiélezett versenyben dlltak olyan orszdgokkal, példdul az Egyesiilt
Kirdlysdggal, Egyiptommal és Torokorszaggal, amelyek esetében a monoetilén-glikol behozataldra nem vonatkoztak
dompingellenes vagy importvaimok, és ezért versenyképes drakon kindlhattdk a PET-et az uni6s piacon. A CPME
tovabbd kijelentette, hogy az innovéacidhoz sziikséges eréforrasok hidnya szintén jarhat negativ kovetkezményekkel
az Gjrahasznositott PET mennyiségének Union belilli novelését célzé zold szakpolitikak végrehajtdsa tekintetében is.
A CPME azt is el6adta, hogy a monoetilén-glikolra kivetett dompingellenes vimok hatdsdra visszaesne az Unidban
zajlé PET-gyartds, ami tobb tagdllamban stlyosan hitrdnyos kovetkezményekkel jarna a foglalkoztatdsra és a
beruhdzdsokra nézve. A CPME emellett kijelentette, hogy a Bizottsdg lathat6lag nem mérlegelte az érdekeket,
tekintettel arra, hogy a PET-dgazatban a foglalkoztatds (tobb mint 2 000 munkavallalé) jéval meghaladja a
monoetilén-glikol-dgazatban megvaldsulé foglalkoztatast (kevesebb mint 100).

(272) A Bizottsdg nem értett egyet ezekkel az allitdisokkal. A PET-dgazatot mdr sok év 6ta védik dompingellenes és
szubvencidellenes intézkedések. Jelenleg szubvencidellenes intézkedések vannak érvényben az Indidbdl szdrmazd
PET behozataldra. A Bizottsdg dltal 2018/2019-ben elvégzett legutobbi hatdlyvesztési feliilvizsgdlat (¥) szerint a
2017. aprilis 1. és 2018. mdrcius 31. kozotti idGszakban az uniés PET-dgazat piaci részesedése jelentGs, 71,1 %-os
volt. Amint azt a (292) preambulumbekezdés leirja, jollehet a monoetilén-glikolra vonatkozé intézkedések
bevezetése megnehezitheti a mar amuigy is veszteséges PET-gyartok helyzetét, nincs garancia arra, hogy e vallalatok
helyzete véltozatlan maradna abban az esetben, ha a Bizottsdg tigy dontene, hogy nem vezet be intézkedéseket az
érintett orszdgokbol szdrmazé monoetilén-glikol behozataldra vonatkozdan. Ennek az az oka, hogy az intézkedések
bevezetése hidnydban az unids gazdasagi dgazat nagy valoszintiséggel ledllitja a szabadpiacra szdnt monoetilén-glikol
termelését, és ezért a PET-gyartok az érintett orszdgokbol szarmazo behozataltdl fognak fiiggeni. Tovabbd a PET-
dgazat valoban nagyobb, mint a monoetilén-glikol-dgazat, azonban az intézkedések bevezetése nem fogja érinteni
az Osszes PET-gydrtot, igy azok a tovadbbiakban is folytathatjdk az djrahasznositott PET névelésére iranyuld zold
szakpolitikdk végrehajtdsit az Uni6ban. Hozza kell tenni, hogy a javasolt intézkedések a 7,7-14,9 %-os
tartomdanyba esnek, ami jelentds, ami nem elrettent§ mértékd.

() A Bizottsdg (EU) 2019/1286 végrehajtdsi rendelete (2019. jdlius 30.) az Indidbdl szdrmazé egyes polietilén-tereftaldtok (PET)
behozataldra vonatkozé végleges kiegyenlité vaimnak az (EU) 2016/1037 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 18. cikke szerinti
hatalyvesztési feliilvizsgdlatot kovet6 kivetésérsl (HL L 202., 2019.7.31., 81. o.).
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(273) Az LCLA el6adta, hogy a Bizottsdg nem jelezte, hogy a dompingellenes intézkedések milyen hatdst gyakorolnak
majd a PET-dgazatra a termelési koltségek vagy a jovedelmezdség tekintetében, és magyardzatot kell adnia arra,
hogy a dompingellenes intézkedéseknek PET-dgazatra gyakorolt hatdsa miért nem ardnytalan.

(274) A Bizottsdg nem értett egyet ezzel az dllitdssal. Az ideiglenes rendelet (291) preambulumbekezdésében a Bizottsdg
kifejtette, hogy a dompingellenes intézkedések milyen hatdssal vannak a PET elGéllitdsi koltségére és jovedelme-
z8ségére. Emellett az ideiglenes rendelet (292)-(294) preambulumbekezdésében a Bizottsdg ismertette az
egyiittmiikods PET-gyartok gazdasdgi helyzetét és azt, hogy az intézkedések bevezetése milyen hatdssal lesz a —
gyartonként eltéré — gazdasdgi helyzetitkre. A Bizottsdg felhivta a figyelmet arra, hogy a legrosszabbul teljesit6k
helyzetét nem csupan a monoetilén-glikol dra, hanem mds tényezSk is meghatarozzdk, és emiatt az dltaluk
fenntartott tobb szdz munkahely végsé soron nem ezektdl az intézkedésektdl fiigg. Tovabbd, amint azt a (272)
preambulumbekezdésben kijelenti, nincs garancia arra, hogy e vallalatok helyzete nem romlik tovdbb abban az
esetben, ha az intézkedések bevezetésére nem keriil sor.

(275) A felhaszndlok érdekére vonatkozd egyéb észrevételek hidnydban a Bizottsdg megerGsitette az ideiglenes rendelet
(287)—(298) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

7.2.4. A beszdllitok érdeke

(276) A beszillitok érdekére vonatkozé észrevételek hidnydban a Bizottsdg megerGsitette az ideiglenes rendelet (299)
és (300) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

7.3. Az unids érdekre vonatkozé kovetkeztetés

(277) Az Arteco, az Oxyde és a Helm el6adta, hogy a Covidl9-vildgjirvanyhoz kapcsolédd gazdasdgi nehézségek
kozepette a dompingellenes intézkedések bevezetése nem szolgédlja az Unid érdekeit.

(278) A felek nem szolgéltattak bizonyitékot vagy adatokat ennek az éllitdsnak az aldtimasztdsdra. A Bizottsdg ezért
elutasitotta az dllitast.

(279) Az érdekelt felek végsd tdjékoztatasat kovets észrevételeiben a SABIC kifogdsolta az ideiglenes rendelet (247)—(278)
és (311) preambulumbekezdésében foglalt bizottsdgi kovetkeztetéseket, azonban ezzel kapcsolatban sem
szolgdltatott 4j informdcidkat.

(280) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsat kovetS észrevételeiben az Arteco, a Helm és az Oxyde azt dllitotta, hogy a
végleges intézkedések bevezetésével a Bizottsdg nem az Uni érdekeit szolgdlta. A Tricon emellett kifogdsolta az
unids érdek Bizottsag altali értékelését. E tekintetben azonban dllitdsai aldtdmasztdsdra nem terjesztett el dj,
relevans érveket.

(281) Az érdekelt felek végsé tajékoztatdsat kovets észrevételeiben a CPME el@adta, hogy a Bizottsdgnak az unids érdek
értékelése céljabdl figyelembe kell vennie a piaci feltételek vizsgalati idGszak utdn bekovetkezd véltozasait. A CPME
véleménye szerint a monoetilén-glikol ECP-jének a vizsgalati idGszak utdn bekovetkezett novekedése strukturalis
jellegti és tartos. A CPME tovabbad azzal érvelt, hogy a vizsgilati idGszakra a vildgpiac 2019. évi alakuldsdhoz és a
Covid19-vildgjarvany kitoréséhez kapcsolodé rendkiviili koriilmények voltak jellemzdek, ami azt mutatja, hogy
nem indokolt a végleges dompingellenes vimok elfogaddsa. A CPME kijelentette tovdbbd, hogy abban az esetben, ha
a Bizottsag arra a kovetkeztetésre jut, hogy a vizsgdlati idészakot kovet§ piaci fejlemények dtmeneti jellegtiek
(jollehet nem ez a helyzet), a jelenlegi koriilmények — példdul az uniés piaci drak rendkiviili emelkedése, amely az
unids gazdasagi dgazat elégtelen termelési kapacitdsdval és a monoetilén-glikolnak az érintett orszdgokon kiviili
orszagokbdl torténd beszerzésével jard nehézségekkel hozhatd Gsszefiiggésbe — az alaprendelet 14. cikkének (4)
bekezdésének megfelelGen a végleges intézkedések felfiiggesztését teszik szitkségessé.

(282) A Bizottsig a Covid19-vilagjarvany hatdsdval, az uniés gazdasdgi dgazat kapacitdsdval és az egyéb beszerzési
forrdsok rendelkezésre dlldsdval kapcsolatos valamennyi llitdst figyelembe vette az e rendelet és az ideiglenes
rendelet vonatkozd preambulumbekezdéseiben, tekintettel arra, hogy ezeket az dllitdsokat nem az unids érdekkel
osszeftiggésben fogalmaztak meg.

(283) A vizsgdlati id6szak utdni adatok és az unibs gazdasdgi dgazat dltal elszenvedett kdr kapcsdn a CPME dllitdsdt e
rendelet (188) preambulumbekezdése fejti ki. A Bizottsdg ezeket az informdcidkat az unids érdek osszefiiggésében
is elemezte. A benytjtott informacidk szerint a monoetilén-glikol ECP-je, valamint a monoetilén-glikol és az etilén
ECP-je kozotti killonbség jelentdsen ndtt a vizsgdlati idSszak utdn.
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(284) A monoetilén-glikol drat az ECP és az drengedmény hatdrozza meg. A CPME nem szolgéltatott bizonyitékot sem az
drengedmény alakuldsdrdl, sem a monoetilén-glikol végleges drairél. A CPME nem szolgdltatott bizonyitékot arra
vonatkozoan, hogy a monoetilén-glikol ECP-jének, valamint a monoetilén-glikol és az etilén ECP-je kozotti
killonbségnek a novekedése az unids gydrtok gazdasdgi helyzetének javuldsihoz vezetett volna. Tehdt nincs
bizonyiték arra, hogy ezek a fejlemények ,a piaci draknak és az unids gazdasdgi dgazat nyereségének hatalmas
novekedését” eredményeztek, amint azt a CPME dllitja. A CPME nem szolgéltatott bizonyitékot arra vonatkozdan,
hogy a vizsgilati idGszakot kovetd barmely fejlemény id6ben fenntarthaté lenne, amint az a (187) preambulumbe-
kezdésben szerepel. A Bizottsdg az allitdst megalapozottsdg hidnydban elutasitja.

(285) A Bizottsig megdllapitotta tovabbd, hogy a 14. cikk (4) bekezdése szerinti felfiiggesztés irdnti kérelem 4ltaldnos
jellegli és megalapozatlan. A Bizottsdg megvizsgdlhatja, hogy indokolt-e a felfiiggesztés, ha a piaci feltételek
ideiglenesen olyan mértékben megvaltoztak, hogy tovabbi kdr nem valészindsithetd.

(286) A fentiek alapjan és egyéb észrevétel hidnydban a Bizottsig megerGsitette az ideiglenes rendelet (311) preambulum-
bekezdésében foglalt kovetkeztetését.

8. VEGLEGES DOMPINGELLENES INTEZKEDESEK

(287) A dompinggel, a dompingbdl ered§ karral, az ok-okozati Osszefiiggéssel és az unids érdekkel kapcsolatban az
alaprendelet 9. cikkének (4) bekezdésével osszhangban megfogalmazott kovetkeztetéseket figyelembe véve végleges
dompingellenes intézkedéseket kell bevezetni annak megakadilyozdsa érdekében, hogy az érintett termék
dompingelt behozatala tovabbi kirt okozzon az unids gazdasigi dgazatnak.

(288) A fentiek alapjdn a végleges dompingellenes vim vamtételei a vamfizetés nélkiili, uniés hatdrparitdson szdmitott
CIF-4r szdzalékdban kifejezve a kovetkezdk:

Orszag

Villalat

Dompingkiilonbozet
(%)

Kérkiilonbozet (%)

Végleges
dompingellenes vam
(%)

Szatd-ardbiai Saudi Kayan Petrochemical 7.7 61,5 7.7
Kirélysdg Company (Saudi Kayan)
Yanbu National 7,7 61,5 7,7
Petrochemical Company
(Yansab)
Eastern Petrochemical 7.7 61,5 7.7
Company (Sharq)
Saudi Yanbu Petrochemical 7,7 61,5 7,7
Company (Yanpet)
Arabian Petrochemical 7,7 61,5 7,7
Company (Petrokemya)
Jubail United 7.7 61,5 7,7
Petrochemical Company
(United)
Minden mds vallalat 7.7 61,5 7.7
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Amerikai, Lotte Chemical Lousiana 3,0 39,6 3,0
Egyesiilt Allamok | LLC

MEGlobal Americas Inc 46,7 78,9 46,7
Mis egyiittmiik6dd 10,3 46,9 10,3
vallalatok

Minden més véllalat 60,1 109,4 60,1

(289) Az e rendeletben meghatarozott, a konkrétan megnevezett vallalatokra alkalmazandé egyedi dompingellenes
vamtételek e vizsgalat ténymegallapitasai alapjan keriiltek megéllapitasra. Igy ezek az értékek a vizsgdlat sordn az e
véllalatokkal kapcsolatban feltdrt helyzetet titkrozik. Ezek a vamtételek igy kizdrdlag az érintett orszagb6l szdrmazd
és a megnevezett jogalanyok altal gyartott érintett termék behozataldra vonatkoznak. Azok az érintett importalt
termékek, melyeket az e rendelet rendelkezd részében kiilon nem emlitett egyéb vallalatok gydrtanak, ideértve a
killon emlitett véllalatokkal kapcsolatban allo egységeket is, nem részesiilhetnek e vamok elényeibdl, ezekre a
~minden mds véllalatra” alkalmazandé vaimok vonatkoznak.

(290) Ha egy vallalatnak a késébbiekben megvdltozik a neve, a rd vonatkozé egyedi dompingellenes vamtételek a kérelme
alapjan alkalmazhatok. A kérelmet a Bizottsdghoz kell intézni (*°). A kérelemnek tartalmaznia kell minden olyan
relevans informaciét, amely alapjan bizonyithatd, hogy a valtozds nem érinti a véllalatnak a rd vonatkozé
vamtételre valé jogosultsdgdt. Ha a véllalat nevének megviltozdsa nem érinti a véllalatra vonatkozé vamtétel
igénybevételére valé jogosultsagot, a névviltoztatasrdl a Bizottsdg értesitést tesz kozzé az Eurdpai Unié Hivatalos
Lapjdban.

(291) A vamtételek kozotti killonbségbdl ad6dd, az intézkedések kijatszdsdval kapcsolatos kockdzat lehetS legkisebbre
csokkentése érdekében az egyedi dompingellenes vimok megfelel§ alkalmazdsdnak biztositdsdhoz kiilonleges
intézkedésekre van szitkség. Azoknak a viéllalatoknak, amelyekre egyedi dompingellenes vdmok vonatkoznak, be
kell mutatniuk egy érvényes kereskedelmi szdmldt a tagillamok vdmhatdsdgai el6tt. A szdmldnak meg kell felelnie
az e rendelet 1. cikkének (3) bekezdésében meghatdrozott kovetelményeknek. Ha a behozatalt nem kiséri ilyen
szdmla, a ,minden mds vallalatra” megallapitott dompingellenes vamot kell alkalmazni.

(292) Bar a szdmla bemutatdsa szitkséges ahhoz, hogy a tagdllamok vdmhatdsdgai egyedi dompingellenes vamtételeket
alkalmazhassanak a behozatalokra, nem a szdmla jelenti az egyetlen olyan elemet, amelyet a vdmhatdsigoknak
figyelembe kell venniiik. Ugyanis, még ha a bemutatott szdmla teljesiti is az e rendelet 1. cikkének (3) bekezdésében
eldirt osszes kovetelményt, a tagdllamok vamhatésdgainak akkor is el kell végezniiik a szokasos ellendrzéseket, és —
minden mds esethez hasonl6an — tovdbbi dokumentumokat (fuvarokményokat stb.) is bekérhetnek a nyilatkozatban
foglalt adatok pontossigdnak ellenSrzése céljabdl, valamint annak érdekében, hogy az alacsonyabb vimtétel
alkalmazdsa a vimjognak megfelelSen indokolt legyen.

(293) Amennyiben — kiilondsen az érintett dompingellenes intézkedések bevezetését kovetSen — az alacsonyabb egyedi
vamtételekben részesiil§ vdllalatok kivitelének mennyisége jelentdsen megnd, ez a mennyiségi novekedés
onmagdaban is az alaprendelet 13. cikkének (1) bekezdése szerinti, a kereskedelem szerkezetében az intézkedések
bevezetése nyomdn bekovetkezett vdltozdsnak tekinthetS. Ilyenkor a jogszabalyi feltételek teljesiilése esetén
kijatszasellenes vizsgdlat indithatd, amely irdnyulhat tobbek kozott annak megéllapitdsira, hogy szitkség van-e az
egyedi vamtétel(ek) eltorlésére és ebbdl kovetkezGen orszdagos vam kivetésére.

(294) A déompingellenes vimok megfeleld érvényesitése érdekében a ,minden mds véllalatra” megallapitott dompingellenes
vam nemcsak az e vizsgalatban nem egytittmikodd exportdl6 gyartokra alkalmazandd, hanem azokra a gyartokra is,
amelyek a vizsgélati idGszak alatt nem exportdltak az Unidba.

(*) European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate G, Rue de la Loi 170, 1040 Brussels, Belgium.
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8.1. Villalkozdsok

(295) Az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsit kovetGen az alaprendelet 8. cikkének (2) bekezdésében meghatdrozott
hatdriddn beliil egy exportdl6 gyartd, az LCLA ajanlott fel az drra vonatkozé kotelezettségvallaldst.

(296) Az alaprendelet 8. cikke szerint az drra vonatkozd kotelezettségvallaldsnak alkalmasnak kell lennie a démping kéros
hatdsdnak megsziintetésére, és elfogaddsinak gyakorlati haszonnal kell jirnia. A Bizottsdg e kritériumok alapjdn
értékelte az ajdnlatot, és tgy itélte meg, hogy elfogaddsa a kovetkez8 okok miatt nem jarna gyakorlati haszonnal.

(297) A Bizottsdg tobb kockdzatot is azonositott. ElGszor: az LCLA dltal javasolt drképzési médszer egy fix minimdlis
importarbdl allt, amelynek kiszdmitdsa a vizsgdlati idGszak alatti rendes érték alapjan tortént. Tekintettel a
monoetilén-glikol drainak nagyfokii ingadozdsdra, ez a megkozelités nem lenne alkalmas annak biztositdsdra, hogy
az intézkedések id6vel megfelelGen titkroz8djenek a minimdlis importarban, és hogy megsziintessék a démping
kdros hatdsdt. Ez a helyzet veszélyezteti a kotelezettségvallalds végrehajtasat. A fentiekre tekintettel a kotelezettség-
véllalds nem fogadhat6 el. A Bizottsdg tovdbba gy itéli, hogy a monoetilén-glikol-drak megallapitdsinak médja, az
érintett nyersanyagok jellege és a relevans informaciok megbizhat6 és konnyen hozzéférhetd forrdsainak hidnya
miatt ezeknek az draknak az indexdldsa lathat6lag nem megvaldsithaté.

(298) Ezen tdlmenden a Bizottsdg az LCLA értékesitési tevékenységével kapcsolatban kézzelfoghaté keresztkompenzacios
kockdzatokat és a gyakorlati nyomon kovetést érint6 akadalyokat azonositott. Emellett a nyomon kovetést az LCLA
beszerzési tevékenységei miatt kivitelezhetetlennek mindsitette. Végezetiil: az LCLA nem villalt kotelezettséget arra,
hogy az érintett terméket csak kozvetlen értékesités titjan értékesiti az Unidba, mikozben tobb vele kapcsolatban
all6 vallalat is mdkodik az Unidban. A kozvetett értékesitési csatorndk novelik a keresztkompenzécié kockazatat, és
fokozzdk a nyomon kovetés Osszetettségét. Ezenkivill a Bizottsdg nem rendelkezett a minimaélis importdrnak az
egymassal kapcsolatban 4116 értékesitések esetében torténd kiigazitdsdr6l, ami alddssa a minimdlis importdrnak azt a
képességét, hogy a domping kdros hatdsit megsziintesse.

(299) A fentiek alapjén a Bizottsdg megdllapitotta, hogy a kotelezettségvallaldsokra tett javaslatot nem lehet elfogadni.

(300) A Bizottsdg levelet kiildott a kérelmezdnek, amelyben ismertette a felajanlott kotelezettségvéllaldsok elutasitdsdnak
indokait. Eszrevételek nem érkeztek.

8.2. Az ideiglenes vimok végleges beszedése

(301) Tekintettel a megallapitott dompingkiilonbozetekre, és figyelembe véve az unids gazdasdgi dgazatnak okozott kar
mértékét, az ideiglenes rendelettel kivetett ideiglenes dompingellenes vam formdjaban biztositott Osszegeket az e
rendeletben megéllapitott mértékéig véglegesen be kell szedni.

9. ZARO RENDELKEZES

(302) Figyelembe véve az (EU, Euratom) 2018/1046 rendelet () 109. cikkét, az Eurépai Unié Birdsdganak itéletében el6irt
visszatérités esetén az Eurdpai Kozponti Bank irdnyadé refinanszirozasi mtveleteire alkalmazott, az Eurdpai Unid
Hivatalos Lapjdnak C sorozatdban kozzétett, az esedékesség napja szerinti hénap els6 naptdri napjan érvényes
kamatldb egy szdzalékponttal megnovelt értékének megfelel§ késedelmi kamat fizetendd.

(303) Az (EU) 2016/1036 rendelet 15. cikkének (1) bekezdésével létrehozott bizottsdg nem nyilvénitott véleményt az e
rendeletben el6irt intézkedésekrdl,

(¥) Az Eurdpai Parlament és a Tandcs (EU, Euratom) 2018/1046 rendelete (2018. jalius 18.) az Unié daltaldnos koltségvetésére
alkalmazandé pénziigyi szabilyokrdl, az 1296/2013/EU, az 1301/2013/EU, az 1303/2013/EU, az 1304/2013[EU, az
1309/2013/EU, az 1316/2013/EU, a 223/2014/EU és a 283/2014/EU rendelet és az 541/2014/EU hatdrozat médositdsardl, valamint
a 966/2012/EU, Euratom rendelet hatalyon kiviil helyezésérél (HL L 193.,2018.7.30., 1. 0.).
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ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

(1) A Bizottsig végleges dsmpingellenes vimot vet ki az Amerikai Egyesiilt Allamokbél és a Szatid-arabiai Kiralysdgbol
szarmazd, jelenleg az ex 29053100 KN-kéd (TARIC-kéd: 29053100 10) ald tartozdé monoetilén-glikol (jelenlegi
EK-szdm: 203-473-3) behozataldra.

(2) Az (1) bekezdésben meghatdrozott, az aldbb felsorolt vallalatok dltal gyartott termékek vamfizetés el6tti, nett6, unids
hatdrparitdson szamitott drdra alkalmazandé végleges dompingellenes vamtételek a kovetkezk:

Orszag Villalat Végleges dggingellenes TARIC-kiegészits kod

Szatid-arabiai Kirdlysdg Saudi Kayan Petrochemical 7,7 % C674
Company (Saudi Kayan)

Szaid-arabiai Kirdlysdg Yanbu National Petrochemical 7,7 % C675
Company (Yansab)

Szaud-arabiai Kirdlysdg Eastern Petrochemical Company 7,7 % C676
(Sharq)

Szatid-ardbiai Kirdlysag Saudi Yanbu Petrochemical 7.7 % Cc677
Company (Yanpet)

Szaud-arabiai Kirdlysdg Arabian Petrochemical Company 7,7 % C678
(Petrokemya)

Szaud-arabiai Kirdlysdg Jubail United Petrochemical 7,7 % C679
Company (United)

Szatid-ardbiai Kirdlysdg Minden mds villalat 7,7 % €999

Amerikai Egyesiilt Allamok Lotte Chemical Louisiana LLC 3,0% C684

Amerikai Egyesiilt Allamok MEGlobal Americas Inc 46,7 % C680

Amerikai Egyesiilt Allamok Az L. mellékletben felsorolt mds 10,3 %
egyiittmiikodd véllalatok

Amerikai Egyesiilt Allamok Minden mds véllalat 60,1 % €999

(3) A (2) bekezdésben megjelolt vallalatok esetében meghatdrozott egyedi vamtételek alkalmazdsinak feltétele olyan
érvényes kereskedelmi szdmla bemutatdsa a tagdllamok vamhat6sdgainak, amelyen szerepel a szdmldt kibocsat6 véllalat
név és beosztas szerint azonositott tisztségviselGje dltal keltezett és aldirt kovetkezd nyilatkozat: , Alulirott igazolom, hogy az
e szdmla tdrgydt képez6, az Eurdpai Unidba torténd kivitelre értékesitett (mennyiség) (érintett terméket) a(z) (vdllalat neve és cime)
(TARIC-kiegészitG kdd) dllitotta elG [érintett orszdg]-ban/-ben. Kijelentem, hogy az e szdmldn szerepld adatok hidnytalanok és
megfelelnek a valdsdgnak.”. Ha ilyen szamldt nem mutatnak be, a minden mds véllalatra alkalmazandé vamot kell alkalmazni.

(4)  Eltéré rendelkezés hidnyaban a vimokra vonatkozé hatilyos rendelkezések alkalmazandok.

2. cikk

Az Amerikai Egyesiilt Allamokbol és a Szatd-ardbiai Kiralysagbdl szirmazé monoetilén-glikol behozataldra vonatkozé
ideiglenes dompingellenes vam kivetésérdl sz6l6 2021. janius 10-i (EU) 2021/939 bizottsdgi végrehajtasi rendelet alapjin
ideiglenes dompingellenes vim formdjiban biztositott Osszegeket véglegesen be kell szedni. A dompingellenes vdm
végleges vimtételeit meghaladdan biztositott osszegeket fel kell szabaditani.
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3. cikk

Az 1. cikk (2) bekezdése modosithaté Gj, az Amerikai Egyesiilt Allamokban miikodé exportdld gyartok felvételével,
amelyekre a mintdban szerepld egyiittm(ikodd vallalatokra érvényes megfelel§ stlyozott atlagos dompingellenes vamot
kell alkalmazni. Az 4j exportalé gyarténak bizonyitania kell, hogy:

a) a vizsgdlati id@szakban, azaz 2019. jdlius 1-jét6l 2020. jinius 30-ig nem exportdlta az 1. cikk (1) bekezdésében
megnevezett drut;

b) nem all kapcsolatban olyan exportdrrel vagy gyartoval, amelyre az e rendelettel bevezetett intézkedések alkalmazandok;
valamint

) a vizsgélati id6szak vége utdn exportdlta ténylegesen az érintett terméket, vagy véllalt visszavonhatatlan szerz&déses
kotelezettséget arra, hogy jelent6s mennyiséget exportdl az Unibba.

4. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban valé kihirdetését kovetd napon lép hatélyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagallamban.

Kelt Briisszelben, 2021. november 12-én.

a Bizottsdg részérdl
az elnok
Ursula VON DER LEYEN
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Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

L 402/59

A mintdban nem szerepl§ egyesiilt dllamokbeli egyiittm(ik6ds exportdlé gyartok

MELLEKLET

Orszag Név TARIC-kiegészits kod
Amerikai Egyesiilt Allamok Indorama Ventures Oxides LLC C681
Amerikai Egyesiilt Allamok Equistar Chemicals, LP C682
Amerikai Egyesiilt Allamok Sasol Chemicals North America LLC | C683
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A BIZOTTSAG (EU) 2021/1977 VEGREHAJTASI RENDELETE
(2021. november 12.)

az (EU) 2021/404 végrehajtisi rendelet V. és XIV. mellékletének a baromfi, a baromfi
szaporitéanyagai, valamint a baromfi és szdrnyas vadak friss hdsa szillitmdnyainak az Uniéba

torténé beléptetésére engedéllyel rendelkez6 harmadik orszigok jegyzékében az Egyesiilt
Kirdlysdgra vonatkozo bejegyzések tekintetében torténd modositisarol

(EGT-vonatkozisii szveg)

AZ EUROPAI BIZOTTSAG,
tekintettel az Eurépai Uni6é miikodésérdl szol6 szerz6désre,

tekintettel a fert6z6 dllatbetegségekrdl és egyes dllategészségiigyi jogi aktusok médositdsdrdl és hatdlyon kiviil helyezésérél
sz616, 2016. maércius 9-i (EU) 2016/429 eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletre (,Allategészségiigyi rendelet”) (') és
kiilonosen annak 230. cikke (1) bekezdésére,

mivel:

(1) Az (EU) 2016/429 rendelet el8irja, hogy az allatok, szaporitéanyagok és allati eredetdi termékek szllitmdnyainak
a 230. cikk (1) bekezdésének megfelelSen jegyzékbe foglalt harmadik orszdgokbdl vagy teriiletekrél vagy azok
korzeteibdl vagy kompartmentjeibd] kell érkezniiik annak érdekében, hogy beléphessenek az Unidba.

(2) Az (EU) 2020/692 felhatalmazdson alapulé bizottsdgi rendelet (*) meghatdrozza azokat a kovetelményeket,
amelyeknek a harmadik orszdgokbdl vagy teriiletekrdl, illetve azok korzeteibl vagy tenyésztett vizidllatok esetében
kompartmentjeib8l szdrmazé adott allatfajok és -kategdridk, szaporitéanyagok és dllati eredetli termékek
széllitmanyainak meg kell felelniiik annak érdekében, hogy beléphessenek az Unidba.

(3) Az (EU) 2021/404 bizottsagi végrehajtasi rendelet () megdllapitja azon harmadik orszdgok, teriiletek vagy azok
korzeteinek, illetve kompartmentjeinek jegyzékét, ahonnan engedélyezett az (EU) 2020/692 felhatalmazdson
alapulé rendelet hatdlya ald tartozé allatfajoknak és -kategéridknak, szaporitdanyagoknak és allati eredetd
termékeknek az Unidba torténd beléptetése.

(4) Az (EU) 2021/404 végrehajtasi rendelet V. és XIV. melléklete megallapitja a baromfi, a baromfi szaporitéanyagai,
illetve a baromfi és szdrnyas vadak friss hisa széllitmdnyainak az Unibba torténé beléptetésére engedéllyel
rendelkezd harmadik orszdgoknak, teriileteknek vagy azok korzeteinek a jegyzékeit.

(5) Az Egyesiilt Kirdlysig 2021. november 5-én a magas patogenitdsi maddrinfluenza baromfifélék korében vald
kitorésérsl értesitette a Bizottsigot. A betegség Wrexham County Borough kozelében (Wales) és Arbroath
kozelében (Angus, Skocia) tort ki, és megjelenését 2021. november 2-dn, illetve 4-én laboratériumi vizsgdlattal
(RT-PCR) megerGsitették.

(6) Az Egyesiilt Kirdlysdg 2021. november 9-én ismét a magas patogenitdsti maddrinfluenza baromfifélék korében vald
kitorésérél értesitette a Bizottsdgot. A betegség Alcester és Bidford (Warwickshire, Anglia) kozelében tort ki, és
megjelenését 2021. november 8-dn laboratériumi vizsgdlattal (RT-PCR) megerdsitették.

() HLL 84.2016.3.31, 1. 0.

() A Bizottsdg (EU) 2020/692 felhatalmazdson alapul6 rendelete (2020. janudr 30.) az (EU) 2016429 eurdpai parlamenti és tandcsi
rendeletnek az egyes dllatok, szaporitéanyagok és édllati eredet(i termékek szdllitmdnyainak az Unidba val6 beléptetésére, valamint a
beléptetést kovets mozgatdsira és kezelésére vonatkozé szabdlyok tekintetében torténd kiegészitésérsl (HL L 174., 2020.6.3., 379. 0.).

() A Bizottsdg (EU) 2021/404 végrehajtdsi rendelete (2021. mdrcius 24.) az éllatok, szaporitéanyagok és allati eredetdi termékek Uni6ba
torténd beléptetése tekintetében az (EU) 2016/429 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet szerint engedélyezett harmadik orszagok,
teriiletek vagy azok korzetei jegyzékeinek a megallapitdsarol (HL L 114., 2021.3.31,, 1. 0.).
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)

Az Egyesiilt Kirdlysag allategészségiigyi hat6sdgai 10 km-es ellendrzési ovezetet hoztak létre az érintett 1étesitmények
koril, és az dllomdnyok felszdmoldsdra irdnyulé intézkedéseket hajtottak végre a magas patogenitdsi
madarinfluenza megfékezése és terjedésének korlatozasa céljabol.

Az Egyesiilt Kiralysdg informdci6kat nydjtott be a Bizottsdgnak a teriiletén tapasztalhaté jarvanyiigyi helyzetrdl és a
magas patogenitdsii maddrinfluenza terjedésének megelSzése érdekében hozott intézkedésekrdl. A Bizottsdg
megvizsgalta ezeket az informdacidkat. E vizsgdlat alapjin a tovabbiakban nem engedélyezhet§ az azokrdl a
teriiletekrdl szdrmazé baromfi, baromfi szaporitéanyagai, valamint baromfi és szdrnyas vadak friss hiisa
szallitmanyainak az Unidba torténd beléptetése, amely teriileteken az Egyesiilt Kirdlysdg dllategészségiigyi hatdsdgai
a kozelmdltban kitort magas patogenitdst madarinfluenza miatt korldtozasokat vezettek be.

Az (EU) 2021404 végrehajtdsi rendelet V. és XIV. mellékletét ezért ennek megfelelGen mddositani kell.

Az Egyesiilt Kirdlysdgban jelenleg uralkodd, a magas patogenitdsi maddrinfluenzaval kapcsolatos jarvanyiigyi
helyzetre figyelemmel az (EU) 2021/404 végrehajtdsi rendelet médositdsainak siirgGsen hatdlyba kell [épnitik.

Az e rendeletben el6irt intézkedések Osszhangban vannak a Novények, Allatok, Elelmiszerek és Takarmanyok
Allandé Bizottsdgdnak véleményével,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

Az (EU) 2021/404 végrehajtasi rendelet V. és XIV. melléklete e rendelet mellékletének megfelelden médosul.

2. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjdban valé kihirdetését kovetd napon 1ép hatélyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetlenil alkalmazandé valamennyi tagdllamban.

Kelt Briisszelben, 2021. november 12-én.

a Bizottsdg részérdl
az elnok
Ursula VON DER LEYEN



MELLEKLET

Az (EU) 2021404 végrehajtdsi rendelet V. és XIV. melléklete a kovetkezéképpen méddosul:

1. Az V. melléklet a kovetkezSképpen mébdosul:

a) az 1. részben az Egyesiilt Kirdlysdgra vonatkozo6 bejegyzés a GB-2.16 korzet utdn a kovetkezd GB-2.17, GB-2.18 és GB-2.19 korzettel egésziil ki:

.GB
Egyesiilt Kirdlysig

GB-2.17 Laposmelldi futdmadaraktol eltérd tenyész- és haszonbaromfi BPP N, P1 2021.11.2.
Tenyésztésre és termelésre szdnt laposmelldi futémadarak BPR N, P1 2021.11.2.

Laposmelld futémadaraktél eltérd, vagdsra szdnt baromfi SP N, P1 2021.11.2.

Viagdsra szant laposmellti futdmadarak SR N, P1 2021.11.2.

Laposmelldi futomadaraktél eltérd naposcsibék DOC N, P1 2021.11.2.

Laposmelldi futémadarak naposcsibéi DOR N, P1 2021.11.2.

20 egyednél kevesebb, laposmelld futémadaraktdl eltérd baromfi POU-LT20 N, P1 2021.11.2.

Laposmelldi futdmadaraktél eltérd baromfi keltetStojdsa HEP N, P1 2021.11.2.

Laposmelldi futdmadarak keltetGtojdsa HER N, P1 2021.11.2.

20 egyednél kevesebb, laposmellii futdmadaraktdl eltérd baromfi HE-LT20 N, P1 2021.11.2.

GB-2.18 Laposmelld futémadaraktdl eltérd tenyész- és haszonbaromfi BPP N, P1 2021.11.4.
Tenyésztésre és termelésre szant laposmell futdmadarak BPR N, P1 2021.11.4.

Laposmelld futémadaraktol eltérd, vagasra szant baromfi SP N, P1 2021.11.4.

Vagésra szant laposmelld futdmadarak SR N, P1 2021.11.4.

Laposmelldi futémadaraktél eltérd naposcsibék DOC N, P1 2021.11.4.

Laposmelldi futémadarak naposcsibéi DOR N, P1 2021.11.4.

20 egyednél kevesebb, laposmelld futémadaraktdl eltérd baromfi POU-LT20 N, P1 2021.11.4.

Laposmelldi futdmadaraktdl eltérs baromfi keltetStojdsa HEP N, P1 2021.11.4.

Laposmelldi futdmadarak keltetGtojdsa HER N, P1 2021.11.4.

20 egyednél kevesebb, laposmelld futdmadaraktdl eltérd baromfi HE-LT20 N, P1 2021.11.4.

GB-2.19 Laposmellt futdmadaraktél eltérg tenyész- és haszonbaromfi BPP N, P1 2021.11.8.
Tenyésztésre és termelésre szant laposmelld futdmadarak BPR N, P1 2021.11.8.
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Laposmelld futémadaraktol eltérd, vagasra szant baromfi SP N, P1 2021.11.8.
Viagésra szdnt laposmelld futdmadarak SR N, P1 2021.11.8.

Laposmelldi futémadaraktél eltéré naposcsibék DOC N, P1 2021.11.8.
Laposmelld futémadarak naposcsibéi DOR N, P1 2021.11.8.

20 egyednél kevesebb, laposmelldi futdmadaraktdl eltérd baromfi POU-LT20 N, P1 2021.11.8.
Laposmelldi futdmadaraktél eltéré baromfi keltetStojdsa HEP N, P1 2021.11.8.
Laposmelldi futdémadarak keltet6tojasa HER N, P1 2021.11.8.

20 egyednél kevesebb, laposmellii futdmadaraktdl eltérd baromfi HE-LT20 N, P1 2021.11.8.

b) a 2. részben az Egyesiilt Kiralysdgra vonatkozd bejegyzés a GB-2.16 korzet leirdsa utdn a GB-2.17, GB-2.18 és GB-2.19 korzet kovetkezd leirdsaival egésziil ki:

,Egyesiilt Kirdlysig

GB-2.17 Wrexham kozelében (Wales):

az a teriilet, amely lefedi Wrexhamnek, Walesnek és Shropshire-nek (Anglia) az N52.94 és a W3.07 (WGS84 rendszerben
megadott) decimélis koordindtdk dltal meghatdrozott ponttdl tekintett 10 km-es sugard koron beliil es6 teriiletét

GB-2.18 Arbroath kozelében (Angus, Skdcia):

sugart koron beliil esd teriilet

az N56.65 és a W2.61 (WGS84 rendszerben megadott) decimdlis koordindtdk 4ltal meghatdrozott ponttdl tekintett 10 km-es

GB-2.19

sugart koron beliil esd teriilet”

Alcester és Bidford kozelében (Warwickshire, Anglia):

az N52.15 és a W1.86 (WGS84 rendszerben megadott) decimdlis koordindtdk 4ltal meghatdrozott ponttdl tekintett 10 km-es

2. A XIV. melléklet 1. részében az Egyesiilt Kiralysagra vonatkoz6 bejegyzés a GB-2.16 korzet utdn a kovetkezd GB-2.17, GB-2.18 és GB-2.19 korzettel egésziil ki:

nGB
Egyestlt Kirdlysdg

GB-2.17

Laposmelld futbmadaraktél eltérd baromfi friss hisa POU N, P1 2021.11.2.
Laposmelld futémadarak friss hisa RAT N, P1 2021.11.2.
Szarnyas vadak friss hisa GBM N, P1 2021.11.2.
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GB-2.18 Laposmelld futémadaraktdl eltéré baromfi friss hisa POU N, P1 2021.11.4.
Laposmelldi futémadarak friss hisa RAT N, P1 2021.11.4.

Szarnyas vadak friss hisa GBM N, P1 2021.11.4.

GB-2.19 Laposmelld futémadaraktdl eltér$ baromfi friss hisa POU N, P1 2021.11.8.
Laposmellti futémadarak friss hiisa RAT N, P1 2021.11.8.

Szdrnyas vadak friss hisa GBM N, P1 2021.11.8
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2021.11.15. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja L 402/65

IRANYELVEK

A BIZOTTSAG (EU) 2021/1978 FELHATALMAZASON ALAPULO IRANYELVE
(2021. augusztus 11.)

a 2011/65/EU eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelv IV. mellékletének a tudomdinyos és miiszaki

fejlédéshez torténd hozzdigazitisa céljabol, a bisz(2-etilhexil)-ftalit (DEHP), a benzil-butil-ftaldt

(BBP), a dibutil-ftalit (DBP) és a diizobutil-ftalit (DIBP) orvostechnikai eszkoz6kbdl szirmazo és az

ilyen eszk6zok javitdsira vagy feldjitisira felhaszndlandé cserealkatrészekben valé haszndlatira
vonatkoz6 mentesség tekintetében térténd modositasirol

(EGT-vonatkozisii széveg)

AZ EUROPAI BIZOTTSAG,
tekintettel az Eurdpai Uni6é miikodésérdl sz6l6 szerzédésre,

tekintettel az egyes veszélyes anyagok elektromos és elektronikus berendezésekben valé alkalmazdsdnak korldtozdsardl
sz0l6, 2011. junius 8-i 2011/65/EU eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvre (') és kiilonosen annak 5. cikke
(1) bekezdésének a) pontjara,

mivel:

(1) A 2011/65/EU irdnyelv elSirja a tagdllamok szdmdra annak biztositdsat, hogy a forgalomba hozott elektromos és
elektronikus berendezések ne tartalmazzdk az irdnyelv II. mellékletében felsorolt veszélyes anyagokat. Ez a
korlétozds azonban nem vonatkozik az emlitett irdnyelv IV. mellékletében felsorolt egyes, mentességben részesiil§
alkalmazdsokra.

(2) A 2011/65/EU irdnyelv hatdlya ald tartozé elektromos és elektronikus berendezések kategéridit az emlitett irdnyelv
I. melléklete sorolja fel.

(3) A bisz(2-etilhexil)-ftalit (DEHP), a benzil-butil-ftalit (BBP), a dibutil-ftaldt (DBP) és a diizobutil-ftalit (DIBP) az
(EU) 2015/863 felhatalmazdson alapulé bizottsdgi irdnyelv () utjdn keriilt fel a 2011/65/EU irdnyelv
II. mellékletében emlitett korldtozott anyagok listdjra.

(4) Az (EU) 2015/863 felhatalmazdson alapul6 irdnyelv értelmében a korldtozds nem vonatkozik a 2021. jalius 22-¢
eltt forgalomba hozott orvostechnikai eszkozok — koztitk in vitro orvostechnikai eszk6zok — javitdsdhoz,
Ujrafelhasznaldsdhoz, funkciondlis frissitéséhez vagy kapacitdsanak javitdsdhoz sziikséges alkatrészekre.

(5)  2018. julius 17-én a 2011/65/EU irdnyelv 5. cikke (3) bekezdésének megfelelGen kérelem érkezett a Bizottsighoz
egy Uj mentességnek az irdnyelv IV. mellékletébe torténd felvétele céljabdl, a DEHP, a BBP, a DBP és a DIBP
orvostechnikai eszk6zokb6l — koztitk in vitro diagnosztikai orvostechnikai eszk6zokbdl — szdrmazé és az ilyen
eszkozok javitdsira vagy feltjitdsdra felhaszndlandd cserealkatrészekben torténd haszndlatira vonatkozdan (a
tovabbiakban: kért mentesség).

(6) A mentesség irdnti kérelem értékelésébdl az deriilt ki, hogy a DEHP-t, BBP-t, DBP-t és DIBP-t tartalmazé feldjitott
alkatrészek j, ezen anyagoktdl mentes alkatrészekkel valo helyettesitése valdsziniileg tobb kéros kornyezeti és
egészségiigyi hatdssal jirna, mint az igy elérhet6 kornyezeti és egészségiigyi elényok oOsszessége. Az értékelés
keretében a 2011/65/EU irdnyelv 5. cikkének (6) bekezdésében foglaltaknak megfelelden sor keriilt az érdekelt
felekkel folytatott konzultdcidkra. A konzultdciok sordn beérkezett észrevételek nyilvanosan hozzéférhetdk egy erre
a célra létrehozott weboldalon.

(7) A kornyezet, az egészség és a fogyasztok biztonsdganak magas szintli védelme érdekében az Gjrafelhasznaldsra
véllalkozdsok kozotti, ellenGrizhetd zdrt csererendszereken beliil kell sort keriteni, és a fogyasztot értesiteni kell a
cserealkatrészek tjrafelhasznaldsardl.

() HLL 174, 2011.7.1., 88. .
() A Bizottsdg (EU) 2015/863 felhatalmazdson alapuld irdnyelve (2015. mdrcius 31.) a 2011/65/EU eurdpai parlamenti és tandcsi
iranyelv II. mellékletének a korldtozott anyagok jegyzéke tekintetében torténd médositdsarél (HL L 137., 2015.6.4., 10. 0.).
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(8) A kért mentesség 6sszhangban van az 1907/2006/EK eurépai parlamenti és tandcsi rendelettel (°), és ennélfogva
nem gyengiti a kornyezet és az egészség tekintetében a rendelet dltal biztositott védelmet.

(9)  Ezért indokolt megadni a kért mentességet, és felvenni az alkalmazdsokat a 2011/65/EU irdnyelv IV. mellékletébe.

(10) A 2011/65/EU irdnyelv 5. cikke (2) bekezdése els§ albekezdésével Gsszhangban a kért mentességet ezen irdnyelv
alkalmazdsdnak kezddnapjdtdl szdmitott hétéves idGtartamra kell megadni. A megbizhat6 helyettesit§ anyagok
felkutatdsara irdnyulé folyamatos torekvések eredményeire tekintettel a mentesség idGtartama valdszintileg nem
gyakorol kedvezdtlen hatdst az innovaciora.

(11) A 2011/65/EU iranyelvet ezért ennek megfelelen médositani kell.

(12) A jogbiztonsdg érdekében és az érintett orvostechnikai eszkozoket értékesitS gazdasigi szerepl6k azon jogos
elvarasanak védelme érdekében, hogy a kért mentesség a széban forgd korldtozott anyagok felhaszndldsira
vonatkozo tilalom hatdlybalépésének idépontjdig alkalmazandé legyen, és mivel nem ftiz8dik jogos érdek ahhoz,
hogy a tilalom hatalybalépése miatt fennakadds alljon be az emlitett orvostechnikai eszk6zok ellitdsaban, ennek az
irdnyelvnek siirg6sen hatélyba kell lépnie, és azt visszamendleges hatéllyal, 2021. jilius 21-t6] kell alkalmazni,

ELFOGADTA EZT AZ IRANYELVET:

1. cikk

A 2011/65/EU irdnyelv IV. melléklete ezen irdnyelv mellékletének megfeleléen médosul.

2. cikk

1. A tagédllamok legkésébb 2022 dprilis 30-ig elfogadjik és kihirdetik azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi
rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy ennek az irdnyelvnek megfeleljenek. E rendelkezések szovegét
haladéktalanul megkiildik a Bizottsdg szdmara.

E rendelkezéseket 2021. julius 21-t6l alkalmazzak.

Amikor a tagdllamok elfogadjdk ezeket a rendelkezéseket, azokban hivatkozni kell erre az irdnyelvre, vagy azokhoz
hivatalos kihirdetésiik alkalmdval ilyen hivatkozdst kell fzni. A hivatkozds médjat a tagdllamok hatdrozzdk meg.

2. A tagédllamok kozlik a Bizottsdggal nemzeti joguk azon f6bb rendelkezéseinek szovegét, amelyeket az ezen irdnyelv
altal szabalyozott teriileten fogadnak el.

3. cikk

Ez az irdnyelv az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban valé kihirdetésének napjan 1ép hatélyba.

4. cikk

Ennek az irdnyelvnek a tagdllamok a cimzettjei.

() Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 1907/2006/EK rendelete (2006. december 18.) a vegyi anyagok regisztraldsardl, értékelésérdl,
engedélyezésérdl és korldtozdsarél (REACH), az Eurdpai Vegyianyag-iigynokség létrehozdsirdl, az 1999/45/EK irdnyelv mddositdsarol,
valamint a 793/93/EGK tandcsi rendelet, az 1488/94[EK bizottsdgi rendelet, a 76/769/EGK tandcsi irdnyelv, a 91/155/EGK,
a 93/67[EGK, a 93/105/EK és a 2000/21/EK bizottsagi irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl (HL L 396., 2006.12.30., 1. 0.).
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Kelt Briisszelben, 2021. augusztus 11-én.

a Bizottsdg részérdl
az elnok
Ursula VON DER LEYEN
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MELLEKLET

A 2011/65/EU irdnyelv IV. melléklete az aldbbi 47. ponttal egésziil ki:

,47. Orvostechnikai eszkozokbdl — koztikk in vitro diagnosztikai orvostechnikai eszkozokbdl — és tartozékaikbol
szarmazo és az ilyen eszkozok és tartozékaik javitasara vagy feltjitasdra felhaszndlandé cserealkatrészekben taldlhaté
bisz(2-etilhexil)-ftaldt (DEHP), benzil-butil-ftalat (BBP), dibutil-ftaldt (DBP) és diizobutil-ftalat (DIBP), amennyiben az
Ujrafelhasznaldsra véllalatok kozotti, ellendrizhet§ zart csererendszereken belil keriil sor, valamint az alkatrészek
tjrafelhasznaldsardl értesitik a fogyasztot.

2028. julius 21-én lejar.”
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A BIZOTTSAG (EU) 2021/1979 FELHATALMAZASON ALAPULO IRANYELVE
(2021. augusztus 11.)

a 2011/65/EU eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelv IV. mellékletének a tudomdinyos és miiszaki

fejlédéshez torténd hozzdigazitisa céljabol, a bisz(2-etilhexil)-ftalit (DEHP) mdgneses rezonancids

képalkoté (MRI) berendezések érzékeld tekercseinek miianyag alkatrészeiben valé felhaszndldsira
vonatkoz6 mentesség tekintetében térténd modositdsirol

(EGT-vonatkozdsii szveg)

AZ EUROPAI BIZOTTSAG,

tekintettel az Eurdpai Unié mtikodésérdl szo16 szerzGdésre,

tekintettel az egyes veszélyes anyagok elektromos és elektronikus berendezésekben valé alkalmazdsdnak korldtozdsardl
sz616, 2011. junius 8-i 2011/65/EU eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvre (') és kiilonosen annak 5. cikke (1)
bekezdésének a) pontjéra,

mivel:

(1)

A 2011/65/EU irdnyelv el6irja a tagdllamok szdmdra annak biztositdsat, hogy a forgalomba hozott elektromos és
elektronikus berendezések ne tartalmazzdk az irdnyelv II. mellékletében felsorolt veszélyes anyagokat. Ez a
korlatozds azonban nem vonatkozik az emlitett irdnyelv IV. mellékletében felsorolt egyes, mentességben részesiil§
alkalmazdsokra.

A 2011/65/EU irdnyelv hatdlya ald tartozé elektromos és elektronikus berendezések kategoridit az emlitett irdnyelv
L. melléklete sorolja fel.

A bisz(2-etilhexil)-ftaldt (DEHP) az (EU) 2015/863 felhatalmazason alapuld bizottsdgi irdnyelvvel () mddositott
2011/65/EU irdnyelv II. mellékletében szerepld korldtozott anyag. A DEHP felhasznaldsa 2021. jalius 22-td] tilos
lesz azon orvostechnikai eszkozokben — koztitk in vitro orvostechnikai eszkozokben —, amelyekben annak
maximadlis koncentracija homogén anyagokban meghaladja a 0,1 tomegszazalékot.

2018. szeptember 12-én és 2019. oktdber 2-dn a 2011/65/EU irdnyelv 5. cikke (3) bekezdésének megfelelGen
kérelem érkezett a Bizottsighoz egy j mentességnek a széban forgd irdnyelv IV. mellékletébe torténd felvétele
céljabol, a DEHP magneses rezonancidn alapulé képalkotdst (MRI) haszndlé berendezések érzékel§ kabeleinek
manyag alkatrészeiben torténd hasznélatdra vonatkozoéan (a tovdbbiakban: kért mentesség).

A mentességi kérelmek véleményezése céljabdl két miiszaki és tudomdnyos értékelS tanulmdany késziilt. Az elsé
tanulmdny () az els§ beérkezett kérelemre vonatkozott. A kérelmek hasonlésdga miatt a mdsodik tanulmény (%) a
két kérelmet egyiittesen értékelte. A kérelmek értékelése kiterjedt a technikai szempontbdl alkalmazhat6 és
megbizhaté helyettesité anyagok rendelkezésre dlldsdra, valamint a helyettesités tdrsadalmi-gazdasdgi hatdsdra.
Megallapitast nyert, hogy a DEHP-nek nincs megfelel8 és kellGen elérhet8 alternativdja a piacon, tovabba hogy a
mentesség megtagaddsa valészindleg olyan negativ kornyezeti, egészségiigyi és fogyasztoi biztonsdgi hatdsokkal

HLL174.,2011.7.1, 88. 0.

A Bizottsdg (EU) 2015/863 felhatalmazdson alapul6 irdnyelve (2015. mdrcius 31.) a 2011/65/EU eurbpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv II. mellékletének a korldtozott anyagok jegyzéke tekintetében torténé moédositdsar6l (HL L 137., 2015.6.4., 10. o.).

A tanulmény zdr6 beszdmoldjét (17. csomag) ldsd: https://op.curopa.eufen/publication-detail/-/publication/df0ab036-8b52-11ea-
812f-01aa75ed71allanguage-en/format-PDF/source-146143357.

A tanulmdny zdré beszdmoldjdt (20. csomag) lasd: https://op.europa.eu/en/publication-detail/-publication/18 5¢9d 5b-d5fc-11ea-adf7-
0laa75ed71al/language-en/format-PDF/source-146144567


https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/df0ab036-8b52-11ea-812f-01aa75ed71a1/language-en/format-PDF/source-146143357
https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/df0ab036-8b52-11ea-812f-01aa75ed71a1/language-en/format-PDF/source-146143357
https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/185e9d5b-d5fc-11ea-adf7-01aa75ed71a1/language-en/format-PDF/source-146144567
https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/185e9d5b-d5fc-11ea-adf7-01aa75ed71a1/language-en/format-PDF/source-146144567
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jarna, amelyek meghaladjak a helyettesités elnyeit. Az értékelés keretében a 2011/65/EU iranyelv
5. cikkének (7) bekezdésében foglaltaknak megfelelSen sor keriilt az érdekelt felekkel folytatott konzultdcidkra. A
konzultacidk sordn beérkezett észrevételek nyilvanosan hozzaférhetSk egy erre a célra létrehozott weboldalon.

(6) A kért mentesség 6sszhangban van az 1907/2006/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelettel (°), és ennélfogva
nem gyengiti a kdrnyezet és az egészség tekintetében a rendelet dltal biztositott védelmet.

(7)  Ezért indokolt megadni a kért mentességet, és felvenni az alkalmazdsokat a 2011/65/EU irdnyelv IV. mellékletébe.

(8)  Annak érdekében, hogy biztositani lehessen az egészségiigyi szolgdltatdsok szdmara az MRI-berendezések érzékels
tekercseihez kompatibilis mtanyag alkatrészek széles kord elérhetéségét az unids piacon, valamint hogy elegendd
idg élljon rendelkezésre a megfelel§ és konnyen hozzaférhetd alternativak kidolgozdsihoz, a 2011/65/EU irdnyelv
5. cikke (2) bekezdésének elsG albekezdésével Gsszhangban a kért mentességet 2024. janudr 1-jéig kell megadni.
Tekintettel a megbizhatd helyettesité anyagok felkutatdsdra irdnyulé folyamatos eréfeszitések eredményeire, a
mentesség idGtartama valészintleg nem gyakorol kedvezétlen hatdst az innovaciéra.

(9) A 2011/65[EU irdnyelvet ezért ennek megfelelGen moédositani kell.

(10) A jogbiztonsdg érdekében és az érintett orvostechnikai eszkozoket értékesit6 gazdasdgi szerepldk azon jogos
elvardsinak védelme érdekében, hogy a kért mentesség a széban forgd korldtozott anyag felhaszndldsdra vonatkozé
tilalom hatdlybalépésének idGpontjdig alkalmazandé legyen, és mivel nem ftiz8dik jogos érdek ahhoz, hogy a
tilalom hatalybalépése miatt fennakadds alljon be az emlitett orvostechnikai eszkozok elldtisdban, ennek az
irdnyelvnek siirg6sen hatélyba kell 1épnie, és azt visszamendleges hatdllyal, 2021. jilius 21-t61 kell alkalmazni,

ELFOGADTA EZT AZ IRANYELVET:

1. cikk

A 2011/65/EU irdnyelv IV. melléklete ezen irdnyelv mellékletének megfelel6en médosul.

2. cikk

(1) A tagdllamok legkésébb 2022. dprilis 30-ig elfogadjak és kihirdetik azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatasi
rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy ennek az irdnyelvnek megfeleljenek. E rendelkezések szovegét
haladéktalanul megkiildik a Bizottsdg szdmara.

E rendelkezéseket 2021. julius 21-t6l alkalmazzak.

Amikor a tagdllamok elfogadjdk ezeket a rendelkezéseket, azokban hivatkozni kell erre az irdnyelvre, vagy azokhoz
hivatalos kihirdetésiik alkalmdval ilyen hivatkozdst kell fzni. A hivatkozds médjit a tagdllamok hatdrozzdk meg.

(2) A tagdllamok kozlik a Bizottsaggal nemzeti joguk azon f6bb rendelkezéseinek szovegét, amelyeket az ezen irdnyelv
dltal szabdlyozott teriileten fogadnak el.

3. cikk

Ez az irdnyelv az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban valé kihirdetésének napjan 1ép hatdlyba.

() Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 1907/2006/EK rendelete (2006. december 18.) a vegyi anyagok regisztrdlasarol, értékelésérdl,
engedélyezésérdl és korldtozdsarol (REACH), az Eurdpai Vegyianyag-iigynokség 1étrehozdsardl, az 1999/45[EK irdnyelv médositdsdrol,
valamint a 793/93/EGK tandcsi rendelet, az 1488/94[EK bizottsagi rendelet, a 76/769/EGK tandcsi irdnyelv, a 91/155/EGK,
a 93/67/EGK, a 93/105/EK és a 2000/21/EK bizottsagi irdnyelv hatalyon kiviil helyezésérdl (HL L 396., 2006.12.30., 1. 0.).
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4. cikk

Ennek az irdnyelvnek a tagallamok a cimzettjei.

Kelt Briisszelben, 2021. augusztus 11-én.

a Bizottsdg részérdl
az elnok
Ursula VON DER LEYEN
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MELLEKLET

A 2011/65/EU iranyelv IV. melléklete az alabbi 46. ponttal egésziil ki:
,46. MRI-berendezések érzékeld tekercseinek miianyag alkatrészeiben taldlhaté bisz(2-etilhexil)-ftaldt (DEHP).

2024. janudr 1-jén lejar.”
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A BIZOTTSAG (EU) 2021/1980 FELHATALMAZASON ALAPULO IRANYELVE
(2021. augusztus 11.)

a 2011/65/EU eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelv IV. mellékletének a tudomdinyos és miiszaki

fejlédéshez torténé hozzdigazitisa céljabol, a bisz(2-etilhexil)-ftalit (DEHP) emberi testnedvek

és|vagy dializitfolyadékok elemzésére szolgilé ionszelektiv elektrédokban valé felhaszndldsira
vonatkoz6 mentesség tekintetében térténé médositdsirol

(EGT-vonatkozdsii szveg)

AZ EUROPAI BIZOTTSAG,
tekintettel az Eurdpai Uni6é miikodésérdl sz6l6 szerz6désre,

tekintettel az egyes veszélyes anyagok elektromos és elektronikus berendezésekben valé alkalmazdsdnak korldtozdsardl
sz616, 2011. jonius 8-i 2011/65/EU eurbpai parlamenti és tandcsi irdnyelvre (') és kiilonosen annak 5. cikke
(1) bekezdésének a) pontjara,

mivel:

(I) A 2011/65/EU irdnyelv el8irja a tagallamok szdmadra annak biztositdsat, hogy a forgalomba hozott elektromos és
elektronikus berendezések ne tartalmazzdk az irdnyelv II. mellékletében felsorolt veszélyes anyagokat. Ez a
korlétozds azonban nem vonatkozik az emlitett irdnyelv IV. mellékletében felsorolt egyes, mentességben részesiil§
alkalmazdsokra.

(2) A 2011/65/EU irdnyelv hatdlya ald tartozé elektromos és elektronikus berendezések kategéridit az emlitett irdnyelv
L. melléklete sorolja fel.

(3) Az (EU) 2015/863 felhatalmazdson alapulé bizottsdgi irdnyelv (}) értelmében a bisz(2-etilhexil)-ftaldit (DEHP)
a 2011/65/EU irdnyelv II. mellékletében szerepl korlatozott anyag, és felhasznaldsa 2021. jalius 22-t6l tilos lesz
azon orvostechnikai eszkozokben — koztiik in vitro orvostechnikai eszkdzokben —, amelyekben annak maximalis
koncentrdcidja homogén anyagokban meghaladja a 0,1 t6megszazalékot.

(4)  2018. julius 17-én a 2011/65[EU irdnyelv 5. cikke (3) bekezdésének megfelelGen kérelem érkezett a Bizottsdghoz
egy Uj mentességnek a szoban forgé irdnyelv IV. mellékletébe torténd felvétele céljdbol, a DEHP emberi testnedvek
és[vagy dializatfolyadékok elemzésére szolgdld ionszelektiv elektrodokban torténd haszndlatira vonatkozdan (a
tovabbiakban: kért mentesség).

(5) A DEHP a betegkozeli elemzésekhez hasznalt analizdtorok ionszelektiv elektréddiban keriil membranoldészerként
felhasznaldsra, és segitségével mérni lehet az emberi testnedvekben ésfvagy dializétfolyadékokban jelen 1évé ionos
anyagok koncentraciéjdt.

(6) A mentességi kérelem véleményezése céljabol miszaki és tudomdnyos értékelS tanulmany () készilt. A kérelem
értékelése sordn megéllapitdst nyert, hogy a DEHP-t8l eltérg alternativak jelenleg nem kell6en megbizhatdak, és
hogy a DEHP bizonyos alkalmazdsokban val6 helyettesitése olyan negativ kornyezeti és egészségiigyi hatdsokkal
jarna, amelyek meghaladjdk a helyettesités el6nyeit. Az értékelés keretében a 2011/65/EU irdnyelv 5. cikkének (7)
bekezdésével 6sszhangban sor keriilt az érdekelt felekkel folytatott konzultdcidkra. A konzulticidk sordn beérkezett
észrevételek nyilvanosan hozzaférhetdk egy erre a célra létrehozott weboldalon.

() HLL174,2011.7.1., 88. 0.

() A Bizottsdg (EU) 2015/863 felhatalmazdson alapuld irdnyelve (2015. mdrcius 31.) a 2011/65/EU eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv II. mellékletének a korldtozott anyagok jegyzéke tekintetében torténé médositdsar6l (HL L 137., 2015.6.4., 10. o.).

() Study to assess three exemption requests relating to Annex IV to Directive 2011/65/EU (Pack 17).
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(7) A kért mentesség 6sszhangban van az 1907/2006/EK eurépai parlamenti és tandcsi rendelettel (¥), és ennélfogva
nem gyengiti a kornyezet és az egészség tekintetében a rendelet dltal biztositott védelmet.

(8)  Ezért indokolt megadni a kért mentességet, és felvenni az alkalmazdsokat a 2011/65/EU irdnyelv IV. mellékletébe.

(9)  Annak érdekében, hogy az egészségiigyi szolgdltatdsok ne szenvedjenek hidnyt hatékony miiszaki berendezések
tekintetében, valamint hogy elegend§ id6 alljon rendelkezésre a megfelel§ alternativik kidolgozdsahoz,
a 2011/65/EU irdnyelv 5. cikke (2) bekezdésének els6 albekezdésével osszhangban a kért mentességet ezen irdnyelv
alkalmazdsdnak kezd6napjatdl szdmitott hétéves idGtartamra kell megadni. A megbizhaté helyettesitd anyagok
felkutatdsara irdnyulé folyamatos torekvések eredményeire tekintettel a mentesség idGtartama valdszintileg nem
gyakorol kedvezdtlen hatdst az innovaciora.

(10) A 2011/65/EU irdnyelvet ezért ennek megfelelSen modositani kell.

(11) A jogbiztonsdg érdekében és az érintett orvostechnikai eszkozoket értékesit gazdasdgi szereplék azon jogos
elvarasanak védelme érdekében, hogy a kért mentesség a széban forg korlatozott anyag felhasznaldsira vonatkozé
tilalom hatdlybalépésének idGpontjdig alkalmazandé legyen, és mivel nem f(iz6dik jogos érdek ahhoz, hogy a
tilalom hatalybalépése miatt fennakadds alljon be az emlitett orvostechnikai eszkozok ellitisdban, ennek az
irdnyelvnek siirg6sen hatédlyba kell lépnie, és azt visszamendleges hatdllyal, 2021. julius 21-t61 kell alkalmazni,

ELFOGADTA EZT AZ IRANYELVET:

1. cikk

A 2011/65/EU irdnyelv IV. melléklete ezen irdnyelv mellékletének megfelel6en médosul.

2. cikk

(1) A tagdllamok legkésdbb 2022. dprilis 30-ig elfogadjdk és kihirdetik azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi
rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy ennek az irdnyelvnek megfeleljenek. E rendelkezések szovegét
haladéktalanul megkiildik a Bizottsdg szdmara.

E rendelkezéseket 2021. julius 21-t6] alkalmazzak.

Amikor a tagdllamok elfogadjdk ezeket a rendelkezéseket, azokban hivatkozni kell erre az irdnyelvre, vagy azokhoz
hivatalos kihirdetésiik alkalmaval ilyen hivatkozast kell fizni. A hivatkozds médjat a tagdllamok hatdrozzak meg.

(2) A tagdllamok kozlik a Bizottsdggal nemzeti joguk azon f6bb rendelkezéseinek szovegét, amelyeket az ezen irdnyelv
altal szabalyozott teriileten fogadnak el.

3. cikk

Ez az irdnyelv az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban valé kihirdetésének napjan 1ép hatélyba.

4. cikk

Ennek az irdnyelvnek a tagdllamok a cimzettjei.

(*) Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 1907/2006/EK rendelete (2006. december 18.) a vegyi anyagok regisztraldsardl, értékelésérdl,
engedélyezésérdl és korldtozdsarél (REACH), az Eurdpai Vegyianyag-iigynokség létrehozdsirdl, az 1999/45/EK irdnyelv mddositdsarol,
valamint a 793/93/EGK tandcsi rendelet, az 1488/94[EK bizottsdgi rendelet, a 76/769/EGK tandcsi irdnyelv, a 91/155/EGK,
a 93/67[EGK, a 93/105/EK és a 2000/21/EK bizottsagi irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl (HL L 396., 2006.12.30., 1. 0.).
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Kelt Briisszelben, 2021. augusztus 11-én.

a Bizottsdg részérdl
az elnok
Ursula VON DER LEYEN
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MELLEKLET

A 2011/65/EU iranyelv IV. melléklete az alabbi 45. ponttal egésziil ki:

,45. Az emberi testnedvekben ésfvagy dializatfolyadékokban jelen 1év6 ionos anyagok betegkozeli elemzéséhez
hasznélatos ionszelektiv elektrédokban taldlhaté bisz(2-etilhexil)-ftalat (DEHP).

2028. julius 21-én lejar.”
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HATAROZATOK

A TANACS (EU) 2021/1981 HATAROZATA
(2021. november 9.)

2722

az ENSZ Furépai Gazdasigi Bizottsiga keretében miikod§ JirmielGirdsok Harmonizildsa
Viligfé6rumon az ENSZ 0., 14, 16., 22,, 24, 37., 45, 48, 49., 55., 58., 67., 79., 83., 86., 90., 94, 95.,
100., 101, 110., 116., 118, 125, 128, 129., 133, 134, 135, 137,, 145,, 149., 150., 151., 152, 153,
157., 158. és 159. szdma elGirdsinak mddositdsi javaslatai, az R.E.3. és az R.E.5. szdmi 6sszevont
hatdrozat médositdsira irdnyulé javaslatok, az M.R.1. és M.R.2. kélcsonosen elfogadott hatirozat
modositisira irdnyulé javaslatok, a gyalogosbiztonsigra vonatkozé ENSZ-GTR médositdsinak
engedélyezésére irdnyul6 javaslat, tovdbbd a valos vezetési feltételek melletti kibocsitdsra, valamint
a fékek okozta részecskekibocsitisra vonatkozé ENSZ-GTR-ek kidolgozdsira irdnyuld javaslat

7 7

tekintetében az Eurépai Uni6 nevében képviselendd dllispontrol

AZ EUROPAI UNIO TANACSA,

tekintettel az Eurdpai Uni6é miikodésérsl szol6 szerzédésre és killonosen annak 114. cikkére, Osszefiiggésben annak 218.
cikke (9) bekezdésével,

tekintettel az Eurdpai Bizottsdg javaslatdra,

mivel:

(1)

()

A 97/836/EK tandcsi hatdrozattal () az Uni6 csatlakozott az ENSZ Eurdpai Gazdasagi Bizottsigdnak (ENSZ EGB) a
kerekes jarmtvekre és az azokba szerelhetd, illetve az azokon haszndlhaté berendezésekre és tartozékokra
vonatkozé egységes miiszaki elSirdsok elfogaddsdrol, valamint az ezen el8irdsok alapjan kibocsdtott jovahagydsok
kolesonos elismerésének feltételeir6l sz616 megallapoddsihoz (a tovdbbiakban: az 1958. évi feliilvizsgalt
megdllapodds). Az 1958. évi feliilvizsgdlt megéllapodds 1998. marcius 24-én hatélyba lépett.

A 2000/125/EK tandcsi hatdrozattal (}) az Uni6 csatlakozott a kerekes jarmiivekr6l, valamint a kerekes jarmtvekre
felszerelhet§ és/vagy azokon haszndlhaté berendezésekrdl és felszerelésekrdl sz6l6 globdlis miszaki el8irdsok
kidolgozdsdra irdnyuld megéllapoddshoz (a tovadbbiakban: pdrhuzamos megdllapodds). A parhuzamos
megdllapodds 2000. februdr 15-én hatélyba lépett.

Az (EU) 2018/858 ecurdpai parlamenti és tandcsi rendelet () kozigazgatdsi rendelkezéseket és mdszaki
kovetelményeket dllapit meg minden 4j jdrmd, rendszer, alkotéelem és 6ndllé miszaki egység tipusjévdhagydsdra és
forgalomba hozataldra vonatkozéan. Az emlitett rendelet vagy tipusjovahagydsi kovetelmények formdjéban, vagy az
unids jogszabélyok alternativdiként beépiti az 1958. évi feliilvizsgalt megéllapodds alapjin elfogadott elSirdsokat (a
tovabbiakban: ENSZ-el6irdsok) az EU tipusjévahagydsi rendszerébe.

Az 1958. évi feliilvizsgalt megallapodds 1. cikke és a pirhuzamos megdllapodas 6. cikke értelmében az ENSZ EGB
keretében mikodS JarmdelSirdsok Harmonizdldsa Vildgforum (a tovdbbiakban: 29. munkacsoport) elfogadhat
ENSZ-el6irdsok, ENSZ globdlis mitiszaki el6irdsok (a tovdbbiakban: ENSZ-GTR-ek) és ENSZ-hatdrozatok
modositdsaira irdnyuld javaslatokat, valamint ij ENSZ-el8irdsokra, ENSZ-GTR-ekre és ENSZ-hatdrozatokra irdnyul6
javaslatokat a jarmdjovahagydsok teriiletén. Ezen tilmenden az emlitett rendelkezések értelmében a 29.
munkacsoport elfogadhat az ENSZ-GTR-ek modositdsainak kidolgozdsdra, valamint az ENSZ-GTR-ek
érvényességének meghosszabbitdsdra irdnyuld javaslatokat.

A Tandcs 97/836/EK hatdrozata (1997. november 27.) az Eur6pai Kozosségnek az ENSZ Eurdpai Gazdasdgi Bizottsdgdnak a kerekes

jarmivekre és az azokba szerelhetd, illetve az azokon haszndlhaté berendezésekre és tartozékokra vonatkozd egységes miiszaki
eldirdsok elfogaddsdrol, valamint az ezen el6irdsok alapjin kibocsdtott jovdhagydsok kolcsonos elismerésének feltételeird] sz6lo
megéllapoddsahoz (1958. évi feliilvizsgalt megallapodds) val6 csatlakozdsdrdl (HL L 346.,1997.12.17., 78. 0.).

A Tandcs 2000/125/EK hatdrozata (2000. janudr 31.) a kerekes jirmtivekrdl, valamint a kerekes jarmtvekre felszerelhet§ és/vagy
azokon haszndlhat6é berendezésekrdl és felszerelésekrdl sz6l6 globdlis miszaki elSirdsok kidolgozdsdra irdnyulé megéllapodds
megkotésérdl (,parhuzamos megéllapodds™) (HL L 35., 2000.2.10., 12. 0.).

Az Eurépai Parlament és a Tandcs (EU) 2018/858 rendelete (2018. mdjus 30.) a gépjarmtivek és pétkocsijaik, valamint az ilyen
jarmtvek rendszereinek, alkot6elemeinek és 6ndllé miiszaki egységeinek jévahagydsardl és piacfeliigyeletérdl, a 715/2007[EK és az
595/2009/EK rendelet médositdsdrdl, valamint a 2007/46/EK irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl (HLL 151., 2018.6.14., 1. 0.).
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(5) A Vildgférum 2021. november 23. és 25. kozott tartandé 185. iilésszakdn a 29. munkacsoport elfogadhatja az
ENSZ 0., 14, 16., 22, 24., 37., 45., 48., 49, 55., 58., 67., 79., 83,, 86., 90., 94, 95., 100., 101,, 110., 116., 118,,
125, 128, 129, 133, 134, 135, 137, 145., 149, 150, 151., 152, 153, 157., 158. és 159. szdmd elGiras
médositdsaira irdnyuld javaslatokat.

(6)  Helyénval6 meghatdrozni az Uni6 altal a 29. munkacsoportban az emlitett javaslatok elfogaddsdval kapcsolatban
képviselend§ allaspontot, mivel az ENSZ-el8irdsok kotelez§ érvénytiek lesznek az Unidra nézve, és az ENSZ-
hatdrozatokkal egyiitt meghatdrozé médon befolydsoljdk majd az uniés jog tartalmat a jarmd-tipusjévahagyds
teriiletén.

(7) A tapasztalatok és a mdszaki fejl6dés fényében az ENSZ 0., 14., 16., 22., 24., 37., 45., 48., 49., 55., 58.,67.,79., 83,
86.,90., 94., 95,100, 101.,110.,116.,118.,125.,128.,,129.,133.,134.,135.,137., 145,149,150, 151., 152,
153., 157, 158. és 159. szdmu elGirdsa altal érintett egyes elemekkel vagy tulajdonsdgokkal kapcsolatos
kovetelményeket médositani kell, helyesbiteni kell vagy ki kell egésziteni. A 48. szdmii ENSZ-el6irds (vildgito- és
tényjelz8 berendezések beépitése) Gj, 08. mddositissorozatira vonatkozd javaslat tekintetében a javasolt dtmeneti
rendelkezésekben meghatdrozott egy éves idGszak elégtelennek ttinik és ezért helyénval6 az dtmeneti rendelkezések
2023. szeptember 1-jei ddtuma 2024. szeptember 1-jére torténd megvaltoztatisinak a tdmogatdsa is a
WP.29-185-05 dokumentumban javasoltaknak megfelelGen.

(8)  Ezenkiviil médositani kell az R.E.3., az R.E.5., az M.R.1. és az M.R.2. szdm1d ENSZ-hatdrozat bizonyos rendelkezéseit,

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

Az ENSZ EGB keretében miikod6 Jarmdel8irdsok Harmonizdldsa Vilagforum 2021. november 23. és 25. kozott tartandd
185. iilésszakdn az Unid nevében képviselend§ dlldspont az, hogy az ENSZ 0., 14., 16., 22., 24., 37., 45., 48., 49., 55., 58,
67.,79., 83, 86.,90., 94,95, 100, 101.,110.,116.,118.,125.,128.,129.,133.,134,,135,,137.,145.,149.,150,, 151.,
152, 153, 157, 158. és 159. szdmi elSirdsdnak mddositdsi javaslatai, az R.E.3. és az R.E.5. szdm0 Osszevont hatdrozat
modositsdra iranyuld javaslatok, az M.R.1. és M.R.2. kolcsonosen elfogadott hatdrozat médositasara irdnyul6 javaslatok, a
gyalogosbiztonsdgra vonatkoz6 ENSZ-GTR moédositdsdnak engedélyezésére irdnyulé javaslat, tovibbd a valds vezetési
feltételek melletti kibocsdtdsra, valamint a fékek okozta részecskekibocsdtdsra vonatkozé ENSZ-GTR-ek kidolgozdsdra
irdnyuld javaslat mellett kell szavazni (*).

2. cikk

Ez a hatdrozat az elfogaddsdnak napjan lép hatélyba.

Kelt Briisszelben, 2021. november 9-én.

a Tandcs részérdl
az elnok
A. SIRCELJ

(*) Lasd az ST 13161/21 dokumentumot a http:|[register.consilium.europa.eu. oldalon.


http://register.consilium.europa.eu
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