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BIZOTTSAG

A BIZOTTSAG HATAROZATA

2005. szeptember 6.

az Olaszorszag dltal a szabélyozott értékpapirpiacokon jegyzett kis vagy kozepes kapitaliziciéja

tarsasdgokra specializdlodott dtruhdzhaté

értékpapirokkal foglalkoz6 kollektiv befektetési

villalkozasok részére nydjtott dllami timogatdsrdl

(az értesités a C(2005) 3302. szdmii dokumentummal tortént)

(Csak az olasz nyelvii szoveg hiteles)

(EGT vonatkozdsii szoveg)

(2006/638/EK)

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,

tekintettel az Eurdpai Kozosséget létrehozd szerzdésre és
kiilonosen annak 88. cikke (2) bekezdésének els6 albekezdésére,

tekintettel az Eurdpai Gazdasagi Térségrdl sz6l6 megallapoddsra
és killonosen annak 62. cikke (1) bekezdésének a) pontjéra,

miutdn felkérte az érdekelt feleket, hogy az emlitett rendelkezé-
seknek megfelelGen tegyék meg észrevételeiket (1),

mivel:

. AZ ELJARAS

Az Olasz Koztdrsasag Hivatalos Lapjanak 2003. oktober 2-i
229. szdméban val6 kozzététellel Olaszorszdgban hatilyba
Iépett a 2003. szeptember 30-i 269. szama (DL 269/2003)
torvényerejii rendeletet (,Siirgds intézkedések a fejl6dés
osztonzésére és az dllami koltségvetés mitkodési folyama-
tanak korrigdldsdra”), amelyet ezt kovetéen a november 24-
i 326. sz. torvénnyé alakitottak és az Olasz Koztdrsasdg
Hivatalos Lapjanak 2003. november 25-i 274. szamdban
kozzétettek. A DL 269/2003 12. cikke agy rendelkezik,
hogy az Eurépai Unié szabdlyozott értékpapirpiacain
jegyzett kis vagy kozepes kapitalizacioji tarsasigok érték-
papirjainak kereskedelmére specializélodott, dtruhdzhat6
értékpapirokkal foglalkozé kollektiv befektetési vallalkoza-
sok mikodési eredményére kivetett kozvetlen helyettesits
ad6 kulesa 5 %, a rendes, nem specializalodott befektetési
eszkozokre vonatkozd 12,5 % helyett.

() HL C 225., 2004.9.9., 8. o.

)

A Bizottsdg — hogy a Szerzédés 87. cikke szerint
megbizonyosodjék az intézkedés esetleges tdmogatisi
jellegérél — 2003. oktober 22-i levelében (D[56756)
felszolitotta az olasz hatdsigokat, hogy adjanak felvildgo-
sitdst az emlitett Osztonzdkrdl és hatdlyba 1épésiikrél.
Ugyanebben a levélben a Bizottsdg emlékeztette Olaszor-
szagot, hogy minden a Szerz8dés 88. cikke (3) bekezdésé-
nek értelmében tdmogatdsnak mindsiil§ intézkedésrél még
végrehajtasa el6tt tdjékoztatni kell a Bizottsdgot.

Az olasz hatésdgok 2003. november 11-i (A[37737) és
november 26-i levelitkben megkiildték a kért tdjékoztatast.
A Bizottsdg 2003. december 19-én (D[58192) djfent
emlékeztette Olaszorszdgot kotelezettségeire, amelyek
a Szerz8dés 88. cikkének (3) bekezdése alapjan hdrulnak
rd, és felszolitotta az olasz hatésagokat, hogy tdjékoztassik
az Osztonzdk esetleges kedvezményezettjeit a Szerz6dés és
a 659/1999[EK tandcsi rendelet (3 14. cikkében leirt
kovetkezményekrdl, amennyiben bebizonyosodna, hogy
az emlitett OsztonzSket jogszerdtleniil 1éptették hatilyba,
a Bizottsdg el6zetes engedélye nélkiil.

2004. méjus 11-i levelében (SG 2004 D[202046)
a Bizottsdg értesitette Olaszorszagot arrdl a 2004. méjus 7-
i dontésérdl, hogy meginditja az EK-Szerz8dés 88. cikke
(2) bekezdésében emlitett eljdrdst az Olasztorszag dltal
a targyalt tigyben nyujtott ad6zdsi 6sztonzdk tigyében.

() HLL 83.,1999.3.27, 1. o.
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Az olasz hat6sagok 2004. julius 14-i (A/35463) levelilkben
megtették észrevételeiket.

A Bizottsdg dontése, mely szerint meginditja a hivatalos
vizsgalati eljdrdst 2004. szeptember 9-én megjelent az
Eur6pai Kozosségek Hivatalos Lapjdban (}) és Bizottsdg
egyben felhivja az érdekelt feleket észrevételeik megtételére
a megjelenéstdl szamitott egy honapon beliil.

2004. szeptember 16-dn és 27-én két taldlkozora keriilt sor
a Bizottsdg és az olasz ad6hivatal képvisel6i kozott, hogy
megvizsgaljdk az intézkedés néhdny szempontjat.

A 2004. oktdber 7-i (A[37679) levélben beérkeztek az olasz
megtakaritds-kezel§ tdrsasigok szovetségének (Associa-
zione delle societa di gestione del risparmio italiane,
a tovabbiakban: Assogestioni) észrevételei. A Bizottsdg
2004. oktober 28-i (D/57696) levelében tovéabbitotta ezeket
az olasz hatésagoknak. Az olasz hatdsigok 2004.
december  6-i  (A[39479)  levelikben elkiildték
a tovabbitott észrevételekkel kapcsolatos megjegyzéseiket.

Az Assogestioni 2005. februar 18-i (A/31490) levelében
tovabbi észrevételeket tett, kiegészitendd a 2004. oktdber 7-
én mar elkiildotteket. A Bizottsdg 2005. februdr 24-i (D]
51366) levelében ezeket is tovibbitotta az olasz hat6sd-
goknak. Az olasz hatdsigok 2005. dprilis 4-i (A[32813)
leveliikben elkiildték a tovabbitott észrevételekkel kapcso-
latos megjegyzéseiket.

A 2005. februdr 28-i (A[31724) levélben beérkeztek az
Eurdpai Alapkezel6k Szovetségének (European Federation
of Investment Funds and Companies, a tovadbbiakban:
FEFSI) észrevételei. Minthogy ez utdbbi észrevételek
a megdllapitott bekiildési hatdridén (Id. 6. pont) til érkeztek
be, és hasonlitanak az Assogestioni dltal kiildott észrevé-
telekhez, nem tovébbitottdk Gket Olaszorszdgnak és nem
vették  figyelembe  Gket ennek a  hatdrozatnak
a meghozatalandl.

1L AZ INTEZKEDES LEfRASA
Attekintés

A DL 269/2003 12. cikke addzdsi 6sztonzéket juttat az
olasz jog dltal szabélyozott dtruhdzhat6 értékpapirokkal
foglalkoz6  kollektiv  befektetési  vdllalkozasoknak
(a tovabbiakban: befektetési eszkozok). Killonosen is tgy
rendelkezik, hogy - attél az addévtdl fogva, amikor
bizonyos feltételek teljesiilnek — az Eurdpai Uni6 szaba-
lyozott értékpapirpiacain jegyzett kis vagy kozepes kapita-
lizdciéju  tarsasdgok  értékpapirjainak  kereskedelmére
specializalodott  dtruhdzhatd értékpapirokkal foglalkozd
kollektiv befektetési vallalkozdsok (a tovabbiakban: specia-
lizalodott befektetési eszkozok) midkodési eredményére

() Ld. 1. 1abjegyzet.

(12)

13)

kivetett kozvetlen helyettesité adé kulcsa 5%, a rendes
12,5 % helyett. A kollektiv befektetések megaddztatasinak
olasz rendszerében a kérdéses adot a kollektiv befektetési
véllalkozdsok dltaldban évente fizetik be; az addalap
a vagyonuk naponta regisztralt értéke éves novekedésének
megfelel§ bevételbdl (,mikodési eredmény”) szarmazik. Ily
moédon azt az esetleges értéknovekedést adéztatjidk meg,
amelyet az ilyen befektetési eszkozokbe fektetSk érnek el.
Ennek a rendszernek koszonhetSen a befektet6knek nem
kell az ilyen befektetésekbdl szarmazé jovedelmek kifize-
tésekor tijabb addkat fizetniiik.

Az intézkedés modositia az Olaszorszagban a kiilonféle
befektetési eszkozok tdkejovedelmére alkalmazandé adé-
jogszabélyokat, koztik az dtruhdzhaté értékpapirokkal
foglalkozé kollektiv befektetési vallalkozdsokra (AEKBV)
vonatkozo torvényi, rendeleti és kozigazgatasi rendelkezé-
sek 6sszehangolasarél sz6l6, 1985. december 20-i 85/611/
EGK tandcsi irdnyelvvel () szabdlyozott nyiltvégli befekte-
tési alapokra vonatkozokat, a torténelmi luxemburgi alap-
okra vonatkozokat, a véltozd alaptSkéjli befektetési
tarsasdgokra (VABT) vonatkozokat, és a nyiltvégli befekte-
tési alapokra vonatkozokat, amint ez az ilyen befektetési
eszkozokre vonatkozé jogszabdlyokban le van fektetve. Az
érintett torvények rendelkezései pontosabban a kovetkezdk:

a)  a nyiltvégi befektetési alapok miikodési eredményé-
nek ad6zdsarol szol6, 1983. marcius 23-i 77. torvény
9. és 10ter cikke;

b) a bizonyos befektetési alapok, koztiik az gynevezett
Jtorténelmi luxemburgi alapok” mikodési eredmé-
nyének ad6zdsarél szolo, 1983. szeptember 30-i 512.
sz. torvényerejl rendelet 11a. cikke;

) azdrtvégi befektetési alapok miikodési eredményének
adézdsardl sz616, 1993. augusztus 14-i 344. torvény
11. cikke;

d) a VABT-ok mtikodési eredményének ad6zdsardl sz6l6,
1992. janudr 25-i 84. sz. torvényerejli rendelet
14. cikke;

e) az olaszorszagi székhelyl befektet6k tkejovedelmé-
nek és egyéb jovedelmeinek adézdsardl szolo 1997.
november 21-i 461. sz. torvényerejli rendelet 7. és
9. cikke

f)  a nyugdijalapok tékejovedelmének addzdsardl szolo,
1993. dprilis 21-i 124. sz. torvényerejd rendelet
14. cikke.

A kérdéses befektetési eszkozok a kovetkezdk: dtruhdzhato
értékpapirokba valé kollektiv befektetések, vagyis tobb
befektetd (Gn. ,részvényesek” vagy ,jegyz6k”) érdekeltségébe

(% HLL 375, 1985.12.31,, 3. o.
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(14)

(15)

0)

)

tartozé jegyzett vagy nem jegyzett tdrsasigok kotvényei,
részvényei és  mds értékpapirjai  vagy igazoldsai.
A befektetési eszkozok mind jogi személyiség nélkiili,
vagyoni szempontb6l 6ndllo kezel6tdrsasdg dltal kezelt
szerzGdéses befektetési alapok (pl. unit trust vagy kozos
befektetési alap), mind vallalati formdju befektetési alapok
(pl. VABT) (%), mind nyugdijalap (°) jogi formédban létezhet-
nek. A befektetési eszkozok éltal megjelenitett befektetési
eszkozok ,nyilt végii” és ,zdrt végl” (7) befektetési alapokra
oszlanak.

A DL 269/2003 12. cikke megéllapitja, hogy az intézkedés
hatalyba 1épésekor folyd ad6évtél kezd6dGen a torvény altal
érintett specializdlodott befektetési eszkzok — a vagyonuk
naponta regisztralt értékének éves novekedésébdl adodéd —
sajat mikodési bevételik utdn 5% helyettesité add
befizetésére kotelezettek, 12,5 % helyett.

A DL 269/2003 12. cikke szerint specializdlodott befekte-
tési eszkoznek mindsiil:

a) az a befektetési eszkoz, amelynek szabalyzata kifeje-
zetten kimondja, hogy vagyona nem kevesebb mint
kétharmadat az Eurépai Unié szabdlyozott értékpa-
pirpiacain jegyzett kis és kozepes kapitalizacioju
tarsasagok részvényeibe fekteti, és

b) az a befektetési eszkoz, amelynek a fent emlitett az
Eurdpai Unié szabdlyozott értékpapirpiacain jegyzett
kis és kozepes kapitalizaci6ji tarsasigok részvényeibe
fektetett befektetéseinek értéke — az alap létrehozdsatol
vagy szabdlyzatdnak a torvényi rendelkezéshez tor-
ténd igazitdsatdl szamitott egy év leteltével — a vagyon
értékének egy naptdri év sordn nem kevesebb, mint
kétharmadara rtig, az el6bb emlitett idészakra kovet-
kez@en legaldbb azon napok egyhatoddban (), ame-
lyeken az alapot forgalmaztdk, amint az az alap
megfelel6 id@szaki mérlegeinek alapjin megallapit-
hato.

A VABT (véllalati formdja alapok) és a szerz8déses tipust befektetési
alapok kozotti f6 killonbség a befektetett t6ke és az alaptSke kozotti
vagyoni elvalasztds hidnya. A VABT tulajdonrészei (részvények)
egyszersmind ugyanannak a térsasignak az alaptSkéjét is jelentik.
A nyugdijalapok mikodési bevételei adéjanak mértékét a DL 269/
2003 12. cikk nem csokkenti kozvetleniil, amennyiben azok mds,
specidlis  addjogszabdlyok  alanyai.  Mindazondltal — azok
a nyugdijalapok, amelyek specializalodott befektetési eszkozokbe
fektetnek, egyedi addhitelhez jutnak, amely lehetévé teszi szdmukra,
hogy a specializdlodott befektetési eszkozokbdl szarmazo bevételeik
utdn az egyedi, 5 %-os adomértéket élvezzék.

A nyilt végli és zart végli alapok kozott az a kiilonbség, hogy
utobbiakndl az alapité okmédnyban az alap dltal kibocsatott
befektetési jegyek szdmdt meghatdrozzdk bizonyos szdmd évre, igy
a részvényes nem kérheti barmikor befektetéi jegyei visszatéritését, és
az 1j befektetési jegyek kibocsitdsa is korldtozott. A nyilt végd
alapokra egyik ilyen korldtozds sem érvényes (Id. a Banca d'ltalia, az
olasz nemzeti bank elnokének 2003. augusztus 27-i rendeletét
(.Provvedimento del Governatore 27 agosto 2003”), amely tgy
modositja az AEKBV-kre vonatkozé el6z8, 1999. szeptember 20-i
rendeletet, hogy azt a 2003. janudr 31-i 47. sz. rendeletben
kibocsatott, zart végi alapokra vonatkozé szabdlyozdshoz igazitja.
Ezt a hatdrt a zdrtvég( alapok esetében 2 hénapban hatdroztdk meg.

(16) A DL 269/2003 12. cikke értelmében kis és kozepes

(19)

(10

(11

=

~

t6keértékdi véllalkozdsnak mindsil az, amelynek piaci
kapitalizdciéja nem haladja meg a 800 milli6 eurdt, amelyet
a véllalat minden naptiri negyedév (%) utolsé kereskedési
napjdn érvényes tdzsdei értékének alapjan hatdroznak meg.

Az intézkedést attdl az addévtdl szdmitjak, amelyben
a befektetési eszkoz szabalyzatat a torvényhez igazitottdk,
vagy — Ujj eszkoz létrehozdsakor — annak meginduldsatol. Ily
moédon  kifejezetten megdllapitjdk azt a kotelezettséget,
hogy az ilyen befektetési eszkoz vagyondnak legaldbb
kétharmadat az Eur6pai Unid szabdlyozott értékpapirpia-
cain jegyzett kis és kozepes kapitalizacidju tdrsasagok
részvényeibe fekteti.

Az intézkedés minden olasz kollektiv befektetési eszkozre
vonatkoz6 rendelkezést médosit. Ezek lehetnek Olaszor-
szagban kezelt befektetési eszkozok, vagy az olasz jog
alapjdn kezelt befektetési eszkozok, amelyek Olaszorszag-
ban az ilyen befektetési eszkozok altal termelt mdikodési
bevételre kivetett helyettesité add hatdlya ald tartoznak
(Olaszorszdgban helyettesit6 ad6 ala tartozd befektetési
eszkozok) vagy pedig kiilfoldiek és az olasz jegyzSknek
kifizetett bevételre kivetett adé hatdlya ald tartoznak.
A rendelkezés valjaban ugyanezzel a hatdssal a 85611/
EGK tandcsi irdnyelvvel szabdlyozott kiilfoldi befektetési
eszkozokre (harmonizalt kilfoldi AEKBV-k) (1% alkalma-
zandd adézdsi normdkat is mddositja, amelyek mikodési
eredményét olasz befektet6knek fizetik ki vagy amelynek
befektetési jegyeit olasz befektetési eszkozok (1) birtokol-
jak.

Az intézkedés hatdsainak, és annak a mddnak jobb
megértéséért, ahogyan az az addcsokkentést a nem speci-
alizalodott eszkozokre és mds részvényesekre is kiterjeszti,
egyenként meg kell vizsgdlni a befektetési eszk6zokbdl
szarmaz6 t8kejovedelmekre és a részvényesekre vonatkozé
kilonféle adézasi rendelkezéseket, amelyeket a DL 269/
2003 modosit. Ilyen célbdl célszerd kilonbséget tenni
a ,pénziigyi kozvetitéként mitkodd befektetési eszkozok, amelyek
jovedelme Olaszorszdgban a helyettesité add hatdlya ald tartozik”
és a helyettesité ad6 hatdlya ald tartozé befektetési eszkizok,
amelyek mds befektetési eszkozok részvényeseiként miikodnek”
kozott, mivel ugyanazon befektetési eszkoz miikodhet
mind pénziigyi kozvetit6ként (pl. atruhdzhatd értékpapi-

Egy térsasdg kis vagy kozepes t6keértékiinek mindsiilhet egy vagy
tobb naptdri negyedévben, forgalmazott részévényei dringadozdsa-
nak fuggvényében.

Az intézkedés nem befolydsolja kozvetleniil azon kiilfoldi befektetési
eszkozok ad6zdsat, amelyek nem tartoznak a 85/611/EGK irdnyelv
hatélya ald.

Pontosabban, mikézben a kiilfoldi AEKBV-k, amelyek mtikodési
eredményiiket egyes olasz befektetSknek fizetik ki, a kifizetés helyén
alkalmazzdk az olasz forrdsadét, az olasz befektetési eszkozok altal
az AEKBV-k jegyzésével elért miikodési eredményrész a kettds
adéztatds miatt konnyitésre jogosit, az ilyen kiilfodi AEKBV-kbdl
szdrmaz6 miikodési eredmény felosztdsa dltal.
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(21)

(22)

")

rokba fektet be), mind jegyzG-részvényesként (pl. mds
befektetési eszkozokbe fektet be). A befektetési eszkozokre
alkalmazhaté helyettesitési adé alél mentesitett mds
befektetSi bevételeket kiilon fejezetben targyaljuk.

Az olyan pénziigyi kozvetitGként miik6dé befektetési

eszkozok  jovedelmének  adézdsa,  amelyek
Olaszorszigban a helyettesit6 adé hatilya ald
tartoznak

Az dltaldnos rendelkezés szerint a befektetési eszk6zok nem
jovedelemadé-kotelesek. Mindazonaltal a befektetési eszko-
z6knek minden mdkodési bevételik utan altaldban 12,5 %-
os helyettesits adét kell fizetniiik, amelyet ezek nett6
mikodési eredményébdl szamitanak ki. Altaldban ez egy
végleges add, amely helyettesit minden a befektetési eszkoz
altal a kifizetett jovedelmeket terhel6 tovabbi adét.

A mikodési eredményt a kovetkezS8képpen hatdrozzdk
meg: az alap — visszatéritésekkel és az év sordn esetlegesen
kifizetett bevételekkel novelt, elkiilonitett helyettesitd adot
magaba foglaldé — év végi nettdé vagyondbdl levonjik
a kovetkezSket: az alap év eleji netté6 vagyona,
a befektetési alapokban val6 részesedésbdl szirmazd —
helyettesit6 ad6 hatdlya ald tartozé — bevételek, valamint
forrdsadd ald tartozo6 és nem tartozé jovedelmek (12).

A DL 269/2003 12. cikke mddositja az dltaldnos ad6zdsi
szabdlyokat, mivel a specializdlodott befektetési eszkozok
mikodési bevételére 5 %-os helyettesitd adot vet ki.

Az olyan mds befektetési tirsasigokban részvényes

befektetési eszkézok adozdsa, amelyek a helyettesitd
ado hatdlya ald tartoznak

Az éltalanos rendelkezés alapjan a befektetési eszkozok altal
minden, sajit jegyzSknek (ideértve mds befektetési eszko-
zoket is) kifizetett, Olaszorszdgban a helyettesité adé
hatdlya ald tartozé bevétel mentes a tovabbi addzds aldl.
A vizsgdlt rendelkezés megtartja ezt a specializdlédott
befektetési eszkozoktSl (amelyekre csokkentett, 5 %-os

A 77[1983. sz. torvény 10ter cikke szerint a 85/611/EGK tandcsi

irdnyelvvel nem szabélyozott kilfoldi befektetési eszkozokbdl
szérmazé jovedelmek a nettd vagyon részét képezik, mivel nem
forrdsadé-kotelesek.

(25)

(™

helyettesit6 add-kulcs vonatkozik) szdrmazd bevételekkel
kapcsolatos mentesit§ intézkedést. A rendelkezés ezen kiviil
csokkenti az Olaszorszagban a helyettesit6 ad6tol mentes,
kilfoldi  specializdlodott  befektetési  eszkozokben vald
részesedésbdl eredd nem specializalédott befektetési esz-
kozok jovedelmének tényleges addjat, hiszen azt
a helyettesit6 adé 5 %-os kulcsaval azonos mértékire
médositja ().

Az olyan befektetési eszkozok dltal elért vagy egyéb
jegyzdiknek kifizetett miikodési bevételek adoézisa,
amelyek nem tartoznak a helyettesit ad6 hatélya ald

A kiilfoldi vagy olasz befektetési eszkozok éltal az olasz
jegyzSknek kifizetett jovedelmek Olaszorszdgban nem
alanyai tovdbbi addzdsnak, hiszen mdr a befektetési
eszkoznél megadoztattdk OSket (forrdsadd). Mindamellett
ha a jegyzd kereskedelmi tevékenységet folytat6 vallalat,
akkor a bevételek a vallalat jovedelmének részét képezik, és
igy 33 %-os adot kell fizetni utdnuk. Az ilyen kedvezmé-
nyezett vallalkozdsokat 15 %-os addjévairassal kompenzdl-
jak, ami teljesen ellensilyozza a tSkejovedelem kettSs
adoztatdsdt. Az intézkedés teljes mértékig megerGsiti az
emlitett ad6jovairast, akkor is, ha a jovedelmek specializa-
l6dott befektetési eszkozokbdl szdrmaznak (14).

Az olasz Jovedelemadd Torvény (TUIR — Testo unico delle
imposte sui redditi) 18. cikke alapjan a kalfoldi befektetési
eszkozok dltal olasz befektetGknek kifizetett bevételek
12,5 %-os forrasadora kotelezettek. Az intézkedés 5 %-ra

(%) Altaldnos szabélyként azon miikodési eredménynek csak 40 %-at

adoztatjdk meg Olaszorszdgban, amelyet egy olasz befektetési eszkoz
kiilfoldi befektetési eszkdzben vald részesedésével szerez. Ez azt
jelenti, hogy egy olasz befektetési eszkoznek a kiilfoldi befektetési
eszkozbdl szdrmazé jovedelme valdjdban 5 %-os addkules ald esik
(a jovedelem 40 %-dnak 12,5 %-os addja 5 %-os addkulcsnak felel
meg). Tovdbbd ha a csokkentett, 5 %-nak megfelel§ szintd add
hatélya ald tartozo, specializdlotott befektetési eszkozokbdl szdr-
mazé tékejovedelmek Osszességét kivonjuk a befektetési eszkozok
miikodési  eredményébdl, az intézkedés biztositja az egyenld
bandsmaddot a specializdlodott befektetési eszkozokbe vald befekte-
téseknél, fuggetlentl attdl, hogy az olasz vagy kiilfoldi.

A DL 269/2003 12. cikke megtartja az aktudlis 15 %-os ad6jovdirdst,
azért, hogy elkeriilje, hogy a specializdlodott befektetési eszkozokre
vonatkoz6 5 %-os csokkentett adokules a véllalkozdsként mikods
jegyz6nél feljebb emelkedjék. Ez ut6bbi valoban magasabb elvondst
eredményezne, ha —a 15 % helyett — a jovéirast 5 %-ra korldtozndk
(amely egybeesik a befektetési eszkoz dltal befizetett helyettesitd ad6
kulcsdval). Alapjdban véve a 15 %-os ad6jovairas lehet6vé teszi, hogy
a jegyz§ szintjén elkeriiljék a magasabb addzdst, mivel az Gsszesitett
elvondst 5 %-on hagyja. Mindazondltal azt elkeriilend$, hogy -
amennyiben csak 5 %-os adot fizettek be — a jegyzdk igazsdgtalanul
jussanak 15 %-os addjovéirdshoz, az intézkedés megallapitja, hogy az
adojovairds arra a részre korlatozddik, amelyre nem vonatkozik az
elért makodési eredményre vonatkozd helyettesité ado, vagyis 9 %-
ra, amiért is nem lehet abban az addéévben visszatériteni vagy
adécsokkentési célokra felhaszndlni, amelyben a jovedelmet elérték.
Végiil, a befizetett forrdsadé kompenzdldsdra az olasz jog el6irja
a kilfoldi (nem letelepedett) befektetSknek egy Osszeg befizetését,
akik az Olaszorszagban adodkoteles azon befektetési eszkozok
befektetési jegyeit jegyezték, amelyek a befektetési eszkozok éltal
kifizetett bevétel 15 %-dnak megfelel§ visszatéritésre jogosultak,
a kordbban befizetett ad6 ellentételezésére. A rendelkezés 6 %-ra
korldtozza a visszatéritést, amelnnyiben a bevételeket a helyettesits
ad6 hatélya ald tartozé specializdlodott befektetési eszkozok fizetik
ki, amelynek kulcsa 5% csokken a DL 269/2003 12. cikkének
megfelelen.
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csokkenti a forrdsadét, amennyiben a bevételeket speciali-
zalodott befektetési eszkozok fizetik ki. Ez a rendelkezés
biztositja az egyenld bandsmddot a kiilfoldi és az olasz
befektetési eszkozok befektetési jegyeinek jegyzdi kozott.

Az ilyen befektetési eszkozok befektetési jegyeit birtokld
nyugdijalapokndl a befektetési eszkozok dltal elért jovedel-
mek a mikodési bevételhez tartoznak. Az ilyen bevételek
utdn ezen kiviil 11 %-os kulcst helyettesité adot kell
befizetni. A nyugdijalapok altal elért eredmény kettds
adoztatdsanak elkeriilése végett az ilyen nyugdijalapok dltal
befizetendS helyettesitd addé utdn a bevétel 15 %-anak
megfelels addjévairdst rendeltek el. Az intézkedés
a specializdlodott befektetési eszkozokre érvényes j,
csokkentett ad6zdsi rendszert a nyugdijalapokra vonatkozé
adézasi jogszabdlyokhoz igazitja.

A specializalodott befektetési eszkozokre vonatkozo helyet-
tesité ado-csokkentéssel parhuzamosan a rendelkezés 6 %-
ra csOkkenti az olasz specializalédott befektetési eszkozok-
t6l szdrmazé bevételekkel kapcsolatos addjévdirdst. Ezen
kivil a DL 269/2003 12. cikke dgy rendelkezik, hogy
a nyugdijalapok vagyondnak a kiilfoldi specializdlodott
befektetési eszkozok dltal generdlt része utdn a normdlis
11 % helyett 5 %-nak megfelel6 helyettesité adot kell
fizetni (1°).

l.  AZ ELJARAS MEGINDITASAHOZ VEZET® OKOK

A hivatalos eljdrds meginditdsakor a Bizottsig ugy vélte,
hogy az intézkedés minden olyan feltételnek megfelel,
amelynek alapjdn az a specializalodott befektetési eszkozok
és a kis és kozepes kapitalizacioju tarsasigok — amelyeknek
részvényeit ezek a specializdlodott eszkozok birtokoljak —
javara nyujtott allami tdimogatdsnak minGsiilhet a Szerz6dés
87. cikkének (1) bekezdése szerint, mikozben nem
tamasztott kétségeket a specializdlodott befektetési eszko-
z0k jegyzSinek nyujtott adokedvezménnyel kapcsolatban,
amennyiben az egy minden befektetdre érvényes intézke-
dést takar.

Miutdn kétségei ébredtek azzal kapcsolatban, hogy esetleg
a specializalodott befektetési eszkozok javara szol6 tdmo-
gatdsrdl lenne sz6, a Bizottsdg ez utébbiakat a Szerz8dés
87. cikkének (1) bekezédése értelmében vett ,villalkozd-
soknak” mindsitette, amennyiben vagy tarsasdgi formdban
mikodnek és mint olyan gazdasigi egységek, vagy
elkiilonitett vagyonok, amelyeket a befektetési piacon
versenyz$ véllalkozdsok kezelnek. Mdsodszor a Bizottsdg
észrevette, hogy a specializdlodott befektetési eszkozok
vagy kozvetleniil hiznak hasznot a csokkentett adékulcs-
bol, vagy kozvetett moddon részesiilnek a kiegészit§
t6kebefektetések pozitiv hatdsaibol azon addcsokkentés
altal, amelyet az intézkedés a jegyzéknek lehetdvé tesz,

A nyugdijalapokra vontakozé egyedi addjogszabalyokkal 6sszhang-

ban ez a val6jaban 5 %-os addkulcs a nyugdijalapok specializalodott
befektetési eszkozokben vald részvényességébdl adodik, amennyiben
a kalfoldi specializalodott befektetési eszkozokbdl szdrmazd bevé-
telekbSl (amelyekre 11 %-os helyettesité adé vonatkozik) egy
54,55 %-0s részt felszabaditanak; a maradék 45,45 %-ra vonatkozo
11 %-os ad6 igy az Osszbevételre vonatkozo 5 %-os adokulesnak felel
meg. Mésrészrél a nyugdfjalapoknak az olasz specializdlédott
befektetési eszkozok kapesdn elért bevételei 11 %-nak megfeleld
helyettesité add ald esnek, mindazondltal kihasznalhatjdk a 6 %-os
addjovairdst az ilyen specializdlodott befektetési eszkozok éltal mar
befizetett adé ellentételezésére.

(30)

(31)

(33)

amikor elsGsorban az Eurdpai Uni6 szabélyozott értékpa-
pirpiacain jegyzett kis és kozepes kapitalizacioji tarsasa-
gokba fektetnek. A Bizottsdg ezen kivil megéllapitotta,
hogy a kérdéses kedvezmények nem dallnak ardnyban az
ilyen eszkozok altal birtokolt kis és kozepes kapitalizacioji
tarsasagok részvényeinek szdméval, hanem kizdrolag spe-
cializdlodott befektetési tarsasdg statusuktol fiigg.

A kis és kozepes kapitalizdcidji tdrsasigok kapcsdn
a Bizottsdg ramutatott, hogy az intézkedés kozvetett
kedvezményt jelent azoknak a véllalkozdsoknak, amelyek
részvényeit specializalodott befektetési eszkozok birtokol-
jék, hiszen ennek hatdsaként megnovekszik a likviditdsuk,
amelynek koszonhetGen konnyebben jutnak tkéhez.
A kedvezmény attdl a statusukt6l fugg, hogy egy szaba-
lyozott eurdpai értékpapirpiacon jegyzett kis és kozepes
kapitalizacioju tarsasigok, és nem az eredményiiktsl, sem
mds feltételektSl vagy az altaluk végrehajtott beruhdzdsok-
tol.

IV. OLASZORSZAG ES A HARMADIK ERDEKELTEK
ESZREVETELEI

Eszrevételeikben mind Olaszorszdg, mind az Assogestioni
hangsdlyozta, hogy a kérdéses befektetési eszkozok nem
tekinthet6k vallalkozdsoknak, hiszen egyszer(i vagyon-
tomegek, amelyeket kiilondllo cégek kezelnek. Ez utdbbiak
rendesen addznak hasznuk utdn, és nem részesiilnek
a DL 269/2003 12. cikke dltal nytjtott adécsokkentésbdl.

Mind Olaszorszdg, mind az Assogestioni megerdsitette
tovabba, hogy a kérdéses intézkedést altalinos addpolitikai
intézkedésnek kell tekinteni, amely kozvetleniil a befekteték
javat szolgdlja és csak kozvetve gyakorol hatdst a kis és
kozepes t6keértékii cégekre és a befektetési eszkozokre. Az
érdekelt felek szerint az intézkedés a kis és kozepes
kapitalizacioji tarsasagok tdzsdei kapitalizacidjat hivatott
javitani a tobbi, Eurépdban jegyzett tdrsasdggal szemben, és
mint ilyen, nem tartozik az dllami tdmogatasok ellen6rzé-
sének alkalmazdsi korébe. Mind Olaszorszdg, mind az
érdekelt felek gy érveltek, hogy az intézkedés nem mindsiil
sem a specializdlodott  befektetési  eszkozok —sem
a kezelGtdrsasigok tdmogatdsanak. Ebbdl a szempontbdl
az olasz hatésigok hangsilyoztdk, hogy az intézkedés
minden olyan villalkozds szdmdra nyitott, amely kiilondll6
— els@sorban az eurdpai szabdlyozott piacokon jegyzett kis
és kozepes kapitalizacioju tarsasagokba fektets — befektetési
eszkozoket hoz létre, és igy dltaldnos érvényd intézkedés-
nek minGsiil.

Tovdbb ezen észrevételek alapjin az intézkedés nem
befolydsolja a verseny, hiszen a t6kéhez valdé konnyebb
hozzdjutds barmely kis vagy kozepes tSkeértékii eurdpai
véllalkozdsnak javdra valik. Rdaddsul az intézkedés nem
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mindsiill a kis és kozepes kapitalizciéji térsasigok
tdmogatasanak, mivel a befektetési eszkozok vagy kezeld-
tarsasagaik profitjuk maximalizdldsdnak elve alapjan hoz-
zdk meg befektetési dontéseiket.

Az Assogestioni részletes informdcidkat mutaott be az
intézkedés miitkodésének elsé szakaszardl (2004. év). 2004
végén harom specializdlodott befektetési eszkoz miikodott:
koziilik kordbban is létezett kettd, amely Ggy mddositotta
a szabdlyzatdt, hogy el@sorban az eurdpai szabélyozott
piacokon jegyzett kis és kozepes kapitalizacioji tarsasigok
részvényeit birtokolja, a harmadik egy Uj alap. Az
Assogestioni jelezte, hogy az intézkedés koltségvetési
kiaddsa 2004-ben minimdlis volt. Az Assogestioni dltal
bemutatott adatok alapjan a Bizottsdg kiszdmolta, hogy
2004-ben koriilbeliil 1,1 millié euréra ragott a koltségvetés
bevételeinek kiesése, ha beleszdmitjuk a korabbi évek
adézdsdra vonatkozd esetleges addvisszatéritések athozata-
lainak semlegesitéséhez sziikséges kiigazitdsokat is. Mind
Olaszorszdg, mind az érdekelt felek dgy vélik, ezek az
adatok bizonyitjdk, hogy a kérdéses intézkedésnek a piacra
és a tagdllamok kozotti kereskedelemre gyakorolt hatdsa
elhanyagolhatd, figyelembe véve, hogy mind kiilfoldi kis és
kozepes kapitalizacioju trsasagok, mind kiilfoldi befekte-
tési eszkozok részesiilhetnek a kérdéses adocsokkentés
kozvetett hatdsaibol.

V. AZ INTEZKEDES ERTEKELESE

Allami timogatds a Szerz8dés 87. cikkének
(1) bekezdése értelmében

Miutdn megfontolta az olasz hatésdgok és az érdekelt felek
észrevételeit, a Bizottsdg megerdsiti kordbbi dllaspontjat,
mely szerint a befektet6k addjanak csokkentése dllami
tdmogatdsnak mindsil mind a szabalyozott eurdpai
piacokon jegyzett kis és kozepes kapitalizacioju tarsasigok
részvényeibe vald befektetésire specializdlodott tdrsasigok
javara, mind azon kis és kozepes kapitalizaci6ja tarsasigok
javara, amelyek részvényeit az ilyen tdrsasdgok birtokoljdk,
hiszen az intézkedés a Szerzédés 87. cikkének (1) bekez-
désében taldlhaté ilyen tdrgyt feltételeknek halmozottan
eleget tesz.

Szelektiv kedvezmény a specializilédott befektetési
eszk6zok javira

A Bizottsdg mindenekelStt megerdsiti a hivatalos vizsgalati
eljardst megindit6 levelében kifejtett nézetét, hogy bizonyos
esetekben a befektetési eszkozok a Szerzédés 87. cikke
értelmében vett vallalkozasok és ezért hasznot hiizhatnak
a DL 269/2003 12. cikkében elrendelt ad6csokkentésbél.
A Bizottsdg kiilonosen is agy véli, hogy — jollehet nem
minden specializdlodott befektetési eszkoz részesiil kozvet-
lentil a jegyz6inek biztositott adocsokkentés el6ényeibdl —
legaldbbis kozvetett gazdasdgi el6nyhoz jutnak, ameny-
nyiben a specializdlodott eszkozokbe torténd befektetések
adoterhének csokkentése arra osztonzi a jegyzdket, hogy

(38)

(39)

(9
()
(*)

specializdlodott eszkozok befektetési jegyeit vasaroljdk meg,
igy kezelési és jegyzési dij formdjaban ezeknek likviditast és
kiegészits jovedelmet juttatnak.

Az dllami tdmogatasrol és kockdzatitGke-befektetésrdl sz616
bizottsgi kozlemény (16) alapjan abban az esetben, ha egy
dllami intézkedés egy alap vagy mds befektetési eszkoz
létrehozdsit irja eld, szintén sziikséges annak figyelembe-
vétele, hogy az alap vagy az eszkoz tekinthet6-e az dllami
tdmogatdsbodl el6nyt élvezs vallalkozdsnak. Jelen esetben
a Bizottsig tudomdsul veszi az olasz hatdsigok azon
észrevételét, amely szerint azok a specializdlodott befekte-
tési eszkozok, amelyekre a DL 269/2003 12. cikkében leirt
adécsokkentés vonatkozik, egyszerien vagyontomegek, és
ezért dltaldban nem tekinthetSk vallalkozdsnak a Szerz8dés
87. cikkének értelmében. A Bizottsig mindenesetre meg-
jegyzi, hogy bizonyos esetekben az ilyen befektetési
eszkozok tdrsasigi formdban mikodnek, és egyénileg
élvezhetnek el6nyoket, jollehet az adézdsuk elkiiloniil az
altaluk kezelt vagyon addzdsatdl. A Bizottsdg megjegyzi
tovabbd, hogy mads, jogi személyiség nélkili befektetési
eszkozoket olyan villalkozdsok kezelnek, amelyek meg-
takaritdsokat kezel§ cégekkel dllnak versenyben, és ezért az
elsbb  emlitett  vdllalkozdsok  hasznot  hizhatnak
a kedvezményekbdl.

A Bizottsdg tgy véli, hogy a specializdlodott befektetési
eszkozok gazdasagi tevékenységet végeznek, és i

a 87. cikk (1) bekezdésének értelmében vallalkozdsnak
minGsiilnek. Ezt a Birdsdg itélkezési gyakorlata is megerdsiti
a HEA teriiletén. A Birésag nemrég megallapitotta (7), hogy
VABT-ok 4truhdzhaté értékpapirokba torténd kollektiv
befektetései a hatodik HEA-irdnyelv (*¥) 4. cikkének
(2) bekezdése alapjan addalanyok éltal végzett gazdasdgi
tevékenységnek tekintendSk. A Birdsdg itélkezési gyakor-
lata (") alapjén az els§ irdnyelv (*%) preambulumdabdl arra
lehet kovetkeztetni, hogy a HEA-ra vonatkozé jogszabélyok
harmonizdldsa a versenyt esetlegesen torzitd tényezdk
kikiiszobolésére irdnyul, vagyis a versenysemlegesség eléré-
sére. Mivel az dllami tdmogatdsrdl szolo jogszabalyok és
a HEA harmonizdlisirél sz6l6 irdnyelvek ugyanazt
a célkittizést kovetik, a Bizottsig megfelel6nek latja, hogy
hivatkozzék az emlitett irdnyelvekre vonatkozé itélkezési
gyakorlatra, amely megerdsiti, hogy a kérdéses befektetési
eszkozok — mikodjenek bér tdrsasdgi vagy nem tdrsasagi
formadban — gazdasigi tevékenységet folytatnak és ezért
a 87. cikk (1) bekezdésének értelmében vett véllalkozdsok.

A Bizottsdg kovetkezésképpen ugy véli, hogy egy speciali-
zalodott befektetési eszkozokbe Dbefektet6nek nyjtott
adozdsi kedvezmény el6nyben részesiti magat az eszkozt
(amennyiben tdrsasagi formaban mdkodik) vagy pedig az

HL C 235, 2001.8.21,, 3. o., IV.1. pont

C-8/03. sz. BBL iigy, 42. és 43. pont

A Tandes 1977. mdéjus 17-1 77/388/EGK hatodik irdnyelve
a tagdllamok forgalmi adéra vonatkozd jogszabdlyainak Ossze-
hangoldsarol — kozos hozzdadottértékado-rendszer: egységes adda-
lap-megdllapitss (HL L 145, 1977.6.13., 1. o). A 2004/66/EK
irdnyelvvel (HL L 168., 2004.5.1., 35. 0.) mddositott irdnyelv.
89/81. sz. Hong-Kong Trade Development Council tigy (EBHT 1982,
1277. 0., 6. pont). Ld. tovdbbd C-317/94. sz., Elida Gibbs tigy (EBHT
1996., 1-5339. o., 20. pont).

A Tandcs 1967. dprilis 11-i 67/227EGK els§ irdnyelve a tagdllamok
forgalmi addkra vonatkozo jogszabdlyainak osszehangoldsardl (HL
L 71, 1967.4.14, 1301. o.). Legutébb a 77/388[EK irdnyelvvel
modositott irdnyelv (Id. 19. ldbjegyzet).
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(41)

(42)

(*)

(*)

eszkozt kezel§ véllalkozdst (amennyiben szerzédéses
formaban mtikodik). Kilondsen a specializdlodott befekte-
tési eszkozok befektetési jegyei irdnti kereslet novekedése
hat a kezelési és jegyzési dijak Osszegének emelkedésére,
amelyben az eszkozok vagy az ket kezel§ villalkozasok
részesiilnek.

Az az érvelés, amely szerint az intézkedés nem szelektiv —
hiszen méretiik, nemzeti hovatartozds, bejegyzési helyiik
vagy Osszetételuk alapjin nem kilonbozteti meg
a befektetési eszkozoket és a kezelStdrsasdgokat — nem
helytéll6, mivel az szamit, hogy az indézkedés rendkiviili és
a tdzsdéken jegyzett kis és kozepes kapitalizaci6ju
tarsasagok részvényeire specializdlodott befektetési eszko-
zOkre és kezelSikre korldtozott addcsokkentést ir eld.
A rogzilt itélkezési gyakorlat (*!) alapjin az a tény, hogy
egy tdmogatds nem egy vagy tobb el8zetesen egyedileg
meghatdrozott cimzetthez sz6l, hanem egy sor objektiv
feltételt hatiroz meg, nem kérdGjelezi meg az éllami
intézkedés szelektiv jellegét. A Bizottsdg tovdbbd azon
a véleményen van, hogy specializdlodott befektetési esz-
kozoket kezel§ villalkozdsoknak az intézkedés révén
nytjtott  kedvezmény legyen bar csak kozvetett, nem
zarhatja ki egy dllami tdmogatds meglétét, amennyiben —
szintén a Bir6sdg rogziilt {télkezési gyakorlata (2?) szerint —
a nem-vdllalati befektetSknek nydjtott kozvetlen addked-
vezmények kozvetett tdmogatdsnak tekinthet6k azon
véllalkozdsok szdmadra, amelyekbe a befektetSk fektetnek.

A Bizottsdg ezért arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az
intézkedés a fent kifejtett kedvezményeket nyujtja
a befektetési eszkozoknek és  kezelGvallalkozasaiknak
a tobbi, alternativ befektetési formdkat kindl6 vllalkozds
kardra.

Szelektiv kedvezmény azon kis és kozepes

kapitalizdciéjd tirsasigok javara, amelynek részvényeit
specializalodott befektetési eszkozok birtokoljak

A Bizottsag tovdbba megerdsiti a hivatalos vizsgélati eljardst
meginditd levelében kifejtett azon nézetét, amely szerint
a kérdéses intézkedés hatdsaként el6nyhoz jutnak azon kis
és kozepes kapitalizaci6ja tarsasagok, amelyeknek részvé-
nyeit azok a specializalodott befektetési eszkozok birtokol-
jak, amelyeket a DL 269/2003 12. cikke adécsokkentésben
részesit. A Bizottsdg kiilonosen is azon a véleményen van,
hogy az intézkedés kozvetett szelektiv kedvezményt nyujt
azon kis és kozepes kapitalizacioji tarsasigoknak, amelyek
részvényeit a specializdlodott befektetési eszkozok oly
moédon birtokoljdk, hogy ez részvényeik irdnti megnove-
kedett keresletben és likviditdsuk novekedésében mutatko-
zik meg. Azt az érvelést, hogy a kis é kozepes
kapitalizaci6ju tirsasdgok semmilyen kedvezményben sem
részesiilnek, hiszen az alapok és a befektetSk profitjuk
maximalizaldsa érdekében miikodnek, nem lehet elfogadni,
hiszen a kedvezébb adézds vonzobbd teszi a befektetést,
amely igy nagyobb likviditast biztosit a kis és kozepes

kapitalizci6ji  tarsasigoknak, anélkil, hogy ezek
a  vallalkozdsok  aktivan  kozremtkodtek  volna

a kedvezmény megszerzésében.

T-55/99. sz. CETM kontra Bizottsdg tigy (EBHT 2000., 1-3207. o., 40.

pont) és a T-92/00. sz. és T-103/00. sz. Territorio Histdrico de Alava és
mdsok kontra Bizottsdg egyesitett tigy (EBHT 2002., 1I-1385. o., 58.
pont).

C-156/98. sz. Németorszdg kontra Bizottsdg tigy (EBHT 2000.,
1-6857. 0., 24-28. pont) és T-93/02. sz. Confédération nationale du
Crédit mutuel kontra Bizottsdg tigyben 2005. janudr 18-dn hozott itélet,
95. pont.

(43)

(44)

(45)

(46)

Azt az érvelést sem lehet elfogadni, amelynek alapjin
a kérdéses intézkedés dltalinos adopolitikai intézkedés
volna, amelynek célja az eurdpai kis és kozepes kapitalizd-
cioji tarsasagok tdmogatdsa, és nem tartozna az dllami
tdmogatdsrl  sz0l6  szabdlyok alkalmazdsi  korébe.
A Bizottsdg ugy véli, hogy az adézési kedvezmény nem
ellenstilyozza az alapvetd ad6zdsbeli kiilonbséget egyrészt
a jegyzett kis és kozepes kapitalizdcioji tdrsasigokba
torténd kollektiv befektetések, mdsrészt a mds tarsasigokba
torténs  kollektiv  befektetések, vagy a nem jegyzett
tarsasagokba torténd egyéni befektetések kozott. Az
intézkedés nem igazolhaté sajit egyedi célkittizése alapjin
sem, ugyanis a csak a szabdlyozott piacokon jegyzett kis és
kozepes kapitalizacidjii tdrsasigok részvényeibe torténd
kollektiv befektetésekre korlatozddik az adbcsokkentés, és
mint ilyen sem nem irdnyul arra a célkitiizésre, sem nem
ardnyos azzal a célkittizéssel, hogy az ilyen tdrsasigok
kapitalizaciéjat tdmogassa, hanem sokkal inkdbb annak
a feltételnek van aldrendelve, hogy az ilyen befektetéseket
specializdlodott befektetési eszkozok révén hajtsdk végre.

Allami forrdsok

A Bizottsdg ugy latja, hogy az dllam vagy allami forrdsok
altal nydjtjidk a tdrgyalt tdmogatdsokat. Minthogy Olasz-
orszdg nem mutatott be ellenvetéseket, a Bizottsig meg-
erdsiti a hivatalos eljards meginditdsakor tett értékelését,
amely szerint a tdmogatds az dllamtdl ered, hiszen az
lemond az olasz dllamkincstirba normalisan befoly6
adébevételek egy részérél.

A versenyre gyakorolt hatds

Az intézkedés hatdsait mérlegelve a Bizottsdg megerdsiti
a hivatalos eljards meginditdsakor tett értékelését, amely
szerint az intézkedés torzithatja a vdllalatok kozotti
versenyt és sértheti a tagdllamok kozotti kereskedelmet,
mivel a kedvezményezett tdrsasigok nemzetkozi piacokon
is mtikodhetnek, valamint kereskedelmi és egyéb gazdasagi
tevékenységeket fejthetnek ki olyan piacokon, amelyekre
jellemz§ az élénk verseny. A rogziilt {télkezési gyakorlat (*3)
szerint ahhoz, hogy egy intézkedés torzitsa a versenyt,
elegendd, ha a tdmogatds cimzettje a versenyre nyitott
piacokon all versenyben mads véllalatokkal. Killonosen az
Eurdpai Unié szabdlyozott értékpapirpiacain jegyzett kis és
kozepes kapitalizdcioju tdrsasdgok értékpapirjainak keres-
kedelmére specializdlodott atruhdzhaté értékpapirokkal
foglalkoz6 kollektiv befektetési véllalkozdsok versenyeznek
més pénziigyi vallalkozdsokkal és jelentds kozosségen
beliili kereskedelemmel miik6d6, nyilt piacon mikodnek.
Azon kis és kozepes kapitalizacioji tdrsasagok koziil,
amelyek részvényeit a DL 269/2003 12. cikkében lefrt
specializdlodott befektetési eszkozok birtokoljak, legaldbb
néhdny olyan d4gazatban mdkodik, amelyre jellemzd
a kozosségen beliili kereskedelem.

A Bizottsdg azon a véleményen van, hogy sem az
intézkedés dltal 2004-ben meghatdrozott addkoltség
(1,1 milli6 euro), sem az abban az évben miikods
specializalodott eszkozok korldtozott szdma (hdrom) —
a kis és kozepes tdkeértékid jegyzett tdrsasigok nagy

(*%) T-214/95. sz. Het Vlaamse Gewest kontra Bizottsdg {igy, EBHT

1998., II-717. o.
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(47)

(48)

(50)

szdmaval szemben, amelyek részvényeit birtokoljak — nem
modosithatja azt a kovetkeztetést, hogy az intézkedés
allami tdmogatdsnak mindsiil, elsGsorban mivel a Birdsdg
rogziilt itélkezési gyakorlata (>*) szerint még egy csekély
tdmogatds is befolydsolja a versenyt és mdsodsorban,
miutdn Olaszorszdg nem zdrja ki, hogy a kérdéses
tdmogatasnak a jovében sokkal jelent@sebb gazdasigi
hatdsa is lehet. R4 kell mutatni tovabbd, hogy az intézkedés
korldtozott hatdsa azzal is magyardzhatd, hogy a Bizottsdg
késedelem nélkiil vizsgélatot és hivatalos eljards inditott az
intézkedéssel kapcsolatban, és hogy ez befolydsolhatta
a placi szerepl6k viselkedését. Végul —  jollehet
a tdmogatdsra alkalmas, szabélyozott eurdpai piacokon
jegyzett kis és kozepes kapitalizdcidji tdrsasigok szdma
a 2004-es adocsokkentéshez képest viszonylag jelentds — az
Olaszorszdg dltal bemutatott adatokbdl nem lehet arra
kovetkeztetni, hogy az egyes kedvezményezetteknél felme-
rill6 kedvezmények nem haladjdk meg a de minimis
tdmogatdsok korldtait.

A Bizottsdg ezért arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
a kérdéses intézkedés (a befektet6k addzdsa dltal) meg-
valtoztatja bizonyos kereskedelmi tevékenységet végzd
véllalkozdsok versenyhelyzetét és — amennyiben ezek
a nemzetkozi versenyre nyitott piacokon mikodnek —
torzitja a versenyt.

Az intézkedés jogszeriisége

Az olasz hatésdgok a Bizottsdg el6zetes értesitése nélkiil
léptették hatdlyba az intézkedést, tehdt nem teljesitették az
Szerz8dés 88. cikkének (3) bekezdésében leirt kotelezettsé-
gitket. Amennyiben egy intézkedés az Szerz8dés 87. cikké-
nek (1) bekezdése alapjan dllami tdimogatdsnak mindsiil és
a Bizottsig el6zetes jovdhagyasa nélkil 1ép hatélyba,
jogszertitlen tdmogatdsnak szdmit.

Osszeegyeztethetség

A térgyalt intézkedés a SzerzGdés 87. cikkének (1) bekezdése
alapjan dllami tdmogatdsnak mindsiil, igy kozos piaccal
valé osszeegyeztethet8ségét a SzerzGdés 87. cikkének (2) és
(3) bekezdésében taldlhaté eltérések fényében kell értékelni.

Az olasz hatésagok nem vitattdk kimondottan a Bizottsdg
2004. mdjus 114, a hivatalos vizsgilat meginditdsira
vonatkozé levelében leirt értékelését, amely szerint jelen
esetben az EK-Szerz8dés 87. cikkének (2) és (3) bekezdésé-
ben emlitett egyik olyan eltérés sem alkalmazhat6, amely
alapjan az dllami timogatdsok Gsszeegyeztethet6nek tekint-
het6k a kozos piaccal és a Bizottsdg nem taldlt olyan j
elemeket, amelyek cafolndk ezt a kovetkeztetést.

A juttatdsok jelen esetben vagy nem kotédnek semmilyen
koltséghez, vagy olyan koltségekhez vannak kotve, amelyek
sem a csoportmentességi rendeletek sem a jelenlegi kozos-
ségi irdnymutatdsok szerint nem fogadhatok el tdmogatds-
nak.

(%% C-142/87. sz. Belgium kontra Bizottsdg tigy (EBHT 1990., 1-959. o.).

(52)

(53)

(55)

*)
9

A Szerz8dés 87. cikke (2) bekezdésében emlitett eltérések —
magédnszemély fogyasztoknak nydjtott szocidlis jellegi
tdmogatds, természeti csapasok vagy mds rendkivili
események altal okozott karok helyredllitdsira nydjtott
tamogatds és a Németorszagi Szovetségi Koztdrsasdg egyes
teriiletei gazdasaganak nyujtott timogatds — nem alkalmaz-
hat6k ebben az esetben.

Nem alkalmazhaté a Szerz8dés 87. cikke (3) bekezdésének
a) pontjdban emlitett eltérés sem, az olyan térségek
gazdasdgi fejlédésének elémozditdsra nydjtott tdmogatas,
ahol rendkiviil alacsony az életszinvonal vagy jelentds az
alulfoglalkoztatottsdg, tekintve, hogy az intézkedés Olasz-
orszdg teljes teriiletén alkalmazdsra keriil és nem csak az
emlitett 87. cikk (3) bekezdésének a) pontja szerint érintett
olasz tartomanyokban. Végill az intézkedés nem latszik
semmilyen médon sem hozzdjarulni az emlitett tartoma-

nyok fejlédéséhez.

Ugyanigy nem tekinthet§ az intézkedés kozos eurdpai
érdeket szolgdlo fontos projektnek, valamint az Olasz-
orszdg gazdasagdban bekovetkezett komoly zavar meg-
sziintetésére sem irdnyul, amint ez az Szerzdés 87. cikke
(3) bekezdésének b) pontjdban taldlhatd. Szintén nem
irdnyul a kultira és a kulturdlis 6rokség megdrzésének
elémozditdsdra, amint ezt az Szerz&dés 87. cikke (3) bekez-
désének d) pontja megallapitja.

Végs6 soron a kérdéses intézkedést a Szerzédés 87. cikke
(3) bekezdésének c) pontja alapjan kell értékelni. Eszerint
jovdhagyhaté az egyes gazdasdgi tevékenységek vagy
gazdasdgi teriiletek fejlgdését megkonnyits timogatds azzal
a feltétellel, hogy nem befolydsolja hatranyosan
a kereskedelmi feltételeket a kozos érdekkel ellentétes
mértékben. Az intézkedés dltal nyujtott addzdsi kony-
nyitések nem kapcsolodnak egyedi beruhdzasokhoz, mun-
kahelyteremtéshez vagy egyes gazdasigi tevékenységek vagy
gazdasdgi teriiletek fejlédésének megkonnyitéséhez hozzi-
jaruld projektekhez, és nem is ardnyosak ilyenekkel
a Szerz6dés 87. cikke (3) bekezdésének c) pontja értelmé-
ben. Az adézasi konnyitések nem tekinthet6k a kozos
piaccal Osszeegyeztethetének az dllami tdmogatdsrol és
kockazatitGke-befektetésr  sz6l6  bizottsdgi  kozlemény-
ben () megdllapitott feltételek alapjén sem, mivel
a konnyitett befektetések a szabélyozott eurdpai piacokon
jegyzett vallalkozasokra vonatkozik, és az olasz hatdsigok
nem mutattdk be, hogy az ilyen tdrsasdgok nem jutnak
megfelel§ sajattSke-finanszirozashoz és a téke elGteremté-
sekor mds tdrsasdgokndl magasabb koltségekkel kell
szembenézniiik. A Bizottsdg megjegyzi végiil, hogy — amint
azt a Birdsdg egy masik, egyedi befektetésekre vonakozé
tamogatds kapcsin megerGsitette — ,hem kizdrt, hogy ugyanaz
az intézkedés nehézségekkel kiizdG vagy érzékeny, tdmogatds
tekintetében egyedi jogszabdlyokkal szdbdlyozott dgazatokban
miikodd vdllalkozdsokra is alkalmazhat6” (*6). A Bizottsdg arra

HL C 235, 2001.8.21,, 3. o.

C-156/98. sz. Németorszdg kontra Bizottsdg {igy, EBHT 2000.,
1-6857. 0., 69. pont.



2006.9.27.

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

L 268/9

a kovetkeztetésre jutott, hogy az intézkedés dltal nydjtott
kedvezmények csokkentik azokat az addkotelezettségeket,
amelyeket a kedvezményezetteknek gazdasdgi tevékenysé-
gtk sordn rendesen viselniiik kellene, és ezért muikodési
dllami tdmogatdsnak tekintenddk, amely az itélkezési
gyakorlat szerint 6sszeegyeztethetetlen a kozos piaccal.

VI KOVETKEZTETESEK

(56) A Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a targyalt
intézkedés dltal jovdhagyott adézdsi konnyitések mitkodési
dllami tdmogatdsnak minGsiilnek, amelyre egyetlen
a hasonlé tdmogatdsok dltaldnos tiltdsdrdl szolo eltérés
sem alkalmazhaté és amely ezért a kozos piaccal Ossze-
egyeztethetetlen. A Bizottsdg ezen kiviil dgy latja, Olasz-
orszdg jogszeriitlenill léptette hatdlyba a  tdrgyalt
intézkedést.

(57) Amennyiben bebizonyosodik, hogy egy jogszertitleniil
jovdhagyott  allami  tdmogatds  Osszeegyeztethetetlen
a kozos piaccal, természetes kovetkezmény, hogy
a tadmogatottaktdl ezt vissza kell kovetelni, hogy
a tdmogatds elStti versenyhelyzet a lehetd legteljesebb
mértékben visszadlljon.

(58) Jelen hatdrozat az egész intézkedésre mint olyanra
vonatkozik, és azonnal végre kell hajtani, ideértve az
intézkedésnek megfelelGen jovahagyott tdmogatdsok visz-
szatéritését is a 659/1999/EK alkalmazdsi rendelet (¥/)
14. cikkével osszhangban.

(59) Ebbdl a célbdl a Bizottsdg sziikségesnek ldtja felszolitani
Olaszorszagot, hogy el6szor is azonnali hatéllyal semmi-
sitse meg a tdmogatdst, amely a makodési bevételek
killonboz8 adbzdsdban nyilvanul meg az eurdpai szaba-
lyozott piacokon jegyzett kis és kozepes kapitalizacidju
tarsasagok részvényeire specializdlodott befektetési eszko-
z0k mikodési bevételének javdra, valamint tdjékoztassa
errdl a vonatkozd nemzeti rendelkezések, vagyis DL 269/
2003 12. cikke szerinti kérdéses adézdsi Osztonzék
alkalmazéit a Bizottsdg ezen hatdrozatdnak kozvetlen
alkalmazdsa kapcsan.

(60) Mdsodszor  Olaszorszagnak — vissza  kell  kovetelnie
a tdmogatdst a befektetési eszkozoktsl, vagy a befektetési
eszkozoket szerz8déses formaban kezel villalkozasoktdl,
amelyek egyuttal a tdmogatas els6 kedvezményezettjei, és
mikodési bevételeik utdn az dllam részére helyettesitd add
befizetésére kotelezettek. A visszatéritendd tdmogatds meg-
felel a rendes helyettesité adé és a kérdéses adozdsi
osztonzdkkel csokkentett helyettesits add kozotti kilonb-
ségnek. Ez a hatdrozat nem sérti annak lehet6ségét, hogy
a befektetési eszkozok vagy az ket kezeld villalkozdsok
ennek megfelel§ 6sszeget koveteljenek jegyzdiktdl, ameny-
nyiben ezt a nemzeti jog lehetGvé teszi. A visszatéritési
kotelezettség mindazonaltal nem zdrja ki annak lehetGségét,
hogy mindegyik vagy néhdny, egyes kedvezményezettnek
nyujtott tdimogatds Gsszeegyeztethet$, az EK-Szerzédés 87.
és 88. cikkének a csekély Osszegli (de minimis)

(¥) Ld. 2. ldbjegyzet.

tdmogatdsokra val6 alkalmazdsarél sz6l6, 2001. janudr 12-i
69/2001/EK bizottsdgi rendelet (*%) 2. cikke szerint.

(61) A Bizottsag kéri Olaszorszdgot, hogy kiildje el a kért
informdacidkat az ehhez a hatdrozathoz csatolt kérd6iv
hasznalataval: toltse ki a kérdéses pénziigyi 0sztoznd altal
érintett pénziigyi kozvetitSk és egyéb érdekeltek listdjdt, és
vilagosan fejtse ki a tervezett és mar elfogadott intézkedé-
seket a jogszer(itlen dllami tdmogatds azonnali és hatékony
visszatéritése érdekében. A Bizottsdg felszolitjia Olaszor-
szagot, hogy ezen hatdrozat elfogaddsitdl szamitott két
hénapon mutasson be minden olyan dokumentumot,
amely a jogszeriitlen tdmogatds visszatéritését szolgdld
eljards meginditdsat bizonyitja (pl. korlevelek, visszatéritési
rendeletek stb.).

(62) A visszatéritend§ Osszegeket kamatokkal kell terhelni,
amelyeket az EK-Szerz6dés 93. cikkének alkalmazdsdra
vonatkoz6 részletes szabalyok megallapitasar6l szold 659/
1999EK tandcsi rendelet végrehajtdsardl sz6lo, 2004.
aprilis 21-i 794/2004/EK bizottsdgi rendelet (*%) alapjdn
kell kiszdmitani,

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

Osszeegyeztethetetlen a kozos piaccal a 269/2003. sz. torvény-
erejii rendelet 12. cikkében leirt dllami tdmogatds, amely ad6zdsi
osztonzéket hagy jovd az egy szabdlyozott eurdpai piacon
jegyzett kis és kozepes tSkeértéki véllakozdsok részvényeire
specializdlodott dtruhdzhaté értékpapirokkal foglalkozé kollektiv
befektetési  vallalkozdsok javara, és amelyet Olaszorszdg
a Szerz6dés 88. cikke (3) bekezdésének megsértésével léptetett
hatélyba.

2. cikk

Olaszorszdg ennek a hatdrozatnak az értesitésétSl szamitott két
hénapon beliill megsemmisiti az 1. cikkben emlitett tdimogatési
intézkedést.

3. cikk

1. Ennek a hatdrozatnak az értesitésétdl szamitott két hdnapon
belil Olaszorszag tdjékoztat minden olyan pénziigyi kozvetitét,
ideértve a kis és kozepes kapitalizaci6ju tdrsasdgok részvényeire
specializdlodott dtruhdzhaté értékpapirokkal foglalkozé kollektiv
befektetési vallalkozasokat, és minden mds olyan érdekeltet akire
az 1. cikkben emlitett dllami tdmogatdsi intézkedés vonatkozik,
hogy a Bizottsdg azt ebben a hatdrozatiban a kozos piaccal
osszeegyeztethetetlennek mindsitette.

2. A nemzeti jog dltal meghatdrozott esetleges jogorvoslat
sérelme nélkiil az Olasz Koztdrsasdg minden sziikséges [épést
megtesz, hogy az 1. cikkben emlitett és a kedvezményezettek
szdmdra jogszertitlenil nydjtott tdmogatdst visszakovetelje

(2% HL L 10., 2001.1.13., 30. o.
(2% HL L 140., 2004.4.30., 1. o.
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a tdrsasdgi formdju befektetési eszkozoktdl vagy — megfelel§
esetben — a befektetési eszkozoket szerzédéses formdban kezel§
vallalkozdsoktol.

Ennek a hatdrozatnak az értesitésétdl szamitott két honapon
belil az Olasz Koztdrsasig tdjékoztatja a Bizottsdgot
a kedvezményezettek azonossdgar6l, az egyenként nydjtott
tdmogatdsok Osszegérdl és arrdl a médszerrdl, amellyel ezeket
az Osszegeket meghatdroztak.

3. A visszatéritést késedelem nélkiil és a nemzeti jog szerinti
eljaras keretében kell végrehajtani, ennek a hatdrozatnak azonnali
és hatékony végrehajtdsa érdekében.

4. A visszatéritend6  tdmogatdsok magukban foglaljak
a kamatot is, amely a tdmogatdsnak a kedvezményezett
rendelkezésére bocsdtdsa napjdtol, a tényleges visszatérités
napjaig esedékes.

A kamatokat a 764/2004/EK bizottsdgi hatdrozat V. fejezetének
rendelkezései alapjan kell kiszdmitani.

4. cikk

Ennek a hatdrozatnak az értesitési idejétsl szamitott két honapon
beliil Olaszorszdg tdjékoztatja a Bizottsdgot a hatdrozatnak vald
megfelelés érdekében elfogadott és tervezett intézkedésekrdl.
Ezeket az informdcidkat az ennek a hatdrozatnak a mellékletében
talalhaté kérd6iv segitségével kell kozolni. Olaszorszdg ugyani-
lyen hatdridével koteles bemutatni minden olyan dokumentu-
mot, amely igazolja visszatéritési eljards meginditdsat
a jogszer(itlen tdmogatds kedvezményezettjeivel szemben.

5. cikk

E hatdrozat cimzettje az Olasz Koztarsasag.

Kelt Briisszelben, 2005. szeptember 6.

a Bizottsdg részérdl
Neelie KROES
a Bizottsdg tagja
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MELLEKLET

Az Olaszorszdg dltal nydjtott C 19/2004 dllami timogatdsi intézkedésrdl sz616 bizottsdgi hatdrozat végrehajtisira
vonatkozé informdcidk: A szabdlyozott értékpapirpiacokon jegyzett kis vagy kozepes t6keértékii villalkozasokra
specializilédott atruhdzhat6 értékpapirokkal foglalkoz6 kollektiv befektetési villalkozdsok részére nyujtott

1.1.

1.2

1.3.

adézési 6sztonzdok

A timogatottak teljes szdma és a visszatéritend§ timogatds teljes 6sszege

Fejtsék ki részletesen, milyen méodon kertil kiszdmitdsra az egyes kedvezményezettektdl visszakovetelendd ad6zasi
osztonzdék Osszege

—  Téke
—  Kamatok

Mekkora az intézkedés alapjan jévahagyott jogszertitlen adozdsi 6sztonzdk teljes visszatéritend§ Osszege (bruttd
tdmogatdsi egyenérték; ...-i drakon).

Mekkora azon kedvezményezettek teljes szdma, amelyektd] vissza kell kovetelni a jelen intézkedés keretében
jogszertitleniil jovéhagyott ad6zdsi sztonzdket.

Tervezett és mér elfogadott intézkedések a tdimogatdsok visszatéritéséért

Kérjik, fejtsék ki részletesen, milyen intézkedéseket terveznek és milyen intézkedéseket fogadtak mar el az addzési
osztonzdék azonnali és hatékony visszatéritéséért. Részletezzék az emlitett intézkedések jogalapjat.

Mikorra fejezddik be teljesen a visszatérités?

Az ad6zisi 6sztonzdt alkalmazod egyes adéalanyokrdl sz616 informdiok

A mellékelt tdblézatban adjék meg minden olyan addalany adatait, amelytd] vissza kell kovetelni a tdmogatdsi
intézkedés keretében jogszertitleniil jovéhagyott addzdsi 6sztonzdket.

A jogszeritleniil jévdhagyott

. ‘o . e . Visszatéritett osszeg (%)
A tdmogatott azonosité adatai 6sztonzé Osszege (*)

. pénznem: ...
pénznem: ...

(*) A kedvezményezett rendelkezésére bocsdtott tdimogatds Gsszege (bruttd tdmogatasi egyenérték; ...-i drakon).
(°)  Brutté visszatéritett dsszeg (kamatokkal egyiitt).
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A BIZOTTSAG HATAROZATA

2005. november 23

az Olaszorszag dltal a Fincantieri részére nydjtani szdndékozott dllami timogatdsrol

(az értesités a C(2005) 4433. szamii dokumentummal tortént)

(Csak az olasz nyelvii szoveg hiteles)

(EGT vonatkozdsa szoveg)

(2006/639/EK)

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,

tekintettel az Eurdpai Kozosséget létrehozd szerzddésre, és
kiilonosen annak 88. cikke (2) bekezdésének elsS albekezdésére,

tekintettel az Eurépai Gazdasdgi Térségrél sz616 megallapodadsra,
és kullonosen annak 62. cikke (1) bekezdésének a) pontjdra,

tekintettel a hajogydrtishoz nyujtott tdmogatdsok 1j szabdlyai-
nak megallapitasdrél sz6l6, 1998. junius 29-i 1540/98EK tandcsi
rendeletre (1),

miutén az érdekelt feleket az emlitett cikkeknek () megfeleld
felkérte észrevételeik megtételére, és ezen észrevételek figyelembe
vételével,

mivel:

. ELJARAS

Olaszorszdg 2003. jalius 31-i levelében értesitette
a Bizottsigot a tamogatdsi intézkedésrdl. Olaszorszdg
2003. szeptember 16-i, 2003. november 6-i, 2003.
december 1-jei, 2004. februdr 4-i, 2004. februar 12,
2004. februdr 26-i, 2004. dprilis 5-i, 2004. mdjus 25,
2004. janius 23-i és 2004. jalius 8-i levelében tovabbi
informdcidkat adott a Bizottsdgnak.

2004. oktdber 22-i levelében a Bizottsdg tdjékoztatta
Olaszorszagot, hogy a kérdéses intézkedéssel kapcsolatban
meginditja az EK-Szerz6dés 88. cikkének (2) bekezdése
szerinti eljardst.

Az eljaras meginditdsara vonatkozo bizottsdgi hatarozatot
kozzétették az  Eurdpai  Unié  Hivatalos Lapjdban (%).
A Bizottsdg felkérte az érdekelt feleket, hogy tegyék meg
észrevételeiket a szoban forgd dllami tdmogatdsra vonatko-
zban.

A Bizottsdg harmadik érdekeltektdl is kapott észrevételeket,
amelyeket tovabbitott Olaszorszdgnak, ily médon lehetd-
séget adva a valaszaddsra. Olaszorszdg vélaszait a 2005.
aprilis 12-i levél tartalmazta.

A Bizottsdg tovdbbi leveleket is kapott Olaszorszagtol,
melyek a kovetkez$ napokon keltek: 2005. november 25.,
2005. méjus 18., 2005. oktbber 12.

IL. A TAMOGATAS RESZLETES LEfRASA

Olaszorszag arra kérte a Bizottsagot, hogy a hajégyartashoz
nydjtott  tdmogatdsok 1j szabdlyainak megallapitdsar6l

HL L 202, 1998.7.18., 1. o.

HL C 30., 2005.2.5., 12. o.
Lédsd a 2. oldal aljn szerepld ldbjegyzetet.

)

(10)

—

v

sz616 1540/98/EK tandcsi rendelet (a tovdbbiakban: hajo-
gyartasi rendelet) 3. cikkében — amely a szerz8déshez kotott
mikodési  tdmogatdsokrol rendelkezik — meghatdrozott
2003. december 31- hatdrid6t hosszabbitsa meg.
A Fincantieri dltal kért halasztds 6t luxus utasszdllit hajo
dtaddsat érinti, melyek szerzGdés szerinti értéke Osszesen
2,1 millidrd euro, a tdmogatds Gsszege pedig 243 millid
euro.

A Fincantieri allami vdllalat, melynek Olaszorszdgban hat
hajogydra van (Monfalcone, Marghera, Sestri Ponente,
Ancona, Palermo, Castellammare, Muggiano, Riva Trigoso),
luxus utasszallité hajokra specializalodott, de mds tenger-
jar6 hajotipusokat és hadihajokat is gyart.

Olaszorszdg kifejtette, hogy a kérdéses hajokrdl szolo
végleges szerz&déseket 2000 decemberében irtdk ald, és
a szerz8dés zdradéka agy rendelkezett, hogy a hajokat
2003 juniusaban, illetve decemberében kell dtadni.
A hajokat egy luxus utasszallit hajokat iizemeltetd egyesiilt
dllamokbeli ~ wvillalat, a  Carnival  Corporation
(a tovabbiakban: Carnival) kiilonboz8 lednyvéllalatai ren-
delték meg. Olaszorszdg ez alapjan hagyta jovd a hajok
megépitésérdl sz016 szerzddéshez kot6dd mikodési tdmo-
gatdst.

Olaszorszdg beszdmolt arrdl, hogy a hajok tulajdonosa
a 2001. szeptember 11-i terrortimaddsok luxushajozasi
dgazatra gyakorolt stlyos hatdsa miatt 2001 8szén kérte,
hogy toljak ki a hajok 4taddsinak hatdridejét kiillonbozd,
2004-es és 2005-0s datumokra. A Fincantieri beleegyezett
a kérésbe, és Olaszorszdg megkérte a Bizottsdgot az 4tadds
idejének meghosszabbitdsara, hogy ily médon a hajok még
részesiilhessenek a mikodési tdmogatdsbol.

Bejelentésiikben az olasz hatésdgok hivatkoztak a Bizottsdg
2002. jonius 5-i hatdrozatdra (*), amely a német Meyer
Werft hajogyartonak egy luxus utasszdllitd —esetében
engedélyezte az dtaddsi hatdrid6 hasonlé meghosszabbitd-
sat. Olaszorszdg ramutatott a két eset kozotti hasonldsa-
gokra a kovetkezSk tekintetében: (i) a meghosszabbitast
alatdmaszté indokok (a 2001. szeptember 11-i terrortdma-
désok hatdsa), (i) az érintett piac (tengeri korutazdsok) és
(iii) a hajogydr és a hajotulajdonos kozotti iizleti fiiggSségi
viszony (a Carinval a Fincantieri legnagyobb iigyfele).

HL C 238., 2002.10.3., 14. 0., N 843/01 éllami tdmogatds.
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(11) 2004. oktéber 20-i hatdrozatédban a Bizottsdg négy hajo a 6077. szdmi hajot a margherai hajogydrban épitik. Ezek

(12)

(13)

(14)

(15)

esetében jovahagyta az dtaddsi hatdridé meghosszabbitésit,
de kétségeinek adott hangot az 6todik hajé esetében.
A kétségek a 2005 oktoberében dtadandé 6079. szdma
hajora vonatkoztak. Ezt a hajot eredetileg 2005-ben kellett
volna dtadni, 4m késébb, 2000 vége felé, az dtadds
hatdridejét 2003 decemberére modositottak, egyébként
a haj6 nem részesiilhetett volna a mitkodési tdmogatasbol.

Ha a Bizottsdig meghosszabbitand a 6079. szdmd hajé
taddsdnak hatdridejét, Olaszorszag 33 millié euro dsszegii
allami tdmogatdst nytjtana a Fincantierinek (a haj6 szerzé-
dés szerinti értékének 9 %-a).

A hivatalos eljards meginditdsat alapvetGen a kovetkezSk
indokoltak. Az elsg a terv kivitelezhetGségével kapcsolatos
kétely, mivel a terv szerint az 6t haj6é egyikét (a 6077.
szamut) az anconai hajégyarban kellett volna megépiteni,
amely Osszetett gydrtdsi folyamatot jelentett volna, mivel
a hajotest osszeillesztendd részeit 4t kellett volna széllitani
egy mésodik hajogyarba (ATSM, Trieszt), hogy azutan visz-
szaszallitsak Sket Ancondba, mivel az anconai dokkme-
dence rovidebb, mint a hajé. Ancondban rdaddsul még soha
sem épilt ilyen bonyolult szerkezetli hajo, igy kétségek
meriiltek fel arra vonatkozdan, vajon az ottani hajogyar
képes-e egy ilyen miivelettel megbirkézni, nem utols6
sorban a hajétest elkésziiltét kovetd munkdk esetében. Itt
kell megjegyezni, hogy a 6077. szdma haj6é anconai
megépitése a hajotest elkésziiltét kovetGen példatlan és
kivételes munkdlatokat jelentett volna a palerméi hajé-
gyarban, a gydrtds Ancondbdl Palermdba valé atkeriilése
miatt.

A misodik indokot a hajétest elkésziiltét kovets szerelési
munkélatok becsiilt mennyiségével kapcsolatos kétségek
jelentik, amelyet a Fincantierinek el kellett volna végeznie,
ha 2003-ban mind az 6t hajot dtadtdk volna. A Bizottsdg
becslései szerint ez a 2003-as évben az addig a Fincantieri
altal elvégzett ilyen szerelési munkélatok kétszeresét
jelentette volna. Rdaddsul a margherai hajogydr esetében
a 2003-ra tervezett munkédlatok mennyisége koriilbeliil
40 %-kal haladta volna meg az addig a gyar dltal elvégzett
mennyiséget. A Bizottsdg tehdt kételkedett benne, hogy
a Fincantieri gydrtasi terve dltaldban, és Marghera esetében
killonosen valds lenne.

E két ok miatt a Bizottsdg kétli, hogy az 6t hajot dt lehetett
volna adni 2005-ben. Ugyanezen informdcidk és elemzés
alapjan azonban a Bizottsdg elfogadta, hogy négyet at
lehetett volna adni.

A Bizottsdg szerint a legkomolyabb kétségek a 6079. szamu
— a 6077. szdmi harmadik testvérhajéja — esetében
meriiltek fel, amelyet szintén a margherai hajogyarban
épitettek, és amelynek 2005 oktoberére tervezték az
dtaddsat. A 2000. decemberi gydrtdsi tervhez képest
a haj6 dtaddsit jelent@sen késleltette az a dontés, hogy

(17)

(19)

(20)

(21)

a kétségek olyan jelzéseken alapulnak (egy szdndéklevelet
még a végleges szerzédések 2000. decemberi aldirdsat
megel6z6en irtak ald), amelyek alapjin mdr kezdettdl
a jelenlegi gydrtdsi sorrendet tervezték, és rendkiviili
modon kitoltdk a 6079. szdma hajé dtaddsat.

1L AZ ERDEKELT FELEK ESZREVETELEI

A Fincantieri 2005. madrcius 3-i levelében kiildte el
észrevételeit.
A Fincantieri kijelentette, hogy barmely hajégyira —

tartozzék bar a luxus utasszallit hajé igazgatdsighoz vagy
a teherszdllitd hajo igazgatésighoz — képes a kivélasztott
gyartdsi modszer és az izemi kivitelezési terv modositdsa-
nak kényszere nélkil az adott hajorészeket legydrtani,
minthogy egy teljes alvdllalkozdi hdlézatra szdmithat, amely
képes az igényelt termelési minGség és mennyiség sziikség-
leteit kielégiteni.

A Fincantieri ezen kiviil agy nyilatkozott, hogy az anconai
hajogyar kizdr6lag sajat termelGstruktirdira, infrastruktara-
jara és gydrtelepére tdmaszkodva is képes lett volna
nehézségek nélkil a maga teljességében megépiteni
a 6077. szamu hajoval méretekben és épitési jellemzdkben
megegyez8 utasszdllitd hajét (a 6079. testvérhajojat),
ideértve minden, a hajétest elkésziiltét kovetd szerelési és
berendezési tevékenységet is, amennyiben a Fincantieri és
a helyi és a tartomdnyi hatdsdgok, a kikotdi hatosagok és
a fémmunkdsok szakszervezetei kozotti 1999. december 6-
an hivatalos formdaba ontott megallapodas teljesiilt volna.
Ez viszont nem tortént meg.

A 6077. szamu hajora (a 6079. testvérhajojdra) vonatkozo
gyartastechnikai tanulmdnyban ugy dontottek, hogy a hajot
két részben épitik meg: a nagyobbikat Ancondban,
a kisebbiket pedig Riva Trigoséban. Ugyanezt a gydrtasi
sémdt tervezték alkalmazni a Conte di Cavour repiil6gép-
anyahajé épitésénél a riva trigoséi és a muggiandi hajo-
gyarakban, és 1997-ben mar alkalmaztdk is a Disney Magic
luxus utasszdllitd esetében az anconai és a marherai
hajogydrakban. Az un. ,jumbdsitdst” az ATSM trieszti
szarazdokkjdban tervezték, amely az anconai hajogyar
barmely nehézségét meg tudta volna oldani, mert
a hajotest elkésziiltét kovetS szerelési munkélatokhoz és
a hajok befejezéséhez megfelels moléval rendelkezik,
rdadasul megvan az a nem lebecsiilend§ elénye, hogy
kozel taldlhaté a monfalconei hajogyar koril kialakult ipari
gécponthoz.

Végeredményben a 6077. szama hajé anconai épitésével —
pontosabban a hajétest nagy részének anconai megépité-
sével és az ezt kovetS szerelések jO részének ottani
elvégzésével — a Fincantieri hatdsos és {igyes stratégiat
fogadott el: az esetlegesen felmeriil§ nehézségek kezelésére
gondoskodott egy sor gyartdsi alternativardl, kihasznalva
sajdt gydrainak integrdltsdgdt és rugalmassdgat, hogy ily
modon biztositsa a szerz8désben meghatarozott 200 3-as
ataddsi hatdridét.
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L 268/14
IV.  AZ OLASZ HATOSAGOK ALTAL
MEGFOGALMAZOTT ESZREVETELEK
(22) Az olasz hatdsagok dltal a hivatalos eljards meginditdsat

(25)

(26)

(27)

kovetSen elkiildott észrevételek a Fincantieriéit titkrozik,
vagyis eszerint a 2000. decemberi terv ugyan kihivdst
jelentett, de megvaldsithat6 volt. Az olasz hatdsdgok tgy
vélik, hogy az dtadds idSpontjit be lehetett volna tartani
a kovetkezSknek koszonhetSen: a Fincantieri gydrtasi
rugalmassdga, vagyis az a képessége, hogy a hajot tobb
hajogyar szoros bevondsaval épiti meg (ideértve az
dltaldban nem luxus utasszéllité hajokat gydrté tizemeket
is), az erre a célra szolgdld infrastrukeurdlis és gydri
beruhdzasok és a fejlett épitési modszerek.

Az ATSM-nek az egyik hajo épitésébe vald tervezett
bevondsat illetéen Olaszorszdg észrevételei megegyeznek
a Fincantieriéival: az ATSM koénnyedén 6ssze tudta volna
illeszteni a 6077. hajotestének két, immadron teljesen
elkésziilt részét, jollehet ez az épitési méd olyan alternativa,
amelyet némelyek kevésbé tartanak kielégitének, mint az
épitési szakaszok ,szokdsos” sorrendjét. A hajotest két
részének Osszeillesztése mindenesetre a Fincantieri vallalat-
nal mar rutin miveletnek szdmit. A Bizottsignak az
anconai hajégyar hasonléan Osszetett szerkezetdi hajok
épitésében szerzett tapasztalataival kapcsolatos kétségeit
illetSen Olaszorszdg ugy véli, hogy ez megtortént mar
a Disney Magic hajé felének megépitésénél és a hajotest
elkésziiltét kovetd szerelési munkalataindl, illetve a Danielle
Casanova utasszallité hajo esetében.

Az olasz hatbésigok megallapitidk ezen kivill, hogy
a palerméi hajégyar még a 2000-re tervezettnél is
jelentGsebb gyartdsi terveket valdsitott meg a miltban
(1996-97). A Bizottsdg azon becslésére, amely szerint
a 2000. évi gyartasi terv a 2003-as évben az addig
a Fincantieri dltal elvégzett hajotest elkésziiltét kovets
szerelési munkdlatok kétszeresét jelentette volna, az olasz
hat6sdgok tagadtdk ezt a megallapitast, raadasul agy vélték,
hogy a 2000. évi gyartdsi terv szinte minden hajégyarban
az adott hajogyar atlagos kapacitdsat kototte volna le, és
csak néhdny esetben érték volna el a maximalis kapacitdst.

A Bizottsag azon észrevételére, hogy a margherai hajogyar
esetében a 2003-ra tervezett hajétest elkésziiltét kovets
szerelési munkalatok az addig a gyar altal elvégzetteknél
mintegy 40 %-kal magasabbak, az olasz hatésdgok tgy
vélik, hogy a 2000-es tervben a margherai gyar tervezett
munkaterhe (ideértve a hajotest elkésziiltét kovets szerelési
munkdlatokat is) teljes mértékig 6sszhangban dllt a gyar
altal mdr bemutatott kapacitassal és potencidllal, mivel mar
kordbban is sikertilt 15 hénap alatt négy hajot dtadni, amint
azt 2003-ra is tervezték.

Olaszorszdgnak arra is lehetdsége volt, hogy hozzdszéljon
a fuggetlen szakért§ dltal készitett jelentés fontosabb
részeihez, amelyet a Bizottsdg az Olaszorszagtol kapott
informdciok értékelésére haszndlt a hivatalos vizsgalati
eljards meginditdsat megel8zGen.

2005. mdjus 18- vilaszukban az olasz hatésagok
a szakért6i jelentés harom f6 szempontjaval kapcsolatosan
fogalmaztak meg észrevételeket.

(28)

(29)

(30)

(€20

(32)

(33)

El8szor is, az olasz hatdsdgok szerint a szakérts értékelését
a 2003-ban 4tadand6 teljes tonnatartalomra alapozta,
a gyartdsi ciklus, vagyis azon progressziv novekedés
figyelembe vétele nélkill, amelyet a kompenzdlt brutt6
Grtartalom jelent. Mivel a szakértd megfeledkezett arrél,
hogy a 2003-ban dtadni tervezett kilenc hajé (melyek koziil
néhdny méar 2002 végén meglehetSsen elGrehaladott
allapotban volt) regisztertonna-tartalmat a tényleges legy-
artasukhoz szitkséges idGtartamra ossza el, arra kovetkez-
tetett, hogy 2003-ban a Fincantierinak az el6z8 kompenzalt
brutté dGrtartalom dupldjat kellene legydrtania. Az olasz
hatésagok szerint ez a kovetkeztetés hibds, amennyiben
a Fincantieri gyartdsi kapacitdsdnak értékelésére vonatkozik,
mivel a 2003-ban dtadott tonna-tartalom nem egyezik meg
az ugyanebben az évben ténylegesen legyartott tonna-
tartalommal. Olaszorszdg fenntartja, hogy a gyartdsra
vonatkoz6 adatok 6sszhangban dllnak a maltban teljesitett
kapacitdssal, és semmi esetre sem haladjdk meg a maximalis
kapacitast.

Az olasz hatésigok hangsilyozzdk, a gyartdsi adatok
bizonyitjdk, hogy a monfalconei, a margherai és
a genova-sestri ponentei gydrak termelési mennyisége
még a legtobb munkédt ad6 években, vagyis 2002-ben és
2003-ban sem tért el 20 %-ndl nagyobb mértékben
a szokdsos adatoktél. A hasznos teher (,payload”) tekinte-
tében (berendezés és felszerelés), amely az ilyen tipusti
hajok fontos és jellemzé tulajdonsdga, a kiilonbség hatdr-
ozottan markansabb a genova-sestri ponentei gyar esetében
(ahol ez az 1998-as 1 863 tonndr6l 2003-ban 14 303
tonndra emelkedett); az ilyen nyilvinvalé novekedést
megkonnyitette az alvallalkozék bevondsa, valamint
a nekik dtadott tevékenységek kiszélesitése ,kulcsrakész”
szerz6dések révén.

A gyértasra vonatkozé (bels6/kiils6) munkadrdk szdma
nyilvanval6va teszi, hogy a tervet megel6z8 években még
nagyobb mértékben is bevontak alvéllalkozékat, mint ami
a 2000-es tervben olvashato.

Végiil Olaszorszdg aldhtzza, hogy az alvéllalkozék hia-
nyanak vagy rendelkezésre nem allasdnak aggasztd kocka-
zata rendkiviil kicsi, figyelembe véve azon megfontoldsokat,
melyek szerint a hajok széllodai részének szerelémunkala-
taiban (amely az utolsé gyartdsi szakasz a gydrban) éppen
azok a beszallitok vesznek részt, akikkel a Fincantieri hosz-
szt tava egylittmiikodési kapesolatot tart fenn. Még ha
feltételezzitk is a szakképzett munkaerd hidnyat vagy
rendelkezésre nem dlldsit, a nehézséget konnyedén le
lehetne gy6zni a munka kiaddsdval épitSipari — killondsen
nagy szallodak épitésével foglalkozd — véllalkozdsoknak,
tekintve a berendezések és a szerelési munkalatok alapvet
azonossagat a széllodai szolgdltatasok részérdl.

Az olasz hatésagok tehdt teljes mértékig osztjak
a Fincantieri 4ltal megfogalmazott észrevételeket.

Olaszorszag 2005. oktdber 12-i levelében megjegyzéseket
ftizott a Bizottsdg dltal felkért mdsodik szakértd kovetkez-
tetéseihez, amelyek az Olaszorszdg éltal az eljrds meg-
inditdsakor bemutatott érveket értékelésére vonatkoztak.
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(34)

(35)

(36)

V. A TAMOGATAS ERTEKELESE

Jogalap

Az EK-Szerzddés 87. cikkének (1) bekezdése értelmében
osszeegyeztethetetlen a kozos piaccal a tagdllamok dltal
vagy allami forrasb6l barmilyen formaban nydjtott olyan
tamogatds, amely bizonyos véllalkozdsoknak vagy bizonyos
aruk termelésének elényben részesitése dltal torzitja
a versenyt, vagy annak torzitdsdval fenyeget, amennyiben
ez érinti a tagdllamok kozotti kereskedelmet. Az Eurdpai
Kozosségek Birésdganak dllando itélkezési gyakorlata
szerint a kereskedelem torzuldsa kategoria akkor alkalmaz-
hat6, ha a kedvezményezett vallalkozas tagdllamok kozotti
kereskedelemmel jaré gazdasdgi tevékenységet folytat.

A Bizottsdg rdmutat arra, hogy az dtadasi hatarids
meghosszabbitdsanak kérdése meghatdrozé annak eldonté-
sekor, hogy nydjthaté-e a hajé esetében szerz8déshez
kapcsolodé mitikodési tdmogatds, a hajogydrtdsi rendelet
3. cikke szerint. A tdrgyalt mtikodési timogatds a koltségek
egy részének dllami forrdsbol torténd finanszirozdsat
jelenti, amelyet rendesen a kérdéses hajogyarnak magdnak
kellene viselnie a hajéo megépitésékor. Ehhez hozzdjarul,
hogy a hajogyartds olyan gazdasigi tevékenység, amely
magaval vonja a tagdllamok kozti kereskedelmet. A targyalt
tdmogatds ezért a SzerzGdés 87. cikk (1) bekezdésének
hatélya ald tartozik.

A Szerzédés 87. cikke (3) bekezdésének e) pontja meg-
allapitja, hogy a kozos piaccal Osszeegyeztethetének
tekinthet6k a tdmogatds olyan egyéb fajtdi, amelyeket
a Tandcs a Bizottsdg javaslata alapjan, mindsitett tobbséggel
hozott hatdrozatdval hatiroz meg. A Bizottsdg aldhtzza,
hogy a Tandcs e jogalapon fogadta el 1998. junius 29-én
a hajégyartasi rendeletet.

A Bizottsig megjegyzi, hogy a hajogyartdsi rendelet
értelmében ,hajogyartds” alatt onjard tengerjard kereske-
delmi hajok gyartasa értendd. A Bizottsdg ramutat tovabbd,
hogy a Fincantieri ilyen fajta hajokat épit, és ezért a rendelet
altal érintett véllalkozdsnak mindsiil.

Az olasz hatbsdgok kérését a hajogyartdsi rendelet alapjan
kell értékelni, jollehet az 2003 vége 6ta mar nem hatdlyos.
Az intézkedést, amelyre Olaszorszdg tdmogatdst nydjtott,
az emlitett rendelet alapjan fogadtak el, illetve a tdimogatdst
is akkor nydjtottdk, amikor a kérdéses rendelet még
hatdlyos volt, és a haroméves dtaddsi hatdrid6hoz kot6ds
rendelkezések is ebben talalhatok.

A hajogydrtasi rendelet 1. cikkének (3) bekezdése tgy
rendelkezik, hogy 2000. december 31-ig legfeljebb 9 %-os
hozzdjarulds adhaté szerzédéshez kapcsolodd mikodési
tdmogatds cimen. Ugyanezen rendelet 3. cikkének
(2) bekezdése alapjin a végleges szerz6dés aldirdsa
id8pontjdban érvényes legmagasabb tdmogatds jelenti az
egy szerzGdésnél alkalmazhatd legmagasabb tdmogatdst. Ez

(40)

(41)

(43)

(44)

azonban nem alkalmazhat6 azokra a hajokra, amelyeket
tobb mint hdrom évvel a szerz8dés aldirdsa utdn adnak at.
Ezekben az esetekben a legmagasabb alkalmazhat6 tdmo-
gatds az, amely a hajé dtaddsa el6tt harom évvel érvényes
volt. Az olyan hajok dtaddsanak utolsé hatdrideje tehat,
amelyek még részesiilhetnek a miikodési tdmogatisbol,
elméletileg 2003. december 31.

A 3. cikk (2) bekezdése ugyanakkor tigy rendelkezik, hogy
a Bizottsdg jovdhagyhatja az 4tadds utols6, hdroméves
hatdridejének meghosszabbitdsdt, amennyiben ezt igazoljak
az egyedi hajogyartasi terv mszaki Osszetettségével, vagy
olyan vdratlan, stlyos és dokumentdlt zavarokkal, amelyek
befolyasoljak a hajogyar munkaprogramjat, illetve ame-
lyeket rendkiviili, elére nem lathaté és a véllalkozdson kiviil
allé korilmények okoznak. Meg kell jegyezni, hogy Olasz-
orszdg rendkivilli és el6re nem lathaté koriilményekre
alapozza az dtaddsi hatdrid6 meghosszabbitdsdra vonat-
kozo kérését.

A Bizottsag ramutat arra, hogy az Els6foka Bir6sag 2000.
maércius 16-i itéletében (°) hasonld értelmezésre jutott és
megallapitotta, hogy ezt a rendelkezést korlatozottan kell
értelmezni.

A tdmogatis OsszeegyeztethetGségének értékelése

a Bizottsag dltal kifejezett kétségek, valamint az olasz

hat6sdgok és a Fincantieri dltal kiildott észrevételek
fényében

A Bizottsdg mindenekelStt ramutat arra a tényre, hogy ez
a hatdrozat ugyan egyetlen hajét érint, de az értékelés
a Fincantieri altal 2000 decemberében tervezett teljes
gyartasra épiil. Mind az 6t bejelentett hajo 2003-as dtaddsa
— a mér kordbban 2003-ra tervezett hajok dtaddsan tdl —
hatalmas munkaterhet jelentett volna a Fincantierinak.
A Bizottsdg ezért sziikségesnek vélte, hogy ellendrizze,
vajon a Fincantieri volt-e technikailag olyan helyzetben,
hogy a kérdéses hajokat 2003-ban dtadja.

Az Olaszorszdg és a Fincantieri dltal a Bizottsdg hatér-
ozatdban kifejezésre juttatott kétségekre valaszként kiildott
utobbi informdcidkat a Bizottsdg is, valamint kérésére egy
fuggetlen mszaki szakértd () is elemezte. A szakértd
jelentését a Bizottsig 2005. augusztus 26-i levelében
Olaszorszdg rendelkezésére bocsitotta, hogy az megfogal-
mazhassa sajat észrevételeit. Olaszorszag 2005. oktéber 12-
én kelt levelében elkiildte a jelentéssel kapcsolatos észrevé-
teleit.

Egy hajo legydrtisa az anconai hajégydrakban és ennek
kovetkezményei a palerméi hajogydrra.

A Bizottsdg els6 kétsége az anconai hajogydr kapacitdsra
vonatkozott, azaz arra, vajon képes-e a trieszti ATSM-mel
kozosen megépiteni az egyik bejelentett luxus utasszdllitd
hajot (a 6077. szamdt).

T-72/98. sz. Astilleros Zamacona SA kontra Bizottsdg tigy (EBHT

2000., 1I-1683. o.)
Adminisztrativ okok miatt nem az, akit a hivatalos eljdrds
meginditdsa el6tt biztak meg.
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(45) Olaszorszdg fenntartja, hogy — jollehet az anconai szdraz- (50) A Bizottsag éltal felkért szakérts tgy véli, hogy Olaszorszdg
dokk rovidebb, mint a kérdéses hajo — az 6t hajé egyikét nem szolgdltatott meggy6z8 informdciokat az ATSM
meg lehetett volna épiteni Ancondban és az ATSM-nél, szdrazdokkjdban osszpontosuld szervezéssel és eréforrd-
mégpedig egy luxus utasszdllité hajondl egyszer mar sokkal kapcsolatban. Emiatt a szakért§ er@sen kétli, hogy
alkalmazott eljirdsnak koszonhetden, amikor is a hajot egy olyan hajogydr, amely els@sorban hajéjavitdssal foglal-
két részbdl illesztik Gssze (Gn. ,jumboésitds”). A Bizottsdg kozik, és nincs tapasztalata luxus utasszallitd hajok
ugyan az eljards meginditdsakor nem jelentette ki, hogy ez épitésében, képes volna dtalakulni egy tokéletesen szerve-
lehetetlen lett volna, de aldhtzta a mivelet bonyolultsdgat, zett hajogyarrd, amely rovid hatdridével képes dtadni egy
amelyet Olaszorszdg is elismer, amikor tgy fogalmaz, hogy ilyen hajot.
az kevésbé kielégit§ épitési modszer”.
(51) Olaszorszdg 2005. oktéber 12-i levelében ehhez meg-
(46) Az eljdrast megindité hatdrozatban a Bizottsdg ennek jegyzést flizott. Olaszorszdg tgy véli, hogy a Fincantieri
kapcsan ramutatott arra a tényre, hogy Ancondban eddig szervezési képessége elegendd ahhoz, hogy az ATSM révid
még soha nem épiilt ennyire bonyolult szerkezetd hajo. id6 alatt képes legyen a tervezett feladatot elvégezni.
Erre a kifogdsra Olaszorszdg azt vilaszolta, hogy Ancond- Olaszorszdg aldhtizza ezen kiviil, hogy az ATSM pillanat-
ban mdr hdrom hasonlé méretd hajonak a {6 része, nyilag a Fincantierivel szorosan egyeztetve dolgozik
valamint egy a kérdéses hajo méretének nagyjabol felét a szdrazdokkban elvégzend§ hajéjavitdsi munkdkon.
kitev6 utasszdllité hajé is megépiilt (44 000 BRT ill. A Bizottsdg mindazonaltal még mindig nincs meggy6zdédve
82 500 BRT). A hajorészek és a hajok tehdt lényegesen az olasz feltételezés érvényességérdl, mely szerint az ATSM
kisebbek voltak a 6077. hajonal, amelynek épitését ott r6vid idS alatt képes lenne hajéjavitdsra szolgdl6 szdraz-
tervezték. Minthogy luxus utasszéllitd hajok épitésekor az dokkbdl valodi hajoépits gyarra atalakulni.
oOsszetettség nagyban fiigg a mérettdl, a Bizottsdg ebben
a tekintetben arra kovetkeztet, hogy Olaszorszdgnak nem ; ) ; ) o
sikerillt a Bizottsig eljardst megindité hatdrozataban (52) Ezért a Bizottsdg arra kovetkeztet, hogy maga a Fincatnieri
taldlhat tényeket megcafolnia. is kételkedett az anconai gyar a hajotest elkésziiltét kovets
szerelési munkadlatokat illet6 képességében, rdaddsul sem-
miféle bizonyitékot sem szolgaltatott arra vonatkozodan,
(47) Az emlitett hatdrozatban a Bizottsdg azt is megdllapitotta, hogy az ATSM képes lenne elvégezni azokat elvégezni.
hogy az egyik hajé anconai és trieszti (az ATSM-nél A fonti észrevételek alapjdn a Bizottsdg tgy véli, hogy
torténd) megépitése mds hajoépitések dthelyezéséhez veze- a 2000-es tervezés megvalosithatatlan és pontatlan volt,
tett volna, amelyeket a Fincantieri egy mdsik gydraba, mind a hajé Ancona/ATSM hajégydrakban torténé megé-
Palerméba terveztek. Utdbbinak a megnovekedett meny- pitésével kapcsolatban, mind pedig a palerméi helyzettel
nyiség(i szerelési munkdlatokhoz elegendS kapacitdsat kapcsolatban, és {gy a Bizottsdg kétségei megerdsitést
a Bizottsdg kétségbe vonta. Az olasz hatdsigok fenntartjik nyertek.
azt a véleményiiket, hogy elméletileg lehetséges lett volna
ezt a munkat elvégezni. Mindazondltal semmiféle bizo- » o . i
nyiték nem érkezett, és a vélasz a hajotest elkésziiltét kovetd A hajétest e]k.eszult?t l.(oveto szereleSIUmunkalatok
szerelési munkdlatok kérdéskore helyett elsGsorban a vegyes a Fincantieri csoporton beliil
tonnatartalomban szdmitott épitési mennyiségre irdnyult.
A Bizottsdg mindazondltal kiemeli, hogy a palerméi gyartds (53) Az eljdrdst megindité hatdrozatdban a Bizottsdg tgy vélte,
2003-ban 33 000 KBRT volt, azaz lényegesen alacsonyabb, hogy a mdr tervezett hajokon tilmenden az ot hajé dtaddsa
mint az olasz hat6sdgok éltal jelzett 63 000 KBRT, illetve a Fincantieri dltal addig elvégzett szerelési munkalatok
a 2000. decemberi tervben meghatdrozott 53 000 KBRT. kétszeresét vonta volna magdval, illetve, hogy a margherai
hajégyar esetében a 2003-ra tervezett szerelési munkélatok
. . ) 4 ano
(48) Ezen kivill az olasz hat6sagok elmondtdk, hogy mar 2001 zzgils}’;lsjig.e az ott addig elvégzeiné] 40 %-kal lett volna
juniusdban (vagyis az Ot hajora szol6 szerzGdés aldirdsa
utdn hat hoénappal), rdaddsul a tervezett kilonleges
munkamennyiség nélkiil is gydrtdsi vélsdg volt a palermdi (54) Olaszorszdg egyrészt azt vélaszolta, hogy a hajétest
gyérban, amely szﬁkségessé tette az dtadasok késleltetését. megépftéséhez szﬁkséges kapacités elegend(’j. Ez az érv
A Bizottsdg ezért tigy véli, hogy a palerméi hajogyér azonban nem megfelel§, hiszen a Bizottsdg nem vitatta
a hajotest elkésziiltét kovetd szerelési munkdlatok szem- a hajotest megépitéséhez sziikséges kapacitdst.
pontjabdl nem lett volna képes teljesiteni a 2000. decem-
beri tervet (erre a felvetésre Olaszorszdg nem vélaszolt).
(55) A Fincantieri é  Olaszorszdg  kétségbe  vonjdk
a Bizottsignak az el6z8 évek szerelési munkélatainak
(49) A Bizottsdg megjegyzi tovabbd, hogy az olasz hatdsigok ¢s mennyiségére vonatkozé becsléseit: kijelentik példaul, hogy
a Fincantieri éltal SZOlgéltatOtt informéciék azt mutatjék, a névekedés nem lett Volna magasabb 20 %_nél. Ezen kivul
2000 decemberében nem volt egyértelmd, hogy a 6077. hangstlyozzak, hogy a hajotest elkésziltét kovetSen
szdmtd hajé hajotestének elkészilltét kovet§ szerelési szitkséges szerelési munkélatokat az alvdllalkozdi hélozat-
munkalatait az ATSM-nél vagy Ancondban kellene elvé- nak koszonhetSen el lehetett volna végezni a tervezett
gezni. A 2000. decemberi gyartési terv és a 2005. majus 25- hatéridéig.
i levél 5. melléklete szerint Ancondnak kellett volna
a szerelési munkadlatok helyszinéiil szolgdlnia, ugyanakkor
a Fincantieri 2005. marcius 3-i levele megallapitja, hogy (56) A Bizottsdg viszont kitart azon — a mdszaki szakért6 dltal is

a szerelésekre az ATSM-nél keriilt volna sor, annak
érdekében, hogy az anconai iizem bdrmilyen gyartasi
nehézségeit legy6zzék.

aldtdmasztott — dlldspontja mellett, hogy az eljardst meg-
indit6 hatdrozatban feltett, a szerelési munkdlatokra
vonatkozo kérdés valos alapokon nyugszik. J6llehet Olasz-
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(57)

(58)

(60)

(61)

()

orszag kijelentette, hogy az egyes hajogydrak két mdszak
beallitasaval egészen a maximalis szintig novelhették volna
gyartdsi kapacitdsukat, amennyiben parhuzamosan az
Osszes vagy a legtobb hajogydrban igy jdrnak el, ez -
a Bizottsag véleménye szerint — rendkiviil magas kocka-
zathoz és koltségekhez vezetett volna, és jelentSs erdfe-
szitést igényelt volna az igazgatasi raforditdsok szintjén,
killonosen a Fincantieri gyartasi folyamatanak kozpontosi-
tott igazgatdsi struktardjat tekintve, amit Olaszorszdg
ismertetett.

A szerelési munkdlatok ezen kiviil kiilonosen kritikusak
a 6078. és a 6079. szdmi hajok hajoteste esetében,
amelyeket 2003 vége el6tt a margherai hajogydrban
mindossze két honap killonbséggel kellett volna megépiteni
és atadni. A Bizottsdg véleménye szerint — amelyet
a szakért§ értékelése is meger@sit — Olaszorszdg ugyan
bemutatott néhdny szdmot arra vonatkozodan, hogyan
tervezték az Osszes, a hajotest elkésziiltét kovets szerelési
munkélat elvégzését, de nem adott valédi vélaszt erre
a fontos kifogdsra.

Olaszorszdg 2005. oktdber 12-i levelében megjegyzést
tizott a szakértd éltal kiemelt ponthoz, megerdsitve, hogy
a két hajo ataddsa megvaldsithatd lett volna két honapon
kiilonbséggel, és hogy — példdul — a 6078. szdmu hajora
kilenc hoénapot terveztek szemben a 6079. szdmira
tervezett hét hoénappal, aminek koszonhetSen szitkség
esetén még utébbin is lehetett volna tovdbb dolgozni.
A Bizottsdg ebben a tekintetben megjegyzi, hogy a 6075.,
6076. és 6077. szamu testvérhajok hajotestének elkésziiltét
kovetS szerelési munkdlataira 9, 8 illetve 10 hénapot
terveztek, ezért a 6078. szdmura tervezett kilenc hénap
nem tlinik kilonosen hossztnak, sem pedig a 6079.
szamiira tervezett hét honap kiilonosen rovidnek, miutdn
gy tervezték, hogy a szerelési munkdlatok a 6078. szdmu
hajéval parhuzamosan térténnek.

A Bizottsig megillapitia, hogy Olaszorszdg kijelentése
szerint a multban néhdny hajé esetében lehetéség volt
a hajotest elkésziiltét kovetd szerelési munkalatok hét, s6t
hat hénapra val6 csokkentésére. Ez viszont olyan hajo-
gyarakban tortént meg, amelyek a rendes munkafolyamat
szerint dolgozhattak, vagyis egyszerre egy hajon végezték
a hajotest elkésziiltét kovetd szerelési munkalatokat.

Az a tény, hogy a margherai hajogyarnak a multban sikeriilt
15 hoénap alatt négy hajot dtadnia, nem oszlatja el
a Bizottsdg azon kétségeit, amelyek elsGsorban a két
hénapon belilli két dtaddsra vonatkoznak. A Bizottsdg
megjegyzi tovabbd, hogy a margherai hajogyir valds
termelése 2003-ban — amelyet a Fincantieri kiilonosen is
tevékeny évnek mindsit (7)— koriilbeliil 130 000 KBRT volt,
vagyis lényegesen kevesebb, mint a 2000 decemberében
2003-ra tervezett 160 000 KBRT.

A Bizottsdg dltal megkérdezett szakért6  szerint
a hajotulajdonosnak is nehézségeket okozott volna négy
hajé ilyen gyors dtaddsa, hiszen sulyos szervezési problé-
maékkal kellett volna szembenéznie annak érdekében, hogy
négy hajot két hénap alatt képes legyen dtvenni.

A Fincantieri 2003. évi jelentése szerint ,rovid id6 alatt hdrom hajo
dtaddsa révén 2003 a luxus utasszdllitd hajé-részleg szdmdra
killonosen tevékeny év volt.” (az angol eredetibdl olaszra, majd
magyarra forditva).

(62)

(63)

(64)

(65)

(66)

A 6078. és 6079. szami hajok esetében, amelyeket
a margherai hajogyarban terveztek dtadni, a Bizottsdg
szakértGje szerint rendkiviil rovid a tervezett 18 és 19
hénapos gyartasi id6. Ennek kapcsin vitatja az olasz
hatésagok 2005. mdjus 25-i levelében taldlhaté 4llitdst,
mely szerint léteznék egy tanuldsi gorbe, amely csokken-
tené az egy sorozat utols6 hajoihoz szitkséges id6t. Ez
a feltételezés ugyan helyes, amennyiben a hajokat ugyanaz
a hajogyar épiti ugyanazon modszerekkel, helytelen
viszont, amennyiben ugyanolyan tipusti hajokat kiilonbozd
helyeken, kiilonb6z8 dolgozéi csoportok épitenek, amint
ez a 2000. decemberi terv szerint tortént volna.

2005. oktober 12-i levelében Olaszorszdg megjegyzést fiiz
a kérdéses ponthoz, és gy véli, akkor is létezik tanuldsi
gorbe, ha a hajokat kiilonb6z8 helyeken épitik. A Bizottsag
elismeri, hogy létezik bizonyos tanuldsi gorbe akkor is, ha
a gyértds kiilonb6z6 hajogydrakban torténik, példaul
a kozponti igazgatdst érint6 szempontokndl, a f&bb
berendezések szdllitdsandl stb. Amikor viszont a hajékat
kiilonbozs helyeken, rdaddsul kiilonboz8 gyartdsi mad-
szerekkel épitik, akkor magdtdl értet6ds, hogy e tanuldsi
gorbe lényegesen kevésbé jelentds, mint az egyazon
tizemben végzett gydrtds esetében.

A Bizottsdg ramutat arra, hogy a 6077., 6078. és 6079.
szama hajokat a 2000-es terv alapjdn nem ugyanabban
a hajogyarban és nem ugyanazokkal a mddszerekkel
épitették volna. A Bizottsdg kiemeli tovdbba, hogy Olasz-
orszdg szerint a 6079. szdma val6jaban nem a harmadik
hajoja egy sorozatnak, hanem sokkal inkdbb az 6todik, és
az els@ testvérhajohoz képest 16 %, a mésodikhoz képest
pedig 8 % munkaerd-raforditdst sikeriilt mar megtakaritani.
Az utolsé két hajé esetében tovdbbi hatékonysdg- és
gyorsasagbeli javuldst varni egy ot hajobdl allé6 sorozat
esetében még ésszertitlenebb, mint egy harom hajobdl 4ll6
sorozatndl. A Bizottsdg ezért tgy véli, hogy 2000-es
tervben a 6078. és 6079. szamd hajok esetében becsiilt
gyartdsi id6-csokkenés megvalosithatatlan.

Hidnyz6 bizonyitékok

A Bizottsag dltal felkért szakértd az eljdrds meginditdsa utdn
bemutatott a Bizottsdgnak néhdny példat olyan informdcié-
tipusokra, amelyeket az olasz hatésdgok vagy a Fincantieri
bemutathattak ~ volna  annak  bizonyitdsira, hogy
a Fincantierinak valéban megvolt a szdndéka és
a kapacitdsa, hogy 2003 végéig mind az 6t hajot dtadja.

Egy ilyen példa a beszdllitoknak leadott megrendelések,
amelyek az olyan fontos részeket érintik — tobbek kozott
a meghajtérendszereket vagy a f6bb generdtorokat -,
amelyeket mdr a kezdeti szakaszban meg kell rendelni,
hogy bizonyosan id6ben megérkezzenek. Egy masik példa
az alvéllalkozdi szerz6dések, amelyeket az Olaszorszdg dltal
bemutatott leirds szerint mar 2001 jdliusdnak vége el6tt —
és 2001 szeptembere el6tt mindenképpen — meg kellett
volna kotni. Olaszorszdg viszont minddssze egy olyan listat
mutatott be, amelyen az esetlegesen a Fincantierinak
dolgozé alvéllalkozok szerepelnek. Végiil a bemutathatd
bizonyitékok harmadik példdja lett volna a szerzGdések
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(67)

(68)

(69)

a rendelések teljesitési garancidi vagy bankgarancidi, ame-
lyeket rendesen egy Uj haj6 elsd részletének kifizetésekor
bemutatnak.

Olaszorszag és a Fincantieri ezek egyikét sem mutattdk be,
holott ezek bizonyithattdk volna a Fincantieri szdndékat és
kapacitdsdt az Osszes hajé — ideértve a 6079. szdmuit is —
2003 végéig torténd dtaddsdra, jollehet a Bizottsdg 2005.
augusztus 26-i levelében még fel is hivta Olaszorszdg
figyelmét az ilyen tipusti informdaciok hasznossdgara. Ezen
informdciok hidnya utdlag is megersiti a Bizottsdg
véleményét, mely szerint a 2000-es gyartasi terv nem volt
valds, és a 6079. szdmi hajot nem lehetett volna 2003
végéig atadni.

A hajé dtaddsinak tervezett idGpontja

A Bizottsag végiil ramutat arra, hogy a hajé tizemeltets-
jének (Holland America Line) egy 2005. junius 20-i
sajtokozleménye szerint a kérdésese 6079. szamu hajot —
MS Noordam néven - 2006 janudrjdban adjik At
A Bizottsdg megjegyzi, hogy amennyiben a hajé dtadasdnak
ez az id6pontja helyes, akkor Olaszorszdg nem adhatta
volna meg tdmogatast, akkor sem, ha a Bizottsdg -
Olaszorszdg kérésére — 2005. oktober végéig jovahagyta
az dtaddsi hatdrid6 meghosszabbitdsat.

VL KOVETKEZTETES

A Fincantieri miiszaki kapacitdsinak kérdésére vonatkozé —
azaz arra, vajon lett volna-e utobbinak elegendd kapacitdsa
ahhoz, hogy a 2000. decemberi terv szerinti osszes hajot
2003-ban 4tadja, kilonos tekintettel a 6079. szamd
hajotest esetére — hivatalos vizsgdlati eljards meginditdsar6l
sz0l6 hatdrozatdt kovetSen Bizottsdg elemezte az olasz
hatésagoktdl kapott informdcidkat. A Bizottsdg szerint az
Olaszorszdg dltal kildott informdacidk nem oszlatjdk el az
Olaszorszag altal bemutatott 2000. évi terv megvaldsitha-
tosdgaval kapcsolatos kételyeket. A Bizottsdg kezdeti
aggodalmait egy fuggetlen szakért§ is osztotta. Az Gjabb
informdcidkat egy masik fiiggetlen szakért§ elemezte, aki
szintén a Bizottsdg altal megfogalmazott kovetkeztetésekre
jutott. Olaszorszdg észrevételeket flizhetett mindkét sza-
kértéi jelentés kovetkeztetéseihez.

Az 0Osszes rendelkezésre dll6 tény értékelését kovetGen
a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a 2003

terv valoszertitlen volt. A 6079. szama hajo 2003 végéig
torténd ataddsanak képességével kapcsolatos kétségek tehat
megerdsitést nyertek.

(71) A Bizottsdg megjegyzi, hogy a hajogyartdsi rendelet
3. cikkének (2) bekezdése értelmében négy, Fincantieri éltal
épitett hajo esetében mar jévahagyta az 4tadasi hatarids
meghosszabbitdsat. E rendelkezés kizdrolag kivételes, elére
nem lathaté és a vdllalkozdson kivill all6 okok miatt
bekovetkezd varatlan, komoly és igazolhat zavarok esetén
alkalmazhat6, és a Birdsdg megallapitdsa szerint korldto-
zottan értelmezendd.

(72) A 70) pontban leirt kovetkeztetés figyelembe vételével az
taddsi hatdrid6 meghosszabbitdsa nem igazolhatd, és
ebbdl kifolyolag a Bizottsdg nem hagyhatja jéva a 6079.
szama hajétest dtaddsi hatdridejének meghosszabbitdsat.

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

Az 1540/98/EK rendelet 3. cikkének (2) bekezdésében leirt
hiarom éves dtaddsi hatdrid6 nem hosszabbithatd meg
a Fincantieri 4ltal épitett 6079. szdmu hajé esetében.

Kovetkezésképpen az emlitett hajé esetében a szerzddéshez
kot6d8 miikodési timogatds nem hajthat6 végre.

2. cikk

Olaszorszdg az ezen hatdrozat értesitési idejétSl szamitott két
hénapon belill tdjékoztatja a Bizottsdgot az e hatdrozatnak valo
megfelelés érdekében hozott intézkedésekrdl.

3. cikk

Ennek a hatdrozatnak az Olasz Koztdrsasdg a cimzettje.

Kelt Briisszelben, 2005. november 23.

a Bizottsdg részérdl
Neelie KROES
a Bizottsdg tagja
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Szlovénia dltal a szén-dioxid-kibocsdtdsi adordl sz6lé jogszabilyai keretében alkalmazott édllami
tdmogatdsi rendszerekr6l

(az értesités a C(2005)4435. szdmii dokumentummal tortént)

(Csak a szlovén nyelvii véltozat hiteles)

(EGT vonatkozdsii szoveg)

(2006/640/EK)

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,

tekintettel az Eurdpai Kozosséget 1étrehozd szerzddésre és
kiilondsen annak 88. cikke (2) bekezdésének elsG albekezdésére,

tekintettel az Eurdpai Gazdasagi Térségrdl sz6l6 megallapoddsra
és kiilonosen annak 62. cikke (1) bekezdésének a) pontjdra,

miutdn felszolitottdk az érdekelteket, hogy az emlitett cikk(ek)
nek (') megfelel6en nyujtsdk be észrevételeiket,

4

Ekozben az EU jogszabdlyokban jelentds valtozdsok
torténtek, ami meghatdrozé hatdst gyakorolt a szlovén
CO, kibocsatdsad6 rendszerében:

— az energiatermékek és a villamos energia kozosségi
adoztatdsi keretének dtszervezésérsl szolo, 2003.
oktéber 27-i 2003/96/EK tandcsi irdnyelv (¥
(a tovdbbiakban: ,energiaadérdl szol6 irdnyelv”),

— az liveghdzhatdst okozé gdzok kibocsitdsi egységei
Kozosségen belili kereskedelmi rendszerének létreho-

mivel zdsar6l és a 96/61[EK tandcsi irdnyelv mddositdsarol
sz016, 2003. oktéber 13-i 2003/87[EK eurdpai
ELJARAS parlamenti és tandcsi irdnyelv (°)(a tovdbbiakban:
,kibocsdtds-kereskedelmi irdnyelv”), és
(1)  2002. oktdber 18-dn a szlovén hatdsigok tdjékoztattak

a Bizottsdgot azon dllami tdmogatdsi rendszer 1étezésérdl,
amely révén a villalkozdsok egyes csoportjai a nemzeti CO,
kibocsdtasadé csokkentésének elényeit élvezik. A rendszer
a Bizottsdgndl az SI 1/2003. sz. iigyként keriilt nyilvantar-
tasba. A Cseh Koztdrsasdg, Esztorszdg, Ciprus, Lettorszdg,
Litvania, Magyarorszag, Mélta, Lengyelorszag, Szlovénia és
Szlovékia Eurdpai Unibhoz torténd csatlakozdsardl szolo
szerz6dés (a tovdbbiakban: ,csatlakozdsi szerzGdés”)
IV. melléklete 3. fejezetének (2) bekezdésével (3) Ossz-
hangban Szlovénia dllami tdmogatdsokkal foglalkozd

— akapcsolt energiatermelés tdimogatdsarél sz616, 2004.
februar 11-1 2004/8EK eurdpai parlamenti és tanacsi
irdnyelv ()

a kozzétételitk napjan léptek hatélyba.

nemzeti hatésiga mar el6z8leg elfogadta a tdmogatdsi (5) Ennek kovetkeztében a szlovén hatdsdgok tgy hatdroztak,
rendszert a kornyezetvédelem dllami tdmogatdsardl sz6l6 hogy = moédositjdk  adérendszeritket és  bejelentik
kozosségi irdnymutatdsok (a tovdbbiakban: ,kornyezetvé- a Bizottsighoz az Gj — abban az id6ben még csak
delmi irdnymutatdsok”) (%) alapjén. tervezetként 1étez6 — jogszabdlyt. A Bizottsdg az {j
rendszert 2004 janiusdban a N 402/2004 szdm alatt vette
nyilvantartasba.
(2) Az intézkedésre vonatkozé hidnyos informdcié miatt
a Bizottsdg felkérte Szlovénidt ezek tovabbi tisztdzdsdra,
valamint ugyanezen ok miatt a rendszert nem lehet felvenni o L y ] )
a mar létezd tdmogatasok jegyzékébe a csatlakozdsi (6) A rendelkezésére all6 informdacidk alapjan a Bizottsagnak
szerz6dés IV. mellékletének fiiggelékében. kétségei vannak azzal kapcsolatban, hogy az SI 1/2003 és
N 402/2004 szdm( tdmogatdsok egyes részei Osszeegyez-
tethet6k a kozos piaccal. Igy 2004. december 14-én
(3) A szlovén hatésigok a tovabbi informdacidkat 2002. a Bizottsdg hivatalos vizsgdlati eljdrdst kezdeményezett az

november 7-én, 2003. dprilis 1-én, 2003. mdjus 16-an,
2003. oktdber 1-én, 2004. februdr 4-én, 2004. jinius 1-én,
2004. szeptember 17-én és  28-dn juttattdk el
a Bizottsaghoz. A szlovén hatdsdgok és a Bizottsdg kozott
két talalkozora keriilt sor 2003. november 24-én és 2004.
marcius 8-4n.

EK-Szerz8dés 93. cikkének alkalmazdsira vonatkoz6 szaba-
lyokrdl sz616 659/1999/EK tandcsi rendelet 4. cikkének
(4) bekezdése. és 6. cikke (7) alapjn, és felkérte a szlovén
hatésigokat,  hogy  nytjtsdk  be  észrevételeiket
(a tovabbiakban: ,az eljards meginditdsar6l sz6lé hatdr-

(% HLL 283, 2003.10.31, 51. o.
() HL C 46., 2005.2.22., 3. o. () HLL 275, 2003.10.25., 32. o.
() HLL 236, 2003.9.23. () HLL 52, 2004.2.21, 50. o.

() HLC 37, 2001.2.3. 3. 0. () HLL 83.,1999.3.27, 1. o.
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(10)

(11)

(12)

(13)

ozat’). Az eljdrds meginditdsardl sz6lo hatdrozat tomor
osszefoglaldja 2005. februdr 22-én jelent meg az Eurdpai
Unié Hivatalos Lapjdban (%). Felhivdst intéztek minden
érdekelt félhez, hogy a kozzététel id6pontjatdl szamitott
egy honapon belill nytjtsa be észrevételeit.

A hivatalos vizsgdlati eljdrds meginditdsa utdn a Bizottsdg
az SI1/2003 sz. tigyet a C 47/2004 szam alatt és az N 402/
2004 sz. tigyet a C 44/2004 szam alatt vette nyilvantar-
tasba.

A 2005. januar 18-dn kelt és 2005. janudr 20-an iktatott
leveliikben a szlovén hatdsdgok benyujtottdk észrevételeiket
az eljards meginditasar6l szolo hatdrozatban a Bizottsdg
altal megfogalmazott kételyekkel kapcsolatban. 2005.
aprilis 4-én és julius 7-én a Bizottsdg tovabbi kérdésekkel
fordult a szlovén hatésdgokhoz, amelyekre 2005. mdjus 17-
én és augusztus 8-an érkezett valaszlevélben.

A Bizottsdghoz harmadik felektSl nem érkeztek észrevéte-
lek.

Az 1j jogszabaly dltal bevezetett mddositdsok egyszertibb
megértése végett az eljards meginditdsar6l sz6l6 hatdrozat
egyarant felolelte a régi adokedvezmény-rendszert (SI 1/
2003 sz. igy) és az Uj rendszert (N 402/2004 sz. iigy). Az
egyértelmtiség és kovetkezetesség okdn a jelen hatdrozat
egyarant feloleli a C 44/2004 és C 47/2004 szam tigyeket.

A) C 47/2004 (EX SI 1/2003) SZAMU RENDSZER
1. A RENDSZER LE[RASA

A rendszer a 2002. oktéber 17-i ,CO, kibocsdtds dltali
légszennyezésre kiszabott adérdl szold rendelet™-en alapul, amely
2002  oktdberében  lépett  hatdlyba  Szlovénidban
(a tovabbiakban: ,a rendelet”) Az Gj, médositott jogszabaly
(C 44/2004 sz. rendszer) 2005. mdjus 1-én 1épett hatilyba,
és felvdltotta a rendeletet.

Ezért a jelenlegi hatdrozatban a Bizottsdg értékeli a rendelet
kozos piaccal valé 6sszeegyeztethetségét, felolelve a 2004.
méjus 1. (Szlovénia Eurépai Unidhoz valé csatlakozdsdnak
datuma) és 2005. mdjus 1. (a rendelkezés alkalmazdsanak
vége) kozotti idGszakot.

A rendelet meghatdrozta az egyes létesitmények altal
kibocsatott CO, mennyisége alapjan kiszabott adot.
Hdaromfajta addkedvezményt tartalmazott, amelyeket
a kornyezetvédelmi irdnymutatdsok szerinti miikodési
tdmogatdsi intézkedésként jovdhagyds céljabol eljuttattak
a Bizottsdghoz:

i. A kombinalt hé- és dramfejleszt§ 1étesitmények altal
villanydramot termel§ villalatok addkedvezményt
kaphatnak, ha a mar meglévé 1étesitmények energia-
takarékossdga legalabb 5 % vagy az j létesitményeké
10 %.

Az eljirds meginditdsir6l sz6l6  hatdrozatban
a Bizottsdg (gy taldlta, hogy ez a tdmogatds

(®) HL C 46., 2005.2.22.

(14)

osszeegyeztethetd az EK-Szerz6dés 87. cikke (3) bekez-
désének c) pontjaval.

ii. Az addkedvezmény mdsik kategéridja valamennyi
olyan létesitményt érintett, amelyek 1998 eldtt
muikodtek Szlovénidban, az 1986 és 1998 kozotti
id@szakban évente atlagosan legaldbb 10 t CO, kibo-
csdtasuk volt, és a kibocsdtdsi engedélyt 2002 eldtt
kérvényezték a Kornyezetvédelmi Minisztériumtol.
Specidlis  kedvezményeket  hatdroztak  meg
a kedvezményezettek kovetkezs kategoridi szamara:

—  hdszigetel§ anyagokat gyartd 1étesitmények,

— nagyfesziiltségli  tavvezeték-hdlozatot
drammal elldté er6mvek,

villany-

—  gdzvezeték-hdlozatban a foldgdz szdllitdsdra
szolgald létesitmények,

—  tavfiit létesitmények, a fosszilis tiizel6anyagok
haszndlatdbdl ad6dé CO, kibocsdtds miatt.

Az eljards meginditdsirdl sz6l6  hatdrozatdban
a Bizottsdg tgy taldlta, hogy a nagyfesziiltségi
tavvezeték-hdlozatot villanydrammal elldté erémiivek
(masodik francia bekezdés fent) szdmdra nyujtott
adokedvezmény nem mindsiil allami tdmogatdsnak
az EK-Szerzédés 87. cikke (1) bekezdésének értelmé-
ben.

E kategéria szerinti valamennyi egyéb adokedvezmény
tekintetében a Bizottsdg hivatalos vizsgdlati eljardst
kezdeményezett az EK-Szerz6dés 93. cikkének alkal-
mazdsdra vonatkozé szabdlyokrol sz6l6 659/1999/EK
tandcsi rendelet 4. cikkének (4) bekezdése és 6. cikke
alapjan.

iii. Az  adokedvezmény  harmadik  kategéridja
a nagyfesziiltségii tdvvezeték-hdlézatot villanydram-
mal ellité erémivek hdztartdsi szenet tiizelGanyag-

ként haszndlé nagyméretd  tizelSberendezéseit
érintette.
Az  eljards meginditdsarél sz6l6  hatdrozatiban

a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ez az
intézkedés nem mindsiil dllami tdimogatdsnak az EK-
Szerz8dés 87. cikke (1) bekezdésének értelmében.

A Bizottsdg vizsgdlati eljdrdsa ezért a fenti ii. pontban
emlitett dllami tdmogatdsra Osszpontositott.

2. DE MINIMIS TAMOGATAS

Az eljards meginditdsardl szolé hatdrozat idSpontjdban
(2004. december 14.) a rendelet még mindig hatdlyos volt.
A 2005. majus 17-én kelt levelitkben azonban a szlovén
hatésagok megerdsitették, hogy a rendelet alapjin nem
hoztak semmilyen kozigazgatasi hatdrozatot a CO, kibo-
csatasadd csokkentésére vonatkozdan azéta, hogy a szlovén
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(17)

(19)

(20)

(21)

hatésdgok a bizottsdgi hatdrozatot kézhez kaptik (2004.
december 22-én). 2005. mdjus 1-én Uj jogszabdly lépett
hatalyba, és felvaltotta a rendeletet.

A Bizottsdg 2005. dprilis 4-én kelt levelében megfogalma-
zott kérésére a szlovén hatdsdgok rendelkezésre bocsatottak
a — Szlovénia EU csatlakozdsa utdn a rendelet alapjin
a rendelet alkalmazhatdsdganak végéig adokedvezményben
részesiilt — valamennyi kedvezményezett listdjat, valamint
az adokedvezmény megfelel 6sszegeit. (2005. mdjus 17-én
kelt levelét)

Ezen informdci6 szerint 2004. mdjus 1. és 2005. mdjus 1.
kozott osszesen 153 véllalkozds részesiilt adokedvezmény-
ben, amelynek teljes dsszege 998 771 euro volt. Egyetlen
véllalkozds sem részesiilt 100 000 euréndl magasabb
osszegben. Valdjdban csak két véllalkozds részesilt
27 000 eur6nal magasabb Osszegben, de egyikitk sem
részesiilt 100 000 euréndl magasabb Gsszegben.

A szlovén hatésagok ezért gy érvelnek, hogy — Szlovénia
unids csatlakozdsa utdn a rendelet nagyon révid ideig tarté
alkalmazdsabol kifolydlag — e rendszer szerint nydjtott
tdmogatds a de minimis tdmogatdsokrol sz6l6 bizottsigi
rendelet 2. cikke (°) dltal megszabott 100 000 EUR
kiiszobnél alacsonyabb.

2005. augusztus 8-dn kelt levelitkben a szlovén hat6sdgok
részletesen ismertették a szlovéniai de minimis timogatasok
megfigyelésére bevezetett rendszert. Ezen informdci6
szerint Szlovénia bevezette a de minimis szabalyok szerint
nyujtott tdmogatdsok megfigyelésére és feliigyeletére szol-
gdlo rendszert azaltal, hogy létrehozta a de minimis
tdmogatdsok nyilvantartdsat a Pénziigyminisztérium allami
tdmogatdsokat feliigyel§ osztdlydn. Barmely hatésdg altal
odaitélt barmely de minimis tdmogatds esetében ez az
osztdly koteles ellendrizni, hogy a de minimis timogatdsok-
16l 520616 bizottsagi rendeletben foglalt feltételek teljesiilnek-
e. A kozponti nyilvantartdst Szlovénia unids csatlakozdsa
el6tt hoztak létre.

2005. augusztus 8-dn kelt levelitkben a szlovén hatésdagok
megerGsitették, hogy e kozpontositott rendszer miatt az
intézkedés kedvezményezettjei nem kaphatnak olyan
tdmogatdst, amely barmely hdrom éves idGszakban meg-
haladnd a 100 000 eurdt kedvezményezettenként.

3. ERTEKELES

A Dbizottsdg eljards meginditdsr6l szolé hatdrozatdnak
kézhez vétele napjan (2004. december 22.) a szlovén
hatésdgok azonnal besziintették a kérdéses adokedvezmény
rendszer alkalmazdsdt. A jelentds mértékben moédositott
rendszer néhdny hénappal késébb, 2005. mdjus 1-én Iépett
hatélyba. Igy a jelenlegi hatdrozat dltal értékelt rendelet
Szlovénidban a csatlakozds utdn egy évig volt alkalmazas-
ban, azonban ténylegesen kevesebb mint 8 honapig tartd
id@szakban alkalmaztdk (2004. mdjus 1-t8l 2004. decem-
ber 22-ig).

(°) A Bizottsdg 2001. janudr 12-1 69/2001EK rendelete az EK-Szerz8dés

87. és 88. cikkének a de minimis timogatdsokra val6 alkalmazdsarol.

(22)

(23)

(24)

(27)

E rovid alkalmazdsi id6szak kovetkeztében az e rendszer
keretében odaitélt tdimogatds a de minimis timogatdsokrol
sz016 bizottsagi rendelet 2. cikke dltal megszabott 100 000
EUR kiiszobnél alacsonyabb.

2005. mdjus 17-én és 2005. augusztus 8-an kelt
leveleikben a szlovén hatésdgok szintén villaltdk, hogy
tiszteletben tartjak a de minimis tdmogatdsokrdl sz016
bizottsdgi rendeletben foglalt Gsszes tovdbbi feltételt,
valamint leirtdk a megfigyel6 rendszert, amely
e szabdlyok helyes alkalmazésat biztositja.

4. KOVETKEZTETES

A Bizottsag ezért megdllapitja, hogy az intézkedés megfelel
a de minimis tdimogatdsokrdl sz6l6 bizottsdgi rendeletben
foglalt feltételeknek és a 2. cikk (1) bekezdésével Ossz-
hangban nem tekinthet§ dllami tdmogatdsnak az EK-
Szerz8dés 87. cikke (1) bekezdésének értelmében.

B) C 44/2004 (EX N 402/2004) SZAMU RENDSZER:
A (C47/2004 SZ. RENDSZER MODOSITASA

1. A RENDSZER LE[RASA

A 2004. jinius 1-én iktatott tdjékoztatd leveliikben
a szlovén hatdsagok tdjékoztattdk a Bizottsdgot a szlovén
jogszabalyokon végzett jelentds modositasokrdl, amelyek
tobbek kozott a 2002-t6l érvényben 1évé CO, kibocsata-
sadorol szo6lo rendelet médositdsdhoz vezettek. A nemzeti
jogszabdlyok j sorozata magdban foglalja az 4j kornye-
zetvédelmi jogszabalyt (19), a jovedéki adorol sz6l6 torvényt
modosito jogszabdlyt (1) és a CO, kibocsdtdsadordl szold
kormdnyrendeletet (a tovdbbiakban: ,kormanyrendelet”),
amely 2005. médjus 1-én lépett hatalyba.

A kormanyrendelet koveti a CO, kibocsitasadd el6z6
rendszerének logikdjat: az adét a létesitmények dltal
kibocsatott CO, mennyisége alapjan hatdrozzdk meg.

Héarom addkedvezményi intézkedést tartalmaz, amelyeket
a kornyezetvédelmi irdnymutatdsok szerint jovdhagyds
céljabdl eljuttattak a Bizottsdghoz. Mindhdrom intézkedés
idStartama 5 év: 2005. janudr 1-t8l 2009. december 31-ig.

i. A kombinalt hé- és dramfejlesztS 1étesitmények altal
villamos energidt termeld véllalatok adékedvezményt
kaphatnak, ha bizonyos energiatakarékossdgot érnek
el.

Az eljards  meginditdsarél sz6l6  hatdrozatban
a Bizottsdg tgy taldlta, hogy ez az intézkedés
osszeegyeztethetd az EK-Szerz6dés 87. cikke (3) bekez-
désének ) pontjaval. Bir az intézkedés csak egy
kormdanyrendelet-tervezet volt a hatdrozat idején,
a szlovén hatésigok a 2005. mdjus 17-én kelt
levelilkben megerdsitették, hogy ezen intézkedés
nem modosult.

(19 ULIRS 41/2004.

() UrLRS 42/2004.
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(28)

(1)

a nagyfesziiltségli tavvezeték-hdlézatot villanydram-
mal elldté er6miiveket és a korméanyrendelet 23. cikké-
ben felsorolt egyes nagyméretii tiizel6berendezéseket
érinti.

Ami az er6miveket illeti, az eljdrds meginditdsarol
sz6l6 hatdrozatdban a Bizottsdg megallapitotta, hogy
ezen intézkedés nem mindsiil dllami tdmogatdsnak.
A nagyméreti tiizel6berendezéseket illetGen
a Bizottsdg az ad6kedvezményt Osszeegyeztethetének
taldlta az EK-SzerzGdéssel.

iii. A kormdnyrendelet-tervezet szerint, amelyet az eljards
meginditdsarél sz6l6 hatdrozatot megel6zden nyuj-
tottak be a Bizottsighoz, valamennyi tizemeltetd,
amely a nagyfesziiltségli tavvezeték-hdlozatot lat el
villanydrammal, de nem energiaintenziv véllalkozds, és
nem tartozik egy onkéntes kornyezetvédelmi megél-
lapodas vagy kibocsatds-kereskedelmi rendszer hatalya
ald sem, 2005-ben 43 % addkedvezményben része-
siithet, amely 8 szdzalékponttal csokken minden
évben. Ugyanilyen helyzetben a tavf(it§ létesitmények
26 % kedvezményben részesiilhetnek 2005-ben,
amely 8 szdzalékponttal csokken minden évben.

Az eljards  meginditdsarl sz6l6  hatdrozatban
a Bizottsdg kételyeinek adott hangot azzal kapcsolat-
ban, hogy az intézkedés Osszeegyeztethetd-e a kozos
piaccal, és hivatalos vizsgdlati eljdrast kezdeményezett
az EK-Szerz6dés 93. cikkének alkalmazdsdra vonat-
kozé szabalyokrol sz6l6 659/1999/EK tandcsi rende-
let 4. cikkének (4) bekezdése és 6. cikke alapjan. Ez
volt a kormdnyrendelet-tervezetben foglalt adéked-
vezmény egyetlen kategéridja, amely a Bizottsdg
allami tdmogatdsokra irdnyuld vizsgdlati eljardsinak
targyat képezte.

Az eljards meginditdsdrol sz6l6 hatdrozatot kovetSen
a szlovén hatésigok modositottdk a kormanyrendelet-
tervezetet. A kormdnyrendelet végsé viltozata, amely
2005. mdjus 1-én lépett hatdlyba, az addkedvezmény
e kategoridjat a kovetkezd kategoridkkal helyettesiti:

A korményrendelet 18. cikkének harmadik francia bekez-
dése szerint azon vallalkozdsok, amelyek részt vesznek az
Eurépai  Unié kibocsatds-kereskedelmi  rendszerében
a kibocsatas-kereskedelemrdl sz6l6 irdnyelvvel 6sszhang-
ban, és nem energiaintenziv véllalkozdsok, a nemzeti CO,
kibocsdtdsadé csokkentésében részesiilhetnek.

A 18. cikk negyedik francia bekezdése szerint egy onkéntes
kornyezetvédelmi megdllapoddsban részt vevs vllalkoza-

sok szintén részesiilhetnek addkedvezményben.

Az addkedvezmény mértéke minden évben 8 szdzalék-
ponttal csokken:

— 2005: 43 %,
— 2006: 35 %,
— 2007: 27 %,
— 2008: 19 %, és

— 2009: 11 % adbkedvezmény.

(32)

(33)

(34)

(36)

(37)

(38)

mény nem alkalmazandé.

A tavtiitd 1étesitmények 26 % kedvezményben részesiilhet-
nek 2005-ben, amely 8 szdzalékponttal csokken minden
évben.

2. ERTEKELES

A szlovén hat6sdgok a tdmogatdsi intézkedésrdl — miel6tt
végrehajtottdk — értesitették a Bizottsagot.

A Bizottsag vizsgdlati eljardsanak targyat képez§ intézkedés
f6éként a kormdnyrendelet 18. cikkének harmadik és
negyedik francia bekezdésén, valamint 22. és 23. cikkén
alapul. Bar a korményrendelet azalatt 1épett hatilyba, mig
a vizsgilati eljards folyamatban volt, a szlovén hatdsigok
a 2005. mdjus 17-én kelt levelikben megerdsitik, hogy
a 18. cikk negyedik francia bekezdése, valamint a 23. és
24. cikk csak a Bizottsdg végsS jovahagydsa utdn keriil
alkalmazdsra. Ezért e cikkek vonatkozdsiban megfelelnek
az EK-Szerzédés 88. cikkének (3) bekezdése és az EK-
Szerz8dés 93. cikkének alkalmazdsdra vonatkozé szaba-
lyokrdl sz616 659/1999/EK tandcsi rendelet 3. cikke szerinti
kotelezettségeknek.

A Bizottsdg hivatalos vizsgdlati eljdrdsdnak tdrgyat képezd
adévisszatéritési  intézkedések  szintén  alapozhatok
a kormdnyrendelet 18. cikkének harmadik francia bekezdé-
sére és 22. cikkére. A szlovén hatdsdgok tigy vélik (1), hogy
e cikkeket az eljdrds meginditdsar6l sz0l6 bizottsdgi
hatarozatot kovetSen az EK- Szerzddéssel Osszhangba
hoztdk, ezért nem fiiggesztették fel ezek hatdlyba Iéptetését
a Bizottsdg végsG jovdhagydsdig. E cikkek ezért 2005.
méjus 1-t8l hatdlyosak, megsértve az EK-Szerzédés
93. cikkének alkalmazdsira vonatkozé szabalyokrdl sz6l6
659/1999EK tandcsi rendelet 3. cikkét.

21 Allami timogatds az EK-Szerzédés 87. cikkének
(1) bekezdése értelmében

A Bizottsdg véleménye szerint a szlovén hatdsdgok dltal az
eljards meginditasarol szOol6 hatdrozat Ota bevezetett
modositisok semmilyen médon nem viéltoztatjdk meg az
eljards meginditdsardl sz6lé hatdrozatban foglalt, az EK-
Szerz8dés 87. cikkének (1) bekezdése értelmében vett
dllami tdmogatds meglétét érint§ értékelést. Ennek kovet-
keztében a Bizottsdg Ugy itéli meg, hogy az értékelt
intézkedések dllami tdmogatdsnak minGsiilnek az EK-
Szerz8dés 87. cikkének (1) bekezdése értelmében.

2.2 A tdmogatds oOsszeegyeztethetdsége az EK-Szerzé-
déssel

A Bizottsig megjegyzi, hogy a rendszert a szlovén
hatésagok a kornyezetvédelmi irdnymutatdsok és az
energiaadorol sz0l6 irdnyelv alapjdn szerkesztették meg.

A kornyezetvédelmi irdinymutatdsokkal valo
Osszeegyeztethet3ség

A Bizottsdg az intézkedéseknek a kornyezetvédelmi irdny-
mutatdsok 51. cikkének (2) bekezdésével és 51. cikkének
(1) bekezdése b) pontjdnak els6 francia bekezdésével vald
osszeegyeztethetSségét értékeli. A szlovén CO, kibocsata-
sad6-rendszert 2002 oktoberében vezették be. Az 51. cikké-

(") Lasd a szlovén hat6sagok 2005. médjus 17-én kelt levelét.
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(39)

(40)

(41)

(43)

(44

nek (2) bekezdése szerint az 51. cikk (1) bekezdésének
rendelkezései ezért csak akkor alkalmazhatok, ha
a kovetkez§ két feltétel egyszerre teljesiil:

a) az add kornyezetvédelmi szempontbdl értékelhetGen
pozitiv hatast gyakorol. A szlovén addzasi rendszer
logikdja szerint magasabb adét szabnak ki a szén-
dioxidot nagyobb mértékben kibocsito véllalatokra,
mint a kevesebb szén-dioxidot kibocsatokra. Az ilyen
adézdsi rendszer egyértelmden arra  Osztonzi
a vallalkozdsokat, hogy kevesebb CO, kibocsatds
révén  kornyezetkimélébb moddon  iizemeljenek.
A Bizottsdg ezért tgy véli, hogy az 51. cikk
(2) bekezdésében foglalt elsé feltétel teljesiil.

b) A kedvezményezettek javara szolo eltérésrdl valdszi-
nileg az  ad6  elfogaddsakor  dontottek.
A kedvezményezetteknek az eredeti CO, kibocsatésa-
dordl szolé 2002. évi jogszabaly dltal meghatdrozott
kategoriai sokkal szélesebbek voltak, mint az értékelt
kormdnyrendelet hatdlya ald tartozé kategoridk.
A modositdsokat Szlovénia unids csatlakozdsa és az
alkalmazandé jogszabélyok ezt kovetd valtoztatdsai
kovetkeztében vezették be. A Bizottsdg véleménye
szerint e modositdsok a kivételek természetét és
logikdjat véltozatlanul hagytdk. Csupan
a kedvezményezettek korét csokkentették az alkalma-
zand6 unids jogszabdlyokkal 6sszhangban.

A Bizottsdg tehdt megéllapitja, hogy a kornyezetvédelmi
iranymutatdsok 51. cikke (2) bekezdésében foglalt masodik
feltétel is teljesiil.

A fentiek eredményeként, a kornyezetvédelmi irdnymuta-
tasok 51. cikke (2) bekezdésével Gsszhangban, az 51. cikk
(1) bekezdése alkalmazhaté az értékelt intézkedésekre.

Az 51. cikk (1) bekezdése b) pontjanak els§ francia
bekezdése szerint amennyiben az addkedvezmény kozos-
ségi addra vonatkozik, a Bizottsdg legfeljebb 10 évig tart6
mentességi id@szakot hagyhat jovd, ha a csokkentés utdn
a kedvezményezettek dltal valoban Dbefizetett Osszeg
magasabb marad a kozosségi minimumndl.

2004. janudr 1. Ota az energiaadordl szol6 iranyelv
a tagdllamokban 6sszehangolt energiaadokrol rendelkezik.
A Bizottsdg tgy itéli meg, hogy ezen irdnyelv 4. cikkével
osszhangban a villalatok altal kibocsdtott CO, meny-
nyiségen alapuld szlovén adézasi rendszer az energiaad6rol
sz6l6 irdnyelv 2. cikkében meghatdrozott médon adéztatja
meg az energiatermékeket, igy ezen irdnyelv alkalmazasi
korébe esik. Ezért az 51. cikk (1) bekezdése b) pontjanak
els6 francia bekezdése értelmében a szlovén ad6zdsi
rendszer kozosségi adot érint.

A kedvezmény csak 5 évnél rovidebb idGszakra érvényes,
ami rovidebb, mint az 51. cikk (1) bekezdése dltal
megszabott maximum.

A Szlovénidban a kilonbozd tiizel6anyagokra kiszabott
adé kiillonbozd szintjei miatt a létesitmény dltal fizetendd

(45)

(47)

(48)

(49)

(50)

addkules a mitkodéshez felhaszndlt tiizelGanyag természe-
tét6l fiigg. A Bizottsdg ezért nem tudja elGzetesen
megvizsgalni és megbizonyosodni arrél, hogy minden
egyes létesitmény esetében tiszteletben tartjak az energia-
ado6rdl szol6 irdnyelvben meghatdrozott minimum adé-
mértéket. A 2005. mdjus 17-én kelt levelitkben a szlovén
hatésagok megismételték aziranyd elkotelezettségiiket,
hogy a kedvezményezettek mindkét kategéridja szdmdra
biztositjdk, a csokkentés utdn az dltaluk befizetett add
magasabb marad az energiaad6rdl sz6l6 irdnyelvben meg-
hatdrozott kozosségi minimumndl. Az adékedvezmény
adévisszatérités formdjaban torténik, ezért a hatdskorrel
rendelkez8 nemzeti hatésdg az addvisszatéritést megeld-
z8en minden egyes létesitmény esetében ellendrizheti az
osszehangolt minimdlis adémértéknek valdé megfelelést.

A Bizottsdg szintén figyelembe veszi az adékedvezmény
csokkend jellegét, amely minden évben jelentSsen alacso-
nyabb csokkentéshez vezet.

A szlovén hatésdgok fent emlitett kotelezettségvallaldsai
alapjan a Bizottsdg ugy itéli meg, hogy teljesiil az 51. cikk
(1) bekezdése b) pontjanak elsg francia bekezdésében foglalt
feltétel, ~ amely  szerint a  csokkentés  utdn
a kedvezményezettek altal valdban befizetett Osszegnek
magasabbnak kell maradnia a k6zosségi minimumnal.

A kornyezetvédelmi irdnymutatdsok 51. cikke (1) bekez-
désének b) pontja elsé francia bekezdésében foglalt
feltételek tehdt a kedvezményezettek mindkét kategoridja
esetében teljesiilnek.

Az energiaadordl sz6l6 irdnyelvelv vald
OsszeegyeztethetGség

Az energiaadérél sz6l6 irdnyelv 17. cikkének (1) bekezdése
el6irja, hogy még akkor is, ha az irdnyelv dltal meg-
hatarozott minimum adémértéket betartjak, a tagallamok
csak a nagy energiaintenzitdsti véllalkozdsok javdra alkal-
mazhatnak adékedvezményeket, illetve olyan kedvezmé-
nyezettek javara, akik a kornyezetvédelmet célzé specidlis
megallapoddsokat kotottek vagy forgalomképes kibocsatdsi
engedélyrendszert fogadtak el.

A kormdnyrendelet 18. cikkének harmadik francia bekez-
désének hatélya ald tartozé kedvezményezetteknek annak
érdekében, hogy addkedvezményben részesiilhessenek,
a kibocsdtds-kereskedelmi irdnyelvvel (%) 6sszhangban részt
kell venniiik az EU kibocsatds-kereskedelmi rendszerében.

A korményrendelet 18. cikkének negyedik francia bekezdé-
sének hatdlya ald tartozé kedvezményezetteknek annak
érdekében, hogy addkedvezményben részesiilhessenek,
onkéntes kornyezetvédelmi megéllapodasban kell részt
venniiik. A kornyezetvédelmi megéllapoddsok szerint
a kedvezményezettek altal elérendS kornyezetvédelmi cél
a CO, kibocsitds 2,5 %-kal valé csokkentése 2008-ig
a referenciaid@szakban (1999-2002) val6 kibocsédtdssal
osszehasonlitva.

() Ldsd a 3. labjegyzetet.
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(51) A fentick fényében a Bizottsdg tgy taldlja, hogy az
adokedvezmény mindkét kategéridja Gsszhangban van az
energiaadorél szol6 irdnyelv kovetelményeivel.

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

A CO, kibocsitdsadérdl szol6 szlovén kormdnyrendelet dltal
meghatdrozott addcsokkentési intézkedések, amelyek 2005.
mdjus 1-én léptek hatalyba, 9sszeegyeztethetGek az EK-Szerz8dés
87. cikke (3) bekezdésének c) pontjaval.

2. cikk

A jelen hatdrozat hatdlya ald tartoznak 2009. december 31-ig
a kormdnyrendelet alapjn odaitélt adokedvezmények.

3. cikk

Ennek a hatdrozatnak a Szlovén Koztdrsasdg a cimzettje.

Kelt Briisszelben, 2005. november 23.

a Bizottsdg részérdl
Neelie KROES
a Bizottsdg tagja
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A BIZOTTSAG HATAROZATA

2005. december 21.

a Szicilia dltal az olasz déligyiimolcs-termesztés javira torténd intézkedések tekintetében benydjtott
program keretében elGirt dllami tdmogatdsrél C 26/05 (ex N 580/B/03)

(az értesités a C(2005) 5354. szdmii dokumentummal tortént)

(csak az olasz nyelvii szoveg hiteles)

(2006/641 [EK)

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,

tekintettel az Eurdpai Kozosséget létrehozd szerzédésre, és
kiilonosen annak 88. cikke (2) bekezdésének elsG albekezdésére,

miutdn felhivta az érdekelt feleket észrevételeik (') benytjtdsdra
az emlitett cikknek megfelelGen

mivel:

. ELJARAS

(1) A 2003. december 15-én kelt és 2003. december 16.-dn
iktatott levelében Olaszorszdg Eurépai Unié Melletti
Allandé Képviselete bejelentett a Bizottsignal egy sorozat
olyan intézkedést, amelyeket a szerz8dés 88. cikke
(3) bekezdése értelmében, az olasz déligytimoles-termesztés
javara hoztak.

(2) 2004. janudr 20-i levelikben a Bizottsdg szolgalatai
kiegészité informdciokat kértek az illetékes olasz hatdsi-
goktdl az emlitett intézkedések tekintetében.

(3) 2004 aprilis 30-i levelitkben a Bizottsdg szolgalatai — mivel
a 2004. janudr 20-dn kért informdcidkra nem érkezett
vélasz — megsiirgették az illetékes olasz hatdsdgokat.

(4)  2004. méjus 24-én kelt és 2004. mdjus 25-én iktatott
levelével Olaszorszdg Eurépai Unié Melletti Alland6
Képviselete egy levelet juttatott el a Bizottsdg szolgdlatdhoz,
amelyben az illetékes olasz hatésagok a 2004. januar 20-dn
kelt levélben szerepl§ kérdésekre torténd vélaszadds
hatéridejének meghosszabbitdsat kérték.

(5) 2004. junius 3-dn kelt levéllel engedélyezték az illetékes
olasz hat6sagoknak a hatdrid6 meghosszabbitdsat.

(6) 2004. jinius 30-dn kelt és 2004. jalius 2-dn iktatott
levelében Olaszorszdg Eurépai Unié Melletti Allandd
Képviselete eljuttatta a Bizottsdg szolgalataihoz az illetékes
olasz hatdsigoktdl a 2004. janudr 20-i levélben kért
kiegészité informdciokat.

(7) A fentiekben emlitett intézkedések az N 313/01 (?) szdmu
dllami tdmogatds keretében jovdhagyott intézkedések
finanszirozasara forditand6 kiegészitd alap elkiilonitésébdl
alltak, azonban a feljegyzésben taldlhaté kiegészitések

HL C 256., 2005.10.15., 18. o.
) Lasd a 2003.2.7-i, SG(2003) D/228423 levelet.

N =
N

(10)

(11)

(12)

(13)

szerint az elkillonitett pénzosszeg egy részét a Citrus
tristezza virus lekiizdését célz6 — az N 313/01. szdmu
tigyiratban nem részletezett — intézkedésekre kell forditani.
Megillapitdst nyert, hogy az N 313/01. szdmu {igyirat
keretében jovahagyott intézkedések tovabbi finanszirozdsa-
nak feliilvizsgdlatdhoz sziikséges valamennyi informaéci6
a Bizottsdg rendelkezésére dll, azonban bizonyos informa-
cidk hidnyoznak a Citrus tristezza virus lekiizdését célz6
intézkedések tekintetében. Ennélfogva, a Bizottsdg szolga-
latai — annak érdekében, hogy ne akaddlyozzak a madr
jovéhagyott intézkedések tovabbi tdmogatdsinak folyo-
sitdsat — gy dontottek, hogy az {igyirat tartalmdt két
részre osztjak a kovetkezSk szerint: a fent emlitett tovabbi
tdmogatdsrol szolo A, és a Citrus tristezza virus lekiizdését
célzd intézkedéseket targyalé B részre.

Az tigyirat A részét a Bizottsag (*) jovahagyta.

A 2004. augusztus 12-dn kelt levélben a Bizottsdg tovabbi
kiegészits informdacidkat kért az illetékes olasz hatdsagoktol
az emlitett tigyirat B részére vonatkozolag.

A 2004. szeptember 27-én kelt és 2004. szeptember 29-én
iktatott levélben Olaszorszdg Eurépai Unié Melletti Alland
Képviselete eljuttatta a Bizottsighoz az illetékes olasz
hat6sagokt6l a 2004. augusztus 12-én kelt levélben kért
informdciokat.

Mivel az illetékes olasz hatdsigok éltal rendelkezésre
bocsatott informdciok hidnyosak voltak, a Bizottsdg
a 2004. oktober 11-i keltezésti levelében tovabbi pontosi-
tasokat kért.

A 2004. oktober 25-én kelt és 2004. oktéber 27-én iktatott
levelében és a 2004. november 9-én kelt és 2004.
november 15-én iktatott levelében Olaszorszdg Eurdpai
Unié Melletti Allandé Képviselete eljuttatta a Bizottsighoz
az illetékes olasz hatdsdgoktdl a 2004. oktober 11-én kelt
levélben kért pontositdsokat.

Mivel az illetékes olasz hatésigok dltal rendelkezésre
bocsatott informéciok ismét hidnyosak voltak, a Bizottsdg
a 2004. november 23-i keltezési levelében tovabbi
pontositasokat kért.

() Lasd a 2004.8.13-i, SG(2004)-Greffe D/203509 levelet.
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(14) Id6kozben a 2004. november 19-én kelt és 2004. (21) Olaszorszdg Eurépai Unié Melletti Allandé Képviselete

november 24-én iktatott levélben Olaszorszdg Eurdpai a 2005. februdr 28-an kelt és 2005. marcius 1-jén iktatott

Unié Melletti Allandé képviselete eljuttatott a Bizottsighoz levélben eljuttatott a Bizottsighoz egy levelet az illetékes

egy levelet az illetékes olasz hat6sagoktol, amelyhez olasz hat6sagoktol, amelyhez mellékelték a Szicilia tarto-

mellékelték a Citrus tristezza virus lekiizdésére Campania manyban, a Citrus tristezza virus lekiizdésére kidolgozott
tartomdnyban kidolgozott programot. programot.

(22) 2005. mércius honap folyamdn az illetékes olasz hatdsa-

(15) 2004. december 19-i keltezésti levelében a Bizottsdg gok, a 2005. janudr 25-i megbeszélésen tortént megdlla-
felhivta az illetékes olasz hatdsdgok figyelmét arra poddsokat figyelmen kiviil hagyva, tobbszor kérték, hogy
a tényre, miszerint az Ggyirat egy bizonyos szdmi a Bizottsag kiilon biralja el Calabria tartomany altal a Citrus
tartomdnyra vonatkozik. A tervezett intézkedések Ossze- tristezza virus lekiizdésére benydjtott programot.
egyeztethet@ségének vizsgilatdra azt kovetSen keriil majd
sor, ha valamennyi érintett tartomany benydjtotta a Citrus
tristezza virus lekiizdésére kidolgozott programjat. (23) A Bizottsdg agy hatdrozott, hogy még egyszer utoljdra

megbontja a N 580/03 sz. iigyiratot, ezdltal létrehozva egy
harmadik, C részt, mely a Calabria tartomdny altal
; ; ) benytjtott, a Citrus tristezza virus lekiizdésére irdnyuld

(16) A 2004. december 16-dn kelt ¢s 2004 december 20-in programra vonatkozik. Ezzel pirhuzamosan, a Bizottsdg,
iktatott levélben Olaszorszag Eur6pai Unié Melletti Allandé 2005. dprilis 5-i keltezésti levelében ismételten tovabbi
Képyi§elete eljuttatta a B}izot}ts,ég)hoz az_illetékes olasz informdcidkat kért az iigyirat B részére vonatkozdan;,
hat6sdgok arra vonatkozd kérését, hogy minden egyes nevezetesen a Campania, Basilicata és Szicilia tartomdny
programot kozvetlenill a kézhezvételt kovetSen vizsgdlja- altal benydjtott programokban ismertetett, a Citrus tristezza
nak ki. virus lekiizdésére irdnyuld intézkedések tdmogatdsa tekin-

tetében.

(17) 2005,’ januar 10-én ’kelt es,20'05 - januar 1l-¢n lktatot,t (24) Olaszorszdg Eurdpai Unié Melletti Allandé Képviselete
leyele.ben Ol.aszorszag Europai Uni6 Melletti Allapdo a 2005. mdjus 13-dn kelt és 2005. mdjus 18.-an iktatott
Kepv1selet’e ?ljutta,tott a B1zottsagho,z sy levele't az 111§tekes levelében eljuttatta a Bizottsighoz az illetékes olasz
o!asz hat9§ag?l<,tol, amglyhez mellekel,tek a (Citrus tristezza hatésagoktdl a 2005. dprilis 5-i levélben kért kiegészitd
virus lekiizdésére Basilicata tartomdnyban kidolgozott informcikat, ez a levél azonban csak Campania és
programot. Basilicata tartomdnyra vonatkozé adatokat tartalmazott.

(18) Ezen eljarasmédot tekintve a Bizottsdg a 2005. janudr 19- (25) Olaszorsz.é,g . Eur()pa)i Unié) Melletti .1)\11.and() I?éPYiselete
én kelt levelében célszertinek latta emlékeztetni az illetékes a 2005, jinius 10-én kelt & 2005, jinius 17-én iktatott
el el Ve o P levelében tovébbitotta a Bizottsdghoz a mdr emlitett, 2005.
olasz hatdsdgokat, hogy az adminisztricié egyszerdsitése ,eve'l'  kelterésti levélben ke gk' 716 informaciok
miatt valamennyi — a Citrus tristezza virus lekiizdésére dprilis 5-i keltezest levelben keért kiegészit6 informdciokat,
irdnyul6 — benytjtott program egységesen keriil elbiréldsra Szicflia tartomdny programjéra vonatkozéan.

yu yujtott prog gyseg g

és egyuttal felkérte az illetékes olasz hatésdgokat arra is,
jeloljék meg azt az 1d9pontot, am1k0rrah feltehetol?g (26) A Bizottsig a 2005. julius 22-i keltezésii (*) levélben
Valan.qenny,l szobar,l forg6 program .b?nyuﬁe}sr,a ker.u,l. kozolte Olaszorszaggal azon dontését, miszerint nincs
A Bizottsag szolgala_ta a fentlgkben 1dez§tf alla.spont]at ellenvetése sem a Campania és Basilicata tartomdany altal
ismertette a 2095 - januar 254 rr,legbeszelesen s -z benyujtott, a Citrus tristezza virus lekiizdésére iranyuld
alkalommal az illetékes olasz ,I.la,to,sagok megeros1tett§k, programok tekintetében, sem a Szicilia 4ltal benyijtott,
hogy amint a'progrflmok bfnyu}tasane}k folyamata, bef‘??' a Citrus tristezza virus lekiizdésére irdnyul6 programban
zett.nek ) tekinthet8, err6l  haladéktalanul  értesitik szerepl6 megel6z6 é szakmai segitségnytjtési intézkedé-
a Bizottsagot. sekkel kapcsolatban. A Bizottsdg az emlitett levélben arrdl
is tajékoztatta Olaszorszagot, hogy elinditja a Szicilia altal
benyujtott, a Citrus tristezza virus lekiizdésére irdnyuld

(19) Olaszorszdg Eurépai Unié Melletti Allandé Képviselete programban  ismertetett kutatomunka finanszirozdsaval
a 2005. janudr 26-4n kelt és 2005. janudr 27-én iktatott kE{RCS(’l?EO,Sr az EU Szerz6dés 88. cikkének (2) bekezdésében
levelében eljuttatott a Bizottsdghoz egy levelet az illetékes eléirt eljdrdst.
olasz hatdsdgoktél, amelyhez mellékelték a Calabria tarto-
gi?::;n(;ta Citrus tristezza virus lekiizdésére kidolgozott (27) A Bizottsdgnak az eljards meginditdsardl sz6l6 hatdrozata

' kihirdetésre keriilt az Eurdpai Kozosségek Hivatalos Lapjd-
ban (%) . A Bizottsag felkérte az érintetteket a széban forgd
tdmogatdsokkal kapcsolatos észrevételeik benyujtasara.

(20) Olaszorszdg Eurépai Unié Melletti Allandé Képviselete
a 2005. februdr 14-én kelt és 2005. februdr 15-én iktatott i i L

(28) A Bizottsighoz nem érkezett tovabbi, az iiggyel kapcsolatos

levelében eljuttatta a Bizottsighoz az illetékes olasz
hat6sdgok arra vonatkozd kérését, hogy hozzon dontést
Calabria, Campania és Basilicata tartomdnyban, a Citrus
tristezza virus lekiizdésére el6irdnyzott intézkedések tekin-
tetében.

észrevétel az érintettek részérdl.

(") Ldsd a 2005/07/22-i, SG(2005.) — Greffe D/203803 levelet.
() Ldsd az 1. ldbjegyzetet
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(29)

(30)

(31)

(32)

(33)

IL LEIRAS

A Szicilia dltal benyujtott, a Citrus tristezza virus lekiizdésére
iranyulé program a betegség keletkezéséhez kapcsol6do
biolégiai és agronémiai tényez6k megismerésére irdnyuld
kutatémunkat is eliranyoz.

A széban forgd tevékenységek teljes kori tdmogatdsira
el8irdnyzott 9sszeg 4 200 000 euro. A pénz a nemzeti
forrasoknak a 2003. december 29-i n. 25486 szamd, és
a 2004. julius 14-i n. 1090 szdma rendeletben szabadlyozott
atcsoportositdsdbol szdrmazik. A munka idStartama
a kutatdsi eredmények kozzétételétdl, illet6leg azok elem-
zésétd] fugg.

.  AZ ELJARASNAK A SZERZODES 88. CIKKE
(2) BEKEZDESE SZERINTI ELJARAS MEGINDITASA

A Bizottsdg azért inditotta meg a Szicilia tartomdny altal
benyujtott, a Citrus tristezza virus lekiizdésére irdnyul6
programban elSirdnyzott kutatdmunka tdmogatdsanak
kivizsgdldsdra vonatkozé eljdrast, mert timadt némi kétsége
a kutatds-fejlesztési dgazatban felhaszndlt dllami timogata-
sok tekintetében alkalmazhaté feltételek teljesiilése tekinte-
tében.

Ezen el8irasok értelmében a mezGgazdasagi kutatdsok teljes
kordi tdmogatdsa kizdrolag abban az esetben lehetséges,
amennyiben megfelel a Bizottsdg 1998-as kozleményében
kozzétett négy feltételnek, amelyek mddositjdk a kutatds-
fejlesztés dllami tdmogatdsira vonatkozé kozosségi szaba-
lyozést (,az 1998. évi szabdlyozds”) ().

A négy feltétel a kovetkezs:

a) a projekt az érintett dgazat (vagy aldgazat) egésze
szamdra érdekes legyen, és megvaldsuldsa ne vezessen
a verseny torzuldséhoz mds dgazatokban (vagy
alagazatokban);

b) hogy a megfelels, legaldbb orszdgos terjesztésti, és
nem kizdrlag a szakdgi szervezeteket érint§ -
kiadvanyokban kell§ tdjékoztatas jelenjen meg, annak
érdekében, hogy valamennyi részlegesen érintett
operator rovid id6n belil tudomdst szerezhessen
arrél, hogy a kutatdsok folyamatban vannak, illetGleg
befejezédtek, tovdbbd annak biztositdsa, hogy az
eredmények valamennyi érdekldd szdmadra hozzafér-
het6k, vagy hozzaférhetSk lesznek. Ezen informdaciok
kozzététele és a szakdgi szervezetek tagjai felé
tovabbitott esetleges informaciok rendelkezésre bocsa-
tasa egyidejtileg torténik;

¢) hogy a kutatdmunka eredményei valamennyi érintett
fél — beleértve a tdmogatds kedvezményezettjeit is —
szamdra koltség és hatdrid§ tekintetében egyarant
azonos feltételek mellett legyenek elérhet6k és
felhasznélhatok;

() HL C 48., 1998.2.13,, 2. o.

(34)

(35)

d) hogy a tdmogatdsok megfeleljenek a tobboldalid

kereskedelmi tdrgyaldsok uruguayi forduldjén (7)
kotott, a mezGgazdasagrol sz6lé megallapodds

II mellékletében foglalt feltételeknek — ,Belsé tdmoga-
tds: a csokkentési kotelezettségek aldli mentesités
alapja” —(ezen utdbbi feltételek vonatkozasdban
célszerd, hogy a kutatomunkdk tdmogatdsa ne jrjon
drtdmogatdssal a termel6Sk felé és ne eredményezzen
kozvetlen a termeldk, illetSleg a feldolgozdk részére
folyositott kifizetéseket).

A Bizottsdg, a rendelkezésére dll6 informéciok alapjan nem
volt abban a helyzetben, hogy megallapitsa: az emlitett
négy feltétel minden esetben teljesiil-e, tekintettel arra
a tényre, hogy az illetékes olasz hatdsigok nem vallaltak
kotelezettséget sem kutatdsi eredményekhez valé hozzafé-
rési koriilmények azonossigdra, sem pedig a tobboldald
kereskedelmi tdrgyaldsok uruguayi forduldjan kotott,
a mez@gazdasdgrol szolo megdllapodds 11 mellékletében
foglalt feltételek teljesitésére vonatkozodlag (a tobbi feltétel
teljesiilése bizonyitdst nyert).

llyen koriilmények kozott tehdt a Bizottsdg, a kutatds-
fejlesztési tevékenységekhez nydjtott dllami tdimogatdsokrol
sz016 kozosségi szabdlyozdsr (%) rendelkezései értelmében
kénytelen volt feliilvizsgélni a Citrus tristezza virus lekiizdé-
sére irdnyulé programban el8irdnyzott kutatémunka tdmo-
gatdsat. A Bizottsdg a rendelkezésére dllo informéciok
alapjan azt sem tudta megdllapitani, hogy a tervezett
tdmogatds megfelel-e szabélyozds el6irdsainak. Kovetkezés-
képpen a Bizottsig nem tehett mdst, mint hogy kétségbe
vonja a tervezett kutatds javira nyidjtandd tdmogatds
helytallosagat.

Iv. AZ OLASZ HATOSAGOK ESZREVETELEI

Olaszorszdg Eurépai Uni6 Melletti Allandé Képviselete
a 2005. szeptember 16-dn kelt és 2005. december 20-dn
iktatott levelében tovabbitotta a Bizottsdg felé az illetékes
olasz hatdsdgoknak a Szicilia tartomdany altal benyujtott,
a Citrus tristezza virus lekiizdésére irdnyulé programban
kittizott kutatdmunka tdmogatdsara vonatkozd,
a Szerz6dés 88. cikke (2) bekezdése értelmében folytatott
eljaras meginditasaval kapcsolatos észrevételeit.

Az emlitett észrevételekben az illetékes olasz hatdsagok
feltiintették, hogy a kutatdmunka eredményeit valamennyi
érintett fél szamdra, koltség és hatdrid6 tekintetében,
egyarant azonos feltételek mellett elérhet6vé teszik. Az
illetékes olasz hatdsdg azt is jelezte, hogy a tdmogatdsok
megfelelnek a tobboldald kereskedelmi tdrgyaldsok uru-
guayi forduléjan kotott, a mez8gazdasagrol szol6 megalla-
podas I mellékletében foglalt feltételeknek, minthogy
a tdmogatds kozvetlen kifizetése egy esetben sem
a termeldk vagy a feldolgozok javéra torténik, tovabbd az
intézkedések nem leszek drtdmogat6 hatdstak; és
a program valdjaban, alapvetden kutatdsi jellegére vald
tekintettel, nem kozvetleniil a mez6gazdasagi vagy agrar-
ipari termékek elallitdsanak tdmogatdsdra irdnyul.

(') HLL 336, 1994.12.23,, 3. o.

() HL C 45.,1996.2.17,, 5. o.
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V. ERTEKELES (43) A Bizottsdg tehdt megdllapithatja, hogy a sziciliai, a Citrus
(38) A Szerzédés 87. cikke (1) bekezdése értelmében, a kozos fristezza Virus lel.i.uzdes,ere %ran)ful,o kutatasok/ tamogatasa
. ) . . P a fent emlitett kozlemény idevdgd rendelkezéseinek meg-
piaccal Osszeegyeztethetetlen a tagallamok altal vagy dllami felelden keriil véorehaitdsra
forrasbol barmilyen formdban nyujtott olyan tdmogatds, grenajtasta.
amely bizonyos véllalkozdsoknak vagy bizonyos druk o ,
termelésének el6nyben részesitése dltal torzitja a versenyt, VL KOVETKEZTETESEK
vagy azzal fenyeget, amennyiben ez érinti a tagallamok (44) Az illetékes olasz hatésdgok bebizonyitottdk, hogy

(39)

(40)

(41)

(42)

kozotti kereskedelmet. A vizsgdlt tdmogatds kimeriti ezt
a definiciét, mert bizonyos vallalkozdsokra (a déligytimolcs-
termel6kre) vonatkozik, és mivel jellegénél fogva befo-
lydsolhatja a kereskedelmet, tekintettel Olaszorszdgnak
a mez@gazdasigi termelésben betoltott fontos helyzetére
(pl. 2003-ban Olaszorszdg az Eurdpai Unidban els§ helyen
allt a zoldségtermesztésben).

Mindazondltal, a Szerz&dés 87. cikke (2) és (3) bekezdésében
meghatdrozott  esetekben  bizonyos  intézkedések,
a feltételektdl vald eltéréssel, mégis Osszeegyeztethet6nek
tekinthetdk a kozos piaccal.

Az adott esetben, figyelembe véve a szoban forgd program
jellegét, egyediil a Szerzédés 87. cikke (3) bekezdésének
¢) pontjaban foglalt eltérés alkalmazhatd, amelynek értel-
mében a kozos piaccal Osszeegyeztethetdnek tekinthets az
egyes gazdasdgi tevékenységek vagy gazdasdgi teriiletek
fejlédését el6mozditd tdmogatds, amennyiben az ilyen
tdmogatds nem befolydsolja hdtrdnyosan a kereskedelmi
feltételeket a kozos érdekkel ellentétes mértékben.

Annak érdekében, hogy a fenti eltérés valoban alkalmaz-
haté legyen, a szdéban forgé intézkedésnek (kutatds teljes
kord tdmogatdsa) meg kell felelnie az 1998-as szabdlyo-
zdsban megallapitott négy feltételnek.

Az illetékes olasz hatdsdgok dltal, a Szerz6dés 88. cikke
(2) bekezdésében foglalt eljards meginditdsit kovetSen
benytjtott észrevételekben rendelkezésre bocsétott infor-
maciok ismeretében, a fent emlitett kozlemény két feltétele,
melyek teljesiilése a feljegyzés benyujtdsit megel6z8en
vitathat6 volt — teljesiilni latszik.

a sziciliai, a Citrus tristezza virus lekiizdésére irdnyuld
programban elSirdnyzott kutatdsokra adott tdmogatis az
1998-as szabdlyozds idevdgd rendelkezéseinek megfelel6en
keriil folyositasra. Ennélfogva a szoban forgd tdmogatds
esetében alkalmazhat6 a Szerz8dés 87. cikke (3) bekezdése
¢) pontjaban foglalt eltérés, mivel a tdmogatds egyes
tevékenységek, illetleg egyes gazdasdgi régiok fejl6dését
segiti ugyan, azonban annak folyomédnyaként nem a kozos
érdekkel titkoz8 mértékben véltoznak meg a kapcsolatok,
a Bizottsag

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

A sziciliai, a Citrus tristezza virus lekiizdésére kidolgozott
programban elSirdnyzott kutatdsok tdmogatdsa Osszeegyeztet-
het8 a kozos piaci érdekekkel.

Kovetkezésképpen a tdmogatds folydsitdsa engedélyezett.

2. cikk

E hatdrozat cimzettje az Olasz Koztdrsasag.

Kelt Briisszelben, 2005. december 21.

a Bizottsdg nevében
Mariann FISCHER BOEL
a Bizottsdgi tag
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A BIZOTTSAG HATAROZATA

2006. marcius 8.

az Olaszorszdg dltal a mezdgazdasigi termékek feldolgozasinak és forgalmazdsinak javitdsat célzé
intézkedések végrehajtisa tekintetében Veneto tartomdnynak nydjtandé timogatdsi rendszerrdl

(az értesités a C(2006) 639. szdmii dokumentummal tortént)

(Csak az olasz nyelvii sz6veg hiteles)

(EGT vonatkozdsii szoveg)

(2006/642[EK)

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA

tekintettel az Eurdpai Kozosséget 1étrehozd szerz8désre és
kiilondsen annak 88. cikke (2) bekezdésének elsG albekezdésére,

miutdn az érintett feleket az emlitett cikk (1) értelmében felkérte
észrevételeik megtételére,

mivel:

I ELJARAS

2000. februdr 23-dn kelt és 2000. februdr 28-dn iktatott
levelében Olaszorszdg Eurépai Unié melletti Alland6
Képviselete a Szerz6dés 88. cikke (3) bekezdésének értel-
mében tdjékoztatta a Bizottsigot az 5/2000. sz. Veneto
tartomdnyi torvény (*)(a tovdbbiakban tartomdnyi tv. 5/
2000.) 35. cikkének rendelkezéseirdl, amely allami tdmo-
gatdst hoz létre a mezd6gazdasagi termékek feldolgozasdanak
és forgalmazdsanak el6mozditdsdra.

A 2000. méjus 12-én kelt és 2000. mdjus 18-dn iktatott,
a 2000. augusztus 1-én kelt és 2000. augusztus 7-én
iktatott, illetve a 2000. november 15-én kelt és 2000.
november 16-dn iktatott, valamint a 2001. janudr 24-én
kelt és 2001. janudr 30-dn iktatott levelekben Olaszor-
szagnak az Eurdpai Unié melletti Allandé Képviselete
eljuttatta a Bizottsighoz a 2000. dprilis 18-i, a 2000.
jalius 5-i és 2000. szeptember 21-i levelekben, valamint
a 2000. december 13-i kétoldali megbeszélés sordn az
olasz hat6sagoktol kért kiegészitd informéciokat.

2001. dprilis 13- levelében a Bizottsig tdjékoztatta
Olaszorszdgot az EK-Szerz8dés 88. cikke (2) bekezdése
szerinti eljrdsnak a szoban forgd dllami tdmogatds
tekintetében torténd meginditdsira vonatkozd hatdrozata-
rol.

Az eljards meginditdsra vonatkozd bizottsdgi hatdrozatot
kozzé tették az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban (3)
A Bizottsag felhivta a tobbi érdekelt felet a tdrgyra
vonatkozd észrevételeinek benyujtdsara.

2001. janius 12-i és 2001. janius 22-i levelitkben az olasz
hatésdgok benyujtottdk a széban forgd intézkedésekkel

HL C 140., 2001.5.12,, 2. o.

2000. janudr 28-i Veneto tartomanyi torvény, Altaldnos intézkedés
a tartomdnyi torvények ujrafinanszirozdsira és modositdsira
a tartomdny éves és tobbéves mérlegének 1étrehozdsdra (2000. évi
pénziigyi torvény).
Lésd. 1. ldbjegyzet

kapcsolatos észrevételeiket. A Bizottsaghoz mds érdekelt
félt6l nem érkezett észrevétel.

IL LEfRAS

Az 5/2000.sz. tartomdnyi torvény 35. cikke allami
tdmogatdst hoz 1étre a mezGgazdasagi termékek feldolgo-
zdsi és forgalmazdsi feltételeinek javitdsa céljdbdl azoknak
az agrdripari projekteknek a javara, amelyekre vonatkozdan
az 1997. majus 20-i, a mezGgazdasdgi termékek feldolgo-
zasi és forgalmazdsi feltételeinek javitdsarol szolé 951/97]
EK tandcsi rendelet (¥) értelmében pénziigyi tdmogatdsra
vonatkozé kérelmet nytjtottak be az 1994-1999 kozotti
programozdsi id@szakban (°), és amelyek kozil néhany
esetében konkrétan megkezdSdtek a munkdlatok, de
pénzeszkozok hidnyaban nem részesiltek dllami tdmoga-
tasban.

A tartomdnyi kozgy(ilés 1993. szeptember 14-i, 4202.sz.
hatdrozata szerint a fent emlitett idszakban az érintett
véllalkozdsok minden év dprilis 30. és szeptember 30.
kozott ilyen projektekre nytjthattak be pénziigyi tdimoga-
tasi kérelmet az illetékes tartomdnyi hatésighoz (Kozgyfilés
- mezdgazdasigi és EGK kapcsolatok f8osztilya), ezen
projektek  tdrsfinanszirozdsban ~ valé  részesitésére.
A projekteket értékelS eljards befejeztével, az illetékes
hatésdgok rangsort dllapitottak meg és a lehetséges ked-

vezményezetteket a tartomanyi kozgytlésnek
a megdllapitott rangsort jévdhagyé hatdrozatdnak

a Tartomdny Hivatalos Kozleményében vald kihirdetése
utjdn tdjékoztattdk ,a tdmogatdsra valé jogosultsigrol”.
Azok a villalkozdsok, amelyeknek beruhdzdsi projektjei
nem részesiltek tdmogatdsban, az elutasitds indokét
tartalmazé levelet kaptak.

A fent emlitett rangsor jovahagyasardl sz6lo hatdrozatnak
a Tartomany Hivatalos Kozlonyében valé kozzététele —
a koziratokhoz valé nyilvanos hozzaférésrdl sz6l6 tor-
vény (°) rendelkezése értelmében — az olasz hatésigok
megitélése szerint megfelelt a kozigazgatdsnak a benyjtott
projektek irdnti pénziigyi tdmogatdsi kérelem elfogaddsa

HL L 142, 1997.6.2., 22. o.

Veneto tartomdny operativ programjanak jovédhagydsa a Bizottsdg
1996. oktober 2-i hatdrozatinak targyat képezi.

1990. augusztus 7-i 241.sz. torvény HL 192., (dltaldnos sorozat): ,,Uj
rendelkezések a kozigazgatdsi eljdrds és a koziratokhoz vald
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megtorténtének az érdekeltek szdméra vald kozzétételérdl,
ami, ugyanezen hat6sagok szerint, a rangsorban szerepld
véllalkozdsokban jogos elvardst keltett a timogatds engedé-
lyezése tekintetében.

Az olasz hatdsagok szerint a beruhdzdsok mdr a projekt
koltségei tdmogathatdsiganak kozzétételét kovetGen meg-
valésithatdak voltak, de a pénzigyi tdmogatds irdnti
kérelem (7) benydjtdsa utin mar mindenképpen.

Féléves rangsor osszedllitdsdt irtdk el§ a Veneto tartomdany
operativ programjaban (VOP) megjelolt forrasok kimeriilé-
séig. A tartomanyi kozgyilés 1999. november 23-i, 4102.
sz. hatdrozata (%) kozzétette az 1999. jilius 14-ig benyujtott
kérelmek végleges rangsordt. A rendelkezésre 4ll6 forrdsok
azel6tt kimeriiltek, hogy a rangsorban szerepl$ valamennyi
projekt pénziigyi tdmogatdsara sor keriilhetett volna. Egy
sor projekt finanszirozdsira nem keriilhetett sor, annak
ellenére, hogy a kozzétételben a tdmogatdsra elfogadottak
kozott szerepelt.

A helyzet megoldasdra kiillonféle pénziigyi forrdsokat
mozgositottak (pl. a talkonyvelésekbdl szarmazé forrdso-
kat, az agrdrpénziigyi alapokat, valamint az 1980.
okt6ber 314, 88. sz. tartomanyi torvény (°) 29. cikkében
foglaltakat), olyannyira, hogy a legutols6 rangsorban
tdmogathaténak itélt 150 projektbdl csak 36 maradt fenn
pénziigyi tdmogatdsra.

Az 5/2000. sz. tartomdnyi torvény 35. cikke pontosan
el8irja az 1994-1999 kozotti tervezési idészak sordn allami
tdmogatdsban nem részesitett 36 projekt finanszirozdsit,
amelyek azonban szerepeltek a kivalasztott projektek
kozott és néhany esetében mar a munkdk is megkezdddtek.

A tdmogatds finanszirozdsdra el6irt koltségvetés 5 millidrd
olasz lira (2 582 284 EUR), az olasz hat6sdgok azonban
kijelentették, hogy amennyiben a jovében tovabbi pénziigyi
forrasok allnak rendelkezésre, akkor tovabbi finanszirozast
hagynak jovd ugyanezekre a projektekre. A tdmogatasi
programot a rendelkezésre all6 koltségvetés kimertiléséig
folytatnak (kezdeti elSirdnyzat vagy késébbi novelés).

Az el6irt tdmogatdsok nem halmozhaték mads, azonos
célkitizést tdmogatasokkal.

A tartomdnyi beavatkozds rendkiviili jellegti és iddben
korldtozott; azokra a kezdeményezésekre vonatkozik,
amelyek a rangsor kozzététele dltali jovdhagydsuk idején
figyelembe vették az dgazat korldtozdsait és Veneto
tartomdnynak a Bizottsdg 4ltal j6vahagyott regiondlis
operativ programja és a mezGgazdasigi és erdészeti
termékek feldolgozasi és forgalmazasi feltételeinek javita-
sdra irdnyuld beruhdzdsokra vonatkozé kivalasztds kove-
telményeirdl, és a 90/342/EGK hatdrozat hatalyon kiviil
helyezésérdl sz6l6 1994. marcius 22-i 94/173EK bizottsdgi

Az 1991. janudr 8-i, 1.sz. tartomdnyi torvény (a Bizottsdg értesitése
az N100/91.sz., a Bizottsdig SG (91) D[7024 .sz. hatdrozatdval
jovahagyott dllami timogatdsként tortént), 11. cikkének értelmében
azon kezdeményezések megvaldsitasinak, amelyre barmilyen jog-
cimen 4llami tdmogatast igényelnek, a tdimogatdsi kérelem benyjtd-
sat kovetSen meg kell kezdGdnie.

Veneto Tartomdny Hivatalos Kozlonye 112., 1999.12.28.

Ez a torvény dllami tdmogatdst hoz létre az intézmények szdmdra
a mezbgazdasdgi termelés és az dllattenyésztés védelmének el6-
mozditdsdra (a Bizottsdg 1980. oktdber 17-i, 16065.sz. értesitésével
jovéhagyott allami tdmogatdsok).

(19 HL L 79, 1994.3.23,, 29. o.

17)

(18)

(")
")

hatérozat (1%, valamint a 951/97/EK rendelet el6irdsait,
amely jogszabalyok alapjan az olasz hatdsdgok a timogatasi
kérelmeket jovahagytak.

Az olasz hatdsdgok pontositottdk tovabbd, hogy jollehet az
1994-1999. kozotti programozdsi id@szakrol van szd,
val6jaban a projekteknek a kozos piaccal vald Ossze-
egyeztethet@ségét a mezdgazdasdgi dgazatban nytjtott
dllami tdmogatdsokra vonatkozé kozosségi irdnymutata-
sok (11)(a tovabbiakban ,az irdnymutatdsok”) alapjin kellett
elbiralni, tekintettel arra, hogy a szdéban forgé éllami
tdmogatdsi rendszert ezen irdnymutatdsok hatdlyba 1épését
kovetden jelentették be a Bizottsdgnak. Maguk a hatdsdgok
kiilonosképpen igyekeztek, hogy betartsdk az irdnymutatd-
sok 4.2. pontjdban foglalt feltételeket, korldtozasokat és
el6irasokat, vagyis:

a) a tdmogatds mértéke nem haladhatja
a tdmogathat6 beruhdzdsok 40 %-dt,

meg

b)  kizdrt a pénziigyi nehézségekkel kiizd6 vallalkozdsok
barminemd tdmogatdsa,

¢)  atdmogathatosdg érdekében a vallalkozdsoknak eleget
kell tenniitk a kornyezetvédelmi, az allategészségiigyi-
és dllatjolléti  minimumkovetelményeknek, annak
fenntartdsa mellett, hogy olyan tdmogatdsok is
engedélyezhetSk, amelyek célja, hogy lehetvé tegyék
a vallalkozasok szdmdra az 0j kornyezetvédelmi,
allategészségiigyi vagy dllatjolléti minimumkovetel-
ményeknek valé megfelelést.

d) atartomdny ellendrzi a hagyomanyos piaci értékesitési
lehetGségek meglétét a véllalkozds altal eldallitott
termékek szdmdra az ezen termékek forgalmazdsira
vonatkoz6 szerz8dések begytijtése és ellendrzése dltal.

A 16. b), ¢) és d) pontban foglalt elemek tekintetében az
olasz hatésdgok kozolték, hogy igazodnak Veneto Tarto-
mdny 2000-2006. kozotti vidékfejlesztési terve (PSR
Veneto) (13 ttmutatdsaihoz. A tdmogatdst tékeszdmldra
torténé  hozzdjarulds formdjdban folydsitottdk  volna
a megfelelGen igazolt tdmogathaté koltségek legfeljebb
40 %-anak mértékéig és figyelembe véve az irdnymutatdsok
4.2. ponjaban foglalt feltételeket, korldtozasokat és el6ira-
sokat. A cikk alkalmazdsabol szdrmazé kotelezettségek
teljes egészében a tartomdnyra harulnak, és tilos barmilyen,
mdr hatdlyos tdmogatdsi eszkozzel vagy programmal val6
Osszevonds.

Nem részesiiltek volna tdmogatdsban olyan projektek,
amelyek megsértik a kozos piac szervezetei dltal megalla-
pitott tilalmakat vagy megszoritdsokat vagy tej- vagy
sajttermékeket utdnzd vagy helyettesits termékeket dllita-
nak el vagy forgalmaznak.

HL C 232, 2000.8.12., 19. o.

A Bizottsdg 2000.december 29-i C(2000) 2904 sz. hatdrozata ltal
jovéhagyva.
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L. A BIZOTTSAG ALTAL TAMASZTOTT ERVEK AZ
ELJARAS MEGINDITASAKOR

A Bizottsag meginditotta a SzerzGdés 88. cikke (2) bekezdé-
se szerinti eljdrdst, mivel kétségei tdmadtak az 5/2000. sz.
tartomdnyi torvény 35. cikke altal létesitett ij timogatasi
rendszer kozos piaccal vald Osszeegyeztethetdségét illeten.

A kétségek azon a tényen alapultak, hogy olyan véllalko-
zasok is részesiilhettek tdmogatdsban, amelyek mdr meg-
valositottdk azokat a beruhdzdsokat, amelyekre az 19994-
1999-re sz0l6 programozdsi idGszakban, vagy egy tarsfi-
nanszirozési timogatdsi rendszer keretében egy projektben
pénziigyi tamogatasi kérelmet nyujtottak be.

A Bizottsdg tehdt nem zdrhatta ki, hogy az eljirds
meginditdsakor, amely az engedélyezésre visszamend
hatallyal vonatkozott volna a kedvezményezett dltal mar
megvaldsitott tevékenységre, tehdt a sziikséges Osztonzd
elem megléte nélkill, amit kovetkezésképpen mikodési
tamogatasként kellett volna tekinteni, amelynek egyetlen
célja, hogy a kedvezményezettet mentesitse egy pénziigyi
kotelezettség alol.

Az irdnymutatdsok 3.5. és 3.6. pontjival Osszhangban,
a kozos piaccal valé OsszeegyeztethetGség érdekében
a tdmogatdsi intézkedéseknek ténylegesen 9sztonzd elemet
kell ~tartalmazniuk, vagy ellentételezést igényelni
a kedvezményezett részérdl. (%)

A bejelentett tdmogatdsi program tehdt tgy tlinik, hogy az
iranymutatdsok 3.5. és 3.6. pontjanak alkalmazasi korébe
tartozik. Az eljdrds meginditdsakor rendelkezésére allo
informdcidk alapjan a Bizottsdg nem tekintette ténylegesen
elegend6nek az olasz hatésdgok dltal rendelkezésére
bocsatott indokoldst egy olyan, a (lehetséges) kedvezmé-
nyezettekkel szemben tdmasztott jogi kotelezettség meg-
létének igazoldsira — sem az 1994-1999.évi programozdsi
idgszakban nytjtott tdimogatdsi rendszer, sem a bejelentett
tdmogatdsi program keretében -, amely az utobbiak
részérdl legitim elvarast kelthetett, és egy ilyen elvardst
aldtdmasztott volna, vagyis ami elégséges okot szolgéltatott
a munkdk megkezdésére.

A Bizottsdg tgy tekintette, hogy a rangsorban szerepld
vallalkozdsokban nem alakithatott volna ki jogos elvarast az

Lasd kiilonosen a kovetkezs esetkeben: C1/98 (ex N750/B[95) az

Olaszorszag dltal az EK-SzerzGdés 1. mellékletében felsorolt termékek
eldallitisdra, feldolgozdsira és forgalmazdsira létrehozott dllami
tdmogatdsrol (1995. szeptember 27-i, 68.sz. sziciliai tartomdnyi
torvény); C 36/98 az Olaszorszdg altal az 1. célkitiizés ald tartozd
kis- és kozépvillalkozdsok javara el6irt dllami tdmogatdsrol; C70/98,
az Olaszorszdg (Marche tartomdny) altal bejelentett dllami tdmoga-
tésr6l a kozosségi strukturdlis alapok intézkedéseinek 5b célkittizése
ald tartoz6 tartomdnyokra vonatkkozd 1994-99 évi egységes
programozéasi dokumentum modositdsai tekintetében

1994-1999-es programozdsi idészakra tervezett finanszi-
rozasbol valo részesiiléshez sem ,a dokumentumok nyilva-
nos hozziférésérdl sz6l6 torvény” (*4), sem a tartomdnyi
hatésdgok altal az érdekeltek szdmdra kiildote levél ()
a tdmogatas iranti kérelem kézhezvételének megerdsitésére
vonatkozdan, sem pedig annak a ,gyakorlatnak” a létezése,
amelynek alapjdn a tartomdnyi hatésigok mindig is
engedélyezték a projektek irdnti tdmogatist, amelyek az
elbirdldst és a tartomdanyi kozgylés hatdrozatdt kovetSen
felvételt nyertek az dllami tdmogatasra elfogadhatd projek-
tek rangsoraba.

(25) A Bizottsdg fenntartja, hogy a tartomdnyi hat6ésagok
részér6l  nem létezik semmiféle jogi kotelezettség
a tdmogathaténak itélt és a tartomdny hivatalos kozlo-
nyében kozzétett rangsorba felvett tdmogatasi kérelmekkel
szemben az 1994-1999. kozotti idészakban, kovetkezés-
képpen jogtalan az elvards az érdekelt véllalkozdsok
részérdl. llyenfajta 0sztonzé elem hidnydt a kovetkezd
megfontoldsok igazoljdk: a pénziigyi tdmogatdsra jo-
gosultnak itélt vallalkozasok — az illetékes hatdsdgok altali
tényleges finanszirozds hidnydban — nem tettek lépéseket
jogaik érvényesitésére, amelyeket egyébként a Tartomany,
els6sorban a nemzeti kozigazgatdsi jogra hivatkozva,
elismer. A Bizottsig szerint nem keriiltek benyujtésra
fellebbezések, amennyiben jogilag kotelezd erejli kotele-
zettségvillalds hidnydban a tartomdnyi hatdsdgok részérdl,
a tdmogatdst kérelmezGknek életszertien nem &llt jogukban
a tdmogatds folyositdsanak igénylése.

(26) A Bizottsag kétségét fejezte ki azzal a ténnyel kapcsolatban,
hogy a még a projektek elfogaddsanak megtorténtérdl sz616
megerdsités elétt kifizetett koltségeket a Szerz8dés 87. cikke
(3) bekezdésének c) pontja értelmében egyes gazdasagi
tevékenységek fejlédését szolgdlé tdmogatdsnak lehetett
volna mindsiteni. A Bizottsdgnak a Birdsdg dltal jovéha-
gyott (%) dlland6 gyakorlatdnak megfelelGen egy tdimogatast
csak akkor lehet bizonyos tevékenységek vagy bizonyos
tartomdnyok gazdasagi fejlédését elGsegitd tdmogatdsnak
tekinteni, ha a Bizottsdg képes meggy6z6dni arrdl, hogy
ilyen segitség hidnydban a piaci torvények szeszélye
onmagdban nem tenné lehet6vé annak biztositdsat, hogy
a kedvezményezett villalkozds olyan magatartdst tanusit-
son, amely hozzdjarul a kitlizott cél megvaldsitisdhoz. Az
adott esetben, a véllalkozdsok tdmogatds nélkiil is egyér-
telmtfen megvaldsitottdk a beruhazasokat.

(27) Egy madsik pont, hogy a Bizottsdg megitélése szerint
kétségek tdmadtak egy 6sztonzé elem megléte tekintetében
a rangsor kialakitdsdndl. A tartomanyi kozgytlés 1993. évi
4202. sz. hatdrozata el6irja, hogy a kérelmeket minden év
januar 31. és szeptember 30. kozott kell benyujtani
a tartomdnyi kozgytlésnek. Ezt kovetSen keriil Ossze-
allitdsra a benydjtott kérelmek rangsora, az el6irt feltéte-

(1) Lésd 6. labjegyzet

() Az olasz hatésigok a venet6i kozigazgatds egy levelérél (1999.
prilis 1.) késziilt mdsolat benydjtdsira szoritkoztak, amely egy
lehetséges kedvezményezett értesitett kérelmének egy bizonyos
hivatal (a strukturdlis intézkedések felelGse az agraripari dgazatban)
altali kézhezvételérdl, a mikodés szakmai-irdnyitdsi vizsgélatdnak
céljdval, értesités, ami a kozokiratok nyilvanos hozzaférésérdl szol6
torvény értelmében kotelezd (Ld. 6. sz. ldbjegyzet).???

Ld. els6sorban az Eurépai Kozosségek Elssfoku Birdsiganak 1980.
szeptember 17-i itéletét a C-730/79. sz. Philip Morris v Bizottsig
tigyben, Gytjtemény [1980], 2671. o.

(16
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leknek nem megfelel§ és ezért elutasitott kérelmekrdl az
érintetteknek  sz6l6  tdjékoztatdsi  kotelezettséggel.
A mechanizmus ennek megfelel§ értelmezése szerint azt
a kovetkeztetést lehetne levonni, hogy a rangsor féléven-
kénti osszedllitdsa lehetévé tehette volna a tartomanyi
hatésdgoknak a még rendelkezésre 4ll6 forrdsok pontos
kiszamitdsat és rendszeres kiigazitasat, ami altal elkeriilhets
lett volna az Gjabb felhivasok kozzététele és Gjabb, nem
teljesithet§ kérelmek elfogadasa, tekintettel a rendelkezésre
allo forrasok elégtelenségére.

Tovabbi szempontok, amelyek a Bizottsig megitélése
szerint kétségeket tdmasztottak az 6sztonzd elem meglétére
vonatkozdan, a vizsgalt torvény 35. cikkében el6irt pénz-
gyl juttatds, a tdmogatdsok intenzitisa és Osszege.
A tartomadny dltal bejelentett 5 millidrd olasz lirdval (vagyis
2,5 millié euréval), egyenld anyagi fedezet csak a lehetséges
kedvezményezettek dltal mar kifizetett koltségek alacso-
nyabb mértékd finanszirozasira lett volna elegend§ ezért
nem vildgos, hogy az olasz hatésdgok miért jelentették ki,
hogy ,a t6keszdmlan val6é hozzdjarulds nem haladja meg
a megdllapitott tdmogathaté koltségeket”, tekintve, hogy
a Bizottsdg rendelkezésére all6 elemek alapjan a tdmogatds
intenzitdsa 10 %-ndl alacsonyabbnak ttinne (V). Az a tény,
hogy az olasz hatdsdgok szdmadra egy ilyen szerény mértékd
tdmogatds elegendének bizonyul az 0sztonzé hatds
biztositdsdhoz, mikozben az 1994-1999 tartomdnyi opera-
tiv program keretében az azonos tipust projektekhez
hatdrozottan nagyobb mértékd tdmogatdst ('8) tartottak
szitkségesnek, tovabbi jelét adja annak, hogy a tdmogatni
szandékozott projektek hijan voltak az 6sztonzd hatdsnak.

A legutdbbi kiegészits informéciok (2001. janudr 30-dn
iktatva) tovabbd olyan adatokat tartalmaztak, amelyek nem
voltak 6sszhangban az el6z8kben kozoltekkel:

a)  mindenekeldtt az dltaldnos rangsorban 134 nem pedig
150 pénziigyileg tdmogathaténak itélt projekt szere-
pel; igy 36 ilyen projekt maradna finanszirozasra;

b) ellentmonddsok vannak tovdbbd a kedvezményezettek
ltal megvaldsitott beruhdzdsok pontos Osszegét
tekintve. a legutébbi szdmadatok szerint 120 081
millié olasz lirdr6l lenne sz6, nem pedig 70 000
milliordl, amint azt el6z8leg kozolték.

Tovabbi tisztdzand6 szempont az intézkedés gyakorisdga:
az olasz hatdsagok kezdetben kijelentették, hogy az
intézkedés rendkiviili jellegli és id6ben korlatozott (Id. 15.
pont). Mindennek ellentmondanak ugyanezen hatdsigok
mds kijelentései (%) az ugyanazoknak a projekteknek meg-
itélhetd lehetséges jovébeni pénziigyi tdmogatdsokra
vonatkozdan. Val6jaban a kezdeti bejelentésben kijelentet-
ték, hogy ,amennyiben a kérelmek pétldlagos vizsgdlatat
kovetSen tovabbi alapokra lenne szitkség, ezek szigortian
az el6z8, 1994-1999-es program idGszakdban befagyasz-
tott kérelmek teljesitésének keretei kozott maradndnak”.
Ebbdl a célbdl, ugyanezen tartomanyi hatésdgok igyekez-
tek, hogy bejelentsék azokat az eseteket, amelyek nem
tartoznak a Bizottsdg 1994. februdr 22-i, 54/94/D24823

A tartomdny rendelkezésére dll6 5 millidrd lirds osszeg kevesebb

mint 10 %-dt teszi ki a kedvezményezettek dltal végrehajtott teljes
beruhdzasnak (70 millidrd lira).

A 951/97 rendelet 55 %-ig engedélyezi a tdmogatds mértékét az 1.
célkittizésen kiiil esd régidkban megvaldsitott beruhdzasok esetében.
Ldsd: az eljards meginditdsdrol sz6l6 levél 9. pontjal

(1)

(32)

(33)

(34)

sz. kozleménye 20 %-os el6irdsdnak alkalmazdsi korébe.
A finanszirozds tovdbbi forrdsainak ilyen lehetGsége,
a kifizetés esetleges moddozataival, soha nem képezte
targyat a kiegészit6 informécioknak az olasz tartomdnyi
hat6sdgok részérél és ellentmondani latszanak a bejelentett
intézkedés una tantum jellegére vonatkozé informdacioknak.

Végiil az olasz hatosigok megerGsitettk, hogy azok
a projektek, amelyekre tdmogatdsi kérelmet nydjtottak be
és fogadtak el az 1994-1999. kozotti programozdsi id6szak
sordn, de amelyek esetében a munkdlatok még nem
kezd@dtek el, a Veneto tartomdny 2000-2006 idGszakra
sz616 ) vidékfejlesztési tervének cimén keriilnének finan-
szirozdsra a tdmogathatésdg el6zetes vizsgalatt kovetGen
a mezdgazdasdgi dgazatra vonatkozd 1j kozosségi szaba-
lyozas tiikrében. Egy ilyen kijelentés mindenesetre nehezen
egyeztethetd Ossze a végleges dltaldnos rangsorra vonat-
kozd, a legutolsé kiegészitG informdcidkkal benydjtott
(2001. janudr 30-an iktatva) adatokkal (tehdt amelyek
a tdmogatdsra elfogadott kérelmekre vonatkoznak).
A mindosszesen 134 elfogadott porjekt koziil 20 keriilt
finanszirozdsra az agrdrmonetaris alapokbdl, 10 tilkony-
velés cimén, 54 a 88/80. sz. tartomdnyi torvény értelmé-
ben, 4 a 173/98. sz. torvényhatirozat értelmében, 10
projektet pedig toroltek. Ennek alapjin minddssze 36
projekt var még finanszirozdsra: mindenesetre még ha
a 2000-2006 kozotti 1j vidékfejlesztési program cimén
elgirhat6 is lenne a finanszirozds, akkor sem egyértelmd,
hogy mely ,az el6z6, 1994-1999 program iddszakdban
befagyasztott kérelmekre” hivatkoznak az olasz hatésagok.

A Bizottsdg fenntartotta magdnak, hogy megvizsgilja az
agrarmonetdris alapokbdl és a talkonyvelésbdl szarmazo
tdmogatdsok felhasznaldsinak kérdését.. Az ilyen pénziigyi
forrasok felhasznaldsa ugy ttinhet fel, mint a tdmogatdsok
engedélyezésére vonatkozé hatdrozatok felhaszndldsaval
valo visszaélés, vagy egyenesen a Bizottsignak val6
bejelentés elmulasztasa.

v, OLASZORSZAG ES A HARMADIK FELEK
ESZREVETELEI

A Szerz8dés 88. cikke (2) bekezdése szerinti eljdrds
meginditdsirél  sz6l6  hatdrozatot  koveten, 2001.
jonius 22-i levelében Olaszorszdg kozolte a Bizottsdg
szolgdlataival a széban forgd tdmogatdsi programmal
kapcsolatos sajat észrevételeit. A Bizottsdghoz mds érdekelt
felektdl nem érkeztek észrevételek

Valaszukban az olasz hatdsigok mindenekel6tt ismertették
a tdmogatdsok folyositdsira az 1994-1999 programozdsi
idgszak sordn alkalmazott hatdsagi eljarast, azt bizonyi-
tandd, hogy ez az eljards olyan jogi kotelezettséget
tdmasztott a timogatdsok lehetséges kedvezményezettjeivel
szemben, amely meghatdrozhatott (és igazolhatott) egy
jogos elvardst ez utdbbiak részérdl, tehdt elégséges
osztonzést jelentett a munkdlatok megkezdésére mieldtt
elnyerték volna a tdmogatdst. Az eljdrds meginditdsa el6tti
szakaszban benytjtott leirds tekintetében az olasz hatdsi-
gok pontositottdk, hogy ha egyszer a timogathat6 alanyok
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mdr felvételre keriiltek az agrdrélelmiszeri dgazatban
torténd  intézkedésekre vonatkozd egyetlen ragsorba,
a villalkozdsok tovdbra is ott maradtak, a tartomany
finanszirozasi lehetdségeire varva. Fokozatosan, ahogyan
a sziikséges forrdsok (amelyek az 1990. madrcius 29-,
a mezdgazdasagi termékek feldolgozdsi és forgalomba
hozatali feltételeinek javitdsarol szol6 866/90/EGK tandcsi
rendelet (2) és a 951/97 rendelet vagy az dllami mérleg
talkonyvelésébsl és az agrarélelmiszeripari alapokbdl
szarmaztak) rendelkezésre dlltak, a tartomdny egy elsGbb-
ségi és preferencidlis feltételt alkalmazé ad hoc kozigazga-
tasi jogszaballyal Osszedllitotta a tdmogatdsra kivélasztott
véllalkozdsok rangsordt, és ezek kozil is féként azokat
a vallalkozdsokat, amelyek kérelme a rendelkezésre 4ll6
forrasok teljes egészben torténd kiakndzdsihoz jarult
hozza.

A tartomdny ezdltal olyan projektdllomdny felett rendelke-
zett, amely azonnal és siirg6sen megval6sithato volt, amint
a forrdsok rendelkezésre dlltak. A tartomdanyi hatésigok
fenntartjdk, hogy a tdmogathat6 projektek rangsordnak
el6zetes rendelkezésre dlldsa, a kozvetlenil elérhetd forrd-
sok hidnya és a konkrét finanszirozds késébbre halasztsa
ellenére sincs Osszetitkozésben semmilyen kozosségi el6i-
réssal.

Az 5/2000. tartomdnyi torvény 35. cikkét az illetékes
hatésagok szerint a rangsorban fennmaradt 36 projektre/
véllalkozdsra alkalmazndk. Ezeket a gyants projekteket/
véllalkozdsokat jbol megvizsgaltdk, és ezek kozil ketts
esetében megkezdték az archivdldsi eljdrdst, mivel nem
felelnek meg az irinymutatasoknak. Az illetékes hatdsagok
megerdsitik, hogy tovdbbi 15 vallalkozds nydjtott be
kérelmet Veneto tartomdny 2000-2006-0s regionlis
fejlesztési terve — 7. intézkedés (a mez8gazdasdgi termékek
feldolgozasi és forgalmazdsi feltételeinek javitdsa) — értel-
mében, visszavonva a korabbi kérelmet a 2000-2006-0s j
programozdsi id@szakban torténd finanszirozds engedélye-
zése esetén. A tartomdny nem zarja ki, hogy mds
véllalkozdsok is lemondanak a projektrdl, amennyiben
killonboz8 okok miatt érdeklddésitk megsziinik a kezdeti
projekt irdnt. Ezért a vizsgdlt tdmogatds lehetséges
kedvezményezettjeinek szdma a kezdeti listdhoz képest
a felére csokkenne.

Az olasz hatésigok fenntartjdk, hogy a Bizottsignak
a Szerz6dés 88. cikkének (2) bekezdése szerinti eljirds
meginditdsardl sz6lo levelében kifejezett véleménye jogilag
nem megalapozott és ellentmonddsban van magdnak
a Bizottsdgnak a gyakorlataval.

A Bizottsdg meginditotta az eljdrdst a széban forgd
tamogatdsok tekintetében, amennyiben azok folyésitdsra
keriilhetnének azoknak a vallalkozdsoknak is, amelyek még
a rangsorban szerepelnek, és amelyek az 1994-1999-es
programozasi id@szakra sz6l6 tdmogatdsi kérelmek benytj-
tasa utdn elkezdték vagy megvaldsitottdk a beruhdzdsokat.
A Bizottsdg  valdjdban gy {téli meg, hogy
a kedvezményezett jeloltek szdmadra kotelezd érvény jogi
kotelezettség ~ hidnydban a  tartomdny  részérdl,
a visszamendleg engedélyezett tdmogatdsok nem rendel-
keznek a nélkiilozhetetlen 6sztonzé hatdssal és ezért olybd
tlinhetnének, mint a kozos piaccal sszeegyeztethetetlen,
miikodési tdmogatdsok.

(20) HL EK L 91., 1990.4.6., 1. old.

(39) Az olasz hatdsdgok fenntartjak, hogy mind az irdinymuta-

(40)

(41)

~

tdsok 3.6. pontja (%), mind annak Bizottsdg dltali alkalma-
zdsa (*2) a kérelmezSkben mar a vontakozo6 kérelem olasz
hat6sagokhoz torténd benyujtisinak pillanatdtdl kezdve
jogos elvardst keltett a finanszirozds elnyerésének tekinte-
tében. A tényeket tekintve a tartomdnyi kozgytlésnek
ugyanaz a 4202/93. sz. hatdrozata volt az, amelyik
a kérelmek benytjtisdnak és a rangsor kialakitdsanak
feltételeit az 1/1991. tartomdnyi torvény (%) elGirdsai
alapjan megdllapitva biztositotta a lehetséges kedvezmé-
nyezetteket az allami tdmogatdshoz vald jogosultsdgukrol
a kérelem benyujtdsit kovetden, de a tdmogatdsok engedé-
lyezésére vonatkozdé intézkedés foganatositisa el6tt.
A kérelem benyutjtasakor keletkezett jogos elvirdst meg-
erGsitette tovabbd a kérelmez$ felvétele a pénziigyileg
tdmogathaté vallalkozdsok rangsordba.

A tdmogatds lehetséges kedvezményezettjei tovdbbd -
annak tudatdban, hogy szabdlyos kérelmet nyujtottak be
és eleget tesznek a torvény daltal eldirt feltételeknek —
indokoltan varhattdk el kérelmiik elfogadasat, vagyis amit
késébb a rangsorba valé felvételiik is igazolt, jollehet még
varniuk kellett volna az engedélyezés foganatositdsaig.

Az olasz hatésigok egyébként rdmutatnak, hogy
a Bizottsag gyakorlata szerint hozzdjarul a mdr jovahagyott
tdmogatdsi programok meghosszabbitdsdhoz, annak érde-
kében, hogy lehet6vé tegye az azokban kittizott célok ()
megvalOsitdsdt, amint azt a széban forgd tartomdnyi
torvény 35. cikke értelmében létesitend§ tdmogatdsi
program bejelentésével alapvetGen maguk a nemzeti haté-
sdgok is kérik. Mds szdval, az olasz hatésdgok szerint ezek
a  tdmogatdsok  OsszeegyeztethetGek  lettek  volna
a Szerzddéssel, amennyiben 1999 el6tt keriiltek volna
folyositdsra, vagy a program hatdlyos idészakan beliil vagy
azon programok hatdlydnak lejarata el6tti idészakban,
amelyekre a pénziigyi tdmogatdsi kérelmeket benyujtottak.

Az olasz kozigazgatdsi jogot illetGen, az olasz hatdsigok
kifejtik, hogy kozigazgatdsi biré el6tt megtimadhatd, ha
a kozigazgatdsi intézkedések nem csak az alanyi jogokat
sértik, hanem a legitim érdekeket is. A legitim érdek
a maganszemélyeknek a kozigazgatds részérdl a hatalom
gyakorldsdhoz valo érdekeként kerillt meghatdrozasra,
mind a maganszemélyek igazsagiigyi szférdjanak kiterjesz-
tésére vonatkozd elvardsok (elvarhaté érdekek), mind

(*') Az irdnymutatdsok 3.6. pontja el6irja, hogy ,a visszamend hatillyal

egy, a kedvezményezett altal mdr megkezdett tevékenységre
engedélyezett tdmogatds nem jelent sziikségszerien 0sztonzd
elemet, és ezért a mtikodési tdmogatdsnak tekintendd, mivel egyetlen
célja, hogy a kedvezményezettet egy pénziigyi kotelezettség aldl
tehermentesitse. Minden tdmogatdsi programban, a kompenzacios
jellegliektdl eltekintve, meg kell tehdt tiltani a mdr megkezdett
munkdk, vagy a tdmogatds irdnti kérelemnek az illetékes hatdsd-
gokhoz torténd megfelel benytjtisit megel6zen megkezdett
tevékenységek javdra engedélyezett tdimogatdsok engedélyezését.”
2000. november 28-i SG(2000) D[108799 (Tdmogatis N 226/
2000), 2001. mércius 13-i SG(2001) D 286857 (Tdmogatds N 729/
a/2000), 2001. februir 28-i SG(2001) D/286508 és 2000.
augusztus 4-i SG(2000) D/105958 hatdrozat.

(*®) Az emlitett torvény 11. cikke el6rja, hogy ,egy iizleti tervben

szerepl§  kezdeményezések  megvalositdsa megkezdddhet
a tdmogatdsok engedélyezésére vonatkozé intézkedés megtorténte
el6tt is, amennyiben a vonatkozé tdmogatds irdnti kérelem
benyujtdsat kovetSen kezdenek hozza...”.

(** N 63/2001. sz. és N 24/2001.sz. dllami témogatds
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a velik szemben tdmasztott eljrdsi kotelmek helyes
alkalmazdsa (eljarasjogi érdekek) tekintetében, kiilonosen
a koziratok nyilvanos hozzéaférésérél sz6l6 torvény el6ira-
sanak megfeleléen. Az Olasz Legfelsébb Birdsdg joggya-
korlatinak (*°) megfeleléen magdnszemély nem csak azért
fordulhat kozigazgatasi birdsighoz, hogy elérje egy legitim
érdekét vagy alanyi jogat sért§ kozigazgatdsi rendelkezés
megsemmisitését, hanem azért is, hogy elérje egy megigért
intézkedés jovahagydsat, és az intézkedés elfogaddsa, vagy
annak elmulasztdsa miatt 6t ért kdr kdr megtéritését.

A szdban forgd esetben a rangsorban fennmaradt kérelme-
z8k jogos érdeke (a kozfinanszirozdshoz) elvards jellegii
lenne, amennyiben jogi szférdjuk kibGvitésének elvardsan
alapul a tdmogatast engedélyezd rendelkezés értelmében.

A Legfelsdbb Birdsag emlitett joggyakorlata alapjdn az olasz
hatésdgok nem zirjdk ki, hogy panasz esetén

a kozigazgatdsi bir6 nem itéli kértérités fizetésére
a tartomanyi kozigazgatast.

Az olasz hatésigok fenntartjdk, hogy a finanszirozasra
elfogadott, még a rangsorban szerepld egyik vdllalkozds
sem fordult panasszal kozigazgatdsi biréhoz a tdmogatds
engedélyezésének indokolt elvdrdsa miatt. A Veneto tarto-
mdny elleni fellépéshez az emlitett vdllalkozdsoknak
bizonyitaniuk kellene fellebbezéshez valé jogukat, ami egy
a tényleges kdrukat elidézg intézkedésbdl ered. Az ilyen
intézkedés az olasz hat6sagok részérdl a timogatas elma-
radt kifizetésének felel meg a rangsor semmissé nyilvani-
tasdval: csak a hozzdjaruldst visszavoné rendelkezés vagy
a 4102/99 hatdrozat semmissé nyilvanitdsa lehetne jogosan
megtimadhaté, amennyiben sérti jogos és tényleges
elvarasukat, a megitélt timogatdsok elnyerése tekintetében.

Ami a Bizottsdg fenntartdsait illeti az agromonetdris
tdmogatdsok és a tulkonyvelés felhasznaldsaval kapcsolat-
ban az eljarast megindité levél 31. pontja szerint, az olasz
hat6sdgok megallaptjdk, hogy:

(@) a 951/97[EK rendelet szerinti tdmogatdsi program
agrarélelmiszeripari dgazatban megvalosul6 intézke-
désekre, ami az olasz lirdnak az ex 724/97[EK tanacsi
rendelet (2%) 4ltali 4tértékelésébdl szdrmazé alapokat
haszndlja fel, a Bizottsdg altal az 1998. jalius 2-i 5732.
értesitésével Olaszorszdg tekintetében jévahagyott
cselekvési program részét alkotja.

(b) a talkonyvelési oOsszegek a jarulékos kvotakbol
szarmaztak azokhoz képest, amelyeket mar a 951/
97[EK rendelet szerinti Veneto tartomdny regiondlis
operativ programja szdmdra a kozosségi politikdk
végrehajtasdnak rotaciés alapjabol kiutaltak. Veneto
tartomdny regiondlis operativ programja, a Bizottsdg
dltal mint az 1996. oktober 2-i2598/EK (C[96)
hatdrozattal jovdhagyott jogalap keriilt elismerésre.

Az olasz hat6sagok nem osztjdk a tdmogatds kiszdmitdsa-
nak modszerét és a Bizottsdg dltal az eljardst megindit6

(*%) Legfelssbb Birosdg Egyesitett Osztdlyok 500/1999.
(26) HL L 108., 1997.4.25., 9. old.

(48)

(49)

(50)

(1)

(52)

)

levél 27. pontjaban kifejtett logikat. Az elkiilonitett Gsszeg
(5 milliard LIT, vagy kb. 2,5 millié6 euro) dgy keriilne
felhaszndlasra, hogy megdrizné az intézkedés jelentSségét,
vagyis a tdmogatdsra jovahagyott beruhdzasok 30 %-at, ami
osszesen 15 millidrd olasz lirdt tenne ki, vagyis kb 7,5
milli6 eurdt. A tdmogathaté beruhdzdsok fentiekben meg-
jelolt nagysagrendje tisztan elméleti, mivel a tervek mdiszaki
feliilvizsgélatanak, 0j vizsgélati elemzéseknek, az alanyok
tdmogathatdsdgdnak Gjboli megallapitdsdnak,
a beruhdzdsok nagysiagrendjének 4jboli megallapitdsanak,
stb. targydt képezi. Az ilyen djboli feliilvizsgélat
a finanszirozhatésdg konkrét perspektivdinak konkrét
megléte esetén egésziilne ki, annak érdekében, hogy ne
helyezzenek tovébbi terheket a potencidlisan kedvezmé-
nyezett vallalkozasokra.

A még a rangsorban szerepld beruhdzdsoknak a Veneto
tartomany 2000-2006-o0s regiondlis fejlesztési terve altal
rendelkezésre bocsitott alapokbél (a rangsorban szerepld
15 villalkozds ez emlitett regionalis fejlesztési terv
keretében nyujtott be kérvényt, Id. a 32. pontban) torténd
finanszirozdsa tekintetében az olasz hat6sdgok megerdsi-
tették, hogy ezek abban az esetben lesznek finanszirozha-
tok, amilyen mértékben megfelelnek az emlitett regiondlis
fejlesztési tervben foglalt kovetelményeknek, tobbek kozott
annak a kovetelménynek, hogy még nem kezdték meg
azokat a munkalatokat, amelyekre a tdmogatast kérték.

V. A TAMOGATAS ERTEKELESE

A Szerz8dés 87. cikkének (1) bekezdésében foglaltak szerint
a kozos piaccal osszeegyeztethetetlen a tagallamok dltal
vagy allami forrasb6l barmilyen formaban nydjtott olyan
tdmogatds, amely bizonyos vallalkozdsoknak vagy bizonyos
aruk termelésének elényben részesitése dltal torzitja
a versenyt, vagy azzal fenyeget, amennyiben ez érinti
a tagdllamok kozotti kereskedelmet A szdban forgd
hatdroztaban elrendelt intézkedések a kovetkezd okokbdl
eleget tesznek ennek a meghatdrozasnak.

A Veneto tartomanyi alapokbdl finanszirozott szoban forgé
intézkedések néhdny vdllalkozdst és néhdny szereplSt
részesitenek el6nyben (a mezdgazdasgi termékeket feldol-
gozé és forgalmazd dgazatban miikodd vallalkozdsok) és
hatassal vannak a kereskedelemre, amennyiben Olaszorszdg
biztositja az eurépai mezSgazdasdgi Ossztermelés () kb.
14,07 %-at.

A Szerz8dés 87. cikkének (2) és (3) bekezdésében foglalt
esetekben tovdbbd, néhdny intézkedés eltérést élvezhet,
mivel a kozos piaccal Osszeegyeztethetonek tekinthetd.

Az adott esetben, a fent leirt intézkedések jellegét tekintve
az egyetlen alkalmazhato eltérés a 87. cikk (3) bekezdésének
¢) pontjiban szerepld, amely szerint Osszeegyeztethetének
tekinthet§ a kozos piac szabdlyaival az egyes gazdasagi
tevékenységek vagy gazdasagi teriiletek fejl6dését elémoz-

Az Eurostat legfrissebb rendelkezésre 4ll6 adatai a 2003. évbd],
vagyis a 15 EU-tagorszdgra vonatkozdan.
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(54)

(56)

(57)

dité tdmogatds, amennyiben az ilyen tdmogatds nem
befolydsolja hatranyosan a kereskedelmi feltételeket
a kozos érdekkel ellentétes mértékben.

A Szerz6dés 87. cikke (3) bekezdésének ¢) pontjaban foglalt
eltérésben valo részesiiléshez a mez@gazdasigi termékek
feldolgozasi és forgalmazasi dgazatdban torténd beruhdzd-
soknak Osszhangban kell lenniiik az EK-Szerz8dés 87. és
88. cikkének a mezdgazdasagi termékek eldallitdsaval,
feldolgozasaval és forgalmazasaval foglalkozé kis- és
kozépvillalkozdsoknak nydjtott dllami tdmogatdsokra tor-
ténd alkalmazdsardl sz6l6, 2003. december 23-i 1/2004/
EK bizottsigi rendelettel. (3®) Amennyiben nem alkalmaz-
zdk ezt a rendeletet, vagy nem tesznek eleget valamennyi
eléirt feltételnek, a tdmogatast a mezGgazdasagi dgazatban
nydjtott dllami timogatdsokrol sz0l6 kozosségi irdinymuta-
tasok vontakozé rendelkezéseinek titkrében kell megitélni.

Mivel a széban forgd tdmogatdsi program a kis- és
kozépvillalkozasokra korldtozédik nem alkalmazhaté az
1/2004[EK rendelet. Kovetkezésképpen a tdmogatdsok
osszeegyeztethetGsége elbirdldsinak az irdnymutatdsokon
kell alapulnia, pontosabban azok 3.5., 3.6. és 4.2. pontjn.

Az irdnymutatdsok 3.5. és 3.6. pontjaval Osszhangban,
a kozos piaccal valo OsszeegyeztethetGség érdekében,
a tdmogatdsi intézkedéseknek 0sztonzd elemet kell tartal-
mazniuk, vagy ellentételezést igényelniiik
a kedvezményezett részér6l. Minden tdmogatdsi program-
ban a kompenzécids jellegtiektdl eltekintve, meg kell tehat
tiltani a mar megkezdett munkdk, vagy a tdimogatds irdnti
kérelemnek az illetékes hatdsigokhoz torténd megfeleld
benyujtdsit megel6zGen megkezdett tevékenységek javdra
engedélyezett tdimogatdsok folyositdsat.

Mivel az a tdmogatdsi program, amelyet az 5/2000.
tartomdnyi torvény 35. cikke létesit kizardlag az olyan
agraripari vélllakozdsok projektjeinek finanszirozdsat irja
elg, amelyek az 1994-1999-ig tartd programozasi idGszak
folyaman térsfinanszirozott intézkedésekbdl valé részesiilés
irdnt nyujtottak be kérelmet, és a tartomdanyi hatésdgok
altal erre vonatkozdan létrehozott rangsorba timogathaté-
ként elismerve felvéltere keriiltek, de a kozpénzek hia-
nyaban nem kaptdk meg a tdmogatdst (a tovdbbiakban:
a rangsorban maradt projektek). A rangsorban maradt
projektek koziil néhdny esetében mdr az 1994-1999-es
programozdsi id@szak irdnti timogatdsi kérelem benyujta-
sat kovetSen megkezdték e beruhdzds megvaldsitasat.

Az eljdrds hivatalos vizsgilatdnak folyamdn Osszegytijtott
informdciok alapjan a Bizottsdg fenntartja, hogy

a bejelentett program Osszeegyeztethetd a kozos piaccal,
de a bejelentett program dltal el8irt timogatasok felhasz-
ndldsa érdekében valamennyi, a rangsorban maradt pro-
jektnek eleget kell tennie az irdnymutatdsok 4.2. pontjdban
foglalt kovetelményeknek. A tdmogatdsokat tehdt csak
akkor engedélyezhetdk, ha:

(@) a vallalkozdsok gazdasagilag életképesek;

(b) a véllalkozdsok megfelelnek a kornyezeti, dllategész-
ségiigyi és dllatjolléti minimum-kovetelményeknek;

(% HLL 1., 2004.1.1,, 1. o.

(58)

(60)

(*)
()

() a tdmogatds intenzitisa nem haladja meg
a tdmogatasra jovdhagyott beruhazdsok 50 %-at az
1. célkittizés ald tartozé régiokban és 40 %-at a tobbi
régioban.

(d) a tdmogathaté koltségek épitésre, beszerzésre vagy
ingbsagok, 1j gépek és berendezések javitdsdra,
valamint az dltaldnos koltségekre vonatkoznak ez
utébbi koltségek legfeljebb 12 %-aig.

(¢) megfelelSen bizonyitott az dltaldnos piaci értékesitési
lehetSségek megléte a szoban forgd termékek irdnt.
A tdmogatasok odaitélésekor az olasz hatdsigoknak
figyelmbe kell venniiikk az esetleges termelési meg-
szoritdsokat, vagy a kozosségi tdmogatds korldtozdsat
a piac kozos szervezésének keretén belil. Igy
kiilonosen: nem részesiilnek semmiféle timogatdsban
azok, akik megsértik a kozos piac szervezetei altal
megallapitott tilalmakat vagy megszoritdsokat vagy
tej- vagy sajttermékeket utdnzé vagy helyettesitd
termékeket allitanak el§ vagy forgalmaznak.

Kivételesen részesiilhetnek a tdmogatdsokbdl olyan projek-
tek is, amelyek irdnt a kérelmek az 1999. december 31-én
lezdrulé programozasi idszak sordn keriiltek benyujtdsra
és akkor tdmogathaténak itélték Sket, de pénziigyi forrasok
hidnydban nem folyésitottdk részitkre a tdmogatdst; de
kizar6lag azok a beruhdzasi projektek kaphatnak tdmoga-
tast, amelyek végrehajtdsa a pénziigyi tdmogatds irdnti
kérelem illetékes hat6sdgokhoz torténd benytjtasdt kove-
ten kezd6dott meg.

A Bizottsdg az 59. pontban megjelolt beruhdzdsok
tdmogatdsdt is engedélyezhetének tartja, miutdn meg-
vizsgdlta az illetékes hatésagok dltal az 1994-1999-es
programozasi idGszak keretében a tdmogatdsok engedé-
lyezésére az emlitett idGszakban kovetett értelmezési
gyakorlatnak (*%) megfelelGen alkalmazott igazgatasi eljdrds
vonatkozé iratanyagat. E szerint a gyakorlat szerint egy
olyan tdmogatdsi program keretében, amely egy el6z8
program kiegészitéseként tiinik fel, a kedvezményezett altal
a tdmogatdsi kérelemnek egy el6z8 felhivdsra torténd
benyujtasat kovetGen megkezdett tevékenységre engedé-
lyezett tdmogatds nem nélkiilozi a sziikséges Osztonzd
elemet, kovetkezésképpen nem tekinthet§ a miikodési
tdmogatdsnak, feltéve ha a tdmogatds irdnti kérelem még
a munkdk vagy a tevékenység megkezdése el6tt megfelel§
modon benytjtdsra keriilt az illetékes hatdsdgokhoz és azok
tdmogatdsra megfelel6nek itélték.

A Bizottsdg sziikségesnek tartja emlékezteni az olasz
hat6sagokat, hogy jelenlegi értelmezési gyakorlata szerint
a kérelemnek az illetékes hatésdgokhoz torténd benytjtasat
kovetSen, de a kérelemnek a hatdsigokat a (kérelmezd)
kedvezményezettekkel szemben kotelez§ jogi aktussal
torténd elfogaddsdt (*°) megel6zGen megkezdett tevékeny-
ségek szdmdra engedélyezett tdmogatdsokat tigy tekinti,
mint amelyek nélkiilozik az osztonzd elemet.

A Bizottsdg ezt mar kinyilvanitotta az N 715/1999, 2000.

augusztus 2-i SG(2000) D/105754 levélben.
Az 1/2004[EK rendelet 17. cikke értelmében, 1d. 20. ldbjegyzet.
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(61) Ami az agrarmonetdris és a tulkonyvelési tdmogatdsok
olasz hatdsdgok részérdl torténs felhasznaldsat illeti,
a hatésigok az 1999. december 31-ét megel6z8en
a rangsorban maradt projektek finanszirozdsdra, az olasz
hatésagok megerdsitették, hogy az olasz lirinak a 724/97/
EK rendelet értelmében torténd dtértékelésébdl szdrmazé
alapok felhaszndldsat a Veneto tartomdny regiondlis opera-
tiv programjdban foglalt intézkedésekre a rendelet szerint
a Bizottsdg az 1998. jalius 2-i 5372.sz. értesitéssel hagyta
jova, mig a talkonyvelési Osszegek a jarulékos kvétdk
finanszirozasdbol szarmaztak a Veneto tartomdny regiond-
lis operativ programja szdmdra a kozosségi politikdk
végrehajtdsanak rotacios alapjabol mér kiutaltakhoz viszo-
nyitva. Ezért a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
a nem bejelentett tdmogatdsok esetében sem tortén visz-
szaélést a tamogatdsok engedélyezésére vonatkozd hatér-
ozatokkal, amikor a finanszirozdshoz az adott idészakban
hatdlyban 1év6 regiondlis operativ programban foglalt
intézkedésekhez fordultak.

(62) Ami a program ,una tantum” jellegét illeti, az illetékes
hatésdgok megmagyardztdk, hogy a kifejezést abban az
értelemben hasznaltak, hogy a program nem vonhaté 6ssze
més tdmogatdsi programokkal, és kizdrolag a rangsorban
maradt villalkozdsok szdmdra van fenntartva, valamint
nem haszndlhaté fel egyéb intézkedésekre: a rangsor
teljesitésével a rendszer jogi és pénziigyi hatdlydt veszti.
Az illetékes hat6sdgok kb. 2,5 millié euro kezdeti pénziigyi
juttatdst jeloltek meg, fenntartva maguknak, hogy mds
forrasokkal egészitik ki akkor, ha a fenti Osszeg nem
bizonyul elégségesnek az dllami tdmogatds mértékének
fenntartdsdra a tdmogatdsra elfogadott projektek szdmara.
Az illetékes hatdsigok igyekeztek kozolni a Bizottsiggal
minden olyan emelést, amely meghaladta a kezdeti juttatds
20 %-at.

(63) A Bizottsdg megszilardult gyakorlata, hogy jévdhagyja
a meglévé programok eredeti tdmogatasi mértékének
novelését. Ezt a gyakorlatot az EK-Szerz8dés 93. cikkének
alkalmazdsdra vonatkozd részletes szabalyok megallapita-
sarol szolé 659/1999/EK tandcsi rendelet végrehajtdsarol
sz6016, 2004. aprilis 21-i 794/2004[EK bizottsdgi rende-
let ') 4. cikkének (1) bekezdése rogziti. A Bizottsig
fenntartja, hogy egy, tdmogatdsi program kezdeti juttatdsa-
nak 20 %-at nem meghaladé emelést nem tekintendd
a létez8 tamogatdsi program modositisanak, és ameny-
nyiben a nemzeti hatdsagok tallépik ezt a szdzalékot, a fenti

() HL L 140., 2004.4.30., 1. o.

modositdst az emlitett 794/2004/EK rendelet 4. cikkének
(2) bekezdésében el6irt mdédon kell bejelenteni. Kovetke-
zésképpen semmi nem tiltja az olasz hatdsigok szdmdra
a szoban forgd tdmogatdsi program eredeti juttatdsanak
novelését, amennyiben erre az eljardsi szabélyok tisztelet-
ben tartdsa mellett keriil sor.

VI KOVETKEZTETESEK

(64) Az el6bbiek titkrében a Bizottsdg tigy itéli meg, hogy az 5/
2000. tartomanyi torvény 35. cikkében a mezdégazdasigi
termékeket feldolgozo és forgalmazd véllalkozdsok javéra
el6irt allami tdmogatds megfelel a mezdgazdasagi dgazat-
ban a kozosségi irdnymutatdsok 4.2. pontjdban foglalt
rendelkezéseknek. Kovetkezésképpen a tdmogatdsi rendszer
a Szerz8dés 87. cikke (3) bekezdése ¢) pontja szerint
mentességet élvez,

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

Az Olasz Koztarsasdg altal az 5/2000. sz. Veneto tartomdnyi
torvény 35. cikke rendelkezésének hatdlya alatt engedélyezni
kivant dllami tdmogatds a kozosségi piaccal Osszeegyeztethetd
a 2. cikk el6irdsainak figyelembe vétele mellett.

2. cikk

Az olasz hatdsigok tdjékoztatjdk a Bizottsdgot az 1/2000. sz.
tartomdnyi torvény 35. cikke dltal létesitett timogatdsi program
eredeti Osszegének minden emelésérél, 20 %.

3. cikk

Ezen hatdrozatr6l valé értesitést kovet6 két hoénapon beliil
Olaszorszdg tdjékoztatja a Bizottsigot a hatdrozatnak vald
megfelelés érdekében tett intézkedésekrdl.

4. cikk

E hatdrozat cimzettje az Olasz Koztarsasdg.

Kelt Briisszelben, 2006. mércius 8.

a Bizottsdg részérdl
Mariann FISCHER BOEL
a Bizottsdg tagja
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A BIZOTTSAG HATAROZATA

(2006. aprilis 4.)

a Nukledris Leszerelési Ugynokség feldllitdisanak végrehajtisit szolgdlo, az Egyesiilt Kirdlysdg éltal
tervezett dllami tdmogatdsrol

(az értesités a C(2005)650. szdmii dokumentummal tortént)

(Csak az angol nyelvii véltozat hiteles)

(EGT vonatkozdsii szoveg)

2006/643/EK

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,

tekintettel az Eurépai Kozosséget létrehozd Szerzédésre és
kiilonosen annak 88. cikke (2) bekezdése els albekezdésére,

tekintettel az Eurdpai Gazdasagi Térségrdl sz6l6 Megallapoddsra
és kiilonosen annak 62. cikke (1) bekezdése a) pontjara,

miutdn felhivta az érdekelt feleket, hogy a fent emlitett
rendelkezés(ek)nek (') megfelelGen tegyék meg észrevételeiket,
és ezen észrevételek figyelembevételével,

mivel:

=
~

1. ELJARAS

Az Egyesiilt Kirdlysdg 2003. december 19-én kelt levelében,
amelyet a Bizottsdg 2003. december 22-én iktatott,
értesitette a Bizottsdgot a Nukledris Leszerelési Ugynokség
(Nuclear Decommissioning Authority, NDA) feldllitdsar6l
sz0l6 torvénytervezet dllami tdmogatdsokra vonatkozo
hatdsérdl (a tovabbiakban: az intézkedés).

A Bizottsdg 2004. februdr 20-dn kelt D/51248 levelében
kérdéseket tett fel az intézkedéssel kapcsolatban. Az
Egyesiilt Kirdlysdg 2004. madrcius 29-én kelt levelében
vélaszolt, amelyet a Bizottsdg 2004. dprilis 15-én iktatott.

A Bizottsdg 2004. janius 16-dn kelt D/54319 levelében
tovabbi kérdéseket tett fel az intézkedéssel kapcsolatban. Az
Egyesiilt Kiralysag 2004. julius 14-én kelt levelében vélasz-
olt, amelyet a Bizottsdg 2004. julius 19-én iktatott.

A 2004. szeptember 10-én kelt és a Bizottsdg dltal 2004.
szeptember 14-én iktatott, valamint a 2004. oktober 14-én
kelt és a Bizottsdg dltal 2004. oktdber 19-én iktatott
levelében az Egyesilt Kirdlysdg kiegészit6 informacidkat
nyujtott be az intézkedésrdl.

2004. december 1-jén kelt levelében a Bizottsdg tdjékoz-
tatta az Egyesiilt Kirdlysdgot, hogy a tdmogatissal kap-
csolatosan az EK-Szerzdés 88. cikke (2) bekezdése szerinti
eljaras meginditdsarol hatdrozott.

HL C 315., 2004.12.21., 4. o.

(6)

(10)

(11)

A Bizottsdg hatdrozata az eljards kezdeményezésérél
(a tovabbiakban: az eljards meginditasa) kozzétételre keriilt
az Eurdpai Unidé Hivatalos Lapjdban (3) .A Bizottsdg felhivta
az érdekelt feleket, hogy tegyék meg észrevételeiket.

Az Egyesiilt Kirdlysdg 2005. janudr 31-én kelt levelében
juttatta el észrevételeit az eljdrds meginditdsarol
a Bizottsagnak, amelyet az aznap iktatott.

A Bizottsaghoz egyes érdekelt felektSl észrevételek érkez-
tek. Tovabbitotta azokat az Egyesiilt Kirdlysagnak, amely
lehetGséget kapott a reagdldsra. Az Egyesilt Kirdlysdg
észrevételeit a 2005. marcius 4-én kelt és 2005. mdrcius 7-
én iktatott levelében nydjtotta be a Bizottsdgnak.

Az Egyesiilt Kiralysdg hatdsdgai és a Bizottsdg kozott 2005.
aprilis 20-dn, augusztus 25-én és oktdber 11-én keriilt sor
uilésekre.

Az Egyesiilt Kirdlysdg tovabbi informdacidkat nyujtott be az
intézkedésrgl 2006. janudr 23-dn kelt, a Bizottsdg dltal
ugyanazon a napon iktatott levelében. E levelet médosi-
tottdk 2006. februdr 1-jén kelt, a Bizottsdg altal ugyanazon
a napon iktatott levelitkkben. Tovabbi kiegészitS informaci-
Okat nytjtott be az intézkedésr6l az Egyesiilt Kirdlysig
a 2006. februir 7-én kelt, a Bizottsdg dltal ugyanazon
a napon iktatott levelében. 2006. februir 7-én kelt,
a Bizottsdg dltal 2006. februdr 10-én iktatott levelében az
Egyesiilt Kirdlysdg tjabb kiegészit§ informdciokat nydjtott
be. Az Egyesilt Kirdlysig 2006. madrcius 29-én kelt,
a Bizottsdg dltal 2006. madrcius 30-dn iktatott levelében
tovabbi kiegészit6 informacidkat nydjtott be.

2. A TAMOGATAS RESZLETES LEfRASA

Az Egyesiilt Kiralysag egyike volt vildgszerte az elsG olyan
orszdgoknak, amelyek mind polgdri, mind katonai célra
nukledris technoldgiat alkalmaztak.

(%) Lasd 1. ldbjegyzet.
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(12) E technolégidk bevezetésének idején az ipardgban izemeltetésére is hasonloképpen mdsokat szerzddtethet.

(13)

(14)

(15)

(18)

)

a tudomdnyos fejlesztésekre és a hatékonysdg novelésre
helyezték a hangstlyt. A nukledris felelGsség kezelését
altaldban nem, vagy csak nagyon korldtozott médon vették

figyelembe.

Az atomenergia-Iétesitmények végss, fokozatos leszerelésé-
nek szitkségességét beldtd tudatossdg térhdditdsa azt
eredményezte, hogy pénzeszkozoket irdnyoztak el§
a nukledris felel6sség kezelésére. Ezek a pénzeszkozok
azonban daltalaban nem voltak elegendGek a felelGsség még
mindig bizonytalan, de egyre n6vekvd becsiilt osszegének
fedezetére. A nukledris felelGsség kezelését az egyes
tulajdonosok még a XX. szdzad végén is egyénileg,
tobbnyire eseti alapon végezték.

Az Egyesiilt Kirdlysdg kormanya tgy vélte, hogy ez a fajta
irdnyitds elérte teljesit6képessége hatdrdt, és hogy 4j és
eredményesebb modszert kell kialakitani a nukledris fel-
elgsség hatékonyabb kezelésére, a legmagasabb szintd
biztonsdg biztositdsa mellett.

2001-ben az Egyesilt Kirdlysig kormdnya tgy dontott,
hogy megvizsgalja azokat a médszereket, amelyek segitsé-
gével az allami nukledris felelGsség kezelését egyetlen dllami
szervnél lehetne  Osszpontositani. 2002  juliusdban
A nukledris Orokség kezelése — stratégia a cselekvésre cimmel
fehér konyvet tettek kozzé. A konzulticios eljarast kovetGen
a fehér konyv elképzeléseit a 2004-es energiatorvény
formdjaban jogszabaly formdjaban hajtottdk végre.

E jogszabily rendelkezései szerint Nukledris Leszerelési
Ugynokség (NDA) néven Gj, nem kormdanyzati szervként
m(ikods szervet hoztak létre. Az NDA egyre nagyobb
mértékben lesz felel6s az dllami nukledris felelgsség nagy
részének kezeléséért az Egyesiilt Kirdlysdgban (}). E célbol
az atomenergia-létesitmények és -eszkozok tulajdonjogit az
NDA-ra ruhdzzdk at. Az eszkozok és a létesitmények
tulajdonjoga mellett az NDA dtveszi a hozzdjuk kapcsolodd
nukledris felel@sséggel kapcsolatos kotelezettségeket is,
valamint minden olyan pénziigyi eszkozt, amely egyér-
telmden kapcsolddik e 1étesitményekhez.

Az NDA célja a nukledris felel6sség hatékony és biztonsagos
kezelése. Az NDA folytathatja a rdruhdzott targyi eszkozok
tizemeltetését, ha ezen eszkozok tovabbi tizemeltetésének
eredménye meghaladja az elkeriilhetd koltségek osszegét, és
igy hozzdjirul a felel6sség értékének csokkentéséhez. Az
NDA hatésdg, és kereskedelmi célokat nem szolgdl. Nem
fektet be semmilyen 4j eszkozbe, és nem kezd semmilyen dj
tevékenységet.

Az NDA nem maga szereli le a 1étesitményeket, amelyekért
kotelezettséget vallal. Mds szervezeteket fog szerzédtetni
erre a feladatra. Az NDA a nukledris eszkozok folyamatos

Ez nem foglalja magdban a British Energy feleldsségét, bar ezt

a tarsasigot a szerkezetdtalakitdst kovetGen a brit Nemzeti
Statisztikai Hivatal dllami tdrsasigként sorolta be.

(19)

(20)

(22)

(23)

A létesitmények irdnyitdsira az NDA altal szerzddtetett
szervezeteket létesitményi engedélyes tarsasagoknak (SLC)
nevezik. Kezdetben a létesitményi engedélyes tdrsasigok
a létesitmények el6z6 tulajdonosai lesznek. A késébbiekben
versenypdlydzatokon fogjdk a létesitményi engedélyes
tarsasagokat kivélasztani az igazi nukledris leszerelési és
mentesitési piac kialakuldsdnak elinditdsa céljabol.

Tevékenységei finanszirozdsdhoz az NDA a rdruhdzott
pénziigyi eszkozok értékét és a tdrgyi eszkozok altal
generdlt netté jovedelmet haszndlja fel. Mivel nagyon
valoszind, hogy ezek a forrdsok nem lesznek elegenddek
a nukledris felelGsség teljes kezelési koltségének kifizetésére,
az dllam fogja a fennmaradé Gsszeget finanszirozni.

Az  Egyesillt Kirdlysdg ~ Atomenergia-ligynokségének
(UKAEA) tulajdondt képezd eszkozoket atruhdztik az
NDA-ra. A Bizottsdg az intézkedésnek e vonzatdrél mdr
a fenti 6todik preambulumbekezdésben emlitett hatdrozat-
ban dontott. A Bizottsig azt dllapitotta meg, hogy az
intézkedés e vonzata nem tartalmaz az EK-Szerzédés
87. cikke (1) bekezdése értelmében dllami tdmogatast.

Az NDA 4tvett a Brit Nukledris Uzemanyag Térsasdghoz
(BNFL) tartoz6 eszkozoket is. Az intézkedés e pontja képezi
e hatdrozat tdrgydt. MegjegyzendS, hogy az Egyesiilt
Kirdlysdg olyan dtmeneti intézkedéseket hozott, amelyek
biztositjdk, hogy bar a BNFL eszkozeit hivatalosan
atruhdztdk az NDA-ra, addig ne lehessen dllami tdmogatdst
nytjtani, amig a Bizottsdg nem hoz végleges dontést ebben
az tgyben.

A BNFL a nukledris dgazatban tobb teriileten miikods,
dllami tulajdonban 1év8 részvénytdrsasig. A nukledris
izemanyag-ciklus szinte minden szintjén jelen van: uré-
niumot ddsit (az Urenco-n keresztiil), nukledris {izema-
nyagot szdllit, villamos energiat termel, és kezeli a kimeriilt
nukledris fiitGelemeket.

A BNFL nukledris tevékenységeinek és létesitményeinek
tobbségét, de nem mindegyikét ruhdztdk dt az NDA-ra,
amely a kovetkezdSket vette at:

— minden Magnox villamosenergia-termel§ létesitményt
és a Mawntrog erémivet,

— a Sellafield létesitményt, beleértve nevezetesen
a Termikus Reaktorok Oxid FiitGelemeit Ujrafeldol-
goz6 Uzemet (THORP) és a Sellafield Kevert Oxid
Uzemet (SMP). A Sellafield létesitmény ugyancsak
magaban foglal egyet a fent emlitett Magnox er6mdi-
vek koziil (a Calder Hall erémivet) és egy kis, hét és
villamos energidt kapcsoltan termeld erémiivet (Fel-
Iside erémfi),
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— a Springfields létesitményt, amelyet nukledrisiizem- eszkozokhoz  kapcsolddd  kotelezettségeket, amelyeket

(24)

(26)

(27)

(28)

(29)

anyag-termelésre szantak,
— a Drigg alacsony szint(i hulladéklerakét,

— a Capenhurst létesitményt, amely leszerelése madr
majdnem befejez3dott, és amely végiil az urdnalapi
anyagok tdroldsdra fog osszpontositani.

A BNFL egyéb tevékenységeit, nevezetesen az Urenco-hoz
és a Westinghouse-hoz kapcsoldddkat, nem fogjak az NDA-
ra atruhdzni. Ezeket dtszervezik, aminek eredményeként
kisebb maradvédnycsoport fog létrejonni.

A fent emlitett létesitményekkel egyiitt a BNFL az
e létesitményekhez kapcsolddd tobb olyan pénziigyi
eszkozt fog atruhdzni, amelyet a mdltban azért hoztak
létre, hogy legaldbbis részben finanszirozzék a leszerelést.
Ezek az eszkozok a kovetkezdk:

— a nukledris felelgsséggel kapcsolatos befektetési port-
folio,

— a Magnox-vallalds,

— egyéb kisebb hozzdjarulasok, beleértve nevezetesen
a Springfields értékpapirokat, amelyek a Springfields
létesitmény leszerelési koltségeinek fedezetére lekotott
pénzeszkozok.

Technikailag ezeket az eszkozoket nem ruhdztdk at
kozvetleniil az NDA-ra, hanem egy kormdnyzati alapban,
a nukledris leszerelés finanszirozdsit szolgdlé szdmlan
(Nuclear Decommissioning Funding Account) konszolidal-
jak Gket. A kormdany cserébe az NDA-t tdmogatdsokon
keresztiil finanszirozza majd.

Ertesitésikben ~ az  Egyesiilt  Kirdlysdg  hatésdgai
a Bizottsdgnak benytjtottak egy becslést az NDA-nak
atruhdzandé nukledris kotelezettségekrdl és eszkozokrdl,
amelyben egytttal ezen Osszegeket megosztottdk
a kereskedelmi tevékenységekbsl szarmazd és a nem
kereskedelmi tevékenységekbdl szarmazd osszgek kozott.

Az eljards meginditdsakor nem kereskedelmi célinak
tekintettek minden, az UKAEA-létesitményekhez kapcso-
16d¢6 kotelezettséget.

Annak érdekében, hogy megbecsiilie a BNFL létesitmé-
nyekhez kapcsol6d6 kotelezettségek nem kereskedelmi
tevékenységekbdl szdrmazd részét, az Egyesiilt Kirdlysdg
abbdl a megkozelitésbdl indult ki, hogy csak a Honvédelmi
Minisztérium (MOD) vagy az UKAEA dltal tovabbra is
elismert pénziigyi kotelezettségek nem kereskedelmi célak.
A kett8s felhaszndldsti (kereskedelmifnem kereskedelmi)

(31)

tovabbra sem ismer el sem a MOD, sem az OKAEA,
a BNFL kereskedelmi tevékenységei kozé soroltdk, mivel
a BNFL volt az iizemeltetSje és tulajdonosa ezeknek az
eszkozoknek, még akkor is, ha a multban a MOD vagy az
UKAEA hasznélta Gket.

Az akkor a BNFL tulajdondban 4all6 Ilétesitményekhez
kapcsolodo becsiilt kotelezettségek a kereskedelmi és nem
kereskedelmi  tevékenységek  kozotti  megosztdsban
a kovetkezdk voltak:

1. tdbldzat

Az NDA-ra ruhdzandé nukledris kotelezettségek 2003.
mérciusi becslések alapjin, 2003-as drakon, 5,4 % névleges
kamatldbbal diszkontdlva, millidrd GBP-ben ().

Nem Osszes
Kereske- | . .
kereske- | kotelezett-
) delmi i
delmi ség
A Magnox er6md létesitményei
(kivéve Calder Hall/Chapelcross) 0 3,9 3,9
Sellafield létesitmény (kivéve
a Calder Hall er6mfivet) 3,8 10,1 13,9
Calder Hall/Chapelcross (%) 0,2 0,6 0,9
Springfields létesitmény 0,1 0,2 0,2
Capenhurst 1étesitmény 0 0,2 0,3
Osszesen | 4,1 15,0 19,1

(") Megjegyzés: valamennyi téblizatban az Osszesen rovatban szerepld
Osszegek a kerekités miatt esetleg nem egyeznek meg a tételek
oGsszegével.

() A tobbi Magnox-erémtvel szemben e két erémiinek vannak nem
kereskedelmi forrasai is, mivel eredetileg katonai erémdvek voltak.

A kovetkez$ tabldzatot szintén az Egyesiilt Kirdlysdg
hatésdgai nyujtottdk be az értesitésben. A tabldzat Gssze-
hasonlitja a BNFL altal az NDA-nak atruhdzandé létesitmé-
nyekhez kapcsolddé kotelezettségek kereskedelmi részének
becsiilt értékét az e 1étesitményekkel az NDA-ra ruhdzandé
eszkozok gazdasdgi értékével. A tdrgyi eszkozok esetében
a gazdasdgi értéket egyenlének tekintették a folyamatos
tizemeltetés altal termelt varhaté pénzforgalommal.
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2. tdbldzat

A kereskedelmi kotelezettségek és eszkozértékek kozotti
kiilonbozet 2004. marcius 31-én, 2004-es drakon, 5,4 %
névleges kamatlibbal diszkontdlva, millidrd GBP-ben (1)

Osszes kereskedelmi nukledris kotelezettség -14,7
A Magnox erémtvek jovébeli pénzforgalma -0,1
Sellafield mtikodési pénzforgalma (THORP & SMP) 2,3
Springfields jovébeli pénzforgalma 0,2
a nukledris felelgsséggel kapcsolatos befektetési port-
folio 4,3
A Magnox-vallalds 7,9
A fentiekhez nem tartozé egyéb fogyasztéi hozzdjd-
ruldsok 0,2
Készpénz és likvid eszkozok 0,1
Osszesen 0,0

(") Az értékek 5,4 % névleges kamatldbbal keriiltek diszkontéldsra.

3. AZ ELJARAS MEGINDITASANAK INDOKOLASA

Az eljards meginditidsakor a Bizottsdg elGszor az arra
vonatkozd kétségeit vetette fel, hogy melyik szervezet
részesiilt dllami tdmogatdsban az EK-Szerz8dés 87. cikke
(1) bekezdése értelmében. A Bizottsdg nem csupan az NDA
helyzetét vette figyelembe, amely kozvetlen kifizetésekben
részesiilhet az dllamt6l, hanem a BNFL helyzetét is, amely
olyan dijak fizetése al6l mentesiilne, amelyeket egyéb
esetben a ,szennyez$ fizet” elve alapjin meg kellene
téritenie.

A Bizottsag ezt kovetGen megvizsgélta, hogy az ilyen dllami
tamogatds az EK-SzerzGdéssel osszeegyeztethetSnek tekint-
het6-e. Kifejezésre juttatta komoly kételyeit azzal kapcso-
latban, hogy e tdmogatis a kornyezetvédelem dllami
tdmogatdsardl szol6 irdnymutatds (*) alapjan Gsszeegyez-
tethet8-e. Arra vonatkozdan is komoly kétségét fejezte ki,
hogy a tdmogatds a nehéz helyzetben 1évs villalkozasok
megmentéséhez és szerkezetdtalakitdsihoz nydjtott dllami
tdmogatdsokrdl sz6lé irdnymutatdssal (°) Osszeegyeztethe-
t6nek tekinthetd-e.

Ezutin a Bizottsdg azt értékelte, hogy az ilyen éllami
timogatds az EK-Szerz6dés 87. cikke (3) bekezdése
¢) pontjanak kozvetlen alkalmazdsaval, valamint az Eura-
tom-SzerzGdés célkitlizéseinek fényében Osszeegyeztethe-
tének tekinthet6-e. A Bizottsdg azon a nézeten van, hogy

HL C 37, 2001.2.3,, 3. o.

Az intézkedés bejelentésének napjdt figyelembe véve az alkalma-
zand6 irdnymutatdsnak azon irdinymutatdsnak kellene lennie, amely
a HL C 288.,1999.10.9., 2. o-dn jelent meg.

(36)

(37)

(39)

(40)

elvben e megkozelités valéban villalhatd, de kételyét is
kifejezi, hogy az Egyesult Kirdlysig hatdsdgai elegendd
bizonyitékot nytjtottak-¢ be arrdl, hogy a timogatasnak az
Euratom-Szerz6dés célkittizéseinek megvaldsitdsra gyako-
rolt kedvezd hatédsa felilmilja-e a bels piacra gyakorolt
negativ hatdsat.

Végiil a Bizottsdg felvetette kétségeit azzal kapcsolatban,
hogy esetleg nem val6sult meg édllami tdmogatds, mivel
a tényleges versenypdlydzatok lefolytatdsdig a BNFL ideig-
lenes alapon létesitményi engedményes tdrsasigként jarna
el.

4. ESZREVETELEK AZ ERDEKELT FELEKTOL

Az cljards meginditdsarol sz0l6 értesités kozzétételét
kovetGen, a kozzétételben meghatdrozott hatdridén beliil
a Bizottsdg hdrom harmadik féltSl vett dt észrevételeket.
Ezeket az aldbbiakban foglaljuk 6ssze:

Electricité de France (EDF)

Az EDF timogatja az intézkedés dltaldnos irdnyvonalit. Ugy
véli, hogy hozzdjarul az Euratom-Szerz8dés célkitlizéseinek
megvalésitasihoz. Véleménye szerint meg kell teremteni
a megfelel§ feltételeket a nukledris hulladék végleges
artalmatlanitdsdra. A nukledris 1étesitmények leszerelésének
finanszirozdsat tekintve az EDF tigy véli, hogy a pénziigyi és
ipardgi felelgsségnek egytittesen kell jelen lennie, és hogy az
tzemeltetés ideje alatt megfeleld pénzeszkozoket kell
biztositani és tartalékolni. Az EDF tdmogatja a Bizottsdg
intézkedéseit az ilyen jellegli problémak megolddsat célz6,
az egész Kozosségre kiterjed§ keretrendszer létrehozdsdra,
és udvozli, hogy a Bizottsdg figyelembe veszi ebben az
tigyben az Euratom-Szerz$dést.

British Energy plc (BE)

A BE iidvozli az NDA létrehozdsat. Véleménye szerint az
intézkedés nem valdszinti, hogy versenyellenes hatdssal
lenne.

A BE kiemeli, hogy & is a BNFL jelenlegi tizemanyag-ellatasi
és hulladék-kezelési tevékenységeinek tigyfele. Miutdn
e tevékenységeket atruhdzzdk az NDA-ra, és a hatdsdg
palyazatot hirdet {tzemeltetésiikre, el6fordulhat, hogy
a kivalasztott 0j tizemeltetSk koziil az egyik a BE verseny-
tarsa lesz. A BE-t aggasztja ez a helyzet, hiszen igy egyik
versenytarsa tigyfelévé valhat .

A BE arra is felhivja a Bizottsdg figyelmét, hogy az NDA
létrehozdsa és Bizottsdg altali vizsgalata nem veszélyeztet-
heti sajat szerkezetdtalakitasi tervét, amint azt a Bizottsdg is
jovahagyta.
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(44)

(45)

(46)

A BE folytatasképpen kifejti, hogy szerinte az intézkedésnek
nem lesz semmilyen hatdsa a kereskedelemre az AGR
(tovabbfejlesztett gazh(tésti reaktor) fiitGelem-ellatds és
a kiégett AGR-f(itGelem tjrafeldolgozdsa tekintetében, mert
még ha a BNFL egyetlen uniés versenytarsa, az AREVA meg
is jelenne az Egyesiilt Kirdlysdgban, a BE nem lenne olyan
helyzetben, hogy véltson, mivel a BNFL-el az AGR-
erémiivek szitkségleteire az erémiivek teljes élettartamdra
sz6l6an megdllapoddsa van.

A Magnox-erémiivek és a villamosenergia-piac tekintetében
a BE szerint az intézkedés, még ha csokkenti is a BNFL
erdmiiveinek rovid tava jarulékos koltségeit (SRMC), nem
lehet hatdssal arra az drra, amelyen a BE a sajat nukledris és
fosszilis kibocsatdsat eladhatja. Sajat tapasztalatai alapjan
a BE tovdbba tigy véli, hogy az intézkedés nem fogja
mesterségesen meghosszabbitani a BNFL er8miiveinek
élettartamdt, mivel ugyancsak a BE becslései szerint ezek
az er6mtivek eldreldthatéan olyan helyzetben lesznek, hogy
a rovid tavi jarulékos koltségeiket fedezni tudjdk majd.

A BE kozli nézeteit az EK- és az Euratom-Szerz6dés kozotti
kolcsonhatasrol. A tarsasag észrevételeinek e szempontjai,
bar nem konnyen értelmezhetdek, gy ttinik azt sugalljdk,
hogy csak azokat az intézkedéseket lehet az EK-Szerzédés
alapjan vizsgalni, amelyek nem sziikségesek, vagy talmu-
tatnak azon, ami az Euratom-Szerz8dés célkitiizéseinek
megvaldsitasahoz sziikséges.

Greenpeace

A Greenpeace ugy véli, hogy az intézkedés az EK-Szerzddés
87. cikke (1) bekezdése értelmében allami tdmogatdst
tartalmaz. Megdllapitja, hogy alapvet§ fontossigt
a nukledris létesitmények biztonsdgos leszerelésének bizto-
sitdsa, valamint ugyanolyan fontos a ,szennyezd fizet”
elvének alkalmazdsa a nukledris iparban.

A Greenpeace szerint a tdmogatds nem tekinthetd a kozos
piaccal 6sszeegyeztethetének. Ugy véli, hogy az intézkedés
kedvez§ hatdsa a nukledris felel6sség biztonsdgos és
hatékony kezelésének teljesitésére nem malja felil
a versenyre gyakorolt hatdsat.

A Greenpeace beadvdnya igen terjedelmes, és szdmos
mellékletet tartalmaz. Az észrevételek jelentds része
a Greenpeace nukledris energidval kapcsolatos szkepticiz-
musdrdl szol dltaldban, illetve részletesebben annak keze-
1ésérdl Nagy-Britannidban. A Greenpeace szerint a nukledris
energidval nagyon jelentSs kornyezeti kockdzatok jarnak
egyiitt. Ezenfelil a nukledris hulladék djrafeldolgozasa
a kozvetlen drtalmatlanitdssal szemben veszélyes és kolt-
séges valasztasi lehetGség lenne.

A Greenpeace szerint a BNFL-t, az Egyesiilt Kirdlysdgban az
ezen dgazat egyik legfontosabb és dllami tulajdonban 1évé
szerepldjét, killonosen kockdzatos és nem étlathaté moédon
irdnyitottdk. Szamldit nehéz elemezni. A készpénz helytelen
kezelése és a kockdzatos befektetések, amelyek végiil
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rafizetésesnek bizonyultak, veszélyeztették a tdrsasdg sajdt
nukledris felel6sségének finanszirozdsara vald képességét.
Az e kotelezettségek kiegyenlitését célzé tartalékok egy
része nem likvid, vagy, mint példdul a Magnox-vallalds
esetében, virtudlis természetli. Ezenfelil a BNFL mindig
alulbecsiilte a kotelezettségeit és tilbecsiilte a jovébeli
bevételeit, ami helyzetét tovdbb rontotta. A Greenpeace
benytjtott egy jelentést, amely elemzi és birdlja a BNFL
befektetési politikdjdt és szamldit.

Ami kifejezetten az intézkedést érinti, a Greenpeace
fenntartja, hogy azt olyan médszernek kell tekinteni, amely
segitségével az Egyesiilt Kirdlysig kormdnya atalakithat egy
gyengélked§ tdrsasigot — a BNFL-t — azéltal, hogy meg-
szabaditja a legrosszabb eszkozeit6l és a hozzdjuk kap-
csolodd potencidlisan fedezetlen kotelezettségektd] annak
érdekében, hogy lehetdvé tegye szdmdra a piacon maradast,
és ezdltal sikeres tarsasdgként folytathassa tevékenységét.

A Greenpeace ugyancsak vitatja a BNFL és az NDA kozotti
jovébeli kapcsolat természetét. A Greenpeace szerint, ha
a BNFL az NDA létesitményi engedélyes tarsasagava valik,
nehéz lesz megdllapitani, melyik a kereskedelmi természetii
szervezet a kett6 kozil. Amennyiben ez az NDA lenne,
a kereskedelmi tevékenységekbdl valé nyereség realizdldsa
ellentétes lenne a céljaval. Ezen feliil, mivel nehéz eldonteni,
a két szervezet koziil melyik is ténylegesen kereskedelmi
célu, azt is nehéz lenne eldonteni, melyikiik részesiilt tehdt
allami tdmogatdsban.

A Greenpeace hozzdteszi, hogy az NDA valdszintileg tjabb
hulladékot fog termelni az iizemeltetés sordn, és nem
vildgos, hogy tesz-e félre pénzt a hulladékgazddlkoddsra.

A Greenpeace megkérddjelezi tovibbd a BNFL tulajdondban
all6, de az NDA-ra 4t nem ruhdzott tdrsasdg,
a  Westinghouse  jovGjét. A Greenpeace  vitatja
a Westinghouse életképességét az anyavillalat tdmogatdsa
nélkil. A Bizottsdg érti a Greenpeace elképzelését, mely
szerint ha a Westinghouse a BNFL részeként folytatja
muikodését, a BNFL és az NDA kozotti maltbeli és jovébeli
kapcsolatok eredményeként kereszttdmogatds johet létre az
NDA és a Westinghouse kozott. A Greenpeace attdl is tart,
hogy ez a kereszttdmogatds hatdssal lehet a Westinghouse
versenytarsainak érdekeire a nukledris reaktorok tervezésé-
nek {izletdigaban. A kereszttdmogatdsra vonatkozd ezen
aggdlyokat novelné, ha a Greenpeace gyantjdval Ossz-
hangban a BNFL egyes részeit valoban a maganszektornak
terveznék eladni.

A Greenpeace folytatdsképpen megvizsgdlja a BNFL djra-
feldolgozdsi  tevékenységeinek  kiilonleges  esetét.
A Greenpeace vitatja az Egyesiilt Kirdlysdg hat6sdgainak
azon érvét, miszerint e tevékenységek dllami tdmogatdsa
nem lehet hatdssal a kereskedelemre, mivel a nukledris
hulladékot nehéz széllitani és ezért nem lenne gazdasdgos
a versenytarsak szdmdra, ha Gjabb djrafeldolgozé eszko-
zO0kbe ruhdzndnak be Nagy-Britannidban. A Greenpeace
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szerint figyelmen kiviil hagytdk, hogy a nukledris hulladé-
kot nem kell feltétlentil Gjrafeldolgozni, hanem kozvetlen
tarolds Utjdn egyszerfien el is lehet helyezni. A BNFL
versenytdrsai a kozvetlen tdrold létesitményekbe val6 4j
beruhdzast életképes gazdasagi alternativaként kinalhatnak.

A Greenpeace megjegyzi tovabba, hogy a rendelkezésére
all6 adatok szerint a BNFL éltal a fiitSelemek djrafeldolgo-
zasi szerzG8déseiben kindlt drak tdl alacsonynak téinnek
a koltségek fedezésére. A BNFL, és igy az NDA is, még
nagyobb veszteségeket termelne ezekkel
a tevékenységekkel, ami miikodési tdmogatdst tenne
szitkségessé. Ezen észrevétel aldtdmasztdsdra a Greenpeace
megemliti a BE 140 000 GBP/tonna Osszegli rogzitett
kifizetéseit az BNFL-nek a kiégett fiitSelemei kezeléséért.
A Greenpeace ezt az Osszeget az ilyen jellegti hulladék
atfogo kezeléséért a Harvard Egyetem és a NIREX fiiggetlen
tanulmdnyaiban  szerepl, 330 000 GBP[tonna és
533 000 GBP/tonna kozotti becslésekkel hasonlitja 6ssze.

A Greenpeace megkérdGjelezi az SMP  tizemeltetésére
vonatkozé el6rejelzéseket. Nehéz lenne az SMP-re meg-
bizdsokat nyerni és a kevert oxid el6dllitdsa egyre kevésbé
lenne vonzé lehetdség a plutonium-kezelésben.

A Magnox-erdmiivek tekintetében a Greenpeace tgy véli,
hogy tovabbi iizemeltetésitk hatdssal van a villamosenergia-
piaci versenyre, killondsen a megujuld energia vonatkoza-
saban. A Greenpeace kijelenti tovabbd, hogy a kiégett
Magnox-fiitGelemeket inkdbb kozvetleniil drtalmatlanitani,
és nem ujrafeldolgozni kellene.

5. AZ EGYESULT KIRALYSAG ESZREVETELEI AZ
ELJARAS MEGNYITASAROL

Az Egyesiilt Kirdlysag el@szor is emlékeztet a nukledris
leszerelés és mentesités mellett tett elkotelezettségére. Az
Egyesiilt Kirdlysdg az NDA létrehozdsat Eurdpdban olyan
egyediilall6 megoldasnak litja, amely a mdltbeli nukledris
felel6sség rendszerezett médon torténé megolddsara tesz
kisérletet. Az NDA-t6l nem csak azt vdrjak, hogy
a leszerelést biztonsdgosabbd és hatékonyabbd tegye,
hanem hogy elvezessen a tényleges nukledris leszerelési
piac létrejottéhez.

Az Egyesiilt Kirdlysdg tgy véli, hogy az intézkedés nem
jelent a BNFL részére jutatott allami tdmogatast, mivel az
eszkozok, amelyek leszerelési koltségeit az allam részben
finanszirozhatja, mar nem a BNFL tulajdondban lesznek. Az
Egyesiilt Kirdlysdg hozzéteszi, hogy az dtmeneti idészak,
amely sordn a BNFL létesitményi engedményes tdrsasiggd
valik, miel6tt versenypélydzat Gtjdn a létesitményi enged-
ményes tarsasigokat ki tudndk vélasztani, sem vezet a BNFL
dllami tdmogatdsahoz, mert ezalatt az id6 alatt
a tarsasignak torténd minden kifizetést a nemzetkozi
osszehasonlité adatok mércéje szerint teljesitenek.

Az Egyesiilt Kirdlysdg azonban fenntartja, hogy még ha
a Bizottsag ugy itélné is meg, hogy az intézkedés tartalmaz
allami tdmogatdst a BNFL részére, ezt a tdmogatdst az EK-
SzerzGdéssel Osszeegyeztethetének kell tekintetni, mivel az
Euratom-Szerz3dés tobb célkitlizését tamogatja (kutatds és
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fejlesztés Osztonzése, egészségvédelem és biztonsdg, ber-
uhdzds, rendszeres és méltdnyos mennyiségd ellatds,
kozospiaci és a versenybdl szarmazé elényok a nukledris
dgazatban). Ezenkivill az intézkedés kornyezetvédelmi
hasznot is hoz, ami az EK-Szerz6dés 174. cikke célkitiizé-
sének megfelel.

Az Egyesiilt Kirdlysag kijelenti annak elfogaddsat, hogy az
intézkedés az NDA-nak jutatott dllami timogatds. Ebben az
esetben is fenntartja, hogy a tdmogatast ugyanezeknél az
okoknal fogva a kozos piaccal osszeegyeztethetének kell
tekinteni. Az Egyesiilt Kiralysag felsorolja az intézkedés altal
az Euratom-SzerzGdés célkittizéseinek vonatkozdsiban
nydjtott elénydket. Minden elény esetében mindségi
értékelést ad, a haszon mennyiségi becslésével egyiitt, ahol
ezt lehetségesnek {téli meg.

Az Egyesiilt Kirdlysdg részletes listat és értékelést nyijt
a BNFL-nél maradé tevékenységekrdl. Ugyancsak kifejti,
hogy hogyan fognak fizetni a BNFL-nek azon dtmeneti
idGszak alatt, amikor létesitményi engedélyes tdrsasagként
fog mtikodni, mindaddig amig a létesitményi engedélyes
tarsasdgokat versenypdlydzatok alapjan ki nem valasztjak.
A BNFL-nek csak az engedélyezhetd koltségeit fizetik majd
ki. Ez magdban foglal egy illetéket, amely az NDA-t évi 2 %
koltségesokkentési hatékonysdg elérésére Gsztonzi. Elvben
az engedélyezhet8 koltségek nem tartalmazhatnak semmi-
lyen t6kehozamot. Az NDA dltal megallapitott éves
létesitmény-finanszirozdsi limit koltségvetése ugyancsak
fels6 hatart szab e koltségeknek.

A kifizetések magukban foglalhatnak tgynevezett ,teljesit-
ményalapt Osztonzdket” is, amelyeket csak akkor itélnek
oda, ha a kihivast jelentd, koltségalapt teljesitménycélokat
teljesitik. Ezen 0sztonzdk értéke a nemzetkozi gépipari és
épitSipari tdrsasdgok dtlagos haszonkulcsainak alapos
osszehasonlitdsan alapszik.

Ezt kovetSen az Egyesilt Kirdlysdg kifejti nézeteit az
intézkedés versenyre gyakorolt hatdsdr6l a BNFL dltal az
NDA-nak éatruhdzott létesitmények daltal érintett egyes
piacokon.

A Magnox-erémiivek tekintetében az Egyesiilt Kirdlysdg ugy
véli, hogy az intézkedés nem lesz semmilyen hatdssal
a villamosenergia-piacra. A Magnox-er6mtvek besoroldsa
a rovid tavi jarulékos koltségek rangsordban mindig
a marginalis er6mdié alatt lenne, még a minimalis kereslettel
jellemezhetd idGszakokban is. Ez azt jelenti, hogy az
intézkedés eredményeként a rovid tava jarulékos koltségek
semmiféle csokkenése nem befolydsolnd sem az id6t, amig
a versenytarsak tizemeltethetik az er6mdiveiket, sem az drat,
amelyen a kibocsatdsukat eladhatjak.

A Sellafield 1étesitmény THORP {izemérsl az Egyesiilt
Kiralysag kifejti, hogy az az AGR és LWR kiégett nukledris
ftitGelemek djrafeldolgozasdt végzi. A kiégett AGR-fiitGelem
Ujrafeldolgozdsanak teriiletére Gjonnan belépni gazdasigilag
nagyon kedvezétlen lenne, killonosképpen a Nagy-Britan-
nidba — azaz az egyetlen olyan orszdgba, ahol az ilyen
ttitGelemeket hasznositjdk — torténd oda- és visszaszallitds
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koltségei miatt. Mig a tdrolds valoban lehetséges alternati-
vdja az AGR-fiitGelemek ujrafeldolgozdsanak, az Egyesiilt
Kirdlysig fenntartja, hogy bédrmilyen ¢j AGR tirol6
létesitmény felépitésének szigord idébeli és szabalyozdsi
korlatai még Nagy-Britannidban is gazdasagilag kedvezGt-
lenné teszik azt az Gj belépSk szdmara, killonosen a kiégett
AGR(itSelemek drtalmatlanitasat szolgald piac korlatozott
mérete miatt. Ugyanezeket az érveket hoztdk fel
a Springfields tizem esetében is, amely csak AGR és
Magnox fitGelemeket gyrt.

A kiégett LWR-flitGelemek vonatkozdsiban az Egyesiilt
Kirdlysdg azzal érvel, hogy a THORP dltal djrafeldolgo-
zand6, ilyen tipusii fiitGelemek tobbsége mdr Nagy-
Britannidban van, és hogy a kontinensre val6 szallitds
nehézségei miatt csokkenne a versenytdrsak gazdasagi
érdekeltsége.

A Sellafield létesitmény SMP {izeme tekintetében az
Egyesiilt Kiralysdg azzal érvel, hogy az tizemelés besziinte-
tése kdarosan befolydsolnd a versenyt. Ezdltal fontos
szerepl6t tiinne el az igen koncentrélt piacrol. Tovabbd az
SMP bezdrdsa azt jelentené, hogy jelentds mennyiségii
pluténiumot kellene rendszeresen kiszallitani az Egyesiilt
Kiralysdgbol, ami nagyon koltséges és potencidlisan veszé-
lyes is lenne a fogyaszték szamara.

A Drigg alacsonyszintd hulladéktarol6 vonatkozdsiban az
Egyesiilt Kiralysag azzal érvel, hogy mivel a legtobb orszdg
nem engedi meg a kiilf6ldi radioaktiv hulladék behozatalat
tarolds vagy drtalmatlanitds céljabol, az egyetlen modja
a verseny megteremtésének az lenne, ha még egy
létesitményt épitenének Nagy-Britannidban. Ez nem lenne
vonzé beruhdzds, mert a szitkséges engedélyeket nehéz
lenne megszerezni. S6t, tobbletkapacitdst is eredményezne,
ami a beruhdzds vonzd voltdt tovdbb csokkentené. Ezen
a piacon a Drigg létesitmény tizemeltetésének NDA dltali
pélydztatdsa hatékonyabban 6sztonozné a versenyt.

6. AZ EGYESULT KIRALYSAG VALASZAI AZ ERDE-
KELT FELEK ESZREVETELEIRE

Az EDF észrevételei

Az Egyesiilt Kirdlysdg tidvozli az intézkedés EDF dltali
tdmogatdsat.

A BE észrevételei

Az Egyesiilt Kirdlysag idvozli a BE tdmogatd észrevételeit
az intézkedés kapcsan.

Az Egyesult Kirdlysdg ugy véli, hogy a megfelel§ jogi
intézkedések révén elkeriilhetGek lennének az NDA egyes
létesitményeinek a BE versenytdrsai altali esetleges tizemel-
tetésébdl adddd problémak.

1)
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Az Egyesiilt Kirdlysdg biztos abban, hogy a Bizottsig a BE
szerkezetatalakitdsi tervérdl szolo hatdrozatdnak (°) feltéte-
leit teljes mértékben figyelembe veszi ezen tigy tényeinek
vizsgélatakor.

A Greenpeace észrevételei

Az Egyesilt Kirdlysdg tgy véli, hogy az eljdrds meg-
inditdsara tett észrevételei mar fontos részleteket adtak meg
a Greenpeace altal felvetett kérdésekkel kapcsolatban. Ezért
a Greenpeace észrevételeire adott valaszai néhany altalanos
természet(i nyilatkozatra korlatozédnak.

Az Egyesiilt Kirdlysdg leszogezi, hogy az intézkedés
voltaképpen teljes mértékben megfelel a ,szennyez§ fizet”
elvének. A BNFL csoport tébb mint 88 %-ban jarulna hozza
a kotelezettségekhez az NDA-ra ruhdzott eszkozokon
keresztiil (7). Az Egyesiilt Kirdlysdg korménya dltal nydjtott
tdmogatds olyan mértéktire korldtozédna, amelyet
a kormanynak az orszdg nukledris biztonsigdért és
izembiztonsdgdért valé végss felel@sségének elismerése
sziikségessé tesz. A BNFL nem részesiilne az dltala az NDA-
ra ruhdzando eszkozok és kereskedelmi bevételek kozvetlen
haszndbol. Csak a lehetséges teljesitményalapti 6sztonzé-
kon keresztiil részesiilne némi haszonbdl arra az idGre
vonatkozdan, amig a létesitményeket iizemelteti, ameny-
nyiben tdlteljesiti a kormdny dltal rogzitett célkitizéseket.

Az Egyesiilt Kirdlysdg részletesen ismerteti a BNFL-csoport

Uj szervezeti felépitését és az NDA-val valé kapcsolatat.

Az Egyesiilt Kirdlysdg azt is leszogezi, hogy az NDA
elsGdleges feladata a létesitmények leszerelése. Amennyiben
bizonyos eszkozok kereskedelmi alapon torténd tizemelte-
tése lehetGvé teszi az NDA szdmadra, hogy kevésbé koltséges
modon  biztositsa e célkitlizés teljesitését, mikozben
fenntartja az azonos mértékben magas szintli biztonsagi
szinvonalat, ez engedélyezve van szdméra. Az ilyen jellegii
dontéseket az NDA hozza meg és nem a BNFL.

Az Egyesiilt Kirdlysdg megjegyzi, hogy a Bizottsdg a British
Energy-nek nyujtott szerkezetdtalakitdsi timogatdsrol sz6l6
hatdrozatdban maér foglalkozott a kiégett fitSelemek
kezeléséért a BNFL dltal a BE-nek felszamitott dr kérdésével.

Végiill az Egyesiilt Kirdlysdg vitatja a Greenpeace azon
nézetét, miszerint az NDA mtikodése nem lenne dtldthatd,
és a BNFL kereszttdmogatdsahoz vezethetne. Ezzel szemben
az Egyesilt Kirdlysdg azt dllitia, hogy az NDA
a ,nagykozonség tdjékoztatdsinak bajnoka”. Alapszabdlyai
az elszdmoldsok, a kiaddsok és az dtfogd programozds
vonatkozdsdban tobb dtlathatdsdgi mechanizmust tartal-
maznak.

Az dllami tdmogatdsrél sz6016 2005/407[EK, 2004. szeptember 22-i

bizottsgi hatdrozat, amelyet az Egyesiilt Kirdlysdg a British Energy
ple esetében tervez végrehajtani. HL L 142., 2005.6.6., 26. o.

A késdbbiekben az Egyesiilt Kirdlysdg frissitett adatokat nydjtott be,
amelyek bizonyitjdk, hogy az Egyesiilt Kirdlysdg szerint a forrdsok
tobb mint 100 %-dra van fedezet.
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7. ERTEKELES

Az intézkedés legaldbbis részben az Euratom-SzerzSdés
hatdlya ald tartozé kérdéseket érint, és ezért ennek
megfeleléen kell értékelni (}). Amennyiben azonban az
intézkedés az Euratom-Szerz8dés célkittizéseinek eléréséhez
nem sziikséges, vagy azokat meghaladja, illetve ha a bels§
piacon torzitja a versenyt, vagy azzal fenyeget, az EK-
Szerz6dés alapjan kell értékelni.

71.  AZ EURATOM-SZERZODES

Az NDA létrehozdsa és finanszirozdsnak moédja termé-
szetébSl addddan hatdssal lesz a nukledris felel@sség
kezelésére és finanszirozdsara, beleértve a szamos nukledris
létesitmény leszerelését és a nagy mennyiségli radioaktiv
hulladék kezelését. A leszerelés és a hulladékgazdalkodds —
olyan kockdzatokat teremtve, amelyekkel felelGsségteljesen
kell foglalkozni — a nukledris ipar életciklusanak, valamint
az dgazat dltal fedezett koltségeknek fontos részét teszi ki.
Valéjaban az ionizdlé sugdrzdsbol eredS veszélyekkel
kapcsolatos  kockdzatok  kezelésének  sziikségessége
a nukledris dgazat egyik legfontosabb prioritdsa.
A Bizottsdg megjegyzi, hogy miutdn a nukledris ipar tobb
mint 50 éve tizemel az Egyesiilt Kirdlysdgban, a leszerelés és
hulladékgazddlkodds kérdései egyre fontosabbakka vélnak,
mivel egyre tobb létesitmény éri el élettartama végét, igy
tehdt fontos dontéseket kell hozni, illetve erdfeszitéseket
kell tenni a munkavéllalok és a lakossdg egészségének és
biztonsdganak biztositdsdra.

E tekintetben az Euratom-SzerzGdés foglalkozik ezzel
a fontos egészségvédelmi és biztonsagi kérdéssel, ugyanak-
kor célja létrehozni az ,olyan erdteljes atomenergia-ipar
fejlesztésének a feltételeit, amely révén béviil az energia-
termelés...”. Az Euratom-Szerzédés 2. cikkének b) pontja
el6irja, hogy a Kozosség feladatai elldtdsa és a lakossg és
munkavéllalok egészségének védelme érdekében egységes
biztonsagi el8irdsokat dllapit meg, és gondoskodik azok
alkalmazdsirél. Az Euratom-Szerz6dés 2. cikkének
) pontja azt is el8irja, hogy a Kozosség adott esetben
elésegiti a beruhdzdsokat a nukledris dgazatban. Az
Euratom-Szerz3dés ezen az alapon hozza létre az Eurdpai
Atomenergia-kozosséget, megteremtve a szitkséges eszko-
zOket és kiosztva a feladatokat a célkittizések teljesitése
érdekében. E tekintetben, ahogy azt a Birdsdg is meg-
erGsitette, a nukledris biztonsdg kérdése a Kozosség
hatdskorébe tartozik, és kapcsolddnia kell az ionizdld
sugarzasbol ered§ kockazatokkal szembeni védelemhez,

Az EK-Szerz6dés 305. cikkének (2) bekezdése elSirja, hogy

s szerz8dés rendelkezései nem sérthetik az Eurdpai Atomenergia-
kozosséget 1étrehoz6 szerz6dés rendelkezéseit”.
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az Euratom-SzerzGdés Egészségvédelemmel kapcsolatos
3. fejezetének 30. cikke el6irdsai szerint (°). A Bizottsdg
gondoskodik e Szerz6dés rendelkezéseinek alkalmazdsardl,
és ezért az e Szerz8désben el6irt mddon hatdrozatokat
fogadhat el, vagy véleményt adhat, amennyiben sziikséges-
nek tartja.

A Bizottsdg tudomadsul veszi, hogy az Egyesilt Kirdlysdg
hatésdgai dltal benyujtott informdciok szerint a bejelentett
intézkedés hatdsai tobbek kozott a kovetkezdk lesznek:
gondoskodds mind az aktiv, mind az elavult nukledris
létesitmények biztonsdgossdgdrdl, rendelkezés az elavult
nukledris létesitmények helyes, idGszerti és biztonsdgos
leszerelésérdl, valamint a kiégett nukledris ftitSelemek és
radioaktiv hulladék szdmdra tdrolds és hosszi tavi meg-
olddsok biztositdsa.

Ezen informacidk értékelésekor, és kiilondsen annak
megallapitdsakor, hogy az intézkedés sziikségszeri-e, vagy
hogy az Euratom-Szerz8dés célkitlizéseinek megfelel-
e, a Bizottsdg megjegyzi, hogy a kormdny az dltala az
NDA-nak nyujtott pénziigyi tdmogatdst gy tervezte meg,
hogy az a Szerz8dés el6z8ekben emlitett célkitlizéseinek
teljesitését segitse el. Az Egyesiilt Kirdlysdg hatdsgai azért
dontottek az NDA létrehozdsardl és finanszirozasardl, hogy
gondoskodjanak egy helyes leszerelési és hulladékgazdalko-
ddsi eljards létrehozdsdrdl, amely megfelelGen védené
a munkavallalok és a lakossdg egészségét és biztonsdgat.
A Bizottsdg ezért elismeri, hogy az Egyesilt Kirdlysig
hatésdgai az Euratom-SzerzGdés szerinti kotelezettségeik
teljesitése érdekében jartak el, hogy a biztonsdgos és
megfelelGen elSkészitett leszerelést helyes és felelGsségteljes,
az Euratom-Szerz8dés célkitlizéseivel Osszeegyeztethets
modon tegyék lehetdvé

A Dbejelentett intézkedés tovabb erdsiti az Euratom-
Szerz8dés célkittizéseinek teljesitését annak biztositdsa ltal,
hogy az allami beavatkozast ne hasznélhassdk fel mds célra,
mint az elavult nukledris létesitmények leszerelésére és
a radioaktiv hulladék biztonsigos kezelésére a nukledris
kotelezettség al6l vald mentesités  Osszefiiggésében.
A plafon- és kiiszobrendszer biztositani fogja, hogy
e célok teljesitésére elegendd pénzeszkoz élljon rendelke-
zésre, mikozben a beavatkozdst a megval6sitashoz sziik-
séges minimumra korlatozza.

A Bizottsag azt a kovetkeztetést vonja le, hogy az Egyesiilt
Kirdlysdg hat6sdgai altal javasolt intézkedések az Ohajtott
célok egytittesének teljesitésére megfelelGek, valamint hogy
teljes mértékben osszhangban vannak az Euratom-Szerzé-
dés célkitiizéseivel.

A Birésdgnak a C-29/99. sz. tigyben 2002. december 10-én hozott

itélete.
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(85)

(86)

(89)

(91)

92)

(')

7.2. Tdmogatds az EK-Szerz6dés 87. cikkének
(1) bekezdése értelmében - a ,szennyezd fizet”
elvének alkalmazdsa

Az EK-SzerzGdés 87. cikkének (1) bekezdése az allami
tdmogatdst Gigy hatdrozza meg, mint a tagdllam éltal vagy
dllami forrasbdol barmilyen formdban nydjtott olyan
tdmogatds, amely bizonyos vallalkozdsoknak vagy bizonyos
druk termelésének el6nyben részesitése dltal torzitja
a versenyt, vagy azzal fenyeget, amennyiben ez érinti
a tagdllamok kozotti kereskedelmet.

Annak elemzésekor, hogy az intézkedés a BNFL és/vagy az
NDA javira magdban foglal-e dllami tdimogatdst, a Bizottsdg
elgszor értékelte, hogy az intézkedés elényben részesiti-
e ezeket a szervezeteket.

Ebben a tekintetben az elényben részesitést tigy kell érteni,
hogy az allam fizetne olyan koltségekért, amelyeket rendes
koriilmények kozott a két tarsasdgnak kellene kiilon-kiilon
viselnie. Ezért el@szor Osszehasonlitdst szitkséges végezni
a tarsasagok dltal rendes koriilmények kozott viselt
koltségekrdl, hogy késébb elemezhet§ legyen, az dllam
fizeti-e e koltségek egy részét.

Az EK-Szerzédés 174. cikke alapjan a Kozosség kornye-
zetvédelmi politikdja nevezetesen azon az elven alapszik,
hogy a szennyezdnek kell fizetnie.

Az EK-Szerz6dés 6. cikke alapjan a kornyezetvédelmi
kovetelményeket be kell illeszteni a kozosségi politikdk
meghatdrozdsaba és végrehajtdsaba.

Gyakorlati szempontbdl nézve, a bizottsdgi gyakorlat
alapjan az allami tdmogatdsi politikaban a ,szennyezd fizet”
elvének végrehajtdsa azt koveteli meg, hogy a szennyezés
koltségeit a szennyezd internalizdlja (1%). Ez azt jelenti, hogy
az ilyen koltségeket pontosan ugy kell tekinteni, mint
amilyeneket rendes koriilmények kozott a szennyezd visel,
ami pedig azt jelenti, hogy kifizetésitk az dllam altal nydjtott
elénynek tekintendd.

Ebben az esetben az dllam véllalni fogja, hogy barmilyen
hidnyt fedez, amennyiben az NDA nem képes az NDA-ra
ruhdzandé eszkozokhoz kapcesolodd nukledris kotelezett-
ségeket fedezni. Mivel e felelGsség a radioaktivitdssal szeny-
nyezett  létesitmények  mentesitésével  kapcsolatos,
a Bizottsag ugy véli, hogy ezek szennyezési koltségek,
amelyeket a fentiek értelmében rendes koriilmények kozott
a szennyezdnek, azaz a létesitmények tizemeltetSinek kell
viselniiik. Mivel az édllam fogja e koltségek egy részét
kifizetni, ezeket a kifizetéseket a szennyezSknek nydjtott
elénynek kell tekinteni.

E vonatkozdsban a Bizottsdg nem ért egyet az Egyesiilt
Kirdlysdg azon dllitdsdval, hogy az intézkedés megfelel

E tekintetben ldsd kilonosen a kornyezetvédelem dllami tdmogata-

sarol sz0l6 kozosségi irdnymutatdst (HL C 37, 2001.2.3, 3. o).
E megkozelitést hagyta helyben a Birdsdgnak a C-126/01. sz. iigyben
2003. november 20-dn hozott itélete is.

(93)

(94)

(96)

97)

(98)

a ,szennyez$ fizet” elvének, mivel az Egyesilt Kirdlysdg
adatai szerint e koltségek tobb mint 88 %-at fogjak az
tizemeltetSk fizetni. A Bizottsdg szerint e becslések kimu-
tatjdk, hogy a szennyezési koltségek koriilbeliil 12 %-dt nem
a szennyezdk fedezik, ami bizonyitja, hogy az intézkedés
nem hajtja végre teljes mértékben a ,szennyezd fizet” elvét.

Mig a fentiek értelmében ebben az esetben ardnylag
egyszeri megdllapitani, hogy az intézkedés globdlisan
a szennyezSknek nyujtott el6nyt eredményez, mivel az
altaluk okozott szennyezésbdl eredd koltségeket nem teljes
egészében fizetik meg, azt nehezebb megéllapitani, hogy az
egyes lizemeltet6k milyen mértékben szennyezdk, valamint
hogy ezért egyenként pontosan milyen mértékben mente-
siilnek a szennyezési koltségek viselése alol.

Valéjaban ezen esetben a kérdéses szennyezési koltségek
tobbsége olyan nukledris er6miivek leszerelésével kapcso-
latos, amelyeket a teljes élettartamuk alatt tobb iizemeltetd
is makodtetett. A ,szennyezd fizet” elvének végrehajtdsa
miatt ebben az esetben lehet6vé kell tenni annak eldontését,
hogy az egymast kovet§ tizemeltetSk kozill e koltségeknek
melyikitk mekkora részéért felelds.

A leszerelési koltségek az er6mivek tizemeltetésének
elinditdsakor egyik pillanatrél a masikra keletkeznek.
E koltségek késébbi novekményei  elhanyagolhatdak
a kezdetben keletkezett koltségekhez képest.

A koltség-internalizaldsi” elv teljes mértékben megvaldsuld
kozvetlen végrehajtdsa — amely a ,szennyez6 fizet” elvének
atiiltetése — tehdt azt kovetelné meg, hogy az erdmi teljes
leszerelési koltségeit az er6md dltal eladott elsG energia-
egységek drdban vegyék szdmitdsba.

Nyilvanvald, hogy a ,szennyezd fizet” elvének ilyen jelleg
értelmezése a villamosenergia-termelés gazdasdgtanaval
teljes ellentmonddsba keriilne, és olyannyira nem lenne
megvalésithatd, hogy sajat céljgt sem tudnd elérni. Ezért
dltaldban elfogadott, hogy olyan modszert kell keresni
a ,szennyez$ fizet” elvének e koltségekre gyakorolt
gyakorlatiasabb ~ alkalmazdsa  érdekében,  amellyel
a szennyezési koltségeket (vagyis pontosabban fogalmazva
az azokat fedez$ jogszabdlyban meghatdrozott illetéket)
legaldbb az er6m( vdrhat6 élettartamdra el lehet osztani.

E szennyezési koltségek megoszldsinak moédja kiilonos
jelentSséggel bir az allami tdmogatdsi szabalyok alkalma-
zdsa szempontjabol, amennyiben az édllam beavatkozik,
hogy kifizesse azon erdmiivek leszerelési koltségeit, ame-
lyek tobb tulajdonos tulajdondban élltak. Ilyen esetben tehdt
a szennyezési koltségeknek az egymast kovetd tulajdonosok
kozotti megoszldsa hatdrozza meg az dllam altal nydjtott
lehetséges elény valamennyiiik részére torténd szétosztasat
is.
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(99) Nincs olyan, az egész Kozosségre kiterjed6 harmonizalt
rendszer, amely a leszerelési koltségeket az erémiivek
egymast  kovet§  tulajdonosai  kozott  megosztand.
A tagdllamokban  kiillonb6z8  rendszerek  vannak
a nukledris kotelezettségek teljesitését szolgdld, jogszabaly-
ban meghatdrozott illeték kirovasdra, amely rendszerek az
egymdst kovetS erémd-tulajdonosok kozott a koltségek
kiillonboz8 lehetséges elosztdsdt eredményezik (M).

(100) A harmonizélt rendszer hidnya ellenére a Bizottsdg tgy véli,
hogy még igy is van lehetdség két tig kategdria meg-
hatdrozdsara.

(101) Az els6 tipusi rendszer a leszerelési kotelezettségek
beruhdzdsi koltségként valo kezelésébdl éll. Ebben az
esetben a koltségek fedezetére vonatkozd kotelezettség
akkor keletkezik, amikor az erémdivet bekapcsoljak, és ettdl
kezdve a koltség elkeriilhetetlenné vélik. Szamviteli szem-
pontbdl a kotelezettségek egy feltételezett leszerelési
tizemeltetének valé tartozashoz hasonlitanak. Mint minden
tartozdst, ezt is vissza lehet fizetni részletekben, valamint
kiilonboz§ felek megvehetik vagy eladhatjak. Mindenesetre
az lizemelés kezdetétdl fogva teljes egészében aktivalva van.

(102) A mésodik tipusti rendszer a leszerelési kotelezettségeket
muikodési koltségként kezeli. llyen esetekben az e koltségek
kifizetésére vonatkozdé jogi kotelezettség idészakosan
keletkezik, altalaban éves alapon, az er6m tizemeltetésével
parhuzamosan. A jovébeli részletfizetések igy elkertilhetSk
maradnak. Szdmviteli szempontbdl a kotelezettségek egy
feltételezett leszerelési tizemeltetének fizetett éves adéhoz
hasonlitanak. Ezen addjelleg(i jogszabalyban meghatdrozott
illeték nem az tizemelés kezdetétSl fogva aktivalt teljes
egészében, hanem az er6m tizemelése sordn folyamatosan
aktivalodik.

(103) A gyakorlatban a fenti két rendszer sok esetben azonos
jellegti mikodéshez vezethet, kiilondsen a gazdasigilag
hatékony er6miivek esetében (1?). Ebben az esetben az elsg
rendszerhez tartozd iizemeltet6k a kezdetektdl aktivélt
kotelezettségiik teljesitésére ugyanolyan rendszeres médon
igyekeznek a pénz tartalékolni, mintha éves befizetéseket
kellene teljesitenitik.

(104) Az olyan esetekben azonban, amikor egy gazdasdgilag
rossz hatdsfokon m@ikods erdmiivet ruhdznak at az egyik
tulajdonosrdl a masikra, az dllam azon igérete mellett, hogy
kifizeti a leszerelési koltségek hidnyzo részét, ez az dllami
tdmogatdsok elemzésekor két nagyon killonboz6 értelme-
zéshez vezet.

(105) Az els6 rendszer alapjan az els6 tulajdonos nem keriilheti el
a teljes leszerelés finanszirozdsinak kotelezettségét.
Amennyiben piaci feltételek mellett nem tudja eladni
e kotelezettség egy részét az 1j tulajdonosnak, felelGs
marad ezért a részért, és az Uj tulajdonos nem vonhatd

(") Meg kell azonban jegyezni, hogy sok, nukledris iparral rendelkezd
tagdllamban az er6mvek egymdst kovetd tulajdonosainak kérdése
elméleti kérdés, mivel valamennyi er6md mindig is egyetlen
tizemeltetd tulajdondban éllt.

(%) E keretek kozott azon er6md tekintend§ gazdasigilag hatékony
erémtinek, amelyik elegendS bevételt termel minden koltsége
fedezésére, beleértve az oOsszes leszerelési koltséget is.

felelGsségre érte, fiiggetleniil a rész méretétdl a tényleges
id8tartamhoz viszonyitva, amig az elsé tulajdonos iize-
meltette az er6miivet. Ez egy olyan helyzethez vezethet,
ahol az elsg tulajdonos ardnytalanul nagy terhet visel ahhoz
az idGtartamhoz képest, amig az er6miivet tizemeltette, és
ezzel szemben az 4j tulajdonos ardnytalanul kis terhet visel.
Az er6mi gazdasagi helyzete az a tényezd, amely meg-
hatdrozza a  kotelezettségek  megoszlasit.  Abban
a szélsGséges esetben, amikor az erdmd olyannyira nem
hatékony, hogy a miikodési koltségein tdl nem tud semmit
fedezni, az els tulajdonos lenne felelés az Gsszes leszerelési
koltségért, az G tulajdonos pedig semennyiért. Az allami
beavatkozdst ebben az esetben tigy kellene értelmezni, mint
olyan el8nyt, amely csak az elsg tulajdonost érinti.

(106) A masodik rendszer alapjan az Uj tizemeltetének minden-

esetre ki kellene fizetnie azokat az Osszegeket, amelyeket
a felelgsség id6szakos mechanizmusa alapjin a jovében
felszdmitandnak. MasfelSl e kotelezettség az elsG tizemel-
tet§ szaméra elkeriilhetS, mivel a kifizetésitkre vonatkozd
jogszabdlyban meghatdrozott illeték csak az er6md
tényleges tizemeltetésekor aktivdlodik. Ezért az elsé
tizemeltetSnek az Uj tizemeltet§ piaci tigylet sordn nem
szamithatja fel a jovébeli kotelezettségeket, kivéve ha
megfeleld ellentételezésben részesiil. E rendszer alapjan az
tizemeltet6k mindig felel@sek maradnak a leszerelési kolt-
ség rdjuk es§ részéért, barmilyen is legyen az erémii
gazdasagi helyzete.

(107) Az Egyesiilt Kiralysag altal a nukledris felelGsség kezelésére

vélasztott médszer nem felel meg a ,szennyez§ fizet”
elvének végrehajtdsdt célzo, a fenti szdzegyedik és szdzket-
tedik preambulumbekezdésben ismertetett két referencia-
rendszer egyikének sem, mivel az, amint ez mar emlitésre
keriilt, nem hajtja végre teljes mértékben a ,szennyezd fizet”
elvét. Mindazonaltal sziikséges egy megfeleld 6sszehason-
lité mércére vonatkoztatni az intézkedés értékelése érdeké-
ben, mert mdsképpen nem lehet értékelni, milyen
mértékben nem keriilt végrehajtdsra a ,szennyezd fizet”
elve.

(108) A jogi elemzés jelenlegi szakaszdban a Bizottsdg nincs

olyan helyzetben, hogy eldontse, a kozosségi jog megen-
gedi-e szamdra, hogy a fenti két médszer kozil valame-
lyiket alkalmazza, amikor a ,szennyezd fizet” elvének az
dllami tdmogatdsi szabdlyokra valoé hatdsit elemzi.
A Bizottsig mindenesetre gy taldlja, hogy ebben az
esetben nem szitkséges e kérdést eldonteni, mivel az
alabbiak értelmében a két modszer szerint ugyanarra
a kovetkeztetésre jutott a BNFL és az NDA tekintetében,
azaz hogy az intézkedés nem tartalmaz allami tdmogatdst
a BNFL javdra, valamint tartalmaz olyan dllami tdmogatast
az NDA javdra, amely a kozos piaccal sszeegyeztethet6nek
tekinthetd.
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7.3. Tdmogatds az EK-SzerzGdés 87. cikkének
(1) bekezdése értelmében — a BNFL nem részesiilt
tdmogatdsban

(109) A Bizottsag a fenti szdzegyedik és szdzkettedik preambu-

lumbekezdésben ismertetett mindkét referenciarendszer
alapjan elemezte, hogy az intézkedés elényt jelent-
e a BNFL javdra. A fentiek értelmében mindkét elemzés
célja arr6l megbizonyosodni, hogy a ,szennyezd fizet”
elvével 6sszhangban a BNFL csak a sajit erdforrasaibol — és
kiilonosképpen nem dllami tdmogatdsb6l — fedezte
a nukledris felelgsség azon részét, amely neki tulajdonit-
haté.

(110) A két elemzés lefolytatdsakor a Bizottsdg figyelembe vette

a vizsgdlt eszkozok tulajdonldsdra vonatkozé el6zménye-
ket, valamint a javukra tortént dllami beavatkozdsokra
vonatkoz6 el6zményeket, amelyek az aldbbiakban keriilnek
osszefoglaldsra.

(111) A Magnox-er6mtivek eredetileg két olyan édllami tdrsasdg

tulajdondban dlltak, amelyek mds, nem Magnox-erém-
vekkel is rendelkeztek az Egyesiilt Kirdlysigban. Ezt
kovetden a brit nukledris dgazat szerkezetét tobb lépésben
atalakitottdk.

(112) Els 1épésként a Magnox-erémiiveket elvdlasztottdk a nem

Magnox-er6miivektSl. Az el6bbieket a Magnox Electric
elnevezésii dllami tulajdont tdrsasigban csoportositottak.
Létrehoztdk az datruhdzott erdmivek konyv szerinti
értékének megfeleld tartozdst. Ezzel az Gsszeggel azok
a tarsasagok tartoznak a Magnox Electric-nek, amelyek
tulajdondban csak a nem Magnox-er6mtivek maradtak
(a tovdbbiakban: nem Magnox-iizemeltet8k). A tartozdst
a késGbbiekben a Magnox-erémtvek teljes nukledris
felelGsségének fedezetére irdnyoztdk eld.

(113) Mdsodik 1épésként az Egyesiilt Kirdlysig kormdnya meg-

vésdrolta a tartozast a Magnox Electric-tSl és behelyettesi-
tette egy, a nukledris feleldsség hidnyzo részének
kifizetésére vonatkozé véllaldssal, amely fels6 hatdra
ugyanannyi, mint a tartozds értéke, és amelyhez ugyanaz
a kamatlab kapcsolddik. Meg kell jegyezni, hogy ez a 1épés
nem véltoztatta meg a Magnox Electric helyzetét, mivel az
elsé 1épés eredményeként jogosult volt dtvenni ezt a pénzt.
Misfelgl ezzel a lépéssel az dllam a nem Magnox-
izemeltetGket mentesitette tartozdsuk terhétdl.

(114) Harmadik lépésként a BNFL egy font szimbolikus 0sszegért

megvette a kormdnyt6l a Magnox Electric-et. Ekkor a fent
emlitett kormdanyvllalds helyébe 1épett egy 1j, amelyet az
erémiivek Gjonnan becsiilt, negativ, netté konyv szerinti
értékén, 3,7 millidrd GBP-n rogzitettek. Meg kell jegyezni,
hogy szemben azzal, amit a Bizottsdg tudni vélt az eljrds
meginditdsakor, ez a véllalds nem all kapcsolatban az N34/
90 sz. dllami tdmogatdsi tigy ('*) keretében a Bizottsdg ltal
jovahagyott tdmogat6 levéllel.

(") Az N34/90 sz. llami tdmogatdsi tigyrdl sz6l6 bizottsdgi hatdrozat.

SG(90)D[2049 levél.

(115) Az intézkedés jelenti a szerkezetitalakitds negyedik és

utolso 1épését. A BNFL dtruhdzza az er6miveket az NDA-
ra, minden hozzdjuk kapcsolédd pénziigyi eszkozzel
egyiitt, beleértve az  el6bb emlitett vallaldst s
(a tovabbiakban: Magnox-vallalds).

(116) A Calder Hall és a Chapelcross Magnox-er6mti kivételt

képez a fent ismertetett eljards al6l. 1971 ota, amikor
a BNFL-t létrehozték és ezeket az er6mftveket raruhdztdk,
a BNFL felel értiik. A BNFL ugyanekkor vallalta fel
a Springfields létesitmény tulajdonjogit és az érte vald
felelGsséget.

(117) Az NDA-ra tortén$ atruhdzdsban érintett tobbi eszkoz, és

kiilonosképpen a THORP és az SMP, az iizemeltetésitk
megkezdésétSl az NDA-ra torténd dtruhdzasukig a BNFL
tulajdondban alltak.

7.3.1. Elemzés az elsG referenciarendszer alapjdn (leszerelési
koltségek mint beruhdzdsi koltségek)

(118) Ezen elemzés alapjan, a szdzotodik preambulumbekezdés

értelmében, amennyiben egy létesitmény tulajdonosa meg-
véltozik, a vev8 nem vonhat6 felel@sségre azon nukledris
felel@sségen til, amelyet az elad6tol hajlandé megvenni. Ez
azt jelenti, hogy ebben a referenciarendszerben, amikor egy
eszkoz a nukledris leszerelési kotelezettségekbdl dll6 negativ
konyv szerinti értékkel rendelkezik, a teher az eladéndl
marad, és ha a vevd beleegyezik a kotelezettségekért valo
felel6sség atvallalasdba, negativ ar formdjiban jogosult
e kotelezettségekért fizetségben részesiilni.

(119) Ezért ebben a referenciarendszerben a BNFL, amikor

a Magnox Electric-td] atvette az er6mtveket, jogosult volt
a Magnox-vallalds értékének — mint a negativ konyv szerinti
értékért jard negativ drnak — dtvételére. A Magnox-véllaldst
ezért nem lehet a BNFL-nek nytjtott elényként értelmezni,
és jogosan lehetne a tulajdondban &ll6 eszkozként szere-
peltetni a tirsasig mérlegében. Igy beszamithaté a BNFL
dltal az azon nukledris kotelezettségek teljesitéséhez
nyujtott  hozzdjdruldsként, amelyekért teljes felel@sséget
vallalt.

(120) Ugyanezt az okfejtést kell alkalmazni az eszkoz6k BNFL-t6]

az NDA-ra torténé dtruhdzdsdra: mivel e referenciarendszer
szerint az NDA étvallal minden felelgsséget, a BNFL-nek
ezzel egyidejiileg az atruhdzott kotelezettségek teljes
értékével egyenld pozitiv eszkozt kell biztositania az
NDA-nak. Amennyiben nem tenne igy, a kiilonbozet
a BNFL-nek juttatott tdimogatdst képezne.
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(121) Az Egyesiilt Kirdlysdg dltal benyujtott kovetkezd tdblazat

a BNFL dltal az NDA-ra ruhdzott kotelezettségek és
eszkozok naprakész értékeit adja meg, az eljdrds meg-
inditdsa el6tti  dllapotukban. Erdemes kiemelni, hogy

azonban ugy véli, hogy kizdrélag az érintett orszagok
rendelkeznek hatdskorrel e dontés meghozatalara, és hogy
a kozosségi dllami tdmogatdsi politika szempontjabdl ez
mellékes.

a fentick értelmében a Magnox-villalds teljes értéke
a BNFL dltali hozzdjaruldsnak tekinthetS, mivel a BNFL
jogosult volt ezt az értéket kifizetés formdjdban sajat maga
atvenni, amikor megvésdrolta az er6miiveket.

3. tabldzat (125) Az SMP helyzete mds, mivel az SMP-nek az iizemeltetése

nagyobbik részére még szerz&déscket kell kotnie.
A Bizottsdg az Egyesiilt Kirdlysdg hatosagai dltal benyujtott
a BNFL 4ltal az NDA-ra ruhdzandé eszkozok és értéket  Osszehasonlitotta azzal, amit a BNFL-nek
kotelezettségek 2005. évi becslései, amelyek a BNFL nukledris a sellafieldi kevertoxid-tizem gazdasdgi el6nyeit alitimaszto
kotelezettségekhez valé hozzdjaruldsat mutatjik. 2005. beadvanyat értékel6 eljdrds eredményezett (14). A Bizottsig
mdrciusi drak, 5,4 % névleges kamatldbbal diszkontélva, megdllapitotta, hogy az Egyesiilt Kirdlysdg hat6sdgai dltal
millidrd GBP-ben. haszndlt adat a fiiggetlen tandcsadok altal az ezen
értékelésre elvégzett elemzésbdl szdrmazé ésszerti forgatd-

konyvek atlagtartomdnydn beliil esik (°).

Osszes gazdasagi nukledris kotelezettség -151
Sellafield mtikodési pénzforgalom (THORP & SMP) 2,6
Springfields jovébeli pénzforgalom 0,2
Magnox jovébeli pénzforgalom 0,2
o (126) A Bizottsdg tudomdsul vette a Greenpeace azon észrevét-
Magnox-vallalds 8,3

elét, hogy a sellafieldi kevertoxid-tizem gazdasagi el6nyeit
aldtdmaszté BNFL-beadvanyon alapuld, fent emlitett érté-
kelés azutdn tortént, hogy az SMP beruhdzdsi koltségeinek
nagyobbik része amortizdlodott. Ez az id6zités azt
jelentette, hogy a beruhdzdsi koltségeket nem vették

A nukledris felel¢sséghez kapcsolddd befektetési
portfoli6 4,0

A fentiekhez nem tartozé egyéb fogyaszt6i hozzdja-

ruldsok 03 figyelembe, amikor az tizem mdkodtetése mellett vagy az
ellene sz6l6 gazdasigi érvekrsl dontottek. A Bizottsdg
Készpénz és likvid eszkozok 0,7 megértette, hogy ebben az Osszefiiggésben az értékelés
N pozitiv eredménye olyan helytelen benyomast kelthet, hogy

Osszesen 1,1

az SMP-be val6 beruhdzds 6sszességében nyereséges dontés
volt, jollehet az eredmény csak annyit jelentett, hogy mivel
a beruhdzds mdr megtortént, logikusabb volt azt Gssze-
sségében kevesebb pénz elvesztése reményében iizemel-
tetni. A Bizottsig azonban megjegyzi, hogy ez
a kiilonbségtétel csak az értékelés vdlasztott idGzitésének
érvényességét érinti, és nem a jovébeli pénzforgalmi
becslések érvényességét az értékelésben.

(122) A fenti tabldzat a BNFL elszdmoldsain alapszik. Ezeket az
elszdmoldsokat ellendrizték. Eltekintve az indexdlds kovet-
keztében a Magnox-véllalas értékének novekedésétdl, a f6
véltozds az eljdrds megnyitdsdban szerepl6 adatokhoz
képest az, hogy a BNFL tobb pénziigyi eszkozt fog
atruhdzni az NDA-ra.

(123) A Bizottsdg tudatdban van annak, hogy a Sellafield

létesitmény jovébeli bevételére vonatkozé becslések vitat- (127) A Magnox-er6miivek jovSbeli pénzforgalmanak becslése

hatok. A Greenpeace a beadvanydhoz mellékelt egy
jelentést, amely megkérdgjelezi az ezen eszkozokbe vald
beruhdzds fontossdgat, kiilonosen az SMP esetében.

szamitdsba veszi a legtjabb villamosenergia-drakat Nagy-
Britannidban. A villamosenergia-drak Nagy-Britannidban
killonosen magasak voltak 2005 végén. Nem vildgos, hogy

huzamosabb ideig ilyen szinten maradnak-e. A magas

(124) A Bizottsdg azonban megjegyzi, hogy a THORP jovébeli villamosenergia-drak egyes, dltaldban megjeldlt okai azon-

pénzforgalma tobbnyire olyan szerzédéseken alapszik,
amelyeket mar aldirtak, és amelyeket az tizem hdtralevs
élettartama alatt fognak teljesiteni. A THORP jovébeli
pénzforgalmdra vonatkozé becslésben ezért val6szintileg
nem lehet jelentSs hiba. Valéban el6fordulhat az, ami
mellett a Greenpeace is érvel, hogy kornyezetvédelmi
szempontb6l a nukledris hulladék végleges kezelésére
nem az Ujrafeldolgozds a legjobb megoldds. A Bizottsig

(") A nyilvdnos konzultdcié sordn benydjtott valamennyi jelentést meg
lehet tekinteni a kovetkez$ oldalon: http:/[www.defra.gov.uk/envi-
ronment/consult/mox/ .

() A tandcsadok éltal haszndlt diszkontéldsi kamatldb és a bizottsdgi
referencia-kamatldb kozotti kilonbség kovetkeztében a Bizottsdg
csak ésszeri nagysdgrendeket és nem pontos adatokat tudott
osszehasonlitani.
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ban, kiillonosen a gazdrak  novekedése és
a kibocsataskereskedelem hatdsai, valészintileg megmarad-
nak, s6t a kibocsatdskereskedelem éltal gyakorolt hatds
esetében fokozottabban is érvényesiilhetnek. Tovdbbd az
e pénzforgalom becsléséhez haszndlt adatok, bar szdmi-
tasba veszik a novekvd tendencidt, még mindig nagyon
Ovatosak a ma tapasztalhaté drakhoz viszonyitva ('6).
A Bizottsag ezért gy véli, hogy e becslés elfogadhat arra
a néhdny évre vonatkozdan, amig a Magnox-erémiivek
tizemeltetését folytatjak.

(128) Az NDA a teljes nukledris felelgsségre vonatkozd sajit
becsléseit elkésziti és kozzéteszi. E becslések magasabbak,
mint a BNFL elszdmolasaiban felhaszndltak. Nem tesznek
killonbséget a gazdasigi és nem gazdasdgi kotelezettségek
kozott, mivel e killonbségtétel, amely az dllami tdmogatd-
sok ellendrzése szempontjab6l fontos, nem lényeges az
NDA tevékenységeire nézve. Az Egyesiilt Kirdlysdg szerint
azonban az NDA teljes felelgsségre vonatkozé legtijabb
becsléseinek (V) gazdasdgi és nem gazdasdgi kotelezettsé-
gek kozotti, a fenti szdmitdshoz haszndlttal egyezd
ardnyban végzett megosztdsa 2005. mdrciusi dron 18,2
milliard GBP 0Osszes gazdasagi nukledris kotelezettséget
eredményez (a BNFL elszdmoldsdban szerepld 15,1 millidrd
GBP-vel szemben). A BNFL 6sszes hozzdjaruldsa minusz
1,9 millidrd GBP lenne a fenti 3. tdbldzatban szerepld
szdmitdssal szamitva (plusz 1,1 millidrd GBP helyett (*%).

(129) A Bizottsdg elismeri, hogy a nukledris felel6sség vonatko-
zdsdban nehéz becsléseket végezni, mert olyan tevékenysé-
gekkel kapcsolatosak, amelyek a jovében joval késGbb
fognak megtorténni, valamint mert még mindig kevés
ebben a gyakorlatunk. Ez kiilonosen igaz azokra
a leszerelési tevékenységekre, amelyek olyan egyedi léte-
sitményeket érintenek, mint amilyeneket az NDA-ra
ruhdztak 4t. E bizonytalansdgokat figyelembe véve
a Bizottsdg azon a véleményen van, hogy a 3,1 millidrd
GBP-s bizonytalansagi tényez8 az Osszesen koriilbeliil 15—
18 millidrd GBP osszegnél elfogadhaté.

(130) ErthetS, hogy a BNFL becslése a kotelezettségekre vonat-
kozodan kisebb értékd lett, mint az NDA-é. A BNFL-nek
valéban az dll érdekében, hogy kisebb mértékii kotelezett-
ség szerepeljen a mérlegében. Masrészrdl az NDA érdeké-
ben @&l  konzervativnak lenni, hogy elegendd
finanszirozashoz jusson a tevékenységeihez, kilonosen
koltségvetési korldtozdsok idején. Az a tény, hogy az
NDA koteles évi 2 % hatékonysdgnovekedést elérni, arra
osztonozheti, hogy inkdbb konzervativ els§ becsléseket
terjesszen eld.

(131) Az Egyesilt Kirdlysdg kormdnya jelezte, hogy hasonlé, de
mar elérehaladottabb egyesiilt dllamokbeli tapasztalatok azt
mutatjdk, hogy a leszerelési koltségek becslései inkdbb
olyan gorbét kovetnek, amely a nagyobb tapasztalat és
a technikai fejlesztések eredményeképpen a kezdeti nove-
kedés utdn végiil csokken.

(*) E becslések a villamosenergia-drakrél 28MWh GBP-t6] 31MWh GBP-
ig terjednek. Referenciaként a 2006. dprilisi alapterhelési dr:
54,48MWh GBP és a 2007-es éves alapterhelési ar (a nydri és téli
drak dtlagaként kiszdmitva): 53,75/MWh GBP szolgdl. (Forrds: az
Egyesiilt Kiralysdg hat6sdgai idéznek a Platts European Power Daily
2006. februdr 8-i szamabdl).

(1) Ezt a becslést 2. életciklus alapvonalnak nevezik.

(1) Az osszegek a kerekités miatt nem feltétleniil egyeznek meg.

(132) Az elmdlt tiz év sordn az Egyesiilt Allamok kormdnya

teljesitményalapti szerzGdéseket vezetett be a nukledris
mentesitésre. Az NDA a mentesités ilyen irdnyl meg-
kozelitésének végrehajtdsa mellett kotelezte el most magat.
Az egyesiilt dllamokbeli tapasztalatok alapjan koriilbelil ot
év alatt a felel@sségbecslések novekedését vissza lehet
forditani, és csokkenteni lehet a felel@sségbecsléseket
a gyorsulé6 munka- és a koltségcsokkenések segitségével.
Példdul az Egyesiilt Allamok Pénziigyminisztériuméanak
2003. évi pénziigyi jelentése megjegyzi, hogy az Energia-
igyi Minisztérium a kornyezetvédelmi felelGsségét 26,3
millidrd USD-ral, azaz 12,5 %-kal csokkentette a 2003-as
pénziigyi év sordn; ez egymds utdn a mdsodik olyan év,
amikor a minisztérium kornyezetvédelmi felelGssége csok-
kent. A csokkenés 2003-ban elsGsorban a mentesitési
program 4talakitdsdnak volt koszonhetd, amely célja az
volt, hogy az alapfeladatra és a mentesités felgyorsitdsara
osszpontositsanak (). Az Egyesiilt Allamok Korményzati
Ellendrzési Hivatala (GAO) dltal azéta készitett jelentés
feliilvizsgélta az Energiatigyi Minisztérium nukledris men-
tesitésre  vonatkozé  koltségesokkentési  célkittizéseit.
A GAO jelentése megallapitotta, hogy 2005 marciusdban
az Energiatigyi Minisztérium dltal mért 16 mentesitési
tevékenység koziil sok tervszertien vagy anndl gyorsabban
haladt, harom kihivést jelent6 és koltséges tevékenység
azonban elmaradt az itemezett§l. A GAO jelentés
megallapitotta, hogy az Energiaiigyi Minisztérium még
jelentSs koltségesokkenést vér az eredeti 50 millidrd USD
célkittizéshez képest (*9).

(133) A fentiek fényében a Bizottsag szerint indokolt vélelmezni,

hogy a két becslés koziil a BNFL becslése a valésighoz
valoszintleg kozelebb fog allni.

(134) Ezért a Bizottsdg azt a kovetkeztetést vonja le, hogy az

intézkedés e referenciarendszer alapjan nem jelent a BNFL
javara tdmogatast.

7.3.2. Elemzés az elsG referenciarendszer alapjdn (szennyezési
koltségek mint miikddési koltségek)

(135) E referenciarendszer alapjain a BNFL hozzdjaruldsinak

kiszdmitdsdhoz az elsG 1épés a nukledris felel6sségnek az
eszkozok egymdst kovetd tulajdonosai kozott torténd
megfelel§ elosztisa oly mddon, amely megegyezik azon
dijakkal, amelyeket egy feltételezett leszerelési tizemeltetd
egyenként felszdmitott volna. Az ilyen dij kiszabdsa
valoszintleg szorosan kapcsolddna az eszkozok bevételé-
hez.

(136) A Magnox-erémiivek esetében a Bizottsdg ugy véli, hogy

ennek legmegfelelsbb médja a kotelezettségek idGaranyos
alapon torténd megosztdsa, mivel ezen erdmiivek teljesit-
ménye az id6 maldsaval is kifejezetten dllandé marad.

(™) Lasd az Egyesilt Allamok kormanyinak 2003. évi pénziigyi
jelentését (11. o.) http://fms.treas.gov/fr/03frusg.html

(%% GAO jelentés a Képviselshdz Megajanldsi Bizottsiga Energetikai és
Viziigyi Fejlesztési Albizottsdga elnokének és ellenzéki korelnokének,
Nuclear Waste 2005. jilius.
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(137) Springfields esetében a megosztds kiilonbséget tett a kiégett

Magnox-ftitGelemek tjrafeldolgozasaval kapcsolatos kotele-
zettségek, a kiégett AGR-f(itGelemek djrafeldolgozasaval
kapcsolatos kotelezettségek és az egyéb kotelezettségek
kozott. A Magnox-kotelezettségeket ugyanazon minta
szerint osztjdk ki, mint a fenti Magnox-er6mtivek esetében,
mivel a keletkez nukledris hulladék kozvetlentil 6sszefiigg
az er6md villamosenergia-termelésével. Az AGR-kételezett-
ségeket a BNFL BE-vel valé megéllapoddsdval 6sszhangban
osztjak ki; eszerint a BE ezekért a kotelezettségekért 1995-
ig tartotta fenn a felel@sségét. Ugyanezt a modszert
alkalmaztak a Sellafield létesitmény Magnox-szal kapcsola-
tos kotelezettségeire (*).

(138) Springfieldsben az egyéb (nem Magnox és nem AGR)

kotelezettségeket idGaranyos alapon osztottak el. Ugyanezt
az idGardnyos modszert alkalmaztdk a Drigg és
a Capenhurst létesitmény esetében is.

(139) A Sellafield létesitmény THORP- és SMP-iizeme esetében

mds a helyzet. Ezeket az eszkozoket a BNFL épitette.
A THORP-ot el6szor a BNFL tizemeltette, de az {izemelte-
tést az NDA folytatja. Az SMP-t kizdrdlag, vagy majdnem
kizdrélag az NDA fogja tizemeltetni. A kotelezettségek
id8ardnyos alapon torténd kiosztdsa gy arra vezetne, hogy
a kotelezettségek jelentSs részét az NDA-nak tulajdonita-
nak.

(140) Az erémiivekkel vagy a flitGelem-elldto tizemekkel ellent-

étben ezen eszkozokre nézve nem készitettek dllando tizleti
tervet. Altaldban véve kereskedelmi szempontbol gy
kezelik &ket, hogy a bevételik legnagyobb részét az
uzemelésitk legelején kitermeljék. Az e vonatkozdsban
el@szor aldirt szerzGdéseket ,alapterhelési” szerz8déseknek
nevezik. Az izemeltet6k célja, hogy amennyiben lehet-
séges, az e szerz6dések kapcsan befolyt bevételbdl a teljes
leszerelési koltséget visszanyerjék. Ez jellemz8 a THORP-ra
és az SMP-re is. Ilyen esetekben a Bizottsdg gy véli, hogy
még e referenciarendszerben is indokolt az dsszes kotele-
zettséget az elsé tulajdonosra osztani, mert egy gondos
szabdlyozo hatdsdg a teljes leszerelési koltség visszafizeté-
sére szolgdlé hozzdjarulasokat valészindleg oly mdédon
rogzitené, hogy a nagyobb részét, ha nem az egészet, az
e tulajdonos altal alirt alapterhelési szerzédésekre réja ki.

(141) A Bizottsidg megjegyzi, hogy a Greenpeace észrevételeiben

ramutatott arra, hogy a THORP és az SMP iizleti kildtdsai
valoszintileg nem olyan jok, mint amilyennek eredetileg
tlintek. A Bizottsdg azonban tigy gondolja, hogy ez nem
olyan ok, amely miatt meg kellene valtoztatni a kiosztdsi
modszert, hiszen még ha az tizemek Ossztevékenysége
csokkenne is, az dltaluk kitermelt bevétel dtfogd profiljanak
(azaz annak a bevételnek, amelynek legnagyobb részét
a kezdetekben termelik ki) véltozatlannak kell maradnia.

(142) Ennek megfelelGen a Bizottsdg a THORP és az SMP iizem

teljes nukledris felel6sségét a BNFL-re osztotta ki.

(143) A szdmitds mdsodik lépése a BNFL e kotelezettségekhez

val6 hozzédjaruldsinak kiszamitasabol 4ll.

(") Kivéve a kiilon kezelt THORP-ot és az SMP-t.

(144) Ennél a hozzdjarulasnal el6szor szdmitdsba kell venni azon

kotelezettségeket, amelyeket a BNFL mar teljesitett. Egyes
létesitmények, koztitk nevezetesen néhany Magnox-erémdi,
mdr valéban besziintette az {izemelést, és elkezdSdott
a leszerelésik. A BNFL 5,1 millidrd GBP-t koltott
e kotelezettségek teljesitésére. Akkor nem ellendrizte, hogy
az altala  teljesitett  kotelezettségek neki  voltak-
e tulajdonithatok” e  referenciarendszer  alapjan.
E hozzdjirulds azonban egészében szerepeltethetd
a szamitasban, mivel a teljesitett kotelezettségek vagy
a BNFL-nek voltak tulajdonithatéak és ezért kozvetleniil
szerepeltethet6k a szamitdsban, vagy nem neki voltak
tulajdonithaték, és ebben az esetben a BNFL tobb
kotelezettséghez nyujtotta hozzdjaruldsit, mint ameny-
nyihez kellett volna, igy ezért koltségtéritést érdemelne.

(145) Mésodszor, a hozzdjaruldsndl figyelembe kell venni azokat

a pénziigyi eszkozoket is, amelyeket a BNFL fog az NDA-
nak dtadni. Az NDA-ra ruhdzandé ezen eszkozok értékébdl
ki kell vonni azt az értéket, amelyet a BNFL a Magnox-
erémiivek megvételekor dtvett, mivel csak az eszkozok
értéknovekedése szdmit a BNFL hozzdjdruldsdnak.

(146) Végiil az SMP és a THORP jovdbeli pénzforgalmat, amelyet

a BNFL helyett az NDA fog dtvenni, szintén a BNFL
hozzdjéruldsaként kell beszdmitani, hogy ezdltal kovetke-
zetes legyen az ezen iizemek minden kotelezettségét
a BNFL-nek tulajdonité, fent emlitett dontés.

(147) Az aldbbi dbra osszefoglalja az e referenciarendszer alapjin

végzett szamitdsok eredményét:
4. tdbldzat

Becslés a BNFL hozzdjiruldsirdl a kotelezettségek rd kiosztott
részéhez. 2005-0s drak, 5,4 % névleges kamatlibbal
diszkontdlva, millidrd GBP-ben

A BNFL-re kiosztott, nem a Thorppal
és nem az SMP-vel kapcsolatos kote-
lezettségek a -8,0

A BNFL-re kiosztott, a Thorppal és az
SMP-vel kapcsolatos kotelezettségek B -1,4

A BNEFL 4éltal finanszirozandé osszes
kotelezettség | ¢ atb -9,4

Az NDA-nak nytjtandé pénzeszko-

20k
Magnox-vallalds d 8,3
NLIP e 4,0
THORP és SMP jovébeli pénzfor-
galom f 2,6
Egyéb eszkozok g 0,7

A pénzeszkozok osszértéke | h d+et+f+g | 15,6

A Magnox-iigylet sordn a BNFL-nek
nytjtott pénzeszkozok

Magnox-vallalds i -5,3
Egyéb pénzeszkozok j -4,0

A BNFL-nek nytjtott kivonandé
osszes pénzeszkoz | k I+j -9,4
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Netté pénzeszkozok értéke | 1 h-k 6,2

A BNEL dltal teljesitett kotelezettségek | m 5,1

A kotelezettségek teljesitésére
biztositott pénzeszkozok | n l+m 11,4

A BNFL tigyvitelének eredménye | o n-c 2,0

(148) A fenti tdbldzatot az Egyesiilt Kirdlysdg hatdsdgai nytjtottak
be. A BNFL elszdmoldsaiban szerepl§ adatokon alapszik,
ugyantigy mint a 3. tdbldzat.

(149) A szazhuszonnyolcadik preambulumbekezdéstd]
a szdzharmincharmadik preambulumbekezdésig kifejtett
elgondoldsok erre az esetre is vonatkoznak.

(150) Ezért a Bizottsdg azt a kovetkeztetést vonja le, hogy az
intézkedés e referenciarendszer alapjdn nem jelent a BNFL
javdra tdmogatast.

7.4. Tdmogatds az EK-Szerz6dés 87. cikkének
(1) bekezdése értelmében - timogatds megléte az NDA
javara
(151) A fent ismertetett két szamitdst annak megallapitdsdra is

alkalmazni lehet, hogy az intézkedés az NDA-t el6nyben
részesiti-e, és ha igen, milyen mértékd ez az el6ny.

(152) A Bizottsdg azonban tgy véli, hogy ebben az esetben
a szamitds nem szitkséges. Az intézkedés valdban korldtlan
biztositékot jelent arra vonatkozdan, hogy az dllam fedezni
fogja az NDA 0Osszes koltségét, ha ezek a koltségek nem
fedezhetek az {igynokség kereskedelmi tevékenységébdl
szarmaz6 bevételébdl vagy a részére dtruhdzott pénziigyi
eszkozokbdl. E garancia tovabbd nincs korldtozva sem
alkalmazasi korét, sem az id6t tekintve. Nem zdrja ki
a versenyképes tevékenységekkel kapcsolatos koltségeket,
kiillonosen amikor e tevékenységek tovdbbi kotelezettség-
névekményt hozhatnak létre, valamint 6sszegében sincs
korlatozva.

(153) A Bizottsig tgy véli, hogy e korlatlan biztositék maér
onmagdban véve az allam altal az NDA-nak nyujtott elény.

(154) Mivel e garancidt allami forrasbdl finanszirozzdk és
kifejezetten az NDA-nak szdnjdk, és mert az NDA tovdbbra
is folytatni fog némi kereskedelmi tevékenységet olyan
piacokon, ahol a tagallamok kozott kereskedelem folyik,
a Bizottsdg azt a kovetkeztetést vonja le, hogy az EK-
Szerz6dés 87. cikkének (1) bekezdése értelmében az
intézkedés az NDA javira dllami tdmogatést jelent.

(155) A Bizottsig megjegyzi, hogy az Egyesiilt Kirdlysig nem
vitatta, hogy az intézkedés az NDA javdra allami timogatdst
képez.

7.5. Az NDA-nak szdnt timogatds EK-SzerzGdéssel
valé OsszeegyeztethetGségének értékelése

(156) Az EK-Szerz8dés 87. cikkének (1) bekezdése rendelkezik az
allami tdmogatast a Kozosségen beliil tilt6 dltalanos elvrdl.

(157) Az EK-Szerz6dés 87. cikkének (2) és (3) bekezdése
rendelkezik a 87. cikk (1) bekezdésében meghatarozott
altalanos Osszeegyeztethetetlenség aldli mentességekrél.

(158) Az EK-SzerzGdés 87. cikkének (2) bekezdése szerinti
mentességek nem alkalmazhatok ebben az esetben, mert
az intézkedésnek nincs szocidlis jellege és nem magéan-
személy fogyasztoknak nytjtjak, nem természeti csapasok
vagy mas rendkiviili események dltal okozott kdrokat allit
helyre, illetve nem a Német Szovetségi Koztdrsasig
Németorszag felosztdsa dltal érintett egyes teriiletei gazda-
saganak {télték oda.

(159) Az EK-SzerzGdés 87. cikkének (3) bekezdése tovdbbi
mentességeket hatdroz meg. A 87. cikk (3) bekezdésének
a), b) és d) pontja szerinti mentességek ebben az esetben
nem alkalmazhat6k, mert a timogatds nem olyan gazdasagi
térségek fejlédését mozditja el, ahol rendkiviil alacsony az
életszinvonal vagy jelentds az alulfoglalkoztatottsdg, nem
valamely ko6zos eurdpai érdeket szolgdlé projekt meg-
val6sitasat mozditja el§, vagy egy tagallam gazdasigdban
bekovetkezett komoly zavart sziintet meg, valamint nem
a kultarat és a kulturalis orokség meg6rzését mozditja el6.

(160) Ezért csak az EK-SzerzGdés 87. cikke (3) bekezdésének
¢) pontja alatt szereplé mentesség alkalmazhatd. A 87. cikk
(3) bekezdésének c) pontja rendelkezik az egyes gazdasagi
dgazatok fejl6dését elémozdit6 dllami tdmogatds nyujtdsa-
nak engedélyezésérgl, amennyiben az ilyen tdmogatds
a kereskedelmi feltételeket nem befolydsolja hétranyosan,
a kozos érdekkel ellentétes mértékben.

(161) A Bizottsdg a gyakorlatban a 87. cikk (3) bekezdése
¢) pontjdnak szovegét ugy értelmezi, hogy valamely
intézkedés  akkor  tekinthet6  Gsszeegyeztethet6nek
a SzerzGdéssel, ha az egyes kozosségi célkitiizések
teljesitéséhez nyujtott hozzdjaruldsa felilmdlja a a belsg
piaci versenyre gyakorolt negativ hatdsat.

(162) A 7.1. rész valamelyest részletesebben ismerteti az
intézkedés Osszeegyeztethet@ségét az Euratom-SzerzSdés
célkittizéseivel. A Bizottsdg iidvozli az NDA felallitdsat, és
kival6 intézkedésnek tekinti a multbél szdrmazé — amikor
is a kornyezetvédelmi politika még nem érte el a jelenlegi
normdakat — nukledris felel6sség terhének hatékony médon
torténd kezelésére. A Bizottsdg ugy véli, hogy az NDA
dontéen hozzd fog jarulni a nukledris ciklus befejezd
szakaszdnak lehetd legjobb végrehajtdsahoz. Ily mdédon
egyértelmtien hozzd fog jarulni a Kozosség nukledris
politikdjanak az Euratom-Szerz&désben foglaltak szerinti
teljesitéséhez. Az intézkedés pozitiv hozzdjiruldsa ezért
a Bizottsdg nézete szerint kifejezetten jelentés és bizo-
nyitott.

(163) Amennyiben az NDA koteles lenne azon eszkozok
kereskedelmi  tizemeltetését, amelyekért felelni fog,
a lehet§ leghamarabb besziintetni, az intézkedésnek
valoszintileg nem lenne jelents negativ  hatdsa
a versenyre. Az Egyesilt Kirdlysdg azonban nem igy
dontott, és megengedte az NDA-nak, hogy az eszkozok
kereskedelmi {izemeltetését bizonyos feltételek mellett
tovdbb folytassa. A Bizottsdg csak azt észlelheti hogy
ezaltal az Egyesilt Kirdlysdg tette lehet6vé, hogy az NDA
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mikodése hatdssal legyen a bels6 piacra. Emiatt az
intézkedés értékelése érdekében e hatds jelentGsségét
elemezni kell.

(164) A Bizottsdg tgy véli, hogy ha az NDA az eszkozok

kereskedelmi tizemeltetését az dllamtdl szdrmazé tdmoga-
tas segitségével folytatja, az nagyon hasonléan hat
a versenyre, mint amikor egy szerkezetdtalakitdsi timoga-
tisban  részesil6 villalat folytatia a  mikodését.
E tekintetben felttinSek a BE szerkezetdtalakitdsi tigyével (*2)
meglévs parhuzamok. E hasonlésdgokat figyelembe véve
a Bizottsdg tgy véli, hogy ha az intézkedés versenyre
gyakorolt hatdsit kivanjak értékelni, és megallapitani azon
korldtokat, amelyeken beliil az intézkedés a kozos piaccal
osszeegyeztethetdnek tekinthetd, arra a legmegfelel6bb
moéd, ha a nehéz helyzetben 1évg villalkozdsok meg-
mentéséhez és szerkezetdtalakitdshoz nydjtott dllami tdmo-
gatdsokrol sz6lé  kozosségi irdnymutatds (2%)  alapjdul
szolgdlé érvelést alkalmazzdk, kiilonos tekintettel annak
szitkségességére, hogy megtaldljdk a tdmogatds hatdsainak
csokkentése céljabol az ardnyos kompenzdcids intézkedé-
seket.

(165) Az eszkozok egyenkénti versenyhelyzetének részletes elem-

zése el6tt a Bizottsdg két altalanos megjegyzést kivan tenni
az intézkedés versenyre gyakorolt hatdsarol.

(166) Az els6 megjegyzés az, hogy maga az NDA alapszabélyzata

csokkenti az intézkedés versenyre gyakorolt hatdsit, még
olyan eszkozok esetében is, amelyek folytatjdk az tizeme-
lést. Egy kereskedelmi céla tarsasdg a miikodési tiamogatast
valészintileg a koltségeinek csokkentéséhez és az alacsony
aron torténd értékesitéshez haszndlnd fel. Ezzel szemben az
NDA csak akkor iizemelteti az eszkozoket, ha az
tizemeltetés a f6 feladatdhoz, az erémiivek leszereléséhez
tud értéket hozzdadni. Ezért az NDA-t semmi sem Osztonzi
arra, hogy a tdmogatdst a szolgaltatisok piaci ar alatt
torténd nytjtasdhoz haszndlja, és bizonyosan nem lesz
érdekelt a tdmogatds koltségesokkentésre torténd felhasz-
naldsaban sem. Rdadasul, mikozben az NDA folytatni fogja
a meglévd eszkozok iizemeltetését, nem fog ujakba
beruhdzni. Ezért nem éll majd érdekében olyan kereske-
delmi politikat folytatni, amely befolyds és piaci részesedést
szerzésére iranyul.

(167) Az NDA nem fog 1j eszkozokbe beruhdzni és nem fog 4

tevékenységeket felvallalni. A pénzforgalmat, amelyet egyes
eszkozok tizemeltetésének folytatdsaval fog 1étrehozni,
kizdrélag a nukledris felelGsség teljesitésének finanszirozd-
sara fogja felhasznalni. Az NDA mikodési keretei szigortian
koriilhatdroljdk az NDA Osszes bevételét, megakadalyozva,
hogy mds célra hasznéljak fel azt.

(168) A ,szennyez$ fizet” elve alapjan minden nukledris eréma

tizemeltetGjének elvileg a nukledris felelGsség rd es6,
megfelelS részét kell fedeznie. E célbdl az Egyesiilt Kiralysag
véllalta, hogy kotelezi az NDA-t és az er6miivek létesitmé-
nyi engedélyes tdrsasdgait, hogy villaljanak minden indo-
kolt eréfeszitést annak érdekében, hogy az draikban
a kotelezettségek azon részét visszanyerjék, amely az
NDA-nak tudhaté be. Amennyiben ez a cél nem valosul
meg, az Egyesiilt Kirdlysdg jelentést tesz a Bizottsagnak, és
tdjékoztatja az okokrol, amiért ez nem volt megval6sithato.

(*?) Lésd 9. labjegyzet.
(*%) Ldsd 8. labjegyzet.

(169) A masodik megjegyzés az, hogy a versenyen alapuld
rendszer, amelyet az Egyesillt Kirdlysdg a létesitményi
engedélyes tarsasagok kijelolésére 1étre fog hozni, onmaga-
ban nagyon kedvezd hatdssal lesz a belsd piaci versenyre.
Egy valdsagos piac alapjait hozza létre egyes egyesiilt
kirdlysdgbeli nukledris létesitmények tizemeltetésére, és ami
ennél fontosabb, ezek leszerelésére. A Bizottsdg tgy véli,
hogy e piac fejlesztése kivalo lehet8ség a Kozosség egész
gazdasdgara nézve. LehetGvé teszi a know-how terjesztését
az ipardgban az egész Kozosségre kiterjedGen. Az intézke-
dés tehdt jelentSs pozitiv kiils6 gazdasdgi hatdsok kialaku-
lasdhoz vezet, amelyek hasznosak lesznek, kiilonosen az
Unidban az elkovetkezd évtizedekben leszerelend§ szdmos
nukledris eszkoz tekintetében.

(170) A Bizottsdg elemezte tovabbd az egyes, az NDA dltal
tovébbra is kereskedelmi céllal izemeltetett eszkoz tipusok
versenyhelyzetét.

7.5.1. Magnox-erdmiivek

(171) A Magnox-er6miivek a nagyon erds versennyel jellemez-
het8 nagy-britanniai villamosenergia-piacon tizemelnek.

(172) A Bizottsdg tudomdsul veszi az Egyesiilt Kirdlysdg mikro-
okonémiai érvelését, miszerint az intézkedés, még ha
csokkentené is az er6mtvek rovid tavii jarulékos koltségeit,
nem lenne hatdssal arra az idStartamra, amig
a versenytarsak mukodtetik az er6miveiket és az drra,
amelyen eladjék a villamos energiat.

(173) A Bizottsagnak fenntartdsai vannak ebben
a vonatkozdsban. Ez az érvelés valoban megalapozott lehet
egy egységes, tobbnyire rovid tavd, tokéletes piacon, ahol
tokéletes informdciokkal rendelkeznek, és amely lehetdleg
piacicsoport-alapti. Nagy-Britannidban azonban a jelenlegi
villamosenergia-piac nem ilyen. Tobbnyire kétoldalti szer-
z68déseken alapszik, tobb hatdridSs piaccal. Tovdbbd a piac
lényegében megoszlik a nagykereskedelem és az {izleti
véllalkozdsok kozvetlen elldtdsa kozott, ahol nyilvanvaldan
a masodik szegmens az értékesebb kereskedelmi szem-
pontbdl. Anélkiil, hogy hatdssal lenne az NDA valamely
versenytdrsa altal értékesitett villamos energia tényleges
mennyiségére, az  intézkedés arra  kényszeritheti
a versenytdrsat, hogy részben egy kevésbé vonzé részére
valtson a piacnak, és ez hatdssal lenne az eredményére.

(174) A Bizottsag ezért gy véli, hogy ezen a piacon az intézkedés
torzitia a versenyt, illetSleg fenndll ennek veszélye, és
e hatdst csokkenteni kell.

(175) A tdmogatds piacra gyakorolt negativ hatdsat idedlis modon
ugy lehetne csokkenteni, ha az erémivek tizemeltetését
besziintetnék.

(176) A Bizottsdg azonban tisztdban van vele, hogy ezen
erémitivek azonnali bezdrdsa negativ hatdssal lehet
a leszerelési miiveletek hatékonysagdra és biztonsigossa-
gdra. Mivel a Sellafield létesitmény nem lenne olyan
helyzetben, hogy tobb erémii hulladékdnak tjrafeldolgozd-
sat elkezdje ilyen rovid hatdrid6n belil, ideiglenes tarolasi
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megolddsokat  kellene  biztositani. Ez  bonyolitand
a leszerelési munkdkat, novelve a koltségeket és potencia-
lisan a biztonsdgi aggédlyokat is. Ugyancsak problémak
forrdsa lehet mindez a villamosenergia-ellatds biztonsdga-
nak szempontjabdl a mdr igy is fesziilt nagy-britanniai
piacon. A Bizottsdg tgy véli, hogy az erdmtivek azonnali
bezdrasinak elSirdsa ezért nem ardnyos intézkedés
a versennyel kapcsolatos aggdlyok csokkentésére.

(177) A Bizottsdg megjegyzi, hogy mikozben az er6miiveket nem
zarjdk be azonnal, az Egyesiilt Kirdlysignak madr elkésziilt
a programja, amely alapjan mindegyikiiket viszonylag rovid
id6n Dbelill bezdrja; az utolsé er6md bezdrdsit 2010-re
itemezték. Ez azt jelenti, hogy az intézkedés verseny-
tarsakra valé barmilyen hatdsa csokkenne és hamarosan
megsziinne. Nevezetesen, az idGtartam e hatdrozat meg-
hozataldnak id8pontjatdl a legutols6 er6md bezardsdig
hasonlé nagysdgrendd, mint az az id6, amelyre egy Gj piaci
szereplnek szitksége van egy j villamosenergia-er6m
projekt kidolgozdsihoz egészen a belizemelésig. Az NDA
nem fog sem dwjabb villamosenergia-termelési tevékeny-
ségbe kezdeni, sem barmilyen mds 0j eszkozt épiteni.

(178) Az intézkedés piacra gyakorolt hatdsdnak id6kozbeni
csokkentése érdekében a Bizottsdg megvizsgdlta annak
lehet6ségét, hogy az NDA-t olyan intézkedésekre kotelezi,
amelyek hatdsukban azonosak lennének a BE szerkezeta-
talakitdsdval kapcsolatos dllami tdmogatdsi tigy (*) keretei
kozt a BE szdmdra dltala el6irt intézkedésekkel. Hirom
ilyen kompenzéci6s intézkedésre keriilt sor.

(179) Az els8 kompenzicios intézkedés abbdl dllt, hogy el6irtdk
a BE nukledris termel§, nem nukledris termel6 és
kereskedelmi iizletdgainak elkiilonitését. Ebben az esetben
az NDA-nak nincs jelentés nem nukledris termeld tizletdga.
A Bizottsdg ezért ugy véli, hogy egy ilyen kompenzacids
intézkedésnek nem lenne értelme ebben az esetben.

(180) A masodik kompenzécids intézkedés abbdl allt, hogy a BE
szdmdra hat évre megtiltottdk a kapacitdsnovelést. Ebben az
esetben az NDA a gyakorlatban nem hogy nem fogja
novelni a villamosenergia-termel§ kapacitdsat, de fokoza-
tosan, négy év alatt fel is hagy vele. Ezen intézkedés hatdsait
igy mar az NDA rendes mikodése kozben el is érte.

(181) A harmadik kompenzicids intézkedés abbdl llt, hogy
megtiltottdk a BE-nek a villamosenergia értékesitését
a nagykereskedelmi piaci ar alatt az tzleti véllalkozdsok
részére torténd kozvetlen értékesitési szegmensben.

(182) A Bizottsdg gy véli, az NDA esetében hasonlo intézkedésre
van szitkség. Az Egyesiilt Kirdlysdg véllalta ennek végre-
hajtésit.

(183) A gyakorlatban ugyanolyan jellegii eltérések alkalmazhatok
rendkiviili piaci koriilmények kozott, mint amilyeneket
a BE esetében fogadtak el. A Bizottsdg tgy véli, hogy az
ilyen rendkiviili eltérések azért szitkségesek, hogy az
intézkedés célja ne keriiljon veszélybe. A BE esetében
a bizottsagi hatdrozat nyomon kovetésével kapcsolatos

(*) Lasd 9. labjegyzet.

tapasztalatok azt mutattdk, hogy az eltérések nem vezettek
visszaéléshez.

(184) A jelen esetben, csak tigy, mint a BE esetében, a rendkiviili
piaci korilmények meglétét konkrét és a mikodésre
vonatkoz6 tesztek alkalmazdsaval hatirozzdk meg.

(185) Ezek a tesztek azonban valamivel kevésbé lesznek
faradtsdgosak, mint a BE esetében. A Bizottsdg tgy véli,
hogy ez indokolt és ardnyos, mert az NDA piaci részesedése
sokkal kisebb mint a BE-é, és az intézkedés hatdsa
a villamosenergia-piacra ennélfogva kisebb.

(186) Az  Egyesiilt Kirdlysdag hatdsdgai felkindltdk, hogy
a szdznyolcvanhetediktdl a szdzkilencvenedik reambulum-
bekezdésig meghatarozott szabélyokkal hajtjdk végre az
intézkedést.

(187) Rendes piaci koriilmények kozott, ha az NDA dj szerzé-
déseket kivan kotni végfelhaszndloknak torténd értékesités
céljabdl, a miniszter fuggetlen szakért6t jelol ki, aki éves
alapon jelentést tesz arrdl, hogy ezeket a szerzédéseket
olyan dron kototték-e meg, amely dr—energia-osszetevGjét
az dltaldnos nagykereskedelmi piaci dron vagy afolott
allapitottak meg.

(188) Rendkiviili piaci koriilmények kozott az NDA kothet olyan
Uj szerz8déseket, amelyek energia-sszetevdje az dltaldnos
nagykereskedelmi piaci ar alatt keriilt megdllapitdsra, de
csak azutdn, hogy az NDA, vagy a nevében mikodd
tarsasagok pénziigyi ellendrei arra a véleményre jutottak,
hogy a rendkiviili piaci korilményekre az aldbbiakban
megallapitott két teszt koziil az egyik teljesiilt.

— A. teszt: az NDA, vagy a nevében miikodd tarsasdg,
felkindlt eladdsra [...] (*)-t, [...] id8szakon keresztiil,
a téli szezondlis kereskedelemben legaldbb [...]-t és
a nyari szezondlis kereskedelemben [...]-t az dltaldnos
nagykereskedelmi piaci dron, a nagykereskedelmi
piacon, és ezen idGszak végére ezeket az ajanlatokat
nem fogadtdk el.

—  B. teszt: az elkovetkezd szezon alapterhelési villamos-
energia-kereskedelme az Egyesiilt Kiralysdg nagyke-
reskedelmi piacdn az el6z8 [...] atlagdban, Gsszesen
kevesebb volt mint (bruttd) [...].

(189) Amennyiben valamelyik teszt teljesiil, a rendkiviili piaci
koriilmények idszaka elkezdédik. Ekkor legfeljebb [...]-ig
az  NDA olyan 4 szerz6déseket adhat el
a végfelhasznaloknak, amelyekben az drak az dltaldnos
nagykereskedelmi piaci 4arndl alacsonyabbak, azzal
a feltételezéssel, hogy ez az drazdsi magatartds ilyen
rendkiviili piaci koriilmények idején kereskedelmi szem-
pontbdl sziikséges.

(190) A rendkiviili piaci koriilmények id6szaka nem haladhatja
meg a [...]-t. Ahhoz, hogy a rendkiviili piaci koriilmények
kovetkezd idGszaka elkezdSdjon, vagy az A. tesztnek, vagy
a B. tesztnek ismét teljesiilnie kell.

(*) Uzleti titok.
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(191) A Bizottsdg gy véli, hogy e rendszer megfelelé médja tarolo létesitményt kellene épitenie, vagy a veszélyes

a kompenzdcios intézkedés végrehajtisanak. Kell6képpen
atlathaté és gyakorlatias kritériumokon alapszik ahhoz,
hogy lehet6vé tegye a helyes és hatékony médon torténd
dontéshozatalt. Lehetdvé teszi a piacon a verseny torzuld-
sanak jelentds csokkentését a Magnox-erdmiivek bezardsaig
tartd id6szak alatt.

(192) A fentiek fényében a Bizottsdg gy véli, hogy a verseny ezen

intézkedésbdl eredS torzuldst, amelyet az er8miivek
kozeljovében torténd bezdrdsa és a bevezetend§ kompen-
zdcids intézkedés csokkent, felilmiljdk az intézkedés dltal
az Euratom-Szerz8dés célkitlizéseinek teljesitéséhez tett
pozitiv hozzdjaruldsai.

7.5.2. THORP

(193) A Bizottsdg agy véli, hogy az intézkedés hatdsa a THORP

tevékenységeinek az NDA dltali folytatdsa vonatkozasaban
nagyon korlatozott.

(194) Az els@ és legfontosabb, hogy a THORP-ndl az tjrafeldol-

gozds  jelent6s  része  AGR-(itGelemeket  érint.
E vonatkozdsban jelenleg nincs versenytdrsa. Mivel a BE
jelenleg a kiégett AGR-fiitGelemek egyetlen forrdsa Eurd-
paban, a Bizottsdg gy véli, hogy egyértelmtien egyetlen
piaci befektet§ sem foglalkozna egy 1j AGR nukledris
ftitGelem ujrafeldolgozé tizembe valé beruhdzds gondola-
téval.

(195) A Greenpeace azzal érvel, hogy a kozvetlen térolds az AGR-

ftitGelemek tjrafeldolgozdsdnak alternativdja lehet, és akdr
vonzobb megoldast is jelenthet egy befektetS szamara.

(196) A Bizottsdg ugy véli, hogy bar a kozvetlen tdroldsba valo

beruhdzds kevésbé koltséges, igy is nagyon kedvezétlen
valasztasi lehetSség lenne. Ahogy azt az Egyesiilt Kirdlysdg
mdr jogosan megjegyezte, a BE, mint a kiégett AGR-
fitGelemek egyetlen forrdsa, a kiégett AGR-flitGelemek
kezelésére mdr csakugyan rendelkezik teljes élettartamra
sz6l6 megéllapodasokkal. A Bizottsdg rdmutatott, hogy
azzal szemben, amit a Greenpeace éllitani latszik, a BNFL
nem volt koteles ténylegesen djrafeldolgozni ezt
a hulladékot. Feladata csupdn a hulladék kezelése.
A Bizottsig rendelkezésére dll6 informdcidk szerint
a BNFL nem szdndékozta mindet tjrafeldolgozni.

(197) E megdllapoddsok a tdrsasdg eredeti megéllapoddsainak

a szerkezetatalakitds sordn vald djratdrgyaldsinak az
eredményei. Az drak igy kiilonosen érdekesek a BE szdmara,
mivel ilyen keretek kozott a BNFL, mint barmely
magdnbefektetd egy piacgazdasagban, hajlandé volt akér
olyan alacsony drakat is kindlni, mint a hatdrkoltségei,
felaldozva ezzel az Osszes dltalinos koltségét vagy annak
egy részét (meg kell jegyezni, hogy a Greenpeace dltal
emlitett, és az Otvenharmadik preambulumbekezdésben
kozzétett 140 000 GBP[tonna rogzitett dr nem pontos,
mert az e megillapoddsokban  szerepl6  drak
a villamosenergia-draktdl fiiggenek, a BE szerkezetatalaki-
tasarol szolo fent emlitett bizottsdgi hatdrozat 7. tdbldza-
taban leirtak szerint).

(198) A Bizottsdg lehetetlennek tartja, hogy egy versenytdrs,

akinek vagy egy jelentds dltalinos koltségekkel jard

anyagok magas szallitdsi koltségeit kellene beszamitania,
ilyen koriilmények kozott barmilyen versenyképes ajanlatot
tudna tenni a BE-nek.

(199) A versenyt érint§ aggdlyok igy a THORP kiégett LWR-
ftitGelem djrafeldolgozasi tevékenységeire korldtozédnak.

(200) E tevékenységek esetében a Bizottsdg ugy véli, hogy
a kozvetlen tdrolds nem valédi ,versenytdrsa” az ujrafel-
dolgozdsnak. Az urdniumpiacon a jelenlegi és az eldre
lathat6 jovdbeli dltalanos gazdasdgi koriilmények kozott
a hulladék fitéelemek tvjrafeldolgozdsa csakugyan jelentd-
sen koltségesebb lehetSség, mint a kozvetlen tdrolds (¥). Az
jrafeldolgozds vélasztdsa a kozvetlen tdroldssal szemben
ezért gyakran a nukledris ermveket tizemeltet§ orszdgok
kormanyainak politikai dontése. E politikai dontés, amelyet
gyakran torvény vagy rendelet foganatosit, kevés vagy
egyaltalin semmilyen teret nem hagy az iizemeltetSk
szdmdra az arbitrdzs Utjan torténd versenyeztetésre a két
valasztasi lehet8ség kozott.

(201) A THORP nem AGR-fiitSelemeinek djrafeldolgozdsira
ezért csak egy versenytdrs van az Unidban: a francia Areva
tarsasag.

(202) Ezen osszefliggésben a Bizottsdg ugy véli, hogy a THORP
id6 el6tti bezdrdsanak elSirdsa az intézkedés miatt
felmeriilt, a versenyt érint§ aggalyok csokkentésére pot-
encidlisan tobb versenypolitikai kérdést vetne fel, mint
amennyit megoldana. Valéban az Areva monopolhelyzetét
alapoznd meg, ami bizonyosan nagyon hossza tdvra
szolna, tekintettel az e piacra valé belépés midiszaki és
pénziigyi nehézségeire.

(203) A Bizottsdg gy gondolja, hogy figyelembe véve a fentieket,
jobb médszer az intézkedés versenyre gyakorolt hatdsinak
csokkentésére, ha az NDA mitikodése sordn a kormdanyzati
forrasokat nem hasznalhatjdk oly médon, amely révén
a THORP szdmdra az Arevdval nem egyenl§ feltételek
mellett teszik lehet6vé a versenyzést.

(204) A 7.3 szakaszban bizonyitottuk, hogy a BNFL elég pénzt
tartalékolt a THORP dltalinos leszerelési koltségeinek
kifizetésére. A Bizottsdg ezért gy véli, hogy ahhoz, hogy
az NDA ne keriiljon olyan helyzetbe, ahol versenyellenes
arakat kindlhat, elég kotelezni az NDA-t, hogy a THORP
barmilyen 0j szerz6désében az drazdsndl szdmitson fel
minden koltséget, beleértve minden nukledris kotelezett-
ségnovekményt is.

(205) Az Egyesiilt Kirdlysdg vallalta, hogy e teljes drazdsi
mechanizmust végrehajtja. Ezt minden 0j szerzédésre,
amelyet az NDA kot e hatdrozat ddtumdt kovetSen,
alkalmazani kell. E korlatozds nem alkalmazhat6 olyan
szerz8désekre, amelyeket a bizottsdgi hatdrozat ddtuma
elétt kotottek, vagy amelyek esetében a fogyasztok részére
a Nukledris Leszerelési Ugynokség és az Egyesiilt Kiralysig
Kereskedelmi és Ipari Minisztériuma dltal jovdhagyott
hivatalos ajanlatot tettek kozzé, és e datum el6tt mar
folytak a targyaldsok, vagy olyan szerzSdésekre, amelyeket
e ditum utdn, de a ddtum el6tti szandéknyilatkozat
értelmében kotottek.

(¥%) Lasd az OECD|NEA ,The Economics of the Nuclear Cycle” cimd

1994-es tanulmdnydt, amely addig a napig az egyik legkimeritébb
tanulmény volt a téma e vonatkozdsardl.
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(206) A fentiek fényében a Bizottsdg ugy véli, hogy a verseny
ezen intézkedésbdl ered§ és a meghozand6 kompenzacios
intézkedés dltal csokkentett torzuldsdt felilmdlja az
intézkedés dltal az Euratom-Szerz8dés célkitiizéseinek
teljesitéséhez tett pozitiv hozzdjarulds.

7.5.3. SMP

(207) Az SMP versenyhelyzete is nagyon kiilonleges. Az SMP
kevertoxid-fiitGelemeket gydrt. A kevert oxidot csak

korlatozott szdmt nukledris erdmiben - amelyeket
a hasznélatdra terveztek vagy alakitottak at — lehet

felhasznalni. Az SMP-nek jelenleg mindossze két kereske-
delmi versenytdrsa van: az Areva és a Belgonucléaire. E két
versenytars kozott fontos kapcsolat all fenn. A Bizottsdg
tudatdban van annak, hogy mig a Belgonucléaire-nek
megvan a technoldgiai kapacitdsa a kevert oxid eléllitsdra,
a nukledris er6mtivekben haszndlt végtermék osszeallitdsa
tekintetében az Arevdtdl fugg. Rdaddsul a Belgonucléaire
a termékeit az Areva (60 %) és a Belgonucléaire (40 %)
kozos tulajdondban 4ll6 lednyvdllalaton, a Commoxon
keresztiil értékesiti.

(208) Amennyiben az SMP eltlinne, a piacon a verseny legjobb
esetben két olyan tdrsasdgra korldtozédna, amelyeknek
fontos kozos érdekeltségeik vannak, sét, akdr egyetlen
tarsasagra is korlitozodhat. Nem elképzelhetetlen, hogy
japan és orosz iizemeltetSk, amelyeknek jelenleg nem
kereskedelmi céli kevert oxidot gydrté létesitményeik
vannak, megkezdik kereskedelmi mikodésiiket az elkovet-
kezendd években. Ez azonban nem biztos, és lehetséges,
hogy az atfedés az SMP mitikodése és e potencidlis 4j, nem
unids kereskedelmi tizemeltetSk kozott csak néhdny évre
korldtoz6dik.

(209) Ezen osszeftiggésben a Bizottsdg gy véli, hogy az SMP
korai bezdrasdnak el6irdsa az intézkedés miatt felmertilt,
a versenyt érint6 aggalyok csokkentésére potencidlisan tobb
versenypolitikai kérdést vetne fel, mint amennyit meg-
oldana.

(210) A Bizottsdg tigy gondolja, hogy figyelembe véve a fentieket,
jobb médszer az intézkedés versenyre gyakorolt hatdsinak
csokkentésére annak biztositdsa, hogy az NDA mtikodése
sordn a kormdnyzati forrdsokat ne haszndlhassdk fel tgy,
hogy az SMP szdmdra az Arevaval és/vagy a Belgonucléaire-
rel nem egyenl§ feltételek mellett tegyék lehet6vé
a versenyzést.

(211) A 7.3 szakaszban bizonyitottuk, hogy a BNFL elég pénzt
tartalékolt az SMP dltaldnos leszerelési koltségeinek kifize-
tésére. A Bizottsdg ezért tigy véli, hogy ahhoz, hogy az NDA
ne keriillion olyan helyzetbe, ahol versenyellenes drakat
kindlhat, elég kotelezni az NDA-t, hogy az SMP barmilyen
Uj szerzédésében az drazdsndl szdmitson fel minden
koltséget, beleértve minden nukledris kotelezettségnovek-
ményt is.

(212) Az Egyesiilt Kirdlysdg véllalta, hogy e teljes drazasi
mechanizmust végrehajtja. Ezt minden 4j szerzédésre,
amelyet az NDA kot e hatdrozat datumdt kovetGen,
alkalmazni kell. E korldtozds nem alkalmazhaté olyan
szerzGdésekre, amelyeket az Eurdpai Bizottsdg hatdro-
zatdnak dituma el6tt kotettek, vagy amelyek esetében

a fogyasztok részére a Nukledris Leszerelési Ugynokség és
az Egyesilt Kiralysag Kereskedelmi és Ipari Minisztériuma
altal jovahagyott hivatalos ajanlatot tettek kozzé és e datum
elétt mdr folytak a tdrgyaldsok, vagy olyan szerzédésekre,
amelyeket e ditum utdn, de a ddtum el6tti szandéknyi-
latkozat értelmében kotottek.

(213) A fentiek fényében a Bizottsdg tigy véli, hogy a verseny ezen
intézkedésbsl ered6 és a meghozandé kompenzicios
intézkedés dltal csokkentett torzuldsét felilmdlja az intéz-
kedés dltal az Euratom-Szerz8dés célkittizéseinek teljesité-
séhez tett pozitiv hozzdjarulds.

7.5.4. Springfields

(214) 2006 végére a Springfields tevékenységei a Magnox és az
AGR nukledris fttSelemek elGdllitdsira fognak korldto-
z6dni.

(215) E nukledris ftitGelemeket csak az Egyesiilt Kirdlysigban
haszndljadk. A Magnox-ftitGelemeket csak Magnox-er6mdi-
vekben haszndljdk, amelyek kozil az utols6t 2010-re
bezarjak. Az AGR-fiitGelemeket csak a BE haszndlja, aki
szerkezetdtalakitdsinak keretei kozott a BNFL-el fenndlld
hosszt tavi megdllapoddsait az AGR-fitGelemek szallitd-
sara vonatkozdan tjratdrgyalta.

(216) A szazkilencvenhatodikt6l a  szazkilencvennyolcadik
preambulumbekezdésben kifejtett érvek vonatkoznak erre
az esetre is. Egyetlen versenytirs sem taldlnd gazdasagi
szempontb6l vonzonak, hogy olyan eszkozbe ruhdzzon be,
amely a Springfields tevékenységével versenyez. A Bizottsdg
ezért Ggy véli, hogy az intézkedés hatdsa a versenyre
a Springfields létesitmény tekintetében elhanyagolhaté, és
nincs szitkség kompenzacids intézkedésre.

(217) A fentiek fényében a Bizottsdg tgy véli, hogy a verseny ezen
intézkedésbdl eredd torzuldsat feliilmlja az intézkedés altal
az Euratom-Szerz6dés célkittizéseinek teljesitéséhez tett
pozitiv hozzdjarulds.

7.5.5. Drigg

(218) A Drigg-létesitmény alacsonyszint(i nukledris hulladékta-
rol6. Ez az egyetlen Nagy-Britannidban.

(219) Az Egyesiilt Kirdlysdg hat6sagai tdjékoztattdk a Bizottsdgot,
hogy e térolonak elegendd lenne a kapacitdsa az Egyesiilt
Kirdlysigban 2050-ig termelt minden ilyen hulladék
befogaddsdra. Az NDA-t6l fog szdrmazni e hulladék
koriilbeliil 90 %-a.

(220) A nukledris hulladék nagy tavolsdgra torténd szdllitdsa nem
ajanlott, és egyes orszagok be is tiltottdk a bevitelét.

(221) A Bizottsdg agy véli, hogy ilyen koriilmények kozott egy Uj
piaci szerepl6 szdmdra a tér a Driggs-létesitménnyel vald
versenyzésre nagyon Kkorldtozott, és egy versenyképes
alacsony szinti hulladéktdrold épitésének valdszintleg
nem lenne gazdasdgi értéke.

(222) A Bizottsdg ezért tgy véli, hogy az intézkedés hatdsa
a versenyre a Drigg létesitmény tekintetében elhanyagol-
haté, és nincs szitkség kompenzacios intézkedésekre.
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(223) A fentiek fényében a Bizottsdg tgy véli, hogy a verseny
ezen intézkedésbdl eredd torzuldsat felilmalja az intézke-
dés altal az Euratom-Szerz8dés célkitiizéseinek teljesitésé-
hez tett pozitiv hozzdjérulds.

7.6. A BNFL mint ideiglenes létesitményi
engedélyes tdrsasig

(224) Az eljards meginditdsakor a Bizottsdg aggélyat fejezte ki,
hogy a BNFL tdmogatdsban részesiilhet az NDA-t6] azon
id6 alatt, amig az NDA Iétesitményének ideiglenes
létesitményi engedélyes tdrsasdga lesz, azaz azt megel6-
z8en, hogy versenypdlydzati eljardst folytathatndnak
a létesitményi engedélyes tarsasdgok kijelolésére.

oz

(225) A Bizottsag megjegyzi, hogy az Egyesiilt Kirdlysag kimerits
és részletes magyardzatot nyujtott a létesitményi engedélyes
tarsasagok — koztitkk a BNFL — dijazdsinak mddjardl. Csak
a sziikséges koltségeket fizetik ki az éves felsG hatdrértékek
betartdsaval. A nyereség nem képezheti a rendes kifizetések
részét, és csak akkor vehet§ dt, ha a kormény Adltal
meghatdrozott hatékonysdgi célkitiizéseket teljesitették.
E nyereséget még ebben az esetben is Gsszevetik az dgazat
nemzetkozi referenciaértékeivel.

(226) A Bizottsdg tgy véli, hogy ezen eljards lehet6vé teszi azon
kovetkeztetés levondsat, miszerint a létesitményi engedélyes
tarsasagok finanszirozdsa nem tartalmaz dllami timogatdst.

(227) E vonatkozdsban a Bizottsdg hangstlyozza tovabbd, hogy
nem talalt olyan a priori okot, amiért azt kellene gondolnia,
hogy a létesitményi engedélyes tdrsasdgok — akdr a BNFL-el
kotott — szerzddései kereszttimogatdst vonndnak maguk
utdn. Eppen ellenkezéleg tgy véli, hogy a létrehozott
keretrendszer sokkal jobb étlathatdsdgot biztosit, mint az
a helyzet, amikor a BNFL minden tevékenységét egyetlen
csoportban mikodtette.

8. KOVETKEZTETES

(228) A Bizottsdg azt a kovetkeztetést vonja le, hogy az
intézkedés az EK-Szerz6dés 87. cikke (1) bekezdésének
értelmében nem jelent tdmogatdst a BNFL részére, valamint
ugyanennek értelmében tdmogatést jelent az NDA részére.
Amennyiben nincsen dllami tdmogatds, e hatdrozat nem
érinti az Euratom-Szerz8dés alkalmazdsit. Amennyiben
e tdmogatds Osszhangban van az Euratom-Szerzédés
célkittizéseivel, és nincs hatdssal a versenyre a kozos
érdekkel ellentétes mértékben, a kérdéses intézkedés
Osszeegyeztethet a kozos piaccal. E hatdrozat nem
befolyésolja el6zetesen a Bizottsag alldspontjat a BNFL-t8]
és az NDA-t0l eltér§ alanyoknak nyujtott lehetséges dllami
tamogatasrol.

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

1. A Nukledris Leszerelési Ugynokség létrehozdsa az Egyesiilt
Kirdlysdg altal, amelyet 2003. december 22-én jelentett be
a Bizottsdgnak, és amely a Brit Nukledris Uzemanyag Térsasdg
Magnox nukledris erdmiiveinek, a Capenhurst, Driggs, Sellafield
és Sprinfields létesitmények eszkozeinek, az e létesitményekhez

kapcsolodo pénziigyi eszkozoknek, valamint a nukledris felelGs-
ség fedezetére vonatkozd felelGsségének atruhdzasdbol éll
a Nukledris Leszerelési Ugynokségre, az EK-Szerz6dés 87. cikké-
nek (1) bekezdése értelmében nem jelent a Brit Nukledris
Uzemanyag Térsasdg részére juttatott dllami tdmogatast.

2. A Nukledris Leszerelési Ugynokség 1. bekezdésben lefrtak
szerinti létrehozdsa az EK-Szerz8dés 87. cikkének (1) bekezdése
értelmében olyan, a Nukledris Leszerelési Ugynokségnek juttatott
tdmogatdst tartalmaz, amely GsszeegyeztethetS a kozos piaccal és
az  Euratom-Szerz6dés  célkitiizéseivel, amennyiben az
e hatdrozat 2-9. cikkében meghatarozott feltételeket betartjdk.

2. cikk

Amint az 1. cikkben emlitett nukledris kotelezettségeknek
megfelel6  kiaddsok 2005. madrciusi dron elérik az
15 100 000 000 GBP-t, az Egyesiilt Kirdlysdg bdvitett kiegészits
jelentéseket nyujt be a Bizottsdgnak, amelyek bizonyitjak, hogy
a kiaddsok az azon cikkben emlitett kotelezettségek teljesitésére
korlatozdédnak, valamint arrél, hogy megtették a megfelels
1épéscket a kiaddsoknak a kotelezettségek teljesitéséhez szikséges
minimumra torténd korldtozasa érdekében. E jelentéseket évente
kell benytjtani.

Az 6sszegek 2005. mdrciusi dron torténd kiszamitdsa céljabdl az
Egyesiilt Kirdlysig a Bizottsdg altal az Egyesillt Kirdlysagra
vonatkozodan kozzétett referencia- és diszkontkamatlédbat alkal-
mazza, amelyet Gtévente frissitenek.

3. cikk

1. Az Egyesiilt Kirdlysdg kotelezi a Nukledris Leszerelési
Ugynokséget és az erémiivek létesitményi engedélyes tdrsasagait
annak villaldsdra, hogy a kozvetleniil a Nukledris Leszerelési
Ugynokségtsl és az erémiivek létesitményi engedélyes tdrsasd-
gaitdl villamos energidt visdrold, nem hdztartdsi végfelhaszné-
l6knak ne kindljanak széllitdst olyan feltételek mellett, amelyek
mellett a felhasznalokkal kotott szerz8dés energiaclemének ara
az altaldnos nagykereskedelmi piaci drndl alacsonyabb. Rendki-
villi piaci koriilmények kozott azonban, amikor a 4. cikk
(1) bekezdésében megéllapitott objektiv teszt teljesiil, a Nukledris
Leszerelési Ugynokség és az erémivek létesitményi engedélyes
tarsasagai az ilyen rendkiviili koriilmények fenndlldsa alatt
a szerzGdés energia-elemét johiszemten az dltaldnos nagykeres-
kedelmi piaci ar alatt drazhatjdk a 4. cikkben meghatdrozott
feltételek szerint, ha ez ahhoz szikséges, hogy lehet6vé tegyék
a Nukledris Leszerelési Ugynokség és az erdmiivek létesitményi
engedélyes tarsasdgai szdmdra a versenyre valo reagaldst.

2. Az Egyesiilt Kirdlysdg minden évben jelentést ad a Nukledris
Leszerelési Ugynokség és az erémiivek létesitményi engedélyes
tarsasagai e feltételnek valé megfelelésérdl.

4. cikk

1. Rendkiviili piaci koriilmények fenndllasanak tekinthetd, ha:

a)  a Nukledris Leszerelési Ugynokség felkindlt eladdsra [...]-
t, [...] id8szakon keresztiil, a téli szezondlis kereskedelem-
ben legaldbb [...]-t és a nydri szezondlis kereskedelemben
[...]-t az dltaldnos nagykereskedelmi piaci dron,
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a nagykereskedelmi piacon, és ezen idészak végére ezeket
az ajanlatokat nem fogadtdk el (A. teszt); vagy

b) az elkovetkezd szezon alapterhelési villamosenergia-keres-
kedelme az Egyesiilt Kiralysag nagykereskedelmi piacin, az
el6z6 [...] hét éatlagdban, osszesen kevesebb volt mint
(bruttd) [...] (B. teszt).

2. Amennyiben valamelyik teszt teljesiil, legfeljebb [...]-ig
a Nukledris Leszerelési Ugynokség és az erémdvek létesitményi
engedélyes tdrsasdgai olyan 1j szerzGdéseket kothetnek
a végfelhasznalokkal, amelyekben az drak az altalinos nagy-
kereskedelmi piaci drndl alacsonyabbak, azzal a feltétellel, hogy
ez az arazdsi magatartds ilyen rendkivilli piaci korilmények
idején kereskedelmi szempontbdl sziikséges.

3. A rendkiviili piaci koriilmények id6tartama nem haladhatja
meg a [...]-t. Ahhoz, hogy a rendkiviili piaci koriilmények
kovetkez8 idGszaka elkezdddjon, vagy az A. tesztnek, vagy
a B. tesztnek ismét teljesiilnie kell.

5. cikk

1. Az Egyesillt Kirdlysig kotelezi a Nukledris Leszerelési
Ugynokséget annak véllaldsira, hogy a Nukledris Leszerelési
Ugynokség, valamint a Termikus Reaktorok Oxid FiitSelemeit
Ujrafeldolgozé Uzem (THORP) és a Sellafield Kevert Oxid Uzem
(SMP) nem kot kiégett fiitGelem djrafeldolgozdsi és tdroldsi
szolgdltatdsokra vonatkozd, vagy kevert oxid ftitGelem gyartdsara
vonatkoz6 szerz8déseket az ellatds eldrejelzett, vonatkozé
novekményes koltségeinél alacsonyabb dron. E killonbozeti
koltségek magukba foglaljak a kapcsolodé novekményes miiko-
dési koltségeket és a leszerelés, illetve a hulladékgazdalkodas
barmilyen kapcsolédé kilonbozeti koltségeit, valamint ezeket
a koltségeket a roviddel a szerz8dés kezdete el6tt kelt
el6rejelzések szerint tartalmazzdk.

2. A 1. bekezdés nem alkalmazhaté az olyan szerzédésekre,
amelyeket e hatdrozat ddtuma el6tt kotottek, amelyek esetében
a fogyasztok részére a Nukledris Leszerelési Ugynokség és az
Egyesiilt Kirdlysdg Kereskedelmi és Ipari Minisztériuma 4ltal
jovahagyott hivatalos ajanlatot tettek kozzé és e datum el8tt mér
folytak a targyaldsok, vagy olyan szerz8désre, amelyeket e ddtum
utdn, de a datum el6tti szandéknyilatkozat értelmében kotottek.

6. cikk

Az Egyesilt Kirdlysdg évente jelentést nydjt be a 3-5. cikk
végrehajtasardl. A jelentés nyilatkozik kilondsen arrdl, hogy
a vonatkozé év soran élltak-e fenn rendkiviili piaci koriilmények,
és részletezi az ennek eredményeként létrejott szerz8dések
feltételeit. A jelentés tdjékoztat tovdbbd arrdl is, hogy
a vonatkoz6 év sordn az 5. cikk (1) bekezdésének rendelkezései
alkalmazdsira kotottek-e szerzédést, és feltiinteti e szerzédés
feltételeit. Adott esetben a jelentés magyardzatot ad a Brit
Nukledris Uzemanyag Tarsasdg 4ltal a Nukledris Leszerelési
Ugynokség részére truhdzott eszkozok becsiilt jovobeli pénz-
forgalmdnak alakuldsdra is. Véleményezi tovdbba azt is, hogy
a Nukledris Leszerelési Ugynokség elérte-e azon céljat, hogy
felvdllalia a Nukledris Leszerelési Ugynokség ald tartozod
erémiivekre esé nukledris felelGsség megfelel§ részét, és ameny-
nyiben ezt nem tette meg, véleményezi az elmaradas okait is.

7. cikk

E hatdrozat cimzettje Nagy-Britannia és Eszak-rorszdg Egyesiilt
Kiralysaga.

Kelt Briisszelben, 2006. aprilis 4-én.

a Bizottsdg részérdl
Neelie KROES
a Bizottsdg tagja
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