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(Kdtelezéen kozzéteendd jogi aktusok)

A BIZOTTSAG 971/2005/EK RENDELETE
(2005. jinius 24.)

az egyes gyiimolcs- és zoldségfélék belépési

drdnak meghatdrozdsira szolgilébehozatali

dtaldnyértékek megallapitisirol

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,
tekintettel az Eurdpai Kozosséget létrehozd szerzGdésre,

tekintettel a gytimoles és zoldség behozatalira vonatkozé intéz-
kedések alkalmazdsa részletes szabdlyainak megéllapitdsarol
sz616, 1994. december 21-i 3223/94/[EK (') bizottsdgi rendeletre
és kiilonosen annak 4. cikke (1) bekezdésére,

mivel:

(1) Az Uruguayi Fordulé tobboldalii kereskedelmi targyaldsai
eredményeinek megfeleléen a 3223/94/EK rendelet a
mellékletében szereplS termékek és id@szakok tekinte-
tében meghatdrozza azon szempontokat, amelyek alapjin
a Bizottsdg rogziti a harmadik orszdgokbdl torténd beho-
zatalra vonatkozé atalanyértékeket.

() A fenti szempontokat figyelembe véve, a behozatali
ataldnyértékeket az e rendelet mellékletében szerepld
szinteken kell meghatdrozni,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

A 3223[94[EK rendelet 4. cikkében emlitett behozatali 4talany-
értékeket a mellékletben taldlhaté tablazat hatdrozza meg.

2. cikk

Ez a rendelet 2005. junius 25-én 1ép hatélyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagdllamban.

Kelt Briisszelben, 2005. janius 24-én.

() HL L 337.,1994.12.24., 66. 0. A legutobb az 1947/2002/EK rende-
lettel (HL L 299., 2002.11.1., 17. o.) mddositott rendelet.

a Bizottsdg részérdl
J. M. SILVA RODRIGUEZ

mezdgazdasdgi és vidékfejlesztési féigazgatd



L 165)2 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2005.6.25.

MELLEKLET

az egyes gyiimélcs- és zoldségfélék belépési drdnak meghatirozisira szolgilé behozatali 4talinyértékek
megillapitisirdl sz616, 2005. jinius 24-i bizottsigi rendelethez

(EUR/100 kg)

KN-kéd Orszagkdd (') Behozatali dtalanyérték

0702 00 00 052 62,6
204 35,2

999 48,9

0707 00 05 052 85,7
999 85,7

0709 90 70 052 89,1
999 89,1

080550 10 388 66,5
528 56,5

624 71,1

999 64,7

0808 10 80 388 93,3
400 102,8

508 107,1

512 67,0

524 46,4

528 63,7

720 47,6

804 93,7

999 77,7

0809 10 00 052 187,8
624 188,8

999 188,3

0809 20 95 052 266,1
068 148,4

400 325,6

999 246,7

0809 30 10, 0809 30 90 052 157,0
999 157,0

0809 40 05 624 166,0
999 166,0

(") Az orszagok nomenklatirdjat a 750/2005/EK bizottsagi rendelet hatdrozza meg (HL L 126., 2005.5.19., 12. o). A ,999” jelentése
,egyéb szdrmazds”.
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A BIZOTTSAG 972/2005/EK RENDELETE
(2005. janius 24.)

annak meghatdrozisir6l, hogy milyen mértékben lehet helyt adni a fagyasztott marhahiisoknak az
715/2005/EK rendeletben szabdlyozott kontingensére benydjtott behozatali jogok irdnti
kérelmeknek

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,
tekintettel az Eur6pai Kozosséget létrehozd szerzédésre,

tekintettel a marha- és borjihts piacinak kozos szervezésérdl
2616, 1999. méjus 17-i 1254/1999/EK tandcsi rendeletre (1),

tekintettel a 0202 KN-kéd ald tartozd, szarvasmarhafélék
fagyasztott husdra, illetve a 0206 29 91 KN-kéd ald tartozé
termékekre vonatkozdan vimkontingens megnyitdsirol és keze-
1ésér6l (2005. julius 1-jét6l 2006. junius 30-ig) sz6l6, 2005.
méjus 12-i 715/2005/EK tandcsi rendeletre (3),

mivel:

Az 715/2005/EK rendelet 1. cikke 53 000 tonndban rogzitette
a kontingens keretébe tartozé azon mennyiséget, amelyre a
kozosségi piaci szerepl6k behozatali jog irdnti kérelmet nyujt-
hatnak be, azon 0201, 0202, 0206 10 95 és a 0206 29 91 KN-

kéd ald tartozé marhahts-mennyiségek alapjin, melyet 2004.
méjus 1-je és 2005. aprilis 30-a kozotti idszakban importdltak
a megfelel6 vamrendelkezések mellett. Mivel a behozatali jog
iranti kérelmekben megjelolt mennyiségek meghaladjdk az
1. cikkben emlitett rendelkezésre 4ll6 mennyiséget, az
715/2005[EK rendelet 5. cikke rendelkezései értelmében egy
csokkentési egyiitthatot kell rogziteni,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

Az 715/2005/EK rendelet 4. cikke (1) bekezdésének megfe-
lel@en benytjtott valamennyi behozatali jog irdnti kérelem a
kérelmezett mennyiség 18,363334 %-dnak erejéig elfogadasra
keriil.

2. cikk

Ez a rendelet 2005. jinius 25-én 1ép hatélyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagéllamban.

Kelt Briisszelben, 2005. jinius 24-én.

() HL L 160., 1999.6.26., 21. 0. A legutébb az 1899/2004/EK rende-
lettel (HL L 328., 2004.10.31., 67. 0.) mddositott rendelet.
() HL L 121, 2005.5.13., 48. o.

a Bizottsdg részérdl
J. M. SILVA RODRIGUEZ

mezdgazdasdgi és vidékfejlesztési féigazgato
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A BIZOTTSAG 973/2005/EK RENDELETE
(2005. janius 24.)

annak meghatdrozisir6l, hogy milyen mértékben lehet helyt adni a feldolgozdsra szint fagyasztott
marhahisokra vonatkozdan 2005 jiniusdban benydjtott importjogosultsig irdnti kérelmeknek

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,
tekintettel az Eurdpai Kozosséget létrehozd szerzédésre,

tekintettel a marha- és borjuhts piacdnak kozos szervezésérdl
sz616, 1999. mdjus 17-1 1254/1999/EK tanicsi rendeletre (1),

tekintettel a feldolgozdsra szdnt fagyasztott marhahdsra vonat-
koz6 behozatali vdmkontingens megnyitdsarol és kezelésérdl
(2005. julius 1-jét8l 2006. junius 30-ig) sz6lé, 2005. mdjus
124 716/2005/EK bizottsdgi rendeletre () és kiilonosen annak
5. cikke (4) bekezdésére,

mivel:

(1) Az 716/2005[EK rendelet 3. cikkének (1) bekezdése
rogzitette a 2005. julius 1. és 2006. jonius 30. kozott
specidlis feltételek mellett behozhatd, feldolgozdsra szant
fagyasztott marhahts mennyiségét.

(2) Az 716/2005/EK rendelet 5. cikkének (4) bekezdése tigy
rendelkezik, hogy a kérelmezett mennyiségeket esetle-
gesen csokkenteni lehet. A benytjtott kérelmekben
megjelolt mennyiségek Osszértéke meghaladja a rendelke-
zésre dll6 mennyiséget. Ezért ilyen koriilmények kozott

és a rendelkezésre dll6 mennyiségek igazsigos elosztdsira
torekedve, a kérelmezett —mennyiségeket ardnyos
mértékben csokkenteni kell,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

Az 716/2005/EK rendelet rendelkezéseinek megfelelGen a 2005.
julius 1. és 2006. janius 30. kozotti idszakra benydjtott vala-
mennyi behozatali engedély irdnti kérelem elfogaddsra keriil az
alabbi, csontos hisban kifejezett mennyiségek erejéig:

a) az 716/2005/EK rendelet 3. cikke (1) bekezdésének a) pont-
jaban emlitett tartositott termékek el@dllitdsdra szdnt hds
esetében a kérelmezett mennyiségek 5,166817 %-dnak
erejéig;

b) az 716/2005/EK rendelet 3. cikke (1) bekezdésének b) pont-

jaban emlitett termékek elGallitdsdra szdnt has esetében a
kérelmezett mennyiségek 32,725815 %-dnak erejéig.

2. cikk

Ez a rendelet 2005. junius 25-én 1ép hatalyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagéllamban.

Kelt Briisszelben, 2005. janius 24-én.

(") HL L 160., 1999.6.26., 21. o. A legutobb az 1899/2004/EK rende-
lettel (HL L 328., 2004.10.30., 67. 0.) mddositott rendelet.
@) HL L 121, 2005.5.13., 53. o.

a Bizottsdg részérdl
J. M. SILVA RODRIGUEZ

tezdgazdasdgi és vidékfejlesztési fGigazgatd
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A BIZOTTSAG 974/2005/EK RENDELETE
(2005. janius 24.)

a sertéshiisra és egyes mds mezdgazdasdgi termékekre vonatkozo egyes kozosségi vamkontingensek

megnyitdsir6l és kezelésiik szabilyozasir6l szol6, 774/94[EK tandcsi rendeletben foglalt keretek

kozott a sertéshiisigazat egyes termékeire vonatkozé behozatali engedély irdnt 2005 jiniusiban
benydjtott kérelmek elfogadhatésiga mértékének meghatirozisirél

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,

tekintettel az Eurdpai Kozosséget létrehozd szerzédésre,

tekintettel a sertéshisra és egyes mds mezdégazdasagi termékekre
vonatkozé egyes kozosségi vamkontingensek megnyitdsdrdl és
kezelésiik szabalyozdsardl szol6 774/94[EK tandcsi rendeletben
el6irt behozatali szabdlyoknak a sertéshisdgazatban torténd
alkalmazdsa részletes szabdlyainak megdllapitdsar6l sz6l6,
1994. junius 22-i 1432/94/EK bizottsagi rendeletre (') és kiilo-
nosen annak 4. cikke (4) bekezdésére,

mivel:

(1) A 2005 harmadik negyedévére benyujtott behozatali
engedély irdnti kérelmekben feltiintetett mennyiségek
kisebbek a rendelkezésre dll6 mennyiségeknél, kovetke-
zésképpen e kérelmek teljes egészében teljesithetdk.

(2)  Meg kell hatdrozni a soron kovetkezd idszakban rendel-
kezésre all6 mennyiségeket.

(3)  Sziikséges felhivni a gazdasigi szereplSk figyelmét arra,
hogy az engedélyeket csak a Kozosség teriiletén jelenleg
hatélyos Osszes allat-egészségiigyi rendelkezésnek megfe-
lelg termékek esetében lehet felhasznélni,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

(1) A 2005. jalius 1. és szeptember 30. kozotti idGszakra az
1432/94/[EK rendelet értelmében benydjtott behozatali engedély
irdnti kérelmek az 1. mellékletben feltiintetett mértékben
keriilnek elfogadésra.

(2) Az 1432/94[EK rendelet értelmében a 2005. oktéber 1.
és december 31. kozotti idszakra a II. mellékletben feltiintetett
osszmennyiségre lehet benydjtani behozatali engedély irdnti
kérelmeket.

(3) Az engedélyeket csak a Kozosség teriiletén jelenleg hatd-
lyos osszes  dllat-egészségiigyi  rendelkezésnek  megfelel§
termékek esetében lehet felhaszndlni.

2. cikk

Ez a rendelet 2005. julius 1-jén lép hatilyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagdllamban.

Kelt Briisszelben, 2005. janius 24-én.

() HL L 156., 1994.6.23., 14. o. A legut6bb a 341/2005/EK rendelettel
(HL L 53., 2005.2.26., 28. 0.) modositott rendelet.

a Bizottsdg részérdl
J. M. SILVA RODRIGUEZ

mezdgazdasdgi és vidékfejlesztési fGigazgato
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I MELLEKLET
Csoport A 2005. jilius 1. és szeptemberig 30. kozotti idSszakra benytjtott
behozatali engedély irdnti kérelmek elfogaddsanak szézalékos
mértéke
1 100,00

II. MELLEKLET

A 2005. oktdber 1. és december 31. kozotti idGszakra

Csoport rendelkezésre dll6 teljes mennyiség

1 7 000,0
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L 165/7

A BIZOTTSAG 975/2005/EK RENDELETE
(2005. janius 24.)

a sertéshdsdgazat egyes termékeire vonatkozé, 2005. jilius 1. és szeptember 30. kozotti idGszakra
sz616 kozosségi behozatali vimkontingensek keretében 2005 jiniusiban benydjtott behozatali
engedély irinti kérelmek elfogadhatésiga mértékének meghatirozasirol

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,
tekintettel az Eurdpai Kozosséget létrehozé szerzédésre,

tekintettel a legutobb a sertéshiisigazat termékeire vonatkozé
vamkontingensek megnyitdsar6l és igazgatdsinak szabdlyoza-
sar6l sz6l6, 2003. augusztus 18-i 1458/2003/EK bizottsagi
rendeletre (') és kiilonosen annak 5. cikke (6) bekezdésére,

mivel:

(1) A 2005. harmadik negyedévére benydujtott behozatali
engedély irdnti kérelmekben feltiintetett mennyiségek
kisebbek a rendelkezésre dll6 mennyiségeknél, kovetke-
zésképpen e kérelmek teljes egészében teljesithetSk.

(2)  Ki kell szdmitani a fennmaradé mennyiséget, amely
hozzdadddik a kovetkezd id@szakban rendelkezésre allo
mennyiséghez,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

(1) A 2005. julius 1. és szeptember 30. kozotti idGszakra az
1458/2003[EK rendelet értelmében benytijtott behozatali enge-
dély iranti kérelmek az I. mellékletben feltintetett mértékben
keriilnek elfogadésra.

(2) Az 1458/2003/EK rendelet rendelkezéseinek értelmében
a 2005. oktéber 1. és december 31. kozotti idSszakra a II.
mellékletben feltiintetett Osszmennyiségre lehet benytjtani
behozatali engedély irdnti kérelmeket.

2. cikk

Ez a rendelet 2005. julius 1-jén 1ép hatdlyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagéllamban.

Kelt Briisszelben, 2005. janius 24-én.

() HL L 208., 2003.8.19., 3. 0. A 341/2005/EK rendelettel (HL L 53,
2005.2.26., 28. 0.) médositott rendelet.

a Bizottsdg részérdl
J. M. SILVA RODRIGUEZ

mezdgazdasdgi és vidékfejlesztési féigazgatd
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I MELLEKLET
A 2005. jalius 1-jet] és szeptember 30-ig kozotti idGszakra
Csoport benytjtott behozatali engedély irdnti kérelmek elfogaddsénak szdza-
lékos mértéke
G2 100
G3 100
G4 100
G5 100
Go6 100
G7 100

II. MELLEKLET

(t)

Csoport A ”2005. oktéber 1.,és d’ec?mbgr 31. k(’jz-('jfti

id@szakra rendelkezésre dll6 teljes mennyiség
G2 15 875,0
G3 2500,0
G4 1500,0
G5 3050,0
G6 7 500,0
G7 2750,0
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A BIZOTTSAG 976/2005/EK RENDELETE
(2005. janius 24.)

a 2032/2004/EK rendeletben emlitett pélydzati eljirds keretében bizonyos harmadik orszdgokba
exportdlt hosszd szemi hdntolt B rizs kivitele utin jiré export-visszatérités maximalis
Osszegének megillapitisarol

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,
tekintettel az Eurépai Kozosséget létrehozd szerzédésre,

tekintettel, a rizs piacdnak kozos szervezésérdl szélé 2003.
szeptember 29-i 1785/2003/EK tandcsi rendeletre (!) és kiilo-
nosen annak 14. cikke (3) bekezdésére,

mivel:

(1) A 2032/2004/EK bizottsdgi rendelet () pélydzatot irt ki a
rizs kivitele utdn jaré export-visszatéritésre.

(2) A legutobb az 584/75/EGK bizottsagi rendelet (%) 5. cikke
értelmében a benytjtott ajanlatok alapjén a Bizottsig az
1785/2003EK rendelet 26. cikkének (2) bekezdésében
emlitett eljards szerint hatdrozhat 4gy, hogy rogziti a
maximalis export-visszatérités osszegét. Ehhez kiilondsen
az 1785/2003/EK rendelet 14. cikkének (4) bekezdé-
sében feltiintetett kritériumokat kell figyelembe venni.
Palyazatnyertesnek mindgsiil minden olyan ajanlattevé,
akiknek ajdnlata a maximélis export-visszatérités Ossze-
gével egyenld, vagy anndl alacsonyabb.

(3) A fenti kritériumoknak a rizspiac jelenlegi helyzetére vald
alkalmazdsa eredményeképpen az export-visszatérités
maximdlis Osszegét az 1. cikkben emlitett Gsszegben
kell megallapitani.

(4) Az e rendeletben elirt intézkedések osszhangban vannak
a Gabonapiaci Irdnyitobizottsdg véleményével,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk
A hosszt szem( hdntolt B rizs egyes harmadik orszdgokba
torténd  exportdlasa utdn jard maximdlis visszatérités a
2032/2004/EK rendeletben emlitett palydzati eljards keretében
2005. junius 20-t6l 23-ig benydjtott ajanlatok alapjin
57,00 EUR/t-ban keriilt megéllapitasra.

2. cikk

Ez a rendelet 2005. junius 25-én 1ép hatélyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetlenill alkalmazandé valamennyi tagdllamban.

Kelt Briisszelben, 2005. janius 24-én.

a Bizottsdg részérdl
Mariann FISCHER BOEL
a Bizottsdg tagja

HL L 270., 2003.10.21., 96. o.
(3 HL L 353, 2004.11.27., 6. o.

HL L 61., 1975.3.7., 25. 0. A legut6bb az 1948/2002/EK rendelettel
(HL L 299., 2002.11.1., 18. 0.) mddositott rendelet.
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(Jogi aktusok, amelyek kozzététele nem kotelezd)

TANACS

AZ EU-MAROKKO TARSULASI TANACS 1/2004 HATAROZATA
(2004. dprilis 19.)

a versenyszabdlyok végrehajtisihoz sziikséges szabdlyok elfogadisirdl
(2005/466/EK)

AZ EU-MAROKKO TARSULASI TANACS,

tekintettel az egyrészr6l az Eurdpai Kozosségek és azok tagdl-
lamai, és mdsrészrdl a Marokkoéi Kirdlysdg kozotti tarsulds 1étre-
hozdsdr6l sz016 euro-mediterrin megéllapodasra (a tovdb-
biakban: a ,megéllapodas”) (1),

mivel:

(1) Az EU és Marokké kozott legkésébb 2012. februdr 28-ig
szabadkereskedelmi teriiletet kell 1étrehozni.

() A megallapodds 36. cikkének (3) bekezdése a felek
kozotti egytittmiikodésre vonatkozdan igazgatdsi szaba-
lyok létrehozasat irja el8 a fenti cikk (1) és (2) bekezdése
végrehajtdsinak, valamint a technikai egyiittmiikodésre
vonatkozé intézkedések elfogaddsinak megkonnyitése
érdekében.

(3) A megallapodas 36. cikkének (3) bekezdése el6irja, hogy
a Tarsuldsi Tandcs a megdllapodds hatdlybalépésétdl
szamitott 6t éven belil elfogadja a versenyszabdlyok
végrehajtdsdhoz sziikséges szabdlyokat,

() HL L 70., 2000.3.18., 2. o. A legutébb a 2003. december 30-i
levélvéltassal (HL L 345., 2003.12.31., 119. 0.) médositott megalla-
podas.

A KOVETKEZOKEPPEN HATAROZOTT:

Egyetlen cikk

(1) A feleknek a versenyszabalyok végrehajtasért felels ille-
tékes hatdsdgai kozotti egyiittmtikodési mechanizmus meghata-
rozdsat a melléklet tartalmazza.

(2) A felek versenyhatdsdgai tdjékoztatjdk a Tarsuldsi Tandcs
belsé piaci albizottsagdt a végrehajtdsrol és az (1) bekezdésben
emlitett mechanizmus keretében létrehozott egyiittmikodésrdl.

(3)  Ez a hatdrozat az elfogaddsinak napjin 1ép hatdlyba.

Kelt Briisszelben, 2004. dprilis 19-én.

a Tdrsuldsi Tandcs 1észérdl
B. COWEN
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MELLEKLET

EU-MAROKKO TARSULASI MEGALLAPODAS

A feleknek a versenyszabilyok végrehajtisdért felelGs illetékes hatdsigai kozotti egyiittmitk6dési mechanizmus

1.1.

1.2.

1.3.

3.

I. FEJEZET
ALTALANOS RENDELKEZESEK
Célkitfizések

A megéllapodas 36. cikke (1) bekezdésének a) és b) pontjaval ellentétes gyakorlatok esetét a megfelel§ jogszaba-
lyokkal 6sszhangban kell szabdlyozni, oly mddon, hogy elkeriilhet§ legyen a kereskedelmet és a gazdasagi fejlédést
hétranyosan érint§ barmilyen hatds, valamint az ilyen gyakorlatoknak a mdsik fél jelentSs érdekeire tett esetleges
negativ kihatdsai.

A felek versenyhatésdgainak az ilyen esetek szabdlyozdsa tekintetében vald hatdskorét az adott fél hatdlyos verseny-
jogi szabdlyai hatdrozzdk meg, beleértve azon eseteket is, amikor e szabdlyokat az adott fél teriiletén kiviil taldlhat6
véllalkozdsokra kell alkalmazni.

A rendelkezések célja a felek kozti egyiittmikodés és koordindci6 elGsegitése versenyjoguk alkalmazdsa terén, annak
elkertiilése érdekében, hogy a versenykorldtozdsok az Eurdpai Unié és Marokkd kozti kereskedelem fokozatos
liberalizaci6janak varhat6 jotékony hatdsait gdtoljadk vagy megsemmisitsék.

Fogalommeghatirozisok
E szabilyok alkalmazdsdban:
a) ,versenyjog”:

i. az Eurdpai Kozosség (a ,Kozosség”) esetében az EK-Szerz6dés 81. és 82. cikke, a vidllalkozdsok kozotti
osszefonoddsok ellendrzésérdl szolo, 1989. december 21-i 4064/89/EGK tandcsi rendelet (1) és a Kozosség
dltal e teriileten elfogadott masodlagos jogszabélyok;

ii. Marokko esetében az drak és a verseny szabadsdgardl szol6, 1421. Rabi Al-Avval honap 2-i (2000. janius 5-i)
06/99. szamd torvény, valamint a kapcsolodé mésodlagos jogszabdlyok;

b) ,versenyhatdsdg”:

i. a Kozosség esetében az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga, a kozosségi versenyjogszabdlyok dltal rdruhdzott
hatdskorok gyakorldsa révén; és

ii. Marokké esetében a Gazdasigi és Altalinos Ugyekért és a Gazdasg Felzarkéztatasért felel6s Minisztérium;

o) ,végrehajtdsi intézkedések™ a versenyjogi rendelkezések alkalmazdsdra irdnyuld, valamelyik fél versenyhatdsiga
altal végrehajtott vizsgdlat vagy eljdrds révén végzett valamennyi tevékenység, amely szankciot vagy korrekcios
intézkedéseket vonhat maga utdn;

d) ,versenyellenes cselekmény” és a ,versenykorldtozé magatartds és gyakorlat” barmely magatartds vagy miivelet,
amelyet valamelyik fél versenyjoga nem engedélyez, és amely szankciot vagy korrekcids intézkedéseket vonhat
maga utdn.

II. FEJEZET
EGYUTTMUKODES £S KOORDINACIO
Ertesités

3.1. Mindkét fél versenyhatdsaga értesiti a masik fél versenyhatdsdgat az éltala tett végrehajtdsi intézkedésekrdl, ha azok:

a) az értesitG fél véleménye szerint a mésik fél végrehajtdsi intézkedései vonatkozdsdban jelentséggel birhatnak;

(") HL L 395., 1989.12.30., 1. o. A legutobb az 1310/97[EK rendelettel (HL L 180., 1997.7.9., 1. 0.) médositott rendelet.
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b) nagymértékben befolydsolhatjak a mdsik fél jelentGs érdekeit;

¢) olyan versenykorldtozdsokhoz kapcsolddnak, amelyek a masik fél teriiletén kozvetlen és 1ényeges hatést fejthetnek
ki; és

d) olyan versenyellenes cselekményeket érintenek, amelyeket elsGsorban a mdsik fél teriiletén kovettek el;

¢) valamely, a mésik fél teriiletén tett fellépést bizonyos feltételekhez kotnek vagy megtiltanak.

3.2. Amennyire lehetséges, és nem ellentétes a felek versenyjogi rendelkezéseivel, valamint nem akadélyoz folyamatban
1év6 vizsgélatot, az értesitést az eljards kezdeti szakaszdban kell megkiildeni, lehet6vé téve ezzel az értesitett verseny-
hatdsdg szdmdra, hogy kifejezhesse véleményét. E versenyhatdsdg dontésének meghozatalakor a kapott véleményeket
kellsképpen figyelembe veszi.

3.3. A fenti 3.1. pontban el8irt értesitéseknek kell6en részletesnek kell lenniiik, hogy lehet6vé tegyék a maésik fél
érdekeinek felmérését.

3.4. A felek villaljak, hogy lehetdség szerint — a rendelkezésitkre 4all6 adminisztrativ erdforrdsok fiiggvényében —
megkiildik a fenti értesitéseket.

4. Informécidcsere és titkossdg

4.1. A felek olyan jellegli informaciokat cserélnek egymadssal, amelyek elGsegitik sajdt versenyjogi rendelkezéseik helyes
alkalmazdsdt és egymds jogi kereteinek alaposabb megismerését.

4.2. Az informécidcserére az adott fél jogszabalyaiban meghatdrozott titoktartdsi elSirdsok vonatkoznak. Azon titkos
informdciok, amelyek terjesztése kifejezetten tilos, vagy amelyek terjesztésiik esetén a mdsik fél szdmdra hdtrdnyosak
lehetnek, az informdcié kibocsdtéjdnak kifejezett beleegyezése nélkil nem kozolhet6k. Amennyire lehetséges,
mindkét versenyhatdsdg megGrzi mindazon informdciok titkossdgat, amelyeket a masik versenyhat6sag a szabdlyok
alapjan titkos informdcioként adott 4t a szdmdra, és hasonloképpen, az informaciot rendelkezésre bocsdtd verseny-
hatésdg felhatalmazdsa hidnydban megtagadja harmadik felek ezen informdaciék 4taddsdra vonatkozé kérésének
teljesitését.

5. A végrehajtdsi intézkedések koordinicidja

5.1. Mindkét versenyhatdsdg értesitheti a mdsik versenyhatdsdgot a végrehajtdsi intézkedések egy adott tigyben torténd
koordindci6jdra irdnyul kivansagardl. Ez az osszehangolds nem akadilyozza meg a versenyhatdsdgokat abban, hogy
6ndllé dontéseket hozzanak.

5.2. Az 6sszehangolds mértékének meghatdrozdsakor a versenyhatdsagok az aldbbiakat veszik figyelembe:

a) az Osszehangolds valoszindsithetd eredményei;

b) sziikséges-e tovabbi informdcidkat szerezni;

) a koltségek csokkentése a versenyhatdsdgok és az érintett gazdasdgi szereplok szdmdra; és

d) a sajat torvényhozdsuk alapjan el6irt hatéridsk.

6. Konzulticié az egyik fél jelentGs érdekeinek a misik fél teriiletén valé megsértésekor.

6.1. Mindkét fél, a lehetséges mértékben és a jogszabdlyaival osszhangban, figyelembe veszi a mdsik fél jelentGs érdekeit a
végrehajtdsi intézkedések alkalmazdsakor. Ha valamelyik versenyhatdsdg tgy véli, hogy a mdsik fél dltal annak
versenyjogi rendelkezéseivel 9sszhangban tett végrehajtdsi intézkedések az dltala képviselt fél jelentds érdekeit sért-
hetik, ezzel kapcsolatos véleményét kozli a mésik versenyhatésaggal, vagy konzulticidt kezdeményez vele. Az erre
felkért versenyhatdsdg — versenyjogi rendelkezései alkalmazdsa sordn hozott intézkedései végrehajtdsdnak, valamint a
végs6 dontés meghozataldt illetd szabadsdgdnak sérelme nélkiil — gondosan és johiszemtien megvizsgilja a kérelmezd
versenyhatdsdg véleményét, kilonosen a végrehajtdsi intézkedés sziikségleteinek és célkittizéseinek teljesitésére szol-
2dl6 egyéb lehetséges eszkozokre vonatkozd javaslatokat.
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6.2.

7.2.

Amennyiben valamelyik versenyhatosdg ugy véli, hogy egy vagy tobb, a felek valamelyikének teriiletén taldlhato
véllalkozds olyan versenyellenes cselekményeket kovet vagy kovetett el, barmi is legyen annak a forrdsa, amely
stlyosan sérti a az altala képviselt fél érdekeit, konzultdciét kezdeményezhet a masik fél versenyhatésigival, ez a
lehetGség azonban nem sérti a versenyjogi rendelkezéseivel Osszhangban tett esetleges fellépéseit és az érintett
versenyhatdsdgnak a végsG dontés meghozatalt illetd szabadsdgdt. A megkeresett versenyhatdsdg hatalyos jogszaba-
lyaival osszhangban meghozza a megfelel§ korrekcids intézkedéseket.

Technikai egyiittmiikodés

. A felek készek a sziikséges technikai egyiittmikodésre, amely lehet6vé teszi szdmukra, hogy — a rendelkezésre 4ll6

forrdsok figgvényében — hasznositsdk egymds tapasztalatait, és elGsegitsék versenyjoguk és versenypolitikdjuk alkal-
mazasat.

A megdllapodds végrehajtasit kisér§ program sordn az aldbbi egyiittmtikodési tevékenységeket lehet figyelembe
venni:

a) a tisztvisel6k szdmdra gyakorlati tapasztalatok szerzését lehet6vé tévs képzési programok;
b) szemindriumok, kiilonosen tisztvisel6k szdmdra; valamint

) versenyjogi és -politikai tanulmdnyok, fejlesztésiik elGsegitése érdekében.

A végrehajtis részletes szabdlyainak irdnyitdsa

Az e tdrgyban folytatott egyiittmiikodés nyomon kovetését és értékelését a megdllapodds keretében a Térsuldsi
Tandcs 2003. februdr 24-i hatdrozatdval létrehozott bels6 piaci albizottsdg biztositja.

A szabdlyok mdédositdsa és frissitése

A Térsuldsi Tandcs a versenyhatdsdgokkal valé konzultdciot kovetGen moédosithatja ezeket a szabdlyokat.
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Az egyrészrdl az Eurépai Kozosségek és azok tagillamai, mdsrészr6l a Bolgir Koztdrsasdg kozotti

tarsulds létrehozdsirdl sz6l6 eurépai megdllapodishoz a Cseh Koztdrsasdg, az Eszt Koztirsasdg, a

Ciprusi Koztirsasig, a Lett Koztdrsasig, a Litvdn Koztirsasig, a Magyar Koztdrsasdg, a Maltai

Koztirsasdg, a Lengyel Koztirsasig, a Szlovén Koztirsasig és a Szlovik Koztirsasdg az Eurdpai

Unidhoz tortént csatlakozdsinak figyelembevétele céljabol csatolt kiegészité jegyzdkonyv
hatilybalépésére vonatkozé tdjékoztatd

A Bulgdriaval kotott eurépai megéllapoddshoz a 10 1j tagallamnak az Eurdpai Unidhoz tortént csatlakozasa
figyelembevétele céljabdl csatolt kiegészits jegyzdkonyv — melynek megkotésérsl a Tandcs és a Bizottsig
2005. dprilis 18-dn hatdrozott () — 2005. julius 1-jén 1ép hatdlyba, azt kovetSen, hogy az e jegyz8konyv 10.
cikkében megallapitott eljarasokat 2005. junius 13-ig lefolytattdk.

() HL L 155., 2005.6.17., 1. o.
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BIZOTTSAG

A BIZOTTSAG HATAROZATA

(2004. majus 19.)

a Belgium dltal a Sioen Fibres S.A. javdra nydjtani tervezett dllami timogatdsrdl

(az értesités a C(2004) 1622. szamii dokumentummal tortént)

(Csak a francia és holland nyelvii szoveg hiteles.)

(EGT vonatkozdsi szoveg)

(2005/467 [EK)

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,

tekintettel az Eurépai Kozosséget 1étrehozé szerzédésre és kiil-
nosen annak 88. cikke (2) bekezdése els§ albekezdésére,

tekintettel az Eurdpai Gazdasdgi Térségrél sz6lé megéllapoddsra
és kiilonosen annak 62. cikke (1) bekezdésének a) pontjéra,

miutdn felhivtdk az érdekelteket, hogy az emlitett cikkeknek (1),
megfeleléen nyujtsdk be észrevételeiket, és ezen észrevételek
figyelembevételével,

mivel:

I. ELJARAS

(1) A belga hatésdgok 2002. december 20-dn kelt levelitkben
jelentették be azon szdndékukat, hogy tdmogatdst
kivannak nydjtani a Sioen Fibres S.A. véllalat (a tovab- ()
biakban: ,Sioen”) szdmadra ipari poliészterszalat elgallitd
berendezésekbe torténd befektetéshez. A Bizottsig 2002.
februdr 12-i levelében kiegészit6 informdcidkat kért,
amire a belga hatésigok 2003. marcius 11-én levélben
valaszoltak.

(2) A Bizottsag hatdrozatarol 2003. mdjus 2-i levelében érte-
sitette Belgiumot, amely szerint ezen tdmogatds ellen
meginditja a SzerzGdés 88. cikke (2) bekezdésében eldirt
eljarast.

(3) Az eljards meginditdsira vonatkozé bizottsdgi hatdro-
zatot az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban kihirdették (?).

() HL C 141., 2003.6.17., 4. o.
(%) Lasd az 1. ldbjegyzetet.

A Bizottsdg felszolitotta az érdekelteket, hogy nyujtsik be
az illet6 tdmogatdsra vonatkozd észrevételeiket.

A Bizottsdg 2003. julius 8-dn kapta meg Belgium észre-
vételeit. A miselyem és szintetikus szdl nemzetkozi
bizottsaga (CIRFS) 2003. jalius 10-én, a vegyi szdlakat
termelSk spanyol egyesiilete (Profibra) pedig 2003. julius
15-én nydjtotta be észrevételeit. E harmadik érdekelt
felek észrevételeit tovabbitottdk Belgiumnak, aki erre
véalaszul 2003. oktdber 8-dn ismertette észrevételeit.
2003. november 7-én a belga hatésigok és a Sioen
megbeszélést tartottak. A CIRFS 2003. november 27-én
beleegyezett abba, hogy a 2003. jalius 10-i allispont-
jaban szerepl$ informdcidk egy részét, amelyet eredetileg
szigorian bizalmas informdciénak mindsitettek, a belga
hat6sdgok rendelkezésére bocsassdk. Ezen informacidkat
2003. december 1-jén megkiildték Belgiumnak. Belgium
2004. janudr 19-én ismertette észrevételeit.

II. RESZLETES LEfRAS

A Sioen a szintetikus szdlak dgazatban tevékenységet
folytaté6 nagyvdllalat. 99,99 %-ban a Sioen Industries
S.A. tulajdondban 4ll, amelynek 2001-es drbevétele
226,02 millié eurd volt, és 3 900 személyt foglalkozta-
tott.

A Sioen a tdmogatdsra jogosult befektetések Osszegét a
2001. mdjus és 2003. jonius kozotti idszakra 19,46
millié eurdban dllapitja meg. A kérdéses befektetés célja
a villalat nagy szilirdsdgd ipari poliészterszalat illet§
termelSkapacitdsinak fejlesztése }). A szdl bevont
szovetek elGallitdsara szolgdl, amelyeket kiilonb6z6
végtermékek gyartdsdhoz hasznilnak (pl. kamionponyva,
sdtorviszon, 1égzsak). Belgium szerint a szdl nem szolgdl
textilipari felhaszndldsra (ruha- vagy szényeggyartds). A
befektetés 39 munkahely teremtését tenné lehetGvé.

() Az érintett termék KN-kddja: 5402 20 00.
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)

(10)

11)

A Dbefektetés altal a termelSkapacitds a 2002-es évi 8 500
tonndr6l 2003-ra évi 14 850 tonndra emelkedne (¥).
Belgium szerint kizart, hogy a berendezések konnyen és
alacsony koltségek mellett 4tdllithatdak lennének mads
tipusi szdlak gydrtdsira. A tényleges éves termelés
2002-ben 7 650 tonna volt és 2003-t6l kezd6den
13 543 tonndra novekedett. A Sioen Industries fiiggs-
leges struktiirdja keretében a teljes termelési mennyiséget
kizardlag a csoporton beliili haszndlatra szanjdk.

A tervezett, 2,86 milli6 euro Osszegli tdmogatdst olyan
engedélyezett tdmogatdsi rendszer (°) keretében kell
biztositani, amely azonban nem terjed ki a szintetikus
szal ipardra vonatkozd tdmogatdsra. A tdmogatds irdnti
kérelmet a vallon hatésdgokndl 2001. méjus 18-dn nydj-
tottdk be, amelyet a vallon hatésigok 2002. augusztus
29-én a Bizottsdg engedélyezésének fenntartdsaval jova is
hagytak. A Hainaut régi6 szdmdra engedélyezett folyé-
sithat6 tdmogatds fels§ hatdra a kozosségi rendelkezések
értelmében (a Szerz8dés 87. cikke (3) bekezdés ¢) pontja)
a nagyvallalatok szdmdra 17,5 % netté tdmogatdstar-
talom.

A Bizottsdg a vizsgdlati eljdrds megnyitdsdrdl sz6l6 hata-
rozatdban — a piaci helyzetre, valamint a tdmogatott
befektetésnek a termelSkapacitdsra gyakorolt hatdsdra
valo tekintettel, — kétségbe vonta, hogy a tdmogatds
megfelel a szintetikus szdlak dgazatinak tdmogatdsaira
vonatkozé szabdlyozdsban (a tovdbbiakban: ,szabé-
lyozas”) kifejtett feltételekkel, melyek azt célozzdk, hogy
osszeegyeztethet$ legyen a kozos piaccal (9).

. AZ ERDEKELT FELEK ESZREVETELEI

A kovetkezéképpen foglalhatok ossze a CIRFS dltal
benytjtott észrevételek:

A CIRFS utal arra, hogy a szintetikus szdlak dgazata
kiilonosen érzékeny a versenyhelyzet dllami tdmogatdsok
altal kivaltott torzuldsira. Ebben az dgazatban, ahova a
nagy szildrdsdga ipari poliészterszal eldllitisa is sorol-
hat6, az éllami tdmogatdsok — hacsak nem ellendrzik
6ket nagyon szigortian, — lényegiiket tekintve a kozos
érdekkel ellentétes mddon kihatdssal lehetnek a kereske-
delmi feltételekre.

() A szovést illetGen a kapacitdst 1 100 dtex-atlagérték alapjin szdmi-
tottdk ki.

() N 226/2000. sz. tdmogatds, Belgium, az 1992. junius 25-i rende-
lettel modositott, a gazdasagi novekedésrdl sz6l6, 1970. december
30-i torvény éltal létrehozott regiondlis célii tdmogatdsi rendszer
(vallon régio), (HL C 37., 2001.2.3,, 48. o.).

() HL C 94., 1996.3.30., 11. o. Ervényességének meghosszabbitdsa: HL
C 24, 1999.1.29., 18. 0. és HL C 368., 2001.12.22,, 10. o.

(12)

Arra a kérdésre, hogy a kindlati oldalon fennéll-e struk-
turdlis hidny, a CIRFS megjegyzi, hogy amennyiben a
szamitdsok a bejelentést megel6z8 két év éves dtlagan
alapulnak, a belga hatésigok szdmitdsai nem jeleznek
ilyen jellegti hidnyt. Ezen feltételezés, tigy tiinik, egybevig
a CIRFS bizalmas adataival, amelyeket tagjai bevalldsai és
a nem tagokat illet§ becslések alapjan allitottak ossze, és
amelyek szerint a kapacitdskihasznalds a Kozosségben
88,06 % (2000-ben), illetve 88,23 % volt (2002-ben).

A piacra gyakorolt hatdst illetGen a CIRFS megjegyzi,
hogy a Sioen azon befektetései, amelyekhez 4llami tdmo-
gatdst terveztek, jelentSs kapacitdsnovekedést jelentene
mind a Sioen, mind az egész dgazat szdmdra. Erre vonat-
kozélag a CIRFS azt is kijelenti, hogy tagjai kozott
jelenleg egyetlen termel sem konyvel el elégséges t8ke-
hozadékot és az eladdsok szdma sem kielégits, olyannyira
nem, hogy barmely dllami tdmogatds versenyképességi
helyzetitkre nézve kifejezetten negativ hatdssal lenne. A
CIRES ezen kivil azt is kifejti, hogy egy konkurens
termelS éppenhogy ldbra dllt a birdsdg éltal kimondott
szandldsi eljardst kovetGen, és hogy a szandldsi tervére
stlyos kihatdssal lehet, ha valamelyik konkurense allami
tdmogatdsban részesiilne. Egyéb kozosségi termelSk 59
millié euréra becsiilték az dltaluk ezen tevékenységbe
az elmdlt ot év sordn befektetett Osszeget, anélkiil hogy
még a kedvezményezett régiokban is befektetési timoga-
tasban részesiilhettek volna. A CIRFS arra szdmit, hogy a
piacon a tovdbbiakban is erds marad a verseny, illetve
hogy a haszonkulcs az elkovetkezend6 néhdny évben
alacsony szinten marad nemcsak a kozosségi termelSk
kozotti verseny, hanem a dompingimportok miatt is.

A Profibra észrevételei a kovetkezGképpen foglalhatok
Ossze:

A Profibra 2003. jilius 15-i levelében adott hangot aggo-
dalmainak a Sioen javdra tervezett tdmogatds kapcsdn.
Eszerint a Sioen tdmogatds irdnti kérelme alaptalan. A
Profibra megdllapitja, hogy a Sioen dltal tervezet kapaci-
tasnovelés sajat jelenlegi kapacitdsdnak 74,4 %-at teszi ki,
ami a teljes eurdpai kapacitds 3,5 %-dval egyenls. A
timogatds irdnti kérelem — a jelenlegi foglalkoztatdsi
feltételek, a globalizalt kornyezet mellett, valamint az
eurbpai piachoz valé hozziférés korldtozdsa hidnydban
— ellentmond minden vallalkozbi és gazdasigi logikanak.
A Profibra kétségbe vonja azt is, hogy hidny éll fenn a
kindlati oldalon, hiszen a kapacitaskihasznalds 2000-ben
86,7 % és 2001-ben 89,5 % volt. Az egyesiilet hivatkozik
tovibbd a behozatalok jelentds novekedésére, és leszo-
gezi, hogy az dgazatban egy olyan villalat, amely
a kapacitdskihaszndldsra nézve nem éri el a legaldbb
85-90 %-os minimumszintet, minden valdszintiség
szerint csak veszteséges gazdalkoddst folytathat.
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IV. BELGIUM ESZREVETELEI a Bizottsignak — a szabdlyozds értelmében — tobb

(16)

17)

(18)

A Bizottsdg vizsgalati eljards megnyitdsdrdl sz6l6 hatdro-
zatdban kifejtett kétségeihez és a harmadik felek észrevé-
teleihez Belgium a kovetkez8ket flizi hozza:

Belgium Kkifejti, hogy a CIRES és a Profibra olyan szakmai
egyesiiletek, amelyek a nagy szildrdsdgt ipari poliészter-
szél legfontosabb el6allitéit képviselik, amelynek a Sioen
nem tagja. Belgium kétségbe vonja ezen észrevételek
partatlansagat, amelyek szerinte megalapozatlanok,
pontatlanok és kétértelmtick. Felkéri a Bizottsdgot, hogy
ezen észrevételeket megfontoltan kezelje, annal is inkdbb,
mivel a széban forgd piac vonatkozdsdban nincsenek
hivatalos statisztikdk.

Belgium arra nézve, hogy a kindlati oldalon fenndll-e
strukturdlis hidny, megjegyzi, hogy a nagy szildrdsaga
ipari poliészterszdl esetében nem dllnak rendelkezésre
hivatalos statisztikdk. A Sioen annak érdekében, hogy a
kapacitaskihaszndlds mértékét a lehetS legpontosabban
felbecsiilje, informacidkat szerzett a legfébb piaci terme-
16knél a termelési kapacitdst és a fogyasztast illetSen.
Ezen in tempore non suspecto beszerzett informdciok
alapjan Belgium szerint a nagy szilardsdgt ipari poliész-
terszdl esetében a kapacitdskihasznalds mértéke tullépi a
90 %-t. Ebbdl a belga hatésigok azt a kovetkeztetést
vonjak le, hogy az d4gazatban a 2000-2002 kozotti
id6szakban a kindlatban strukturdlis hidny allt fenn,
amit allitélag tobb szakért6 is megerdsitett.

A Sioen erre vonatkozdan azt is elmondja, hogy az éltala
elgdllitott szdl magas tobbletértékkel rendelkezik, illetve
hogy 1999 6ta a piacra viszonylag magas Aarstabilitds
jellemz8. A villalat ezenkivil visszautasitja a CIRFS
azon dllitasait is, amely szerint a haszonkulcsok az
dgazaton belill er6s nyomdsnak lennének kitéve. Erre
vonatkozolag kiemeli, hogy a CIRFS tagjai a nagy szilard-
sdgli ipari poliészterszdl piacandl kevésbé jovedelmezd
piacokon tevékenykednek, mig a Sioen a j6 eredmé-
nyeket a minéség folyamatos javitdsit kozéppontba
helyez§ fontos K+F-tevékenységeinek, valamint a ,niche-
market”-eken valé nagyon jovedelmez$ jelenlétének
koszonheti.

Belgium tgy itéli meg, hogy a Sioen kapacitdsdnak nove-
lése megfelel a szabdlyozasnak. Annak érdekében, hogy
meghatdrozza, a kapacitds jelentds mértékben moédosul-e,

(21)

(22)

(23)

(24)

(25)

tényezdt is figyelembe kellene vennie.

ElsGsorban azt fejti ki Belgium, hogy a Sioen kapacitd-
sanak novelésébdl adodo tobblettermelés teljes egészében
a csoporton beliil keriil felhaszndldsra. A Sioen termelése
tehdt nem lenne semmiféle kihatdssal a nagy szilardsdgt
ipari poliészterszdlat el6llité egyéb termelSk draira vagy
haszonkulcsaira.

Mésodsorban, a tdmogatds egy cstcstechnoldgiai befekte-
tési projektet érint, ami lehetévé teszi a Sioen szdmara,
hogy nagyon sajitos tulajdonsdgokkal rendelkezd
termékkel ldssa el csoportjit. Ez a csoporton beliil kifej-
lesztett és folyamatosan javitott ipari poliészterszdl nem
all rendelkezésre a piacon. Kovetkezésképpen a SIOEN
kapacitdsdnak novelését a fugg6leges struktirdja vezérli,
és a termelés teljes mértékben belsS felhaszndldsra keriil a
csoporton beliil.

Harmadsorban, Belgium kiemeli, hogy a kapacitds 3,5 %-
os novelése nem jelentds az eurdpai piac vonatkozé-
saban, 5 % alatt marad, amit a Bizottsdg a Sioen-t illet§
1999-es hatdrozatdban nem tekintett jelent8s noveke-
désnek (). Amennyiben a széban forgd iigyben a
Bizottsdg gy dontene, hogy a kapacitds novelését a
véllalat szintjén és nem az eurdpai piac vonatkozdsiban
értékeli, az azt jelentené, hogy ellentmond sajat 1999-es
hatdrozatanak.

Végezetiil Belgium kihangstlyozza azt is, hogy a kapa-
citds novelésének villalati szinten vald értékelése hatrd-
nyos lenne a kistermelSkkel szemben, hiszen a kapacitds
novelése egy nagyvallalat esetében, aminek a termel6ka-
pacitdsa  eredendGen magasabb, Gsszehasonlitisban
alacsonyabb novekedéshez vezetne.

V. A TAMOGATAS MEGITELESE
1. Tdmogatds fenndllisa

A Szerz8dés 87. cikkének (1) bekezdése meghatdrozza,
hogy amennyiben e szerz6dés masként nem rendelkezik,
az olyan tdmogatds, amely bizonyos vallalkozasokat vagy
bizonyos druk termelését elényben részesiti, és ezaltal
torzitja vagy torzithatja a versenyt, dsszeegyeztethetetlen
a kozos piaccal, amennyiben hatdsa van a tagdllamok
kozotti kereskedelemre.

() N 118/99. sz. tdmogatis (HL C 340., 1999.11.27., 5. o.).
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(26) A Sioen javdra tervezett tidmogatds dllami alapokbdl (29) A keretszabalyozds értelmében kételez§ minden olyan
finanszirozott juttatdsokbdl 4ll. A tdmogatds lehetGvé tdmogatdsi projekt bejelentése, amely nem felel meg a
tenné a véllalat szdmdra a széban forgd befektetés kivi- de minimis feltételnek, illetve — barmilyen formdban is
telezését anélkiil, hogy a koltségeket teljes egészében sajat eszkozoljiék e tdmogatast, és figgetlenill attdl, hogy a
maga véllalnd. A Sioen olyan dgazatban tevékenykedik, Bizottsdg engedélyezte-e az arra vonatkozd tdmogatdsi
amelyben jelentds a tagdllamok kozotti kereskedelem és rendszert, vagy nem - a szintetikus szdlak gydrt6i
kemények a versenyfeltételek, ahogy err6l a 2002. szamdra az aldbbi esetekben kozvetlen tdmogatdst képez:
december 31-ig érvényben 1év6 dgazati szabalyozds
tantiskodik (%). A Sioen javdra tervezett juttatds tehdt a
Szerz6dés 87. cikkének (1) bekezdése értelmében tdmo-
gatdsnak mindsiil. — minden tipust, poliészterbdl, poliamidbél, akrilbdl
vagy polipropilénbdl 4ll6 szalak és cérndk extrudéldsa
és[vagy szovése, a felhaszndldstdl fuggetleniil,
2. A tdmogatis OsszeegyeztethetGsége
(27) A Szerz6dés 87. cikkének (2) bekezdése felsorolja a Szer- — polimerizdci6 (beleértve a polikondenzdcio), ameny-
z8déssel osszeegyeztethetd tdmogatdsok tipusait. A terve- nylb‘e’n €z a fol}famat az alka{n}qazott berendezések
zett tdmogatds természetét és targyat, valamint a véllalat alapjdn szerves része az extruddlisnak,
foldrajzi elhelyezkedését figyelembe véve a szdban forgd
projektre nem alkalmazhaté az emlitett bekezdés a), b) és
¢) pontja. A Szerz8dés 87. cikke (3) bekezdése olyan
egyéb tdmogatistipusokat sorol fel, melyek Osszeegyez- — minden olyan kiegészitd eljdrds, amely kapcsol6dik az
tethet6nek tekinthet6k a kozos piaccal. A Bizottsig extruddldst és|vagy a szovést végz6 kapacitds egyidej
megillapitja, hogy a projektet a mouscron-i (Hainaut kialakitdsdhoz a leendd§ kedvezményezett dltal, vagy
1égid) ,Blanc Ballot” teriiletre telepitették. Ez a teriilet a egy annak vdllalatcsoportjdhoz tartozé mésik olyan
Szerzédés 87. cikke (3) bekezdése ¢) pontja értelmében véllalat dltal, amely a kérdéses ipari tevékenységet
témogata’sra jogosult. A nagyvéllatok szamara az engedé_ tekintve normalis esetben, az alkalmazott berendezé-
lyezett maximdlis tdmogatdsintenzitds 17,5 % (nett6 seket figyelembe véve, része ezen kapacitdsnak.
tdmogatastartalom). Belgium a regiondlis tdmogatdsok
esetében alkalmazhaté fels6 hatdr 50 %-dnak megfelel§
tdmogatasintenzitdst kivan biztositani.

(30) A tervezett tdmogatdst a széban forgd esetben a keret-
szabalyozds értelmében szintetikus szdlak el8allitasinak
tdmogatdsdhoz biztositandk, vagyis az ipari poliészterszal

; o ’ extruddldsdhoz szitkséges 0j kapacitds kialakitdsdhoz. Igy
(28) A szintetikus szdlak termel6i szdmdra nydjtott, az ilyen a tervezett tdmogatdsrol a Bizottsigot megfelel6 modon
jellegii tevékenységeket segitd tdmogatdsok biztositisdnak értesitették.
feltételei 1977 6ta keretszabalyozds forméjiban keriiltek
rogzitésre, amely tartalmdt és alkalmazdsi teriiletét tobb
alkalommal, legutobb 1996-ban mddositotték (°). 2003.
janudr 1-je 6ta a keretszabdlyozds hatdlydt vesztette, és a (31) A keretszabélyozds meghatdrozza azokat a feltételeket,

szintetikus szdlak dgazata esetében nem engedélyezhetd
semmilyen tdmogatas (1°). Mindazondltal a nagy befekte-
tési projektek javdra torténd regiondlis célii tdmogatdsok
multiszektordlis szabalyozdsar6l szolo bizottsdgi kozle-
mény 39. pontja utolsé mondata értelmében ('), ,a
Bizottsdg altal 2003. janudr 1-je el6tt bejegyzett értesi-
tések [..] a szintetikus szdlak dgazata tekintetében az
értesitéskor érvényben 1évG feltételek fényében keriilnek
megvizsgaldsra.” A kérdéses tdmogatst ily moédon a
keretszabalyozds értelmében kell értékelni, mivel 2002.
december 20-dn jelentették be.

(%) Lasd a 6. ldbjegyzetet.
(%) Ibidem.
(%) Lasd a nagy befektetési projektek javdra nydjtott regiondlis céli

tdmogatdsok multiszektoralis
kozleményt (HL C 70., 2002.3.19., 8. o.), kiilonosen a 30. és 39.
pontok 2003-as évre szol6 rendelkezéseit, tovabba a nagy befekte-
tési projektek javdra nyujtott regiondlis céld tdimogatdsok multiszek-
tordlis szabdlyozdsdnak mddositdsardl szol6 bizottsagi kozleményt
(2002) a strukturdlis nehézségekkel kiiszkodd dgazatok listdjanak
feldllitdsdra és az EK-SzerzGdés 88. cikke (1) bekezdése értelmében
az autdipart és a szintetikus szdlak iparét illetd intézkedések javas-
latdra vonatkozdan (HL C 263., 2003.11.1., 3. o.), kiilondsen annak
mésodik albekezdését.

szabilyozdsar6l sz6l6  bizottsagi

(') Lasd a 10. labjegyzetet.

amelyek az ellendrzés alkalmazdsi teriletébe tartozd
projektek esetében a Bizottsdg altali vizsgdlat sordn alkal-
mazandbak. ElSirdnyozza tobbek kozt, hogy annak
megitélésekor, vajon a tervezett timogatdsok Osszeegyez-
tethetGek-e a kozos piaccal, a legfontosabb szempont az,
hogy milyen hatdst gyakorolnak a tdmogatisok az
azonos termékek, vagyis az olyan szdlak és cérndk
piacdra, amelyek gyartdsat elGsegitenék a kérdéses tdimo-
gatdsok. A nagyvdllalatok (tehdt az olyan villalatok,
amelyek nem kis- és kozépvallalkozdsnak szdmité valla-
latok) szdmdra biztositott befektetési tdimogatdsok a
keretszabdlyozds értelmében csak akkor engedélyezhe-
téek az alkalmazhat6 tdmogatdsi felsGhatdr 50 %-dig,
amennyiben azok a megfelel§ kapacitdsok jelentds csok-
kenéséhez vezetnek, vagy a széban forgd termék piacdn a
kinalatban strukturdlis hidny 4ll fenn és nem vezetnek a
megfelel6 kapacitds jelentSs novekedéséhez. A Sioen
nagyvéllalatnak szdmit, hiszen csoportja t6bb mint 250
személyt foglalkoztat és tobb mint 40 milli6 eurd drbe-
vétellel rendelkezik (12).

('?) Lasd a kis- és kozépvallalkozdsok meghatdrozdsardl sz6lo, 1996.
dprilis 3-i 96/280(EK bizottsigi ajanlast (HL L 107., 1996.4.30.,
4. 0.).
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(32) A Bizottsag véleménye szerint a kapacitdsnovekedést a szemben megerdsitette és kifejtette, hogy a megfelel§

(33)

(34)

(35)

véllalat szintjén kell értékelni. A tdmogatdsban részesiilg
projekt kovetkeztében el6dllo kapacitasbeli valtozdsok
értékeléséhez kovetkezésképpen Ossze kell hasonlitani a
kedvezményezett tdmogatds el6tti és utdni kapacitdsdt (a
tamogatdsbol keletkezd tobbletkapacitds hozzdadasdval és

a maradék kapacitds levondséval).

Belgium észrevételeiben hivatkozik a Bizottsig 1999.
jilius 28-i hatdrozatdra (1), amelyben a Bizottsignak
nem volt ellenvetése a Sioen javdra nydjtott tdmogatds
tekintetében. Belgium megjegyzi, hogy a Sioen kapacitd-
sanak novekedését akkoriban a piac teljes kapacitiséhoz
mérve értékelték, és a kapacitds ebbdl kovetkezd 5 %-os
novekedését jelentéktelennek itélték meg. A Bizottsdg
azonban ugy tekinti, hogy az idézett iigyben minden
szempontb6l kivételes és a maitdl eltéré helyzet dllt
fenn, mivel a véllalat a befektetés elStt egydltalin nem
rendelkezett exdruddlé kapacitdssal. Az Gjonnan keletke-
zett kapacitdsnak a piac teljes kapacitdséhoz mért értéke-
lése az adott esetben igazolt volt, hiszen a Sioen 4j piaci
szerepl§ volt és nem rendelkezett semmilyen termelési
kapacitdssal a kérdéses termékek el@dllitdsdban. Ameny-
nyiben a Bizottsdg a vallalat szintjén értékelte volna a
kapacitast, az 0j piaci szerepl§ teljes 1ij kapacitdsa lénye-
génél fogva jelentSs” novekedéssel jart volna. Ez a
megkozelitésmod az G piaci szerepl6kkel szemben diszk-
riminativ lett volna. Jelenleg viszont a Sioen mar fennallé
véllalat, amelynek mdr 1étez§ termelési kapacitdsa van,
ennek kovetkeztében a tovdbbiakban nem igazolt, hogy
a Bizottsdg eltérjen azon dllandd gyakorlatdtdl, hogy a
kapacitdst a vallalat szintjén mérje fel.

A Bizottsdg megjegyzi — Belgium azon érvét illetGen,
hogy a kindlatban fenndllé strukturdlis hidny esetén a
kapacitds novekedését a piac teljes kapacitdsdhoz mérten
kell értékelni —, hogy a szabdlyozds értelmében a kapaci-
tast att6l fiiggetleniil kell kiszdmitani, hogy a kindlatban
fennall-e strukturdlis hidny. A keretszabdlyozds azonban
kevésbé szigori feltételeket szab meg, amennyiben a
kindlatban strukturalis hidny 4ll fenn, hiszen a nagyvilla-
latok esetében nem feltétel, hogy a tdmogatis a ,kapaci-
tasok jelentds csokkenéséhez” vezessen, csak ne viéltsa ki
a ,kapacitdsok jelentSs novekedését”. A keretszabalyozds
a kindlatban fenndlld strukturdlis hidny esetén nem
tekinti pétlolagos el6nynek, hogy a kapacitds novekedését
ne a vallalat szintjén, hanem a teljes piac kapacitisdhoz
képest mérjék. Ebbdl kovetkezik, hogy a tdmogatds —
fuggetlenil attdl, hogy a kindlatban strukturdlis hidny
éll-e fenn, — semmi esetben sem vezethet a kapacitdsok
jelentés novekedéséhez.

Belgium az eljards megkezdését koveten a gépgyart6tol
szdrmazé dokumentumok alapjin a  Bizottsdggal

(%) Lasd a 7. ldbjegyzetet.

(37)

(38)

(39)

gépeket nem lehet konnyen atéllitani killonbozd tipusa
szalak elGallitdsara. A Bizottsag ennek alapjan elfogadja a
kapacitds mérésére haszndlt modszert. Belgium szerint a
befektetés révén az ipari poliészterszdl termelésének
kapacitdsa (1 100 dtex-atlagértéknél) évi 8 500 tonndrdl
(2002-ben) évi 14 850 tonndra mddosul (2003-t6l), ami
a véllalat szintjén jelentds, kb. 75 %-os névekedést jelent.

A Bizottsig tgy tekinti, hogy mivel a Sioen jelentSs
mértékben noveli kapacitdsit, felment annak megéllapi-
tdsa alol, hogy jelen esetben a kérdéses piacon fenndll-e
strukturélis hidny.

A Bizottsig nem fogadja el a Sioen azon érvét, amely
szerint a kapacitds novelésébdl fakadd termelés nem
lenne semmiféle kihatdssal az ipari poliészterszalat elGal-
lit6 egyéb termelSk draira vagy haszonkulcsaira, mivel
teljes mértékben csoporton beliili, sajat felhasznéldsra
keriil. Még akkor is, ha az 4j termelés a Sioen csoporton
belul a fiiggbleges struktira keretében teljes mértékben
bels felhaszndldsra keril, nem lehet kizdrni, hogy a
szélat egyéb kortlmények kozott harmadik termeld szdl-
litand, ahogy az kideriil a két masik érdekelt fél allasfog-
laldsabol.

Figyelembe véve a tdmogatandé befektetés termelési
kapacitasra valé hatdsdt, a Bizottsig dgy véli, hogy a
tdmogatds nem teljesiti a szabdlyozdsban meghatdrozott,
a kozos piaccal valé megfelelést illetS legfébb feltételeket,
mivel az érintett kapacitisok jelentSs novekedéséhez
vezetne. Kovetkezésképpen szitkségtelen a szabdlyo-
zasban meghatdrozott mdsik két feltétel értékelése (a
kérdéses termék piaci helyzete, az érintett termék inno-
vativ jellege). A Bizottsdg mindenesetre megallapitja, hogy
a kozosségi kapacitdsokat illetGen a harmadik felek
(CIRFS és Profibra) dltal benytjtott informdciokat, vala-
mint a Belgium altal az eredeti értesitésben az azt mege-
1626 két évet illetGen (a kapacitdskihasznalds mértéke
90 %-ndl alacsonyabb) kozolt adatokat figyelembe véve
nem vildgos, hogy az érintett termék piacdn a kindlatban
fennéll-e strukturdlis hidny.

Jelen esetben a Szerzddés 87. cikke (3) bekezdésében
el6irt egyéb mentességek egyike sem alkalmazhat6. A
befektetés régidjdra nem vonatkozik a Szerz8dés 87.
cikke (3) bekezdésének a) pontja. Nyilvanvald, hogy a
tdmogatds nem valamely kozos eurépai érdeket szolgdld
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fontos projekt megvalésitdsinak elémozditdsa, vagy egy
tagdllam gazdasdgdban bekovetkezett komoly zavar
megsziintetése  érdekében nydjtott tdmogatds, mint
ahogy el6irja azt a Szerz8dés 87. cikke (3) bekezdésének
b) pontja. Végezetiil sem a belga hatésdgok nem hivat-
koztak rd, sem a Bizottsig nem dallapitotta meg, hogy a
tdmogatds a Szerzédés 87. cikke (3) bekezdésének c) és
d) pontja értelmében egy masik horizontdlis vagy dgazati
célkitiizés megvaldsitdsit szolgdlhatna,

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

A Belgium dltal a Sioen Fibres S.A. javdra nydjtani tervezett,
2,86 milli6 eurd osszegi dllami tdmogatds Gsszeegyeztethetetlen
a kozos piaccal.

Ezt a tdmogatasi intézkedést ennélfogva nem lehet végrehajtani.

2. cikk
Belgium tdjékoztatja a Bizottsagot az e hatdrozatrdl szélo érte-

sités kézhezvételétdl szdmitott két hénapon belil a hatdro-
zathoz val6 alkalmazkodds érdekében tett intézkedésekrdl.

3. cikk

Ennek a hatdrozatnak a Belga Kirdlysdg a cimzettje.
Kelt Briisszelben, 2004. méjus 19-én.
a Bizottsdg részérdl

Mario MONTI
a Bizottsdg tagja
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A BIZOTTSAG HATAROZATA
(2004. janius 30.)

az energiaado aldli, 2002. janudr 1-jétdl 2004. jinius 30-ig tarté mentességre vonatkozo, Svédorszig
altal megvalositott timogatdsrendszerrdl

(az értesités a C(2004) 2210. szdmii dokumentummal tortént)

(Csak a svéd nyelvii szoveg hiteles.)

(EGT vonatkozisd szoveg)

(2005/468/EK)

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,

tekintettel az Eurépai K6zosséget létrehozd szerzédésre és kiilo-
nosen annak 88. cikke (2) bekezdésének (1) albekezdésére,

tekintettel az Eurdpai Gazdasdgi Térségrdl sz6lé megéllapodésra
és kiilonosen annak 62. cikke (1) bekezdésének a) pontjara,

tekintettel arra, hogy az érdekelt felek felszolitdst kaptak arra,
hogy a fent hivatkozott 88. cikk (2) bekezdésének (1) albekez-
désében foglalt rendelkezésnek megfelelSen (1) nydjtsik be
észrevételeiket, és tekintettel az észrevételeikre,

mivel:

1. ELJARAS

A Bizottsdg 2003. janius 11-i keltezésti levelében tdjé-
koztatta Svédorszdgot arrdl, hogy — tekintettel a feldol-
gozdipar érdekében bevezetett, a villamos energia utdn
fizetendS energiaad6 aldli mentességre — kezdeményezi
az EK-Szerz8dés 88. cikke (2) bekezdésében megallapitott
eljarast.

A 2003. julius 9-i keltezésti, és a Bizottsdg dltal ugya-
nazon a napon iktatott (A/34842) levélben Svédorszdg
észrevételt tett az eljards meginditdsaval kapcsolatosan.

Az eljdrds meginditdsdrol szol6 bizottsdgi hatdrozat
2003. augusztus 9-én kerilt kihirdetésre az Eurdpai
Kozisségek Hivatalos Lapjdban (?). A Bizottsdg felszolitotta
az érdekelt feleket, hogy tegyék meg észrevételeiket a
tdmogatassal kapcsolatban.

A Svéd Villalkozok Szovetsége (Svenskt naringsliv) 2003.
szeptember 29-én megtette észrevételeit a Bizottsdg
részére.

() HL C 189, 2003.8.9,, 6. o.
(%) Lasd 1. labjegyzet.

)

C)

A Svéd Villalkozok Szovetségének észrevételeit a
Bizottsdg id6ben megkapta () és tovdbbitotta a svéd
kormdny részére, amely lehetSséget kapott a reagdldsra.
Svédorszdg nem f(izott észrevételt a beadvanyhoz.

II. A TAMOGATASI INTEZKEDES RESZLETES LEfRASA

Az energiaad6-torvényt (,Lagen om skatt pd energi”) Svéd-
orszdg 1957-ben fogadta el. A torvény alapjin energia-
adot vetnek ki az dsvanyi tiizel6anyagokra és a villamos
energidra. A torvény pozitivan hat a kornyezetre, mert
energiatakarékossdgra és energiahatékonysdgra 6sztonoz.

A villamosenergia-adét a haztartdsoknak, a szolgéltaté
dgazatban tevékenyked§ tdrsasdgoknak, valamint a feldol-
gozoipari trsasagoknak kell teljes mértékben kifizetniitk
a gydrtdsi eljdrastol eltérd célra felhasznélt fiitési villamos
energia utdn.

Az energiaadé-torvény 11. fejezetének 3. cikke szerint a
feldolgozéipari tevékenységek sordn felhaszndlt villamos
energia (NACE Rev. 1, C-D szakaszok) teljes mértékben
mentes az energiaadd aldl (). A mentességet jelen forma-
jaban 1993. janudr 1-jén, vagyis Svédorszdg EGK-hoz,
illetve az EU-hoz val6 csatlakozdsit megel6z8en vezették
be. Ett6l az idGponttdl fogva a torvényt illetGen valtozds
nem tortént.

A villamos dram utin fizetend adé mértéke a vizsgalt
idgszakban kWh-ként 0,198 SEK és 0,241 SEK kozott
véltozott.

Az id6tartamokra, id6pontokra és hatdridékre vonatkozé szabélyok

meghatdrozdsardl sz6l6, 1971. junius 3-i 1182/71/EGK, Euratom
tanacsi rendelettel (HL L 124, 1971.6.8., 1. o) és kiilonosen
annak 3. cikkével osszhangban az észrevételek beaddsdra adott
hatdridé 2003. szeptember 10-én lejart. A Svéd Villalkozok Szovet-
sége 2003. augusztus 15-i keltezésti levelében a hatdrid6 2003.
szeptember 30-ig val6 meghosszabbitdsit kérte, amelyet a Bizottsag
2003. szeptember 9-i keltezésti levelében elfogadott.

Ez a mentesség a meleghdzakban haszndlt villamos energidra is
alkalmazand6. E létesitmények mentességérSl a Bizottsdg kiilon
hatdrozatot hoz.
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(10) A svéd hatésigok szerint az adénem teljes eltorlése (16) A Svéd Villalkozok Szovetsége szerint a visszatéritési
évente mintegy 11 millidrd SEK (kb. 1,19 millidrd EUR) igény semmiképpen nem jogszerdi az aldbbi okok miatt:
allami bevételkieséssel jar.
(17)  El@szor, az EK-Szerz6dés 93. cikkének alkalmazdsara
. , , , oy vonatkozd részletes szabdlyok megallapitdsardl sz6lo,
(1) A Bizottsig azért kezdeményeste az eljarist, mert 1999, mércius 224 659/1999/EK tandcsi rendelet 14.
kétségei meriiltek fel az intézkedés dllami tdmogatds jelle- cikke szerint (9 visszatérftési igényt csak jogosulatlan
gével és az éllitélagqs tém’ogat.és osszeegyeztethetGségével timogatds esetén lehet érvényesiteni, és a jogosulatlan
ka;/)csolatbar}. A Bizottsig flgyelembf: vette, h'ogy/ az tdmogatdst a rendelet 1. cikke igy hatdrozza meg:
adomentess}eg fendSZFre az EKTSZ?rZOdeS, 87. Cll?kin?k Lolyan 1j tdmogatds, amely a SzerzGdés 93. cikke (3) bekez-
(1) l?ekezqese en§lrr}eb§n alluaml témogatdsnak minGsil. désének megsértésével 1ép hatdlyba”. Mivel a Bizottsdg, a vizs-
A Blzottsagpzik, ketsegellmerultfek f"el azzal kapcsolzitban, gdlati eljards megnyitdsirdl sz60l6 hatdrozatinak 2.2.
h9gy az ;/1111tol:j1gos/ tamogatas (’)sszeeg)/reztetheto-e a pontjdban arra a kovetkeztetésre jut, hogy az intézkedés
korn,yezetV§d?1m,1 ) célid allan}n tamogata§ok.ra vonat- létez6 tdmogatdsnak mindsiil, ezért visszatéritési igényt
koz6 () kozosségi keretszabillyal (a tovibbiakban: . visszamendleges hatéllyal érvényesiteni nem lehet
keretszabaly”). '
(18)  Masodszor, a kedvezményezettek jogos vérakozdsai miatt
L. AZ ERDEKELT FELEK ALTAL TETT ESZREVETELEK visszatéritési igény nem érvényesithets. A kérdéses
torvényt a svéd kormdny javaslatdra a svéd parlament
A Svéd Villalkozok Szovetségének észrevételei fogadta el. A térsasdgok nem kérddjelezhetik meg sajét
o ; o ) parlamentjiik hatdrozatait. Anndl is inkdbb, mert léteznek
12) A Svec! Vall}alkozok Szovetsége gy gr\,rel, hogy a Vlllam?s kordbbi bizottsdgi hatdrozatok (7), amelyek a feldolgozdi-
energidra ¢ a szén-dioxid-kibocsdtdsra kivetett adok pari dgazat tekintetében hozott intézkedéseket 4ltaldnos
ugyanazon  energiaadd-rendszer lfet lfomponensenek jellegli intézkedésekként hagyjak jovd. Tovabbd az ener-
tekintend6k. Ennek oka, hogy a két ad6 kozott szoros giatermékek és a villamos energia kozosségi addztatdsi
kapcsolat all fenn: a villamos energia irdnti tdlzott igény keretének atszervezésérél szolo, 2003. oktéber 27-i
kialakulasdnak elkeriilése érdekében a szén-dioxid-add 2003/96/EK tandcsi irdnyelv () 2004. januar 1-ét6] lehe-
novekedését ell/en’sﬁlyozni kell a  villamosenergia-ado t6vé teszi a nagy villamosenergia-fogyasztok esetében a
megfelel§ novelésével. villamos energia nulla kulcsos adéjanak fenntartdsit. A
koriiltekint6 kereskedS jogosan vérhatja el, hogy az
adott ddtumot megel6z6 két évre vonatkozdan is ez
legyen a helyzet.
(13)  Osszességében az energiaadd 1993-t6l 2004-ig 27
millidrd SEK-kel (kb. 3 millidrd EUR) nétt. Ez az emel-
kedés nem lett volna lehetséges, ha a feldolgozéipari ) o o
dgazat nem kapott volna teljes mentességet az energiaadd (19) Hairmads,zor, €gy  visszateritesi - igeny - sertenc - az
alol. Ezért a villamosenergia-adé aldli teljes adémentesség aranyossag el/vet. A visszatéritési igény Cell% az alhtol}a-
nem okoz allami bevételkiesést, azaz az intézkedést nem gosan elt,orz1to“tt verseny hel}yrealhtasg. Mivel a Sve,d
dllami eréforrisok finanszirozzak. Véllalkozok Szovetsége véleménye szerint az intézkedés
nem sérti a versenyt, illetve nem jar ilyen veszéllyel, a
visszatéritési igény nem jogszerii és nem f(iz8dik hozzd
kozos érdek. Tovabbd az érintett tdrsasdgok koziil soknak
nehézséget jelentene a tdmogatas visszafizetése, bizonyos
(14) A Svéd Villalkozok Szovetsége tigy véli, hogy a rendszer térsasdgok esetében még a cs6d veszélye sem zdrhat6 ki.
logikdjabol kovetkezik a svéd feldolgozdipar mentessége,
hiszen érdekében 4ll a villamosenergia-megtakaritds, mert
ezeknél a tirsasigoknal a villamos energia jelentés kolt-
ségtényezd. A svéd ipar versenyképességének fenntartdsa (200 Végiil, a Svéd Vdllalkozok Szovetsége osztja a svéd
érdekében az energiaaddk dltaldnos novelése mellett az kormany véleményét (lisd alibb a 28. preambulumbe-
ipardgat mentesiteni kell a villamosenergia-adé aldl. kezdést) abban, hogy a Bizottsdg nem teljesitette a
659/1999EK rendelet 17. cikkének (2) bekezdésében
meghatdrozott kotelezettségét.
s o .
(150 A svéd kormdny altal meghatdrozott okok miatt (ldsd a A g%df)sff(fg{ igfyi‘li:n’ L 0. A 2003-as csatlakozdsi okminnyal

21. preambulumbekezdést) a Svéd Villalkozok Szovet-
sége ugy véli, hogy az intézkedés nem torzitja a versenyt
és nem jar ennek veszélyével, és nem is kedvezményez
bizonyos dgazatot.

() HL C 37., 2001.2.3,, 3. o.

() Pl. 255/96. sz. tdmogatds — Svédorszdg — ,Az energia jovedéki
addjardl szolo torvény” (HL C 71., 1997.3.7., 10. o), és NN
72/A[2000. sz. tdmogatds — Svédorszdg — ,A szén-dioxidra vonat-
koz6 addszabédlyozds meghosszabbitdsa” (HL C 117. 2001.4.21.,
19. 0)

(%) HL L 283.,2003.10.31., 51. 0. A legutébb a 2004/75[EK irdnyelvvel
(HL L 157., 2004.4.30., 100. 0.) mddositott irdnyelv.
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(21)

(22)

(23)

(25)

IV. A SVED KORMANY ALTAL TETT ESZREVETELEK

Az adémentesség nem jelent elGnyt a svéd feldolgo-
zdipar szdmdra

A svéd feldolgozobipar nagyobb ardnyban hasznal fel
villamos energidt, mint mds orszdgokbeli versenytdrsak,
amelyek inkdbb szenet vagy foldgazt haszndlnak. Mivel
ez utobbi energiaforrdsok sok tagdllamban adémentesek,
Svédorszdg indokoltnak tartja a svéd feldolgozéipar villa-
mosenergia-adé aloli mentesitését. Tovabbd az energia
teriiletén a svéd addkulcsok dltaldban magasabbak, mint
a legtobb tagorszdgban. Ezeknek az ad6kulcsoknak az
elérése nem lett volna lehetséges bizonyos dgazatok villa-
mosenergia-ad6 aldl valé mentesitése nélkiil.

Ezért a svéd kormdny nem ért egyet azzal, hogy az
adémentesség a svéd ipar részére mds tagallamokkal
szemben elényt biztosit.

Az energiaad6-rendszer kiigazitisihoz elegendd id6t
kell biztositani

A svéd kormdny 2001. mdrcius 16-i levelében elfogadta
a keretszabdly 75-77. pontjaiban javasolt intézkedéseket.

A 2001. november 8-i osztrdk energiaad6-visszatéritésrdl
sz6l6 C-143/99. (°) sz. birdsdgi dontés (,Adria-Wien Pipe-
line”) tisztdzta, hogy egy adott ipardg energiaadé aldli
mentesitése dllami tdmogatdsnak mindsiil.

A svéd kormany allitdsa szerint amikor Svédorszag elfo-
gadta a keretszabdly szerinti megfelel§ intézkedéseket,
még nem volt viligos, hogy az intézkedés dllami tdmo-
gatdsnak tekintendG-e. Az Adria-Wien-Pipeline dontést
kovetSen a svéd kormdny szdmdra vildgossd valt, hogy
az intézkedés olyan komponenseket tartalmaz, amelyek
problémakat vetnek fel az dllami tdmogatds teriiletén.
Mindazondltal Svédorszdg tgy érvel, hogy mivel az ener-
giaad6é szakmailag bonyolult, elegendd iddt kell biztosi-
tani a kormdnyhatdrozat és a modositott szabdlyok
hatalybalépése kozott. Tervezik, hogy 2004. julius 1-
jétdl olyan energiaaddt vetnek ki a feldolgozdipar villa-
mosenergia-felhaszndldsara, amely osszhangban van az ij
energiairdnyelv minimalis szintjeivel.

(°) A birésdg 2001. november 8-i itélete a C 143/99. iigyben. Adria-
Wien Pipeline GmbH et Wietersdorfer & Peggauer Zementwerke
GmbH contre Finanzlandesdirektion fiir Kirnten, EBHT 2001,
1-8365.

(28)

(29)

A villamosenergia-adét és az energiaadét egy
egységes adorendszer részének kell tekinteni

Svédorszdgban energiaadét vetnek ki az dsvanyi tiizel6-
anyagokra és a villamos energidra, és szén-dioxid-adot
vetnek ki az dsvanyi tiizelGanyagokra. A svéd kormdny
szerint ezek az adok egy olyan egységes adérendszer
részei, amelynek célja az energiahatékonysdg novelése
és a szén-dioxid-kibocsdtds csokkentése. Ezért a svéd
kormany szerint a Bizottsdgnak az Osszeegyeztethetség
értékelésekor az adodrendszer osszes komponensébdl
egylittesen ered§ adéterhelést kellene figyelembe vennie,
nem pedig killon értékelnie a villamosenergia-adé aldli
mentességet.

A Bizottsdg nem vette figyelembe a megfelel intéz-

kedések 659/1999/EK rendeletben megdllapitott elji-

rdsi lépéseit. A tdmogatis nem illegilis és ezért
visszatéritési igény nem érvényesithetd

A svéd kormdny tobb alkalommal olyan informdcidkat
nydjtott be a Bizottsdg részére, amelyek az egész tdmo-
gatdsi rendszert érthet6vé teszik (1°). Ezért Svédorszig
teljesitette a 659/1999/EK rendelet 17. cikkének (1)
bekezdésébdl eredd kotelességét, hogy a meglévd tamo-
gatdsi rendszer vizsgdlatdhoz minden sziikséges informd-
ciét benytjtson a Bizottsdg részére.

A svéd kormdny agy véli, hogy a Bizottsig megsértette a
659/1999[EK rendelet 17. cikkének (2) bekezdését, amely
el6itja, hogy a Bizottsdgnak a megfelel§ intézkedésekre
vonatkozé javaslatit megel6z8en tdjékoztatnia kell a
tagdllamot, ha az gy véli, hogy egy intézkedés a kozos
piaccal Osszeegyeztethetetlenné vélt. A Bizottsdg ilyen
informdciokozlés nélkiil javasolt megfelel§ intézkedé-
seket, mégpedig nem is egy egyedi rendszer, hanem
minden olyan rendszer tekintetében, amelyek az dj
kornyezetvédelmi keretszabaly hatalybalépésekor
érvényben voltak.

Eljarasi szabdlytalansigok miatt a tdmogatds nem illegalis

;;;;;

A visszatéritési igény visszamendleges hatilyd adoz-
tatdsnak mindgsiilne, amelyet a svéd alkotmény tilt

A kormanydokumentum (,Regeringsformen”) 2. fejezetének
10. cikke (2) bekezdése szerint addt kivetni csak akkor
lehet, ha az olyan rendelkezésen alapul, amely hatdlyban
volt, amikor az adé kivetéséhez vezet§ esemény megtor-
tént.

(1% Példdul a Bizottsdg 1996. mdjus 7-i (D/50485) levelére vélaszolva a
svéd hatbsagok benytijtottdk a teljes energiaadd-torvényt, amelybdl
vildgossa valik a feldolgozdipari dgazat altal felhaszndlt villamos
energidra vonatkozé energiaadé-mentesség. Tovdbbd, a svéd hato-
sdgok altal a Bizottsdg részére kildott, 1998. dprilis 15-i és 1999.
méjus 31-i keltezésii levelekben az intézkedés roviden ismertetésre
keriilt.
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(31) Mivel a svéd energiaad6-torvény nem tartalmaz olyan
rendelkezést, amelynek alapjin a feldolgozdipari tdrsa-
sagok kotelesek lennének villamosenergia-adét fizetni, a
torvény modositdsa olyan visszamendleges hatilyd ad6z-
tatdsnak mindsiilne, amelyet a svéd alkotmdny tilt.

V. A TAMOGATAS ERTEKELESE
Az értékelendd idGszak

(32) A Bizottsdg a 88. cikk (2) bekezdésében meghatarozott
eljdrds bevezetésérdl szol6 hatdrozatdban azt allapitotta
meg, hogy az intézkedés a 659/1999/EK rendelet 1.
cikke b) pontja i. alpontjiban foglalt meghatdrozas értel-
mében Svédorszdg Eurdpai Unidhoz vald csatlakozdsdig,
2002. janudr 1-ig fennallé tdmogatdsnak mindsiilt. Svéd-
orszdg kifejezetten elfogadta a Bizottsdg dltal javasolt
megfelel  intézkedéseket, amelyek szerint minden
meglévd kornyezetvédelmi tdmogatdsrendszert Ossz-
hangba kellett volna hozni a keretszabdllyal (77. pont).
A Bizottsdg megidllapitotta, hogy ebben az esetben ez
nem tortént meg. Svédorszdgot ezért felkérték, hogy
nyGjtson be minden olyan észrevételt, amely érintheti a
2002. janudr 1-jétdl 2005. december 31-ig tart6 idSszak
vizsgélatat.

(33) A svéd kormdny dltal a 2003. jalius 9-i keltezésdi
levélben benyujtott észrevételek kifejezetten a Bizottsdg
altal kért idGszakot fedik le. A svéd kormdny az egész
id@szak tekintetében élt védekezési jogaval.

(34) Ugyanezen idé6szak tekintetében harmadik feleknek is
lehetdségiik volt a rendszer alkalmazdsaval kapcsolatban
észrevételeket tenni. A Svéd Villalkozok Szovetsége
2003. szeptember 29-i keltezésti levelében nydjtotta be
az energiaad6-mentességgel kapcsolatos észrevételeit.
Tehdt az & észrevételezési jogaik sem csorbultak.

(35) Az energiaadérdl szol6 torvény modositdsdrdl szolo
torvény (1994:1776) ('!) egy 4j villamosenergiaadé-rend-
szert vezetett be. A torvény 2004. julius 1-jei hatélyba-
léptetésérdl a Bizottsigot 2004. dprilis 1-jei keltezésii
levélben értesitették (12). Ezért erre az intézkedésre vonat-
kozéan a Bizottsdg egy kilon hatdrozatot fog hozni.

(36) Ezért ez az OsszeegyeztethetGségi értékelés arra az
id@szakra vonatkozik, amely 2002. janudr 1-jén kezd6dik
és a jelenlegi rendszer érvénytelenitéséig tart.

Tdmogatds megléte

(37) Ahhoz, hogy egy intézkedés az EK-Szerzédés 87.
cikkének (1) bekezdése értelmében allami tdmogatdsnak
mindsiiljon, négy kritériumnak kell egyszerre megfelelnie.

(') Lasd Svéd Hivatalos Kozlony (Svensk forfattningssamling SFS)
2003:810.

(') Lasd N 156/04 — Svédorszdg — ,A feldolgozdipari dgazat altal
felhaszndlt villamos energidra kivetett energiaadd”, a Hivatalos
Lapban még nem jelent meg.

Az intézkedésnek kedvezményeznie kell bizonyos vallal-
kozésokat, szelektiv jelleglinek, és dllami finansziroza-
sinak kell lennie, valamint befolydsolnia kell a tagdl-
lamok kozotti kereskedelmet.

Amikor a Bizottsdg azt vizsgdlja, hogy az intézkedés
elényt biztosit-e a kedvezményezetteknek, olyan tdrsasa-
gokat kell osszehasonlitania, amelyeknek jogi és tényleges
helyzete 0sszemérhetd (13). Ezért a Bizottsdg nem hason-
lithatja kozvetlenil ossze a svéd feldolgozdipart mds
eurépai feldolgozdiparral, hanem a svéd feldolgozdipar
részére rendelkezésre all6 el8nyoket kell 6sszehasonli-
tania mds svédorszdgi trsasigok helyzetével. Ebbdl a
szempontbdl az a tény, hogy az intézkedés mentesiti a
feldolgozdipari dgazat tdrsasdgait valamely koltségtdl,
amelyet egyébként viselniiikk kellene, elényt biztosit a
svéd ipar mds dgazatainak tdrsasdgaival szemben. Ha
egy adomentesség csak bizonyos véllalkozdsok szdmadra
all rendelkezésre, akkor az intézkedés kedvezményezi
azokat mds vallalkozdsokkal szemben, és ez a verseny
torzitdsahoz vezethet.

A mentesség a feldolgozbipari dgazat villalkozédsaira
korlatozodik (NACE Rev. 1, C-D szakaszok). Az Eurépai
Birésag ('4) megéllapitotta, hogy ,sem a jogosult vdllalko-
zdsok nagy szdma, sem azoknak az dgazatoknak a sokszini-
sége és mérete, amelyekhez a nevezett vdllalkozdsok tartoznak,
nem lehet alapja olyan kivetkeztetésnek, hogy egy dllami kezde-
ményezés dltaldnos jellegii intézkedésnek mindsiil...”. A Svéd
Villalkozok Szovetsége arra hivatkozik, hogy a Bizottsig
segélyekrdl sz6l6 N 255/96 és NN 72/A[2000 hatiroza-
taiban 4ltaldnos jellegli intézkedésnek ismerte el a svéd
szén-dioxid-adérendszert. Ez nem felel meg a tényeknek.
Az els6 hatdrozat a szén-dioxid-adérendszert piackon-
form éllami tdmogatdsnak mindsiti. A mdsodik hatdrozat
ugyanazon rendszer meghosszabbitdsdval foglalkozik, és
ugyanazon rendelkezések alapjin jévahagyja azt. Ezzel
szemben a Bizottsdg szokdsos gyakorlata (1°) az, és ezt
az Eurbpai Birdsig esetjoga ('%) is megerdsiti, hogy az
energiaigényes ipardgak vagy a gazdasig egy adott
dgazata tekintetében adott mentességeket szelektiv jelleg(i
intézkedéseknek mindsiti. Ezért a Bizottsdg azt dllapitja
meg, hogy az adomentesség szelektiv jellegii.

(%) Lasd pl. a C-143/99. eset, Adria-Wien Pipeline iigyben hozott
itéletet, op. cit.

(%) Adria-Wien Pipeline, 48. preambulumbekezdés, op.cit.
(**) A Bizottsig 2002. 4prilis 3-i 2002/676/EK, ESZAK hatdrozata a

kettds felhaszndldsért jar6 adomentességrél — amit az Egyesiilt
Kirdlysdg az éghajlat-valtozdsi ad6é keretében szandékozik alkal-
mazni — és néhany konkurens eljdrdsra kiterjesztett adomentességrol
(HL L 229., 2002.8.27., 15. 0.); N 449/01. sz. timogatds — Német-
orszdg — ,Az Okologiai adéreform folytatdsa 2002. mdrcius 31.
utdn.” (HL C 137., 2002.6.8., 24. 0.); N 74/A[02. sz. tdmogatds —
Finnorszdg — ,Energiaigényes tdrsasigok tdmogatdsa” (HL C 104.,
2003.4.30., 9. o)), és C 33/03. sz. tdmogatds (ex NN 34/03) —
Ausztria — ,Energiaadd visszatéritése, 2002 és 2003” (a Hivatalos
Lapban még nem jelent meg).

(*%) C-143/99. sz. igy, Adria-Wien Pipeline, op.cit.
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(40) A Bizottsdg szerint az intézkedés szelektiv jellegét nem dllami tdmogatdsnak mindsiilt. Mindazondltal a keretsza-

(42)

(43)

(44)

igazolja a rendszer logikdja, mert az intézkedés nem
kovetkezetesen alkalmazza az adé bels§ logikdjat. Epp
ellenkezdleg, a mentesség egyértelm( eltérés az adé élta-
ldnos struktiirdjatdl és funkcidjdtdl. Az adé célja, hogy a
véllalkozasokat energiatakarékos intézkedések meghoza-
tala irdnydba terelje. Még abban az esetben sem mond-
hatd, hogy az energiaadézasnak nincs kiegészitd tereld-
hatdsa, ha az érintett villalkozdsok mdr nagy mértékben
hoznak energiacsokkentS intézkedéseket annak érde-
kében, hogy csokkentsék energiakoltségeiket. Az energia-
fogyasztds dltaldban technoldgiafiiggs, és ezért csak rovid
tavon rogzithetd. Hosszd tdvon, tobbek kozott a techno-
16gia fejlédése és innovacié révén, dltaldban lehetdség van
tovabbi hatékonysagnovelésre. Ebben a tekintetben, mivel
minden 4gazat energiafogyasztisa egyformin kdros a
kornyezetre, a definicié szerint szintén kornyezetszeny-
nyez8 feldolgozdipar villalkozdsainak energiaadé aldli
mentesitése nem kovetkezhet a rendszer logikdjabol.

Az intézkedés az dllamnak tulajdonithaté és finansziro-
zdsa 4llami forrdsokbdl torténik, mivel az 4llam addbe-
vételtSl esik el. A Bizottsdg nem osztja a Svéd Villal-
kozdok Szovetségének dlldspontjat, amely szerint nincs
sz6 adébevétel-elmaraddsrdl, mert a ténylegesen kifizetett
villamosenergia-adé és szén-dioxid-adé novekedett. Epp
ellenkezéleg, a mentesség miatt az addkulcs novekedése
nagyobb addbevétel-clmaradashoz vezet.

Legaldbb néhdny kedvezményezett olyan dgazathoz
tartozik, amelyekben tagdllamok kozotti kereskedelem
folyik. Ezért az intézkedés befolydsolhatja a kereske-
delmet és torzithatja a versenyt.

A Bizottsdg kovetkeztetése az, hogy az EK-SzerzGdés 87.
cikke (1) bekezdése alapjan az intézkedés dllami timoga-
tasrendszernek mindsiil.

A tdmogatds OsszeegyeztethetGsége

A Bizottsdg fenntartja allaspontjat, hogy a villamos-
energia-ad6 nem értékelhetd a szén-dioxid-adéval egyiitt.
A 88. cikk (2) bekezdése szerinti eljards meginditdsirol
sz0l6 hatdrozatban foglaltaknak megfelel6en ennek két
oka van. El8szor is, a szén-dioxid-adé nem vethet§ ki
villamosenergia-fogyasztdsra. Mdasodszor, mivel Svédor-
szagban a villamos energia 90 %-dt atom- és vizerd-
mivek adjdk, a villamosenergia-adénak nincs olyan terel§
hatdsa a szén-dioxid-kibocsitdsra, mint a szén-dioxid-
adénak. Ezért a villamosenergia-adét kiilon kell értékelni.

A rendszer 2001. december 31-ig a 659/1999/EK rend-
elet 1. cikke b) pontjanak i. alpontja értelmében meglévé

(47)

(48)

baly 77. pontja szerint, és mert Svédorszdg elfogadta a
megfelel§ intézkedéseket, minden meglévs kornyezetvé-
delmi édllami tdmogatdst 2002. janudr 1-je el6tt Ossz-
hangba kellett volna hozni a keretszaballyal.

A svéd kormdny szerint a keretszabéllyal osszeegyeztet-
hetd, 1j energiaad6-rendszer megvalésitasahoz iddre volt
sziikség. ElGszor is, két és fél év telt el a rendszernek a
keretszaballyal ~6sszhangba hozdsira meghatdrozott
hatdrid6 és a feliilvizsgalt energiaadé-rendszer hatdlyba
1épése kozott. Bar a Bizottsdg tisztdban van azzal, hogy
az energiaaddzds Osszetett dolog, gy véli, hogy a két és
fél éves idGszak elégséges idS. Masodszor, a svéd
kormany nem élt a keretszabaly végrehatdsara vonatkozé
hatdrid§ bizonyos intézkedésekre vonatkozéan torténd
meghosszabbitdsinak lehet6ségével, amit Franciaorszdg
és Németorszdg esetében megtettek és jévahagytak (V7).
Ellenkezéleg, a svéd kormdny 2001. marcius 16-dn kelt
levelében elfogadta a Bizottsdg dltal javasolt megfelel§
intézkedéseket. Ha a svéd kormdnynak nehézséget
okozott volna a tdmogatdsrendszer hatdridre torténd
modositésaval, akkor a kérdéses tdmogatdsrendszer alkal-
mazasdnak kivételével elfogadhatta volna a megfelel§
intézkedéseket.

A Bizottsdg a keretszabaly alapjan értékelte a tdmogatds
oOsszeegyeztethetSségét. Az eljdrds bevezetésérdl sz016
hatdrozatdban a Bizottsig megdllapitotta, hogy az EK-
Szerz6dés 87. cikke (2) és (3) bekezdésében megdllapi-
tottakon kivil nem alkalmazhaté mds eltérés. Ezt a
kovetkeztetést a 88. cikk (2) bekezdése szerinti eljards
lefolytatdsdt kovetGen meg kell erGsiteni. Az eljdras
soran nem merilltek fel olyan 4j tényezdk, amelyek
enyhitették volna a Bizottsdg formalis vizsgdlati eljards
megnyitdsarél sz0l6 hatdrozatdban megfogalmazott
kételyeket. A Bizottsdg ezért az aldbbi kovetkeztetésekre
jutott.

A keretszabdly 51.2. pontja megengedi az 51.1. pont
rendelkezéseinek alkalmazdsat, amennyiben egy adénak
észrevehetSen pozitiv hatdsa van kornyezetvédelmi szem-
pontbdl, és amennyiben az eltérés olyan jelentds gazda-
sagi valtozdsok miatt valt sziikségessé, amelyek kiilo-
nosen nehéz versenyhelyzetbe hoztdk a cégeket. Az ener-
giaad6 célja az energiamegtakaritisok és az energiahaté-
konysdg novelése. A jelenlegi svéd energiaad6-rendszer
1993 6ta valtozatlan. Ebben a tekintetben az intézkedés
olyan eltérést jelent egy meglévs adé6tél, amelyrdl az add
elfogaddsakor hatdroztak. Ezért a keretszabdly 51.2.
pontja ala tartozik, amely az 51.1. pont Osszeegyeztethe-
tGségi kritériumaira hivatkozik.

() HL C 34., 2002.2.7.,, 13. o.
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(49) A 2002. janudr 1-jét6l 2003. december 31-ig tartd hogy olyan intézkedéseket hoznak, amelyek ugyanolyan

(50)

(1)

idgszakra az Irdnymutatisok 51.1.b) pont mdsodik
bekezdése alkalmazandd, mivel a mentesség kozosségi
adé hidnydban kivetett hazai adéra vonatkozik. A rendel-
kezés a kedvezményezett tdrsasigokat a nemzeti ado
jelent8s részének kifizetésére kotelezi. Ennek oka, hogy
ezek a tdrsasdgok is érdekeltek legyenek kornyezetvé-
delmi teljesitményiik javitdsira. Ez kovetkezik az
51.1.b) pont els6 bekezdésének megfogalmazasabol,
amely megengedi az oOsszehangolt ad6 csokkentését, ha
a kedvezményezettek a kozosségi minimumnadl tobb adot
fizetnek ,hogy a cégek érdekeltek legyenek a kirnyezetvédelem
javitdsdban”. A mentesség kovetkeztében a feldolgozdipari
dgazat tevékenységéhez felhaszndlt villamos energiaadé-
mentes. A Bizottsdg ezért megéllapitja, hogy a vallalko-
zdsok nem fizették meg a nemzeti ad6 jelentds részét.
Ezért az intézkedés jelenlegi formdjdban nem tekinthet§ a
keretszaballyal Osszeegyeztethet6nek a 2002. janudr 1-
jétél 2003. december 31-ig tart iddszak tekintetében.
Mivel az Osszeegyeztethet8ségnek mds alapja nincs, a
tdmogatdst a kozos piaccal dsszeegyeztethetetlennek kell
nyilvanitani.

A (18) preambulumbekezdés alatt emlitettek szerint a
2003/96[EK irdnyelv 2004. janudr 1-jén 1épett hatdlyba.
Az irdnyelv kifejezetten figyelembe veszi a kornyezetvé-
delem szempontjait (ldsd kilonosen a (3), (6), (7) és (12)
preambulumbekezdéseket). A Bizottsdg ugy véli, hogy a
2003/96[EK irdnyelv szerinti minimalis adé biztositja a
véllalkozdsok érdekeltségét a kornyezetvédelem javitd-
saban. Ezért a Bizottsdg elfogadja, hogy a jelen esetben
a minimalis ad6 azonos érték(i a nemzeti adénak a keret-
szabdly 51.1.b) pont mdsodik bekezdésében meghatdro-
zott jelentSs részének megfizetésével. Kovetkezésképpen
a 2002. janudr 1-jét6l 2003. december 31-ig tart6
id@szakra vonatkozdan a svéd intézkedés Osszeegyeztet-
het6nek nyilvanithatd, amennyiben a kedvezményezett-
eknek ki kell fizetniitk a 2003/96/EK tandcsi irdnyelv
dltal meghatdrozott minimdlis ad6t. Az Gsszeegyeztethe-
tetlen tdmogatds megfelel a 2003/96/EK irdnyelvben
megdllapitott minimdlis szintek alkalmazdsibdl eredd
oOsszegnek.

A 2004. janudr 1-jétdl a jelen rendszer alkalmazdsinak
megsziinéséig tartd idészak sordn az add osszhangban
van az 2003/96/EK irdnyelvvel. Ezért a keretszabaly
51.1.b) pont els6 bekezdésében foglaltak alkalmazandok.
E rendelkezés szerint csokkentés akkor keriilhet jovdha-
gyasra, ha a csokkentést kovetSen a kedvezményezettek
altal ténylegesen kifizetett Osszeg tovdbbra is magasabb,
mint a kozosségi minimum. A 2003/96/EK irdnyelv 10.
cikke szerint a villamos energidra kivetett adé minimalis
mértéke iizleti felhaszndlds esetén 0,5 EUR/MWh. Igy a
jelen esetben a rogzitett minimum nem keriilt alkalma-
zdsra. Ugyanezen irdnyelv 17. cikke (2) és (4) bekezdése
szerint akdr adémentesség is engedélyezhetd olyan ener-
giaigényes vallalkozdsok esetében, amelyek szerz8désben
vagy azzal egyenértékd szabilyozds alapjan vallaltdk,

(52)

(53)

mértékben valdsitanak meg kornyezetvédelmi célokat,
vagy novelik az energiahatékonysigot, mint amilyen
mértékben azok a kozdsségi minimumszintek betartdsa
esetén novekedtek volna. A jelen esetben a nulla kulcsos
ad6 alkalmazdsdnak feltételei nem teljesiilnek. Ezért, a
2004. janudr 1-je Ota eltelt idészakra vonatkozdan is a
svéd intézkedést csak akkor lehet piackonformnak ming-
siteni, amennyiben a kedvezményezetteket kotelezik a
2003/96/EK tandcsi irdnyelvben foglalt minimumadd
megfizetésére. Az  Osszeegyeztethetetlen — tdmogatds
megfelel a 2003/96/EK irdnyelvben megallapitott
minimum adé alkalmazdsdbdl ereds Gsszegnek.

Kovetkezésképpen a Bizottsdg megéllapitja, hogy az
intézkedés a 2002. janudr 1-jétdl a jelen rendszer alkal-
mazdsdnak megsziinéséig tart6 idészak sordn nincs Ossz-
hangban a keretszaballyal és a 2003/96/EK irdnyelvvel.
Az Osszeegyeztethetetlen — tdmogatds  megfelel a
2003/96[EK iranyelvben megallapitott minimum adé
alkalmazdsab6l eredd Osszegnek.

Az Osszeegyeztethetetlen tidmogatisra vonatkozé
visszatéritési igény

Amennyiben a jogtalanul adott dllami tdmogatdsrdl
kiderii, hogy a kozos piaccal Osszeegyeztethetetlen,
akkor azt a 659/1999/EK rendelet 14. cikke (1) bekez-
dése szerint vissza kell fizettetni a kedvezményezettel. A
tdmogatds visszatéritésével lehetGség szerint helyre kell
dllitani a tdmogatds megaddsa el6tti versenyhelyzetet.
Azt, hogy a tdmogatdst a nemzeti joggal Osszhangban
adtdk — dltaldban ez a helyzet — nem befolydsolja a
visszatéritési igényt, mivel a kozosségi jog feliilirja a
nemzeti jogot.

Mindazondltal a 659/1999/EK rendelet 14. cikke (1)
bekezdése megéllapitja, hogy ,a Bizottsdg nem koveteli
teg a tdmogatds visszatéritését, ha ez ellentétben dll a kozos-
ségi jog dltaldnos elveivel”. A Bir6sdg esetjoga (‘%) és a
Bizottsag sajat dontéshozatali gyakorlata alapjan megalla-
pithat6, hogy amennyiben egy intézkedés kedvezménye-
zettjének a Bizottsdg intézkedéseinek kovetkeztében
jogosan gondolta, hogy a tdmogatast a kozosségi joggal
osszhangban adtdk, akkor a tdmogatds visszatéritésére
vonatkozé rendelkezés sérti a kozosségi jogot.

(%) A Birésdg 1987. november 24-i, 223(85. sz. iigyben hozott itélete,
Rijn-Schelde-Verolme (RSV) Machinefabrieken en Scheepswerven
NV kontra Eurépai Ko6zosségek Bizottsaga, EBHT 1987., 4617. o.
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(55) A tagdllamok felel@sségi korébe tartozik, hogy a nemzeti informécidkat mds Osszefuggésben kiildték el és hasz-

(56)

(57)

intézkedéseket Osszhangba hozzdk a kozosségi allami
tdmogatasra vonatkozé rendeletekkel, hogy elkeriiliék a
verseny torzitdsdt, az EK-Szerz8dés 88. cikke (3) bekez-
désének megfelelGen értesitsék a Bizottsdgot barmely
dllami tdmogatdsi intézkedésrdl, és feliilvizsgdlat nélkiil
semmilyen intézkedést ne valdsitsanak meg. Elvben a
véllalkozasoknak nem lehet jogos elvdrdsa a jogellenesen
adott dllami tdmogatdssal szemben. Ha a villalkozdsok
sikeresen hivatkoznak a nemzeti jogra, amelyet adott
esetben johiszemten fogadtak el, de amely nem all ossz-
hangban az dllami tdmogatdsra vonatkozé szabalyokkal,
és ezért torzitja a versenyt, akkor az dllami tdmogatds
kozosségi ellendrzésének célja nem megvalésithaté.

A Van den Bergh en Jurgens (1°) tigyben hozott itéletben a
Birésdg kimondja, hogy ,...bdrmely olyan kereskedg,
amelyben egy intézmény jogos reményeket keltett, hivatkozhat
a jogos elvdrds dltali védelem elvére. Mdsrészr6l, ha egy koriil-
tekintG kereskedd elére szdmithatott egy olyan kozosségi intéz-
kedés elfogaddsdra, amely valdszinisithetGen érinti az érdekeit,
akkor az intézkedés elfogaddsa esetén nem hivatkozhat a neve-
zett elvre.”

A svéd hatdsagok tgy érvelnek, hogy a tdmogatas vissza-
téritésére nincs lehetdség, mert a Bizottsdg nem teljesi-
tette a 659/1999/EK rendelet 17. cikke (2) bekezdésében
foglalt kotelezettségét. A Bizottsdg javasolta a tagalla-
moknak, hogy — a meglév$ tdmogatdsok irdnymutatd-
soknak valdé megfeleltetése érdekében — meglévs tamoga-
tasrendszereiket 2002. janudr 1-jéig hozzdk 6sszhangba a
keretszabdllyal. Az esetjog igazolta, hogy egy ilyen, a
keretszabdly szerinti javaslat része a rendszeres és folya-
matos egylittmeikdés, amelynek keretében a Bizottsig a
tagallamokkal egyiittmtikodésben folyamatosan feliilvizs-
gdlja a meglévd tdmogatdsrendszereket és javaslatot tesz a
tagallamok részére megfelel§ intézkedések meghozata-
ldra (*%). Nem lenne gyakorlatias egy, minden meglévd
tdmogatdsrendszert tételesen felsorolé megdllapodast
kotni a Bizottsdg és az egyes tagdllamok kozott, és indo-
kolatlan a tdmogatdsrendszerek dtalakitdsanak felelGsségét
a tagdllamokndl hagyni. Anndl is inkdbb, mert a tagdl-
lamok részt vesznek az G irdinymutatdsok megfogalma-
zdsdban, és jol ismerik, hogy ezek hatdlybaléptetésiiket
megel6z8en milyen befolydssal vannak a meglévé tamo-
gatdsrendszerekre. A svéd hatésigok szerint Svédorszag
tajékoztatta a Bizottsdgot a tdmogatdsrendszerrdl, példdul
a teljes svéd adétorvénynek a Bizottsdghoz valé benyj-
tisa révén. A Bizottsdg véleménye szerint a nevezett

(%) A Birésdg 1987. mdrcius 11-i, 265/85. sz. iigyben hozott itélete,

Van den Bergh en Jurgens BV at Van Dijk Food Products (Lopik) BV
kontra Eurdpai Ko6zosségek Bizottsiga, EBHT 1987., 1155. o., 44.

ont.

(%% A Birésdg 2002. junius 18-i, 242/00. sz. tigyben hozott itélete,

Németorszagi Szovetségi Koztdrsasag kontra Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga, EBHT 2002., I-5603. o., 28. pont.

(60)

(61)

néltédk fel, és ezek a beadvinyok semmiképpen nem
potoljdk az EK-Szerz8dés 88. cikke (3) bekezdése altal
megkovetelt formélis értesitést.

A Svéd Villalkozok Szovetsége szerint a tdmogatds
meglévé tdmogatdsnak mindsill, és ezért visszatéritési
igénynek helye nincs. A Bizottsdg véleménye szerint az
intézkedés csak 2001. december 31-ig mindsiilt meglévd
tdmogatdsnak. 2002. janudr 1-jétdl a tdmogatds 0j tdmo-
gatdssa valt, mert osszhangba kellett volna hozni a keret-
szabdllyal. Ezért a Bizottsdg nem fogadja el a Svéd Villal-
kozok Szovetsége dltal felhozott érveket.

A Bizottsdg ugy véli, hogy a Svédorszag altal felhozott
érvek nem alapozzdk meg a visszatéritési igény nélkiili
hatdrozat kiaddsdt. Mindazondltal, a Birdsdg esetjogdbdl
arra lehet kovetkeztetni, hogy a Bizottsdgnak sajat hatds-
korében figyelembe kell vennie a rendkiviili kortlmé-
nyeket, amelyek indokoljdk, hogy a 659/1999/EK ren-
delet 14. cikke (1) bekezdése szerint eltekintsenek a jogel-
lenesen adott tdmogatds visszatérittetésétl, amennyiben
egyik alapelvével, a kedvezményezettek jogos elvardsinak
tiszteletben tartdsaval.

A 659/1999[EK rendelet 19. cikke szerint a megfelel§
intézkedések csak akkor kotelez$ érvénytiek az érintett
tagdllamra, ha a tagallam véllalja a megfelel§ intézkedés
végrehajtasat. Ezt az esetjog is megerGsiti (). Az intéz-
kedést azért mindsitették it meglévs tdmogatas helyett 1
tdmogatdssd, mert a svéd kormény elfogadta a keretsza-
balyban javasolt megfelel§ intézkedéseket.

A 659/1999[EK rendelet 26. cikke (1) bekezdése alapjin
elképzelhetd, hogy mivel a Bizottsdg nem tette kozzé a
keretszabdly svéd kormdny dltali elfogaddsit, némely
kedvezményezett johiszemiien gondolta, hogy a kérdéses
nemzeti intézkedés tovabbra is meglévd intézkedésnek
mindsiil. A 26. cikk kimondja, hogy a Bizottsdg koteles
kozzétenni ,a 18. cikk alapjdn, a 19. cikk (1) bekezdé-
sével Osszhangban, egy Osszefoglal6 értesitést a hozott

(®) A C-242/00. sz. iigy, Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg kontra
Eurépai Kozosségek Bizottsdga (op.cit.); a Birdsag 1996. oktéber 15-
én hozott itélete a C-311/94. sz. tigyben, ssel-Vliet Combinatie BV
contre Minister van Economische Zaken, EBHT 1996., I-5023. o.,
36. és 37. pontok; a Birésag 2000. oktéber 5-én hozott itélete a C-
288[96. sz. eset, Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasig kontra
Eurdpai Kozosségek Bizottsiga, EBHT 2000., -8237. o., 62-65.
pontok.
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(62)

(63)

(64)

(66)

(67)

hatdrozatokrdl”. A rendelet 18. cikke dgy rendelkezik,
hogy ,amennyiben a Bizottsag [...] arra a kovetkeztetésre
jut, hogy a meglévé tdmogatdsrendszer nincs, vagy mdr
nincs Osszhangban a kozos piaccal, akkor ajanlast ad ki,
amelyben megfelel§ intézkedéseket javasol az érintett
tagdllamnak.” A rendelet 19. cikkének (1) bekezdése
kimondja, hogy amennyiben a tagéllam elfogadja a java-
solt megfelel§ intézkedéseket, akkor a Bizottsdg ,rogziti
ezt”, és tdjékoztatja a tagllamot errdl.

A Bizottsdg nem tette kozzé a Bizottsdg dltal a keretsza-
bély végrehajtdsa érdekében javasolt megfelel§ intézke-
déseknek az egyes tagdllamok dltali elfogaddsat. Ezért a
Bizottsdg szdmdra nehéz kimutatni, hogy a kedvezmé-
nyezetteket megfelelGen tdjékoztattak-e a megfeleld intéz-
kedések svéd kormany dltali elfogaddsardl, és a timogatds
ebbdl kovetkez$ atmindsitésérsl. Mindazondltal, a 88.
cikk (2) bekezdése szerinti eljards meginditasardl sz6lo
bizottsdgi hatdrozat kozzététele napjan a kedvezménye-
zetteknek madr tisztdban kellett lenniiik azzal, hogy az
intézkedés mar nem meglévs tdmogatds, és potencidlisan
osszeegyeztethetetlen a keretszabéllyal. Erre a kozzété-
telre 2003. augusztus 9-én keriilt sor.

Mindezek figyelembevételével a Bizottsdg arra a kovet-
keztetésre jutott, hogy a jelen esetben a vizsgilati eljards
meginditdsarél sz6l6 hatdrozat kozzétételének napjat
megel6zGen adott tdmogatdsra vonatkozdan a visszatéri-
tési igény ellentétes lenne a jogos vdrakozds védelmének
elvével. Ezért a 659/1999/EK rendelet 14. cikkének
megfelelGen a Bizottsdg ugy hatdroz, hogy a 2002. janudr
1-je és 2003. augusztus 8-a kozotti iddszak tekintetében
nem ¢l visszatéritési igénnyel.

Ennek megfelelden a 2003. augusztus 9-e 6ta az ebben a
tdmogatasrendszer keretében nydjtott timogatds visszaté-
ritendd.

VI. KOVETKEZTETES

A Bizottsdg megidllapitja, hogy Svédorszag jogtalanul
tartotta hatdlyban az energiaadé-torvényt (1994:1776),
és 2002. janudr 1-je 6ta nem modositotta azt, megsértve
ezzel a Bizottsdg dltal javasolt megfelel§ intézkedések
elfogaddsaval vallalt kotelezettségét, és az EK-Szerz8dés
88. cikke (3) bekezdését.

A tdmogatasrendszer az EK-SzerzGdés 87. cikke (1)
bekezdése értelmében dllami tdmogatdsnak mindsiil.

A tdmogatds 2002. janudr 1-jét6l Gsszeegyeztethetetlen a
keretszabdllyal, killonosen annak 51.1.b) pontja (2) albe-
kezdésével, és az EK-Szerz&dés 87. cikke (2) és (3) bekez-
désében lehetdvé tett barmely mds eltéréssel. Mivel a

tamogatasrendszerrel kapcsolatban az Osszeegyeztethe-
t6ség nem dllapithaté meg mds alapon, az a kozos
piaccal Osszeegyeztethetetlen.

(68) A 659/1999/EK rendelet 14. cikke (1) bekezdésének
megfeleléen a jogtalanul kifizetett tdmogatds visszatéri-
tendd. A visszatéritéssel érintett idészak kezdete a 88.
cikk (2) bekezdése szerinti eljards meginditdsar6l sz6lo
bizottsagi hatarozat kozzétételének napja, vége pedig az
a nap, amikor az Uj energiaadé-rendszer hatdlyba 1ép,
vagyis a 2003. augusztus 9-e és 2004. junius 30-a
kozotti idszak sordn kifizetett tdmogatdst vissza kell
tériten.

(69)  Ez a hatdrozat a targyalt timogatasrendszerre vonatkozik,
és — killonosen a tdmogatdsrendszer keretében adott
egyedi tdmogatdsok visszatéritését illetGen — azonnal
végrehajtandd. A Bizottsdg megallapitja, hogy egy tdmo-
gatdsrendszerrel kapcsolatos hatdrozat nem zdrja ki azt a
lehetGséget, hogy egy egyedi tdmogatdst sajit jogn a
kozos piaccal részben vagy egészen Osszeegyeztethetének
mindsitsenek (példdul azért, mert az egyedi tdmogatds a
de minimis szabdly hatélya ald tartozik, vagy egy jovdbeli
bizottsgi hatdrozat alapjin, vagy egy mentességi szabaly
értelmében),

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

Az az adbémentesség, amelyet Svédorszdg 2002. janudr 1-jét6l
biztosit az energiaadd-torvény (1994:1776) alapjan, jogellenes
tdmogatdsrendszer, amelyet Svédorszdg az EK-Szerzédés 88.
cikke (3) bekezdésének megsértésével léptetett életbe. Az ilyen
tdmogatds a kozos piaccal Osszeegyeztethetetlen, amennyiben a
kedvezményezetteknek nem kell megfizetniik a 2003/96/EK
tandcsi irdnyelv dltal megallapitott minimumadét. Mivel az
osszeegyeztethetGség mds alapon nem dllapithaté meg, a tdmo-
gatdst a kozos piaccal Osszeegyeztethetetlennek kell mindsiteni.

2. cikk

Svédorszdg koteles megszintetni az 1. cikkben hivatkozott
tdmogatasrendszert, amennyiben az tovabbra is hatélyos.

3. cikk

(1)  Svédorszdg koteles minden szitkséges intézkedést
megtenni annak érdekében, hogy a kedvezményezettekkel
visszatérittesse az 1. cikkben hivatkozott tdmogatast.
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(2)  Svédorszdg a jelen hatdrozat napjanak hatalyaval koteles
ledllitani az esedékes tdmogatdsok kifizetését.

(3) A visszatéritési igényt haladéktalanul érvényesiteni kell a
nemzeti jog alapjin lefolytatott eljardsnak megfelelGen, feltéve,
hogy az lehetvé teszi a jelen hatdrozat azonnali és eredményes
végrehajtdsat.

(4) A visszatéritend§ Osszegek utdn kamatot kell fizetni a
nevezett Osszegek kedvezményezettek rendelkezésére bocsata-
sanak napjatol a tényleges visszafizetés napjdig terjedd
id8szakra.

(5) A kamatokat a 794/2004/EK bizottsigi rendelet (2?)
9-11. cikkének rendelkezéseivel osszhangban kel kiszamitani.

(2 HL L 140., 2004.4.30,, 1. o.

4. cikk

Svédorszdg a jelen hatdrozatrdl kapott értesitéstSl szdmitott két
hénapon beliil koteles tdjékoztatni a Bizottsdgot a hatdrozat
végrehajtasdra vonatkozé tervezett és mar meghozott intézke-
désekr6l. A tdjékoztatdst a mellékletben taldlhaté kérdGiv
felhasznéldséval kell megadni.

5. cikk

Ennek a hatdrozatnak a Svéd Kirdlysdg a cimzettje.
Kelt Briisszelben, 2004. janius 30-dn.
a Bizottsdg részérdl

Mario MONTI
a Bizottsdg tagja
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MELLEKLET

Informiciok a 2005/468[EK bizottsigi hatdrozat végrehajtisirol

1. A kedvezményezettek szima Osszesen és a visszatéritend§ timogatds teljes sszege

1.1.

1.2

1.3.

Kérem magyardzza el részletesen, hogyan keriil kiszdmitdsra az egyes kedvezményezettek 4ltal visszatéritendd
tdmogatds Osszege?

— t6keosszeg,

— kamatok.

Mennyi a tdmogatdsrendszer keretében jogosulatlanul adott és visszatéritend§ tdmogatds teljes Gsszege (a tdmo-
gatds bruttd ellenértéke, drai stb.)?

Hény olyan kedvezményezett van Gsszesen, akik kotelesek visszatériteni a tdmogatdsrendszer keretében jogosu-
latlanul adott tdmogatdst?

2. A timogatds visszatéritése érdekében tervezett és mir megvaldsitott intézkedések

2.1.

2.2.

Kérem részletezze, hogy milyen intézkedéseket terveznek és milyen intézkedéseket valdsitottak meg a tdmogatds
azonnali és eredményes visszatéritése érdekében. Ahol jelentGsége van, kérem hivatkozzon a megtett/tervezett
intézkedések jogalapjdra.

Mikorra fog teljesiilni a tdmogatds visszatéritése?

3. Egyedi kedvezményezettek dltal kozolt informdciok

Kérem a tdbldzatban adja meg azoknak a kedvezményezetteknek az adatait, akik a tdmogatdsrendszer keretében
jogosulatlanul adott tdmogatds visszatéritésére kotelezettek.

Jogosulatlanul adott tdémogatas (*) Visszatéritett osszeg (**)

Kedvezményezett . p
Pénznem: Pénznem:

()
(%)

A kedvezményezett rendelkezésére bocsitott tdmogatds Osszege (a tdmogatds brutt6 ellenértéke; drak stb.).
A visszatéritett brutté 6sszeg (kamatokkal egyiitt).
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A BIZOTTSAG HATAROZATA
(2005. janius 24.)

a 2004/614/EK hatirozatnak a dél-afrikai madirinfluenzival kapcsolatos védekezési intézkedések
alkalmazisinak idGtartama tekintetében torténé harmadik médositisarol

(az értesités a C(2005) 1863. szdmii dokumentummal tortént)

(EGT vonatkozdst szoveg)

(2005/469/EK)

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,
tekintettel az Eurdpai Kozosséget létrehozd szerzédésre,

tekintettel a harmadik orszagokbdl a Kozosségbe behozott
allatok allat-egészségiigyi ellendrzésére irdnyadd elvek megalla-
pitdsarél, valamint a 89/662/EGK, 90/425/EGK és 90/675/EGK
irdnyelvek modositdsdrdl sz616, 1991. julius 15-i 91/496/EGK
tandcsi irdnyelvre (1) és killonosen annak 18. cikke (7) bekezdé-
sére,

tekintettel a harmadik orszdgokb6l a Kozosségbe érkezd
termékek dllat-egészségiigyi ellendrzésének megszervezésére
irinyad6 elvek megdllapitdsdrdl sz6lo, 1997. december 18-i
97/78[EK tandcsi irdnyelvre (?) és killonosen annak 22. cikke
(6) bekezdésére,

mivel:

(1) A dél-afrikai koztrsasagbeli madarinfluenza nagy pato-
genitdsi formdja elleni védekezési intézkedésekrdl sz6l16,
2004. augusztus 24-i 2004/614[EK bizottsdgi hatdro-
zattal (3) a Bizottsdg védekezési intézkedéseket fogadott
el a dél-afrikai laposmelldi futdmaddr-dllomanyban jelen-
1év6 madarinfluenzdra vonatkozdan.

(2)  2004-ben a Bizottsdg Dél-Afrikdtl arra vonatkozé infor-
méciot kapott, hogy a laposmelli futémadar-dllo-
ményban a betegséggel kapcsolatos helyzet javult. Ezen
informdciébdl azonban a Bizottsig nem kovetkeztethet

(") HL L 268., 1991.9.24., 56. o. A legutébb a 2003-as csatlakozdsi
okmdnnyal médositott irdnyelv.

() HL L 24, 1998.1.30.,, 9. 0. A legutobb a 882/2004[EK eurdpai
parlamenti és tandcsi rendelettel (HL L 165., 2004.4.30., 1. o.)
modositott irdnyelv. Helyesbités: (HL L 191., 2004.5.28., 1. o.).

() HL L 275., 2004.8.25., 20. 0. A legutébb a 2005/210/EK hatdro-
zattal (HL L 68., 2005.3.15., 43. 0.) médositott hatdrozat.

arra, hogy a betegséget ténylegesen ellenSrzés ald vontdk.
Tovébbi informdcié6 nem érkezett Dél-Afrikdtdl, és a
jarvanyugyi helyzet nem ténik vildgosnak.

(3)  E koriilmények kozott helyénvalé a 2004/614/EK haté-
rozat alkalmazdsinak tovdbbi hat hénappal torténd
meghosszabbitdsa. E hatdrozat azonban feliilvizsgdlhaté
a hat honapos id8szak vége el6tt a Dél-Afrikdt6l kapott
barmely tovabbi informdcié fényében.

49 Az e hatdrozatban elSirt intézkedések Osszhangban
vannak az Elelmiszerlinc- és Allat-egészségiigyi Allandd
Bizottsag véleményével,

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

A 2004/614[EK hatdrozat 7. cikkében a ,2005. junius 30.”
idépont helyébe a ,2005. december 31.” idSpont Iép.

2. cikk

E hatdrozatnak a tagllamok a cimzettjei.
Kelt Briisszelben, 2005. janius 24-én.
a Bizottsdg részérdl

Markos KYPRIANOU
a Bizottsdg tagja
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A BIZOTTSAG HATAROZATA

(2005. janius 24.)

a kozosségi hangfelvételekkel Thaifoldon torténd szerzdi jogi kalézkoddssal és annak a kozosségi
hangfelvétel-kereskedelemre gyakorolt hatdsaival kapcsolatos vizsgilati eljards megsziintetésérdl

(2005/470/EK)

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,

tekintettel az Eurépai Kozosséget létrehozé szerzédésre,

tekintettel a nemzetk6zi kereskedelmi szabdlyok, kiilonosen a
Kereskedelmi Vildgszervezet égisze alatt kialakitott kereskedelmi
szabalyok alapjdn a Kozosséget megillet8 jogok gyakorlasdnak
biztositdsa érdekében a kozos kereskedelmi politika teriiletén
kovetend6 kozosségi eljdrasok megéllapitdsardl szolo, 1994.
december 22-i 3286/94/EK tandcsi rendeletre (') és kiilonosen
annak 11. cikke (1) bekezdésére,

mivel:

1991. jonius 5-én panasz érkezett a Bizottsighoz a
gyakorlatilag az Osszes kozosségi hangfelvétel-elGallitot
képvisel6 Hanglemezkiadok Nemzetkozi Szovetsége
(IFPT) Eurdpai Iroddjatdl; a panasz alapja a kozos keres-
kedelempolitikdnak kiilonosen a tiltott kereskedelmi eljé-
rasokkal szembeni védekezést illet erdsitésérdl szolo,
1984. szeptember 17-i 2641/84/EGK tandcsi rendelet ().

A panaszos azt hozta fel, hogy a kozosségi hangfelvéte-
lekkel torténd szerzdi jogi kalézkodds jelentds méreteket
oltott Thaifoldon, és hogy az ilyen kalézkodas kart okoz
a kozosségi iparnak, elsésorban azéltal, hogy hatédssal van
a kozosségi hangfelvételek Thaif6ldre, valamint egyéb
harmadik orszdgokba torténd kivitelére.

A Bizottsdg ugy hatdrozott, hogy a panasz elegendd
bizonyitékot tartalmaz ahhoz, hogy indokolt legyen a
vizsgélati eljirds meginditdsa. Az erre vonatkozé értesités
az Eurdpai Kozosségek Hivatalos Lapjdban jelent meg (°).

Az eljirds meginditdsa utdn a Bizottsig megvizsgdlta a
tényallist és a jogi helyzetet, és 1992. februdr 20-dn
benytjtotta vizsgalati jelentését a tandcsadd bizottsaghoz.
Ebben arrdl szamolt be, hogy a vizsgdlt idészakban —

() HL L 349, 1994.12.31,, 71. 0. A 356/95/EK rendelettel (HL L 41.,
1995.2.23,, 3. 0.) médositott rendelet.

() HL

L 252, 1984.9.20,, 1. o. Az 522/94[EK rendelette]l (HL L 66.,

1994.3.10., 10. 0.) mddositott rendelet.

() HL

C 189, 1991.7.20., 26. o.

alapvet8en abbdl eredGen, hogy a thai hatésagoknak nem
sikeriilt megfelelGen végrehajtaniuk a szerzéi jogra vonat-
kozé akkor hatdlyos thai rendelkezéseket — a hangfelvé-
teleket (nemzetkozi kindlat) érint6 szerzdi jogi kaldz-
kodds mértéke valdszintileg megkozelitette a 90 %-ot,
és hogy ez a helyzet jelentés kirt okozott a kozdsségi
iparnak, nevezetesen a thai (és bizonyos egyéb, harmadik
orszagbeli) piacon bekovetkezett értékesitéscsokkenés
miatt.

Ezutdn a Bizottsdg megbeszéléseket folytatott a thai hatd-
sdgokkal, aminek eredményeként a thai kormdny 1992
szeptemberében elkotelezte magdt arra, hogy az EK-hang-
felvételekkel torténs kaldzkoddst a lehetS legrovidebb
idén beliil jelentéktelen szintre leszoritja, és els§ lépés-
ként egy éven belil jelentSs csokkenést ér el. Az Gj thai
szerzGi jogi torvény 1995. mércius 21-én 1épett hatdlyba.
Szdmos olyan rendelkezést vezetett be, amelyek a
kalozok elleni fellépés egyszerisitését és a potencidlis,
illetve tényleges jogsért6k hatasos elrettentését céloztdk,
elsGsorban a biintetés jelentds megszigoritdsa révén. Az
adott viszonyok kozott a Bizottsdg 96/40/EK hatdroza-
taval (*) a vizsgdlati eljdrds felfiiggesztése és a helyzet
tovabbi gondos megfigyelése mellett dontott.

A Bizottsdg lefolytatott egy tovabbi vizsgalatot a tényéllds
és a jogi helyzet megdllapitdsara, és 2002. mdjus 29-én,
2003. oktdber 13-dn és 2004. junius 29-én hdrom vizs-
gdlati jelentést nydjtott be a tandcsadé bizottsighoz.
Ezekben arrdl szamolt be, hogy Thaifold intézkedéseket
tett a szerzdi jogi kalézkodds szintjének hatdsos csokken-
tésére — beleértve a thai parlament altal elfogadott, az
optikai adathordozdkra vonatkozé jogi szabalyozdst —,
fokozta a zenei kalézkoddsba bekapcsolodott szemé-
lyekre irdnyuld torvényvégrehajtdsi tevékenységet, és a
zenei kalézkodds elleni harcban részt vevd thai haté-
sagok, illetve a thai hatdsdgok és a zeneipari szévetségek
koordindcidjit, valamint olyan kampdnyok szervezését,
amelyek célja a fogyasztok figyelmének felhivisa a
szerzbi jogi kalézkodds negativ hatdsaira.

A hangfelvételeket (nemzetkozi kindlat) érint6 szerzdi
jogi kalézkodas ezen kezdeményezések ellenére komoly
probléma marad Thaifoldon, és tovdbbra is jelentSs
mennyiségd kaléz hangfelvételt exportilnak az Eurdpai
Unidba. Ezen tovébbra is fenndllé problémak lekiizdésére
azonban mas eszkozok alkalmasabbak, mint a
3286/94[EK rendelet alapjin végzett vizsgilat.

() HL L 11., 1996.1.16., 7. o.
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(8) A kozosségi hangfelvételekkel Thaif6ldon torténd szerzdi (12)  Mindezekbdl kovetkezGen a vizsgdlati eljards megsziinte-
jogi kaldzkodds tovdbb csokkentésére Thaifold és a tése indokolt.

Kozosség kozotti dllandd kétoldalt és regiondlis egytitt-

mikodési rendszerek keretein beliil kellene torekedni. i L ) .
(13) Az e hatdrozatban el8irt intézkedések oOsszhangban

o ] o ] . vannak a tandcsadd bizottsdg véleményével,
(9)  Szerzdi jogi kalozkodds elleni intézkedések kidolgozdsara

Thaif6ld és a Kozosség kozotti kétoldald partnerségi és i o )
egyiittm@ikodési megallapoddsok keretein beliil is sor A KOVETKEZOKEPPEN HATAROZOTT:
keriilhet.

Egyetlen cikk
(10) A Bizottsdg pénziigyi tdmogatdsi programok keretében

tovabb tdmogathatja a thai hatdsigok mfszaki kapacitd- A kozosségi hangfelvételekkel Thaifoldon torténd szerzdi jogi
sanak fejlesztését, amely a hangfelvételeket érint kaloz- kalézkodassal és annak a kozosségi hangfelvétel-kereskedelemre
kodés lekiizdéséhez sziikséges. gyakorolt hatdsaival kapcsolatos vizsgélati eljards megsztinik.

(11) A Thaifold altal a kozosségi hangfelvételekkel torténd
szerz6i jogi kalézkodassal kapcsolatos problémdk megol-
ddsdra tett erSfeszitések a szellemi tulajdonjogok
harmadik orszdgokban torténs érvényesitése érdekében
alkalmazandé stratégidrdl szolé kozleményben (1) elGird-
nyzott mechanizmusok keretein belill kisérhetSk figye- Peter MANDELSON
lemmel. a Bizottsdg tagja

Kelt Briisszelben, 2005. janius 24-én.

a Bizottsdg részérdl

() HL C 129., 2005.5.26., 3. o.
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HELYESBITESEK

Helyesbités a glifozdt gyomirté szerrel szembeni tiirGképességre géntechnoldgidval médositott olajrepce
terméknek (Brassica napus L., GT73 vonal) a 2001/18/EK eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel
dsszhangban torténd forgalomba hozataldrdl sz616, 2005. janius 22-i 2005/465[EK bizottsdgi hatirozathoz

(Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja L 164., 2005. jinius 24.)

A 2005/465/[EK hatdrozat kozzététele semmisnek nyilvanitandé.
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