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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni az EUMSZ 107. és EUMSZ 108. cikkben foglalt rendelkezéseket, hogy egy olyan nemzeti
szabélyozds, amely nem minden villamosenergia-termel6t, hanem kizdrélag meghatdrozott villamosenergia-

termeldket, mint példdul a megtjuld energiaforrdsokbdl [energidt elGallitd] termelSket addztatja meg, az ad6 aldl
mentesiil§ termelSknek nydjtott, bejelentési kotelezettség ald es§ allami timogatdsnak mindsiil?

2) Ugy kell-e értelmezni a 2019/944 irdnyelv () 3. cikkének (1) és (4) bekezdésében, 9. cikkének (2) bekezdésében
és 58. cikkének b)-d) pontjdban, valamint a 2019/943 rendelet () 3. cikkének f), g), i) és n) pontjdban foglalt
rendelkezéseket — amelyek szerint a tagdllamoknak egyenld és megkiilonboztetésmentes versenyfeltételeket kell
biztositaniuk a villamosenergia-termel6k szdmdra —, hogy azokkal ellentétes egy olyan nemzeti szabdlyozds, amely
kizrélag meghatarozott villamosenergia-termelSkre, koztik a megtjulé energiaforrdsokbdl [energidt elGallitd]
termeldkre vet ki kiegészit addt, mig a termelSk meghatdrozott kategéridit kizdrja az adéfizetés aldl, jollehet
valamennyi villamosenergia-termel$ hasonlé helyzetben van, tekintettel tobbek kozott arra, hogy a villamos energia
értékesitésébdl szdrmazo jovedelmitk hasonld?

3) Ugy kell-e értelmezni az EUMSZ 49., EUMSZ 56. és EUMSZ 63. cikkben, valamint az Eurépai Unié Alapjogi
Chartdjanak 17. cikkében foglalt rendelkezéseket, hogy azokkal ellentétes egy olyan nemzeti szabdlyozds, amely
kizdr6lag meghatdrozott villamosenergia-termelSkre (koztik a megtjulé energiaforrdsokbdl [energidt elSallit6]
termelSkre) vet ki hatrinyosan megkiilonboztetd jellegl és tdlzott mértékii adot, mig a termeldk mds kategéridit
kizérja ezen ad¢ hatdlya al6l?

4) A 2022/1854 rendeletet () megel6z8en, tigy kell-e értelmezni a 2019/944 irdnyelvet és a 2019/943 rendeletet, hogy
azokkal ellentétes egy olyan nemzeti szabalyozas, amely az eladdsi 4r meghatdrozdsit/az eladdsi ar meghatdrozdsa
szabadsdgdnak korlatozdsét jelenti?

(") A villamos energia belsd piacdra vonatkozd kozos szabélyokrdl és a 2012/27[EU irdnyelv moédositdsdrdl szolo, 2019. junius 5-i
(EU) 2019/944 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2019 L 158., 125. 0.)

() A villamos energia bels§ piacdrdl sz6l6, 2019. jinius 5-i (EU) 2019/943 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2019 L 158,
54.0.)

() A magas energiadrak kezelését célzd vészhelyzeti beavatkozdsrdl sz6l6 (EU) 2022/1854 tandcsi rendelet (HL 2022 L 2611, 1. 0.)
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5) [Ugy] kell-e értelmezni az el6vigydzatossig, a megel6z6 intézkedés, a szennyezés forrasndl torténd orvoslasinak elvét
és a ,szennyezd fizet” elvét, valamint a 2021/1119 rendelet (*) [2. cikkének (1) és (2) bekezdését] és 4. cikkét az
EUMSZ 191. cikk (2) bekezdésével és a 2018/2001 irdnyelv () 3. cikkének (1), (3) és (4) bekezdésével Gsszefiiggésben,
amelyek a klimasemlegesség céljait unids szinten szabalyozzdk, hogy azokkal ellentétes egy olyan nemzeti szabalyozas,
amely alddssa a klimasemlegesség elérésére vonatkoz6 unids célokat és az Eurdpai Unidnak az energia adéztatdsira
vonatkozé politikdjat? Amennyiben erre a kérdésre igenlS vélaszt kell adni, milyen szempontokat kell figyelembe
venni ezen ad6 megallapitdsakor, hogy az megfeleljen a fent emlitett elveknek?

6) Ugy kell-e értelmezni a 2006/112/EK irdnyelv () 401. cikkében foglalt rendelkezéseket, hogy azokkal ellentétes az
OUG n. 27/2022 éltal létrehozotthoz hasonlé olyan nemzeti szabdlyozds, amely a villamos energia értékesitésébdl
szarmaz6 jovedelemre forgalmi adét vet ki?

() A klimasemlegesség elérését célzo keret 1étrehozdsardl és a 401/2009EK rendelet, valamint az (EU) 20181999 rendelet médositdsarol
sz016, 2021. jinius 30-i (EU) 2021/1119 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (eurdpai klimarendelet) (HL 2021 L 243., 1. 0.)

() A megtijuld energiaforrdsokbdl elééllitott energia haszndlatdnak elémozditdsardl sz616, 2018. december 11-i (EU) 2018/2001 eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2018 L 328, 82. 0.)

() A kozos hozzdadottértékadd-rendszerrdl sz6l6, 2006. november 28-i 2006/112/EK tandcsi irdnyelv (HL 2006 L 347., 1. o.
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