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IV

(Tdjékoztatdsok)

AZ EUROPAI UNIO INTEZMENYEITOL, SZERVEITOL, HIVATALAITOL ES
UGYNOKSEGEITOL SZARMAZO TAJEKOZTATASOK

AZ EUROPAI UNIO BIROSAGA

Az Eurépai Unié Birdsdga utolsé kiadvanyai az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban

(2023/C 286/01)

Utolsé kiadviny
HL C 278., 2023.8.7.
Koréabbi kozzétételek

HL C 271, 2023.7.31.
HL C 261., 2023.7.24.
HL C 252, 2023.7.17.
HL C 235, 2023.7.3.

HL C 223, 2023.6.26.
HL C 216., 2023.6.19.

Ezek a kovetkezd helyeken hozzaférhetSk:

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.eu
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TORVENYSZEK

A tandcsok kozotti iigyelosztis rendje

(2023/C 286/02)

A Torvényszék a 2023. julius 12-i plendris értekezletén, az eljardsi szabélyzat 25. cikke alapjdn rogzitette a tandcsok kozotti
iigyelosztds rendjét.

Ennek értelmében:

1. Az tgyeket a keresetlevél benyujtisdt kovetSen a lehetS leghamarabb, és az eljdrdsi szabdlyzat 28. cikke késSbbi
alkalmazdsanak sérelme nélkiil a harom bir6bdl all6 tandcsoknak osztjdk ki.

2. A kozszolgélati tigyeket, azaz az Eurdpai Uni6 és a személyi dllomdnya kozotti munkaviszonyon alapuld tigyeket, a
Hivatalban tortént nyilvantartdsba vételiik sorrendje szerint kialakitott rotdciés rendszerben osztjdk el a birdk tandcsokba
torténd beosztasardl szol6 hatdrozatban e célra kifejezetten kijelolt négy tandcs kozott.

3. Az eljardsi szabdlyzat IV. cime szerinti, a szellemi tulajdonjogokkal kapcsolatos tigyeket a Hivatalban tortént
nyilvantartdsba vételik sorrendje szerint kialakitott rotdcids rendszerben osztjdk el a birdk tandcsokba torténd
beosztdsardl sz616 hatdrozatban e célra kifejezetten kijelolt hat tandcs kozott.

4. A 2. és a 3. pont szerintiektd] eltérd iigyeket két kiilonboz8 csoportba osztva, a Hivatalban tortént nyilvantartasba
vételitk sorrendje szerint kialakitott rotdciés rendszerben osztjék el a tandcsok kozott:

— a villalkozdsokra alkalmazandé versenyjogi szabdlyok, az dallamok dltal nydjtott tdmogatdsokra vonatkozd
szabalyok, a kereskedelempolitikai védintézkedésekre vonatkozd szabdlyok, a belsG piacot torzitd kiilfoldi
tdmogatdsokra vonatkozé szabdlyok, valamint a digitdlis piacokra és szolgdltatdsokra vonatkozd szabdlyok
végrehajtdsaval kapcsolatos tigyek,

— minden egyéb iigy.

5. A Torvényszék elnoke egyes osszefligg$ tigyek esetén vagy a munkateher kiegyenstilyozott elosztdsdnak biztositdsa
érdekében a 2., 3. és 4. pontbeli roticids rendszertdl eltérhet.

6. A tandcsok kozotti tigyelosztds fentiekben ismertetett rendje a 2023. jilius 12-t6l 2025. augusztus 31-ig terjedd
id@szakra vonatkozik.
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v

(Hirdetmények)

BIROSAGI ELJARASOK
BIROSAG

A Birésig (masodik tandcs) 2023. jinius 29-i itélete — Eurépai Bizottsig kontra frorszig
(C-444/21. sz. figy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — Kornyezet — 92/43/EGK irdnyelv — A természetes élohelyek, valamint a
vadon €él§ dllatok és novények védelme — Kiilonleges természetmegdrzési teriiletek — Atlanti biofoldrajzi
régio — A 4. cikk (4) bekezdése és a 6. cikk (1) bekezdése — A kiilonleges természetmegdrzési teriiletek

kijelolésének és a természetmegorzési célkitiizések meghatdrozdsdnak hidnya — Természetmegorzési

intézkedések hidnya vagy elégtelensége)
(2023/C 286/03)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselsk: C. Hermes és M. Noll-Ehlers meghatalmazottak)

Alperes: Trorszag (képviselGk: M. Browne, A. Joyce, M. Lane és J. Quaney meghatalmazottak, segitsik: E. Barrington SC,
A. Carroll BL és M. Gray SC)

Az alperest tdmogatd beavatkozé: Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg (képviseldk: J. Moller és A. Hoesch meghatalmazottak)

Rendelkezd rész

1) [rorszdg, mivel elmulasztotta azon 423 kozosségi jelentGségii természeti teriilet koziil, amelyek jegyzékét a 92/43/EGK
tandcsi irdnyelv értelmében az atlanti biofoldrajzi régié kozosségi jelentSségii természeti teriileteit tartalmazé
jegyzékének elfogaddsardl szo6lo, 2004. december 7-i 2004/813/EK bizottsdgi hatdrozat dllitotta Gssze, majd a
92/43[/EGK tandcsi irdnyelv értelmében az atlanti biof6ldrajzi régi6 kozosségi jelentGségli természeti teriileteit
tartalmazo, els6 alkalommal frissitett jegyzék elfogaddsdrdl szo6l6, 2007. november 12-i 2008/23/EK bizottsdgi
hatdrozat és a 92/43/EGK tandcsi irdnyelv értelmében az atlanti biogeografiai régi6 kozosségi jelentSségli természeti
teriileteit tartalmazé, mdsodik alkalommal frissitett jegyzék elfogaddsardl szold, 2008. december 12-i 2009/96/EK
bizottsagi hatdrozat frissitette, 217 teriilet kiilonleges természetmeg@rzési teriiletté nyilvanitdsat a lehet§ leghamarabb,
de legkésébb hat éven belil, nem teljesitette a 2013. mdjus 13-i 2013/17/EU tandcsi irdnyelvvel médositott, a
természetes él6helyek, valamint a vadon é18 allatok és n6vények védelmérdl sz616, 1992. majus 21-i 92/43/EGK tandcsi
irdnyelv 4. cikkének (4) bekezdésébdl eredd kotelezettségeit.

2) Irorszdg, mivel a rendelkez8 rész 1. pontjdban emlitett 423 kozosségi jelentGségii természeti teriilet kozil 140
tekintetében nem hatdrozott meg az adott teriiletre jellemzd, részletes természetmegdrzési célkitiizéseket, nem
teljesitette a 2013/17 irdnyelvvel modositott 9243 irdnyelv 4. cikkének (4) bekezdésébdl eredd kotelezettségeit.

3) Irorszdg, mivel nem fogadta el a rendelkezé rész 1. pontjaban emlitett 423 kozosségi jelentdségli természeti teriileten
jelen 1évé, a 2013[17 irdnyelvvel moédositott 92/43 irdnyelv 1. mellékletében felsorolt természetes élShelytipusok,
valamint II. mellékletében felsorolt fajok o6koldgiai sziikségleteinek megfelels, szitkséges természetmegdrzési
intézkedéseket, nem teljesitette a médositott 92/43 irdnyelv 6. cikkének (1) bekezdésébdl eredd kotelezettségeit.
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4) A Bir6sag a keresetet az ezt meghaladé részében elutasitja.

5) frorszag sajit koltségein feliil viseli az Eurépai Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségeket.

6) A Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasig maga viseli sajat koltségeit.

() HLC 382, 2021.9.20.

A Birdsdg (harmadik tandcs) 2023. jinius 29-i itélete (a Bundesgerichtshof [Németorszig] elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Verband Sozialer Wettbewerb eV kontra famila-Handelsmarkt Kiel
GmbH & Co. KG

(C-543/21. sz. iigy, (') Verband Sozialer Wettbewerb [A csomagolds utdn felszimitott betétdij])

(Eldzetes dontéshozatal — Fogyasztovédelem — A termékek drdnak feltiintetése — 98/6/EK irdnyely — A
2. cikk a) pontja — ,,Az eladdsi dr” fogalma — Visszavdlthaté csomagoldsban értékesitett termékek — A

Y e 27,

betétdij Gsszegének az eladdsi drtol elkiilonitve torténd feltiintetését eléiré nemzeti szabdlyozds)
(2023/C 286/04)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Bundesgerichtshof

Az alapeljaris felei

Felperes: Verband Sozialer Wettbewerb eV

Alperes: famila-Handelsmarkt Kiel GmbH & Co. KG

Rendelkezd rész

A fogyasztok szdmadra kindlt termékek drdnak feltiintetésével kapcsolatos fogyasztvédelemrdl sz616, 1998. februdr 16-i
98/6/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 2. cikkének a) pontjat

a kovetkezSképpen kell értelmezni:

az e rendelkezés szerinti ,eladasi dr” fogalma nem foglalja magdban a betétdij Osszegét, amelyet a fogyasztonak a
visszavalthaté csomagoldsban kiszerelt termékek vésdrldsakor kell megfizetnie.

()

HL C 490., 2021.12.6
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A Bir6sag (elsd tanacs) 2023. janius 29-i itélete (a High Court [frorszdg] elézetes dontéshozatal irdnti
kérelme) - X kontra International Protection Appeals Tribunal, Minister for Justice and Equality,
Ireland, Attorney General

(C-756/21. sz. iigy, (') International Protection Appeals Tribunal és tdrsai [Merénylet Pakisztinban)])

Va

(Elozetes dontéshozatal — Kozos menekiiltiigyi és kiegészitd védelem nyijtdsdra vonatkozoé politika —
2004/83/EK irdnyelv — A menekiilt jogdllds vagy a kiegészité védelmi jogidllds nyiijtdsdinak feltételeire
vonatkozé minimumszabdlyok — A 4. cikk (1) bekezdésének mdsodik mondata — A tagdllamnak a
kérelmezdvel a kérelme relevdns tényezdinek az értékelése érdekében vald egyiittmiikodése — Terjedelem — A
kérelmezd dltaldnos szavahihetdsége — A 4. cikk (5) bekezdésének e) pontja — Ertékelési szempontok — A
nemzetkozi védelem megaddsdra vonatkozé kizds eljdrdsok — 2005/85/EK irdnyelv — Megfelelé vizsgdlat —
A 8. cikk (2) és (3) bekezdése — Birdsdgi feliilvizsgdlat — 39. cikk — Terjedelem — A tagdllamok eljdrdsi
autonémidja — A tényleges érvényesiilés elve — A hatdrozathozatalra vonatkozé észszerii hatdridé — A
23. cikk (2) bekezdése és a 39. cikk (4) bekezdése — Az esetleges jogsértés kivetkezményei)

(2023/C 286/05)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjesztd birdsig

High Court (frorszig)

Az alapeljiris felei

Felperes: X

Alperesek: International Protection Appeals Tribunal, Minister for Justice and Equality, Ireland, Attorney General

Rendelkezd rész

1) A harmadik orszdgok édllampolgdrainak, illetve a hontalan személyeknek menekiiltként vagy a mas okbdl nemzetkozi
védelemre jogosultként val6 elismerésének feltételeirdl [helyesen: feltételeire] és az e stituszok tartalmdra vonatkozd
minimumszabdlyokrél sz616, 2004. dprilis 29-i 2004/83/EK tandcsi irdnyelv 4. cikkének (1) bekezdését

a kovetkezSképpen kell értelmezni:

— az e rendelkezésben el6irt egytittmikodési kotelezettség arra kotelezi az eljar6 hatdsagot, hogy egyrészt szerezzen be

pontos és naprakész informdcidkat a menedékjogot és nemzetkozi védelmet kérelmezs személy szdrmazdsi
orszagaban fenndll6 dltaldnos helyzetre vonatkoz6 valamennyi relevans tényt érintGen, és mdsrészt szerezzen be az
emlitett személy mentdlis egészségére vonatkozo igazsagiigyi orvosszakértSi véleményt, amennyiben olyan mentdlis
egészségiigyi problémdkra utald jelek dllnak fenn, amelyek az e szdrmazdsi orszdgban bekovetkezett traumatikus
eseménybdl kovetkezhetnek, és amennyiben az ilyen szakértSi vélemény igénybe vétele szitkségesnek vagy
relevansnak bizonyul az emlitett kérelmezé nemzetkozi védelem irdnti valodi igényeinek az értékeléséhez, feltéve
hogy az ilyen szakérti vélemény igénybe vételének médszerei megfelelnek tobbek kozott az Eurdpai Unié Alapjogi
Chartdjaban biztositott alapvetd jogoknak;

az e rendelkezésben eldirt egyiittmiikodési kotelezettség megsértésének a nemzeti jog altal elirt masodfokad birdsagi
feliilvizsgalat keretében torténd megdllapitdsinak 6nmagaban nem kell feltétleniil a nemzetkozi védelem irdnti
kérelmet elutasité hatdrozattal szemben benyujtott jogorvoslati kérelmet elutasité hatdrozat megsemmisitéséhez
vezetnie, mivel a nemzetkozi védelmet kérelmezbtsl megkovetelhetS annak bizonyitdsa, hogy a keresetet elutasité
hatdrozat ilyen jogsértés hidnydban eltérg lehetett volna.

2) Az uniés jogot, és kilonosen a menekiiltstitusz megaddsira és visszavondsdra vonatkozé tagallami eljardsok
minimumszabdlyairdl sz6l6, 2005. december 1-jei 2005/85/EK tandcsi irdnyelv 23. cikkének (2) bekezdését és
39. cikkének (4) bekezdését a kovetkezSképpen kell értelmezni:

— az egyrészt a menedékjog irdnti kérelem benytjtdsa, és mdsrészt az eljar6 hatdsdg és az illetékes elséfoka birdsdg

hatdrozatainak elfogaddsa kozott eltelt id6szakok tartamdt nem igazolhatjék az ezen idGszakok sordn bekovetkezett
nemzeti jogszabdlyi médositdsok, és
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— az emlitett hatdrid6k valamelyikének észszertitlen jellege 6nmagdban, és arra utalé valdszindGsit korilmény
hidnyaban, hogy a kozigazgatasi vagy a birdsdgi eljaras tulzott idGtartama hatdssal volt a jogvita kimenetelére, nem
igazolhatja az illetékes els6foki birdsdg hatdrozatinak megsemmisitését.

3) A 2004/83 irdnyelv 4. cikke (5) bekezdésének e) pontjat
a kovetkezSképpen kell értelmezni:

a nemzetkozi védelem irdnti eredeti kérelemben szerepld valétlan nyilatkozat, amelyet a menedékkérd az els6 adandé
alkalommal megmagyardzott és visszavont, onmagaban nem akaddlyozhatja meg a menedékkéré szavahihetdségének az
e rendelkezés értelmében vett, dltaldnossagban valé megallapitasat.

(") HLC 472, 2022.12.12

A Biréség (tizedik tandcs) 2023. jinius 29-i itélete — TUIfly GmbH kontra Eurdpai Bizottsdg
(C-763/21. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Allami tdmogatdsok — Az Osztrik Koztdrsasdg dltal a klagenfurti repiilétér, a Ryanair és az
e repiildteret haszndlo mds légitdrsasdgok javdra végrehajtott intézkedések — A tdmogatdsi intézkedéseket
a belsd piaccal részben Gsszeegyeztethetetlennek nyilvdnité hatdrozat — Az EUMSZ 107. cikk

27, 2

(1) bekezdése — Piacgazdasdgi magdnbefekteté — A tibbletjovedelmezdség elozetes elemzése — A repiildtér
hosszil tdvii jovedelmezdsége — Alkalmazhatosdg — Az EUMSZ 107. cikk (3) bekezdésének c) pontja —
Egyes gazdasdgi tevékenységek vagy gazdasdgi teriiletek fejlodését elémozdité tdimogatdsok — A belsé

piaccal valo osszeegyeztethetGség értékelése szempontjdbol relevdns értékelési kritérium — Az 1iij légi
titvonalak jovedelmezdsége)

(2023/C 286/06)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Fellebbezd: TUIfly GmbH (képviselk: L. Giesberts, D és J. Westarp Rechtsanwilte)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: K. Blanck, A. Bouchagiar és J. Ringborg meghatalmazottak)

Rendelkezd rész

1) A Birdésag a fellebbezést elutasitja.

2) A Birésag a TUIfly GmbH-t kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC73,2022.2.14.
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A Bir6sdg(mdsodik tandcs) 2023. jiinius 29-i itélete (a Hessischer Verwaltungsgerichtshof (C 829/21)
és a Verwaltungsgericht Darmstadt (C 129/22) [Németorszig] el6zetes dontéshozatal irdnti
kérelmei) — TE, RU, torvényes képviselGje TE (C 829/21), EF (C 129/22) kontra Stadt Frankfurt am
Main (C 829/21), Stadt Offenbach am Main (C 129/22)

[C-829/21 és C-129/22. sz. egyesitett iigyek, (') Stadt Frankfurt am Main (Tart6zkoddsi engedély
megdjitdsa a masodik tagdllamban) és tdrsai]

(Elézetes dontéshozatal — Bevindorldsi politika — Harmadik orszdgok huzamos tartézkoddsi engedéllyel
rendelkezd dllampolgdrainak jogdlldsa — 2003/109/EK irdnyelv — A 9. cikk (4) bekezdésének mdsodik
albekezdése, a 14. cikk (1) bekezdése, a 15. cikk (4) bekezdésének mdsodik albekezdése, a 19. cikk
(2) bekezdése és a 22. cikk — Harmadik orszdgok dllampolgdrait valamely tagdllamban megilleté
,huzamos tartézkoddsi engedéllyel rendelkezé” jogdlldshoz valo jog — A huzamos tartézkoddsi engedéllyel
rendelkezé’ személy hatdrozatlan idejii EU tartozkoddsi engedélyének kidllitdsa az elsé tagdllamban —
Olyan harmadik orszdgbeli dllampolgdr, aki hat évet meghalado ideig tdvol van az elsé tagdllam
teriiletétél — A ,,huzamos tartozkoddsi engedéllyel rendelkezd™ jogdlldshoz valé jog emiatti elvesztése — A
mdsodik tagdllam dltal a 2003/109/EK irdnyelv IIL. fejezetének rendelkezései alapjdn kidllitott
tartézkoddsi engedély megiljitdsa irdnt elGterjesztett kérelem — A kérelem mdsodik tagdllam dltali
elutasitdsa e jog elvesztése miatt — Feltételek)

(2023/C 286/07)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Hessischer Verwaltungsgerichtshof, Verwaltungsgericht Darmstadt

Az alapeljiris felei

Felperesek: TE, RU, torvényes képviselGje TE (C-829/21), EF (C-129/22)

Alperesek: Stadt Frankfurt am Main (C-829/21), Stadt Offenbach am Main (C-129/22)

Rendelkezd rész

1)

A 2011. mdjus 11-i 2011/51/EU eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel médositott, a harmadik orszdgok huzamos
tartézkoddsi engedéllyel rendelkezd dllampolgdrainak jogalldsardl sz6l6, 2003. november 25-i 2003/109/EK tandcsi
irdnyelvet, és killonosen annak 22. cikke (1) bekezdésének b) pontjt

a kovetkezSképpen kell értelmezni:

a tagdllam elutasithatja a harmadik orszdgbeli dllampolgar részére ezen moédositott irdnyelv IIL. fejezetének rendelkezései
alapjdn kidllitott tartézkoddsi engedély megujitdsat az emlitett modositott irdnyelv 9. cikke (4) bekezdésének masodik
albekezdésében foglalt azon indok alapjan, hogy a huzamos tartézkoddsi engedéllyel rendelkezd személy — mivel hat
évet meghaladé ideig tavol volt a szdmadra e jogdlldst megadd tagdllam teriiletétdl, és ez utobbi tagillam nem élt az
ugyanezen modositott irdnyelv 9. cikke (4) bekezdésének harmadik albekezdésében foglalt lehetSséggel — elveszitette az
e jogallashoz val6 jogit ugyanebben a tagdllamban, feltéve hogy a hatéves hatdrid6 legkésébb az emlitett engedély
megUjitasa iranti kérelem benytjtdsanak idGpontjaban letelt, és e személyt elGzetesen felhivtak annak bizonyitdsdra,
hogy e hatdridén beliil esetlegesen az emlitett dllam teriiletén tartézkodott.

A 2011/51 irdnyelvvel médositott 2003/109 irdnyelv 9. cikke (4) bekezdésének mdsodik albekezdését és 22. cikke
(1) bekezdésének b) pontjat

a kovetkezSképpen kell értelmezni:

a madsodik tagdllam e rendelkezéscket megfelelen iilteti 4t a nemzeti jogba, ha azok végrehajtdsit két kilon
rendelkezésbe foglalja, amelyek koziil az elsé rendelkezés dtveszi a ,huzamos tartézkoddsi engedéllyel rendelkezd”
jogdllishoz val6 jog elvesztését eredményezd, ezen modositott irdnyelv 9. cikke (4) bekezdésének madsodik
albekezdésében foglalt okot, a masodik rendelkezés pedig el8irja, hogy az emlitett médositott irdnyelv III. fejezetének
rendelkezései szerinti tartdzkodasi engedélyt vissza kell vonni, ha az érintett harmadik orszagbeli dllampolgar elvesztette
a ,huzamos tartdzkoddsi engedéllyel rendelkezd” jogdllishoz val6 jogit az azt megadé tagdllamban, anélkil hogy e
rendelkezés konkrétan hivatkozna az emlitett jog elvesztésének ugyanezen mddositott irdnyelv 9. cikkében foglalt
okaira.
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3) A 2011/51 irdnyelvvel médositott 2003/109 irdnyelv 15. cikke (4) bekezdésének mdsodik albekezdését
a kovetkezSképpen kell értelmezni:

az a tagallam, amelyben a harmadik orszdg allampolgdra az ezen modositott irdnyelv III fejezetének rendelkezései
szerinti tartézkoddsi engedély megaddsat vagy ilyen engedély megujitdsat kérte, nem utasithatja el e kérelmet azzal az
indokkal, hogy e személy nem csatolt a kérelméhez olyan iratokat, amelyek bizonyitjdk, hogy megfelel§
szallaslehetéséggel rendelkezik, amennyiben e tagéllam nem hajtotta végre ezt a rendelkezést.

() HLC 138, 2022.3.28.
HL C 237., 2022.6.20.

A Birésdg (nyolcadik tandcs) 2023. janius 29-i itélete (a Naczelny Sad Administracyjny
[Lengyelorszag] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej
kontra C. sp. z o.0., felszdmolds alatt

(C-108/22. sz. iigy, (') Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej [Héa — Szillodai szolgéltatisok
konszolidétora])

(Eldzetes dontéshozatal — A hozzdadottértékado (héa) kozos rendszere — 2006/112/EK irdnyelv — Az
utazdsi iroddkra vonatkozo kiilonds szabdlyozds — Hatdly — A szdlldshely-szolgdltatdsoknak az ilyen
szolgdltatdsokat sajdt érdekében beszerzd, és azokat kiegészitd szolgdltatdsok nélkiil mds szakmabelieknek
tovdbbértékesitd konszoliddtora)

(2023/C 286/08)

Az eljdrds nyelve: lengyel

A kérdést elGterjesztd birdsig

Naczelny Sad Administracyjny

Az alapeljiris felei

Felperes: Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej

Alperes: C. sp. z 0.0., felszdmolds alatt

Rendelkezd rész

A koz6s hozzdadottértékadd-rendszerrdl sz6l6, 2006. november 28-i 2006/112/EK tandcsi irdnyelv 306. cikkét
a kovetkezSképpen kell értelmezni:

az addalany dltal nydjtott, abban 4ll6 szolgaltatds, hogy mds addalanyoktdl szdlldshely-szolgaltatdsokat vesz, és azokat mds
gazdasdgi szereplSknek értékesiti tovdbb, az utazdsi iroddkra alkalmazandé kiilonés hozzaadottértékadé-szabalyozas
hatdlya ald tartozik, jollehet e szolgéltatdsokhoz nem kapcsolddnak kiegészits szolgaltatdsok.

() HLC 284, 2022.7.25.
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A Bir6sdg (harmadik tandcs) 2023. jinius 29-i itélete (a Tribunal da Relacio de Lisboa [Portugilia]
elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Super Bock Bebidas SA, AN, BQ kontra Autoridade da
Concorréncia

(C-211/22. sz. iigy ('), Super Bock Bebidas)

(Eldzetes dontéshozatal — Verseny — Kartellek - EUMSZ 101. cikk — Vertikdlis megdllapoddsok — A szdllité
dltal a forgalmazéi szdimdra meghatdrozott minimdlis viszonteladdsi drak — A ,,cél dltali
versenykorldtozds” fogalma — A ,megdllapodds” fogalma — A szdllité és forgalmazéi kézotti
szdndékegység bizonyitdsa — Valamely tagdllam teriiletének szinte egészét lefedd gyakorlat — A tagdllamok
kozotti kereskedelem érintettsége — 2790/1999/EK rendelet és 330/2010/EK rendelet — Kiilonésen siilyos
korldtozds)

(2023/C 286/09)

Az eljdrds nyelve: portugdl

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunal da Relacdo de Lisboa

Az alapeljaris felei

Felperesek: Super Bock Bebidas SA, AN, BQ

Alperes: Autoridade da Concorréncia

Rendelkezd rész

1) Az EUMSZ 101. cikk (1) bekezdését
a kovetkezSképpen kell értelmezni:

az a megdllapitds, hogy a minimalis viszonteladdsi drak rogzitésére irdnyuld vertikdlis megéllapodds ,cél dltali
versenykorldtozdst” tartalmaz, csak azt kovetGen tehetd meg, hogy meggy6zddtek arrdl, hogy e megallapodds a verseny
tekintetében kell§ kdrossdgi fokot mutat, figyelembe véve rendelkezéseinek tartalmdt, az dltala elérni kivant célokat,
valamint az azon gazdasdgi és jogi hatteret jellemzd korilmények Osszességét, amelybe a megdllapodas illeszkedik.

2) Az EUMSZ 101. cikk (1) bekezdését
a kovetkezSképpen kell értelmezni:

az e cikk értelmében vett ,megdllapodds” fenndll akkor, ha a szillitd elSirja a forgalmazdival szemben az éltala
forgalmazott termékek minimdlis viszonteladdsi 4rdt, amennyiben ezen drak szdllit6 dltali elSirdsa és azoknak a
forgalmazok dltali tiszteletben tartdsa e felek egybehangzé akaratdnak kifejezését titkrozi. Ezen egybehangzd akarat
kovetkezhet mind a széban forgd forgalmazasi szerz8dés rendelkezéseibdl, amennyiben kifejezett felhivést tartalmaz a
minimélis viszonteladdsi drak betartdsdra, vagy legaldbbis felhatalmazza a szallitot arra, hogy ilyen arakat irjon el6, mind
pedig a felek magatartdsabdl, és kiilonosen abbdl, hogy a forgalmazok esetleg kifejezetten vagy hallgatélagosan
beleegyeztek a minimdlis viszonteladdsi drak betartdsdra valé felhivasba.

)
~

Az EUMSZ 101. cikk a tényleges érvényesiilés elvével osszefiiggésben

a kovetkezSképpen kell értelmezni:

az e cikk értelmében vett, a szdllitd és forgalmazédi kozotti ,megéllapodds” fenndllisa nemcsak kozvetlen
bizonyitékokkal, hanem olyan objektiv és egybehangzé valdszindsitd korilményekkel is bizonyithat6, amelyekbdl
ilyen megdllapodas fennalldsara lehet kovetkeztetni.

4) Az EUMSZ 101. cikk (1) bekezdését

a kovetkezSképpen kell értelmezni:

az a koriilmény, hogy a minimalis viszonteladdsi drak rogzitésére irdnyuld vertikalis megallapodds a tagdllam teriiletének

szinte egészére, de nem teljességére terjed ki, nem akadalya annak, hogy e megdllapodds érinthesse a tagallamok kozotti
kereskedelmet.

() HLC 266, 2022.7.11.
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A Bir6sdg (hatodik tandcs) 2023. jinius 29-i itélete — Eurdpai Bizottsig kontra Portugil Koztirsasdg
(C-220/22. sz. iigy) ()

2z 2z

(Tagdllami kotelezettségszegés — Kornyezet — 2008/50/EK irdnyelv — A kiornyezeti levegd mindsége — A
nitrogén-dioxidra (NO,) vonatkozo éves hatdrérték rendszeres és tartos tillépése — Megfeleld’
intézkedések — A tillépés lehetd legrovidebb idétartama)

(2023/C 286/10)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsag (képviselSk: I. Melo Sampaio és M. Noll-Ehlers meghatalmazottak)

Alperes: Portugdl Koztarsasdg (képvisel6k: H. Almeida, P. Barros da Costa és J. Reis Silva meghatalmazottak)

Rendelkezd rész

1) A Portugal Koztarsasg:

— mivel 2010. janudr 1-ét6l 2020 végéig rendszeresen és tartésan tillépte a nitrogén-dioxid (NO,) vonatkozdsdban
meghatérozott éves hatdrértéket a Lisboa Norte (PT-3001), a Porto Litoral (PT-1004) és az Entre Douro e Minho
(PT-1009) zéndban, nem teljesitette a kornyezeti levegé mindségérdl és a Tisztdbb leveg6t Eurdpanak elnevezésd
programrél sz6l6, 2008. mdjus 21-i 2008/50/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 13. cikkének ezen irdnyelv
IX. mellékletének B. részével Gsszefiiggésben értelmezett (1) bekezdésébdl eredd kotelezettségeit;

— nem teljesitette a 2008/50 irdnyelv 23. cikkének — 6nalléan és a hivatkozott irdnyelv XV. mellékletének A. részével
osszefiiggésben értelmezett — (1) bekezdésébdl ered kotelezettségeit valamennyi fenti zéna vonatkozdsdban,
killonosen pedig a fenti irdnyelv 23. cikke (1) bekezdésének mésodik albekezdésébél eredd azon kotelezettségét,
hogy megfelel§ intézkedéseket allapitson meg annak érdekében, hogy tdllépés idGtartama a lehetd legrovidebb
legyen.

2) A Bir6sdg a Portugdl Koztdrsasdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC 257, 2022.7.4.

A Birésig (tizedik tandcs) 2023. jinius 29-i itélete (a Cour d’appel de Li¢ge [Belgium] elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Cabot Plastics Belgium SA kontra Etat belge

(C-232/22. sz. iigy, () Cabot Plastics Belgium)

(Elézetes dontéshozatal — Hozzdadottérték-ado (héa) — 2006/112/EK irdnyelv — 44. cikk — A
szolgdltatdsnyiijtds teljesitési helye — 282/2011/EU végrehajtdsi rendelet — A 11. cikk (1) bekezdése —
Szolgdltatdsnyiijtds — A teljesités helye — Az ,,dllandé telephely” fogalma — A személyi és tdrgyi feltételek
tekintetében megfeleld szervezet — Az dllando telephely sajdt sziikségleteinek kielégitésére irinyulo
szolgdltatdsok fogaddsdra és haszndlatdra valé képesség — Bérmunka- és mellékszolgdltatds — Valamely
tagdllam szolgdltaté tdrsasdga és a szolgdltatdst igénybe vevd, harmadik dllamban letelepedett tdrsasdg
kozétti kizdrélagos szerzddéses kitelezettségvdllalds — Jogilag fiiggetlen tdrsasdgok)

(2023/C 286/11)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Cour d’appel de Liege

Az alapeljiris felei

Felperes: Cabot Plastics Belgium SA

Alperes: Etat belge
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Rendelkezd rész

A 2008. februdr 12-i 2008/8/EK tandcsi irdnyelvvel médositott, a kozos hozzdadottértékado-rendszerrdl szol6, 2006.
november 28-i 2006/112/EK tandcsi irdnyelv 44. cikkét és a 2006/112 irdnyelv végrehajtdsi intézkedéseinek
megallapitasarol sz616, 2011. marcius 15-i 282/2011/EU tandcsi végrehajtasi rendelet 11. cikkét

a kovetkezSképpen kell értelmezni:

a szolgaltatasokat igénybe vevs addalany, aki gazdasagi tevékenységének székhelye az Eurdpai Unidn kivill talalhat6, nem
rendelkezik dlland6 telephellyel abban a tagallamban, amelyben az érintett szolgaltatdsoknak az azok igénybevevéjétsl
jogilag elkiiloniilt nytjtéja letelepedett, ha ott nem rendelkezik olyan, a személyi és targyi feltételek tekintetében megfelels
szervezettel, amely ilyen dlland6 telephelynek mindsiilhetne, még akkor sem, ha a szolgéltatdst nyujté addalany e cimzett
részére kizdrolagos szerz8déses kotelezettségvallalds teljesitéseként bérmunkat végez, valamint szdmos olyan jarulékos vagy
kiegészitd szolgaltatist nytjt, amelyek a szolgaltatdst igénybe vevs addalany e tagdllamban folytatott gazdasigi
tevékenységéhez jarulnak hozza.

() HLC 276, 2022.7.18.

A Birésiag (kilencedik tandcs) 2023. janius 29-i itélete — Airoldi Metalli SpA kontra Eurépai Bizottsig
(C-467/22. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Domping — A Kinai Népkoztdrsasdgbol szdrmazo extruddlt aluminiumtermékek
behozatala — Végleges dompingellenes vaim — Megsemmisités irdnti kereset — Kereshetd'ségi jog — Az
EUMSZ 263. cikk negyedik bekezdése — A felperes személyében valo érintettségének feltétele —
Végrehajtdsi intézkedéseket maga utdin nem vono rendeleti jellegii jogi aktus)

(2023/C 286/12)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezd: Airoldi Metalli SpA (képvisel6k: M. Campa, M. Pirovano, D. Rovetta, V. Villante avvocati és P. Gjortler advokat)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: G. Luengo és P. Némeckovd meghatalmazottak)

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Birésdg az Airoldi Metalli SpA-t kotelezi a sajat koltségein felill az Eurdpai Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségek
viselésére.

() HLC 326., 2022.8.29.
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A Birésdg (otodik tandcs) 2023. jinius 29-i itélete (a Conseil d’Etat [Franciaorszig] elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelmei) — Association interprofessionnelle des fruits et légumes frais (Interfel)
kontra Ministre de '’Agriculture et de la Souveraineté alimentaire

(C-501/22-C-504/22. (") sz. egyesitett iigyek, Interfel és tirsai)

(Eldzetes dontéshozatal — Mezdgazdasdg és haldszat — Kozos piacszervezés — 1308/2013/EU rendelet — A
164. cikk (1) és (4) bekezdése — Forgalmazdsi elGirdsok — Szakmakozi megdllapodds kiterjesztése — Az
eurdpai unids szabdlyozdsndl szigoriibb szabdlyokat eldiré megdllapodds)

(2023/C 286/13)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Conseil d’Etat

Az alapeljaris felei

Felperes: Association interprofessionnelle des fruits et légumes frais (Interfel)

Alperes: Ministre de 'Agriculture et de la Souveraineté alimentaire

Rendelkezd rész

1) A mezdgazdasigi termékpiacok kozos szervezésének létrehozdsardl, és a 922[72[EGK, a 234/79/[EK, az 1037/2001/EK
és az 12342007 [EK tandcsi rendelet hatdlyon kiviil helyezésérél sz616, 2013. december 17-i 1308/2013/EU eurdpai
parlamenti és tandcsi rendelet 164. cikkét

a kovetkezSképpen kell értelmezni:

egy mezdGgazdasigi termék betakaritdsa vagy forgalmazdsa idSpontjdnak valamely megéllapodds, valamely elismert
termeldi szervezet, termeldi szervezetek elismert tarsuldsa vagy egy elismert szakmakozi szervezet keretében elfogadott
dontés vagy 6sszehangolt magatartds Gtjdn torténd rogzitése e cikk hatdlya ald tartozik.

=

Az 1308/2013 rendelet 164. cikkének (1) és (4) bekezdését
a kovetkezSképpen kell értelmezni:

valamely tagdllam egy olyan elismert termel6i szervezet, elismert termel6i szervezetek tdrsuldsa vagy elismert
szakmakozi szervezet kérelmére, amely e tagdllam egy vagy tobb meghatdrozott gazdasdgi korzetében mikodik, és
amely egy adott termék termelése, forgalmazasa vagy feldolgozdsa tekintetében reprezentativnak tekinthetd, kotelezgvé
tehet e termeldi szervezet, termelSi szervezetek tdrsuldsa vagy szakmakozi szervezet keretében elfogadott bizonyos
megdllapoddsokat, dontéseket vagy Osszehangolt magatartdsokat az e gazdasdgi korzetekben miikods, olyan egyéb
gazdasigi szerepl6k szdmdra, amelyek nem tagjai az emlitett termel6i szervezetnek, termel6i szervezetek tdrsuldsinak
vagy szakmakozi szervezetnek, amennyiben az e cikk (4) bekezdésének a) és c)—n) pontjdban felsorolt egy vagy tobb
célra vonatkozd e megallapoddsokban, dontésekben vagy 6sszehangolt magatartasokban el8irt szabalyok szigoribbak
az eurdpai unios jogszabdlyokban vagy az Egyesiilt Nemzetek Szervezete Eurpai Gazdasdgi Bizottsdga (ENSZ-EGB) dltal
elfogadott szabvinyokban eldirt szabdlyoknal.

() HL C 424, 2022.11.7.
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A Birésag (hetedik tandcs) 2023. dprilis 18-i végzése (a Curtea de Apel Alba Iulia [Romadnia] el§zetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Vantage Logistics SRL kontra Administratia Judeteand a Finantelor

Publice Alba, Auto Help Alba SRL, Banca Transilvania SA, BRD - Groupe Société Générale SA, SC
Croma SRL, SC Polaris M.Holding, SC Elit Roméania Piese Auto Originale SRL

(C-200/22. sz. iigy ('), Vantage Logistics)

(Elézetes dontéshozatal — A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzata 53. cikkének (2) bekezdése — Polgdri iigyekben
folytatott igazsdgiigyi egyiittmiikodés — Fizetésképtelenségi eljdrdsok — Szerkezetdtalakitdsi terv — (EU)
2019/1023 irdnyely — 1d6beli és tdrgyi hatdly — Az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdjdnak 17. cikke — A
Birdsdg hatdskorének nyilvinvalé hidnya)
(2023/C 286/14)

Az eljdrds nyelve: romdn

A kérdést elGterjesztd birdsig

Curtea de Apel Alba lulia

Az alapeljaris felei

Fellebbezg: Vantage Logistics SRL

A fellebbezdvel szembeni ellenérdekii felek: Administratia Judeteand a Finantelor Publice Alba, Auto Help Alba SRL, Banca
Transilvania SA, BRD — Groupe Société Générale SA, SC Croma SRL, SC Polaris M.Holding, SC Elit Roméania Piese Auto
Originale SRL

Az eljdrdsban részt vesz: SC Nedo Auto Service SRL, CH Insolvency IPURL, az SC Nedo Auto Service SRL felszimol6jaként
eljarva

Rendelkezd rész

Az Eurdpai Uni6 Birdsiga nyilvanvaléan nem rendelkezik hatdskorrel a Curtea de Apel Alba lulia (gyulafehérvari
fellebbviteli birésdg, Romdnia) 2022. februdr 22-i hatdrozatdval el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés meg-
vélaszoldsara.

() HLC 222, 2022.6.7.

A Birésag (tizedik tandcs) 2023. dprilis 17-i végzése (a Commissione tributaria regionale per il Friuli
Venezia Giulia [Olaszorszdg] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Ferriere Nord SpA, SIAT —
Societa Italiana Acciai Trafilati SpA, Acciaierie di Verona SpA kontra Autorita Garante della
Concorrenza e del Mercato (AGCM), Agenzia delle entrate — Riscossione

(C-560/22. sz. iigy ('), Ferriere Nord és tdrsai)

(Elozetes dontéshozatal — A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzata 53. cikkének (2) bekezdése — Nemzeti
versenyhatdsdgok — A finanszirozdsukra szolgdlo jarulék kivetése — Az unids joghoz valé kapcsolodds
hidnya — A Birosdg hatdskorének nyilvdinvalé hidnya — Kellden részletes ismertetés hidnya — Nyilvdnvalo
elfogadhatatlansdg)

(2023/C 286/15)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Commissione tributaria regionale per il Friuli Venezia Giulia

Az alapeljiris felei

Felperesek: Ferriere Nord SpA, SIAT — Societa Italiana Acciai Trafilati SpA, Acciaierie di Verona SpA

Alperesek: Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato (AGCM), Agenzia delle entrate — Riscossione
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Rendelkezd rész

A Commissione tributaria regionale per il Friuli Venezia Giulia (Friuli-Venezia Giulia tartomdny adéiigyi birdsdga,
Olaszorszdg) 2022. junius 30-i hatdrozatdval elSterjesztett elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem nyilvanvaldan
elfogadhatatlan.

(") HL C 441, 2022.11.21.

A Birésag (nyolcadik tandcs) 2023. dprilis 26-i végzése (a Forvaltningsritten i Géteborg [Svédorszag]
elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — A.L. kontra Migrationsverket

(C-629/22. sz. iigy ('), Migrationsverket)

(Elozetes dontéshozatal — A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzatdnak 99. cikke — Bevdndorldsi politika —
2008/115/EK irdnyelv — A harmadik orszdgok jogellenesen tartozkodo dllampolgdrainak visszatérésével
kapcsolatban a tagdllamokban haszndlt kézos normdk és eljdrdsok — A 6. cikk (2) bekezdése — Haroméves
beutazdsi tilalommal pdrosulé kiutasitdsi hatdrozat — Valamely mdsik tagdllam dltal kibocsdtott érvényes

tartézkoddsi engedéllyel rendelkezd harmadik orszdgbeli dllampolgdr — Az e mdsik tagdllam teriiletére
tdvozds ezen dllampolgdr szdmdra valo lehet6vé tételének a nemzeti rendérhatdsdg dltali elmulasztdsa e

e

kiutasitdsi hatdrozat vele szemben torténd meghozatala eldtt)
(2023/C 286/16)

Az eljdrds nyelve: svéd

A kérdést elGterjesztd birdsig

Forvaltningsritten i Goteborg

Az alapeljaris felei

Felperes: A.L.

Alperes: Migrationsverket

Rendelkezd rész

1) A harmadik orszdgok illegdlisan [helyesen: jogellenesen] tartézkodd édllampolgarainak visszatérésével kapcsolatban a
tagdllamokban haszndlt k6zos normakrol és eljarasokrdl sz6l6, 2008. december 16-i 2008/115/EK eurdpai parlamenti
és tandcsi irdnyelv 6. cikkének (2) bekezdését

a kovetkez6képpen kell értelmezni:

valamely tagdllam hatdskorrel rendelkez8 hatdsdgai kotelesek lehetévé tenni az e tagdllam teriiletén jogellenesen
tartézkod6 és egy mdsik tagdllam dltal kidllitott érvényes tartézkodasi engedéllyel vagy tartézkoddsra jogositd egyéb
engedéllyel rendelkezd harmadik orszdgbeli dllampolgdr szdmdra, hogy e tagdllamba tdvozzon, miel6tt adott esetben
vele szemben kiutasitdsi hatdrozatot hozndnak, még akkor is, ha e hat6ésdgok valdszintinek tartjdk, hogy ezen
allampolgdr nem tesz eleget az ezen ut6bbi tagdllamba valé utazds irdnti felszolitdsnak.

2) A 2008/115 irdnyelv 6. cikkének (2) bekezdését
a kovetkezSképpen kell értelmezni:

e rendelkezés, mivel megkoveteli, hogy a tagdllamok lehet6vé tegyék a teriiletiikon jogellenesen tartézkodé harmadik
orszagbeli dllampolgarok szdmdra, hogy azon tagéllamba tdvozzanak, amely érvényes tartozkoddsi engedélyt vagy
tartézkoddsra jogositd egyéb engedélyt allitott ki szdmukra, miel6tt adott esetben veliik szemben kiutasitdsi hatdrozatot
hozndnak, kozvetlen hatallyal rendelkezik, és igy a magdnszemélyek hivatkozhatnak arra a nemzeti birésagok elétt.

3) A 2008/115 irdnyelv 6. cikkének (2) bekezdését
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a kovetkezSképpen kell értelmezni:

amennyiben valamely tagdllam e rendelkezéssel ellentétesen nem teszi lehetévé a teriiletén jogellenesen tartézkodé
harmadik orszdgbeli dllampolgdr szdmdra, hogy haladéktalanul tdvozzon abba a tagdllamba, amely érvényes
tartézkoddsi engedélyt vagy tartézkoddsra jogosito egyéb engedélyt dllitott ki szdmadra, mieldtt vele szemben kiutasitdsi
hatdrozatot hozndnak, az illetékes nemzeti hatdsigok — ideértve azokat a nemzeti birésdgokat is, amelyekhez a
kiutasitasi hatdrozattal és az azt kisér§ beutazasi tilalommal szemben keresetet nytjtottak be — kotelesek minden
szitkséges intézkedést megtenni annak orvosldsa érdekében, hogy a nemzeti hatésig nem tesz eleget az emlitett
rendelkezésbdl eredd kotelezettségeknek.

() HL C 482, 2022.12.19.

A Bir6sdg (hetedik tandcs) 2023. jinius 27-i végzése (Supremo Tribunal Administrativo [Portugdlia]
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Finalgarve — Sociedade de Promocio Imobilidria e Turistica
SA kontra Ministério do Planeamento e das Infraestruturas

(C-24/23. sz. iigy, Finalgarve) ()

(Elozetes dontéshozatal — A Birésdg eljdrdsi szabdlyzata 53. cikkének (2) bekezdése és 94. cikke — A
alapeljdrdsbeli jogvita jogszabdlyi hdtterének bemutatdsdra, valamint az eldzetes dontéshozatalra
terjesztett kérdésekre adando vilasz sziikségességét igazolé okok kifejtésére vonatkozé kovetelmény — A
kelld pontositdsok hidnya — Nyilvdnvalé elfogadhatatlansdg)

(2023/C 286/17)

Az eljdrds nyelve: portugdl

A kérdést elGterjesztd birdsig

Supremo Tribunal Administrativo

Az alapeljiris felei
Felperes: Finalgarve — Sociedade de Promocdo Imobilidria e Turistica SA

Alperes: Ministério do Planeamento e das Infraestruturas

Rendelkezd rész

A Supremo Tribunal Administrativo (legfels6bb kozigazgatdsi bir6sdg, Portugdlia) dltal a 2022. december 15-i hatdrozattal
el6terjesztett el8zetes dontéshozatal irdnti kérelem nyilvanvaléan elfogadhatatlan.

(') A benydjtds napja: 2023. 01. 18.

A Torvényszék (hatodik tandcs) T-537/18. sz., Vialto Consulting Kft. kontra Eur6pai Bizottsdg iigyben
2022. december 21-én hozott itélete ellen a Vialto Consulting Kft. dltal 2023. mdrcius 2-dn benydjtott
fellebbezés

(C-130/23. sz. iigy)
(2023/C 286/18)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Fellebbezd: Vialto Consulting Kft. (képvisel6k: S. Paliou és A. Skoulikis, dikigoroi)
A mdsik/tobbi fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg

A fellebbez§ kérelmei

A fellebbez§ azt kéri, hogy a Birdsag:

— helyezze hatdlyon kiviil a Torvényszék T-537/18. sz. iigyben 2022. december 21-én hozott itéletét (');

— a Bizottsdgot kotelezze az eljards koltségeinek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

Hatélyon kiviil helyezésre irdnyuld kérelmében a fellebbezs hdrom jogalapra hivatkozik.

Els6: a megtamadott itélet téves jogalkalmazdson és a tények elferditésén alapul a fellebbezd kizdrdsinak a Bizottsdg
internetes oldaldn valé kozzétételét illetGen. A Torvényszék agy itélte meg, hogy a kizdrdsrol sz6l6 hatarozatnak a Bizottsdg
internetes oldaldn valé kozzététele megfelelt az ardnyossdg elvének, azon tény ellenére, hogy a Bizottsdg dltal az e
kozzététellel kapcsolatban szolgaltatott indokolds volt nem volt sem egyedi, sem pedig a kizards igazoldsdra felhozott
indokoktdl elkiiloniilg indokolds, amint azt a 966/2012 rendelet () 106. cikkének (16) bekezdése megkoveteli.

Mudsodik: a megtdmadott itélet a 966/2012 rendelet 106. cikkének (16) bekezdésében el6irt informdciés kévetelmény
tiszteletben nem tartdsdval kapcsolatos téves jogalkalmazdson alapul. A fellebbez§ azt dllitja, hogy a Torvényszék tévesen
alkalmazta a jogot, amennyiben tigy itélte meg, hogy a kizdras kozzétételében nem keriilt megemlitésre az a tény, hogy nem
volt sem jogerds itélet vagy jogerds kozigazgatdsi hatdrozat, aminek ellenben emlitésre kellett volna keriilni na 966/2012
rendelet 106. cikke (16) bekezdésének értelmében, nem mindsiil az eljarasi szabédlyok lényeges megsértésének és nem
gyakorol hatdst a fellebbez6 jogi és ténybeli helyzetére.

Harmadik: a megtdmadott itélet a kdrtéritési kérelem elutasitdsat illetGen tévesen alkalmazza a jogot. Tekintettel arra, hogy a
Torvényszék azon kovetkeztetéseit, miszerint nem keriillt megsértésre az ardnyossdg elve a fellebbez$ kizdrdsinak a
Bizottsdg internetes oldaldn valé kozzétételét illetGen, téves jogalkalmazdson alapulnak, hatdlyon kiviil kell helyezni, amint
hatélyon kiviil kell helyezni a megtdmadott itélet azon pontjait is, amelyekben a Torvényszék azzal az indokoldssal
utasitotta el a fellebbezd kdrtérités irdnti kérelmét, hogy nem keriilt bizonyitdsra, hogy a Bizottsdg jogsértést kovetett el.

()  ECLLEU:T:2022:852
() Az Uni6 dltaldnos koltségvetésére alkalmazandé pénziigyi szabdlyokrol és az 1605/2002/EK, Euratom tandcsi rendelet hatdlyon kiviil
helyezésérdl sz616, 2012. oktéber 25-i 966/2012[EU, Euratom eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2012 L 298., 1. 0.)

A Cour d’appel d’Amiens (Franciaorszdg) dltal 2023. marcius 27-én benytijtott el§zetes dontéshozatal
irdnti kérelem — Air France SA kontra G.-né, sziiletett M. L., X. G, C. G, R. G, L. G

(C-194/23. sz. iigy)
(2023/C 286/19)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Cour d’appel d’Amiens

Az alapeljaris felei

Felperes: Air France SA

Alperesek: G.-né, sziiletett M. L., X. G, C. G, R. G, L. G

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a 261/2004 rendelet (') 2. cikkének h) pontja értelmében vett ,kozvetleniil csatlakozé jarat”
fogalmdt, hogy a jdratok foglaldsdnak egységessége szitkséges feltétele a fogalom fenndlldsinak, vagy csupdn egy
mutatorél van szé a tobbi kozott, és a nemzeti birésagok kiilondllé foglaldsok esetén mds tényezdket is figyelembe
vehetnek egy tobb jaratbdl allo széllitds minGsitéséhez?

2) Amennyiben a ,kozvetlenil csatlakozd jérat” fogalma kiilonall6 foglaldsok esetén is alkalmazhatd, agy kell-e értelmezni
ezt a fogalmat, hogy az dtszdllds koriilményei — azaz a jelen esetben, hogy 19 6ra idStartamd, egy éjszakai, repiilGtéren
kiviili szallodai szallassal van egybekotve — olyan jellegtiek, hogy kizdrjak azt, hogy a jaratok egyetlen széllitdsnak
mindsiiljenek?

3) Amennyiben a ,kozvetleniil csatlakozd jdrat” fogalmat ki kell zdrni, tgy kell-e értelmezni a 261/2004 rendelet
12. cikkének (1) bekezdése szerinti ,tovdbbi kértalanitds” fogalmat, hogy az magdban foglalja a targytalannd valt
fuvarozdsi koltségek megtéritését, amelyek e rendelet 8. cikke alapjan nem térithetSk vissza?
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4) Ugy kell-e értelmezni a 261/2004 rendelet 12. cikkének (1) bekezdése szerinti ,tovabbi kartalanitds” fogalmat, hogy az
magédban foglalja a szerz8dés teljesitésének elmulasztdsabol eredd valamennyi kart, anélkil, hogy figyelembe venné a
nemzeti jog éltal elirt olyan korldtozasokat, mint példdul a kdrnak a francia jog szerinti elSrelathatosaga?

(') A visszautasitott beszéllds és 1égi jdratok torlése vagy hosszti késése [helyesen: jelentSs késése] esetén az utasoknak nytjtandd
kdrtalanitds és segitség kozos szabdlyainak megdllapitdsdrdl és a 295/91/EGK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl sz6l6, 2004.
februdr 11-i 261/2004/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2004. L 46., 1. o.; magyar nyelvi kiilonkiadds 7. fejezet,
8. kotet, 10. o.; helyesbités: HL 2019. L 119., 202. 0.).

A rechtbank Amsterdam (Hollandia) dltal 2023. dprilis 24-én benyjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem - Booking.com BV, Booking.com (Deutschland) GmbH kontra 25hours Hotel Company
Berlin GmbH és tdrsai

(C-264/23. sz. iigy, Booking.com és Booking.com [Deutschland])
(2023/C 286/20)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elSterjesztd birdsig

Rechtbank Amsterdam

Az alapeljiris felei

Felperesek: Booking.com BV, Booking.com (Deutschland) GmbH

Alperesek: 25hours Hotel Company Berlin GmbH, Aletto Kudamm GmbH, Air-Hotel Wartburg Tagungs- & Sporthotel
GmbH, Andel’s Berlin Hotelbetriebs GmbH, Angleterre Hotel GmbH & Co. KG, Atrium Hotelgesellschaft mbH, Azimut
Hotelbetrieb Koln GmbH & Co. KG, Barcelo Cologne GmbH, Business Hotels GmbH, Cocoon Miinchen GmbH, DJC
Operations GmbH, Dorint GmbH, Eleazar Novum GmbH, Empire Riverside Hotel GmbH & Co. KG, Explorer Hotel Fischen
GmbH & Co. KG, Explorer Hotel Nesselwang GmbH & Co. KG, Explorer Hotel Schonau GmbH & Co. KG, Fleming’s Hotel
Management und Servicegesellschaft mbH & Co. KG, G. Stiirzer GmbH Hotelbetriebe, Hotel Bellevue Dresden Betriebs
GmbH, Hotel Europaischer Hof W.A.L. Berk GmbH & Co KG, Hotel Hafen Hamburg. Wilhelm Bartels GmbH & Co. KG,
Hotel John F GmbH, Hotel Obermiihle GmbH, Hotel Onyx GmbH, Hotel Rubin GmbH, Hotel Victoria Betriebs- und
Verwaltungs GmbH, Hotel Wallis GmbH, 131 Hotel GmbH, IntercityHotel GmbH, ISA Group GmbH, Kur-Cafe Hotel Allgiu
GmbH, Lindner Hotels AG, M Privathotels GmbH & Co. KG, Maritim Hotelgesellschaft mbH, MEININGER Shared Services
GmbH, Oranien Hotelbetriebs GmbH, Platzl Hotel Inselkammer KG, prize Deutschland GmbH, Relexa Hotel GmbH, SANA
BERLIN HOTEL GmbH, SavFra Hotelbesitz GmbH, Scandic Hotels Deutschland GmbH, Schlossgarten Hotelgesellschaft
mbH, Seaside Hotels GmbH & Co. KG, SHK Hotel Betriebsgesellschaft mbH, Steigenberger Hotels GmbH, Sunflower
Management GmbH & Co. KG, The Mandala Hotel GmbH, The Mandala Suites GmbH, THR Hotel am Alexanderplatz Berlin
Betriebs- und Management GmbH, THR III Berlin Prager-Platz Hotelbetriebs- und Beteiligungsgesellschaft mbH, THR
Miinchen Konferenz und Event Hotelbetriebs- und Management GmbH, THR Rhein/Main Hotelbetriebs- und
Beteiligungs-GmbH, THR XI Berlin Hotelbetriebs- und Beteiligungsgesellschaft mbH, THR XXX Hotelbetriebs- und
Beteiligungs-GmbH, Upstalsboom Hotel + Freizeit GmbH & Co. KG, VI VADI HOTEL Betriebsgesellschaft mbH & Co. KG,
Weissbach Hotelbetriebsgesellschaft mbH, Wickenhduser & Egger AG, Wikingerhof GmbH & Co. KG, Hans-Hermann
Geiling (Hotel Prasident), Karl Herfurtner (Hotel Stadt Miinchen e.K.)

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Az EUMSZ 101. cikk (1) bekezdése keretében jérulékos korldtozdsnak mingsiilnek-e a garantdlt legjobb drra vonatkozd
tagabb, illetve sztikebb értelemben vett kikotések?

2. A 330/2010/EU rendelet (") alkalmazdsa szempontjabdl hogyan kell meghatarozni az érintett piacot, ha az tigyleteket
olyan online utazdsi irodai platformon keresztiil bonyolitjdk le, amelyen a szdllishelyek szobdkat kindlhatnak, és
kapcsolatba léphetnek az utazokkal, akik szobdt foglalhatnak a platformon keresztiil?

(") Az Eurdpai Uni6 miikodésérdl szol6 szerz6dés 101. cikke (3) bekezdésének vertikalis megallapoddsok és dsszehangolt magatartdsok
csoportjaira torténd alkalmazdsdrol sz6l6, 2010. dprilis 20-i 330/2010/EU bizottsdgi rendelet (HL 2010. L 102., 1. o.).
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A Sad Rejonowy Katowice — Zachéd w Katowicach (Lengyelorszdg) altal 2023. édprilis 28-dn
benyiijtott elgzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Skarb Pafstwa —-Dyrektor Okregowego Urzedu
Miar w K. kontra Z. sp.j.

(C-279/23. sz. iigy, Skarb Panstwa)
(2023/C 286/21)

Az eljdrds nyelve: lengyel

A kérdést elGterjesztd birdsig

Sad Rejonowy Katowice — Zach6d w Katowicach

Az alapeljaris felei

Felperes: Skarb Panstwa — Dyrektor Okregowego Urzedu Miar w K.

Alperes: Z. sp.j.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ellentétes-e a kereskedelmi iigyletekhez kapcsolédd késedelmes fizetések elleni fellépésrdl szolo, 2011. februdr 16-i
2011/7[EU eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (1) 6. cikkének (1) bekezdésével az a nemzeti szabalyozds, amely szerint a
nemzeti birésdg elutasithatja az e rendelkezésben emlitett behajtdsi koltségek megtéritése irdnti keresetet azzal az indokkal,
hogy az adés fizetési késedelme nem volt jelentds, illetve azzal az indokkal, hogy a kovetelés Osszege, amelynek
megfizetésével az ados késedelembe esett, csekély volt?

(') HL 2011. L 48., 1. o; helyesbitések: HL 2012. L 233., 3. o; HL 2015. L 218., 82. o.

Az Arbeitsgericht Mainz (Németorszdg) dltal 2023. mdjus 2-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelem — TC kontra Firma Haus Jacobus Alten- und Altenpflegeheim gGmbH

(C-284/23. sz. iigy, Haus Jacobus)
(2023/C 286/22)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Arbeitsgericht Mainz

Az alapeljaris felei

Felperes: TC

Alperes: Firma Haus Jacobus Alten- und Altenpflegeheim gGmbH

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

A birdsag elGzetes dontéshozatal irdnti kérelmet terjeszt az Eurdpai Uni6 Birdsaga elé az EUMSZ 267. cikk alapjdn abban a
kérdésben, hogy osszeegyeztethetSk-e a KSchG (Kiindigungsschutzgesetz [(a felmonddssal szembeni védelemrdl sz616
torvény]) 4. és 5. § -dnak német nemzeti rendelkezései — amelyek szerint a vdranddsként a felmonddssal szemben
kiilonleges védelmet élvezd nének e védelem fenntartdsa érdekében az ott meghatdrozott hataridén beliil keresetet kell
benyujtania — a 92/85/EKG irdnyelvvel (!)?

(') A vérandds, a gyermekdgyas vagy szoptaté munkavéllalok munkahelyi biztonsigdnak és egészségvédelmének javitdsit 6sztonzd
intézkedések bevezetésérdl sz616, 1992. oktdber 19-i 92/85/EKG tandcsi irdnyelvvel (tizedik egyedi irdnyelv a 89/391/EGK irdnyelv
16. cikke (1) bekezdésének értelmében) (HL 2006. L 376., 36. 0.).
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A Curtea de Apel Bragsov (Romdnia) dltal 2023. mdjus 3-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem - Asociatia Crescitorilor de Vaci ,Biltati Romaneascd” Tip Simmental kontra Genetica din
Transilvania Cooperativi Agricold, Agentia Nationald pentru Zootehnie ,,Prof. Dr. GK.
Constantinescu”

=99

(C-286/23. sz. iigy, Asociatia Crescitorilor de Vaci ,,Biltatdi Roméineascd” Tip Simmental)
(2023/C 286/23)

Az eljdrds nyelve: romdn

A kérdést elGterjesztd birdsig

Curtea de Apel Brasov

Az alapeljaris felei

Felperes: Asociatia Crescatorilor de Vaci ,Biltatd Romaneasca” Tip Simmental

Alperesek: Genetica din Transilvania Cooperativd Agricold, Agentia Nationald pentru Zootehnie ,Prof. Dr. GK.
Constantinescu”

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni az (EU) 2016/1012 rendelet (') 4. cikke (3) bekezdésének a rendelet I. melléklete 1. része
A. pontjanak 4. alpontjaval és (24) preambulum[bekezdésével] Gsszefuiggésben értelmezett b) pontjat, hogy valamely
szervezet akkor is elismerhetd tenyésztdszervezetként, ha kizarélag egy masik szervezet jovdhagyott masik programja
keretében mdr nyilvantartdsba vett tenyészt6k — az erre vonatkozé kérelmek vagy kotelezettségvallaldsok aldirdséval
torténd — bevondsét tervezi, vagy az elismerés irdnti kérelem benytjtdsinak id6pontjdban e tenyésztSknek ténylegesen
szerepelniiik kell az elismerést kérg szervezet portfélidjaban?

2) Ugy kell-e értelmezni — az (EU) 2016/1012 rendelet (24) preambulum[bekezdésében] foglalt rendelkezésekkel 6sz-
szefiiggésben — a rendelet 13. cikkében, valamint I. melléklete 1. része B. pontja 2. alpontjanak a) alpontjiban foglalt
rendelkezéseket, hogy a tenyésztSk szabadon vilaszthatnak, a fajta javitdsdt célz6 tenyésztési programok koziil melyek
keretében vetetik nyilvantartdsba fajtatiszta tenyészéllataikat, amennyiben pedig e kérdésre igenl vdlaszt kell adni,
korlatozhatja-e ezt a szabadsdgot annak sziikségessége, hogy egy tenyésztési programban maér részt vevs tenyésztSknek
egy jovahagyasra var6 tenyésztési programba torténd atjelentkezése vagy atjelentkezésre adott igérete ne érintse
hétranyosan és ne veszélyeztesse az olyan tenyésztési programot, amelyben az emlitett tenyésztSk mdr részt vesznek?

3) Ugy kell-e értelmezni az (EU) 2016/1012 rendelet 10. cikke (1) bekezdésének a rendelet (21) preambulum
[bekezdésében] foglalt rendelkezésekkel Osszefiiggésben értelmezett rendelkezéseit, hogy a tenyészt8szervezetet elismerd
illetékes hatosdg a 10. cikk (1) bekezdésének a)—) pontjdban meghatdrozott esetek valamelyikének fenndlldsa esetén
koteles megtagadni az olyan tenyésztési program jovahagydsit, amely [az emlitett cikkben] megjelolt szempontokra
tekintettel egy mdsik programot veszélyeztethet, vagy a ,[...] megtagadhatja [...]" kifejezés haszndlata azt jelenti, hogy e
tekintetben a hatdsdg mérlegelési mozgdstérrel rendelkezik?

4) Ugy kell-e értelmezni az (EU) 2016/1012 rendelet 8. és 10. cikkének a rendelet (21) preambulum[bekezdésével]
osszefiiggésben értelmezett rendelkezéseit, hogy amennyiben egy tagillamban mar folyamatban van olyan tenyésztési
program végrehajtdsa, amelynek {6 célja a faj javitdsa, ugyanabban az dllamban (azonos foldrajzi teriiletre) ugyanarra a
fajtara vonatkozoan jovdhagyhaté egy olyan 4 tenyésztési program, amelynek {6 célja szintén a fajta javitdsa, és annak
keretében valaszthatok a mér végrehajtds alatt 4ll6 tenyésztési program tenyészdllatai?

(") A fajtatiszta tenyészéllatok, hibrid tenyészsertések és szaporitéanyagaik Union beliili tenyésztésének, kereskedelmének és az Unidba
torténd beléptetésének tenyésztéstechnikai és szdrmazdstani feltételeirl, a 652/2014/EU rendelet, a 89/608/EGK és a 90/425/EGK
tandcsi rendelet modositdsdrdl, valamint az édllattenyésztés tirgydban hozott egyes jogi aktusok médositdsardl és hatalyon kiviil
helyezésérdl sz616, 2016. junius 8 i (EU) 20161012 eurépai parlamenti és tanacsi rendelet (,Allattenyésztési rendelet”) (HL 2016
L 171., 66. 0)
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A Bundesgerichtshof (Németorszdg) altal 2023. mdjus 9-én benydjtott el§zetes dontéshozatal irdnti
kérelem — ENGIE Deutschland GmbH kontra Landesregulierungsbehérde beim Sichsischen
Staatsministerium fiir Wirtschaft, Arbeit und Verkehr

(C-293/23. sz. iigy, ENGIE Deutschland)
(2023/C 286/24)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Bundesgerichtshof

Az alapeljaris felei
Feliilvizsgdlati kérelmet eldterjesztd fél: ENGIE Deutschland GmbH
Ellenérdek fél: Landesregulierungsbehorde beim Sichsischen Staatsministerium fir Wirtschaft, Arbeit und Verkehr

Tovdbbi felek: Zwickauer Energieversorgung GmbH; Bundesnetzagentur fiir Elektrizitdt, Gas, Telekommunikation, Post und
Eisenbahnen

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ellentétes-e a 2019/944 irdnyelv (') 2. cikkének 28. és 29. pontjaval, valamint 30. és azt kovetd cikkeivel a Gesetz tiber die
Elektrizitdts- und Gasversorgung (a villamosenergia- és gazellatasrol sz6l6 torvény) 3. § -dnak 16. pontjaval osszefiiggésben
értelmezett 24a. pontjdhoz hasonlé olyan rendelkezés, amely szerint az energiaszolgdltatdsra szolgdld energetikai
létesitmény tizemeltet$jét nem terhelik az elosztérendszer-iizemeltetd kotelezettségei, ha az energetikai 1étesitményt a
meglévé elosztorendszer helyett épiti és tizemelteti annak érdekében, hogy kapcsolt energiatermeld létesitményben termelt
villamos energidval tobb olyan, legfeljebb 200 bérlakdst magaban foglalé lak6tombot ldsson el, amelyekhez legfeljebb évi
1000 MWh mennyiségi energidt tovédbbitanak, aminek korében az energetikai létesitmény épitésének és iizemeltetésének
koltségeit a végss fogyasztok (bérldk) viselik a szolgaltatott hdért egységesen fizetendS havi alapdij részeként, és az
izemeltetd a termelt villamos energidt a bérl6knek értékesiti?

(")  Avillamos energia belsd piacdra vonatkoz6 kozos szabalyokrol és a 2012/27[EU irdnyelv mddositdsarél szolo, 2019. janius 5-i (EU)
2019/944 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2019. L 158., 125. o.; helyesbités: HL 2021. L 373., 96. 0.).

A Bayerischer Anwaltsgerichtshof (Németorszag) dltal 2023. mdjus 9-én benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Halmer Rechtsanwaltsgesellschaft UG kontra Rechtsanwaltskammer
Miinchen

(C-295/23. sz. iigy, Halmer Rechtsanwaltsgesellschaft)
(2023/C 286/25)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elSterjesztd birdsig

Bayerischer Anwaltsgerichtshof

Az alapeljiris felei
Felperes: Halmer Rechtsanwaltsgesellschaft UG
Alperes: Rechtsanwaltskammer Miinchen

Beavatkozo felek: SIVE Beratung und Beteiligung GmbH, Rechtsanwalt Dr. Daniel Halmer

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Az EUMSZ 63. cikk (1) bekezdése szerinti szabad t6kemozgdshoz valé jog nem megengedett korldtozasinak
mindsiil-e, ha valamely tagdllam jogszabdlyai szerint az tigyvédi tevékenység folytatdsira vonatkozd engedélyt
kotelez6en visszavonjak egy tigyvédi irodatdl, ha
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1.1. az tigyvédi iroda tzletrészét olyan személyre ruhdzzak dt, aki nem felel meg a tagillam joga altal az iizletrész
megszerzésére el6irt kiilonleges szakmai kovetelményeknek? Eszerint az tigyvédi iroda iizletrészét csak iigyvéd vagy
mds tigyvédi kamarai tag, szabadalmi {igyvivd, adétandcsadd, adéiigyi tandcsadd, konyvvizsgdld vagy hiteles
konyvvizsgdl6, mds dllambol szdrmazo, Németorszdgban tigyvédi tevékenységet folytatni jogosult tigyvéd, vagy mds
allambdl szarmazo, Németorszagban e tevékenységet folytatni jogosult szabadalmi tigyvivs, ad6tandcsadd, adoiigyi
tandcsadd, konyvvizsgdld vagy hites konyvvizsgald, illetve orvos vagy gydgyszerész szerezheti meg,

1.2. a tag teljesiti ugyan az 1.1. pont szerinti killonos kovetelményeket, de nem folytat szakmai tevékenységet az tigyvédi
iroddban?

1.3 egy vagy tobb uzletrész, illetve a szavazati jog dtruhdzdsa miatt ezek tobbsége mar nem tigyvédeket illet meg?

2. Az EUMSZ 63. cikk (1) bekezdése szerinti szabad tSkemozgdshoz valé jog nem megengedett korldtozdsinak
mindsiil-e az, hogy az 1.1. pont szerinti szakma gyakorldsdra nem jogosult tagot nem illeti meg szavazati jog, noha a
tarsasdg alapszabalya az tigyvédi tevékenység végzésére jogosultaknak és a tdrsasdg tigyvédi tevékenységének
fuggetlenségét védd olyan rendelkezéseket tartalmaz, amelyek biztositjdk, hogy a tdrsasdgot kizdrdlag tigyvédek
képviselik tigyvezetSként vagy cégvezetSként, a tagok és a kozgyiilés szamdra tilos az tigyvezetés utasitdsokkal vagy
kozvetve hdtranyokkal valé fenyegetéssel torténd befolydsoldsa, az ezt sértd tagi hatdrozatok érvényiiket vesztik, és az
tigyvédi titoktartdsi kotelezettség a tagokra és az dltaluk megbizott személyekre is kiterjed?

3 Az 1. és 2. kérdésben emlitett korldtozasok megfelelnek-e a 2006/123/EK irdnyelv (') (a tovdbbiakban: szolgéltatdsi
irdnyelv) 15. cikke (3) bekezdésének a)—) pontjaban meghatdrozott, a szolgiltatdsnyujtds szabadsdgaba val6
megengedett beavatkozds feltételeinek?

4 Abban az esetben, ha a Birdsig véleménye szerint a felperesnek a szabad t6kemozgdshoz valé joga (1. és 2. kérdés)
nem sériil, és nem all fenn a szolgéltatdsi irdnyelv megsértése (3. kérdés):

Az 1. és 2. kérdésben emlitett korldtozdsok sértik-e a SIVE perbehivottnak az EUMSZ 49. cikk szerinti letelepedési
jogat?

=

A belsé piaci szolgdltatasokrol sz616, 2006. december 12-i 2006/123EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2006. L 376,
36. 0.; helyesbités: HL 2014. L 287., 33. o.).

A Nederlandstalige Ondernemingsrechtbank Brussel (Belgium) dltal 2023. mdjus 8-dn benydjtott
elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — Inter IKEA Systems BV kontra Algemeen Vlaams Belang
VZW és tarsai

(C-298/23. sz. iigy, Inter IKEA Systems)
(2023/C 286/26)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Nederlandstalige Ondernemingsrechtbank Brussel

Az alapeljiris felei

Felperes: Inter IKEA Systems BV

Alperes: Algemeen Vlaams Belang VZW, S, T, U, V, Vrijheidsfonds VZW
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Az eurdpai uniés védjegyrdl sz6l6, 2017. jinius 14-i (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (') 9. cikke
(2) bekezdésének c) pontja és a védjegyekre vonatkozd tagdllami jogszabdlyok kozelitésérdl sz616, 2015. december 16-i
(EU) 2015/2436 eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelv (}) 10. cikke (2) bekezdésének ¢) pontja és 10. cikkének
(6) bekezdése értelmében vett ,alapos okot” képezhet-e egy johirnevet élvezd védjeggyel azonos vagy ahhoz hasonlé
megjelolés haszndlatdra az emberi jogok és alapvetS szabadsdgok védelmérdl szolé eurdpai egyezmény (kihirdette: az
1993. évi XXXI torvény) 10. cikkében és az Eurdpai Uni6 Alapjogi Chartdjnak 11. cikkében Dbiztositott
véleménynyilvanitds szabadsdga, ideértve a politikai vélemények kinyilvanitdsinak szabadsdgdt és a politikai parddiat is?

Adott esetben milyen kritériumokat kell figyelembe vennie a nemzeti birdsdgnak az ezen alapvetd jogok kozotti egyensuly
értékeléséhez, és milyen jelentdséget kell tulajdonitani az egyes kritériumoknak?

Figyelembe veheti-e a nemzeti birdsag kiilonosen az aldbbi kritériumokat, és/vagy vannak-e tovabbi kritériumok:
— a kinyilvéanitds milyen mértékben rendelkezik kereskedelmi jelleggel vagy kereskedelmi céllal;

— a felek kozott milyen mértékben jatszanak szerepet a versennyel kapcsolatos inditékok;

— a kinyilvénitds milyen mértékben szolgdlja a kozérdeket, relevans tarsadalmilag vagy gerjeszt vitat;

— a fenti kritériumok kozotti kapcsolat;

— a hivatkozott védjegy ismertsége;

— ajogsértd haszndlat terjedelme, intenzitdsa és modszeressége, valamint az elterjedtség mértéke terilet, id6 és terjedelem
szerint, mégpedig tekintettel arra is, hogy ez milyen mértékben kapcsolddik a kinyilvanitas iizenetéhez;

— a kinyilvénitds és annak koriilményei — példdul a kinyilvanitds megnevezése és promotdldsa — milyen mértékben sértik a
hivatkozott védjegyek hirnevét, megkiilonboztetd képességét és imazsat (,reklimmal kapcsolatos funkci”);

— a kinyilvanitds milyen mértékben képez sajdt, eredeti hozzdjaruldst, és milyen mértékben torekszik a hivatkozott
védjegyekkel val6 Osszetéveszthetdség vagy képzettdrsitds, illetve azon benyomds elkeriilésére, hogy a kinyilvénitas és a
védjegyjogosult kozott kereskedelmi vagy egyéb kapcsolat dll fenn (,szdrmazast jel6ls funkcié”), mégpedig tekintettel
arra is, hogy a védjegyjogosult milyen médon alakitott ki a rekldm és a kommunikacié teriiletén bizonyos imazst és
hirnevet?

() HL2017.L 154, 1.o0.
()  HL 2015. L 336., 1. o; helyesbitések: HL 2016. L 71., 325. 0., HL 2016. L 110., 5. o.

A Sad Rejonowy Katowice — Wschod w Katowicach (Lengyelorszdg) dltal 2023. mdjus 10-én
benyiijtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — M. J. kontra C. J.

(C-302/23. sz. iigy, Piekiewicz (')
(2023/C 286/27)
Az eljdrds nyelve: lengyel

A kérdést elSterjesztd birdsig

Sad Rejonowy Katowice — Wschéd w Katowicach

Az alapeljiris felei

Felperes: M. J.

Alperes: C. J.
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Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja C 286/23

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni a belsG piacon torténd elektronikus tranzakciékhoz kapesol6dé elektronikus azonositasrl és bizalmi
szolgdltatdsokrol, valamint az 1999/93/EK irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl sz616, 2014. julius 23-i 910/2014/EU
eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (?) 2. cikkének (1) és (3) bekezdését e rendelet 25. cikkének (1) és (2) bekezdésével,
valamint (12), (13), (18), (21), (22) és (49) preambulumbekezdésével Osszefiiggésben, hogy a tagdllami birdsdg koteles
elfogadni az e birésdghoz benytjtott, e rendelet 3. cikkének 10. pontjaban emlitett elektronikus aldirdssal aldirt beadvanyt
abban az esetben, ha a tagdllam nemzeti szabdlyozdsa nem irja el6 beadvany birésighoz elektronikus rendszeren kiviili
elektronikus aldirdssal torténd benyijtdsanak lehetGségét?

()
)

A jelen tigy neve fiktiv. Az nem egyezik az eljardsban részt vevs egyetlen fél valodi nevével sem.
HL 2014. L 257., 73. o.

Az Augstaka tiesa (Senats) (Lettorszdg) dltal 2023. mdjus 31-én benydijtott elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelem — Partikas drosibas, dzivnieku veselibas un vides zinatniskais institiits BIOR kontra
Valsts ienémumu dienests

(C-344/23. sz. iigy, BIOR)
(2023/C 286/28)

Az eljdrds nyelve: lett

A kérdést elGterjesztd birdsig

Augstaka tiesa (Senats)

Az alapeljaris felei

2

Felperes/feliilvizsgdlatot kérelmezd fél: Partikas drosibas, dzivnieku veselibas un vides zinatniskais institits BIOR

Alperes/Ellenérdeki fél: Valsts ienémumu dienests

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a vimmentességek kozosségi rendszerének létrehozdsirl szolé, 2009. november 16-i

1186/2009/EK tandcsi rendelet (') 46. cikkének a) pontjaban szerepl$ ,tudomdnyos mdszer vagy késziilék” kifejezést,
hogy az olyan tdrgyakat is magdban foglalhat, amelyek miszaki szerkezetitk és mtkodésitk révén onmagukban
kozvetleniil tudomdnyos kutatdsi eszkozként szolgdlnak?

2) Ugy kell-e értelmezni a 2017. oktéber 12-i (EU) 2017/1925 bizottsdgi végrehajtdsi rendelettel () médositott, a vim- és a
statisztikai ndmenklatdrérdl, valamint a K6zos Vamtarifirél sz616, 1987. jilius 23-i 2658/87/EGK tandcsi rendelet (?)

L

mellékletében szereplé Kombindlt Nomenklatdrdt, hogy a méianyagbdl késziilt haljelolék a Kombindlt Nomenklatira

3926 90 92 90 alszdma ald sorolhatok?

HL 2009 L 324., 23. o.

A vdm- és a statisztikai némenklatdrardl, valamint a K6z6s Vamtarifar6l sz6l6 2658/87/EGK tandcsi rendelet I. mellékletének
modositdsdrol szol6, 2017. oktéber 12-i (EU) 2017/1925 bizottsdgi végrehajtasi rendeletet (HL 2017 L 282, 1. o.)
HL 1987 L 256., 1. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 2. fejezet 2. kotet 382. o.
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A Birésig elnokének 2023. dprilis 10-i végzése (a Tribunalul Bihor [Roménia] elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelme) - F. O. L. kontra Tribunalul Cluj; a Consiliul National pentru Combaterea Discrimindrii
részvételével

(C-643/21. sz. iigy, (") Tribunalul Cluj)
(2023/C 286/29)

Az eljdrds nyelve: romdn

A Birdsig elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HLC 95,2022.2.25.

A Bir6sag elnokének 2023. aprilis 10-i végzése (a Tribunalul Bihor [Roménia] elézetes dontéshozatal

irdnti kérelme) - C. C. C,, C. R. R, U. D. M. kontra Tribunalul Cluj, Tribunalul Satu Mare, Tribunalul

Bucuresti, Tribunalul Bistrita Nisdud, Tribunalul Maramures, Tribunalul Sibiu; a Consiliul National
pentru Combaterea Discrimindrii részvételével

(C-645/21. sz. iigy, () Tribunalul Clyj és tarsai)
(2023/C 286/30)

Az eljdrds nyelve: romdn

A Birésdg elnoke elrendelte az iigy torlését.

()  HLC 95.,2022.2.28.

A Bir6sdg elnokének 2023. dprilis 18-i végzése (az Oberlandesgericht Koblenz [Németorszag]
elzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — BZ kontra DKV Deutsche Krankenversicherung AG

(C-672/22. sz. iigy, (') DKV)
(2023/C 286/31)

Az eljdrds nyelve: német

A Birdsag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HLC 45, 2023.2.6.

A Bir6sdg elnokének 2023. dprilis 24-i végzése (az Amtsgericht Steinfurt [Németorszag] el6zetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — UE kontra Deutsche Lufthansa AG

(C-78/23. sz. iigy, () Deutsche Lufthansa)
(2023/C 286/32)

Az eljdrds nyelve: német

A Birésdg elnoke elrendelte az iigy torlését.

() HLC 189., 2023.5.30.
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TORVENYSZEK

A Torvényszék 2023. janius 28- itélete — CEDC International kontra EUIPO - Underberg (Egy
palackban elhelyezett fiiszal formdja)

(T-145/22. sz. igy) ()

(,Eurépai uniés védjegy — Felszélaldsi eljdrds — Eurépai unids térbeli védjegy bejelentése — Egy palackban
elhelyezett fiiszdl formdja — Kordbbi nemzeti térbeli védjegyek — Viszonylagos kizdré ok — A 40/94/EK
rendelet 8. cikkének (3) bekezdése (jelenleg az (EU) 2017/1001 rendelet 8. cikkének (3) bekezdése) — Az
»iigynik« és »képvisel6« fogalma — Kozvetlen szerzédéses megdllapodds kivetelménye”)

(2023/C 286/33)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: CEDC International sp. z 0.0. (Oborniki Wielkopolskie, Lengyelorszag) (képvisels: M. Fijatkowski tigyvéd)
Alperes: az Eur6pai Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivatala (képvisel6k: D. Stoyanova-Valchanova és V. Ruzek meghatalmazottak)

A mdsik fél az EUIPO fellebbezési tandcsa eldtti eljdrdsban, beavatkozé fél a Torvényszék el6tti eljdrdsban: Underberg AG (Dietlikon,
Svéjc) (képviseldk: A. Renck és C. Stober tigyvédek)

Az gy tirgya

Az EUMSZ 263. cikken alapuld keresetében a felperes, a CEDC International sp. z 0.0. az Eurdpai Uni6 Szellemi Tulajdoni
Hivatala (EUIPO) 6todik fellebbezési tandcsa 2021. december 22-i hatdrozatdnak (R 1954/2020-5. sz. iigy) (a tovabbiakban:
megtamadott hatdrozat) részleges hatdlyon kiviil helyezését kéri.

Az itélet rendelkezd része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék a CEDC International sp. z 0.0.-t kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC 198., 2022.5.16.

A Torvényszék 2023. janius 28-i itélete - Hofmeir Magnetics kontra EUIPO - Healthfactories
(Hofmag)

(T-452/22. sz. iigy) ()

(,,Eurépai uniés védjegy — Felszélaldsi eljdrds — A Hofmag eurdpai uniés szévédjegy bejelentése — Kordbbi
lajstromozatlan HOFMAG szévédjegy — Viszonylagos kizdré ok — A megjelolés helyi jelentd'ségiit
meghaladé iizleti tevékenység kirében valé haszndlatdnak hidnya — Az (EU) 2017/1001 rendelet

8. cikkének (4) bekezdése és 60. cikke (1) bekezdésének c) pontja”)

(2023/C 286/34)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Hofmeir Magnetics Ltd (Witney, Egyesiilt Kirdlysdg) (képviselS: S. Baur tigyvéd)
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Alperes: az Eurdépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képviselS: E. Markakis meghatalmazott)

A mdsik fél az EUIPO fellebbezési tandcsa el6tti eljdrdsban, beavatkozé fél a Torvényszék eldtti eljdrdsban: Healthfactories GmbH
(Saaldorf-Surheim, Németorszdg) (képvisels: V. Vischer iigyvéd)

Az gy tirgya

Az EUMSZ 263. cikken alapulé keresetével a felperes az Eurdpai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) o6todik
fellebbezési tandcsa 2022. mdjus 3-i hatdrozatdnak (R 1367/2021-5. sz. iigy) hatdlyon kiviil helyezését kéri.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Térvényszék a keresetet elutasitja.
2) A Hofmeir Magnetics Ltd viseli, sajt koltségein feliil, a Healthfactories GmbH részérdl felmeriilt koltségeket.

3) Az Eurdpai Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) maga viseli sajat koltségeit.

() HL C 340., 2022.09.05.

A Torvényszék 2023. jinius 28-i itélete - UGA Nutraceuticals kontra EUIPO - BASF (OMEGOR)
(T-495/22. sz. iigy) ()

( Eurdpai unids védjegy — Felszdlaldsi eljdrds — Az Eurépai Uniét megjelolé’ nemzetkozi lajstromozds —
OMEGOR szévédjegy — Kordbbi OMACOR eurdpai uniés dbrds védjegy — Viszonylagos kizdré ok —
Osszetéveszthetéség — A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja [jelenleg az
(EU) 2017/1001 rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja]”)

(2023/C 286/35)

Az eljdrds nyelve: angol
Felek
Felperes: UGA Nutraceuticals Srl (Gubbio, Olaszorszdg) (képvisel6k: M. Riva, J. Graffer és A. Ottolini, tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képvisel6k: M. Chylinska és T. Frydendahl, meg-
hatalmazottak)

A mdsik fél az EUIPO fellebbezési tandcsa el6tti eljdrdsban: BASF AS (Oslo, Norvégia)

Az gy tirgya

Az EUMSZ 263. cikken alapulé keresetével a felperes az Eurdpai Uni6é Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) negyedik
fellebbezési tandcsa 2022. junius 10-i hatdrozatanak (R 1168/2021-4. sz. iigy) hatalyon kiviil helyezését kéri.

Az itélet rendelkezd része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) Az UGA Nutraceuticals Srl és az Eurépai Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) maguk viselik sajat koltségeiket.

() HLC 380., 2022.10.03.
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A Torvényszék 2023. jinius 28-i itélete - UGA Nutraceuticals kontra EUIPO — BASF (OMEGOR
VITALITY)

(T-496/22. sz. iigy) ()

(,Eurépai unids védjegy — Felszolaldsi eljdrds — Az OMEGOR VITALITY eurdpai unids szévédjegy
bejelentése — OMEGOR szévédjegy — Kordbbi OMACOR eurdpai uniés dbrds védjegy — Viszonylagos
kizdré ok — Osszetéveszthetdség — A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja [jelenleg az
(EU) 2017/1001 rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja]”)

(2023/C 286/36)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek
Felperes: UGA Nutraceuticals Stl (Gubbio, Olaszorszdg) (képvisel6k: M. Riva, J. Graffer és A. Ottolini, tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képviselék: M. Chylinska és T. Frydendahl, meg-
hatalmazottak)

A masik fél az EUIPO fellebbezési tandcsa el6tti eljdrdsban: BASF AS (Oslo, Norvégia)

Az iigy tirgya

Az EUMSZ 263. cikken alapul6 keresetével a felperes az Eurdpai Uni6é Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) negyedik
fellebbezési tandcsa 2022. janius 10-i hatdrozatanak (R 1200/2021-4. sz. iigy) hatalyon kiviil helyezését kéri.

Az itélet rendelkezd része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) Az UGA Nutraceuticals Srl és az Eurdpai Unid Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) maguk viselik sajat koltségeiket.

() HLC 380.,2022.10.03.

A Torvényszék 2023. jinius 28-i itélete — C. & S. kontra EUIPO - Scuderia AlphaTauri (CS jeans your
best fashion partner)

(T-645/22. sz. iigy) ()

(.,Eurdpai unids védjegy — Megsziinés megdllapitdsa irdnti eljdrds — CS jeans your best fashion partner
eurdpai uniés dbrds védjegy — A védjegy tényleges haszndlatdnak hidnya — A haszndlat jellege — A védjegy
lajstromozott drujegyzékébe tartozé druk tekintetében torténd haszndlat hidnya — Az (EU)
2017/1001 rendelet 58. cikke (1) bekezdésének a) pontja”)

(2023/C 286/37)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: C. & S. Stl (Umbertide, Olaszorszag) (képviselS: E. Montelione tigyvéd)
Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képviselS: T. Frydendahl meghatalmazott)

A mdsik fél az EUIPO fellebbezési tandcsa el6tti eljdrdsban, beavatkozo fél a Torvényszék eldtti eljdrdsban: Scuderia AlphaTauri SpA
(Faenza, Olaszorszag) (képviseldk: A. Renck és S. Petivlasova tigyvédek)
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Az gy tirgya

Az EUMSZ 263. cikken alapulé keresetével a felperes az Eurépai Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) elsé fellebbezési
tandcsa 2022. augusztus 4-i hatdrozatdnak hatdlyon kiviil helyezését kéri (R 182/2022-1. sz. tigy).

Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék a C. & S. Srl-t kotelezi a sajat koltségeinek, valamint a Scuderia AlphaTauri SpA részérdl felmerilt
koltségeknek a viselésére.

3) Az Eurépai Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) maga viseli sajat koltségeit.

() HLC 463, 2022.12.05.

2023. mdjus 10-én benydjtott kereset — Maud Tea & Seed és Fresh Produce Consortium of Kenya
kontra Bizottsig

(T-247/[23. sz. iigy)
(2023/C 286/38)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Maud Tea & Seed Co. Ltd (Kolkata, Ildia) és Fresh Produce Consortium of Kenya Ltd (Nairobi, Kenya) (képviselSk:
D. Waelbroeck és 1. Antypas tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:
— nyilvénitsa a keresetet elfogadhaténak és megalapozottnak;

— teljes egészében semmisitse meg a megtdmadott rendeletet ('), vagy mdsodlagosan semmisitse meg a megtimadott
rendeletet abban a részében, amelyben az csokkenti a klotianidinnek és tiametoxamnak a teafélékben, a friss
gyiimolcsokben és zoldségekben, illetve azok felilletén megengedett szermaradék-hatarértékét;

— a Bizottsdgot kotelezze az osszes koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtdmasztdsa érdekében a felperes 6t jogalapra hivatkozik.

1. Az elsd, arra alapitott jogalap, hogy a megtdmadott rendelet teriileten kiviili hatdskornek a Bizottsag altali gyakorlasat
val6sitja meg, amely tillépi a megengedett szermaradék-hatdrértékekrsl szolo rendelet (3) értelmében a Bizottsdgra
ruhdzott hatdskoroket, és sérti az unids Szerzédéseket, valamint a nemzetkozi kozjog dltaldnos szabdlyait.

2. A mdsodik, arra alapitott jogalap, hogy a megtdmadott rendelet nyilvinvaléan tdllépi a megengedett szermaradék-ha-
tarértékekrdl sz6l6 rendelet értelmében a Bizottsdgra ruhdzott hatdskorok targykorét; masodlagosan, ha a megengedett
szermaradék-hatarértékekrdl szol6 rendelet a megtdimadott rendelet megfelel§ jogalapjanak tekinthetd, maga a
megengedett szermaradék-hatarértékekrdl sz6016 rendelet is ultra vires, mivel tillépi az unids Szerz6dések altal atruhdzott
hatdskorok engedélyezett terjedelmét.

3. A harmadik, arra alapitott jogalap, hogy a megtdmadott rendelet sérti a megengedett szermaradék-hatarértékekrél sz616
rendelet szdmos rendelkezését.
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4. A negyedik, arra alapitott jogalap, hogy a megtamadott rendelet sérti az ardnyossag elvét.

5. Az otodik, arra alapitott jogalap, hogy a megtdmadott rendelet sérti a jogbiztonsdg és az atldthatdsag elvét.

(") A 396/2005[EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 11 és V. mellékletének a bizonyos termékekben, illetve azok feliiletén taldlhatd
klotianidin és tiametoxam megengedett szermaradék-hatarértéke tekintetében torténd mddositdsarol sz6l6, 2023. februdr 2-i (EU)
2023/334 bizottsagi rendelet (HL 2023. L 47., 29. o.).

() A novényi és éllati eredetdi élelmiszerekben és takarmdnyokban, illetve azok feliiletén taldlhaté megengedett novényvéddszer-ma-
radékok hatdrértékérdl, valamint a 91/414/EGK tandcsi irdnyelv moédositdsdrdl sz6l6, 2005. februdr 23-i 396/2005/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi rendeletre (HL 2005. L 70., 1. o.).

2023. mdjus 29-én benydjtott kereset — Tsakiris kontra EUIPO - Tsakiris-Protypos Viomichania
Trofimon - Snacks- AVEE (Le Petit Déjeuner TSAKIRIS FAMILY)

(T-303/23. sz. iigy)
(2023/C 286/39)

A keresetlevél nyelve: gorig

Felek

Felperes: Tsakiris AE Paragogis & Emporias Trofimon (Szaloniki, Gorogorszdg) (képviselS: A. Papaspyropoulos tigyvéd)
Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Tsakiris-Protypos Viomichania Trofimon — Snacks- AVEE (Atalanti,

Gorogorszag)

Az EUIPO el6tti eljirds adatai

A vitatott védjegy jogosultja: a felperes

A vitatott védjegy: Le Petit Déjeuner TSAKIRIS FAMILY eurdpai unids dbrds védjegy

Az EUIPO el6tti eljdrds: torlési eljards

A megtdmadott hatdrozat Az EUIPO els6 fellebbezési tandcsianak 2023. mdrcius 16-dn hozott hatdrozata (R 1012/2020-1.
sz. 1igy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;

— az EUIPO-t kotelezze az eljards koltségeinek viselésére.

Jogalap

— Az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet megsértése.

2023. mdjus 23-dn benydjtott kereset — Fest kontra Parlament
(T-305/23. sz. iigy)
(2023/C 286/40)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Nicolaus Fest (Zagrab, Horvatorszag) (képviselS: G. Seidel tigyvéd)
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Alperes: Eurdpai Parlament

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék

— allapitsa meg, hogy a Nicolaus Fest mentelmi jogdnak felfiiggesztésére iranyuld kérelemrdl (2022/2056 [IMM]) sz6lo,
2023. madrcius 14-i eurépai parlamenti hatdrozat (P9_TA[2023] 0061), amely jévahagyja az Ilana Cicurel altal készitett
jelentést (A9-0055/2023), semmis.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtdmasztdsa érdekében a felperes két jogalapra hivatkozik.
1. A képviselSk kivaltsdgair6l és mentességeirSl szol6 jegyzékonyv () 8. cikkének megsértése

A felperes azt éllitja, hogy a vele szemben kifogdsolt kijelentések a gyermekek védelmérél sz616 parlamenti vita keretébe
illeszkednek, amelyre az Eurépai Parlament plendris iilésén keriilt sor, tovabbd hogy e kijelentések a kozérdek és az
eur6pai parlamenti képvisel§ véleménynyilvanitdsi szabadsdga korébe tartoznak. A felperessel szemben kifogdsolt tweet
a német Bundestag egyik kordbbi tagjanak tweetjére adott vélasz, aki a tweetjén keresztiil kozvetleniil tdmadott egy olyan
gyanusitdst, amelyet a felperes egy parlamenti vita sordn fogalmazott meg. A felperes tgy véli, hogy az Eurdpai
Parlament ezen az alapon nem fiiggesztheti fel a mentelmi jogat.

2. Fumus persecutionis fennalldsa

A felperes részérdl felmeriil a gyand, hogy a berlini igyészség, amely a biintetGeljarast folytatja, ebben az esetben csak
azért tesz intézkedéseket, hogy egy politikai ellenfélnek drtson, illetve hogy bosszit dlljon azért, amiért egy kordbbi
eljdrdsban kinos helyzetbe keriilt.

() Az Eurdpai Unié kivaltsagairdl és mentességeirdl sz6lo 7. jegyz6konyv (HL 2012. C 326., 266. o.).

2023. mdjus 26-dn benyiijtott kereset — British American Tobacco Polska Trading kontra Bizottsig
(T-311/23. sz. iigy)
(2023/C 286/41)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: British American Tobacco Polska Trading sp. z o.0. (Varsd, Lengyelorszdg) (képviselsk: L. Van den Hende,
M. Schonberg és J. Penz-Evren tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— semmisitse meg az Eurdpai Bizottsdg 2023. marcius 20-i hatdrozatat, amely hallgatélagosan elutasitja a felperesnek az

Eurépai Parlament, a Tandcs és a Bizottsdg dokumentumaihoz valé nyilvinos hozzaférésrél sz6lo 1049/2001
rendelet (1) 8. cikkének (3) bekezdése alapjan benyujtott EASE 2022/6296. sz. kérelem tdrgydt képezd

/////

— az alperest kotelezze a felperes részérdl ezen eljdrasban felmeriilt koltségek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes két jogalapra hivatkozik.

1. Els6, arra alapitott jogalap, hogy a vitatott intézkedés sérti az 1049/2001 rendelet 2. cikkének (1) bekezdését és
2. cikkének (3) bekezdését, mivel az Eurdpai Bizottsdg nem biztositott hozzaférést a felperes kérelmeinek targyat képezd
minden dokumentumhoz, mégpedig az aldbbiakhoz:

— a hevitett dohdnytermékek tekintetében a koriilmények jelentSs megvéltozasinak a 2014/40/EU irdnyelvvel (?)
osszhangban torténd megallapitdsirdl szol6 eurdpai bizottsdgi jelentés elGkészitéséhez kapcsolédé kozbensd
dokumentumok; és

— a vonatkoz6 adatbdzisokbdl szdrmazé azon informdcidk, amelyek a kérelmek tdrgydt képezd meglévd
dokumentumoknak mingsiilnek.

2. Masodik, az EUMSZ 296. cikk éltal elSirt indokoldsi kotelezettség megsértésére alapitott jogalap.

() Az Eurdpai Parlament, a Tandcs és a Bizottsig dokumentumaihoz valé nyilvdnos hozzédférésrdl sz6l6, 2001. mdjus 30-i
1049/2001/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 145., 43. o.; magyar nyelvi kilonkiadds 1. fejezet, 3. kotet, 331. 0.)

(® A tagdllamoknak a dohdnytermékek és kapcsolodd termékek gydrtdsdra, kiszerelésére és értékesitésére vonatkozo torvényi, rendeleti
és kozigazgatdsi rendelkezései kozelitésérdl és a 2001/37[EK irdnyelv hatalyon kiviil helyezésérél sz616, 2014. aprilis 3-i 2014/40/EU
eur6pai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2014. L 127., 1. o.).

2023. janius 8-dn benyijtott kereset — Net Technologies Finland kontra Bizottsdg
(T-319/23. sz. iigy)
(2023/C 286/42)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Net Technologies Finland Oy (Helsinki, Finnorszag) (képvisel6k: S. Pappas és A. Pappas tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az Eurdpai Bizottsignak az EUMSZ 299. cikk alapjan 2023. mdrcius 27-én hozott (és a felperessel
2023. marcius 29-én kozolt), 188 477,27 eurbénak a Net Technologies Finland Oy dltal valé visszatéritésére vonatkozd
hatdrozatat; és

— kotelezze az alperest sajat koltségeinek, valamint a felperes részérél a jelen eljardssal kapcsolatban felmeriilt
koltségeknek a viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen megsemmisités irdnti keresetben a felperes azzal érvel, hogy a megtdimadott hatdrozat jogellenes, mivel annak
indokoldsa jogellenes. Indokoldsa azért jogellenes, mert a 2020. mdjus 7-i terhelési értesitéseken és a végleges ellendrzési

.....

jelentés jogellenes megdllapitdsain alapul. E célbdl két megsemmisitési jogalapra hivatkozik.

.....

— az els§ részben a felperes kifejti, hogy az ellendrzés végleges megéllapitdsai, és ezdltal a terhelési értesitések
jogellenesek, mivel jogilag nem kotelezd erejd, és igy alkalmazhatatlan szabaly alkalmazasabol erednek. A ténybeli
héttérben kifejtettek szerint az REA ellendrei arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a belsd tandcsadok koltségei nem
tdmogathat6 koltségek, mivel a hetedik keretprogram ttmutatéjanak kritériumait agy alkalmaztdk, mintha azok
kotelez§ feltételek lennének. Mindazondltal a hetedik keretprogram titmutat6ja nem kotelezd erejd;
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— a mésodik részben a felperes azzal érvel, hogy a jelen tigyben a johiszemtiség elve nem indokolhatja a hetedik
keretprogram dtmutatdjanak alkalmazhatdsagat annak nem kotelezd jellege ellenére.

utmutatéjanak  kritériumai alkalmazanddék voltak, azokat tévesen alkalmaztik. Masként fogalmazva, a végleges
ellendrzési jelentés megéllapitdsai és a jelentés alapjan elfogadott terhelési értesitések értékelési hibdkat tartalmaznak.
Ezen elemekre tdmaszkodva a megtdmadott hatdrozat is ugyanezen értékelési hibdkban szenved, és sérti az Alapjogi
Charta 41. cikkében foglalt azon kotelezettséget, hogy az iigy valamennyi elemét gondosan meg kell vizsgalni.

2023. junius 9-én benydjtott kereset — Biogen Netherlands kontra Bizottsig
(T-327/23. sz. iigy)
(2023/C 286/43)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Biogen Netherlands BV (Amszterdam, Hollandia) (képvisel6k: C. Schoonderbeek és B. Jong iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az alperes Eurdpai Bizottsdg altal hozott, a ,Dimethyl fumarate Accord — dimetil-fumarat” emberi
felhasznaldsra szant gyogyszer forgalomba hozatalinak a 726/2004/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (')
szerinti engedélyezésérdl sz6lo, 2023. februdr 15-i C(2023)1211 (final) hatdrozatot; és

— a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete alatdmasztdsa érdekében a felperes egyetlen egy, az irdnyelv (%) 6. cikke (1) bekezdésének médsodik albekezdése
szerinti atfogd forgalombahozatali engedély fogalmdnak téves értelmezésére és e fogalomnak a Tecfidera, illetve a

2

Fumaderm tekintetében torténd alkalmazdsara alapitott jogalapra hivatkozik, amely a megtdimadott hatdrozatban azon
téves kovetkeztetéshez vezetett, hogy a relevans idépontban a Tecfidera tekintetében a rendes adatvédelmi id§ lejart.

(") Az emberi felhaszndldsra szdnt gyogyszerek engedélyezésére és feliigyeletére vonatkozé unids eljdrdsok meghatdrozdsirdl és az
Eurépai Gydgyszeriigynokség létrehozdsdrdl szol6, 2004. madrcius 31-i 726/2004/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet
(HL 2004. L 136., 1. o.; magyar nyelvi kiilonkiadds 13. fejezet, 34. kotet, 229. 0.).

() Az emberi felhaszndldsra szant gyogyszerek kozosségi kodexérdl sz6l6, 2001. november 6-i 2001/83/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv (HL 2001. L 311., 67. o.; magyar nyelv( kiilonkiadds 13. fejezet, 27. kotet, 69. o.; helyesbitések: HL 2006. L 235.,
24. 0; HL 2014. L 239, 81. o,; HL 2019. L 317., 115. o.).

2023. jinius 15-én benydjtott kereset — Cseh Koztirsasdg kontra Bizottsdg
(T-329/23. sz. iigy)
(2023/C 286/44)

Az eljdrds nyelve: cseh

Felek

Felperes: Csch Koztdrsasdg (képvisel6k: M. Smolek, J. VIacil és L. Halajovd meghatalmazottak)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg
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Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— kotelezze az Eurdpai Bizottsdg dltal képviselt Eurdpai Uniot, hogy jogalap nélkili gazdagodds cimén fizessen vissza a
Cseh Koztarsasdgnak osszesen 61 111 077,21 CZK 6sszeget, amelyet jogalap nélkiil feltételesen fizettek meg az Eurdpai
Bizottsdg szdmldjara;

— az Eurdpai Bizottsdg altal képviselt Eurépai Unidt kotelezze az eljardsi koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes a kovetkezSkre hivatkozik.

Az iigy bizonyos textiltermékeknek, libbeliknek és napszemiivegeknek az Azsidbol szarmazé alulértékelt behozatalokra
vonatkozd engedményes kampany keretében 2011 novemberében és decemberében torténd behozataldra vonatkozik. A
vitatott Osszeg az druk bejelentett vamértéke alapjan beszedett vam és azon vam kozotti killonbségnek felel meg, amelyet az
Eurdpai Bizottsdg szerint az ugyanezen TARIC-kdd ald tartozd aruk statisztikai értéke alapjan kellett volna beszedni,
levonva a behajtasi koltségeket. El@szor is az Eurdpai Bizottsdg a statisztikai érték 50 %-a alapjan megéllapitott kiillonbozet
befizetését kérte, igy 2018. junius 15-én az Eurdpai Bizottsdg szamldjara feltételesen 28 307 935,78 CZK 6sszeg dtutaldsdra
keriilt sor annak érdekében, hogy elkeriljék a késedelmi kamat felhalmozdddsat. Tobb év utdn az Eurdpai Bizottsdg a
statisztikai érték 100 %-dig terjedd kiilonbozet befizetését kérte, igy 2022. december 20-dn 33 444 448,24 CZK 0Osszeget
utaltak at az Eurdpai Bizottsdg szamldjara. [d6kozben az Eurdpai Bizottsdg lehetdvé tette a Cseh Koztarsasdg szdmadra, hogy
bizonyos tételek téves figyelembevétele miatt beszdmitds ttjan visszaigényeljen 641 306,81 CZK Gsszeget.

E magatartdssal az Eurdpai Bizottsdg kivéltotta az Unié szerz8désen kiviili felelgsségét. Nem volt jogalap arra, hogy a
vitatott osszegeket az Eurdpai Bizottsdg szamldjara utaljdk. A Cseh Koztdrsasdg teljesitette az unids jogbdl ered§ valamennyi
kotelezettségét azzal, hogy valamennyi érintett behozatal tekintetében elvégezte az druk és az azokhoz kapcsolodd
dokumentdcié alapos ellenSrzését, és ezen ellenérzés megallapitdsait kovetGen a vimoknak a bejelentett vamérték alapjan
torténd kiszamitdsat és beszedését. Egyuttal a Cseh Koztdrsasdg azzal érvel, hogy még ha a bejelentett vaimértéket vitatndk
is, a vdmok szerinte nem szedhetSk be a statisztikai érték alapjan. A vamértéket a Kozosségi Vamkodex létrehozdsardl
52616, 1992. oktdber 12-i 2913/92/EGK tandcsi rendeletnek és a Kozosségi Vamkodex létrehozdsardl sz616 2913/92/EGK
tandcsi rendelet végrehajtdsdra vonatkozé rendelkezések megéllapitasardl sz6l6, 1993. jalius 2-i 2454/93/EGK bizottsagi
rendeletnek megfelelGen kellett volna meghatdrozni, azaz elsésorban az azonos vagy hasonlé aruk vamértéke alapjan.
Mindenesetre a Bizottsdg téves dtvdltdsi drfolyamot alkalmazott az EUR és a CZK kozott a 2011. novemberi behozatalok
tekintetében, ezzel tévesen thlbecsiilte a kovetelt dsszeget.

2023. janius 16-dn benyiijtott kereset — Importaciones Origen Pacifico kontra EUIPO — Molinos
Nacionales (Juana de Origen)

(T-331/23. sz. iigy)
(2023/C 286/45)

A keresetlevél nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Importaciones Origen Pacifico SL (Valencia, Spanyolorszdg) (képviselé: A. Pérez Lluna iigyvéd)
Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A madsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Molinos Nacionales C.A. (Puerto Cabello, Venezuela)

Az EUIPO el6tti eljirds adatai

A vitatott védjegy jogosultja: a felperes
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A vitatott védjegy: Juana de Origen eurdpai unids abrds védjegy — 16 517 948. sz. eur6pai unids védjegy
Az EUIPO el6tti eljdrds: torlési eljards
A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO o6todik fellebbezési tandcsinak 2023. madrcius 24-én hozott hatdrozata

(R 818/2022-5. sz. iigy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;

— az EUIPO-t kotelezze a jelen eljards koltségeinek viselésére és a mdsik felet kotelezze az EUIPO el6tti torlési és
fellebbezési eljarasbol ereds koltségek viselésére.

Jogalapok

— A torlés irdnti kérelem alapjdul szolgdlé védjegyek oltalmi idejének lejarta;

— a torlés irdnti kérelem alapjdul szolgdld védjegyek tényleges haszndlatdnak az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelet 64. cikke (2) bekezdésének megfelelGen torténd igazoldsanak hidnya;

— a bejelentd rosszhiszemtisége bizonyitdsanak hidnya, (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 59. cikke
(1) bekezdésének b) pontja.

2023. jinius 19-én benydjtott kereset — Azaconsa kontra EUIPO - Lugar da Veiga (SHIP)
(T-332/23. sz. iigy)
(2023/C 286/46)

A keresetlevél nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Azaconsa SL (Alicante, Spanyolorszag) (képviselk: L. Broschat Garcia és L. Polo Flores iigyvédek)
Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Lugar da Veiga SLL (Lugo, Spanyolorszag)

Az EUIPO el6tti eljirds adatai

A vitatott védjegy bejelentdje: a felperes

A vitatott védjegy: SHIP eurdpai uni6s dbrds védjegy — 18 124 707. sz. védjegybejelentés

Az EUIPO el6tti eljdrds: felszolaldsi eljards

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO els6 fellebbezési tandcsanak 2023. dprilis 18-dn hozott hatdrozata

(R 1465/2022-1. sz. iigy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;
— adjon helyt a vitatott védjegy lajstromozdsa irdnti kérelemnek a 35. osztdlyba tartozd druk vonatkozdsdban;

— az ellenérdeki felet kotelezze a koltségek viselésére.
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Jogalap

— Az (EU) 2017/1001 eurbpai parlamenti és tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjanak megsértése.

2023. jinius 16-dn benyujtott kereset — Nehera és tarsai kontra EUIPO - Zdiit (nehera)
(T-334/23. sz. iigy)
(2023/C 286/47)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperesek: Isabel Nehera (Sutton, Ontario, Kanada), Natacha Sehnal (Montferrier-sur-Lez, Franciaorszdg), Jean-Henri Nehera
(Burnaby, Brit Columbia, Kanada) (képvisel6: W. Woll tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A madsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Ladislav Zdut (Pozsony, Szlovékia)

Az EUIPO el6tti eljirds adatai

A vitatott védjegy jogosultja: a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevs masik fél

A vitatott védjegy: nehera eurdpai unids abrds védjegy — 11794112. sz. eurdpai unibs védjegy

Az EUIPO el6tti eljdrds: torlési eljards

A mggt«;’madott hatdrozat: az EUIPO negyedik fellebbezési tandcsdnak 2023. dprilis 17-én hozott hatdrozata (R 1216/2020-4.
sz. ligy

Kereseti kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;

— az EUIPO-t kotelezze a sajat koltségei, valamint a fellebbezési tandcs el6tti eljdrasban részt vevé madsik fél részérdl
felmerilt koltségek viselésére, beleértve a fellebbezési tandcs el6tti fellebbezési eljirds sordn felmeriilt sziikséges

koltségeket is;

— az EUIPO-t kotelezze a sajat koltségein feliil a felperesek részérél felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok
— A tisztességes eljarashoz val6 jog megsértése;

— a 207/2009/EK tandcsi rendelet 52. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak megsértése.

2023. janius 17-én benydjtott kereset — Nehera és tirsai kontra EUIPO — Zddt (NEHERA)
(T-335/23. sz. iigy)
(2023/C 286/48)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperesck: Isabel Nehera (Sutton, Ontario, Kanada), Natacha Sehnal (Montferrier-sur-Lez, Franciaorszdg), Jean-Henri Nehera
(Burnaby, Brit Columbia, Kanada) (képvisel6: W. Woll tigyvéd)
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Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Ladislav Zdat (Pozsony, Szlovékia)

Az EUIPO el6tti eljirds adatai

A vitatott védjegy jogosultja: a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevs masik fél

A vitatott védjegy: NEHERA eur6pai unids dbrds védjegy — 12812319. sz. eurdpai uniés védjegy

Az EUIPO el6tti eljdrds: torlési eljards

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO negyedik fellebbezési tandcsdnak 2023. dprilis 17-én hozott hatdrozata (R 1217/2020-4.

sz. ligy)

Kereseti kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;

— az EUIPO-t kotelezze a sajat koltségei, valamint a fellebbezési tandcs eltti eljdrasban részt vevd maésik fél részérdl
felmerilt koltségek viselésére, beleértve a fellebbezési tandcs el6tti fellebbezési eljards sordn felmerilt sziikséges

koltségeket is;

— az EUIPO-t kotelezze a sajat koltségein feliil a felperesek részérdl felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok

— A tisztességes eljarashoz val6 jog megsértése;

— a 207/2009/EK tandcsi rendelet 52. cikke (1) bekezdése b) pontjanak megsértése.

2023. janius 17-én benytjtott kereset — Nehera és tdrsai kontra EUIPO - Zdit (NEHERA PRAGUE)
(T-336/23. sz. iigy)
(2023/C 286/49)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperesek: Isabel Nehera (Sutton, Ontario, Kanada), Natacha Sehnal (Montferrier-sur-Lez, Franciaorszdg), Jean-Henri Nehera
(Burnaby, Brit Columbia, Kanada) (képvisel6: W. Woll tigyvéd)

Alperes: az Eur6pai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Ladislav Zduat (Pozsony, Szlovékia)

Az EUIPO el6tti eljirds adatai

A vitatott védjegy jogosultja: a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevs masik fél
A vitatott védjegy: NEHERA PRAGUE eurdpai unids dbrds védjegy — 12671681. sz. eurbpai unids védjegy
Az EUIPO el6tti eljdrds: torlési eljards

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO negyedik fellebbezési tandcsdnak 2023. dprilis 17-én hozott hatdrozata (R 1218/2020-4.
sz. 1igy)
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Kereseti kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;

— az EUIPO-t kotelezze a sajat koltségei, valamint a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevé madsik fél részérdl
felmerilt koltségek viselésére, beleértve a fellebbezési tandcs el6tti fellebbezési eljards sordn felmerilt sziikséges
koltségeket is;

— az EUIPO-t kotelezze a sajat koltségein feliil a felperesek részérdl felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok

— A tisztességes eljrdshoz val6 jog megsértése;

— a 207/2009/EK tandcsi rendelet 52. cikke (1) bekezdése b) pontjanak megsértése.

2023. janius 17-én benydjtott kereset — Nehera és tirsai kontra EUIPO — Zddt (NEHERA)
(T-337/23. sz. iigy)
(2023/C 286/50)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperesek: Isabel Nehera (Sutton, Ontario, Kanada), Natacha Sehnal (Montferrier-sur-Lez, Franciaorszag), Jean-Henri Nehera
(Burnaby, Brit Columbia, Kanada) (képvisel6: W. Woll tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Ladislav Zdut (Pozsony, Szlovékia)

Az EUIPO el6tti eljirds adatai

A vitatott védjegy jogosultja: a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevs masik fél

A vitatott védjegy: NEHERA eurdpai unids dbrds védjegy — 16799678. sz. eurdpai uniés védjegy

Az EUIPO el6tti eljdrds: torlési eljards

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO negyedik fellebbezési tandcsdnak 2023. dprilis 17-én hozott hatdrozata (R 1219/2020-4.

sz. ligy)

Kereseti kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviill a megtdimadott hatdrozatot;

— az EUIPO-t kotelezze a sajat koltségei, valamint a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban részt vevd maésik fél részérdl
felmerilt koltségek viselésére, beleértve a fellebbezési tandcs el6tti fellebbezési eljirds sordn felmeriilt sziikséges
koltségeket is;

— az EUIPO-t kotelezze a sajat koltségein feliil a felperesek részérdl felmeriilt koltségek viselésére.
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Jogalapok
— A tisztességes eljrdshoz val6 jog megsértése;

— a 207/2009/EK tandcsi rendelet 52. cikke (1) bekezdése b) pontjanak megsértése.

2023. jiinius 20-dn benydjtott kereset — Barry’s Bootcamp kontra EUIPO — Hummel (Két lefelé
mutaté ékforma dbrizoldsa)

(T-340/23. sz. iigy)
(2023/C 286/51)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Barry’s Bootcamp Holdings LLC (Miami, Florida, Egyesiilt Allamok) (képviselék: M. Hawkins, T. Dolde és
C. Zimmer tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Hummel Holding A[S (Aarhus, Ddnia)

Az EUIPO elétti eljards adatai

A vitatott védjegy jogosultja: a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevs masik fél

Avitatott védjegy: abras védjegy Eurdpai Uniét megjells nemzetkozi lajstromozdsa (Két lefelé mutaté ékforma abrézoldsa) —
915 962. sz., az Eurépai Uniét megjellé nemzetkozi lajstromozas

Az EUIPO el6tti eljdrds: torlési eljards
A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO mdsodik fellebbezési tandcsanak 2023. madrcius 10-én hozott hatdrozata

(R 1422/2022-2. sz. iigy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;

— az EUIPO-t és beavatkozdsa esetén a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevs masik felet kotelezze a koltségek
viselésére.

Jogalapok

— Az (EU) 20171001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 94. cikke (1) bekezdésének megsértése;

— az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 58. cikke (1) bekezdése a) pontjdnak megsértése.

2023. jiinius 23-dn benydjtott kereset — Sergio Rossi kontra EUIPO - Stefano Ricci (sr 1)
(T-344/23. sz. iigy)
(2023/C 286/52)

A keresetlevél nyelve: olasz

Felek

Felperes: Sergio Rossi SpA (San Mauro Pascoli, Olaszorszag) (képvisels: C. Sala tigyvéd)
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Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Stefano Ricci SpA (Fiesole, Olaszorszdg)

Az EUIPO elétti eljards adatai

A vitatott védjegy jogosultja: a felperes

A vitatott védjegy: sr 1 eurdpai uniés dbrds védjegy — 15861248. sz. eurépai unids védjegy
Az EUIPO el6tti eljdrds: torlési eljards

A megtdmadott hatdrozat az EUIPO mdsodik fellebbezési tandcsanak 2023. mdjus 2-dn hozott hatdrozata (R 89/2021-2.
sz. igy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;

— az EUIPO-t és a beavatkozé harmadik felet kotelezze a felperes koltségeinek viselésére.

Jogalapok

— Az Eurépai Unié Alapjogi Chartdja 41. cikke (2) bekezdésének megsértése az igazgatdsi szerveknek a dontéseik
indokoldsdra vonatkozé kotelezettsége megsértése tekintetében;

— hatdskorrel valé visszaélés és hatdskor hidnya az EUIPO fellebbezési tandcsa részérél a kordbbi védjegyek
megkiilonboztetd képességének értékelése tekintetében;

— a jogvita szempontjabol dontS jelentGségli indokolds hidnya (az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja 41. cikke
(2) bekezdésének megsértése), valamint az unios jog dltaldnos elveinek, kiilonosen a jogszertiség, az egyenld bandsméd
és a megfelel§ iigyintézés elvének megsértése;

— az (EU) 2017/1001 eurbpai parlamenti és tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak, az (EU) 2018/625
felhatalmazdson alapuld bizottsdgi rendelet 17. cikke (3) bekezdésének és az Eurdpai Unid Alapjogi Chartdja 41. cikke
(2) bekezdésének megsértése, kiillondsen a nemzeti és nem eurdpai unids védjegyek megkiilonboztets képességének
értékelése, az érintett vasarlokozonség azonositdsa, valamint az {itkdz6 megjelolések hasonldsiganak ebbdl kovetkezd
elemzése tekintetében.

2023. janius 26-dn benydjtott kereset — AC Marca Brands kontra EUIPO - den Ouden (SANITIEN)
(T-345/23. sz. iigy)
(2023/C 286/53)

A keresetlevél nyelve: angol
Felek
Felperes: AC Marca Brands, SL (Madrid, Spanyolorszag) (képvisel6k: D. Pellisé Urquiza és J. C. Quero Navarro tigyvédek)
Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A masik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Julia den Ouden (Amszterdam, Hollandia)

Az EUIPO el6tti eljirds adatai

A vitatott védjegy bejelentje: a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevs masik fél
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A vitatott védjegy: SANITIEN eurdpai unids szovédjegy — 18 384 320. sz. védjegybejelentés
Az EUIPO elétti eljdrds: felszolaldsi eljards

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO els6 fellebbezési tandcsanak 2023. dprilis 19-én hozott hatdrozata
(R 1733/2022-1. sz. iigy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviil a megtdimadott hatdrozatot;

— az EUIPO-t és|vagy Julia den Oudent kotelezze a jelen eljdrds, valamint az EUIPO el6tti felszélaldsi és fellebbezési eljards
koltségeinek viselésére.

Jogalapok

— Az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 8. cikke (1) és (5) bekezdésének megsértése.

2023. jiinius 29-én benydjtott kereset — Kern Pharma kontra Bizottsdg
(T-351/23. sz. iigy)
(2023/C 286/54)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Kern Pharma, SL (Barcelona, Spanyolorszag) (képviselSk: K. Roox, T. De Meese, J. Stuyck és C. Dumont tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— nyilvdnitsa a megsemmisités irdnti kérelmét elfogadhaténak és megalapozottnak;

— semmisitse meg a ,Tecfidera — dimetil-fumardt” emberi felhasznaldsra szdnt gyogyszer forgalomba hozataldnak
engedélyezésérgl szo6lo, C(2014)601 (final) hatdrozatot mddositd, 2023. mdjus 2-i (2023. mdjus 4-én kozzétett)
C(2023)3067 (final) bizottsdgi végrehajtdsi hatdrozatot (a tovabbiakban: megtdmadott hatdrozat), valamint az e
hatdrozatot fenntarté és/vagy felvalté minden késdbbi hatdrozatot, ideértve az ebbdl eredd szabélyozasi aktusokat is, a
felperest érint§ résziikben;

— a Bizottsdgot kotelezze az eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes nyolc jogalapra hivatkozik.

1. Az els6, arra alapitott jogalap, hogy az Eurdpai Bizottsig nem vette figyelembe a forgalombahozatali védelem
meghosszabbitdsanak kérelmezése tekintetében a 726/2004[EK rendelet () 14. cikkének (11) bekezdésében meg-
hatarozott hatdridét.

2. A masodik, arra alapitott jogalap, hogy az Eurdpai Bizottsdg tévesen alkalmazta a jogot, mivel a Bizottsdg tévesen
értelmezte a Birdsdg 2023. madrcius 16-i Bizottsdg és tdrsai kontra Pharmaceutical Works Polpharma itéletének
(C-438/21 P-C-440/21 P, EU:C:2023:213) hatélyat, kilonosen pedig a 2021. november 11-i ad hoc értékeld jelentést
irrelevansnak tekintette.
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3. A harmadik, arra alapitott jogalap, hogy az Eurdpai Bizottsdg tévesen alapozta a megtdmadott hatdrozatot a hatdrozat
meghozataldnak id6pontjaban rendelkezésre 4ll6 téves tudomdnyos tényekre.

4. A negyedik, a Biogennek a C(2014)601 (final) bizottsdgi végrehajtdsi hatdrozattal (*) megadott forgalombahozatali
engedély jogellenességére hivatkozo, és ennek kovetkeztében a megtdmadott hatdrozat megsemmisitését kérg jogalap.

5. Az otodik, az alapvet§ jogok, killonosen pedig az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdjanak 47. cikkében biztositott
tisztességes eljdrdshoz, védelemhez, meghallgatdshoz és jogalaphoz valé jog megsértésre alapitott jogalap.

6. A hatodik, arra alapitott jogalap, hogy a megtdmadott hatdrozat sérti a felperes jogbiztonsdgat azéltal, hogy de facto
visszavonja a felperesnek feltétel nélkiil megadott forgalombahozatali engedélyt, anélkiil hogy értékelné a megadott
forgalombahozatali engedély jogellenességét.

7. A hetedik, arra alapitott jogalap, hogy a megtimadott hatdrozat sérti a felperes jogos elvardsait azdltal, hogy nem veszi
figyelembe a felperesnek és harmadik feleknek a feltétel nélkiil megadott forgalombahozatali engedély alapjan szerzett
jogait.

8. A nyolcadik, arra alapitott jogalap, hogy a megtdmadott hatdrozat sérti a felperesnek az Eurépai Unié Alapjogi Chartdja
17. cikkében biztositott tulajdonhoz val jogat, valamint az aranyossdg elvét.

(') Az emberi felhaszndldsra szdnt gyogyszerek engedélyezésére és feliigyeletére vonatkozé unids eljdrdsok meghatdrozdsdrdl és az
Eurépai Gydgyszeriigynokség létrehozdsdrdl szol6, 2004. madrcius 31-i 726/2004/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet
(HL 2004. L 136., 1. o.; magyar nyelvi kiilonkiadds 13. fejezet, 34. kotet, 229. 0.).

() A,Tecfidera — dimetil-fumardt” emberi felhaszndldsra szdnt gyogyszer forgalomba hozataldnak a 726/2004/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelet szerinti engedélyezésérdl sz6l6, 2014. janudr 30-i C(2014)601 (final) bizottsgi végrehajtdsi hatdrozat.

A Torvényszék 2023. jinius 27-i végzése — RT France kontra Tandcs
(T-75/23. sz. iigy) ()
(2023/C 286/55)

Az eljdrds nyelve: francia

Az els6 tandcs elnoke elrendelte az iigy torlését.

() HLC 127, 2023.4.11.

A Torvényszék 2023. jinius 26-i végzése — RT France kontra Tandcs
(T-169/23. sz. iigy) ()
(2023/C 286/56)

Az eljdrds nyelve: francia

Az els6 tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HLC 173, 2023.5.15.
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	C-24/23. sz. ügy, Finalgarve: A Bíróság (hetedik tanács) 2023. június 27-i végzése (Supremo Tribunal Administrativo [Portugália] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Finalgarve – Sociedade de Promoção Imobiliária e Turística SA kontra Ministério do Planeamento e das Infraestruturas (Előzetes döntéshozatal – A Bíróság eljárási szabályzata 53. cikkének (2) bekezdése és 94. cikke – A alapeljárásbeli jogvita jogszabályi hátterének bemutatására, valamint az előzetes döntéshozatalra terjesztett kérdésekre adandó válasz szükségességét igazoló okok kifejtésére vonatkozó követelmény – A kellő pontosítások hiánya – Nyilvánvaló elfogadhatatlanság)
	C-130/23. sz. ügy: A Törvényszék (hatodik tanács) T-537/18. sz., Vialto Consulting Kft. kontra Európai Bizottság ügyben 2022. december 21-én hozott ítélete ellen a Vialto Consulting Kft. által 2023. március 2-án benyújtott fellebbezés
	C-194/23. sz. ügy: A Cour d’appel d’Amiens (Franciaország) által 2023. március 27-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Air France SA kontra G.-né, született M. L., X. G., C. G., R. G., L. G
	C-264/23. sz. ügy, Booking.com és Booking.com [Deutschland]: A rechtbank Amsterdam (Hollandia) által 2023. április 24-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Booking.com BV, Booking.com (Deutschland) GmbH kontra 25hours Hotel Company Berlin GmbH és társai
	C-279/23. sz. ügy, Skarb Państwa: A Sąd Rejonowy Katowice – Zachód w Katowicach (Lengyelország) által 2023. április 28-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Skarb Państwa –Dyrektor Okręgowego Urzędu Miar w K. kontra Z. sp.j.
	C-284/23. sz. ügy, Haus Jacobus: Az Arbeitsgericht Mainz (Németország) által 2023. május 2-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – TC kontra Firma Haus Jacobus Alten- und Altenpflegeheim gGmbH
	C-286/23. sz. ügy, Asociaţia Crescătorilor de Vaci „Bălţată Românească” Tip Simmental: A Curtea de Apel Braşov (Románia) által 2023. május 3-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Asociaţia Crescătorilor de Vaci „Bălţată Românească” Tip Simmental kontra Genetica din Transilvania Cooperativă Agricolă, Agenţia Naţională pentru Zootehnie „Prof. Dr. G.K. Constantinescu”
	C-293/23. sz. ügy, ENGIE Deutschland: A Bundesgerichtshof (Németország) által 2023. május 9-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – ENGIE Deutschland GmbH kontra Landesregulierungsbehörde beim Sächsischen Staatsministerium für Wirtschaft, Arbeit und Verkehr
	C-295/23. sz. ügy, Halmer Rechtsanwaltsgesellschaft: A Bayerischer Anwaltsgerichtshof (Németország) által 2023. május 9-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Halmer Rechtsanwaltsgesellschaft UG kontra Rechtsanwaltskammer München
	C-298/23. sz. ügy, Inter IKEA Systems: A Nederlandstalige Ondernemingsrechtbank Brussel (Belgium) által 2023. május 8-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Inter IKEA Systems BV kontra Algemeen Vlaams Belang VZW és társai
	C-302/23. sz. ügy, Piekiewicz: A Sąd Rejonowy Katowice – Wschód w Katowicach (Lengyelország) által 2023. május 10-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – M. J. kontra C. J.
	C-344/23. sz. ügy, BIOR: Az Augstākā tiesa (Senāts) (Lettország) által 2023. május 31-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Pārtikas drošības, dzīvnieku veselības un vides zinātniskais institūts BIOR kontra Valsts ieņēmumu dienests
	C-643/21. sz. ügy, Tribunalul Cluj: A Bíróság elnökének 2023. április 10-i végzése (a Tribunalul Bihor [Románia] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – F. O. L. kontra Tribunalul Cluj; a Consiliul Naţional pentru Combaterea Discriminării részvételével
	C-645/21. sz. ügy, Tribunalul Cluj és társai: A Bíróság elnökének 2023. április 10-i végzése (a Tribunalul Bihor [Románia] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – C. C. C., C. R. R., U. D. M. kontra Tribunalul Cluj, Tribunalul Satu Mare, Tribunalul Bucureşti, Tribunalul Bistriţa Năsăud, Tribunalul Maramureş, Tribunalul Sibiu; a Consiliul Naţional pentru Combaterea Discriminării részvételével
	C-672/22. sz. ügy, DKV: A Bíróság elnökének 2023. április 18-i végzése (az Oberlandesgericht Koblenz [Németország] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – BZ kontra DKV Deutsche Krankenversicherung AG
	C-78/23. sz. ügy, Deutsche Lufthansa: A Bíróság elnökének 2023. április 24-i végzése (az Amtsgericht Steinfurt [Németország] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – UE kontra Deutsche Lufthansa AG
	T-145/22. sz. ügy: A Törvényszék 2023. június 28-i ítélete – CEDC International kontra EUIPO – Underberg (Egy palackban elhelyezett fűszál formája) („Európai uniós védjegy – Felszólalási eljárás – Európai uniós térbeli védjegy bejelentése – Egy palackban elhelyezett fűszál formája – Korábbi nemzeti térbeli védjegyek – Viszonylagos kizáró ok – A 40/94/EK rendelet 8. cikkének (3) bekezdése (jelenleg az (EU) 2017/1001 rendelet 8. cikkének (3) bekezdése) – Az »ügynök« és »képviselő« fogalma – Közvetlen szerződéses megállapodás követelménye”)
	T-452/22. sz. ügy: A Törvényszék 2023. június 28-i ítélete – Hofmeir Magnetics kontra EUIPO – Healthfactories (Hofmag) („Európai uniós védjegy – Felszólalási eljárás – A Hofmag európai uniós szóvédjegy bejelentése – Korábbi lajstromozatlan HOFMAG szóvédjegy – Viszonylagos kizáró ok – A megjelölés helyi jelentőségűt meghaladó üzleti tevékenység körében való használatának hiánya – Az (EU) 2017/1001 rendelet 8. cikkének (4) bekezdése és 60. cikke (1) bekezdésének c) pontja”)
	T-495/22. sz. ügy: A Törvényszék 2023. június 28-i ítélete – UGA Nutraceuticals kontra EUIPO – BASF (OMEGOR) („Európai uniós védjegy – Felszólalási eljárás – Az Európai Uniót megjelölő nemzetközi lajstromozás – OMEGOR szóvédjegy – Korábbi OMACOR európai uniós ábrás védjegy – Viszonylagos kizáró ok – Összetéveszthetőség – A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja [jelenleg az (EU) 2017/1001 rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja]”)
	T-496/22. sz. ügy: A Törvényszék 2023. június 28-i ítélete – UGA Nutraceuticals kontra EUIPO – BASF (OMEGOR VITALITY) („Európai uniós védjegy – Felszólalási eljárás – Az OMEGOR VITALITY európai uniós szóvédjegy bejelentése – OMEGOR szóvédjegy – Korábbi OMACOR európai uniós ábrás védjegy – Viszonylagos kizáró ok – Összetéveszthetőség – A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja [jelenleg az (EU) 2017/1001 rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja]”)
	T-645/22. sz. ügy: A Törvényszék 2023. június 28-i ítélete – C. & S. kontra EUIPO – Scuderia AlphaTauri (CS jeans your best fashion partner) („Európai uniós védjegy – Megszűnés megállapítása iránti eljárás – CS jeans your best fashion partner európai uniós ábrás védjegy – A védjegy tényleges használatának hiánya – A használat jellege – A védjegy lajstromozott árujegyzékébe tartozó áruk tekintetében történő használat hiánya – Az (EU) 2017/1001 rendelet 58. cikke (1) bekezdésének a) pontja”)
	T-247/23. sz. ügy: 2023. május 10-én benyújtott kereset – Maud Tea & Seed és Fresh Produce Consortium of Kenya kontra Bizottság
	T-303/23. sz. ügy: 2023. május 29-én benyújtott kereset – Tsakiris kontra EUIPO – Tsakiris-Protypos Viomichania Trofimon – Snacks- AVEE (Le Petit Déjeuner TSAKIRIS FAMILY)
	T-305/23. sz. ügy: 2023. május 23-án benyújtott kereset – Fest kontra Parlament
	T-311/23. sz. ügy: 2023. május 26-án benyújtott kereset – British American Tobacco Polska Trading kontra Bizottság
	T-319/23. sz. ügy: 2023. június 8-án benyújtott kereset – Net Technologies Finland kontra Bizottság
	T-327/23. sz. ügy: 2023. június 9-én benyújtott kereset – Biogen Netherlands kontra Bizottság
	T-329/23. sz. ügy: 2023. június 15-én benyújtott kereset – Cseh Köztársaság kontra Bizottság
	T-331/23. sz. ügy: 2023. június 16-án benyújtott kereset – Importaciones Origen Pacífico kontra EUIPO – Molinos Nacionales (Juana de Origen)
	T-332/23. sz. ügy: 2023. június 19-én benyújtott kereset – Azaconsa kontra EUIPO – Lugar da Veiga (SHIP)
	T-334/23. sz. ügy: 2023. június 16-án benyújtott kereset – Nehera és társai kontra EUIPO – Zdút (nehera)
	T-335/23. sz. ügy: 2023. június 17-én benyújtott kereset – Nehera és társai kontra EUIPO – Zdút (NEHERA)
	T-336/23. sz. ügy: 2023. június 17-én benyújtott kereset – Nehera és társai kontra EUIPO – Zdút (NEHERA PRAGUE)
	T-337/23. sz. ügy: 2023. június 17-én benyújtott kereset – Nehera és társai kontra EUIPO – Zdút (NEHERA)
	T-340/23. sz. ügy: 2023. június 20-án benyújtott kereset – Barry’s Bootcamp kontra EUIPO – Hummel (Két lefelé mutató ékforma ábrázolása)
	T-344/23. sz. ügy: 2023. június 23-án benyújtott kereset – Sergio Rossi kontra EUIPO – Stefano Ricci (sr 1)
	T-345/23. sz. ügy: 2023. június 26-án benyújtott kereset – AC Marca Brands kontra EUIPO – den Ouden (SANITIEN)
	T-351/23. sz. ügy: 2023. június 29-én benyújtott kereset – Kern Pharma kontra Bizottság
	T-75/23. sz. ügy: A Törvényszék 2023. június 27-i végzése – RT France kontra Tanács
	T-169/23. sz. ügy: A Törvényszék 2023. június 26-i végzése – RT France kontra Tanács

