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AZ EUROPAI UNIO INTEZMENYEITOL, SZERVEITOL, HIVATALAITOL ES
UGYNOKSEGEITOL SZARMAZO TAJEKOZTATASOK

AZ EUROPAI UNIO BIROSAGA

Az Eurépai Unié Birdsdga utolsé kiadvanyai az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban

(2018/C 013/01)
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v

(Hirdetmények)

BIROSAGI ELJARASOK
BIROSAG

A Torvényszék (els6 tandcs) T-3/16. sz., Allstate Insurance Company kontra az Eurépai Uni6 Szellemi
Tulajdoni Hivatala (EUIPO) iigyben 2017. jilius 5-én hozott itélete ellen az Allstate Insurance
Company dltal 2017. szeptember 14-én benydijtott fellebbezés

(C-542/17. P. sz. iigy)
(2018/C 013/02)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezg: Allstate Insurance Company (képvisel6k: G. Wiirtenberger Rechtsanwalt, R. Kunze Solicitor)

A masik fél az eljdrdsban: Az Eurdpai Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A fellebbezd kérelmei

A fellebbezd azt kéri, hogy a Birdsdg:
— helyezze hatdlyon kiviil a Térvényszék T-3/16. sz. tigyben 2017. julius 5-én hozott itéletét;

— adjon helyt a fellebbez§ dltal a fellebbezési tandcs R 956/2015-2. sz. tigyben 2015. oktdber 8-an hozott hatdrozata ellen
benyujtott hatdlyon kiviil helyezés irdnti keresetnek;

— az ellenérdek felet kotelezze az eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

1. A fellebbezs azt 4llitja, hogy a Torvényszék megsértette a kozosségi védjegyrendelet (') 7. cikke (1) bekezdésének
c) pontjat és 7. cikkének (2) bekezdését azzal, hogy téves szempontokat alkalmazott az el6bb emlitett rendelkezések
értelmében vett leir jelleg mint feltétlen kizdr6 ok értékelésekor.

2. Azzal, hogy nem értékelte a leird jelleget mint feltétlen kizdrd okot a ténylegesen bejelentett druk és szolgdltatdsok
tekintetében, a Torvényszék egyuttal nem adott indokoldst hatdrozatanak aldtdmasztdsdra, és {gy megsértette a kozosségi
védjegyrendelet 75. cikkét.

3. Ezenfelill, a Torvényszék megtdmadott hatdrozata a tények elferditésén alapul, mivel a Torvényszék a feltétlen kizdrd
okokat nem a bejelentett druk és szolgdltatdsok alapjan értékelte, hanem egy értelmezés eredményeként vélelmezett
drujegyzék-leirds alapjdn, vagyis a ténylegesen benytjtott drujegyzék elferditése alapjan.



2018.1.15. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja C13/3

4.

()

Ha a Torvényszék az alapvet§ jogelveket alkalmazta volna, ideértve a hatdrozatok indokoldsira vonatkozd
kotelezettséget, akkor helyt kellett volna adnia a hozza benyujtott keresetnek, az alabbi érvekre figyelemmel.

. A Torvényszék dltal vétett hibak 1ényeges jogi hibak. Ennek megfelelGen, a fellebbez§ kifejti azokat az indokokat,

amelyek miatt a Torvényszéknek azt kellett volna megéllapitania, hogy az eléje terjesztett jogalapok megalapozottak
voltak, figyelemmel a gondos eljdrds elismert elveinek, valamint a kozosségi védjegyrendelet vonatkozé rendelkezéseinek
megsértésére, a fellebbezési tandcs elé tart ténydllds alapjan.

A kozosségi védjegyrél sz616, 2009. februdr 26-i 207/2009/EK tandcsi rendelet (HL 2009. L 78., 1. 0.)

A Sad Najwyzszy (Lengyelorszdg) dltal 2017. szeptember 18-dn benydjtott eldzetes dontéshozatal
irdnti kérelem — Mariusz Pawlak kontra Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

(C-545/17. sz. iigy)
(2018/C 013/03)

Az eljdrds nyelve: lengyel

A kérdést elGterjesztd birdsig

Sad Najwyzszy

Az alapeljaris felei

Felperes: Mariusz Pawlak

Alperes: Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1)

Ugy kell-e értelmezni a kozosségi postai szolgltatdsok belsG piacdnak fejlesztésére és a szolgaltatis mindségének
javitdsdra vonatkozé kozos szabalyokrol sz616, 1997. december 15-i 97/67[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (')
8. cikkével osszefliggésben értelmezett 7. cikke (1) bekezdésének els6 mondatat, hogy kiilonleges jognak mindsiil az
olyan nemzeti eljardsjogi rendelkezés, mint a polgdri perrendtartdsrol sz6l6, 1964. november 17-i torvény 165. § -dnak
(2) bekezdése, amely alapjan egy eljdrdsi iratnak csak a kijelolt postai szolgdltatd, azaz egy egyetemesszolgaltatds-
nyujtasra kotelezett szolgdltaté nemzeti fidkjaban torténd feladdsa egyenértékii a birdsdgi benyujtdssal, az eljardsi irat
egyéb, nem kijelolt egyetemes postai szolgaltatdsnyijté nemzeti fiokjaban torténd feladdsa viszont nem?

Ha az els6 kérdésre a vilasz igenl6: gy kell-e értelmezni a 97/67 [EK irdnyelv 7. cikke (1) bekezdésének els6 mondatat,
osszefuiggésben az EUSZ 4. cikk (3) bekezdésével, hogy a kijelolt szolgdltaté szdmdra a 97/67[EK irdnyelv 7. cikke
(1) bekezdése els mondatdnak megsértésével biztositott killonleges jogbdl eredd elényoket ki kell terjeszteni a tobbi
postai szolgéltatora, aminek kovetkeztében az eljdrdsi irat birdsdgi benyujtdsdval egyenértékiinek kell tekinteni ezen
iratnak a nem kijelolt egyetemes postai szolgaltaté nemzeti fiokjaban torténd feladdsat is, az Eurdpai Unié Birdsdgdnak
2007. janius 21-i Jonkman itéletében (C-231/06—C-233/06, ECLLEU:C:2007:373) alkalmazott alapelveknek meg-
felelGen?
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3) Ha a mdsodik kérdésre a vilasz igenld: gy kell-e értelmezni a 97/67[EK irdnyelv 7. cikke (1) bekezdésének elsé

()

mondatdt, Osszefiiggésben az EUSZ 4. cikk (3) bekezdésével, hogy az eljardsban részt vevd, valamely tagallamot
képvisel6 fél hivatkozhat a k.p.c. 165. § -a (2) bekezdéséhez hasonlé nemzeti jogi rendelkezésnek a 97/67 [EK irdnyelv
7. cikke (1) bekezdésének elsé mondatdval vald Gsszeegyeztethetetlenségére?

HL 1998. L 15. 14. o.; magyar nyelv{ killonkiadds 6. fejezet, 3. kotet, 71. o.

A Torvényszék (hatodik tandcs) T-612/15. sz., Basic Net kontra az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni
Hivatala iigyben 2017. jilius 20-dn hozott itélete ellen a Basic Net SpA dltal 2017. szeptember 18-dn
benytjtott fellebbezés

(C-547/17. P. sz. iigy)
(2018/C 013/04)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Fellebbezg: Basic Net SpA (képviseld: D. Sindico iigyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala

A fellebbezd kérelmei

A fellebbezd azt kéri, hogy a Birdsdg

— els6dlegesen, helyezze hatalyon kiviil a megtdmadott itéletet, és a fellebbezésben érdemben kifejtett érveknek részben

vagy egészben helyt adva, valamint a kordbbi eljdrdsokban elSterjesztett bizonyitékokat és dokumentumokat értékelve
hozzon az {tigyben jogerds hatdrozatot,

— midsodlagosan, helyezze hatalyon kiviil a megtdmadott itéletet, és a fellebbezésben érdemben kifejtett érveknek részben

vagy egészben helyt adva, valamint a korabbi eljardsokban elGterjesztett bizonyitékokat és dokumentumokat értékelve
utalja vissza az tigyet a Torvényszék elé

— mindenképpen kotelezze az EUIPO-t a két bir6sagi forum (a Torvényszék és a Birdsdg) el6tt felmeriilt eljarasi koltségek

viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

1. A 207/2009 rendelet 7. cikke (3) bekezdésének megsértése

A Torvényszék elégtelennek itélte meg a megkiilonboztetd képesség megszerzésére vonatkozd bizonyitékot, és
elutasitotta a keresetet anélkiil, hogy indokolta volna, hogy miért tartja elégtelennek a bizonyitott és elismert
megkiilonboztetd képességet, és hogy az miért nem teszi ezaltal lehetévé a bejelentett védjegy lajstromozasat.

A Torvényszék {télete nem tartalmaz indokoldst és ellentétes az emlitett rendelkezéssel azt illetSen, hogy a védjegyként
valé lajstromozhatésdg feltétele, hogy a megjelolés dbrdzoldsa viligos, pontos, onmagdban elegends, konnyen
hozzaférhetd, érthetd, tartds és objektiv legyen.

. A 207/2009 rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak megsértése — Az elutasitott megjelolés 6nmagdban rejld

megkiilonboztetd képessége és lajstromozhatdsiga

A korébbi eljardsokban nem vizsgaltdk meg kimerit§ és Osszefiiggd jelleggel a benydjtott iratanyagot, tovabbd a
Torvényszék altal levezetett kovetkeztetések ellentmonddsosak, és nem dllnak 6sszhangban sem a jogszabélyokkal, sem
pedig az EUIPO dontéshozatali gyakorlatdval és az Eurdpai Unié Torvényszékének itélkezési gyakorlatdval. Kozelebbrdl,
a Torvényszék nem folytatta le a bizonyitékok 4tfog értékelését, és azokat csupdn egyenként vizsgélta meg, megsértve
ezzel a 207/2009 rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) pontjat.
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3. A fellebbez8 3971561. sz. kordbbi eurépai unids védjegyére vonatkozo értékelés hidnya

A fellebbezd tovabba agy véli, hogy az EUIPO-nak és a Torvényszéknek figyelembe kellett volna vennie azokat az
indokokat (tehdt az ilyen hatdrozatokat nem korabbi kotSerének, hanem lajstromozhatdsaguk jogi elismerése alapjan
elfogadott védjegyeknek tekintve), amelyek a 003971561. sz. kozosségi védjegy lajstromozdsit eredményezték,
amelynek a fellebbezd ugyanazon druk tekintetében szintén jogosultja, és amelynek az elutasitott megjeloléshez igen
hasonlé megjelolés képezi targyat.

4. ,Szinkombindcidként” lajstromozott més védjegyek értékelésének hidnya

Az eljéras korabbi szakaszaiban ezenkiviil mds kozosségi védjegyekre is hivatkoztak, amelyek az adott iigy tekintetében
mind fontos precedensnek mindsiilnek.

A bejelentett védjegy lajstromozdsinak megtagaddsa nem tlinik ezért észszertinek, s6t akdr egydltalin nem tdinik
indokoltnak, valamint jogilag tévesnek mindsithet6, amennyiben a kordbbi gyakorlatot nem kotelezs ereji
hatdrozatoknak, hanem az EUIPO és a Torvényszék dltal tobb izben kimondott jogelvek kifejez6désének tekintjiik.

A Wojewddzki Sad Administracyjny we Wroctawiu (Lengyelorszag) dltal 2017. szeptember 26-dn
benyiijtott elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — Zwigzek Gmin Zaglebia Miedziowego w
Polkowicach kontra Szef Krajowej Administracji Skarbowej

(C-566/(17. sz. iigy)
(2018/C 013/05)
Az eljdrds nyelve: lengyel

A kérdést elGterjesztd birdsig

Wojewddzki Sad Administracyjny we Wroclawiu

Az alapeljiris felei

Felperes: Zwiazek Gmin Zaglebia Miedziowego w Polkowicach

Alperes: Szef Krajowej Administracji Skarbowej

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Ellentétes-e a kozos hozzdadottértékadé-rendszerrdl sz6l6, 2006. november 28—i 2006/112EK tandcsi irdnyelv ()
168. cikkének a) pontjdval és a hozzdadottérték-adé semlegességének elvével az olyan nemzeti gyakorlat, amely szerint
teljes mértékben biztositott az addlevondsi jog olyan termékek megvasarldsaval és szolgaltatdsok igénybevételével 6sz-
szefuiggésben, amelyeket az addalany héa hatdlya ald tartozé (addkoteles és adomentes) és héa hatilya ald nem tartozd
tevékenységeihez is felhaszndlnak, tekintettel arra, hogy a nemzeti jog nem szabdlyozza az elGzetesen felszdmitott
héaosszegek fenti fajtdju tevékenységek szerinti megosztasinak modszerét és feltételeit?

() HL 2006.L 347, 1. 0.

A Finanzgerichts Baden-Wiirttemberg (Németorszdg) dltal 2017. oktober 4-én benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Martin Wichtler kontra Finanzamt Konstanz

(C-581/17. sz. iigy)
(2018/C 013/06)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Finanzgericht Baden-Wiirttember
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Az alapeljiris felei

Felperes: Martin Wichtler

Alperes: Finanzamt Konstanz

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni az egyrészrdl az Eurpai Kozosség és tagallamai, masrészrl a Svdjci Allamszovetség kozott létrejott, a
személyek szabad mozgdsirdl szol6, 1999. janius 21-i — 2002. janius 1-én hatdlyba Iépett — megéllapodas ()
rendelkezéseit, kiilonosen annak preambulumadt, 1., 2., 4., 6., 7., 16. és 21. cikkét, valamint I. mellékletének 9. cikkét, hogy
azokkal ellentétes az olyan tagallami szabélyozds, amely alapjan, hogy az ad6zds anyagi jogi alapja ne vesszen el, (halasztds
nélkiill) megadéztatjidk a tdrsasdgi részesedésbdl szarmazo rejtett, még nem realizdlt tSkejovedelmet, ha e tagdllamnak
valamely allampolgéra, akit ebben az dllamban el8szor teljes korti jovedelemadd-kotelezettség terhel, lakohelyét ebbdl az
allambdl Svéjcba, nem pedig az Eurépai Unié valamely tagdllamaba vagy olyan allamba helyezi at, amelyre az Eurdpai
Gazdasagi Térségrél szol6 megallapodds alkalmazhat6?

()  HLL 114, 2002, 6. o.

A Verwaltungsgerichtshof (Ausztria) dltal 2017. oktdber 5-én benyiijtott elGzetes dontéshozatal
iranti kérelem - Finanzamt Linz, Finanzamt Kirchdorf Perg Steyr

(C-585/17. sz. iigy)
(2018/C 013/07)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Verwaltungsgerichtshof

Az alapeljiris felei

Feliilvizsgdlatot kérelmezd felek: Finanzamt Linz, Finanzamt Kirchdorf Perg Steyr

Az eljdrdsban részt vevd fél: Dilly’s Wellnesshotel GmbH

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Valamely tdmogatdsi programnak az EUMSZ 108. cikk (3) bekezdése alapjan (fGszabaly szerint) kotelezen
bejelentendé modositdsinak mingsiil-e a jelen tigyben szerepl6hoz hasonld helyzetben az engedélyezett tdmogatasi
program olyan mddositdsa, amellyel a tagallam lemond a tdmogatdsi jovahagyds kedvezményezettek meghatdrozott
(elkiilonithetd) csoportja javara torténd tovabbi felhasznaldsardl, és ezdltal egy létezd tdmogatds tekintetében csak
csokkenti a tdmogatdsok Osszegét?

2. Eredményezheti-e az EUMSZ 108. cikk (3) bekezdése szerinti végrehajtdsi tilalom a jovdhagyott témotfratési program
korldtozasinak alkalmazhatatlansdgdt a 2008. augusztus 6-i 800/2008/EK bizottsdgi rendelet (') alkalmazdsa
keretében (dltaldnos csoportmentességi rendelet) felmeriilt alaki hiba esetében, és ennek kovetkeztében koteles-e a
tagdllam a végrehajtasi tilalom miatt végeredményben a tdmogatds meghatarozott kedvezményezettek részére torténd
kifizetésére (,végrehajtasi kotelezettség”)?

3.a. Teljesiti-e az energiaadd visszatéritésére vonatkozé — a jelen tigybelihez hasonlé — program, amelynek esetében az
energiaadd-visszatérités Osszegét a torvény egy szamitdsi képlettel egyértelmtien meghatdrozza, a Szerz6dés 107. és
108. cikke alkalmazdsdban bizonyos tdmogatdsi kategéridknak a belsG piaccal OsszeegyeztethetGvé nyilvanitdsarol
52616, 2014. jtnius 17-i 651/2014[EU bizottsdgi rendelet (*) feltételeit?
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3.b. Az energiaadd visszatéritésére vonatkozé emlitett program mentességét eredményezi-e a 651/2014/EU rendelet
58. cikkének (1) bekezdése a 2011 janudrjatdl kezd6dg idGszak tekintetében?

(") A Szerz6dés 87. és 88. cikke alkalmazdsdban a timogatdsok bizonyos fajtdinak a kozos piaccal osszeegyeztethetének nyilvanitasardl
sz016, 2008. augusztus 6-i 800/2008/EK bizottsdgi rendelet (dltaldnos csoportmentességi rendelet) (HL 2008. L 214., 3. o.).

() A Szerzédés 107. és 108. cikke alkalmazdsiban bizonyos timogatdsi kategéridknak a belsd piaccal Gsszeegyeztethetvé
nyilvanitdsarol sz6l6, 2014. junius 17-i 651/2014/EU bizottsdgi rendelet (HL 2014. L 187., 1. 0.).

2017. oktéber 20-ian benydjtott kereset — Eurdpai Bizottsdg kontra Szlovik Koztirsasig
(C-605/17. sz. iigy)
(2018/C 013/08)

Az eljdrds nyelve: szlovdk

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: J. Javorsky, L. Nicolae és G. von Rintelen, meghatalmazottak)

Alperes: Szlovak Koztdrsasdg

Kereseti kérelmek

A Bizottsag azt kéri, hogy a Birdsdg

— allapitsa meg, hogy a Szlovdk Koztdrsasdg, mivel 2016. janudr 1-jéig nem fogadott el minden torvényi, rendeleti és
kozigazgatasi rendelkezést, amely sziikséges ahhoz, hogy megfeleljen a nagy sebességti elektronikus hirkozlg halézatok
kiépitési koltségeinek csokkentésére irdnyuld intézkedésekrdl sz6l6, 2014. mdjus 15-i 2014/61/EU eurdpai parlamenti
és tandcsi irdnyelvnek ('), vagy e rendelkezésekrdl legaldbbis nem téjékoztatta a Bizottsagot, nem teljesitette az emlitett
irdnyelv 13. cikkébdl eredd kotelezettségeit;

— rendelje el az EUMSZ 260. cikk (3) bekezdésnek megfelelGen, hogy a Szlovdk Koztdrsasdg fizessen a jelen iigyben hozott
itélet kihirdetésének napjatél szamitott 10 036,80 eurd napi Osszegli kényszerit§ birsigot a 2014/61/EU irdnyelvet
atiiltetd intézkedések kozlésének elmulasztdsa végett;

— a Szlovak Koztdrsasdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
Az iranyelv atiiltetésének hatdrideje 2016. janudr 1-jén lejart.
1. A 2014/61/EU irdnyelv 13. cikke értelmében a tagallamoknak 2016. janudr 1-jéig meg kellett hozniuk az ezen irdnyelv

atiiltetéséhez szitkséges intézkedéseket. A Bizottsdg, mivel nem kapott megerGsitést a Szlovak Koztarsasdg részérdl a
hivatkozott 2014/61/EU irdnyelv teljes kori dtiiltetésérdl, tigy hatdrozott, hogy a Birésdghoz fordul.

2. Keresetében a Bizottsdg azt kéri, hogy a Birdsdg kotelezze az Szlovdk Koztdrsasdgot napi 10036,80 eurd osszegl
kényszeritd birsdg megfizetésére. Az emlitett kényszeritd birsdg 6sszegét a jogsértés stlydra és idStartamadra, valamint az
emlitett tagdllam pénziigyi kapacitdsdnak fuggvényében fenndll elrettentd hatdsra tekintettel szdmitottdk.

() HLL155,2014.5.23,1.0.
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A Tybtuomioistuin (Finnorszdg) dltal 2017. oktdber 24-én benytjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Terveys- ja sosiaalialan neuvottelujirjesté (TSN) ry kontra Hyvinvointialan liitto ry

(C-609/17. sz. iigy)
(2018/C 013/09)

Az eljdrds nyelve: finn

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tyotuomioistuin

Az alapeljiris felei

Felperes: Terveys- ja sosiaalialan neuvottelujirjestd (TSN) ry
Alperes: Hyvinvointialan liitto ry

Az eljdrdsban részt vesz: Fimlab Laboratoriot Oy

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ellentétes-e a munkaid§-szervezés egyes szempontjairdl sz6l6, 2003. november 4-i 2003/88/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv (') 7. cikkének (1) bekezdésével az olyan, kollektiv szerzGdésbe foglalt nemzeti rendelkezés vagy annak
olyan értelmezése, amely szerint az a munkavallald, aki éves szabadsigdnak vagy annak egy részének kezdetén
munkaképtelen, kérelme ellenére nem jogosult az érintett idStartamba esd, a kollektiv szerz8dés alapjan &t megillets
szabadsdg késGbbi idészakra val6 atvitelére, ha a kollektiv szerz8désben megdllapitott szabadsdg késébbi idészakra val6
atvitelének elmaraddsa a munkavéllalonak a négy hét éves szabadsagra vald jogosultsagat nem csokkenti?

2) Van-e az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja 31. cikke (2) bekezdésének kozvetlen hatdlya a magdnjogi jogalanyok kozotti
munkaviszonyban, azaz rendelkezik-e horizontdlis kozvetlen hatéllyal?

3) Védi-e az Eurbpai Unié Alapjogi Chartdja 31. cikkének (2) bekezdése a megszerzett szabadsdgot, amennyiben a
szabadsdg id6tartama meghaladja a munkaidé-irdnyelv 7. cikke (1) bekezdésében el8irt négy hét minimdlis éves
szabadsdgot, és ellentétes-e az Alapjogi Charta e rendelkezésével az olyan kollektiv szerzédésbe foglalt nemzeti
rendelkezés vagy annak olyan értelmezése, amely szerint az a munkavdllald, aki éves szabadsdgdnak vagy az éves
szabadsdg egy részének kezdetén munkaképtelen, kérelme ellenére nem jogosult az érintett idGtartamba esd, a kollektiv
szerzGdés alapjan 6t megillet§ szabadsdg késdbbi idGszakra valé atvitelére, ha a kollektiv szerz8désben megéllapitott
szabadsdg kés6bbi id6szakra valo atvitelének elmaraddsa a munkavéllalonak a négy hét éves szabadsdgra vald
jogosultsagat nem csokkenti?

(1) HL 2003. L 299., 9. o.; magyar nyelv{ kiilonkiadds 5. fejezet, 4. kotet, 381. o.

A Ty6tuomioistuin (Finnorszag) dltal 2017. oktéber 24-én benydjtott elGzetes dontéshozatal iranti

(C-610/17. sz. iigy)
(2018/C 013/10)

Az eljdrds nyelve: finn

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tyotuomioistuin
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Az alapeljiris felei

Felperes: Auto- ja Kuljetusalan Tyontekijdliitto AKT ry
Alperes: Satamaoperaattorit ry

Az eljdrdsban részt vesz: Kemi Shipping Oy

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ellentétes-e a munkaid§-szervezés egyes szempontjairdl sz6l6, 2003. november 4-i 2003/88/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irnyelv (') 7. cikkének (1) bekezdésével az olyan, kollektiv szerzédésbe foglalt nemzeti rendelkezés vagy annak
olyan értelmezése, amely szerint az olyan munkavdllal6, akinek betegség miatti munkaképtelensége az éves szabadsdg
vagy annak egy része alatt kezdédik, kérelme ellenére nem jogosult a munkaképtelenség éves szabadsigba esé els6 hat
napjanak kovetkezs évre valé atvitelére, ha e kiesett napok nem csokkentik a munkavdllalé négy hét éves szabadsdgra
val6 jogosultsdgat?

2) Van-e az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja 31. cikke (2) bekezdésének kozvetlen hatilya a magdnjogi jogalanyok kozotti
munkaviszonyban, azaz rendelkezik-e horizontalis kozvetlen hatéllyal?

3) Védi-e az Eurbpai Unié Alapjogi Chartdja 31. cikkének (2) bekezdése a megszerzett szabadsdgot, amennyiben a
szabadsdg id6tartama meghaladja a munkaid6-irdnyelv 7. cikke (1) bekezdésében el8irt négy hét minimdlis éves
szabadsdgot, és ellentétes-e az Alapjogi Charta e rendelkezésével az olyan kollektiv szerzédésbe foglalt nemzeti
rendelkezés vagy annak olyan értelmezése, amely szerint az olyan munkavallal, akinek betegség okozta
munkaképtelensége az éves szabadsdg vagy az éves szabadsdg egy része alatt kezdédik, kérelme ellenére nem jogosult
a munkaképtelenség éves szabadsdgba esS els6 hat napjdnak kovetkezs évre vald dtvitelére, ha e kiesett napok nem
csokkentik a munkavadllalé négy hét éves szabadsdgra val6 jogosultsdgat?

(") HL 2003. L 299., 9. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 5. fejezet, 4. kotet, 381. o.

A Birdsig masodik tandcsa elnokének 2017. oktdber 4-i végzése (a Judecitoria Cimpulung [Romadnia]
elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Dumitru Gdprilisescu, Liana Gdprilisescu kontra SC Banca
Transilvania SA, kordbban SC Volksbank Romania SA, SC Volksbank Roméania SA — sucursala
Campulung

(C-627/[15. sz. iigy) ()
(2018/C 013/11)

Az eljdrds nyelve: romdn

A masodik tandcs elnoke elrendelte az {igy torlését.

(') HLC 165., 2016.5.10.
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A Bir6sdg elnokének 2017. oktéber 17-i végzése (az Amtsgericht Stuttgart [Németorszdg] elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Staatsanwaltschaft Stuttgart kontra J. S. R.

(C-2/16. sz. iigy) (1)
(2018/C 013/12)

Az eljdrds nyelve: német

A Birdsig elnoke elrendelte az tigy torlését.

()  HLC 118, 2016.4.4.

A Bir6sdg hatodik tandcsa elndkének 2017. jilius 20-i végzése (az Amtsgericht Kehl [Németorszag]
elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — C, a Staatsanwaltschaft Offenburg részvételével

(C-346/16. sz. iigy) ()
(2018/C 013/13)

Az eljdrds nyelve: német

A hatodik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HLC 335, 2016.9.12.

A Birésdg nyolcadik tandcsa elnokének 2017. oktéber 24-i végzése (a Sad Okregowy we Wroclawiu
[Lengyelorszag] eldzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Skarb Pafistwa reprezentowany przez
Wojewode Dolnoslaskiego kontra Gmina Trzebnica

(C-19/17. sz. 1gy) ()
(2018/C 013/14)
Az eljdrds nyelve: lengyel

A nyolcadik tandcs elnoke elrendelte az iigy torlését.

() HLC 161, 2017.5.22.

A Bir6sdg elnokének 2017. szeptember 28-i végzése (az Amtsgericht Diisseldorf [Németorszag]
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Jonathan Heintges kontra Germanwings GmbH

(C-74/17. sz. ugy) ()
(2018/C 013/15)

Az eljdrds nyelve: német

A Birdsag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HLC 151, 2017.5.15.
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A Bir6sdg elngkének 2017. szeptember 22-i végzése (az Amtsgericht Hannover [Németorszag]
elgzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Kathrin Meyer kontra TUIfly GmbH

(C-196/17. sz. iigy) ()
(2018/C 013/16)

Az eljdrds nyelve: német

A Birdsig elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HLC 231, 2017.7.17.

A Bir6sdg elndkének 2017. szeptember 22-i végzése (az Amtsgericht Hannover [Németorszig]
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Michael Siegberg kontra TUIfly GmbH

(C-276/17. sz. iigy) ()
(2018/C 013/17)

Az eljdrds nyelve: német

A Birdsag elnoke elrendelte az tigy torlését.

(") HL C 239, 2017.7.24.

A Birdsag elnokének 2017. oktéber 30-i végzése (a Tribunalul Dolj [Romdnia] el6zetes dontéshozatal
irdnti kérelme) — Mihaela Iuliana Scripnic, Radu Constantin Scripnic, Alexandru Gheorghitd, Vasilica
Gheorghiti kontra SC Bancpost SA, SC Bancpost SA - sucursala Dolj

(C-400/17. sz. iigy) (")
(2018/C 013/18)

Az eljdrds nyelve: romdn

A Bir6sig elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 309., 2017.9.18.

A Birésdg elnokének 2017. oktéber 25-i végzése (az Amtsgericht Niirnberg [Németorszdg] elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Andreas Fabri, Elisabeth Mathes kontra Sun Express Deutschland
GmbH

(C-418/17. sz. iigy) ()
(2018/C 013/19)

Az eljdrds nyelve: német

A Birdsag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HLC 347, 2017.10.16.
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TORVENYSZEK
A Torvényszék 2017. november 23-i itélete — Aurora kontra CPVO — SESVanderhave (M 02205)
(T-140/15. sz. igy) ()
(,Novényfajtik — Torlési eljirds — Az M 02205 cukorrépafajta — A 2100/94/EK rendelet 20. cikke
(1) bekezdésének a) pontja — A 2100/94 rendelet 7. cikke — A bejelentett novényfajta
megkiilonboztethetd'sége — Szakmai szempontok szerinti vizsgdlat — A fellebbezési tandcs eldtti
eljdrds — Az iigy valamennyi relevins koriilményének gondos és pdrtatlan vizsgdlatdra irdnyulo
kotelezettség — Megviltoztatdsra vonatkozo hatdskor”)
(2018/C 013/20)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Aurora Stl (Finale Emilia, Olaszorszdg) (képvisel6k: kezdetben L.-B. Buchman, késébb L.-B. Buchman, R. Crespi és
M. Razou iigyvédek)

Alperes: a Kozosségi Novényfajta-hivatal (CPVO) (képviselSk: kezdetben F. Mattina, késébb F. Mattina és M. Ekvad és végiil
F. Mattina, M. Ekvad és A. Weitz meghatalmazottak)

A mdsik fél az eljdrdsban: SESVanderhave NV (Tirlemont, Belgium) (képvisel6k: kezdetben K. Neefs és P. de Jong, késébb P. de
Jong tigyvédek)

Az gy tirgya

A CPVO fellebbezési tandcsanak az Aurora és a SESVanderhave kozotti megsemmisitési eljardssal kapcsolatban 2014.
november 26-dn hozott hatdrozata (A 010/2013. sz. tigy) ellen benydjtott kereset.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék megsemmisiti a Kozosségi Novényfajta-hivatal (CPVO) fellebbezési tandcsdnak 2014. november 26-i hatdrozatdt
(A 010/2013. sz. iigy).

2) A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3) A CPVO maga viseli sajdt koltségeit, valamint az Aurora Srl részérd] felmeriilt koltségeket.

4) A SESVanderhave NV maga viseli sajdt koltségeit.

() HLC 190, 2015.6.8.

Felek

A Torvényszék 2017. november 20-i itélete — Petrov és tdrsai kontra Parlament

(T-452/15. sz. iigy) ()

(»Az Eurdpai Parlament tagja — A Parlament épiileteibe valo belépés megtagaddsa — Harmadik orszdg

dllampolgdra — Az Alapjogi Charta 21. cikke — Etnikai szdrmazdson alapulé hdtrdnyos
megkiilonboztetés — Allampolgdrsdgon alapulé hdtrdnyos megkiilonboztetés — A jogalap
elfogadhatésdga — Politikai véleményen alapulé hdtrdnyos megkiilonbiztetés — Egyenld bandsmod —

z

Hatdskérrel valé visszaélés”)
(2018/C 013/21)

Az eljdrds nyelve: német

Felperesck: Andrei Petrov (Szentpétervdr, Oroszorszdg), Fedor Biryukov (Moszkva, Oroszorszdg) és Alexander Sotnichenko
(Szentpétervar) (képviseld: P. Richter tigyvéd)
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Alperes: Eurdpai Parlament (képvisel6k: N. Gorlitz és M. Windisch meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

A Parlament dltal hozott, a helyiségeibe valé belépést a felperesekkel szemben megtagadd, 2015. jinius 16-i hatdrozat
megsemmisitése irdnti, az EUMSZ 263. cikken alapulé kérelem.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék Andrei Petrovot, Fedor Biryukovot és Alexander Sotnichenkdt kitelezi a sajdt koltségeiken feliil az Eurdpai Parlament
1észér6l felmeriilt koltségek viselésére.

() HLC 363, 2015.11.3.

A Térvényszék 2017. november 20-i itélete — Voigt kontra Parlament
(T-618/15. sz. iigy) ()

(»Az Eurdpai Parlament tagja — A Parlament helyiségei rendelkezésre bocsdtdsinak a megtagaddsa —
Harmadik orszdg dllampolgdrai — A Parlament épiileteibe valo belépés megtagaddsa — Az Alapjogi
Charta 21. cikke — Etnikai szdrmazdson alapulé hdtrdnyos megkiilonboztetés — Allampolgdrsdgon

alapulé hdtrdnyos megkiilonboztetés — A jogalap elfogadhatésdiga — Politikai véleményen alapulo
hdtrdnyos megkiilonboztetés”)
(2018/C 013/22)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Udo Voigt (Briisszel, Belgium) (képvisels: P. Richter tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Parlament (képvisel6k: N. Gorlitz, S. Seyr és M. Windisch meghatalmazottak)

Az gy tirgya
Az egyrészt a Parlament dltal hozott, egy teremnek a 2015. junius 16-i sajtokonferencia megtartasa céljabdl a felperes
részére vald rendelkezésre bocsitdsit megtagadd, 2015. jinius 9-i hatdrozatnak, és mdsrészt a Parlament dltal hozott, a

helyiségeibe vald belépést orosz dllampolgdrokkal szemben megtagad6, 2015. janius 16-i hatdrozatnak a megsemmisitése
irdnti, az EUMSZ 263. cikken alapulé kérelem.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék Udo Voigtot kotelezi a sajdt koltségen feliil az Eurdpai Parlament részérdl felmeriilt koltségek viselésére, ideértve a
Birdsdg eldtti eljdrds koltségeit is.

() HL C 106., 2016.3.21.
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A Térvényszék 2017. november 20-i itélete — Stada Arzneimittel kontra EUIPO - Urgo recherche
innovation et developpement (Immunostad)
(T-403/16. sz. iigy) (')
(,Eurépai uniés védjegy — Torlési eljdrds — Az Immunostad eurépai unids szévédjegy bejelentése —
ImmunoStim kordbbi nemzeti szévédjegy — Viszonylagos kizdré ok — Védjegyek kozotti hasonlésdg —
Osszetéveszthetdség — A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja és 53. cikke
(1) bekezdésének a) pontja [jelenleg az (EU) 2017/1001 rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja és
60. cikke (1) bekezdésének a) pontja] — Az érintett vdsdrlokozonség nem elhanyagolhaté része —
Indokoldsi kitelezettség — A 207/2009 rendelet 75. cikke [jelenleg a 2017/1001 rendelet 94. cikke]”)
(2018/C 013/23)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Stada Arzneimittel AG (Bad Vilbel, Németorszdg) (képviselSk: R. Kaase és J.-C. Plate tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képvisel6k: kezdetben D. Botis, késébb D. Walicka
meghatalmazottak)

A mdsik fél az EUIPO fellebbezési tandcsa el6tti eljdrdsban, beavatkozd fél a Torvényszék el6tti eljdrdsban: Urgo recherche innovation
et développement, kordbban Société de développement et de recherche industrielle, késébb Vivatech (Chenove,
Franciaorszdg) (képvisel6k: A. Sion és A. Delafond-Nielsen tigyvédek)

Az gy tirgya

Az EUIPO o6todik fellebbezési tandcsanak a Vivatech és a Stada Arzneimittel kozotti torlési eljardssal kapcsolatban 2016.
aprilis 19-én hozott hatdrozata (R 863/2015-5. sz. iigy) ellen benyujtott kereset.

Az itélet rendelkez§ része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék a Stada Arzneimittel AG-t kotelezi a koltségek viselésére.

(') HL C 335, 2016.9.12.

Felek

A Torvényszék 2017. november 20-i itélete — Cotécnica kontra EUIPO - Visdn Industrias Zootécnicas
(cotecnica OPTIMA)

(T-465/16. sz. igy) ()

(-, Eurdpai unids védjegy — Felszolaldsi eljdrds — A cotecnica OPTIMA eurdpai unids dbrds védjegy
bejelentése — visdn Optima PREMIUM PETFOOD kordbbi eurdpai unids dbrds védjegy — Viszonylagos
kizdré ok — Osszetéveszthetdség — A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja [jelenleg

az (EU) 2017/1001 rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja]”)

(2018/C 013/24)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felperes: Cotécnica, SCCL (Bellpuig, Spanyolorszdg) (képvisel6k: J.-B. Devaureix, J. Erdozain Lépez és J. Galin Lopez
iigyvédek)
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Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képvisel6k: S. Palmero Cabezas és J. Crespo Carrillo
meghatalmazottak)

A mdsik fél az EUIPO fellebbezési tandcsa eldtti eljdrdsban, beavatkozd fél a Torvényszék eldtti eljdrdsban: Visin Industrias
Zootécnicas, SL (Arganda, Spanyolorszag) (képviselS: P. Alesci Naranjo iigyvéd)

Az gy tirgya

Az EUIPO mdsodik fellebbezési tandcsdnak a Visdn Industrias Zootécnicas és a Cotécnica kozotti felszoélaldsi eljdrdssal
kapcsolatban 2016. janius 13-dn hozott hatdrozata (R 229/2016-2. sz. iigy) ellen benytjtott kereset.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék a Cotécnica SCCL-t kotelezi a sajdt koltségein feliil az Eurdpai Unid Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) részérdl
felmeriilt koltségek viselésére is.

3) A Visdn Industrias Zootécnicas, SL maga viseli sajdt koltségeit.

() HLC 371, 2016.10.10.

A Torvényszék 2017. november 22-i itélete — von Blumenthal és tirsai kontra EBB
(T-558/16. sz. iigy) ()

(,Kézszolgdlat — Az EBB személyi dllomdnya — Az EBB dijazdsi és bérfejlesztési rendszerének
reformja — Jogellenességi kifogds — Egyenld bandsméd — Felelgsség”)

(2018/C 013/25)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesck: Henry von Blumenthal (Bergem, Luxemburg), Marc D'Hooge (Luxembourg, Luxemburg), Giulia Gaspari
(Luxembourg), Patrick Vanhoudt (Gonderange, Luxemburg) és Dalila Bundy (Cosnes-et-Romain, Franciaorszag) (képviseld:
L. Levi iigyvéd)

Alperes: Eur6pai Beruhdzdsi Bank (EBB) (képviselsk: kezdetben C. Gémez de la Cruz, G. Nuvoli és T. Gilliams, késébb
T. Gilliams és G. Faedo meghatalmazottak, segitdjitk: P.-E. Partsch tigyvéd)

Az iigy tirgya

Az EUMSZ 270. cikkre alapitott kérelem, amely arra irdnyul, hogy a Torvényszék egyrészt semmisitse meg a 2015. dprilisi
és azt kovet§ illetményelszdmoldsokban foglalt azon hatdrozatokat, amelyek a felperesekkel szemben az EBB
igazgatotandcsdnak 2014. december 16-i és az EBB igazgatdsi bizottsdgdnak 2015. februdr 4-i hatdrozatdt alkalmazzdk,
tovabbd semmisitse meg a felperesek javdra 2015 dprilisaban megallapitott, a teljesitmények jutalmazdsira vonatkozd
jegyzékeket, masrészt pedig kotelezze az EBB-t, hogy el6szor is fizesse meg a felperesek részére a fenti hatdrozatok alapjan
folyositott dijazdsok Osszege és az EBB kotelezettségvillaldsai alapjan jar6 dijazdsok osszege kozotti kilonbozetet,
madsodszor pedig fizessen nekik kartéritést a vésdrloerejitk csokkenése folytin bekovetkezett vagyoni kdrokért és nem
vagyoni kdrért, amelyek éllitdlag a felpereseket érték.
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Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék Henry von Blumenthalt, Marc D’Hooget, Giulia Gasparit, Patrick Vanhoudtot és Dalila Bundyt kitelezi a koltségek
viselésére.

(") HLC 414, 2015.12.14. (az Eur6pai Uni6 Kozszolgdlati Torvényszékén eredetileg F-99/15. szdm alatt nyilvantartdsba vett és 2016.
szeptember 1-jén az Eurdpai Unié Torvényszékére dttett tigy).

A Torvényszék 2017. november 23-i itélete — PF kontra Bizottsdg
(T-617/16. sz. iigy) ()
(-, Kozszolgdlat — Tisztviselok — Eléléptetés — A 2015. évi eldléptetési iddszak — A személyzeti
szabdlyzat 43. cikke és 45. cikkének (1) bekezdése — Indokoldsi kotelezettség — Az érdemek
asszehasonlité vizsgdlata — A nyelvek haszndlata a nyelvi feladatokra beosztott tandcsosok és a

nyelvieken kiviili egyéb feladatokra beosztott tandcsosok dltal gyakorolt feladatok keretében — Igazolt
tdvollétek — Nyilvdnvalé mérlegelési hiba”)

(2018/C 013/26)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: PF (képviselSk: S. Orlandi és T. Martin tigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Bizottsdg (képvisel6k: G. Berscheid és C. Berardis-Kayser meghatalmazottak)

Az gy tirgya

Az EUMSZ 270. cikkre alapitott, a Bizottsdg azon hatdrozatdinak megsemmisitése irdnti kérelem, amely a felperest a
2015. évi el8léptetési iddszakban nem Iéptette el az AD 8 besoroldsi fokozatba.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék PF-t kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC 371, 2016.10.10. (az Eurépai Unié Kozszolgalati Torvényszékén eredetileg F-47/16. szdm alatt nyilvantartdsba vett és 2016.
szeptember 1-jén az Eurdpai Unié Torvényszékére dttett tigy).

A Térvényszék 2017. november 22-i itélete — HD kontra Parlament
(T-652/16. P. sz. iigy) (')

(.,Fellebbezés — Tisztviselok — Dijazds — Csalddi tdmogatdsok — Iskoldztatdsi tdmogatds — Az azonos
nemii tdmogatdsok halmozéddsdnak tilalma — A jogalap nélkiil kifizettet osszegek visszakovetelése — A
személyes jellegii adatok védelme — Indokoldsi kitelezettség”)

(2018/C 013/27)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbezg: HD (képviseld: C. Bernard-Glanz tigyvéd)
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A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Parlament (képvisel6k: M. Ecker és L. Deneys meghatalmazottak)

Az gy tirgya

Az Eurdpai Unié Kozszolgilati Torvényszékének (elsG tandcs) 2016. jalius 21-i HD kontra Parlament itélete (F-136/15,
EU:F:2016:169) ellen benydjtott és annak hatdlyon kiviil helyezésre irdnyulé fellebbezés.

Az itélet rendelkezd része
1) A Torvényszék a fellebbezést elutasitja.

2) A Torvényszék HD-t kotelezi a koltségek viselésére.

(') HLC 419., 2016.11.14.

A Torvényszék 2017. november 22-i itélete — Toontrack kontra EUIPO (EZMIX)
(T-771/16. sz. iigy) ()

(»Eurdpai unids védjegy — Az EZMIX eurdpai unids szovédjegy bejelentése — Feltétlen kizdré ok — Leird
jelleg — A 207/2009/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének c) pontja [jelenleg az (EU) 2017/1001 rendelet
7. cikke (1) bekezdésének c) pontja] — Az egyenld bandsmod és a megfeleld iigyintézés elve”)
(2018/C 013/28)

Az eljdrds nyelve: svéd

Felek

Felperes: Toontrack Music AB (Umed, Svédorszag) (képviseld: L.-E. Strom iigyvéd)

Alperes: az Eur6pai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képviselSk: A. Soder és D. Hanf meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

Az EUIPO 6todik fellebbezési tandcsdnak az EZMIX szémegjel6lés eurdpai unids védjegyként torténd lajstromozdsa irdnti
kérelemmel kapcsolatban 2016. julius 27-én hozott hatdrozata (R 2436/2015-5. sz. iigy) ellen benydjtott kereset.

Az itélet rendelkezé része
1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék a Toontrack Music AB-t kitelezi a koltségek viselésére.

() HLC 14, 2017.1.16.

A Torvényszék 2017. november 9-i végzése — Bowles kontra EKB
(T-564/16. sz. iigy) ()
(,Kozszolgdlat — Az EKB személyi dllomdnya — Dijazds — Illetményemelés — A személyi bizottsdg

Nyilvdnvaléan minden jogi alapot nélkiilozd kereset”)
(2018/C 013/29)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Carlos Bowles (Frankfurt am Main, Németorszdg) (képvisel6k kezdetben: L. Levi és A. Tymen, késébb: L. Levi
iigyvédek)
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Alperes: Eur6pai Kozponti Bank (EKB) (képvisel6k: F. Malfrere és E. Carlini meghatalmazottak, segitjitk: de B. Wagenbaur
tgyvéd)

Az gy tirgya

Egyrészt azon 2015. februdr 24-i hatdrozat megsemmisitése, amelyben az EKB megtagadta a felperestél a 2015. évre
vonatkoz6 tovabbi illetményemelést, valamint a 2015. jalius 9-i specidlis jogorvoslatot elutasité hatdrozat megsemmisitése,
mdsrészt a felperest allitélagosan ért kdr megtéritése irdnt az EUMSZ 270. cikk alapjan benydjtott kérelem.

A végzés rendelkez§ része

1) A megsemmisités irdnti kérelemrdl nem sziikséges hatdrozni.

2) A Torvényszék a keresetet az ezt meghaladd részében mint nyilvdnvaléan minden jogi alapot nélkiilozdt elutasitja.

3) A felek maguk viselik sajdt koltségeiket.

HL C 16., 2016.1.18. (eredetileg az Eurdpai Uni6é Kozszolgdlati Torvényszékén F-130/15. szdm alatt nyilvantartdsba vett és 2016.

szeptember 1-jén az Eurdpai Unié Torvényszékéhez dttett tigy).

A Toérvényszék 2017. november 15-i végzése — Pilla kontra Bizottsig és EACEA
(T-784/16. sz. iigy) ()

(,Megsemmisités irdnti és kdrtéritési kereset — Ideiglenes intézkedések — A kereset meginditdsdt
kovetden benyiijtott koltségmentesség irdnti kérelem — Kreativ Eurépa program (2014-2020) —
ElGkészitd intézkedés tdmogatdsdra vonatkozo pdlydzati felhivdis — A pdlydzatot valamely tdmogatdsi
feltétel figyelmen kiviil hagydsa miatt elutasité hatdrozat — Kizdrolag jogi személyek szdmdra nyitott
tdmogatdsok — A formai kovetelmények figyelmen kiviil hagydsa — Aktusok EACEA-nak valé
betudhatdsdgdnak hidnya — Részben nyilvanvaléan elfogadhatatlan és részben jogilag nyilvinvaléan
megalapozatlan kereset”)

(2018/C 013/30)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperesek: Rinaldo Pilla (Venafro, Olaszorszdg) (képvisels: A. Silvestri tigyvéd)

Alperesek: Eurépai Bizottsdg (képvisel6k: A. Aresu és C. Gheorghiu meghatalmazottak) és Oktatdsi, Audiovizudlis és
Kulturdlis Végrehajté Ugynokség (EACEA) (képvisel6k: H. Monet és V. Sansonetti meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

ElGszor is az EUMSZ 263. cikken alapuld és a felperes dltal a 2016. dprilis 26-i ,EAC/S05/2016 — Tamogatds elkészits
intézkedésre. ElSkészitS intézkedés a kultdra terilletén Eurdpai Fesztivdl dij és Eurdpai Fesztivdl mindségi cimke
létrehozdsara — Eurdpa a Fesztivdlokért, a Fesztivalok Eurdpdért (EFFE)” pélyazati felhivds keretében benyujtott pélydzat
elutasitdsardl szol6, 2016. szeptember 2-i bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése irdnti kérelem, mdsodszor arra irdnyuld
kérelem, hogy a Torvényszék elsGdlegesen dllapitsa meg és nyilvdnitsa elfogadhatonak a felperes pdlydzatit, vagy
madsodlagosan semmisitse meg ,magdt a kivdlasztdsi eljdrdst”, harmadszor a kivdlasztdsi eljdrds felfiiggesztésére irdnyuld
kérelem, negyedszer pedig az EUMSZ 268. cikken alapuld és a felperest a palydzatinak elutasitdsa okdn éllit6lagosan ért kar
megtéritése irdnti kérelem.
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A végzés rendelkezd része

1) A Torvényszék a keresetet mint nyilvdnvaldan megalapozatlant elutasitia az Oktatdsi, Audiovizudlis és Kulturdlis Végrehajto
Ugynokség (EACEA) ellen irdnyulo részében.

2) A Torvényszék a keresetet mint részben nyilvdnvaléan elfogadhatatlant és mint részben nyilvdnvaléan megalapozatlant elutasitia az
Eurdpai Bizottsdg ellen irdnyuld részében.

3) A Torvényszék a koltségmentesség irdnti kérelmet elutasitja.

4) A Torvényszék Rinaldo Pilldt kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC6,2017.1.9.

A Torvényszék elnokének 2017. november 13-i végzése — Romadnia kontra Bizottsig
(T-391/17. R. sz. iigy)

(-, Ideiglenes intézkedés irdnti kérelem — Intézményi jog — Eurdpai polgdri kezdeményezés — A nemzeti és

nyelvi kisebbségek védelme, valamint a kulturdlis és nyelvi soksziniiség erdsitése az Uniéban — A
hatdskor-dtruhdzds elve — A végrehajtds felfiiggesztése irdnti kérelem — A siirgdsség hidnya”)

(2018/C 013/31)

Az eljdrds nyelve: romdn

Felek

Felperes: Romania (képvisel6k: R.-H. Radu, C.-M. Florescu, E. Gane és L. Litu, meghatalmazottak)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselsk: H. Kramer és L. Radu Bouyon, meghatalmazottak)

Az gy tirgya
Az EUMSZ 278. cikk és EUMSZ 279. cikk alapjdn a ,Minority SafePack — egymillié aldirds a sokszind Eurépdért” elnevezésti

javasolt polgari kezdeményezésrél sz6l6, 2017. mdrcius 29-i (EU) 2017/652 bizottsagi hatdrozat (HL 2017, L 92, 100. o.)
végrehajtasanak felfiiggesztése irdnt benyujtott kérelem.

A végzés rendelkezd része

1) A Torvényszék elnike az ideiglenes intézkedés irdnti kérelmet elutasitja.

2) A Torvényszék elnoke a kiltségekrdl jelenleg nem hatdroz.

2017. szeptember 8-dn benyiijtott kereset — Activa Minoristas del Popular kontra EKB és ESZT
(T-61817. sz. iigy)
(2018/C 013/32)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Activa Minoristas del Popular. Asociacién para la tutela de los inversores minoristas afectados por la resolucion,
supervision y gestion del Banco Popular (Madrid, Spanyolorszag) (képvisels: C. Arredondo Diaz tigyvéd)
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Alperesek: Eurdpai Kozponti Bank és Egységes Szanaldsi Testiilet

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— nyilvénitsa elfogadhaténak a jelen megsemmisités irdnti keresetet;
— ismerje el a felperes arra vonatkoz6 jogat, hogy hozzaférjen a megtdmadott hatarozatok alapjan képezd iratokhoz;

— semmisitse meg az Egységes Szandldsi Testiilet megtdmadott hatdrozatdt, és az elfogaddsanak napjatol nyilvanitsa azt
érvénytelennek és hatdstalannak, valamint médsodlagosan, a megsemmisités lehetetlensége esetében éllapitsa meg a
hatdrozat altal okozott kdrok megtéritéséhez vald jogot;

— az alpereseket kotelezze a felperes részérdl felmeriilt koltségek, és a Torvényszék végsd hatdrozataig felmeriil§ koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A hivatkozott jogalapok és f6bb érvek hasonléak a T-478/17. sz. Mutualidad General de la Abogacia és Hermandad
Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos kontra Egységes Szandldsi Testiilet tigyben, a T-481/17. sz. Fundacién
Tatiana Pérez de Guzmdn el Bueno és SFL kontra Egységes Szanaldsi Testiilet tigyben, a T-482/17. sz. Comercial Vascongada
Recalde kontra Bizottsdg és Egységes Szandldsi Testiilet tigyben, a T-483/17. sz. Garcia Sudrez és tdrsai kontra Bizottsdg és
Egységes Szandldsi Testillet iigyben, T-484/17. sz. Fidesban és tdrsai kontra Egységes Szandlasi Testiilet tigyben, T-497/
17. sz. Sachez del Valle és Calatrava Real State 2015 kontra Bizottsdg és Egységes Szandldsi Testiilet tigyben, valamint a
T-498/17. sz. Pablo Alvarez de Linera Granda kontra Bizottsdg és Egységes Szandldsi Testillet iigyben hivatkozott
jogalapokhoz és f6bb érvekhez.

2017. oktéber 13-dn benyiijtott kereset — Spinoit kontra Bizottsdg és tdrsai
(T-711/17. sz. iigy)
(2018/C 013/33)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Bernard Spinoit (Charleroi, Belgium) (képvisel: H. Hansen tigyvéd)

Alperesek: Europai Bizottsdg és Eurdpai Kiiliigyi Szolgdlat

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— a jelen keresetlevelet nyilvanitsa elfogadhaténak és megalapozottnak;
kovetkezésképpen:

— semmisitse meg az ,ENPI/2016/381-920 SOFRECO »A tdrsuldsi megdllapodds végrehajtdsat segit§ programhoz
technikai segitséget nyujté személyzet felvétele (P3A Ill)« szerz8dés 3-as szdmu vezetd szakértdjének felvdltdsa irdnti
kérelem” cimd, 2017. augusztus 3-dn elektronikusan aldirt, keltezéssel el nem ldtott hatdrozatot;

— mondja ki, hogy az ,ENPI[2016/381-920 SOFRECO »A tdrsuldsi megdllapodds végrehajtdsdt segité programhoz
technikai segitséget nytjté személyzet felvétele (P3A Ill)« szerzédés 3-as szamu vezet§ szakértGjének felvaltdsa irdnti
kérelem” cimd, 2017. augusztus 3-dn elektronikusan aldirt, keltezéssel el nem ldtott hatdrozat elfogaddsa sordn a
megfeleld tigyintézéshez vald jog stilyos megsértése miatt a felperest ért vagyoni és nem vagyoni kart teljes mértékben
meg kell tériteni;
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— kotelezze az alpereseket egyetemlegesen, illetve in solidum, illetve mindegyiket a teljes Osszeg megfizetéséért vald
felelgsséggel arra, hogy fizessenek a felperesnek vagyoni kdr megtéritése cimén 209 950,00 eurd Gsszeget, a nem
vagyoni kdr megtéritése cimén pedig 15 000,00 eurd Osszeget;

mindenesetre:
— az alpereseket kotelezze az 9sszes koltség viselésére;

— tartson fenn a felperesnek minden mds jogot, kovetelést, jogalapot és keresetet.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtamasztdsa érdekében a felperes egyetlen, az eljdrdsi szabdlyok amiatti megsértésére alapitott jogalapra
hivatkozik, hogy egyrészt a felperest a megtdmadott hatdrozat meghozataldt megel6z8en nem hallgattak meg, és nem tették
szamdra lehetévé a rd vonatkozé iratokba vald betekintést, masrészt pedig, mert az emlitett hatdrozatban foglalt indokolds
nem teszi lehet6vé, hogy a felperes megértse a neki felrott tényeket.

2017. oktéber 13-dn benydjtott kereset — Chioreanu kontra ERCEA
(T-717/17. sz. iigy)
(2018/C 013/34)

Az eljdrds nyelve: romdn

Felek

Felperes: Nicolae Chioreanu (Nagyvdrad, Romadnia) (képvisels: D.-C. Rusu tigyvéd)

Alperes: Az Eurépai Kutatdsi Tandcs Végrehajté Ugynoksége (ERCEA)

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— semmisitse meg a 741797-NIP, ERC-2016-ADG sz. ajanlat feliilvizsgalata irdnti kérelmet elutasité hatdrozatokat;

— rendelje el, hogy az Eurdpai Kutatdsi Tandcs Végrehajté Ugynoksége vizsgdlja feliil a kutatdsi ajanlatot.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes az Eurdpai Kutatdsi Tandcs Végrehajté Ugynokségének az ajanlatok
benydjtdsdra, valamint a Horizont 2020 kiilonleges programmal kapcsolatos ezen ajdnlatok értékelési, kivalasztdsi és
odaitélési eljdrdsaira vonatkozd rendelkezéseirdl sz6l6 C(2015) 4975 bizottsdgi hatdrozat megsértésére alapitott egyetlen
jogalapra hivatkozik.

2017. oktéber 17-én benydjtott kereset — The Vianel Group kontra EUIPO - Viania Dessous
(VIANEL)

(T-724/17. sz. iigy)
(2018/C 013/35)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: The Vianel Group LLC (Dover, Delaware, Amerikai Egyesiilt Allamok) (képvisels: V. Perrichon iigyvéd)
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Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Viania Dessous GmbH (Mossingen, Németorszag)

Az EUIPO el6tti eljirds adatai

A vitatott védjegy bejelentdje: a felperes.

A vitatott védjegy: a ,VIANEL" szévédjegy Eurdpai Unidt megjelold nemzetkozi lajstromozdsa — 1 181 484. sz.
védjegybejelentés.

Az EUIPO elétti eljdrds: felszolaldsi eljards.

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO 6todik fellebbezési tandcsdnak 2017. jalius 14-én hozott hatdrozata
(R 285/2017-5. sz. iigy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— a felperes keresetének adjon helyt;
— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;

— a felszolalot kotelezze azon koltségek viselésére, amelyek a felperes részérdl a jelen keresettel és az EUIPO elétti eljardssal
osszeftiggésben meriiltek fel.

Jogalap

— A fellebbezési tandcs a felszolalé altal a haszndlat igazoldsdra, az druk és a kérdéses megjelolések hasonlosdgara és az
osszetévesztés veszélyére vonatkozdan elSterjesztett bizonyitékok relevancidjanak értékelése sordn megsértette az
eurdpai unids védjegyrendelet alkalmazandé rendelkezéseit.

2017. oktéber 24-én benyiijtott kereset — Clestra Hauserman kontra Parlament
(T-725/17. sz. iigy)
(2018/C 013/36)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Clestra Hauserman (Illkirch Graffenstaden, Franciaorszdg) (képviseld: J. Gehin tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Parlament

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az Eurdpai Parlament 2017. augusztus 24-i levelében foglalt hatdrozatot, amelyben az Eurdpai
Parlament arrdl értesiti a felperest, hogy elutasitja a felperes dltal a [Konrad Adenauer] luxembourgi épiilet kibévitését és
feltjitdsat érintS projekt 55. tételére vonatkozd INLO-D-UPIL-T-16-A08 ajanlati felhivas keretében benyuijtott ajanlatot
(welutasit6 hatdrozat”), valamint az e tételt mas ajanlattevének odaitél6 hatdrozatot (,odaitélé hatarozat”);

— kotelezze az Eurdpai Parlamentet arra, hogy szerzSdésen kiviili feleldsség jogcimén fizessen meg a felperes részére
1000 893 eurd kartéritést, valamint fizessen meg minden esetben 50 000 eurd osszeget a 2014/S 123-218302 szdmu

ajanlati felhivds keretében benyujtott ajanlat elkészitésének koltségei cimén;

— az Eurdpai Parlamentet kotelezze az eljards osszes koltségének viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes négy jogalapra hivatkozik.

1. Az els6 jogalap azon alapul, hogy szabdlytalan a Clestra Hauserman tdrsasdg ajanlatdt egy masodik kozbeszerzési eljards
keretében elutasité hatdrozat, amely eljardst a 2016. november 8-i 2016/S 215-391081 szdmd hirdetménnyel

szabalytalanul inditottdk meg egy olyan els§ eljardst kovetSen, amelynek eredményeképpen a szerz8dést a felperesi
vallalkozdsnak itélték oda.

2. A madsodik jogalap azon alapul, hogy nem igazolhat6 a szerz8dést elnyerd ajanlattevd villalkozds ajdnlatdnak
elfogadhat6sdga a dokumentdcié azon rendelkezései alapjdn, amelyek a nyertes ajdnlattevd mdiszaki és pénziigyi
alkalmassdgara (a dokumentdcié 12. és 13. pontja), valamint az ajanlattételi felhivasban megkovetelt dokumentumokra
(I-VL.G. pont) vonatkoznak.

3. A harmadik jogalap a szerz&dést elnyerd ajanlattevs vallalkozas ajanlatinak elfogadhatatlansdgan alapul, amennyiben az
ajanlat kirfvoan alacsony jellege miatt meg kellett volna dllapitani az ajanlat szabélytalansagat, igy annak kivélasztdsa
nyilvanvalé mérlegelési hibanak mindsiil.

4. A negyedik jogalap a mdsodik kozbeszerzési eljards tekintetében az egyenld bandsmdd és az atlathatdsag elvének
megsértésén alapul.

2017. oktéber 24-én benyiijtott kereset - Commune de Fessenheim és tdrsai kontra Bizottsdg
(T-726/17. sz. iigy)
(2018/C 013/37)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek
Felperesek: Commune de Fessenheim onkormanyzata (Fessenheim, Franciaorszag), Communauté de communes Pays Rhin-

Brisach (Volgelsheim, Franciaorszdg), Conseil départemental du Haut-Rhin (Colmar, Franciaorszdg) és Conseil régional
Grand Est Alsace Champagne-Ardenne Lorraine (Strasbourg, Franciaorszdg) (képviselS: G. de Rubercy iigyvéd)

Alperes: Eurépai Bizottsdg

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az Eurdpai Bizottsdgnak a francia hatésdgokhoz 2017. marcius 22-én intézett, az EDF csoportnak a
fessenheimi atomerémdi {izemeltetési engedélyének visszavondsa miatt fizetend§ kartalanitdssal kapcsolatos
jegyz6konyvre vonatkozé levelének kozlését megtagadd, 2017. augusztus 10-i (GESTDEM 2017/2593) hatdrozatot;

— kotelezze az Eurdpai Bizottsagot arra, hogy a felperesekkel kozolje az emlitett 2017. marcius 22-i levelet;

— az Eurépai Bizottsdgot kotelezze a koltségek egészének viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
Keresetiik aldtdmasztdsa érdekében a felperesek harom jogalapra hivatkoznak.
1. Az els6, az Eurdpai Parlament, a Tandcs és a Bizottsdg dokumentumaihoz valé nyilvanos hozzaférésrdl sz6l6, 2001.

méjus 30-i 1049/2001/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2001. L 145., 43. o; magyar nyelv( kiilonkiadds
1. fejezet, 3. kotet, 331. 0.) 4. cikke (2) bekezdésének megsértésére alapitott jogalap.
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2. A masodik, az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdjanak a dokumentumokhoz valé hozzaférés jogara vonatkozo 42. cikkének
megsértésére alapitott jogalap.

3. A harmadik, az Eurdpai Uni6 Alapjogi Chartdjdnak a hatékony jogorvoslathoz val6 jogra vonatkozd 47. cikkének
megsértésére alapitott jogalap.

2017. oktéber 27-én benydjtott kereset — Evropaiki Dynamiki kontra Bizottsig
(T-730/17. sz. iigy)
(2018/C 013/38)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Athén, Gorogorszag)
(képviselSk: M. Sfyri és C.-N. Dede tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az Eurépai Bizottsdgot képvisel§ fGigazgatosdg 2017. augusztus 22-i C(2017) 5879 final hatdrozatdt,
amely elutasitotta a Bizottsdg és egy meghatdrozott beszéllit6 kozott az elmalt hat évben megkotott valamennyi konkrét
szerzGdés kimeritd listdjara vonatkoz6 eurdpai bizottsdgi dokumentumokhoz valé hozzaférés, valamint az e konkrét
szerzGdésekhez kapcsolddd valamennyi ajanlatkérés mdsolatdhoz valé hozzaférés irdnt a felperes dltal benydjtott
megerdsitd kérelmet;

— kotelezze a Bizottsagot arra, hogy ezen informéciot vilagosan és teljes mértékben adja meg annak érdekében, hogy a
nyilvdnossag és a felperes kiszdmithassa azokat a munkadrakat, amelyeket a konkrét beszallité évente kiszamldzott a
Bizottsagnak;

— kotelezze a Bizottsdgot arra, hogy fizesse meg a felperes jogi és egyéb koltségeit és kiaddsait, melyek a jelen keresethez
kapcsoléddan meriiltek fel, még akkor is, ha az elutasitdsra keriil.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtdmasztdsa érdekében a felperes két jogalapra hivatkozik.

1. Az els@ jogalap, melynek keretében a felperes arra hivatkozik, hogy az alperes nem végzett egyedi vizsgalatot a
kérelmezett dokumentumok vonatkozdsaban, ami sérti az 1049/2001 rendelet (*) 4. cikkének (6) bekezdését és
6. cikkének (3) bekezdését.

2. A mdsodik jogalap, melynek keretében a felperes arra hivatkozik, hogy a jelen iigyben a hozzaférhetévé tétel aléli, az
1049/2001 rendeletben el8irt kivételek kozil egyik sem alkalmazandd, és a Bizottsig nem tdmasztotta ald azt az
ardnytalan terhet, amelyet dlldspontja szerint a kérelmezett dokumentumok teljes vizsgélata és hozzdférhet6vé tétele
eredményez.

(') Az Eurépai Parlament, a Tandcs és a Bizottsdg dokumentumaihoz valé nyilvinos hozzaférésrél sz616, 2001. méjus 30-i 1049/2001/
EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2001. L 145., 43. o.; magyar nyelvii killonkiadds 1. fejezet, 3. kotet, 331. o.)
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2017. oktéber 27-én benyiijtott kereset — Dreute kontra Parlament
(T-732[17. sz. iigy)
(2018/C 013/39)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Olivier Dreute (Briisszel, Belgium) (képvisel6k: L. Levi és A. Blot iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Parlament

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— nyilvénitsa a jelen keresetet elfogadhaténak és megalapozottnak,
kovetkezésképpen:

— semmisitse meg az Eurdpai Parlament fétitkdranak 2017. janudr 30-i azon hatdrozatdt, amellyel a felperest az Eurépai
Parlament Elnoki Hivataldbol 2017. janudr 17- hatallyal athelyezték a Parlamenti Kutatdsi Szolgdltatdsok
Féigazgatosdgdnak Konyvtdri FSigazgatdsdgdra;

— semmisitse meg a kinevezésre jogosult hatésdg 2017. jilius 20-i, a felperes 2017. dprilis 28-i panaszdt elutasitd
hatdrozatét;

— amennyiben ez sziikséges, semmisitse meg a fétitkdr 2017. julius 12-i azon hatdrozatdt, amellyel a felperest a 2017.
mdjus 24. és 2017. december 31. kozotti idszakra szolgdlati érdekbdl athelyezték a Bizottsaghoz, annyiban, ameny-
nyiben e hatdrozat a 2017. janudr 30-i és 2017. julius 20-i hatdrozatok kovetkezménye;

— a felperesnek itéljen meg 20 000 eurd kartéritést az 6t ért nem vagyoni kar megtéritéseként;

— az alperest kotelezze az Gsszes koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtimasztdsa érdekében a felperes ot jogalapra hivatkozik.

1. Az elsé jogalap a megtdmadott hatdrozat kibocsatdja hatdskorének hidnydra vonatkozik, ugyanis a felperes szerint az 4
besoroldsardl hatdrozni jogosult hatdsdg a Parlament hivatalban 1év6 elnoke volt, nem pedig a Parlament f6titkdra.

2. A mdsodlagosan felhozott mdsodik jogalap a meghallgatishoz valé jog, valamint az dlldshelyeknek valamely
f6igazgatosdgon belili vagy féigazgatdsigok kozotti athelyezésérdl szol6, 2015. szeptember 24-i PERS-DGD(2015)
44042 hatdrozat megsértésére vonatkozik.

3. A mdsodlagosan felhozott harmadik jogalap a jogbiztonsdg elvének megsértésére vonatkozik.
4. A masodlagosan felhozott negyedik jogalap hatdskorrel valé visszaélésre vonatkozik.

5. A mdsodlagosan felhozott 6todik jogalap a megfelels {igyintézés elvének és a gondoskoddsi kotelezettségnek a
megsértésére vonatkozik.
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2017. november 2-dn benyiijtott kereset - GMPO kontra Bizottsig
(T-733[17. sz. iigy)
(2018/C 013/40)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: GMP-Orphan (Périzs, Franciaorszdg) (képvisel6k: M. Demetriou QC, E. Mackenzie barrister, valamint L. Tsang és
J. Mulryne solicitors)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a 2017. szeptember 5-i bizottsdgi végrehajtési hatdrozat 5. cikkét, amely a 726/2004/EK rendelet (')
alapjan forgalombahozatali engedélyt adott a ,Cuprior-trientin” emberi felhaszndldsra szant gydgyszernek;

— kotelezze az alperest arra, hogy minGsitse a Cupriort a ritka betegségek gydgyszerének, és ennek megfelelGen tegye
naprakésszé a ritka betegségek gydgyszereinek kozosségi nyilvantartdsat;

— az alperest kotelezze a felperes részérdl felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes négy jogalapra hivatkozik.

1. Az els6, arra alapitott jogalap, hogy a megtdmadott hatdrozat 5. cikke a ritka betegségek gyogyszereirdl sz6l6 141/2000/
EK rendelet 3. cikke (1) bekezdésének b) pontja értelmében vett ,jelentds kedvezd hatds” kifejezés téves értelmezésén

alapul.

— A ritka betegségek gydgyszereivel foglalkozé bizottsdg (COMP) | a Bizottsdg tévedett, amikor — a gydgyszerekre
vonatkozé teljes harmonizélt szabdlyozds céljait, és killonosen a ritka betegségek gydgyszereirdl szol6 rendelet
szovegét megsértve — nem ismerte el, hogy a Cuprior Unidn beliili jobb elérhetésége jelentds kedvezd hatast gyakorol
e jogszabily értelmében.

2. A mésodik, arra alapitott jogalap, hogy a COMP | a Bizottsdg tévesen alkalmazta a jogot és nyilvanval6 értékelési hibat
vétett a ritka betegségek gyogyszereirdl sz6l6 rendelet 3. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak alkalmazdsakor.

— A COMP | a Bizottsdg nem ismerte el, hogy a trientin Unién beliili elérhet@ségével kapcsolatos barmely probléma
automatikusan a betegek kielégitetlen sziikségleteit vagy sérelmét eredményezi (az alkalmazandé irdnymutatds
szerint valéjaban nem volt szitkséges, hogy a felperes bizonyitsa a betegek sérelmét).

3. A harmadik, téves jogalkalmazdsra és/vagy a jogos bizalomvédelem és/vagy tisztességes eljdrds elvének azdltal torténd
megsértésére alapitott jogalap, hogy a Cuprior azonositdsara és feliilvizsgalatdra az utdbbi irinymutatdst alkalmaztak.

— A felperes azt éllitja, hogy a COMP | a Bizottsdg tisztességtelentil jart el és/vagy megsértette a felperes jogos elvardsait
azéltal, hogy lényegében a 2003-as irdinymutatds helyett a 2016-os irinymutatdst alkalmazta.
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4. A negyedik, arra alapitott jogalap, hogy a COMP | a Bizottsdg nyilvanval értékelési hibat kovetett el a felperes dltal a
trientin elérhet8ségének hidnydra vonatkozdan benydjtott bizonyitékok értékelésekor és elutasitdsakor.

(") Az emberi, illetve allatgy6gydszati felhasznaldsra szant gyogyszerek engedélyezésére és feliigyeletére vonatkozé kézosségi eljarasok
meghatdrozdsarol és az Eurdpai Gyogyszeriigynokség létrehozdsardl sz6l6, 2004. marcius 31-i 726/2004[EK eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelet (HL 2004. L 136., 1. o.; magyar nyelvi killonkiadds 13. kotet, 34. fejezet, 229. o.).

2017. oktéber 30-dn benyiijtott kereset — Lincoln Global, Inc. kontra EUIPO (FLEXCUT)
(T-736[17. sz. iigy)
(2018/C 013/41)

Az eljdrds nyelve: angol
Felek
Felperes: Lincoln Global, Inc. (Santa Fe Springs, Kalifornia, Egyesiilt Allamok) (képvisels: K. Piepenbrink tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

Az EUIPO el6tti eljards adatai

A vitatott védjegy: FLEXCUT eurdpai unios szévédjegy — 15 111 198. sz. védjegybejelentés

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO negyedik fellebbezési tandcsanak 2017. augusztus 30-an hozott hatdrozata (R 2225/
2016-4. sz. iigy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;

— az EUIPO-t kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalap
— A 207/2009 rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak megsértése.

2017. oktdber 30-dn benydjtott kereset — Trasys International és Axianseu Digital Solutions kontra
EASA

(T-741/17. sz. iigy)
(2018/C 013/42)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesck: Trasys International GEIE (Briisszel, Belgium) és Axianseu Digital Solutions SA (Lisszabon, Portugdlia)
(képvisel6k: L. Masson és G. Tilman tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Repiilésbiztonsdgi Ugynokség
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Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az Eurdpai Repiilésbiztonsgi Ugynokségnek az igazgatdja dltal 2017. augusztus 28-dn az ,EASA.2017.
HVP.08: IT Application & Infrastructure Management Services — ITAIMS” elnevezésti kozbeszerzési szerz8dés keretében
hozott hatdrozatit [...];

— kovetkezésképpen semmisitse meg az arra irdnyulé hallgatolagos hatdrozatot, hogy nem itéli oda a kilonb6z6
keretszerz8déseket a felpereseknek;

— az Ugynokséget kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetitk aldtdmasztdsa érdekében a felperesek egyetlen, a megtaimadott hatirozatban az indokoldsi kotelezettség
megsértésére alapitott jogalapra hivatkoznak, tekintettel a kirivéan alacsonynak téing drra.

2017. november 9-én benyijtott kereset — Kim és tdrsai kontra Tandcs
(T-742/17. sz. iigy)
(2018/C 013/43)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: 11-Su Kim (Phenjan, Eszak-Korea), Song-Sam Kang (Hamburg, Németorszag), Chun-Sik Choe (Phenjan), Kyu-Nam
Sin (Phenjan) és Chun-San Pak (Phenjan) (képviselik: M. Lester QC, S. Midwinter QC, T. Brentnall és A. Stevenson solicitors)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— a felperesekre vonatkozé részében semmisitse meg a Koreai Népi Demokratikus Koztrsasdggal szembeni korldtozd
intézkedésekrdl és a 329/2007[EK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérél sz616, 2017. augusztus 30-i 2017/1509 tandcsi
rendeletet;

— az alperest kotelezze a felperesek részérdl felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetitk aldtdmasztdsa érdekében a felperesek hat jogalapra hivatkoznak.

1. Az els6, arra alapitott jogalap, hogy az alperes elmulasztott megfelel6 vagy elegendd indokoldst nydjtani a felperesek
jegyzékbe vételérdl.

2. A mdsodik, arra alapitott jogalap, hogy az alperes nyilvdnvaldan tévesen éllapitotta meg, hogy teljesiilt a felperesek
vitatott intézkedésbe val6 felvételének barmely feltétele, mivel a jegyzékbe vételiket semmilyen ténybeli alap nem
tdmasztja ala.

3. A harmadik, arra alapitott jogalap, hogy az alperes visszaélt a hatdskorével, amikor — a felperesek kordbbi jegyzékbe
vételének az EUMSZ 230. cikk alapjdn vald kifogdsoldsdval kapcsolatban — gdtolni probdlta a felperesek hatékony
jogorvoslathoz vald joganak érvényesiilését, ésfvagy hogy az alperes megsértette a felperesek egyenls bandsmodhoz valé
jogat.

4. A negyedik, arra alapitott jogalap, hogy az alperes megsértette a felperesek védelemhez vald jogit azzal, hogy a
felperesek 1jboli jegyzékbe vétele el6tt nem nytjtotta t a dontése alapjaul szolgdlé bizonyitékokat.
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5. Az 6todik, arra alapitott jogalap, hogy az alperes megsértette az adatvédelmi jogszabélyokat.

6. A hatodik, arra alapitott jogalap, hogy az alperes indokolatlanul és ardnytalanul megsértette a felperesek alapvetd jogait,
beleértve a tulajdonhoz val6 jogukat, a gazdasagi szabadsdgukat és a johirneviiket.

2017. november 9-én benydjtott kereset — Bischoff kontra EUIPO — Miroglio Fashion (CARACTERE)
(T-743/17. sz. iigy)
(2018/C 013/44)

A keresetlevél nyelve: francia

Felek
Felperes: Bischoff GmbH (Muggensturm, Németorszag) (képvisels: D. Régnier tigyvéd)
Alperes: az Eurdépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Miroglio Fashion Srl (Alba, Olaszorszdg)

Az EUIPO el6tti eljirds adatai

A vitatott védjegy jogosultja: a fellebbezési tandcs el6tti eljarasban részt vevs masik fél

A vitatott védjegy: CARACTERE eurdpai unids szvédjegy — 7 061 922. sz. eurépai uniés védjegy

Az EUIPO el6tti eljdrds: torlési eljards

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO els6 fellebbezési tandcsdnak 2017. jdlius 20-d4n hozott hatdrozata

(R 328/2016-1. sz. {igy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatélyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot, amennyiben az elutasitotta a Bischoff tarsasag fellebbezését, mely a
7 061 922. sz. védjegy torlésére irdnyult a 14. 18., 24., 25. és 35. osztdlyba tartozé druk és szolgdltatdsok
vonatkozasaban;

— az EUIPO-t és a Miroglio Fashion tarsasigot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok
— a 207/2009 rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak megsértése;
— a 207/2009 rendelet 7. cikke (1) bekezdése c) pontjdnak megsértése.

A Toérvényszék 2017. november 14-i végzése — Oy Karl Fazer kontra EUIPO - Kraft Foods Belgium
Intellectual Property (MIGNON)

(T-437/17. sz. iigy) ()
(2018/C 013/45)

Az eljdrds nyelve: angol

A kilencedik tanacs elnoke elrendelte az tigy torlését.

(') HL C 300., 2017.9.11.
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	T-465/16. sz. ügy: A Törvényszék 2017. november 20-i ítélete – Cotécnica kontra EUIPO – Visán Industrias Zootécnicas (cotecnica OPTIMA) („Európai uniós védjegy — Felszólalási eljárás — A cotecnica OPTIMA európai uniós ábrás védjegy bejelentése — visán Optima PREMIUM PETFOOD korábbi európai uniós ábrás védjegy — Viszonylagos kizáró ok — Összetéveszthetőség — A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja [jelenleg az (EU) 2017/1001 rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja]”)
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	T-617/16. sz. ügy: A Törvényszék 2017. november 23-i ítélete – PF kontra Bizottság („Közszolgálat — Tisztviselők — Előléptetés — A 2015. évi előléptetési időszak — A személyzeti szabályzat 43. cikke és 45. cikkének (1) bekezdése — Indokolási kötelezettség — Az érdemek összehasonlító vizsgálata — A nyelvek használata a nyelvi feladatokra beosztott tanácsosok és a nyelvieken kívüli egyéb feladatokra beosztott tanácsosok által gyakorolt feladatok keretében — Igazolt távollétek — Nyilvánvaló mérlegelési hiba”)
	T-652/16. P. sz. ügy: A Törvényszék 2017. november 22-i ítélete – HD kontra Parlament („Fellebbezés — Tisztviselők — Díjazás — Családi támogatások — Iskoláztatási támogatás — Az azonos nemű támogatások halmozódásának tilalma — A jogalap nélkül kifizettet összegek visszakövetelése — A személyes jellegű adatok védelme — Indokolási kötelezettség”)
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	T-784/16. sz. ügy: A Törvényszék 2017. november 15-i végzése – Pilla kontra Bizottság és EACEA („Megsemmisítés iránti és kártérítési kereset — Ideiglenes intézkedések — A kereset megindítását követően benyújtott költségmentesség iránti kérelem — Kreatív Európa program (2014–2020) — Előkészítő intézkedés támogatására vonatkozó pályázati felhívás — A pályázatot valamely támogatási feltétel figyelmen kívül hagyása miatt elutasító határozat — Kizárólag jogi személyek számára nyitott támogatások — A formai követelmények figyelmen kívül hagyása — Aktusok EACEA-nak való betudhatóságának hiánya — Részben nyilvánvalóan elfogadhatatlan és részben jogilag nyilvánvalóan megalapozatlan kereset”)
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