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IV

(Tdjékoztatdsok)

AZ EUROPAI UNIO INTEZMENYEITOL, SZERVEITOL, HIVATALAITOL ES
UGYNOKSEGEITOL SZARMAZO TAJEKOZTATASOK

AZ EUROPAI UNIO BIROSAGA

Az Eurépai Unié Birésiga utolsé kiadvanyai az Eurépai Unié Hivatalos Lapjdban

(2017/C 129/01)

Utolsé kiadviny
HL C 121., 2017.4.18.
Koréabbi kozzétételek

HL C 112, 2017.4.10.
HL C 104, 2017.4.3.
HL C 95., 2017.3.27.
HL C 86., 2017.3.20.
HL C 78.,2017.3.13.
HL C 70., 2017.3.6.

Ezek a kovetkezd helyeken hozzaférhetSk:

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.eu
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C 1292 Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja 2017.4.24.

v

(Hirdetmények)

BIROSAGI ELJARASOK
BIROSAG

A Birésdg (tizedik tanics) 2017. februir 1-jei végzése — Ante Sumelj és tirsai kontra Eurépai
Bizottsag

(C-239/16. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzatdnak 181. cikke — Kadrtéritési kereset — A Horvit
Koztdrsasdg Eurépai Uniéhoz torténd csatlakozdsdrol szolé okmdny — Az igazsdgiigyireform-stratégidra
vonatkozo kotelezettségvillaldsok — A birdsdgi végrehajtoi tisztség létrehozdsdt kovetden annak
megsziintetése — Birdsdgi végrehajtokkd kinevezett személyek dltal elszenvedett kir — A Horvdt
Koztdrsasdg kotelezettségvillaldsainak az Eurépai Bizottsdg dltali nem vétkes nyomon kiovetése — A

kereset elutasitdsa — Részben nyilvinvaléan elfogadhatatlan és részben nyilvinvaléan megalapozatlan
fellebbezés)

(2017/C 129/02)

Az eljdrds nyelve: horvdt

Felek
Fellebbezék: Ante Sumelj, Dubravka Basljan, Durdica Crncevi¢, Miroslav Lovrekovi¢, Drago Burazer, Nikolina NeZi¢,

Blazenka Bos$njak, Bosiljka Grbasi¢, Tea Tonci¢, Milica Bjeli¢, Marijana Kruhoberec, Davor §kugor, [van Gerometa, Kristina
Samardzi¢, Sandra Cindrié, Sunéica Glozini¢, Tomislav Poli¢, Vlatka Pizeta (képvisel6: M. Krmek odvjetnik)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: S. Je¢menica és M. G. Wils meghatalmazottak)

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Birdsdg Ante Sumeljt, Dubravka Basljant, Durdica Crncevicet, Miroslav Lovrekovicet, Drago Burazert, Nikolina NeZicet,
BlaZenka Bosnjakot, Bosiljka Grbasicot, Tea Toncicot, Milica Bjelicet, Marijana Kruhoberecet, Davor Skugort, Ivan Gerometdt,
Kristing SamardZiéot, Sandra Cindricet, Suncica GloZinicot, Tomislav Policot és Vlatka PiZetdt kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC 251, 2016.7.11.
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A Bir6sdg (tizedik tandcs) 2017. februdr 1-jei végzése — Vedran Vidmar és tirsai kontra Eurépai
Bizottsag

(C-240/16. P. sz. iigy) (')

(Fellebbezés — A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzatdnak 181. cikke — Kdrtéritési kereset — A Horvdt

Koztdrsasdg Eurépai Unidhoz torténd csatlakozdsdrdl sz6l6 okmdny — Az igazsdgiigyireform-stratégidra
vonatkozo kotelezettségvillaldsok — A birésdgi végrehajtii tisztség létrehozdsdt kovetden annak
megsziintetése — Birdsdgi végrehajtokkd kinevezett személyek dltal elszenvedett kir — A Horvdt

Koztdrsasdg kotelezettségvdllaldsainak az Eurépai Bizottsdg dltali nem vétkes nyomon kovetése — A
kereset elutasitdsa — Nyilvdnvaloan elfogadhatatlan fellebbezés)

(2017/C 129/03)

Az eljdrds nyelve: horvdt

Felek

Fellebbezék: Vedran Vidmar, Sasa Caldarevié, Irena Glogovsek, Gordana Grancari¢, Martina Grgec, Ines Grubisi¢, Suncica
Horvat Peris, Zlatko Ilak, Mirjana Jelavi¢, Romuald Kantoci, Svjetlana Klobucar, Ivan Kobas, Tihana Kuseta Seri¢, Damir
Lemai¢, Zeljko Ljubi¢i¢, Gordana Mahovac, Martina Majcen, Vi$nja MerdZo, Tomislav Peri¢, Darko Radi¢, Damjan Saridzi¢
(képvisels: D. Graf odvjetnik)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: S. Je¢menica és M. G. Wils meghatalmazottak)

Rendelkezd rész

1) A Birésdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Birésdg Vedran Vidmart, Sasa Caldareviéet, Irena Glogovseket, Gordana Grancaricot, Martina Grgecet, Ines Grubisicot, Suncica
Horvat Perist, Zlatko Tlakot, Mirjana Jelavicot, Romuald Kantocit, Svjetlana Klobucart, Ivan Kobast, Tihana Kuseta Sericet, Damir
Lemaicot, Zeljko Ljubiciéot, Gordana Mahovacot, Martina Majcent, Visnja MerdZot, Tomislav Periet, Darko Radiéot és Damjan
Saridziot kitelezi a koltségek viselésére.

() HLC 251, 2016.7.11.

A Bir6sdg (tizedik tandcs) 2017. februdr 1-jei végzése — Darko Graf kontra Eurépai Bizottsig
(C-241/16. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzatdnak 181. cikke — Kadrtéritési kereset — A Horvit
Koztdrsasdg Eurépai Uniéhoz torténd csatlakozdsdrol szolé okmdny — Az igazsdgiigyireform-stratégidra
vonatkozo kotelezettségvillaldsok — A birdsdgi végrehajtoi tisztség létrehozdsdt kovetden annak
megsziintetése — Birdsdgi végrehajtokkd kinevezett személyek dltal elszenvedett kir — A Horvdt
Koztdrsasdg kotelezettségvdllaldsainak az Eurépai Bizottsdg dltali nem vétkes nyomon kovetése — A
kereset elutasitdsa — Nyilvinvaléan elfogadhatatlan fellebbezés)

(2017/C 129/04)

Az eljdrds nyelve: horvdt

Felek

Fellebbezg: Darko Graf (képviseld: L. Duvnjak odvjetnik)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: S. Je¢menica és M. G. Wils meghatalmazottak)
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Rendelkezd rész

1) A Birésdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Birdsdg Darko Grafot kotelezi a koltségek viselésére.

()

HL C 251, 2016.7.11.

A Birésdg (tizedik tandcs) 2017. februdr 9-i végzése (a Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n°® 8
de Madrid [Spanyolorszag] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Francisco Rodrigo Sanz kontra
Universidad Politécnica de Madrid

(C-443/16. sz. igy) ()

(Eldzetes dontéshozatal — A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzatdnak 99. cikke — 1999/70/EK irdnyelv — Az
ESZSZ, az UNICE és a CEEP dltal a hatdrozott ideig tarté munkaviszonyrdl kotétt keretmegdllapodds —
4. szakasz — A kozszektorban kotott, egymdst kovetd hatdrozott idejii munkaszerzédések — Az egyetemi

rendszer dtszervezése — Nemzeti szabdlyozds — A fGiskolai oktatok egyetemi oktatdi testiiletbe valo
integrdldsa — Feltétel — A doktori fokozat megszerzése — A foglalkoztatds teljes idejiibé1
részmunkaidssé valo dtalakitdsa — Kizdrélag a hatdrozott idére kinevezett koztisztviseloként
alkalmazott tandrok tekintetében torténd alkalmazds — A hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalmdnak elve)

(2017/C 129/05)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n® 8 de Madrid

Az alapeljiris felei

Felperes: Francisco Rodrigo Sanz

Alperes: Universidad Politécnica de Madrid

Rendelkezd rész

Az ESZSZ, az UNICE és a CEEP dltal a hatdrozott ideig tarté munkaviszonyrdl katott keretmegdllapoddsrdl szold, 1999. jinius 28-i
1999/70/EK tandcsi irdnyely mellékletét képezd, 1999. mdrcius 18-dn megkdtitt, a hatdrozott ideig tarté munkaviszonyrdl szélo
keretmegdllapodds 4. szakaszdnak 1. pontjdt akként kell értelmezni, hogy azzal ellentétes egy olyan nemzeti szabdlyozds, mint az
alapiigy tdrgydt képez6, amely az egyetemi rendszer dtszervezését célzd intézkedések keretében lehetGvé teszi az érintett tagdllam illetékes
kozigazgatdsi szervei szdmdra, hogy felére csikkentsék a hatdrozott iddre kinevezett koztisztviseloként alkalmazott fGiskolai oktaték
munkaidejét azért, mert ezen oktatok nem rendelkeznek doktori fokozattal, mig azok a f6iskolai tandrok, akik hatdrozatlan idére
kinevezett koztisztviseldi mindséggel rendelkeznek, de doktori fokozattal szintén nem, nem tartoznak ugyanezen intézkedés hatdlya ald.

()

HL C 410., 2016.11.7.
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A Bir6sdg (kilencedik tandcs) 2017. februdr 7-i végzése — Kohrener Landmolkerei GmbH, DHG
Deutsche Heumilchgesellschaft mbH kontra Eurépai Bizottsdg

(C-446/16. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — 1151/2012/EU rendelet — A mezdgazdasdgi termékek és az élelmiszerek
mindségrendszerei — Hagyomdnyos kiilonleges termékek — A felszélaldsi nyilatkozatnak a hatdskorrel
rendelkezé nemzeti hatosagok dltal torténd késedelmes benyiijtisa — A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzatdnak

181. cikke — Nyilvdnvaléan megalapozatlan fellebbezés)

(2017/C 129/06)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Fellebbezdk: Kohrener Landmolkerei GmbH, DHG Deutsche Heumilchgesellschaft mbH (képvisel6: A. Wagner Rechtsanwalt)

A masik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: G. von Rintelen és A. Lewis meghatalmazottak)

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Birdsdg a Kohrener Landmolkerei GmbH-t és a DHG Deutsche Heumilchgesellschaft mbH-t kotelezi a sajdt koltségei, valamint az
Eurdpai Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségek viselésére.

() HL C 410, 2016.11.7.

A Supremo Tribunal de Justiga (Portugilia) dltal 2017. februdr 9-én benytjtott el§zetes dontéshozatal
irdnti kérelem - David Vicente Fernandes kontra Gabinete Portugués de Carta Verde

(C-71/17. sz. iigy)
(2017/C 129/07)

Az eljdrds nyelve: portugdl

A kérdést elGterjesztd birdsig

Supremo Tribunal de Justica

Az alapeljiris felei

Felperes: David Vicente Fernandes

Alperes: Gabinete Portugués de Carta Verde

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugyanolyan joghatdssal bir-e Portugdlidban a Luxemburgban kotott biztositds, mintha az adott biztositdsi kotvényt
Portugalidban allitottak volna ki?

2) A Gabinete Portugués de Carta Verde a 2009/103/EK irdnyelv (") 24. cikkének (1) bekezdésében hivatkozott kartéritési
szervezetnek minGsiil-e, és az irdnyelv 20. cikkének (1) bekezdésében hivatkozott esetekben a kdrosultaknak jird
kartéritésért felelds szervezetként ugyanolyan médon felelds-e, mint a luxemburgi biztositotdrsasdg?

3) A jelen tigyben elegendG-e a kartéritési szervezettel szemben keresetet inditani, vagy a biztositétrsasdg ellen is kell
keresetet inditani? Ez utdbbi esetben, az emlitett biztositotdrsasiggal szemben a székhelyén, Luxemburgban vagy a
portugdliai képviselGje ellen kell-e keresetet inditani?
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4) Amennyiben Portugélidban a biztositotarsasig nem rendelkezik képviselgvel, ki ellen indithaté kereset a teljes kartérités
kiegyenlitése céljabol, ha a korlatlan polgari jogi felel@sségre vonatkozo biztositdsi kotvény rendelkezésre all?

(") A gépjdrmii-felelgsségbiztositisrol és a biztositdsi kotelezettség ellenérzésérél sz616, 2009. szeptember 16-i 2009/103EK eurépai
parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2009. 263., 11. o.)

A Torvényszék (6t6dik tandcs) T-177[13. sz., TestBioTech eV, European Network of Scientists for
Social and Environmental Responsibility eV és Sambucus eV kontra Bizottsig iigyben 2016.
december 15-én hozott itélete ellen a TestBioTech eV, a European Network of Scientists for Social
and Environmental Responsibility eV és a Sambucus eV dltal 2017. februdr 14-én benyijtott
fellebbezés

(C-82/17. P. sz. iigy)
(2017/C 129/08)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbez6k: TestBioTech eV, European Network of Scientists for Social and Environmental Responsibility eV, Sambucus eV
(képviselgk: K. Smith QC és J. Stevenson barrister)

A tobbi fél az eljdrdsban: Eurépai Bizottsdg, Nagy-Britannia és Eszak-rorszdg Egyesiilt Kirdlysiga, Eurépai Elelmiszerbiz-
tonsdgi Hatésdg, Monsanto Europe, Monsanto Company

A fellebbezSk kérelmei
A fellebbez8k azt kérik, hogy a Birdsag:

— helyezze hatdlyon kivill a Torvényszék itélete rendelkezd részének 1. és 2. pontjat;

,,,,,,

— hozzon Uj, a Bizottsdg hatdrozatat a Torvényszék el6tt kért médon megsemmisitd itéletet; vagy masodlagosan utalja
vissza az tigyet a Torvényszék elé annak teljes djratdrgyaldsara. Az e kérdésben hozott dontés a sikeres fellebbezési
jogalap(ok) fuggvénye;

— a Bizottsdgot kotelezze a fellebbezdk koltségeinek viselésére; és

— rendeljen el valamennyi, dltala szitkségesnek itélt intézkedést.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbezdk azt kérik, hogy a Birdsag helyezze hatdlyon kiviil a Torvényszék 2016. december 15-i TestBioTech és tdrsai
kontra Bizottsdg itéletét (T-177/13, ECLLEU:T:2016:736; a tovdbbiakban: itélet). Az itéletben a Torvényszék elutasitotta a
fellebbezdk éltal lényegében harom azonos, a fellebbez6khoz cimzett bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése irdnt benyujtott
keresetet. E hatdrozatok lényegében megillapitjdk, hogy megalapozatlanok voltak a 2012/347 hatérozatra (') vonatkozé
panaszaik, amely hatdrozat a géntechnoldgidval moédositott élelmiszerekrdl és takarmdnyokrol szolé 1829/2003
rendelet () (a tovébbiakban:GMO-rendelet) alapjin forgalombahozatali engedélyt adott a Monsanto Europe SA-nak a
géntechnolégidval moédositott MON 87701 x MON 89788 szdjababjdra (a tovdbbiakban: szdjabab) vonatkozdan. E
hatdrozatokra a tovibbiakban bizottsdgi hatirozatokként utalunk.

Osszefoglalva, amikor a Térvényszék elutasitotta a fellebbezknek a bizottsdgi hatdrozatok megsemmisitése irdnti keresetét,
tévesen alkalmazta a jogot, amennyiben:

a) részben elfogadhatatlannak nyilvanitotta a fellebbez6k megsemmisités irdnti keresetét azon az alapon, hogy az Aarhusi
rendelet () 10. cikke szerint benydjtott belss feliilvizsgalat irdnti kérelmeik nem tartalmaztak a Torvényszék elstti
keresetitk jogalapjainak aldtdmasztdsdra felhozott valamennyi pontos részletet és indokot, és | vagy mds eljdrdsi
kovetelmények nem teljesiiltek.
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b) helytelen és teljesithetetlen bizonyitdsi terhet rott a kornyezeti tigyekben az Aarhusi rendelet 10. és 12. cikke szerint
eljarast indité nem kormdnyzati szervekre (NGO).

¢) nem dallapitotta meg, hogy az EFSA dltal a jogi kotelezettségeinek megfelelén kiadott irinymutatds olyan jogos bizalmat
alapoz meg, amelyet tiszteletben tart.

&

megdllapitotta, hogy a GMO-rendelet (és az EFSA irdnymutatds) szerinti kétlépcss biztonsdgi értékelést nem kell
betartani. Ehelyett a GMO-rendeletben foglalt kotelezettségek tejesitéséhez onmagdban elegendd lehet az elsd 1épcsd
alkalmazdsa (a jelen esetben erre keriilt sor), vagyis a genetikailag mddositott szervezet és a referenciaanyagok
osszehasonlitdsa.

e) a 396/2005 rendeletre (*) (a ,novényvédGszer’-rendeletre) hivatkozott a fellebbezék arra iranyulé kifogasainak
elutasitdsa érdekében, hogy a Bizottsdg nem vizsgdlta meg megfelelGen a szdjabab potencidlis toxicitdsat, és a nem
kovette figyelemmel a szdjabab engedélyezését kovetd hatasait.

(") A géntechnoldgidval médositott MON 87701 x MON 89788 (MON-877@1-2 x MON-89788-1) sz6jababot tartalmazé, abbél 4ll6
vagy abbdl elddllitott termékek forgalomba hozatalinak az 1829/2003/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet szerinti
engedélyezésérdl sz616, 2012. junius 28-i 2012/347/EU bizottsdgi végrehajtdsi hatdrozat (HL 2012. L 171., 13. o.).

() A géntechnolégidval médositott élelmiszerekrél és takarmanyokrél sz616, 2003. szeptember 22-i 1829/2003/EK eurépai parlamenti
és tandcsi rendelet (HL 2003. L 268., 1. o,; magyar nyelv{i kiilonkiadds 13. fejezet, 32. kotet, 432. o.).

() A kornyezeti iigyekben az informaciéhoz valé hozziférésrél, a nyilvanossignak a dontéshozatalban torténd részvételérél és az
igazsdgszolgéltatishoz val6 jog biztositdsdrdl sz0l6 Aarhusi Egyezmény rendelkezéseinek a kozosségi intézményekre és szervekre
valé alkalmazdsirdl sz616, 2006. szeptember 6-i 1367/2006/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2006. L 264., 13. o.).

() A novényi és dllati eredett élelmiszerekben és takarmanyokban, illetve azok felilletén taldlhaté megengedett novényvéddszer-
maradékok hatdrértékérdl, valamint a 91/414/EGK tandcsi irdnyelv modositdsdrdl szolo, 2005. februdr 23-i 396/2005/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2005. L 70., 1. o.).

Az Upper Tribunal (Immigration and Asylum Center) London (Egyesiilt Kirdlysdg) altal 2017.
februdr 20-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem - Secretary of State for the Home
Department kontra Rozanne Banger

(C-89/17. sz. iigy)
(2017/C 129/09)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Upper Tribunal (Immigration and Asylum Center) London

Az alapeljiris felei

Felperes: Secretary of State for the Home Department

Alperes: Rozanne Banger

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Az Immigration Appeal Tribunal and Surinder Singh, ex parte Secretary of State for the Home Department (C-370/90)
[1992] itéletben szerepld elvek alapjan koteles-e valamely tagallam tartozkodasi engedélyt adni vagy annak megadasat
el@segiteni valamely olyan unids polgar harmadik orszagbeli élettdrsdnak, aki — miutdn valamely mésik tagdllamban val6
munkavillalds érdekében gyakorolta a szabad mozgdshoz valé, a Szerzédésben rogzitett jogat — az emlitett élettdrséval
egyiitt visszatér az dllampolgdrsaga szerinti tagdllamba?
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2) Masodlagosan, az Unié polgdrainak és csalddtagjaiknak a tagdllamok teriiletén torténd szabad mozgdshoz és
tartézkoddshoz valé jogirél szélé 2004/38/EK eurépai parlamenti tandcsi irdnyelv (') (a tovabbiakban: uni6s
polgarokrdl sz6l6 irdnyelv) alapjan kotelez6-e megadni az ilyen tartézkoddsi engedélyt, vagy elGsegiteni annak
megaddsat?

3) Amennyiben valamely tartézkoddsi engedély megtagaddsa nem a kérelmezd személyes koriilményeinek alapos
vizsgalata alapjdn torténik, és azt nem indokoljdk megfelelGen és kell6képpen, jogellenes-e az ilyen hatdrozat az unids
polgarokrdl szo6l6 irdnyelv 3. cikke (2) bekezdésének megsértése miatt?

4) Osszeegyeztetheté-e az unids polgdrokrél szol6 irdnyelvvel az a nemzeti jogi szabdly, amely alapjin egy magdt
hozzdtartozénak mondé személy nem fellebbezhet valamely birdsighoz egy olyan hatirozattal szemben, amelyben
megtagadjdk a tartozkoddsi kartya kiaddsat?

(") Az Uni6 polgérainak és csalddtagjaiknak a tagdllamok teriiletén torténd szabad mozgdshoz és tartézkoddshoz valé jogdrdl, valamint
az 1612/68/EGK rendelet médositasardl, tovibbé a 64/221/EGK, a 68/360/EGK, a 72/194/EGK, a 73/148/EGK, a 75[34/EGK, a 75/
35/EGK, a 90/364/EGK, a 90/365/EGK és a 93/96/EGK irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl sz616, 2004. aprilis 29-i 2004/38/EK
eur6pai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 158., 77. o.; magyar nyelvli killonkiadds 5. fejezet, 5. kotet, 46. o.; helyesbités:
HL 2009. L 274., 47. 0.

A Torvényszék (6todik tandcs) T-37[15. és T-38/15. sz., Abertis Telecom Terrestre S.A. és Telecom
Castilla-La Mancha, S.A. kontra Eurépai Bizottsig egyesitett iigyekben 2016. december 15-én hozott
itélete ellen a Cellnex Telecom S.A., kordbban Abertis Telecom S.A. dltal 2017. februdr 20-dn
benytijtott fellebbezés

(C-91/17. P. sz. iigy)
(2017/C 129/10)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Fellebbezd: Cellnex Telecom S.A., kordbban Abertis Telecom S.A. (képviselSk: J. Buendia Sierra és A. Lamadrid de Pablo
tgyvédek)

A t6bbi fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg és SES Astra

A fellebbezd kérelmei

— A Birosag helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott itéletet;

— a Birdsdg a megsemmisités irdnti keresetr6l véglegesen hozzon hatdrozatot, és semmisitse meg a bizottsdgi hatarozatot;
és

— az Eurdpai Bizottsdgot és az SES Astrat kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A megtdmadott itélet helybenhagyta a Kasztilia-La Mancha spanyol autoném kozosség hatdsdgai dltal annak biztositdsa
érdekében hozott egyes intézkedésekre vonatkozo, dllami tdmogatdsok iigyben hozott bizottsdgi hatdrozatot, hogy a
digitélis foldfelszini televiziés (DFT) jel eljusson azon tdvoli és kevésbé urbanizdlt teriiletekre is, ahol a lakossdgnak csupdn
2,5 %-a €l. A hatdrozat elismerte, hogy anyagi szempontbdl a piac dllami beavatkozds hidnydban nem nydjtand az emlitett
szolgaltatast. Ennek ellenére a hatdrozat vitatja azt, hogy a spanyol jogszabdly a tevékenységet altalanos gazdasdgi érdekd
szolgaltatdsnak (AGESZ) tekinti, és arra hivatkozik, hogy formai szempontbdl a hatésdgok azt nem hatdroztak meg
segyértelmtien”, és nem adtdk megbizdsba. A hatdrozat tovdbbd arra hivatkozott, hogy mindenesetre e hatdsdgok nem
jogosultak arra, hogy az AGESZ megszervezésekor meghatirozott technologia mellett dontsenek.

Fellebbezésének aldtdmasztdsdra a fellebbezd két hatdlyon kiviil helyezési jogalapra hivatkozik, amelyek azon alapulnak,
hogy a megtdmadott itéletet téves jogalkalmazdssal hoztdk az EUMSZ 14. cikk, az EUMSZ 106. cikk (2) bekezdése, az
EUMSZ 107. cikk (1) bekezdése és az dltaldnos érdekd szolgdltatisokrol sz6lé 26. jegyz8konyv értelmezése sordn.
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A fellebbezés kiilonosen arra hivatkozik, hogy a megtdmadott itélet hibds, mivel:

— az AGESZ meghatdrozdsdra és megbizasba addsdra vonatkozo kiilonboz aktusok vizsgalata sorn tdllépi a ,nyilvanvalé
hiba” korltjat;

— indokolatlanul korldtozza a tagallamok yszéles merlegelesx mozgdasterét”, amely mind az AGESZ meghatarozdsa, mind
pedig annak megszervezése sordn érvényesiil, és amely ennélfogva magaban foglalja az AGESZ nytjtasa médjainak
megvalasztdsat és egy konkrét technoldgia kivalasztasat, éspedig fuggetleniil attdl, hogy ezek a meghatdrozdsra
vonatkozé aktusban vagy kiilon aktusban taldlhatok;

— az alkalmazandé spanyol jog elemzésekor elferditi a vizsgalt rendelkezések és az azokat értelmez§ itélkezési gyakorlat
tartalmat, mivel azokat a tartalmukkal nyilvanvaléan ellentétesen értelmezi, és bizonyos adatoknak olyan hatalyt
tulajdonit, amellyel azok a tobbi adattal osszefiiggésben nem birnak;

— nem veszi figyelembe, hogy az AGESZ ,meghatérozisa” és egy vagy tobb villalkozds azzal valé ,megbizdsa” egy vagy
tobb aktusban is megvaldsulhat;

— nem veszi figyelembe, hogy az AGESZ ,meghatdrozdsa” és az azzal val6 ,megbizds” nem koveteli meg konkrét formula
vagy kifejezés hasznalatat, hanem anyagi és funkciondlis elemzést igényel; és

— az dllitélagosan kapott elényt a hatdsdgokkal kotott szerzédések teljes Osszegeként szdmszerdsiti, figyelmen kiviil
hagyva azt, hogy ezen Osszeg nem vissza nem téritendd tdmogatdst, hanem az adott vallalkozds altal az dllamnak
nyujtott javak és szolgdltatdsok ellentételezését jelenti.

A Torvényszék (6todik tandcs) T-37/15. és T-38/15. sz., Abertis Telecom Terrestre S.A. és Telecom
Castilla-La Mancha, S.A. kontra Eurépai Bizottsig egyesitett iigyekben 2016. december 15-én hozott
itélete ellen a Telecom Castilla-La Mancha, S.A. dltal 2017. februdr 20-dn benydjtott fellebbezés

(C-92/17. P. sz. iigy)
(2017/C 129/11)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Fellebbezd: Telecom Castilla-La Mancha, S.A. (képvisel6k: ]. Buendia Sierra és A. Lamadrid de Pablo tigyvédek)

A t6bbi fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg és SES Astra

A fellebbezd kérelmei

— A Birdsag helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott itéletet;

— a Bir6sdg a megsemmisités irdnti keresetrdl véglegesen hozzon hatdrozatot, és semmisitse meg a bizottsagi hatdrozatot;
és

— az Eurdpai Bizottsdgot és az SES Astrat kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A megtdmadott itélet helybenhagyta a Kasztilia-La Mancha spanyol autoném kozosség hat6sdgai dltal annak biztositdsa
érdekében hozott egyes intézkedésekre vonatkozo, dllami tdmogatdsok iigyben hozott bizottsdgi hatdrozatot, hogy a
digitalis foldfelszini televizids (DFT) jel eljusson azon tavoli és kevésbé urbanizdlt teriiletekre is, ahol a lakossdgnak csupan
2,5 %-a él. A hatdrozat elismerte, hogy anyagi szempontbdl a piac dllami beavatkozds hidnydban nem nydjtand az emlitett
szolgdltatdst. Ennek ellenére a hatdrozat vitatja azt, hogy a spanyol jogszabdly a tevékenységet dltaldnos gazdasdgi érdekd
szolgéltatdsnak (AGESZ) tekinti, és arra hivatkozik, hogy formai szempontbdl a hatésigok azt nem hatdroztik meg
segyértelmtien”, és nem adtdk megbizdsba. A hatdrozat tovédbbd arra hivatkozott, hogy mindenesetre e hat6sigok nem
jogosultak arra, hogy az AGESZ megszervezésekor meghatarozott technolégia mellett dontsenek.
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Fellebbezésének aldtdmasztasara a fellebbezd két hatdlyon kiviil helyezési jogalapra hivatkozik, amelyek azon alapulnak,
hogy a megtdmadott itéletet téves jogalkalmazassal hoztdk az EUMSZ 14. cikk, az EUMSZ 106. cikk (2) bekezdése, az
EUMSZ 107. cikk (1) bekezdése és az altalanos érdekii szolgdltatasokrdl sz6l6 26. jegyzékonyv értelmezése sordn.

A fellebbezés kiilondsen arra hivatkozik, hogy a megtdmadott itélet hibds, mivel:

— az AGESZ meghatdrozdsdra és megbizasba addsdra vonatkozo kiilonboz aktusok vizsgalata soran tdllépi a ,nyilvanvalé
hiba” korlatjat;

— indokolatlanul korldtozza a tagdllamok ,széles mérlegelési mozgasterét”, amely mind az AGESZ meghatdrozasa, mind
pedig annak megszervezése sordn érvényesiil, és amely ennélfogva magdban foglalja az AGESZ nyujtdsa méodjainak
megvalasztdsdt és egy konkrét technoldgia kivalasztdsdt, éspedig fiiggetlenil att6l, hogy ezek a meghatdrozdsra
vonatkozé aktusban vagy kiilon aktusban taldlhatok;

— az alkalmazand6 spanyol jog elemzésekor elferditi a vizsgalt rendelkezések és az azokat értelmezd itélkezési gyakorlat
tartalmdt, mivel azokat a tartalmukkal nyilvanvaléan ellentétesen értelmezi, és bizonyos adatoknak olyan hatdlyt
tulajdonit, amellyel azok a tobbi adattal 6sszefiiggésben nem birnak;

— nem veszi figyelembe, hogy az AGESZ ,meghatdrozdsa” és egy vagy tobb villalkozds azzal valé ,megbizdsa” egy vagy
tobb aktusban is megvaldsulhat;

— nem veszi figyelembe, hogy az AGESZ ,meghatdrozdsa” és az azzal valé ,megbizds” nem koveteli meg konkrét formula
vagy kifejezés haszndlatdt, hanem anyagi és funkciondlis elemzést igényel; és

— az dllitélagosan kapott elényt a hatésdgokkal kotott szerz8dések teljes Osszegeként szdmszerdsiti, figyelmen kiviil
hagyva azt, hogy ezen Gsszeg nem vissza nem téritendd tdmogatdst, hanem az adott véllalkozds dltal az allamnak
nydjtott javak és szolgdltatdsok ellentételezését jelenti.

2017. februdr 22-én benydjtott kereset — Eurépai Bizottsig kontra Gorog Koztdrsasdg
(C-93/17. sz. iigy)
(2017/C 129/12)

Az eljdrds nyelve: gorig

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: A. Bouchagiar és B. Stromsky)

Alperes: Gorog Koztdrsasdg

Kereseti kérelmek

— dllapitsa meg, hogy a Gorog Koztdrsasdg — mivel nem fogadta el a C-485/10. sz., Bizottsdg kontra Gorogorszag iigyben
a Birdsdg dltal 2012. janius 28-dn hozott itélet (EU:C:2012:395) végrehajtdsihoz szitkséges intézkedéseket — nem
teljesitette az emlitett itélet és az EUMSZ 260. cikk (1) bekezdése alapjan rd harul6 kotelezettségeket;

— kotelezze a Gorog Koztarsasigot, hogy a C-485/10. sz. tigyben 2012. junius 28-an hozott itéletében foglaltak
végrehajtdsdval kapcsolatos késedelem minden egyes napjdra fizessen meg a Bizottsignak ,az Eurépai Uni6 sajit
forrdsai” szamldra a jelen tigyben val6 hatdrozathozatal napjat6l a 2012. janius 28-i itéletnek valé megfelelés napjdig
napi 34 974 eurd kényszerits birsagot;

— kotelezze a Gorog Koztdrsasdgot, hogy fizessen meg a Bizottsdgnak ,az Eurdpai Unié sajit forrdsai” szamldra egy
ataldnyosszeget, amelynek Osszege 3 828 eurd napi 6sszeg, valamint a 2012. jinius 28 itélet kihirdetésének napja és a
jogsértés abbahagydsanak napija, illetve — ennek hidnya esetén — a jelen tigyben hozott itélet kihirdetésének napja kozott
eltelt napok szdmanak szorzatdbdl adddik;

— a Gorog Koztarsasag-t kotelezze a koltségek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

2008. jalius 2-dn az Eurdpai Bizottsdg elfogadta a Gorogorszag altal a Hellenic Shipyards AE villalat javara nydjtott C 16/
04 (ex NN 29/04, CP 71/02 és CP 133/05) tdmogatdsrdl sz616 2009/610/EK hatdrozatot. Ebben a hatdrozatban a Bizottsdg
megallapitotta, hogy a Hellenic Shipyards javara nydjtott bizonyos tdmogatdsok osszeegyeztethetetlenek a belsg piaccal, és
elrendelte azok visszatérittetését, valamint az allami tdmogatdsok teljes visszatérittetéséig kiszdmitott kamat megfizetését.

2010. oktdber 8-dn a Bizottsdg az EUMSZ 108. cikk (2) bekezdésének megsértése miatt keresetet inditott a Birosdg elétt (C-
485/10. sz. tigy). 2012. janius 28-dn a Birdsdg megdllapitotta, hogy a Gorog Koztdrsasdg — mivel az el8irt hatdrid6n beliil
nem tette meg a bizottsagi hatdrozat végrehajtasahoz sziikséges valamennyi intézkedést, és mivel az el6irt hataridén beliil
nem terjesztette a Bizottsdg elé az e hatdrozat 19. cikkében felsorolt informdciokat — nem teljesitette az emlitett hatdrozat
2, 3,5, 6., 8., 9., valamint 11-19. cikkébdl eredd kotelezettségeit.

A Gorog Koztarsasag — mivel nem fogadta el a Birdsdg 2012. junius 28-dn hozott itéletének végrehajtasdhoz sziikséges
intézkedéseket — megsértette az emlitett itéletbdl és az Eurdpai Unié mikodésérsl szold szerzédés 260. cikkének
(1) bekezdésébdl eredd kotelezettségeit.

A Torvényszék (6todik tandcs) T-808/14. sz., Spanyolorszig kontra Bizottsdg iigyben 2016.
december 15-én hozott itélete ellen a Spanyol Kiralysig dltal 2017. mdrcius 3-dn benydjtott
fellebbezés

(C-114/17. P. sz. iigy)
(2017/C 129/13)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Fellebbezd: Spanyol Kirdlysdg (képvisel6: M. J. Garcia-Valdecasas Dorrego, meghatalmazott)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg

A fellebbezd kérelmei

— A Bir6sdg helyezze hatdlyon kiviil a Torvényszék T-808/14. sz., Spanyol Kirdlysdg kontra Eurépai Bizottsdg tigyben
2016. december 15-én hozott itéletét;

— a Bir6sdg semmisitse meg a Spanyol Kirdlysdg dltal a digitélis foldfelszini televizidzdsnak a Kasztilia-La Mancha tdvoli és
kevésbé urbanizalt teriiletein torténd kiépitésére odaitélt SA.27408 (C 24/2010, kordbbi NN 37/2010, kordbbi CP 19/
2009) dllami tdmogatdsrol sz6l6, 2014. oktober 1-jei bizottsdgi hatdrozatot;

— a Birosdg az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

1. A vitatott hatdrozat — modositds el6tti — 1. cikkének értelmezésével, valamint a megfelel§ tigyintézés elvével és a
jogbiztonsdg elvével kapcsolatos téves jogalkalmazds, mivel a Torvényszék tgy itélte meg, hogy e cikk a berendezések
rendelkezésre bocsdtdsara is vonatkozik, és nem jelent semmilyen 4 kotelezettséget a Spanyol Kirdlysdg szdmara.

2. A tagdllamoknak az dltalinos gazdasdgi érdekd szolgaltatdsok meghatdrozdsa és alkalmazdsa sordn valé ellendrzésével
kapcsolatban mind az Altmark Trans és Regierungsprisidium Magdeburg itéletben (C-280/00, EU:C:2003:415)
megallapitott elsg kritériumot, mind pedig a negyedik kritériumot illetGen elkovetett téves jogalkalmazas.
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3. A tdmogatdsnak az EUMSZ 107. cikk (3) bekezdésének c) pontja szerinti Osszeegyeztethetdségének birdsagi
felilvizsgalatival kapcsolatban elkovetett téves jogalkalmazds, mivel a Torvényszék megdllapitotta, hogy a vitatott
intézkedés Osszeegyeztethetetlen a belsé piaccal, mivel nem tartja tiszteletben a technoldgiai semlegesség elvét.

A Birdsdg elnokének 2017. janudr 24-i végzése (az Audiencia Provincial de Cantabria [Spanyolorszag]
elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Liberbank, S.A. kontra Rafael Piris del Campo

(C-431/15. sz. iigy) ()
(2017/C 129/14)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A Birésag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 354., 2015.10.26.

A Birésig elnokének 2017. februdr 9-i végzése (az Audiencia Provincial de Alava [Spanyolorszag]
elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Laboral Kutxa kontra Esmeralda Martinez Quesada

(C-525/15. sz. iigy) ()
(2017/C 129/15)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A Birdsag elnoke elrendelte az tigy torlését.

(") HL C 414, 2015.12.14.

A Bir6sdg elnokének 2017. janudr 26-i végzése (az Audiencia Provincial de Cantabria [Spanyolorszdg]
el§zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Luca Jerénimo Garcia Almodévar, Catalina Molina Moreno
konta Banco de Caja Espafia de Inversiones, Salamanca y Soria, SAU

(C-554/15. sz. iigy) ()
(2017/C 129/16)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A Birdsag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HLC27,2016.1.25.
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A Birésig elnokének 2017. februdr 15-i végzése (az Audiencia Provincial de A Coruiia
[Spanyolorszig] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Abanca Corporacién Bancaria SA kontra
Maria Isabel Vazquez Rosende

(C-1/16. sz. iigy) ()
(2017/C 129/17)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A Birdsag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HLC 98, 2016.3.14.

A Birésdg elnokének 2017. janudr 10-i végzése — Eurdpai Bizottsdg kontra Finn Koztdrsasdg
(C-42/16. sz. igy) ()
(2017/C 129/18)

Az eljdrds nyelve: finn

A Birdsag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HLC 118, 2016.4.4.

A Birdsdg elnokének 2017. janudr 18-i végzése (a Finanzgericht Miinster [Németorszdg] elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — X kontra Finanzamt I

(C-238/16. sz. iigy) ()
(2017/C 129/19)

Az eljdrds nyelve: német

A Birésdg elnoke elrendelte az iigy torlését.

(') HL C 343, 2016.9.12.

A Bir6sig masodik tandcsa elnokének 2017. februdr 14-i végzése (a Supremo Tribunal de Justica
[Portugdlia] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — José Rui Garrett Pontes Pedroso kontra Netjets
Management Limited

(C-242/16. sz. iigy) ()
(2017/C 129/20)

Az eljdrds nyelve: portugdl

A Bir6sag mésodik tandcsanak elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HLC 251, 2016.7.11.
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A Birésg elndkének 2017. janudr 18-i végzése (a Bundesverwaltungsgericht [Ausztria] el6zetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Kirntner Ausgleichszahlungs-Fonds kontra Osterreichische
Finanzmarktaufsichtsbehorde (FMA)

(C-309/16. sz. iigy) ()
(2017/C 129/21)

Az eljdrds nyelve: német

A Birdsag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HLC 335, 2016.9.12.

A Bir6sig elnokének 2016. december 15-i végzése (az Amtsgericht Hannover [Németorszag] elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Andrea Witzel, Jannis Witzel, Jazz Witzel kontra
Germanwings GmbH

(C-520/16. sz. iigy) (")
(2017/C 129/22)

Az eljdrds nyelve: német

A Birésdg elnoke elrendelte az iigy torlését.

() HLC 30, 2017.1.30.

A Birésdg elnokének 2017. janudr 9-i végzése (az Amtsgericht Hannover [Németorszig] el6zetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Ralf-Achim Vetter, Susanne Glang-Vetter, Anna Louisa Vetter, Carolin
Marie Vetter kontra Germanwings GmbH

(C-521/16. sz. iigy) ()
(2017/C 129/23)

Az eljdrds nyelve: német

A Birdsag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HLC 30, 2017.1.30.
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TORVENYSZEK

A Torvényszék 2017. mércius 7-i itélete — Lauritzen Holding kontra EUIPO - DK Company (IWEAR)
(T-622/14. sz. igy) ()

(- Eurdpai uniés védjegy — Felszélaldsi eljdrds — Az IWEAR eurdpai unids szovédjegy bejelentése — A
kordbbi INWEAR europai unids szévédjegy — Viszonylagos kizdré ok — Osszetéveszthetdség — A 207/
2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja”)

(2017/C 129/24)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Lauritzen Holding AS (Drebak, Norvégia) (képviseldk: P. Walsh és S. Dunstan iigyvédek)

Alperes: Az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képvisel6k: kezdetben P. Bullock, késébb D. Hanf,
meghatalmazottak)

Beavatkozo fél: DK Company A[S (Ikast, Ddnia), amelynek részére engedélyezték az EUIPO fellebbezési tandcsa eldtti
eljdrasban részt vevd madsik fél helyett a beavatkozast (képviselSk: kezdetben M. Nielsen és E. Skovbo, késébb E. Skovbo
iigyvédek)

Az iigy targya

Az EUIPO mésodik fellebbezési tandcsdnak az IC Companys A[S és a Lauritzen Holding kozotti felszolaldsi eljdrdssal
kapcsolatban 2014. jinius 2-dn hozott hatdrozat (R 1935/2013-2. sz. {igy) ellen benytjtott kereset.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék a Lauritzen Holding AS-t Rotelezi a koltségek viselésére, beleértve az IC Companys A/S részérdl az Eurdpai Unid
Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) fellebbezési tandcsa el6tti eljdrdsban felmeriilt elengedhetetlen koltségeket.

() HL C 351., 2014.10.6.

A Térvényszék 2017. mércius 14-i itélete — Hersill kontra EUIPO - KCI Licensing (VACUP)
(T-741/14. sz. igy) ()

(,Eurdpai unids védjegy — Felszélaldsi eljdrds — A VACUP eurdpai uniés szévédjegy bejelentése — A
kordbbi MINIVAC és V.A.C. eurdpai unios szévédjegyek — A kordbbi védjegy tényleges haszndlatdnak
hidnya — A 207/2009/EK rendelet 42. cikkének (2) és (3) bekezdése”)

(2017/C 129/25)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Hersill, SL (Mostoles, Spanyolorszdg) (képvisel6k: M. Aznar Alonso és P. Koch Moreno iigyvédek)
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Alperes: Az Eurdpai Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képviseld: J. Crespo Carrillo, meghatalmazott)

A msik fél az EUIPO fellebbezési tandcsa eldtti eljrdsban, beavatkozd fél a Torvényszék elétti eljdrdsban: KCI Licensing, Inc (Sant
Antonio, Texas, Amerikai Egyesiilt Allamok) (képviseld: S. Malynicz, QC)

Az gy tirgya

Az EUIPO masodik fellebbezési tandcsanak a KCI Licensing Hill és a Hersill kozotti felszolalasi eljarassal kapcsolatban 2014.
augusztus 14-én hozott hatdrozata (R 1520/2013-2. sz. {igy) ellen benyjtott kereset.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék az Eurdpai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) mdsodik fellebbezési tandcsanak 2014. augusztus 14-én
hozott hatdrozatdt (R 1520/2013-2. sz. iigy) hatdlyon kiviil helyezi.

2) Az EUIPO viseli a sajdt koltségeit, valamint a Hersill, SL részérdl felmeriilt koltségeket.

3) A KCI Licensing, Inc. maga viseli sajdt koltségeit.

(") HL C 448., 2014.12.15.

A Torvényszék 2017. mércius 14-i itélete — Edison kontra EUIPO - Eolus Vind (e)
(T-276/15. sz. iigy) (')

(-, Eurdpai uniés védjegy — Felszélaldsi eljdrds — Eurdpai unids dbrds védjegy bejelentése —
Osszetéveszthetdség — A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja”)

(2017/C 129/26)

Az eljdrds nyelve: angol
Felek
Felperesek: Edison SpA (Mildnd, Olaszorszdg) (képvisel6k: D. Martucci, F. Boscariol de Roberto és 1. Gatto tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képvisel6k: D. Hanf és A. Folliard-Monguiral
meghatalmazottak)

A masik fél az EUIPO fellebbezési tandcsa eldtti eljdrdsban: Eolus Vind AB (publ) (Hassleholm, Svédorszdg)

Az iigy tirgya

Az EUIPO elsé fellebbezési tandcsdnak az Edison és az Eolus Vind kozotti felszélaldsi eljardssal kapcsolatban 2015.
februdr 24-én hozott hatdrozata (R 2358/2013-1. sz. {igy) ellen benydjtott kereset.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék az Edison SpA-t ktelezi a koltségek viselésére.

() HL C 236., 2015.07.20.
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A Térvényszék 2017. mércius 1-i itélete - EKSZ kontra KL
(T-278/15. P. sz. iigy) ()

(., Fellebbezés — Kozszolgdlat — Tisztviselok — Eléléptetés — 2013. évi eldléptetési idd'szak — Az
eldléptetett tisztviselok listdjdra valo felvétel mellozése — Téves jogalkalmazds hidnya”)

(2017/C 129/27)

Az eljdrds nyelve: francia.

Felek

Fellebbezg: Eurépai Kiiliigyi Szolgdlat (EKSZ) (képviseldk: kezdetben S. Marquardt és M. Silva, késébb S. Marquardt
meghatalmazottak)

A mdsik fél az eljdrdsban: KL (képvisel6k: N. de Montigny és J.-N. Louis tigyvédek)

A felperest tdmogatd beavatkozé: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: G. Berscheid és C. Berardis-Kayser meghatalmazottak)

Az gy tirgya

Az Eurépai Uni6 Kozszolgdlati Torvényszéke [bizalmas] (%) itéletével szemben elGterjesztett és ezen itélet hatdlyon kiviil
helyezésére irdnyulo fellebbezés.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a fellebbezést elutasitja.

2) Az Eurdpai Kiiliigyi Szolgdlat (EKSZ) maga viseli sajdt koltségeit, valamint koteles viselni a KL részérdl a jelen fellebbezés keretében
felmeriilt koltségeket.

3) Az Eurdpai Bizottsdg maga viseli a jelen fellebbezéssel kapcsolatos koltségeit.

() HLC 294, 2015.9.7.
()  Kitakart bizalmas adatok.

A Torvényszék 2017. mércius 14-i itélete — Bank Tejarat kontra Tandcs
(T-346/15. sz. igy) ()

(,Kozds kiil- és biztonsdgpolitika — Irdnnal szemben az atomfegyverek elterjedésének megakaddlyozdsa
érdekében hozott korldtozé intézkedések — A pénzeszkozok befagyasztdsa — A felperes nevének a
jegyzékekbe vald iijbili felvétele — Indokoldsi kitelezettség — Nyilvdnvalo értékelési hiba — Jogerd —
Hatdskorrel valo visszaélés — Alapvetd jogok”)

(2017/C 129/28)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Bank Tejarat (Teherdn, Irdn) (képvisel6k: S. Zaiwalla, P. Reddy és A. Meskarian solicitors, M. Brindle QC és
R. Blakeley barrister)

Alperes: az Eurdpai Unié Tandcsa (képvisel6k: M. Bishop és A. Vitro meghatalmazottak)

Az gy tirgya

Az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrsl szol6 2010/413/KKBP tandcsi hatdrozat moédositdsardl sz6ld, 2015.
aprilis 7-i (KKBP) 2015/556 tandcsi hatdrozatnak (HL 2015. L 92., 101. o.), valamint az Irdnnal szembeni korldtozd
intézkedésekrdl sz616 267/2012[EU rendelet végrehajtdsardl szolo, 2015. dprilis 7-i (EU) 2015/549 tandcsi végrehajtdsi
rendeletnek (HL 2015. L 92, 12. 0. a felperest érintd részében valé megsemmisitése érdekében benydjtott, az
EUMSZ 263. cikkre alapitott kérelem.
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Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék a Bank Tejaratot Ritelezi a Roltségek viselésére.

() HLC 302, 2015.9.14.

A Torvényszék 2017. mércius 8- itélete — Rafhaelo Gutti kontra EUIPO - Transformados del Sur
(CAMISERIA LA ESPANOLA)

(T-504/15. sz. iigy) (')

(,,Eurépai uniés védjegy — Felszolaldsi eljdrdis — A CAMISERIA LA ESPANOLA eurdpai uniés dbrds
védjegy bejelentése — Két egymdst keresztezd zdszlot dbrdzolé kordbbi nemzeti dbrds védjegy —
Viszonylagos kizdré ok — Osszetéveszthetdség — Megjelolések kizétti hasonlésdig — A 207/2009/EK
rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja”)

(2017/C 129/29)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek
Felperesck: Rafhaelo Gutti, SL (Loja, Spanyolorszdg) (képvisels: . Sempere Massa tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képvisel6k: D B. Uriarte Valiente és A. Schifko
meghatalmazottak)

A mdsik fél az EUIPO fellebbezési tandcsa eldtti eljdrdsban, beavatkozd fél a Torvényszék el6tti eljdrdsban: Transformados del Sur, SA
(Sevilla, Spanyolorszdg) (képvisel6: M. Salas Martin tigyvéd)

Az gy tirgya

Az EUIPO negyedik fellebbezési tandcsinak a Transformados del Sur és a Rathaelo Gutti kozotti felszolaldsi eljardssal
kapcsolatban 2015. julius 2-dn hozott hatdrozata (R 2424/2014-4. sz. tigy) ellen benydjtott kereset.

Az itélet rendelkezd része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék a Rafhaelo Gutti, SL-t kotelezi a koltségek viselésére.

(")  HL C 354., 2015.10.26.

A Toérvényszék 2017. mdrcius 8-i itélete -Biernacka-Hoba kontra EUIPO - Formata Boguslaw Hoba
(Formata)

(T-23/16. sz. iigy) ()

(- Eurdpai unids védjegy — Torlési eljdrds — A Formata eurdpai unids dbrds védjegy — Feltétlen torlési
ok — Rosszhiszemiiség hidnya — A 207/2009/EK rendelet 52. cikke (1) bekezdésének b) pontja —
Viszonylagos torlési ok — Osszetéveszthetdség — A 207/2009 rendelet 53. cikke (1) bekezdésének

a) pontja, valamint 8. cikke (1) bekezdésének a) és b) pontja”)

(2017/C 129/30)
Az eljdrds nyelve: lengyel
Felek

Felperes: Tlona Biernacka-Hoba (Aleksandréow Lodzki, Lengyelorszdg) (képvisels: R. Rumpel tigyvéd)
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Alperes: Az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képvisel6k: A. Folliard-Monguiral és K. Zajfert,
meghatalmazottak)

A mdsik fél az EUIPO fellebbezési tandcsa el6tti eljardsban: Formata Boguslaw Hoba (Aleksandréw Lodzki)

Az iigy tirgya

Az EUIPO midsodik fellebbezési tandcsdnak I. Biernacka-Hoba és Formata Bogustaw Hoba kozotti torlési eljdrdssal
kapcsolatban 2015. november 4-én hozott hatdrozata (R 102/2015-2. sz. {igy) ellen benyujtott kereset.

Az itélet rendelkezd része
1) A Torvényszék az Eurdpai Unid Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) mdsodik fellebbezési tandcsdnak 2015. november 4-én hozott

hatdrozatat (R 102/2015-2. sz. iigy) hatdlyon kiviil helyezi abban a részében, amelyben a fellebbezési tandcs elutasitotta a
viszonylagos torlési okon alapulé torlési kérelmet.

2) A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.
3) Az EUIPO viseli a sajdt koltségeit, valamint az Ilona Biernacka-Hoba részér6l felmeriilt koltségek felét.

4) Ilona Biernacka-Hoba viseli a sajdt koltségeinek felét.

() HLC 111, 2016.3.29.

A Térvényszék 2017. mércius 9-i itélete — Puma kontra EUIPO (FOREVER FASTER)
(T-104/16. sz. iigy) ()

(,Eurépai unios védjegy — Az Eurdpai Unidt megjelold nemzetkozi lajstromozds — FOREVER FASTER
szévédjegy — Rekldmjelmondatbdl dllé védjegy — Feltétlen kizdré ok — Megkiilonboztetd képesség
hidnya — A 207/2009/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) pontja — Egyenld’ bindsmod — A

megfeleld iigyintézés elve”)
(2017/C 129/31)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Puma SE (Herzogenaurach, Németorszag) (képvisel6: M. Schunke tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Uni6é Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képviselk: H. O'Neill és K. Sidat Humphreys
meghatalmazottak)

Az gy tirgya

Az EUIPO elsG fellebbezési tandcsainak a FOREVER FASTER szdévédjegy Eurdpai Unidt megjelold nemzetkozi
lajstromozdsaval kapcsolatban 2016. janudr 7-én hozott hatdrozata (R 770/2015-1. sz. igy) ellen benydjtott kereset.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.
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2) A Torvényszék a Puma SE-t Ritelezi a Roltségek viselésére.

() HL C 165., 2015.05.10.

A Torvényszék 2017. mércius 9-i itélete — Marsh kontra EUIPO (ClaimsExcellence)
(T-308/16. sz. iigy) ()

(Eurépai uniés védjegy — A ClaimsExcellence eurdpai unids szévédjegy bejelentése — Feltétlen kizdro
ok — Leiré jelleg — A 207/2009/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének c) pontja”)

(2017/C 129/32)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: March GmbH (Frankfurt am Main, Németorszdg) (képvisel6: W. Riegger tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képvisel6k: R. Manea és D. Hanf meghatalmazottak)

Az gy tirgya

Az EUIPO negyedik fellebbezési tandcsanak a ClaimsExcellence szomegjelolés lajstromozasa irdnti kérelemmel kapcsolatban
2016. aprilis 8-dn hozott hatdrozata (R 2358/2015-4. sz. {igy) ellen benytjtott kereset.

Az itélet rendelkezd része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék a Marsh GmbH-t kotelezi a koltségek viselésére.

(")  HL C 287.,2016.08.08.

A Torvényszék 2017. mdrcius 9-i itélete — Maximum Play kontra EUIPO (MAXPLAY)
(T-400/16. sz. iigy) ()

(- Eurdpai unios védjegy — A MAXPLAY eurdpai unids szévédjegy bejelentése — Feltétlen kizdré ok —
Leiré jelleg — A 207/2009/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének c) pontja”)

(2017/C 129/33)

Az eljdrds nyelve: angol
Felek
Felperes: Maximum Play, Inc. (San Francisco, Kalifornia, Amerikai Egyesiilt Allamok) (képvisel: M. Graf iigyvéd)

Alperes: Az Eurdpai Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képvisel6: E. Zaera Cuadrado, meghatalmazott)

Az iigy tirgya

Az EUIPO negyedik fellebbezési tandcsdnak a MAXPLAY szémegjelolés eurdpai unids védjegyként torténd lajstromozdsa
iranti kérelemmel kapcsolatban 2016. mdjus 26-an hozott hatdrozata (R 2273/2015-4. sz. iigy) ellen benyjtott kereset.
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Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Maximum Play, Inc.-et Rotelezi a Roltségek viselésére.

(') HLC 371, 2016.10.10.

2017. februdr 10-én benydjtott kereset — RT kontra Parlament
(T-98/17. sz. iigy)
(2017/C 129/34)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: RT (képviseld: C. Bernard-Glanz tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Parlament

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— nyilvénitsa a keresetet elfogadhaténak;

— semmisitse meg a kinevezésre jogosult hatésdg 2016. jinius 30-i, az orvosi igazoldst elutasitd hatdrozatat; ezzel egyiitt,
és amennyiben sziikséges, semmisitse meg a kinevezésre jogosult hatdsdg 2017. janudr 13-i, a felperes panaszat

elutasitd hatdrozatat, és

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtdmasztdsa érdekében a felperes harom jogalapra hivatkozik.
1. Els6 jogalap: a személyzeti szabalyzat 59. cikkének és a belsd szabdlyzat 2. cikkének a megsértése.

2. Misodik jogalap: nyilvanval6 mérlegelési hiba, valamint a személyzeti szabdlyzat 59. cikkének és a belsé szabdlyzat
2. cikkének a megsértése.

3. Harmadik jogalap: a személyzeti szabdlyzat 59. cikkének és a bels§ szabdlyzat 2. cikkének a megsértése, a megfelels
indokolds elmulasztdsa, valamint a jogbiztonsdg elvének a megsértése.

2017. februdr 14-én benyiijtott kereset - BTB Holding Investments és Duferco Participations Holding
kontra Bizottsig

(T-100/17. sz. iigy)
(2017/C 129/35)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesek: BTB Holding Investments SA (Luxembourg, Luxemburg), Duferco Participations Holding SA (Luxembourg)
(képviselSk: J.-F. Bellis, R. Luff és M. Favart tigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg
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Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— nyilvénitsa a jelen keresetet elfogadhatonak és megalapozottnak;

— semmisitse meg a Belgium dltal a Duferco javdra folydsitott SA.33926 2013/C (ex 2013/NN, 2011/CP) szdma dllami
tdmogatdsrol sz6l6 2016. janudr 20-i bizottsagi hatdrozat 1. cikkének a), b) és d) bekezdését és 2. cikkét;

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetiik aldtimasztdsa érdekében a felperesek az elsé intézkedés, tudniillik a Foreign Strategic Investment Holding (FSIH)
dltal a Duferco US-ben fenndlld 49,9 %-os részesedésének a Duferco Industrial Investment javdra torténs dtruhdzdsa
vonatkozdsiban hdrom jogalapra hivatkoznak.

1. Az els6 jogalap a piacgazdasdgi maganszerepld kritériumdra és az el6ny fenndlldsdra vonatkozo, az EUMSZ 107. cikke
(1) bekezdésében meghatdrozott feltétellel Osszefiiggd téves jogalkalmazdson és mérlegelési hiban, valamint az
indokoldsi kotelezettség megsértésén alapul. E jogalap két részre oszlik:

— az elsd, téves jogalkalmazdson és a piacgazdasdgi magdnszerepld, valamint a bizonyitdsi teher elvének a megsértésén
alapul6 rész, amennyiben a Bizottsdg Osszekeverte a piacgazdasigi befektetS kritériumdnak alkalmazhatésdgat és
alkalmazésat;

— a masodik, az indokolds, a gondossdg és a megfelel§ iigyintézés hidnyan, valamint a piacgazdasdgi maganszerepld
elvének és az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdésének a megsértésén alapuld rész, amennyiben a Bizottsig az el6ny
fennélldsanak bizonyitdsa érdekében nem folytatta le a piacgazdasigi magdnszereplS kritériumdnak é4tfogd
értékelését.

2. A masodik, a Bizottsdg éltal elkovetett téves jogalkalmazdsra és mérlegelési hibara alapitott jogalap, amennyiben nem
vette figyelembe az Osszes relevans szempontot, nem ismerte el az tigylet gazdasagi ésszertiségét, és a piacgazdasagi
magdnszerepld kritériumdnak értékelése sordn nem vette figyelembe az tigylet jovedelmez8ségét, figyelmen kiviil hagyva
igy a piacgazdasdgi magdnszerepl§ elvét, az EUMSZ 296. cikk értelmében vett indokoldsi kotelezettséget és az
EUMSZ 107. cikk (1) bekezdésében foglalt feltételeket. E jogalap hdrom részre oszlik:

— az elsd, az Osszes relevans szempont figyelembevételének hidnydra alapitott rész;

— a masodik, az tigylet gazdasdgi ésszertisége figyelembevételének hidnyara alapitott rész;

— a harmadik, az indokolds hidnydra, a megfelel§ tigyintézés elvének és a piacgazdasigi maganszerepld kritériumanak
megsértésére alapitott rész, amennyiben a Bizottsag nem vette figyelembe az FSIH beruhdzasdnak jovedelmez§ségét.

3. A harmadik, téves jogalkalmazdsra és nyilvanvalé mérlegelési hibdkra, a gondossdg és a megfelel§ tigyintézés, valamint a
piacgazdasdgi magdnszerepl$ elvének, tovdbbd az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdésében foglalt elény fennalldsdra
vonatkozé feltételnek és az EUMSZ 296. cikk szerinti indokoldsi kotelezettségnek a megsértésére alapitott jogalap,
amennyiben a Bizottsdg az allitolagos tdmogatdsi elem meghatdrozasa sordn nem értékelte megfelelGen az FSIH-nek a
Duferco US-ben fenndllé részesedését. Ez a jogalap ot részre oszlik:

— az els6, arra alapitott rész, hogy nem megfelelSen hivatkoztak a Duferco US sajat t6kéjére;

— amdsodik, a vallalati értéknek a tdrsasdg fenndllé adossdgai levondsa nélkiil torténd téves figyelembevételére alapitott
rész;
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— a harmadik, arra alapitott rész, hogy kizardlag a 2006-os tizleti év eredménykimutatasat vették figyelembe;
— a negyedik, 6nkényes és tilsdgosan magas szorz6 alkalmazasdra alapitott rész;

— az 6todik, a KPMG 2014. méjus 28-i jelentésének szinte teljes egészében valé 6nkényes mddon torténd elutasitdsdra
alapitott rész.

kizdr6lag a BTB Holding Investments SA felperes fél ezutdn a mdsodik intézkedés, tudniillik az FSIH éltal a Duferco
Participations Holding Limited-ben fenndll6 25 %-os részesedésnek a Bolmat Holding Limited javdra torténd atruhdzdsa
vonatkozdsaban hdrom jogalapra hivatkozik.

1. Az elsg, téves jogalkalmazasra és nyilvanvalé mérlegelési hibdkra, a piacgazdasdgi maganszerepld elvének, a bizonyitési
tehernek, az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdésében foglalt elény fenndlldsira vonatkozé feltételnek, valamint az
EUMSZ 296. cikk szerinti indokoldsi kotelezettségnek a megsértésére alapitott jogalap, amennyiben a Bizottsdg
helyteleniil alkalmazta a piacgazdasdgi magdnszerepld kritériumat;

2. A mésodik, téves jogalkalmazdsra és nyilvanval6 mérlegelési hibdkra alapitott jogalap, amennyiben a Bizottsdg nem vette
figyelembe a felek altal elGadott alapvet§ elemeket, megsértve ezzel a piacgazdasigi maginszerepls elvét, az
EUMSZ 107. cikk (1) bekezdésében foglalt feltételeket, a gondossag elvét és az EUMSZ 296. cikk szerinti indokoldsi
kotelezettséget.

3. A harmadik, az dllitélagos tdmogatdsi elem mindsitése sordn a megfelel§ tigyintézés és a piacgazdasagi befektetd elvének,
valamint az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdésének és az EUMSZ 296. cikknek a megsértésével elkovetett téves
jogalkalmazdsra és nyilvanvalé mérlegelési hibdkra alapitott jogalap.

Kizdrélag a BTB Holding Investments SA ezt kovetSen a negyedik intézkedés, tudniillik az Ultima Partners Limited részére
nydjtott koleson vonatkozdsdban két jogalapra hivatkozik.

1. Az els6, a tényéllds mérlegelése sordn elkovetett nyilvanvalo értékelési hibdkra és jogban vald tévedésre alapitott jogalap,
amennyiben a Bizottsdg elutasitotta az Osszehasonlité moédszer alkalmazdsdt, megsértve ezzel a piacgazdasdgi
maganszereplS elvét, az elény fenndllisa vonatkozdsiban az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdését, az indokoldsi
kotelezettséget és a bizalomvédelem, valamint a megfelel§ tigyintézés dltaldnos elvét.

2. A miésodik, a kamatldb megallapitdsa vonatkozasdban a tényéllds mérlegelése sordn elkovetett nyilvanval6 értékelési
hibdkra és jogban val6 tévedésre alapitott jogalap, amelynek eredményeképpen tévesen alkalmaztik a piacgazdasagi
magdnszerepl$ kritériumdt, és megsértették az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdésének értelmében vett elény fennalldsara
vonatkoz6 feltételt. E jogalap két részre oszlik:

— az els6, arra alapitott rész, hogy a Bizottsdg hibdsan BB mindsitést adott az Ultima Partners Limited részére,
megsértve ezzel a megfelel§ tigyintézés és az EUMSZ 296. cikke értelmében vett indokolasi kotelezettség altalanos
elveit;

— a mésodik, az FSIH részére nyujtott biztositékok mindsitése sordn a megfelel§ tigyintézés és a bizalomvédelem,
valamint az EUMSZ 296. cikk értelmében vett indokoldsi kotelezettség dltaldnos elvének megsértésével elkovetett
nyilvanvalé értékelési hibakra alapitott rész.

2017. februdr 15-én benydjtott kereset — Apple kontra EUIPO — Apo International (apo)
(T-104/17. sz. iigy)
(2017/C 129/36)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Apple Inc. (Cupertino, Kalifornia, Egyesiilt Allamok) (képviselk: J. Olsen és P. Andreottola Solicitors és G. Tritton
Barrister)

Alperes: az Eurdpai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Apo International Co. Ltd (Tajpej, Tajvan)
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Az EUIPO el6tti eljards adatai

A vitatott védjegy bejelentje: a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevs masik fél

A vitatott védjegy: az ,apo” széelemet magdban foglalé eurépai uniés dbrds védjegy — 11 293 628. sz. védjegybejelentés
Az EUIPO el6tti eljdrds: felszélalasi eljards

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO negyedik fellebbezési tandcsdnak 2016. december 1-jén hozott hatdrozata (R 698/2016-

4. sz. uigy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;
— teljes egészében adjon helyt a felperes dltal a megtamadott hatdrozat ellen benyujtott keresetnek;

— az EUIPO-t kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok
— A 207/2009 rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjanak megsértése;

— a megtdmadott hatdrozat sérti a reformatio in peius elvét;

— a fellebbezési tandcs tévesen dllapitotta meg, hogy a 8. cikk (4) bekezdése szerinti jellegbitorldson alapulé kérelem

megalapozott.
2017. februdr 16-dn benydjtott kereset — Steinhoff és tirsai kontra EKB
(T-107/17. sz. iigy)
(2017/C 129/37)
Az eljdrds nyelve: német
Felek

Felperesek: Frank Steinhoff (Hamburg, Németorszag), Ewald Filbry (Dortmund, Németorszdg), Vereinigte Raiffeisenbanken
Grifenberg-Forchheim-Eschenau-Heroldsberg eG (Grifenberg, Németorszdg), Werner Bicker (Rodgau, Németorszdg), EMB
Consulting SE (Miihltal, Németorszdg) (képvisel: O. Hoepner tigyvéd)

Alperes: Eurépai Kézponti Bank

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék: kotelezze az alperest az aldbbi 6sszegeknek a perfiigg8ség napjatél szamitott, az
alapkamatldbat 5 %-kal meghalad6é mértékdi kamattal novelt 6sszegének megfizetésére:

— elsé felperesnek: 314 000 eurd;

— a mdsodik felperesnek: 54 950 eurd;

— a harmadik felperesnek: 2 355 000 eurd;
— a negyedik felperesnek: 303 795 eurd;

— az 6todik felperesnek: 750 460 eurd.
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Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen kdrtéritési kérelemben a felperesek az allitjak, hogy az alperes nem teljesitette kotelezettségét, amikor a gorog allam
altal kibocsdjtott és garantalt értékpapirokrol sz616, 2012. februdr 17-i dlldspontjdban (CON/2012/12) nem bizonyitotta a
gordg allamaddssag tervezett, a 4050/2012. sz. torvénnyel végrehajtott kényszercsere altal torténd atszervezésének
jogellenességét.

Keresetitk aldtdmasztdsa érdekében a felperesek négy jogalapra hivatkoznak.

1. Az els§ jogalap: a kényszerdtszervezés elfogadhatatlansagdra torténd hivatkozds hidnya a pacta sunt servanda elvre
tekintettel, mivel mar meglévg dllamkolcsonokbe nem vezethet8k be utdlag eredményesen modositd kikotések

2. A masodik jogalap: Gorogorszag tervezett, magdban a torvényben megallapitott megfelel§ kartérités nélkiil torténd
kényszercserét el6ird torvényjavaslata kisajatitdsra valé hatdsdnak, mint az Eurdpai Uni6 Alapjogi Chartdja 17. cikke
(1) bekezdése mdsodik mondata megsértése megdllapitdsdnak hidnya

3. A harmadik jogalap: az EUMSZ 63. cikk megsértésére torténd hivatkozds hidnya

4. A negyedik jogalap: az EUMSZ 124. cikk megsértésére torténd hivatkozds hidnya

2017. februdr 17-én benydjtott kereset — Pelikan kontra EUIPO — NBA Properties (NEW ORLEANS
PELICANS)

(T-112/17. sz. iigy)
(2017/C 129/38)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Pelikan Vertriebsgesellschaft mbH & Co. KG (Hannover, Németorszdg) (képviselS: U. Hildebrandt tigyvéd)
Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A misik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: NBA Properties, Inc. (New York, New York, Egyesiilt Allamok)

Az EUIPO el6tti eljirds adatai

A vitatott védjegy bejelentdje: a fellebbezési tandcs el6tti eljarasban részt vevs mdsik fél

A vitatott védjegy: a NEW ORLEANS PELICANS széelemet magdban foglalo, fekete-fehér eurépai unios dbras védjegy —
11 518 487. sz. védjegybejelentés

Az EUIPO el6tti eljdrds: felszolaldsi eljards
A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO negyedik fellebbezési tandcsanak 2016. december 16-dn hozott hatirozata (R 408/

2016-4. sz. iigy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;
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— az EUIPO-t kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalap
— a207/2009 rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjanak és (5) bekezdésének megsértése.

2017. februdr 20-dn benydjtott kereset — Alba Aguilera és tirsai kontra EKSZ
(T-119/17. sz. iigy)
(2017/C 129/39)

Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperesek: Ruben Alba Aguilera (Addisz-Abeba, Etiopia) és 28 tovabbi felperes (képviseldk: S. Orlandi et T. Martin tigyvédek)

Alperes: Eurépai Kiiliigyi Szolgdlat

Kérelmek
A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék
a kovetkez6képpen hatdrozzon:

— semmisitse meg a megtdmadott hatdrozatot, amennyiben az 2016. janudr 1-jét6l 30 %-rol 25 %-ra csokkenti az
Eti6pidban foglalkoztatott személyi dllomdnynak jard, az életkorilmények utdn nydjtott timogatds Osszegét;

— kotelezze az EKSZ-t, hogy a felpereseket ért nem vagyoni kdr cimén fizessen meg a felpereseknek a Torvényszék dltal ex
aequo et bono meghatdrozott taldnyosszeget;

— az EKSZ-t kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen jogvita az EKSZ azon hatdrozatdnak jogszertiségével kapcsolatos, amely 30 %-rol 25 %-ra csokkentette az Eurdpai
Uni6 etidpiai kikilldésen 1évg alkalmazottainak biztositott, életkoriilmények utdn nyijtott tdmogatdst.

Keresetiik aldtdmasztdsa érdekében a felperesek harom jogalapra hivatkoznak.

1. Az els§ jogalap a személyzeti szabdlyzat X. mellékletére vonatkozé dltaldnos végrehajtasi feltételek elfogaddsaval
kapcsolatos kotelezettség megsértésén alapul.

2. A mdsodik jogalap a személyzeti szabdlyzat X. melléklete 10. cikkének a megsértésén alapul, amennyiben a
foglalkoztatds helyén az életkoriilmények utdn nydjtott tdmogatds Osszegének meghatdrozdsa sordn az EKSZ dltal
alkalmazott médszer figyelembe veszi a ,regionalis koherencia” elvét.

3. A harmadik jogalap tobb olyan nyilvanvaldé mérlegelési hiban alapul, amelyek kovetkeztében a megtdmadott hatdrozat
jogellenes.

2017. februdr 28-dn benyijtott kereset — Exaa Abwicklungsstelle fiir Energieprodukte kontra ACER
(T-123/17. sz. iigy)
(2017/C 129/40)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Exaa Abwicklungsstelle fur Energieprodukte AG (Bécs, Ausztria) (képviseld: B. Rajal iigyvéd)
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Alperes: Energiaszabalyozok Egyiittm(ikodési Ugynoksége (ACER)

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az alperes fellebbezési tandcsdnak az A-001-2017. sz. (consolidated) tigyben 2017. februdr 17-én
hozott, a felperes beavatkozdsi kérelmét elutasitd hatdrozatdt; és

— az alperest kotelezze az eljardsi koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete alatdmasztdsa érdekében a felperes hdrom jogalapra hivatkozik.

1. Els6 jogalap: az alperes fellebbezési tandcsa eljardsi szabdlyzata 11. cikkének megsértése, valamint az Eurdpai Unid
Alapjogi Chartdja 41. cikkének megsértése, mivel a fellebbezési tandcs tévesen utasitotta el azt, hogy a felperesnek jogos
érdeke fliz6dik a fellebbezési eljards kimeneteléhez

2. Masodik jogalap: az EUMSZ 296. cikk masodik bekezdésének megsértése (az indokolds teljes hidnya)

3. Harmadik jogalap: a meghallgatdshoz val6 jog megsértése, mivel a fellebbezési tandcs az alperesnek a felperes
beavatkozasi kérelmével kapcsolatos dlldspontjit nem kiildte meg a felperesnek

2017. februdr 27-én benydjtott kereset — Torné kontra Bizottsig
(T-128/17. sz. iigy)
(2017]C 129/41)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Isabel Torné (Algés, Portugdlia) (képviselSk: S. Orlandi és T. Martin iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék a kovetkezGképpen hatdrozzon:

— Semmisitse meg a rd vonatkozé nyugdijjarulék és nyugdijkorhatdr meghatdrozdsa irdnti kérelmével szemben hozott,
2016. dprilis 16-i elutasité hatdrozatot.

— Az Eurdpai Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes a jelen jogvitdban a nyugdijjogosultsdgai kiszdmitdsaval kapcsolatos bizonyos meghatirozott és allando
tényezSkre vonatkozd elGzetes hatdrozat meghozatala irdnti kérelmét hallgat6lagosan elutasité hatdrozatot vitatja. A
felperes tigy véli, hogy kérelmének hallgatdlagos elutasitdsa a személyzeti szabdly altal el6irt intézkedés meghozataldtdl vald
tartozkoddsnak, és ebbdl kifolydlag a személyzeti szabélyzat 90. cikke szerinti sérelmet okoz6 aktusnak mindsiil.
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A nyugdijanak kiszdmitdsdval kapcsolatos tényezdket illetGen a felperes a Bizottsdg altal folytatott azon gyakorlatot is
vitatja, amely alapjdn az egyéb alkalmazottakra vonatkozé alkalmazasi feltételek 2. cikke (2) bekezdése f) pontjanak hatdlya
ald tartozo ideiglenes alkalmazottaknak valamely mds eurdpai uniés tigynokséghez valé athelyezése 1j, az el6z6t6l eltérd
szerzGdés megkotésével jir, amely ezen alkalmazottak palyafutdsinak megszakitdsit igazolja és az oregségi nyugdijjal
kapcsolatos 4j, személyzeti szabdlyzatban el6irt szabdlyainak alkalmazdsit vonja maga utdn.

2017. mércius 2-dn benydjtott kereset — Argus Security Projects kontra Bizottsig és EKSZ
(T-131/17. sz. iigy)
(2017]C 129/42)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Argus Security Projects (Limassol, Ciprus) (képvisel6k: T. Bontinck és A. Guillerme tigyvédek)

Alperesek: Eurdpai Bizottsdg és Eurdpai Kiiltigyi Szolgalat

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Bizottsdg 2017. februdr 13-i levelében szerepld, 52600 eurd Osszeg beszdmitdsardl szold
hatdrozatat;

— semmisitse meg az EKSZ konyvelését végz8 intézményként eljar6 Bizottsdg 2017. februdr 15-i levelében szerepld,
41 522 eurd 0sszeg beszdmitdsardl sz6lo hatdrozatat;

— semmisitse meg az EKSZ konyvelését végz8 intézményként eljaré Bizottsdg 2017. februdr 28-i levelében szerepld,
6 324 eurd osszeg beszamitdsardl sz616 hatdrozatit;

— az Eurdpai Bizottsdgot és az EKSZ-t kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtimasztdsa érdekében a felperes hdrom jogalapra hivatkozik.

1. Az els6, az Eurdpai Uni6é Alapjogi Chartdja (a tovabbiakban: Charta) 47. cikkének megsértésére alapitott jogalap. A
felperes élldspontja szerint a megtdmadott hatdrozatok képezte, a beszamitdsirdl szol6 egyoldalt hatdrozatok
szerzGdéses kontextusban és olyan idGpontban torténd elfogaddsit, amikor a szerz8dés madsik fele a szerz6dés
tekintetében illetékes birdsdg el6tt a szerzdéses felel6sség megdllapitdsa irdnti keresetet inditott, jogellenesnek és a
Charta 47. cikkével ellentétesnek kell tekinteni.

2. A masodik, arra alapitott jogalap, hogy az Eurdpai Bizottsdg és az Eurdpai Kiiliigyi Szolgdlat (EKSZ) nem rendelkezik
hatdskorrel beszamitdsrol sz6l6 hatdrozatok szerzédéses kontextusban torténd elfogaddsdra. Az alperesek tulléptek
hatdskoriikon, amikor egy szerzédésen alapuld jogvita lezdrdsa céljabdl egyoldald jogkorokhoz folyamodtak, a
megtdmadott hatdrozatokat pedig ily médon — a kibocsatéjuk hatdskorének hidnya miatt — meg kell semmisiteni.

3. A harmadik, az Uni6 éltaldnos koltségvetésére alkalmazandé pénziigyi szabdlyokrol sz6l6, 2012. oktdber 25-i eurdpai
parlamenti és tandcsi rendelet (a tovdbbiakban: koltségvetési rendelet) 80. cikkének megsértésére alapitott jogalap. A
felperes tigy véli, hogy — mivel a belga birdsdg el6tt még mindig folyamatban van az eljards — a Bizottsdg szamvitelért
felel6s tisztviselje nem vélhette jogszertien tigy, hogy a kovetelés fenndll, likvid és lejart. A kovetelés tehat nem felel meg
a koltségvetési rendelet 80. cikkében meghatdrozott feltételeknek, ekként pedig nem lehet beszdmitani.
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2017. mdrcius 2-dn benydjtott kereset — Cotecnica kontra EUIPO - Mignini & Petrini (cotecnica
MAXIMA)

(T-136/17. sz. iigy)
(2017/C 129/43)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Cotecnica, SCCL (Bellpuig, Spanyolorszag) (képviselSk: J. Erdozain Lopez, . Galdn Lopez és J. Devaureix tigyvédek)
Alperes: az Eurdépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Mignini & Petrini SpA (Petrignano di Assisi, Olaszorszdg)

Az EUIPO el6tti eljards adatai

A vitatott védjegy bejelentdje: a felperes

A vitatott védjegy: ,cotecnica MAXIMA” szdelemeket magdban foglalé eurdpai unids dbrds védjegy — 13 292 495. sz.
védjegybejelentés

Az EUIPO el6tti eljdrds: felszolaldsi eljards
A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO madsodik fellebbezési tandcsdnak 2016. november 17-én hozott hatdrozata (R 853/

2016-2. sz. igy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;

— az EUIPO-t kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalap
— a 207/2009 rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjanak megsértése.

2017. februdr 28-dn benydjtott kereset — Prim kontra EUIPO — Primed Halberstadt Medizintechnik
(PRIMED)

(T-138/17. sz. iigy)
(2017/C 129/44)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Prim, SA (M6stoles, Spanyolorszag) (képviseld: L. Broschat Garcia tigyvéd)
Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Primed Halberstadt Medizintechnik GmbH (Halberstadt, Németorszag)

Az EUIPO el6tti eljirds adatai

A vitatott védjegy jogosultja: a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevs masik fél

A vitatott védjegy: 5 154 182. sz. ,PRIMED” eur6pai unids szévédjegy
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Az EUIPO el6tti eljdrds: torlési eljards
A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO negyedik fellebbezési tandcsinak 2016. december 19-én hozott hatdrozata (R 163/

2016-4. sz. tigy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviill a megtdmadott hatdrozatot;

— az EUIPO-t és a beavatkozo felet kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalap
— a207/2009 rendelet 53. cikke (1) bekezdésének a) pontjaval egyiittesen értelmezett 8. cikke (1) bekezdése b) pontjanak
megsértése.
2017. mdrcius 6-dn benytjtott kereset — Kibelisa kontra Tandcs
(T-139/17. sz. iigy)
(2017/C 129/45)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Roger Kibelisa (Kinshasa, Kong6i Demokratikus Koztarsasag) (képvisels: O. Okito tigyvéd)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Kongéi Demokratikus Koztdrsasdg tekintetében a fegyverembargét megsérts személyekkel szemben
meghatarozott, egyedi korldtozo intézkedések bevezetésérdl és a 2010/788/KKBP hatdrozat médositdsarol szol6, 2016.
december 12-i (KKBP) 2016/2231 tandcsi hatarozat végrehajtasarol szol6 (EU) 2016/2230 rendeletet a Roger Kibelisara
vonatkoz6 részében;

— kotelezze a Tandcsot a sajat koltségein kiviil a felek és az Gsszes beavatkozd részérdl felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes két jogalapra hivatkozik.

1. Az elsé jogalap azon alapul, hogy a Tandcs lényeges eljarasi szabalyokat sértett, killonosen pedig a felperes védelemhez
val6 jogét, a Tandcsra hdrulé indokoldsi kotelezettséget, valamint a felperes hatékony jogorvoslathoz valé jogit.

2. A misodik jogalap az Eurdpai Unié dltaldnos elveinek megsértésén alapul, mivel a Tandcs megsértette a felperes
tulajdonhoz valé jogat.
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2017. mdrcius 6-dn benydjtott kereset — Kampete kontra Tandcs
(T-140/17. sz. iigy)
(2017/C 129/46)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Tlunga Kampete (Kinshasa, Kongéi Demokratikus Koztarsasag) (képvisels: O. Okito tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Kongdi Demokratikus Koztdrsasdg tekintetében a fegyverembargdt megsértS személyekkel szemben
meghatdrozott, egyedi korldtozé intézkedések bevezetésérdl és a 2010/788/KKBP hatdrozat médositdsarél sz616, 2016.
december 12-i (KKBP) 2016/2231 tandcsi hatdrozat végrehajtdsarél szolé (EU) 2016/2230 rendeletet az Ilunga
Kampetére vonatkozd részében;

— kotelezze a Tandcsot a sajat koltségein kivill a felek és az Gsszes beavatkozd részérdl felmertilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes két jogalapra hivatkozik, amelyek lényegében azonosak a T-139/17. sz., Kibelisa
kontra Tandcs iigyben hivatkozottakkal, illetve azokhoz hasonlok.

2017. marcius 6-dn benyujtott kereset — Amisi Kumba kontra Tandcs
(T-141/17. sz. iigy)
(2017/C 129/47)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Gabriel Amisi Kumba (Kasa-Vubu, Kongdi Demokratikus Koztdrsasdg) (képviseld: O. Okito iigyvéd)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Kongdi Demokratikus Koztdrsasdg tekintetében a fegyverembargdt megsértS személyekkel szemben
meghatarozott, egyedi korldtozo intézkedések bevezetésérdl és a 2010/788/KKBP hatdrozat médositdsarol szol6, 2016.
december 12-i (KKBP) 2016/2231 tandcsi hatdrozat végrehajtasardl szolé (EU) 2016/2230 rendeletet a Gabriel Amisi
Kumbadra vonatkozé részében;

— kotelezze a Tandcsot a sajat koltségein kiviil a felek és az Gsszes beavatkozd részérdl felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtimasztdsa érdekében a felperes két jogalapra hivatkozik, amelyek 1ényegében azonosak a T-139/17. sz., Kibelisa
kontra Tandcs tigyben hivatkozottakkal, illetve azokhoz hasonlék.
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2017. mdrcius 6-dn benydjtott kereset — Kaimbi kontra Tandcs
(T-142/17. sz. iigy)
(2017/C 129/48)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Delphin Kaimbi (Kinshasa, Kongdi Demokratikus Koztarsasag) (képvisel6: O. Okito tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Kongdi Demokratikus Koztdrsasdg tekintetében a fegyverembargdt megsértS személyekkel szemben
meghatdrozott, egyedi korldtozé intézkedések bevezetésérdl és a 2010/788/KKBP hatdrozat médositdsarél sz616, 2016.
december 12-i (KKBP) 2016/2231 tandcsi hatdrozat végrehajtdsdr6l sz6lé (EU) 2016/2230 rendeletet a Delphin
Kaimbire vonatkozd részében;

— kotelezze a Tandcsot a sajat koltségein kivill a felek és az Gsszes beavatkozd részérdl felmertilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes két jogalapra hivatkozik, amelyek lényegében azonosak a T-139/17. sz., Kibelisa
kontra Tandcs iigyben hivatkozottakkal, illetve azokhoz hasonlok.

2017. mércius 6-dn benydjtott kereset — Ilunga Luyoyo kontra Tandcs
(T-143[17. sz. iigy)
(2017/C 129/49)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Ferdinand Ilunga Luyoyo (Kasa-Vubu, Kongdi Demokratikus Koztdrsasdg) (képviseld: O. Okito iigyvéd)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Kongdi Demokratikus Koztdrsasdg tekintetében a fegyverembargdt megsértS személyekkel szemben
meghatarozott, egyedi korldtozo intézkedések bevezetésérdl és a 2010/788/KKBP hatdrozat médositdsarol szol6, 2016.
december 12-i (KKBP) 2016/2231 tandcsi hatdrozat végrehajtasar6l sz6lé (EU) 2016/2230 rendeletet a Ferdinand
Ilunga Luyoydra vonatkozd részében;

— kotelezze a Tandcsot a sajat koltségein kiviil a felek és az Osszes beavatkozd részérdl felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtimasztdsa érdekében a felperes két jogalapra hivatkozik, amelyek 1ényegében azonosak a T-139/17. sz., Kibelisa
kontra Tandcs tigyben hivatkozottakkal, illetve azokhoz hasonlék.
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2017. mércius 6-dn benydjtott kereset — Numbi kontra Tandcs
(T-144/17. sz. iigy)
(2017/C 129/50)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: John Numbi (Kinshasa, Kongdéi Demokratikus Koztarsasag) (képvisels: O. Okito tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Kongdi Demokratikus Koztdrsasdg tekintetében a fegyverembargdt megsértS személyekkel szemben
meghatdrozott, egyedi korldtozé intézkedések bevezetésérdl és a 2010/788/KKBP hatdrozat médositdsarél sz616, 2016.
december 12-i (KKBP) 2016/2231 tandcsi hatdrozat végrehajtdsarol sz6lo (EU) 2016/2230 rendeletet a John Numbira
vonatkoz6 részében;

— kotelezze a Tandcsot a sajat koltségein kivill a felek és az Gsszes beavatkozd részérdl felmertilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes két jogalapra hivatkozik, amelyek lényegében azonosak a T-139/17. sz., Kibelisa
kontra Tandcs iigyben hivatkozottakkal, illetve azokhoz hasonlok.

2017. mércius 6-dn benydjtott kereset — Kanyama kontra Tandcs
(T-145/17. sz. iigy)
(2017/C 129/51)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Célestin Kanyama (La Gombe, Kong6i Demokratikus Koztarsasag) (képvisel6: O. Okito tigyvéd)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Kongdi Demokratikus Koztdrsasdg tekintetében a fegyverembargdt megsértS személyekkel szemben
meghatdrozott, egyedi korldtozo intézkedések bevezetésérdl és a 2010/788/KKBP hatdrozat médositdsarol szol6, 2016.
december 12-i (KKBP) 2016/2231 tandcsi hatdrozat végrehajtdsar6l szoléo (EU) 2016/2230 rendeletet a Célestin
Kanyamdra vonatkozé részében;

— kotelezze a Tandcsot a sajat koltségein kiviil a felek és az Osszes beavatkozd részérdl felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtimasztdsa érdekében a felperes két jogalapra hivatkozik, amelyek 1ényegében azonosak a T-139/17. sz., Kibelisa
kontra Tandcs tigyben hivatkozottakkal, illetve azokhoz hasonlék.
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2017. mércius 7-én benydjtott kereset — Mondi kontra ACER
(T-146/17. sz. iigy)
(2017/C 129/52)

Az eljdrds nyelve: német
Felek
Felperes: Mondi AG (Bécs, Ausztria) (képviseld: B. Rajal iigyvéd)

Alperes: Energiaszabalyozok Egyiittm(ikodési Ugynoksége (ACER)

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az alperes fellebbezési tandcsdnak az A-001-2017. sz. (consolidated) tigyben 2017. februdr 17-én
hozott, a felperes beavatkozdsi kérelmét elutasit6 hatdrozatat; és

— az alperest kotelezze az eljardsi koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtimasztasa érdekében a felperes két jogalapra hivatkozik.

1. Els6 jogalap: az alperes fellebbezési tandcsa eljardsi szabélyzata 11. cikkének megsértése, valamint az Eurdpai Unid
Alapjogi Chartdja 41. cikkének megsértése, mivel a fellebbezési tandcs tévesen utasitotta el azt, hogy a felperesnek jogos
érdeke fliz6dik a fellebbezési eljards kimeneteléhez

2. Miésodik jogalap: a meghallgatdshoz valé jog megsértése, mivel a fellebbezési tandcs az alperesnek a felperes beavatkozdsi
kérelmével kapcsolatos dlldspontjat nem kiildte meg a felperesnek

2017. mércius 8-dn benydjtott kereset — Asolo kontra EUIPO - Red Bull (FLUGEL)
(T-150/17. sz. iigy)
(2017/C 129/53)

A keresetlevél nyelve: angol
Felek
Felperes: Asolo LTD (Limasszol, Ciprus) (képvisel6: W. Pors tigyvéd)
Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Red Bull GmbH (Fuchsl am See, Ausztria)

Az EUIPO el6tti eljirds adatai

A vitatott védjegy jogosultja: a felperes
A vitatott védjegy: FLUGEL eurdpai uni6s szovédjegy — 637 686. sz. eurdpai unids védjegy
Az EUIPO el6tti eljdrds: torlési eljards

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO 6todik fellebbezési tandcsanak 2016. november 17-én hozott hatdrozata (R 282/2015-
5. sz. ligy)
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Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— teljes egészében helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;
— utasitsa el a torlési kérelmet;

— az EUIPO-t és a Red Bullt kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok
— A 207/2009 rendelet 54. cikke (2) bekezdésének megsértése;

— a 207/2009 rendelet 53. cikke (1) bekezdésének az e rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontjaval egyiittesen
értelmezett a) pontjdnak megsértése.

2017. mdrcius 8-dn benytjtott kereset — Marriott Worldwide kontra EUIPO -Graf (Szdrnyas bika
dbrazoldsa)

(T-151/17. sz. iigy)
(2017/C 129/54)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Marriott Worldwide Corp. (Bethesda, Maryland, Amerikai Egyesiilt Allamok) (képvisel6: A. Reid iigyvéd)
Alperes: Az Eurdpai Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Johann Graf (Gumpoldskirchen, Ausztria)

Az EUIPO el6tti eljirds adatai

A vitatott védjegy jogosultja: a fellebbezési tandcs el6tti eljarasban részt vevs masik fél

A vitatott védjegy: eur6pai unios abrds védjegy (Szdrnyas bika abrdzoldsa) — 10 511 723. sz. eur6pai unids védjegy

Az EUIPO el6tti eljdrds: megsziinés megallapitdsa irdnti eljdrds

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO negyedik fellebbezési tandcsdnak 2017. janudr 17-én hozott hatdrozata (R 165/2016-

4. sz. ugy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;

— az EUIPO-t kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok
— a 207/2009 rendelet 76. cikke (1) bekezdésének megsértése;
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— a207/2009 rendelet 53. cikke (1) bekezdése a) pontjanak megsértése, a rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontjaval
osszefiiggésben;

— a 207/2009 rendelet 53. cikke (2) bekezdése c) pontjdnak megsértése.

2017. mdrcius 9-én benydjtott kereset — Deichmann kontra Bizottsig
(T-154/17. sz. iigy)
(2017/C 129/55)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Deichmann SE (Essen, Németorszdg) (képviselsk: A. Willems, S. De Knop és M. Meulenbelt iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— allapitsa meg a kereset elfogadhatdsagat;

— semmisitse meg a Kinai Népkoztarsasagbol szarmazé és a Chengdu Sunshine Shoes Co. Ltd, a Foshan Nanhai Shyang
Yuu Footwear Ltd és a Fujian Sunshine Footwear Co. Ltd dltal gyartott egyes bér felsérésszel rendelkezd libbelik
behozataldra vonatkozd végleges dompingellenes vdm ismételt kivetésérél és a kivetett ideiglenes vam végleges
beszedésérdl, valamint a Birdsdg dltal a C-659/13. és C-34/14. sz. egyesitett tigyekben hozott itélet végrehajtdsarol
52616, 2016. december 14-i (EU) 2016/2257 bizottsdgi végrehajtdsi rendeletet;

— a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtdmasztdsa érdekében a felperes 6t jogalapra hivatkozik.

1. Az els6 jogalap: az EUSZ 5. cikk (1) és (2) bekezdésének a megsértése, mivel a megtdmadott rendeletnek nincs jogalapja.
Misodlagosan a felperes azzal érvel, hogy a Bizottsdg nem rendelkezik hatdskorrel a megtdimadott rendelet elfogaddsdra.

2. A miésodik jogalap: az EUMSZ 266. cikk megsértése, mivel nem hoztdk meg a 2016. februdr 4-i C&J Clark International
itélet (C-659/13 és C-34/14, EU:C:2016:74) végrehajtasdhoz sziikséges intézkedéseket.

3. A harmadik jogalap: az (EU) 2016/1036 rendelet (') 1. cikke (1) bekezdésének és 10. cikke (1) bekezdésének, valamint a
jogbiztonsdg elvének az azaltal valo megsértése, hogy dompingellenes vamokat vezettek be a ldbbeliknek az 1472/2006
rendelet (%) és az 12942009 rendelet (°) érvényességi ideje sordn végrehajtott behozataldra.

4. A negyedik jogalap: Az (EU) 2016/1036 rendelet 21. cikkének megsértése, mivel a dompingellenes vamokat az uniés
érdek wjboli értékelése nélkill vezették be. A felperes dlldspontja szerint mindenesetre nyilvinvaldan téves az a
megallapitds, hogy a dompingellenes vamok bevezetése az Unidnak érdekében 4llt.
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5. Az 6todik jogalap: az EUSZ 5. cikke (1) bekezdésének a megsértése, mivel olyan jogi aktus keriilt elfogaddsra, amely a
céljanak eléréséhez sziikséges mértéken tallép.

(') Az Eurépai Uniéban tagsiggal nem rendelkezd orszagokbdl érkezé dompingelt behozatallal szembeni védelemrél sz6lé, 2016.
junius 8-i (EU) 2016/1036 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2016. L 176., 21. o.)

() A Kinai Népkoztarsasigbol és Vietnambol szarmazé, egyes bér felsrésszel rendelkezd labbelik behozatalira vonatkozé végleges
dompingellenes vam kivetésérél és a kivetett ideiglenes vim végleges beszedésérdl sz616, 2006. oktdber 5-i 1472/2006/EK tandcsi
rendelet (HL 2006. L 275., 1. o.; helyesbitések: HL 2007. L 130., 2007.5.22., 48. 0.)

() A 384/96[EK tanicsi rendelet 11. cikkének (2) bekezdése szerinti, az intézkedések lejdrati feliilvizsgdlatét kovetSen a Vietnambol és a
Kinai Népkoztarsasigbol szarmazo, egyes bér felsGrésszel rendelkezd ldbbelik behozatalira vonatkozd, a Makad Kiilonleges
Kozigazgatasi Teriiletrdl széllitott — a Makadbdl valé szdrmazds bejelentésére tekintet nélkiil —, egyes bér felsérésszel rendelkezd
labbelik behozataldra kiterjesztett végleges dompingellenes vam kivetésérsl sz616, 2009. december 22-i 1294/2009/EU tandcsi
végrehajtdsi rendelet (HL 2009. L 352., 1. 0.)

2017. mdrcius 9-én benydjtott kereset — Van Haren Schoenen kontra Bizottsig
(T-155/17. sz. iigy)
(2017/C 129/56)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Van Haren Schoenen BV (Waalwijk, Hollandia) (képvisel6k: A. Willems, S. De Knop és M. Meulenbelt tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— allapitsa meg a kereset elfogadhatdsagat;

— semmisitse meg a Kinai Népkoztarsasagbol szarmazé és a Chengdu Sunshine Shoes Co. Ltd, a Foshan Nanhai Shyang
Yuu Footwear Ltd és a Fujian Sunshine Footwear Co. Ltd dltal gyartott egyes bér felsérésszel rendelkezd labbelik
behozataldra vonatkozd végleges dompingellenes vdm ismételt kivetésérél és a kivetett ideiglenes vam végleges
beszedésérdl, valamint a Birdsdg dltal a C-659/13. és C-34/14. sz. egyesitett iigyekben hozott itélet végrehajtdsardl
52616, 2016. december 14-i (EU) 2016/2257 bizottsdgi végrehajtdsi rendeletet;

— a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtdimasztasa érdekében a felperes 6t jogalapra hivatkozik. E jogalapok azonosak a T-154/17. sz., Deichmann
kontra Bizottsdg tigyben elGterjesztett jogalapokkal.

2017. mdrcius 10-én benydjtott kereset — Cristalfarma kontra EUIPO - Novartis (ILLUMINA)
(T-157/17. sz. iigy)
(2017/C 129/57)

Az eljdrds nyelve: angol
Felek
Felperes: Cristalfarma Stl (Mildné, Olaszorszag) (képviseld: R. Almaraz Palmero tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)
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A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Novartis AG (Bazel, Svdjc)

Az EUIPO el6tti eljards adatai

A vitatott védjegy bejelentdje: a felperes

A vitatott védjegy: ILLUMINA eurdpai uni6s szovédjegy — 11 934 239. sz. védjegybejelentés

Az EUIPO el6tti eljdrds: felszolalasi eljards

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO negyedik fellebbezési tandcsdnak 2017. janudr 11-én hozott hatdrozata (R 1187/2016-

4. sz. uigy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;

— az EUIPO-t és beavatkozdsa esetén a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban részt vevé mdsik felet kotelezze az eljdrds
koltségeinek a viselésére, beleértve a fellebbezési tandcs el6tti eljards sordn felmeriilt koltségeket is.

Jogalapok

— a 207/2009 rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjanak megsértése;

— a207/2009 rendelet 75. cikkének, 42. cikke (2) bekezdésének, valamint 64. cikke (1) bekezdésének megsértése.

2017. mércius 14-én benydjtott kereset — Consorzio di Garanzia dell’Olio Extra Vergine di Oliva di
Qualita kontra Bizottsdg

(T-163[17. sz. iigy)
(2017/C 129/58)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Consorzio di Garanzia dell’Olio Extra Vergine di Oliva di Qualita (Roma, Olaszorszag) (képvisel6k: A. Fratini és
G. Pandolfi tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— adjon helyt a keresetnek, kovetkezésképpen ismerje el a Bizottsdg szerz6désen kiviili felel§sségét az EUMSZ 268. cikk és
az EUMSZ 340. cikk mésodik bekezdése értelmében;

— rendelje el a felperes altal elszenvedett vagyoni kdrokat (tényleges kdrok és elmaradt haszon), valamint nem vagyoni
kérokat (az imdzst és a johirnevet ért karok);

— rendelje el kompenzicids és késedelmi kamatok fizetését;

— kotelezze a Bizottsagot az Osszes eljardsi koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes a jelen keresettel az elszenvedett karok megtéritését kéri, amely kdrok egyfelSl a Bizottsdg azon magatartdsa
hatdsdra kovetkeztek be, hogy nem koordindlt médon irdnyitotta az olivaolajak harmadik orszdgokbeli promdcidjira
vonatkozé unids programokat, mésfeldl pedig annak hatdsdra, hogy a Bizottsdg nem kiiszobolte ki a két programozds nem
koordindlt atfedése dltal okozott versenytorzit kdros hatdsokat.
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Keresetének aldtdmasztdsdra a felperes harom jogalapra hivatkozik.
1. Az elsd, a Bizottsdg dltal elkovetett jogellenességekre alapitott jogalap az EUMSZ 18. cikk és az Eurdpai Unié Alapjogi
Chartdjanak 21. cikke szerinti hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalmanak elvét, valamint a bizalomvédelem elvét, mivel

sz

nem biztositotta az olivaolajaknak az érdekelt harmadik orszdgokbeli promdcidjira vonatkozé unids programok
koherens koordindcidjat; megsértette tovabbd a megfelel§ tigyintézés elvét, valamint az Eurdpai Uni6é Alapjogi
Chartdjanak 21. cikke szerinti, megfelel8 tigyintézéshez vald jogot, mivel a Bizottsdg a felperes szerint nem fogadta el
azokat az intézkedéseket, amelyeket el kellett volna fogadnia azt kovetSen, hogy értesiilt a két proméciés kampdny
elmaradt koordindci6jabdl eredd versenyellenes hatdsokrol.

2. A mdsodik, a valés és biztos kar fennalldsdra alapitott jogalap arra a tényre vonatkozik, hogy a Bizottsdg, mivel nem
teljesitette kotelezettségeit, jelentSs kdrt okozott a felperesnek (tényleges kdr, elmaradt haszon és nem vagyoni kar).

3. A harmadik, az okozati Osszefiiggésre alapitott jogalap arra a tényre vonatkozik, hogy az elszenvedett kdrok az

olivaolajaknak az érdekelt harmadik orszdgokbeli promdcibjira vonatkozd unids programok nem megfelel§
irdnyitdsanak kell6képpen kozvetlen kovetkezményei, kozvetlen ok-okozati viszony van a Bizottsdg magatartdsa és a
kifogdsolt kar kozott, amely kdrt az EUMSZ 340. cikk mdsodik bekezdése értelmében meg kell tériteni.

2017. mdrcius 10-én benyiijtott kereset — Emcur kontra EUIPO - Emcure Pharmaceuticals (EMCURE)
(T-165[17. sz. iigy)
(2017/C 129/59)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Emcur Gesundheitsmittel aus Bad Ems GmbH (Bad Ems, Németorszdg) (képvisels: K. Brocker iigyvéd)
Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Emcure Pharmaceuticals Ltd (Bhosari, India)

Az EUIPO el6tti eljards adatai

A vitatott védjegy jogosultja: a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevs masik fél.

A vitatott védjegy: az ,EMCURE” eurdpai unids szévédjegy — 12 269 049. sz. védjegybejelentés

Az EUIPO el6tti eljdrds: felszolaldsi eljaras.

A megtdm;:dott hatdrozat: az EUIPO mdsodik fellebbezési tandcsanak 2016. december 13-dn hozott hatdrozata (R 790/2016-
2. sz. ugy).

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;

— az EUIPO-t kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalap
— a 207/2009 rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja.
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