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2014/C 175/02 C-231/11. P~C-233[11. P. sz. egyesitett {igyek: A Bir6sdg (negyedik tandcs) 2014. dprilis 10-i itélete —
Eurépai Bizottsdg kontra Siemens AG Osterreich, VA Tech Transmission & Distribution
GmbH & Co. KEG, Siemens Transmission & Distribution Ltd Siemens Transmission & Distribution
SA, Nuova Magrini Galileo SpA (Fellebbezés — Verseny — Kartell — A gdzszigetelt kapcsoloberende-
zésekre vonatkozo projektek piaca — A birsdg megfizetésére vonatkozo egyetemleges kotelezettség — A
véllalkozds fogalma — A személyes felel@sségnek és a biintetések és joghdtrinyok egyéniesitésének
elve — A Torvényszék korlatlan feliilvizsgdlati jogkore — A ne ultra petita elve — Az ardnyossag és az
egyenld bandsmad elve). . . . ... 2

2014/C 175/03 C-247|11. P=C-253[11. P. sz. egyesitett iigyek: A Bir6sdg (negyedik tandcs) 2014. dprilis 10-i itélete —
Areva kontra Alstom SA, T&D Holding SA, kordbban Areva T&D Holding SA, Alstom Grid SAS,
korabban Areva T&D SA, Alstom Grid AG, kordbban Areva T&D AG, Eurdpai Bizottsdg (Fellebbezés —
Verseny — Kartell — A gézszigetelt kapcsoloberendezésekre vonatkozé projektek piaca — A
lednyvallalatok jogsért6 magatartisdnak az anyavéllalataiknak val6 betudhatésiga — Indokoldsi
kotelezettség — A birsdg megfizetésére vonatkozé egyetemleges kotelezettseg — A villalkozds
fogalma — Ugynevezett tenyleges egyetemlegesseg — A jogbiztonsag és a biintetések és joghatranyok
egyéniesitésének elve — Az ardnyossdg és az egyenlS bandsmod elve) . . .. ... .. L 3
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C-616/11. sz. igy: A Birdsag (6todik tandcs) 2014. dprilis 9-i itélete (az Oberster Gerichtshof [Ausztria]
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — T-Mobile Austria GmbH kontra Verein fiir Konsumentenin-
formation (2007/64/EK irdnyelv — Pénzforgalmi szolgaltatdisok — A 4. cikk 23. pontja — A fizetési
eszkoz fogalma — Az internetes és a befizetési utalvannyal torténd atutaldsi megbizds — Az 52. cikk
(3) bekezdése — A kedvezményezettnek valamely fizetési eszkoz hasznélatdért a fizet félt6l kért
kezelési dij felszdmitdsanak joga — A tagallamok éltaldnos tilalom bevezetésére irdnyul6 hatdskore —
Digitalistelefon-szolgaltaté és maganszemélyek kozotti szerz6dés) . . ... ... ... L

C-190/12. sz. tigy: A Birdsdg (elsé tandcs) 2014. dprilis 10-i itélete (a Wojewddzki Sad Administracyjny
[Lengyelorszdg] elzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Emerging Markets Series of DFA Investment
Trust Company kontra Dyrektor I[zby Skarbowej w Bydgoszczy (El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem —
Letelepedés szabadsiga — A tdke szabad mozgdsa — EUMSZ 63. cikk és EUMSZ 65. cikk — Jogi
személyek jovedelemaddja — A belfoldi és a kiilfoldi illetdségli befektetési alapok részére fizetett
osztalékok kozotti eltérd bandsmod — Az adomentesség kizdrdsa — Igazolatlan korldtozds). . . . . . .

C-288/12. sz. igy: A Bir6sdg (nagytandcs) 2014. dprilis 8-i itélete — Eurdpai Bizottsdg kontra
Magyarorszdg (Tagdllami kotelezettségszegés — 95[46/EK irdnyelv — A személyes adatok kezelése
vonatkozdsdban a természetes személyeket megilletd védelem és az ilyen adatok szabad dramldsa — A
28. cikk (1) bekezdése — Nemuzeti feliigyel6 hat6sigok — Fiiggetlenség — A feliigyel6 hatosdg
megblzatasat a megbizatdsi id6 lejarta el6tt megsziinteté nemzeti jogszabaly — Uj feliigyels hat6sig
létrehozdsa és masik személy elnokké torténd kinevezése) . . ... ... ... .. L

C-293/12. és C-594/12. sz. egyesitett ligyek: A Birdsdg (nagytandcs) 2014. aprlhs 8-i itélete (a High
Court [frorszag], a Verfassungsgerichtshof [Ausztria] elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Digital
Rights Ireland Ltd kontra Minister for Communications, Marine and Natural Resources, Minister for
Justice, Equality and Law Reform, Commissioner of the Garda Siochdna, frorszdg és az Attorney General
(C-293/12. sz. iigy), Kdrntner Landesregierung, Michael Seitlinger, Christof Tschohl és tdrsai (C-594/
12. sz. ugy) (Elektronikus hirkozlés — 2006/24[EK irdnyelv — Nyilvdnosan elérhetd elektronikus
hirkozlési szolgaltatasok vagy ny1lvanos hirk6z16 hdl6zatok — Az e szolgdltatdsok nytjtdsa keretében
elgéllitott vagy kezelt adatok megérzése — Ervényesség — Az Eurépai Uni6 Alapjogi Chartdjinak 7., 8.
€s 11. cKKE) . . . e e

C-435/12. sz. igy: A Birdsag (negyedik tandcs) 2014. dprilis 10-i itélete (a Hoge Raad der Nederlanden
[Hollandia] el8zetes dontéshozatal iranti kérelme) — ACI Adam BV és tdrsai kontra Stichting de
Thuiskopie, Stichting Onderhandelingen Thuiskopie vergoeding (El6zetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Szellemi tulajdon — Szerzéi jog és szomszédos jogok — Az informdcids tarsadalomban
a szerz6i és szomszédos jogok egyes vonatkozdsainak osszehangoldsa — 2001/29[EK irdnyelv — Az
5. cikk (2) bekezdésének b) pontja és (5) bekezdése — Tobbszorozési jog — Kivételek és korlatozdsok —
Magéancéli masolat — A madsolat eredetijének jogszerdi mivolta — 2004/48/EK irdnyelv — Hatdly) . .

C-485[12. sz. uigy: A Birésag (els6 tandcs) 2014. aprilis 10-i itélete (a College van Beroep voor het
bedrijfsleven [Hollandia] el8zetes dontéshozatal iranti kérelme) — Maatschap T. van Oosterom en A. van
Oosterom-Boelhouwer kontra Staatssecretaris van Economische Zaken, Landbouw en Innovatie
(Mez8gazdasdg — Kozos agrdrpolitika — Kozvetlen tdmogatdsi rendszerek — 73/2009/EK rendelet —
Egyes tdmogatdsi programok integralt igazgatdsi és ellendrzési rendszere — MezGgazdasdgiparcella-
azonosit6 rendszer — Jogosultsagi feltételek — Adminisztrativ ellendrzések — Helyszini ellendrzések —
796/2004/EK rendelet — A tdmogathato teriiletek meghatdrozasa — Tavérzékelés — A mezdégazdasagi
parcelldk fizikai ellendrzése) . . . ... ...

C-583/12. sz. iigy: A Birésdg (masodik tandcs) 2014. aprilis 9-i ftélete (a Riigikohus [Esztorszag] elézetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Sintax Trading OU kontra Maksu- ja Tolliameti (El6zetes dontéshozatal
irdnti kérelem — 1383/2003/EK rendelet — Hamisitott és kaldzdruk forgalomba hozatalinak
megakadalyozdsdra irdnyulé intézkedések — 13. cikk (1) bekezdés — A szellemi tulajdonjog
megsértésének megallapitdsira vonatkozé vamhatésdgi hatdskor) . . ... ... ... o L oL

C-609/12. sz. iigy: A Birdsdg (6todik tandcs) 2014. dprilis 10-i itélete (a Bundesgerichtshof
[Németorszag] el8zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Ehrmann AG kontra Zentrale zur Bekdmpfung
unlauteren Wettbewerbs eV (El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — A fogyasztok tdjékoztatdsa és
védelme — 1924/2006/EK rendelet — Az élelmiszerekkel kapcsolatos tdpanyag-Osszetételre és
egészségre vonatkozé dllitdasok — Ezen élelmiszerek cimkézése és megjelenitése — 10. cikk,
(2) bekezdés — Id6beli hatdly — 28. cikk, (5) és (6) bekezdés — Atmeneti intézkedések). . . . . . . ..
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C-74/13. sz. iigy: A Birésdg (mdsodik tandcs) 2014. aprilis 9-i itélete (a Debreceni Kozigazgatdsi és
Munkaiigyi Birosdg [Magyarorszdg] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — GSV Kft. kontra Nemzeti
Adé- és Vamhivatal Eszak-Alfoldi Regiondlis Vam- és Pénziigy6ri Fdigazgatdsiga (ElGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Kozos Vamtarifa — Tarifalis besorolds — Kombindlt Nomenklatira —
7019 59 00 10 és 7019 59 00 90 TARIC-kéd — A Kinai Népkoztdrsasigbol szdrmazé egyes halds
tivegszalszovetek behozataldra vonatkozd végleges dompingellenes vam kivetésérl szol6 rendeletek —
Eltérd nyelvi véltozatok — Dompingellenes vamfizetési kotelezettség) . . ... ... ... ... ... ...

C-85/13. sz. iigy: A Bir6sag (tizedik tandcs) 2014. dprilis 10-i itélete — Eurdpai Bizottsdg kontra Olasz
Koztdrsasdg (Tagallami kotelezettségszegés — 91/271/EGK irdnyelv — A telepiilési szennyviz kezelése —
3-5. és 10. cikk — L. melléklet, A. és B. 1SZ) . . . . . o o o

C-115/13. sz. tigy: A Bir6sag (hatodik tandcs) 2014. dprilis 10-i itélete — Eurdpai Bizottsdg kontra
Magyarorszdg (Tagallami kotelezettségszegés — Az alkohol és az alkoholtartalmu italok jovedéki
ad6ja — 92/83[EGK irdnyelv — A jovedékiad6-mérték meghatdrozdsa — Etilalkoholnak szeszf6zdében
torténd, 0%-os jovedékiadé-mérték ald tartozd bérfézése — Etilalkohol magdnszemélyek dltal torténd
elgallitdsanak jovedékiadd-mentessége) . . . . ..o

C-225/13. sz. iigy: A Birésig (méasodik tandcs) 2014. dprilis 9-i itélete (a Conseil d’Etat [Belgium]
elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Ville d’Ottignies-Louvain-la-Neuve, Michel Tillieut, Willy
Gregoire, Marc Lacroix kontra Région wallonne (Elzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Kornyezet —
Hulladékok — 75/442[EGK irdnyelv — A 7. cikk (1) bekezdése — Hulladékgazdalkoddsi terv —
Megfelel6 hulladékartalmatlanité telepek és létesitmények — A ,hulladékgazdilkodasi terv” fogalma —
1999/31/EK irdnyelv — 8. és 14. cikk — Az ezen irdnyelv dtiiltetésekor engedéllyel rendelkezd vagy
mikods hulladéklerakok). . . . . oo

C-269/13. P. sz. iigy: A Birdsdg (hatodik tandcs) 2014. dprilis 10-i itélete — Acino AG kontra Eurdpai
Bizottsdg (Fellebbezés — Emberi felhaszndldsra szdnt gyogyszerek — A Clopidogrel hatéanyagot
tartalmazé gyogyszerek egyes gydrtasi tételei forgalmazdsanak felfiggesztése és forgalombdl torténd
kivondsuk — A forgalombahozatali engedély moédositisa — Forgalmazasi tilalom — 726/2004/EK
rendelet és 2001/83[EK irdnyelv — Az el@vigydzatossdg elve — Ardnyossdg — Indokoldsi kotelezettség)

C-28/13. P. sz. iigy: A Birdsdg (6todik tandcs) 2014. februdr 6-i végzése — Gabi Thesing, Bloomberg
Finance LP kontra Eurépai Kozponti Bank (EKB) (Fellebbezés — A Birdsdg eljardsi szabalyzatdnak
181. cikke — A Birdsdg eljardsi szabdlyzata 169. cikkének (2) bekezdése — A fellebbezési kérelem
sziikséges tartalma). . . . . ..

C-33/13. sz. iigy: A Bir6sdg (otodik tandcs) 2014. februdr 6-i végzése (a Wojewddzki Sad
Administracyjny w todzi [Lengyelorszdg] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Marcin Jagietto
kontra Dyrektor Izby Skarbowej w Lodzi (El6zetes dontéshozatalra utalds — A Birdsdg eljdrdsi
szabdlyzatdnak 99. cikke — Adézds — Héa — Hatodik irdnyelv — Levondsi jog — Megtagadds — A
cégnevét rendelkezésre bocsdtd trsasdg altal kidllitott szamla) . ... ... ... o o oo Ll

C-97/13. sz. és C-214/13. sz. egyesitett tigyek: A Birdsdg (nagytandcs) 2014. februdr 3-i végzése (a
Tribunalul Sibiu, Curtea de Apel Bucuresti [Romadnia] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Silvia
Georgiana Campean kontra Administratia Finantelor Publice a Municipiului Medias, Administratia
Fondului pentru Mediu (C-97/13. sz. tigy), Administratia Finantelor Publice a Municipiului Alexandria
kontra George Ciocoiu (C-214/13. sz. ligy) (El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Belsé adok —
EUMSZ 110. cikk — A gépjarmiivek elsd nyilvantartasba vételekor kivetett kornyezetszennyezési adé —
A behozott haszndlt gépjarmiivek és a belfoldi piacon mar jelen 1évé hasonld jarmivek kozotti
adosemlegesseg) . . . . .

C-223[13. sz. uigy: A Birdsdg (hetedik tandcs) 2014. februdr 6-i végzése — Holland Kiralysdg kontra
Eurdpai Bizottsdg (Megsemmisités irdnti kereset — 93/2013/EU rendelet — Az Eurdpai Uni6
Torvényszékéhez vald attétel) . . .. ... L

C-301/13. P. sz. iigy: A Birdsdg (hatodik tandcs) 2014. februdr 6-i végzése — El Corte Inglés, SA kontra
Bels§ Piaci Harmoniziciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) (Fellebbezés —
Kozosségi védjegy — 207/2009/EK rendelet — 8. cikk, (1) bekezdés, b) pont — CLUB GOURMET és
CLUB DEL GOURMET szévédjegy — A felszdlalds elutasitisa — A Birdsdg eljardsi szabdlyzata —
181. cikk — Részben nyilvanvaldan elfogadhatatlan és részben nyilvanvaléan megalapozatlan kereset)
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C-372/13. sz. iigy: A Birésdg (harmadik tandcs) 2014. janudr 30-i végzése (Polymeles Protodikeio
Athinon [Gorogorszag] elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Warner — Lambert Company LLC, Pfizer
Ellas AE kontra SiegerPharma Anonymi Farmakeftiki Etaireia (A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzatdnak
99. cikke — Olyan kérdésekkel megegyezd, elGzetes dontéshozatalra elSterjesztett kérdések, amelyekrdl
a Bir6sag mar hatdrozott — A szellemi tulajdonjogok kereskedelmi vonatkozasairdl sz616 megallapodds
[TRIPS-megallapodds] — 27. cikk — Szabadalmaztathat6 taldlmany — 70. cikk — Az oltalom jelenlegi

TATGYAL). . o o ot e

C-397/13. P. sz. igy: A Bir6sdg (nyolcadik tandcs) 2014. janudr 29-i végzése — Simone Gbagbo kontra
az Eurdpai Unié Tandcsa, Eurdpai Bizottsdg, Elefintcsontparti Koztarsasdg (Fellebbezés — Hatarid6 —
Alaki kovetelmények — Nyilvanval6 elfogadhatatlansdg) . .. ....... ... .. ... ... ... ... ...

C-462/13. sz. iigy: A Bir6sdg (harmadik tandcs) 2014. janudr 30-i végzése (Polymeles Protodikeio
Athinon [Gorogorszag] elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Warner — Lambert Company LLC, Pfizer
Ellas AE kontra Minerva Farmakeftiki AE (A Birdsdg eljardsi szabdlyzatdnak 99. cikke — Olyan
kérdésekkel megegyezd, el6zetes dontéshozatalra elSterjesztett kérdések, amelyekrdl a Birosdg mér
hatdrozott — A szellemi tulajdonjogok kereskedelmi vonatkozdsair6l sz6lé6 megéllapodds [TRIPS-
megdllapodds] — 27. cikk — Szabadalmaztathat¢ talalmdny — 70. cikk — Az oltalom jelenlegi tdrgyai)

C-110/14. sz. iigy: A Judecdtoria Oradea (Romdnia) dltal 2014. mdrcius 7-én benyjtott el8zetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Horatiu Ovidiu Costea kontra SC Volksbank Romania SA . . .. ... ..

C-115/14. sz. iigy: Az Oberlandesgericht Koblenz (Németorszag) altal 2014. marcius 11-én benydjtott
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — RegioPost GmbH & Co. KG kontra Stadt Landau . . ... .. ..

C-124/14. sz. iigy: 2014. mdrcius 17-én benydjtott kereset — Eurdpai Bizottsdg kontra Olasz
KOZEATSASAZ . . . . o o o ettt

C-125/14. sz. ugy: A F6varosi Torvényszék (Magyarorszdg) dltal 2014. marcius 18-dn benytjtott
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Iron & Smith Kft. kontra Unilever NV . ... ............

C-126/14. sz. iigy: A Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Litvania) dltal 2014. marcius 17-én
benytjtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Sveda UAB kontra Valstybiné mokesciy inspekcija
prie Lietuvos Respublikos finansy ministerfjos. . . . ...

C-132/14. sz. tigy: 2014. mdrcius 21-én benyujtott kereset — Eurdpai Parlament kontra az Eur6pai Unid
Tandcsa . ... .

C-133[14. sz. iigy: 2014. marcius 21-én benydujtott kereset — Eurépai Bizottsdg kontra az Eurdpai Uni6
Tandcsa . ...

C-134/14. sz. igy: 2014. marcius 21-én benydjtott kereset — Eurdpai Bizottsag kontra az Eurdpai Unid
Tandcsa . ... ...

C-135/14. sz. tigy: 2014. marcius 21-én benydjtott kereset — Eurdpai Bizottsdg kontra az Eurdpai Uni6
Tandcsa .. ...

C-136/14. sz. iigy: 2014. marcius 21-én benytjtott kereset — Eurdpai Parlament kontra az Eurdpai Uni6
Tandcsa . ...

C-146/14. sz. tigy: Az Administrativen sad Sofia-grad (Bulgdria) dltal 2014. mdrcius 28-dn benytjtott
elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — Direktor na Direktsia ,Migratsia” pri Ministerstvo na vatreshnite
raboti kontra Bashir Mohamed Ali Mahdi. .. ...... .. ... ... . ... .. L.

C-159/14. sz. iigy: Az Administrativen sad — Varna (Bulgdria) dltal 2014. dprilis 4-én benytjtott el8zetes
dontéshozatal irdnti kérelem — ,Koela-N” EOOD kontra Direktor na Direktsia ,Obzhalvane i danachno-
osiguritelna praktika” Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia za prihodite . . . . . .
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C-160/14. sz. igy: A Varas Civeis de Lisboa (5 Vara Civel) (Portugalia) dltal 2014. prilis 4-én benytjtott
elézetes dontéshozatal iranti kérelem — Jodo Filipe Ferreira da Silva e Brito és tdrsai kontra Portugal
dllam . ..o

C-165/14. sz. iigy: A Tribunal Supremo (Spanyolorszag) altal 2014. aprilis 7-én benydjtott el8zetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Alfredo Rendén Marin kontra Administracién del Estado (spanyol dllam)

C-168/14. sz. iigy: A Tribunal Supremo (Spanyolorszdg) altal 2014. dprilis 7-én benytjtott el8zetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Grupo Itevelsea S.L. és tarsai kontra Oca Inspeccion Técnica de Vehiculos
SAGSTArSA . . . . oo

C-169/14. sz. iigy: A Secci6n tercera de la Audiencia Provincial de Castellon (Spanyolorszdg) altal 2014.
aprilis 7-én benytjtott elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — Juan Carlos Sdnchez Morcillo és Maria del
Carmen Abril Garcia kontra Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, SA ... ... ........ ... . ......

C-451/12. sz. iigy: A Birésdg elnokének 2014. janudr 16-i végzése (az Audiencia Provincial de
Salamanca [Spanyolorszdg] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) —Josune Esteban Garcia kontra
Cachorros Plus CBF SCP . . . .. ..

C-460/12. sz. tigy: A Birésdg nyolcadik tandcsa elnokének 2014. februdr 7-i végzése (a Krajsky sad v
Presove [Szlovédkia] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — SKP kontra Jan Brila . .. ... ........

C-298/13. sz. iigy: A Birésdg elnokének 2014. janudr 31-i végzése (a Tribunal d'instance d’Orléans
[Franciaorszdg] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Facet SA, BNP Paribas Personal Finance SA
kontra Saida Bouchelaghem, Nathalie Cousin, Clémentine Benoni, Hili Aziz, Mohamed Zouhir, Jean
Morel, Jalid Anissa, Marine Bourreau, Anthony Cartier, Patrick Rousseliere, Karine Lenfant . . . ... ..

C-444[13. sz. igy: A Birésdg elnokének 2014. janudr 16-i végzése (a Tribunalul Bragov [Romadnia]
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v

(Hirdetmények)

BIROSAGI ELJARASOK
BIROSAG

A Bir6sdg (negyedik tandcs) 2014. 4prilis 10-i itélete — Eurépai Bizottsdg kontra Siemens AG
Osterreich, VA Tech Transmission & Distribution GmbH & Co. KEG, Siemens
Transmission & Distribution Ltd Siemens Transmission & Distribution SA, Nuova Magrini Galileo
SpA

(C-231/11. P~C-233/11. P. sz. egyesitett iigyek) (')

(Fellebbezés — Verseny — Kartell — A gdzszigetelt kapcsoloberendezésekre vonatkozo projektek piaca —
A birsdg megfizetésére vonatkozo egyetemleges kotelezettség — A vdllalkozds fogalma — A személyes
feleld'sségnek és a biintetések és joghdtrinyok egyéniesitésének elve — A Torvényszék korldtlan
feliilvizsgdlati jogkore — A ne ultra petita elve — Az ardnyossdg és az egyenlé bandsmod elve)

(2014/C 175/02)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Fellebbez6k: az Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: A. Antoniadis, R. Sauer és N. von Lingen meghatalmazottak), Siemens
Transmission & Distribution Ltd (C-232/11. P.), Siemens Transmission & Distribution SA, Nuova Magrini Galileo SpA (C-
233/11. P) (képvisel6k: H. Wollmann és F. Urlesberger Rechtsanwilte)

A tobbi fél az eljdrdsban: Siemens AG Osterreich, VA Tech Transmission & Distribution GmbH & Co. KEG, Siemens
Transmission & Distribution Ltd Siemens Transmission & Distribution SA Nuova Magrini Galileo SpA (képviseldk:
H. Wollmann és F. Urlesberger Rechtsanwilte), Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: A. Antoniadis, R. Sauer és N. von Lingen
meghatalmazottak)

Targy

A Térvényszék (mésodik tandcs) T-122/07-T-124/07. sz., Siemens Osterreich és tarsai kontra Bizottsdg egyesitett iigyekben
2011. marcius 3-dn hozott itélete ellen benyujtott fellebbezés, amely itélet tdrgya els6dlegesen az EK 81. cikk és az EGT-
Megillapodds 53. cikke alkalmazdsdra vonatkozé eljdrdsban (COMP/F|38.899 — ,gdzszigetelt kapcsoloberendezések™iigy)
2007. janudr 24-én hozott C (2006) 6762 végleges bizottsdgi hatdrozat részleges megsemmisitése irdnti kérelem, valamint
mésodlagosan a felperesekkel szemben kiszabott birsdg csokkentése irdnti kérelem volt.

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg hatdlyon kiviil helyezi az Eurépai Unié Torvényszéke T-122/07-T-124/07. sz., Siemens Osterreich és tdrsai kontra
Bizottsdg egyesitett iigyekben 2011. madrcius 3-dn hozott itélete rendelkezd részének 2) pontjdt annyiban, amennyiben az
megsemmisiti az EK 81. cikk és az EGT-Megdllapodds 53. cikke alkalmazdsdra vonatkozo eljdrdsban (COMP/F/38.899 —
,gdzszigetelt kapcsoléberendezések™iigy) 2007. janudr 24-én hozott C(2006) 6762 végleges bizottsdgi hatdrozat 2. cikkének j) és
k) pontjdt.

2) A Bir6sdg hatdlyon kiviil helyezi a Torvényszék T-122/07-T-124/07. sz., Siemens Osterreich és tdrsai kontra Bizottsdg egyesitett
iigyekben 2011. mdrcius 3-dn hozott itélete rendelkezd részének 3) pontjdnak elsd francia bekezdését.

3) A Birdsdg hatdlyon kiviil helyezi a Torvényszék T-122/07-T-124/07. sz., Siemens Osterreich és tdrsai kontra Bizottsdg egyesitett
iigyekben 2011. mdrcius 3-dn hozott itélete rendelkezd része 3) pontjdnak mdsodiktGl negyedik francia bekezdését annyiban,
amennyiben az a birsdg azon 0Osszegei részardnyainak rogzitésével jdr, amelynek megfizetésére az elsG fokii eljdrds felpereseit
egyetemlegesen kotelezték.
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4) A Birdsdg elutasitja a fellebbezések ezt meghaladd részét.

5) A Birésdg a Siemens AG Osterreich-et, a VA Tech Transmission & Distribution GmbH & Co. KEG-et, a Siemens
Transmission & Distribution Ltd-t, a Siemens Transmission & Distribution SA-t és a Nuova Magrini Galileo SpA-t kételezi a C-
231/11. P. sz. iigyben elGterjesztett fellebbezéssel kapcsolatos koltségek viselésére.

6) A Birdsdg a Siemens Transmission & Distribution Ltd-t kotelezi a C-232/11. P. sz. iigyben elGterjesztett fellebbezéssel kapcsolatos
koltségek viselésére.

7) A Birdsdg az Eurdpai Bizottsdgot kitelezi a C-233/11. P. sz. iigyben eldterjesztett fellebbezéssel kapcsolatos koltségek viselésére.

8) A Birdsdg tigy hatdroz, hogy az elsd' fokil eljdrdssal kapcsolatos koltségek megoszldsa a Torvényszék T-122/07-T-124/07. sz.,
Siemens Osterreich és tdrsai kontra Bizottsdg egyesitett iigyekben 2011. mdrcius 3-dn hozott itélete rendelkezd részének 5)—
7) pontjdban rogzitettekhez képest nem médosul.

() HL C 204., 2011.7.9.

A Birésag (negyedik tandcs) 2014. dprilis 10-i itélete — Areva kontra Alstom SA, T&D Holding SA,
kordbban Areva T&D Holding SA, Alstom Grid SAS, kordbban Areva T&D SA, Alstom Grid AG,
koridbban Areva T&D AG, Eurépai Bizottsig

(C-247[11. P~C-253/11. P. sz. egyesitett iigyek) ()

(Fellebbezés — Verseny — Kartell — A gdzszigetelt kapcsoloberendezésekre vonatkozé projektek piaca —
A lednyvillalatok jogsértd’ magatartdsdnak az anyavdllalataiknak valé betudhatésdga — Indokoldsi
kotelezettség — A birsdg megfizetésére vonatkozo egyetemleges kotelezettség — A vdllalkozds fogalma —
Ugynevezett tényleges egyetemlegesség — A jogbiztonsdg és a biintetések és joghdtrdnyok egyéniesitésének
elve — Az ardnyossdg és az egyenld bandsmod elve)

(2014/C 175/03)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbezdk: Areva (C-247[11. P) (képviselSk: A. Schild, C. Simphal és E. Estellon tigyvédek), Alstom SA, T&D Holding SA,
Alstom Grid SAS, Alstom Grid AG (C-253/11. P.), (képviselk: J. Derenne, A. Miiller-Rappard és M. Lagrue tigyvédek)

A t0bbi fél az eljdrdsban: Alstom SA, T&D Holding SA, kordbban Areva T&D Holding SA, Alstom Grid SAS, kordbban Areva
T&D SA, Alstom Grid AG, kordbban Areva T&D AG (képviselSk: ]. Derenne, A. Miiller-Rappard és M. Lagrue tigyvédek), az
Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: Bottka V. és N. von Lingen, meghatalmazottak), Areva (képvisel6k: A. Schild, C. Simphal és
E. Estellon tigyvédek)

Targy

Fellebbezés a Torvényszék (mdsodik tandcs) T-117/07. és T-121/07. sz., Areva és tarsai kontra Bizottsdg egyesitett iigyekben
2011. mdrcius 3 -dn hozott {télete ellen, amellyel a Térvényszék elutasitotta a EK 81. cikk és az EGT-Megéllapodds 53. cikke
alkalmazdsdra vonatkozd eljdrasban 2007. janudr 24-én hozott C (2006) 6762 végleges bizottsagi hatdrozat (COMP/F/
38.899 iigy) részleges megsemmisitésére irdnyuld keresetet — Gdzszigetelt kapcsoloberendezések — A védelemhez valé jog
megsértése — Az indokoldsi kotelezettség megsértése — A birsdgok megfizetéséért valo egyetemleges felelgsség — A jogsértd
magatartds betudhat6sdga

Rendelkezd rész

1) A Birésdg hatdlyon kiviil helyezi az Eurdpai Unié Torvényszéke T-117/07. és T-121/07. sz., Areva és tdrsai kontra Bizottsdg
egyesitett iigyekben 2011. mdrcius 3-dn hozott itélete rendelkezd része 3) pontjdnak mdsodik francia bekezdését.

2) A Birdsdg megsemmisiti az [EK 81. cikk] és az EGT-Megdllapodds 53. cikke alkalmazdsdra vonatkozé eljdrdsban (COMP/F/
38.899 — ,gdzszigetelt kapcsolberendezések™iigy) 2007. janudr 24-én hozott C(2006) 6762 végleges bizottsdgi hatdrozat
2. cikkének c) pontjdt.

3) A Birdsdg a C(2006) 6762 végleges bizottsdgi hatdrozat 1. cikkének b)—f) pontjdban megdllapitott jogsértésekre tekintettel az
Alstommal szemben 27 795 000 eurd dsszegii birsdgot szab ki, amelynek megfizetéséért az Alstom Grid SAS-szal egyetemlegesen
felels, tovabbd az Areva SA-val, a TED Holding SA-val és az Alstom Grid AG-val szemben 20 400 000 eur6 osszegii birsdgot
szab ki, amelynek megfizetéséért az Alstom Grid SAS-szal egyetemlegesen felelGsek.
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4) A Birdsdg a fellebbezéseket ezt meghaladd résziikben elutasitja.

5) A BirGsdg az Eurdpai Bizottsdgot kitelezi mind az els6 foki eljdrdsban, mind a fellebbezési eljdrdsban felmeriilt sajdt koltségein feliil
az Areva SA, az Alstom SA, a T & D Holding SA, az Alstom Grid SAS és az Alstom Grid AG elsG fokii eljdrdsban, valamint
fellebbezési eljdrdsban felmeriilt koltségei egyotodének viselésére.

6) Az Areva SA, az Alstom SA, a T§D Holding SA, az Alstom Grid SAS és az Alstom Grid AG maguk viselik az els6 fokil
eljdrdsban, valamint a fellebbezési eljdrdsban felmeriilt sajdt koltségeik négyotodét.

() HLC 211, 2011.7.16.

A Bir6sdg (otodik tandcs) 2014. dprilis 9-i itélete (az Oberster Gerichtshof [Ausztria] el§zetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — T-Mobile Austria GmbH kontra Verein fiir Konsumenteninformation

(C-616/11. sz. iigy) (")
(2007/64/EK irdnyelv — Pénzforgalmi szolgdltatdsok — A 4. cikk 23. pontja — A fizetési eszkoz

fogalma — Az internetes és a befizetési utalvinnyal torténd dtutaldsi megbizds — Az 52. cikk
(3) bekezdése — A kedvezményezettnek valamely fizetési eszkoz haszndlatdért a fizetd félt1 kért kezelési
dij felszamitdsdnak joga — A tagdllamok dltaldnos tilalom bevezetésére irdnyulé hatdskire —
Digitdlistelefon-szolgdltaté és magdnszemélyek kozitti szerzddés)

(2014/C 175/04)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Oberster Gerichtshof

Az alapeljiris felei

Felperes: T-Mobile Austria GmbH

Alperes: Verein fiir Konsumenteninformation

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Oberster Gerichtshof — A belsd piaci pénzforgalmi szolgaltatdsokrdl és a 97/7[EK, a
2002/65[EK, a 2005/60/EK és a 2006/48[EK irdnyelv médositdsdrdl és a 97/5[EK irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérél
52616, 2007. november 13-i 2007/64EK eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelv (HL L 319., 1. 0.) 4. cikke 23. pontjdnak és
52. cikke (3) bekezdésének értelmezése — Hatdly — A ,fizetési eszkoz” fogalma — Nemzeti szabalyozds, amely dltalaban tiltja,
hogy valamely fizetési eszkoz haszndlataért kezelési dijat szdmitsanak fel — Digitalistelefon-szolgaltaté és maganszemélyek
kozotti szerz6dés — Aldirt, papiralapa befizetési utalvany utjn, illetve papiralapi vagy elektronikus dtutaldsi rendszer
keretében torténd fizetés

Rendelkezd rész

1) A belsd piaci pénzforgalmi szolgdltatdsokrol és a 97/7/EK, a 2002/65/EK, a 2005/60/EK és a 2006/48/EK irdnyely
tandcsi irdnyelv 52. cikkének (3) bekezdését tigy kell értelmezni, hogy az alkalmazandd a valamely fizetési eszkiznek a mobiltelefon-
szolgdltaté mint kedvezményezett és annak iigyfele mint fizetd fél kozott létrejott szerzGdéses jogviszony keretében vald haszndlatdra.

2) A 2007/64 irdnyely 4. cikkének 23. pontjdt tigy kell értelmezni, hogy mind a fizetG fél dltal sajdt keziileg aldirt befizetési
utalvdnnyal kezdeményezett dtutaldsi megbizds kibocsdtdsdn alapuld eljdrds, mind pedig az internetes dtutaldsi megbizds
kibocsdtdsdn alapuld eljdrds e rendelkezés értelmében vett fizetési eszkoznek mindsiil.
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3) A 2007/64 irdnyelv 52. cikkének (3) bekezdését vigy kell értelmezni, hogy az felhatalmazza a tagdllamokat arra, hogy dltaldnos
jelleggel megtiltsdk, hogy a kedvezményezett a fizetési eszkozok haszndlatdért a fizetd féllel szemben dijat szdmitson fel, amennyiben
a nemzeti szabdlyozds egésze figyelembe veszi a verseny Gsztonzésének kivanalmdt és a hatékony fizetési eszkizok haszndlatdnak
sziikségességét, aminek vizsgdlata a kérdést eldterjesztd birdsdg feladata.

() HLC 73, 2012.3.10.

A Birésdg (elsd tandcs) 2014. dprilis 10-i itélete (a Wojewédzki Sad Administracyjny [Lengyelorszag]
elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Emerging Markets Series of DFA Investment Trust Company
kontra Dyrektor I1zby Skarbowej w Bydgoszczy

(C-190/12. sz. iigy) ()

(Elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — Letelepedés szabadsdga — A téke szabad mozgdsa —
EUMSZ 63. cikk és EUMSZ 65. cikk — Jogi személyek jovedelemaddja — A belfildi és a kiilfoldi

illetd'ségii befektetési alapok részére fizetett osztalékok kozitti eltérd bandsmod — Az adomentesség
kizdrdsa — Igazolatlan korldtozds)

(2014/C 175/05)

Az eljdrds nyelve: lengyel

A kérdést elGterjesztd birdsig

Wojewddzki Sad Administracyjny

Az alapeljiris felei

Felperes: Emerging Markets Series of DFA Investment Trust Company

Alperes: Dyrektor Izby Skarbowej w Bydgoszczy

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Wojewddzki Sad Administracyjny w Bydgoszczy (Lengyelorszdg) — AZ EUMSZ 63.
és EUMSZ 65. cikk értelmezése — A letelepedés szabadsaga és a t8ke szabad mozgdsa — A tagdllamok teriiletén letelepedett
befektetési alapoknak fizetett osztalékok tdrsasdgiadé-mentességét el6ird, mig a harmadik orszagokban letelepedett
befektetési alapokat e mentesség kedvezményébdl kizaré adojogszabdlyok

Rendelkezd rész

1) A tdke szabad mozgdsdra vonatkozé EUMSZ 63. cikk alkalmazandd olyan helyzetben, mint amelyrél az alapiigyben is sz6 van,
amikor valamely nemzeti adéjogszabaly alapjdn a valamely tagdllamban letelepedett tdrsasdgok dltal a valamely harmadik dllamban
letelepedett befektetési alap részére fizetett osztalékok nem részesiilhetnek addmentességben, mig az emlitett tagdllamban letelepedett
befektetési alapok élvezik ezen addmentességet.

2) Az EUMSZ 63. cikket és az EUMSZ 65. cikket tigy kell értelmezni, hogy azokkal ellentétes az olyan tagdllami addjogi szabdlyozds,
mint az alapiigybeli, amelynek értelmében az adott tagdllamban letelepedett tdrsasdgok dltal harmadik orszdgban taldlhatd
befektetési alap részére fizetett osztalékok nem részesiilhetnek adémentességben, amennyiben az emlitett tagdllam és a szoban forgé
harmadik dllam kozott kolesonds kozigazgatdsi segitségnyijtdsra vonatkozo olyan egyezményi kitelezettség dll fenn, amely lehetGvé
teszi a nemzeti adéhatdsdgok szdmdra a befektetési alap dltal szolgdltatott informdciék ellendrzését. A kérdést el6terjesztd birésdg
feladata az alapeljdrds keretében annak vizsgdlata, hogy az emlitett egyiittmiikodés keretében meghatdrozott informdcidcsere-
mechanizmus ténylegesen lehetGvé teszi-e a lengyel adohatdsdgok szdmdra, hogy adott esetben ellendrizzék az Amerikai Egyesiilt
Allamok teriiletén letelepedett befektetési alapok dltal a tevékenységeik létrehozdsdnak és gyakorldsdnak feltételeivel kapcsolatban
nytjtott informdciékat annak megdllapitdsa érdekében, hogy az unids szabdlyozdsi kerettel egyenértékii szabdlyozdsi keretben
miikodnek.

() HLC 209., 2012.7.14.
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A Bir6sdg (nagytandcs) 2014. dprilis 8-i itélete — Eurdpai Bizottsdg kontra Magyarorszig
(C-288/12. sz. iigy) ()

(Tagzillami kotelezettségszegés — 95/46/EK im’nyelv — A személyes adatok kezelése vonatkozdsiban a
természetes személyeket megilletd’ védelem és az ilyen adatok szabad dramldsa — A 28. cikk
(1) bekezdése — Nemzeti feliigyeld hatosagok — Fiiggetlenség — A feliigyeld hatdsdg megbtzatasat a
megbizatdsi idd lejdrta el6tt megsziintetd nemzeti ]ogszabaly Uj feliigyeld hatésdg létrehozdsa és mdsik
személy elnikké torténd kinevezése)

(2014/C 175/06)

Az eljdrds nyelve: magyar

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: Talabér-Ritz K. és B. Martenczuk meghatalmazottak)
Alperes: Magyarorszag (képviselS: Fehér M. Z. meghatalmazott)

A felperest tdmogaté beavatkozd: eurépai adatvédelmi biztos (képvisel6k: I Chatelier, A. Buchta, Belényessy Zs. és
H. Kranenborg meghatalmazottak)

Targy

Tagéllami kotelezettségszegés — A személyes adatok feldolgozasa [helyesen: kezelése] vonatkozdsdban az egyének
védelmérdl és az ilyen adatok szabad dramldsardl szo6lo, 1995. oktéber 24-i 95/46/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv (HL L 281., 31. o.; magyar nyelvii kiillonkiadds 13. fejezet, 15. kotet, 355. 0.) megsértése — A tagallamok azon
kotelezettsége, hogy az irdnyelv alapjan elfogadott rendelkezések alkalmazdsat egy vagy tobb, feladatainak gyakorldsa soran
teljes fiiggetlenségben eljaré hatdsag feliigyelje — Az adatvédelmi biztos hatéves megbizatdsat ezen idGszak letelte el6tt
megsziinteté nemzeti jogszabdly elfogaddsa — Nemzeti adatvédelmi és informacidszabadsdg hatdsdg 1étrehozdsa — Az
adatvédelmi biztostdl kiilonbozd személynek kilenc évre e hatésdg elnokévé torténd kinevezése

Rendelkezd rész

1) Magyarorszdg — mivel idd el6tt megsziintette a személyes adatok védelmét feliigyeld hatdsdg megbizatdsdt — nem teljesitette a
személyes adatok feldolgozdsa [helyesen: kezelése] vonatkozdsdban az egyének védelmérdl és az ilyen adatok szabad dramldsdrdl
52016, 1995. oktdber 24-i 95/46/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvbdl eredd kotelezettségeit.

2) A Birdsdg Magyarorszdgot kitelezi a koltségek viselésére.

3) Az eurdpai adatvédelmi biztos maga viseli sajdt koltségeit.

() HLC 227, 2012.7.28.

A Birésig (nagytandcs) 2014. dprilis 8-i itélete (a High Court [Irorszdg], a Verfassungsgerichtshof
[Ausztria] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Digital Rights Ireland Ltd kontra Minister for
Communications, Marine and Natural Resources, Minister for Justice, Equality and Law Reform,
Commissioner of the Garda Siochdna, frorszdg és az Attorney General (C-293/12. sz. iigy), Kirntner
Landesregierung, Michael Seitlinger, Christof Tschohl és tirsai (C-594/12. sz. iigy)

(C-293[12. és C-594/12. sz. egyesitett iigyek) (')

(Elektronikus hirkozlés — 2006/24/EK irdnyelv — Nyilvdnosan elérhetd elektronikus hirkozlési
szolgdltatdsok vagy nytlvanos hirkozld' hdlozatok — Az e szolgdltatdsok nyijtdsa keretében elddllitott
vagy kezelt adatok megédrzése — Ervényesség — Az Eurépai Unié Alapjogi Chartdjdnak 7., 8. és 11. cikke)

(2014/C 175/07)

Az eljdrds nyelve: angol és német
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A kérdést elGterjesztd birdsig

High Court, Verfassungsgerichtshof

Az alapeljiris felei

Felperesck: Digital Rights Ireland Ltd (C-293/12. sz. iigy), Kdrntner Landesregierung, Michael Seitlinger, Christof Tschohl és
tarsai (C-594/12. sz. tigy)

Alperesek: Minister for Communications, Marine and Natural Resources, a Minister for Justice, Equality and Law Reform, a
Commissioner of the Garda Siochdna, Irorszdg és az Attorney General (C-293/12. sz. {igy)

Az eljdrdsban részt vesz: Irish Human Rights Commission (C-293/12. sz. tigy)

Targy
(C-293/12. sz. iigy)

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — High Court of Ireland — A nyilvanos hirkozl§ halézatok szolgéltatdsa keretében
elgallitott vagy feldolgozott adatok megdSrzésérdl és a 2002/58/EK irdnyelv mddositasarol sz6l6, 2006. marcius 15-i 2006/
24[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 105., 54. 0.) (adatmeg6rzési irdnyelv) 3., 4. és 6. cikkének értelmezése —
Mobiltelefon-szolgdltatds terén a felperes jogainak korldtozdsa — Az EUMSZ 5. cikkének (4) bekezdésével és 21. cikkével
val6 Osszeegyeztethet6ség — Az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja 7., 8., 10. és 41. cikkével val6 osszeegyeztethetGség

(C-594/12. sz. uigy)

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Verfassungsgerichtshof — A nyilvdnosan elérhetd elektronikus hirkozlési
szolgaltatdsok nyujtasa, illetve a nyilvanos hirk6zl6 hélézatok szolgdltatdsa keretében elGllitott vagy feldolgozott adatok
meglrzésérdl és a 2002/58/EK irdnyelv mddositasarol sz6l6, 2006. marcius 15-1 2006/24/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv (HL L 105., 54. o.; helyesbités: HL 2009. L 50., 52. 0.) 3-9. cikkének érvényessége az Eurdpai Unié Alapjogi
Chartdjanak 7., 8. és 11. cikkére tekintettel — Az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdjanak és killonosen annak 7., 8., 52. és
53. cikkének, a személyes adatok feldolgozdsa vonatkozdsaban az egyének védelmérdl és az ilyen adatok szabad dramldsardl
52616, 1995. oktéber 24-i 95/46[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 281., 31. o.; magyar nyelv({ killonkiadds
13. fejezet, 15. kotet, 355. 0.), valamint a személyes adatok kozosségi intézmények és szervek dltal torténd feldolgozdsa
tekintetében az egyének védelmérdl, valamint az ilyen adatok szabad dramldsdrdl sz6l6, 2000. december 18-i 45/2001/EK
eur6pai parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 8., 1. o.; magyar nyelv( killonkiadds 13. fejezet, 26. kotet, 102. o.) értelmezése
— A nyilvanosan elérhetd elektronikus hirkozlési szolgéltatdsok nydjtasa, illetve a nyilvanos hirkozl§ halézatok szolgaltatdsa
keretében el@allitott vagy feldolgozott adatok meg6rzésérdl szol6 2006. marcius 15-i 2006/24/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelvet 4tiiltets, szovetségi hirkozlési torvény egyes rendelkezéseinek esetleges alkotmdnyellenességére vonatkozd
alkotmdnybirdsdgi jogorvoslati kérelem

Rendelkezd rész

A nyilvdnosan elérhetd elektronikus hirkozlési szolgdltatdsok nyijtdsa, illetve a nyilvdnos hirkozl6 hdldzatok szolgdltatdsa keretében
eldallitott vagy feldolgozott adatok megdizésérdl és a 2002/58/EK irdnyely médositdsdrdl szold, 2006. mdrcius 15-i 2006/24/EK
eurGpai parlamenti és tandcsi irdnyely érvénytelen.

() HLC 258., 2012.8.25.
HL C 79., 2013.3.16.

A Birésag (negyedik tandcs) 2014. dprilis 10-i itélete (a Hoge Raad der Nederlanden [Hollandia]
elgzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — ACI Adam BV és tdrsai kontra Stichting de Thuiskopie,
Stichting Onderhandelingen Thuiskopie vergoeding

(C-435[12. sz. iigy) ()

(Eldzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Szellemi tulajdon — Szerzdi jog és szomszédos jogok — Az
informdcios tdrsadalomban a szerzdi és szomszédos jogok egyes vonatkozdsainak osszehangoldsa — 2001/
29/EK irdnyelv — Az 5. cikk (2) bekezdésének b) pontja és (5) bekezdése — Tobbszérozési jog — Kivételek

és korldtozdsok — Magdncélii mdsolat — A mdsolat eredetijének jogszerii mivolta — 2004/48/EK
irdnyelv — Hatdly)

(2014/C 175/08)

Az eljdrds nyelve: holland
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A kérdést elGterjesztd birdsig

Hoge Raad der Nederlanden

Az alapeljiris felei

Felperesek: ACI Adam BV, Alpha International BV, AVC Nederland BV, BAS Computers & Componenten BV, Despec BV,
Dexxon Data Media and Storage BV, Fuji Magnetics Nederland, Imation Europe BV, Maxell Benelux BV, Philips Consumer
Electronics BV, Sony Benelux BV, Verbatim GmbH

Alperesek: Stichting de Thuiskopie, Stichting Onderhandelingen Thuiskopie vergoeding

Targy

ElSzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Hoge Raad der Nederlanden — Hollandia — Az informdci6s tirsadalomban a szerz6i
és szomszédos jogok egyes vonatkozdsainak osszehangoldsdrél sz6l6, 2001. mdjus 22-i 2001/29/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv (HL L 167., 10. o.; magyar nyelv( kiilonkiadas 17. fejezet, 1. kotet, 230. 0.) 5. cikke (2) és (5) bekezdésének,
valamint a szellemi tulajdonjogok érvényesitésérdl szol6, 2004. dprilis 29-i 200448 /EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv (HL L 157., 45. o, magyar nyelvii killonkiadds 17. fejezet, 2. kotet, 32. o) 14. cikkének értelmezése —
Tobbszorozési jog — Kivételek és korldtozdsok — A szellemi tulajdonjogok tiszteletben tartdsa — Koltségek — Hatdly

Rendelkezd rész

1) Az unids jog, kiilindsen az informdcids tdrsadalomban a szerzi és szomszédos jogok egyes vonatkozdsainak dsszehangoldsdrdl
52016, 2001. mdjus 22-i 2001/29/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 5. cikke (5) bekezdésével Gsszefiiggésben értelmezett
(2) bekezdésének b) pontjdt tigy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az alapeljdrds tdrgydt képezéhoz hasonld olyan nemzeti
szabdlyozds, mely nem tesz kiilonbséget azon esetek kizott, amelyekben a magdncélii tobbszorozésre jogszerii forrdsbdl, illetve
amelyekben jogellenes forrdsbél keriilt sor.

2) A szellemi tulajdonjogok érvényesitésérdl szolo, 2004. dprilis 29-i 2004/48/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvet tigy kell
értelmezni, hogy az nem alkalmazandé az alapeljdrds tdrgydt képez6hiz hasonld jogvitdra, amelyben a méltdnyos dij megfizetésre
kotelezettek azt kérik, hogy a kérdést eldterjesztd birdsdg tegyen megdllapitdsokat az e dij beszedésével és a szerz6i jog jogosultjai
szdmdra torténd szétosztdsdval megbizott szervezet terhére, amely e kérelemmel szemben védekezik.

() HLC 399, 2012.12.22.

A Bir6sdg (elsd tandcs) 2014. dprilis 10-i itélete (a College van Beroep voor het bedrijfsleven
[Hollandia] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Maatschap T. van Oosterom en A. van
Oosterom-Boelhouwer kontra Staatssecretaris van Economische Zaken, Landbouw en Innovatie

(C-485/12. sz. iigy) ()

(Mezdgazdasig — Kozés agrdrpolitika — Kozvetlen tdmogatdsi rendszerek — 73/2009/EK rendelet —
Egyes tdmogatdsi programok integrdlt igazgatdsi és ellenérzési rendszere — Mezégazdasdgiparcella-
azonosité rendszer — Jogosultsdgi feltételek — Adminisztrativ ellenérzések — Helyszini ellenérzések —
796/2004/EK rendelet — A tdmogathaté teriiletek meghatdrozdsa — Tdvérzékelés — A mezdgazdasdgi
parcelldk fizikai ellendrzése)

(2014/C 175/09)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

College van Beroep voor het bedrijfsleven

Az alapeljiris felei

Felperes: Maatschap T. van Oosterom en A. van Oosterom-Boelhouwer

Alperes: Staatssecretaris van Economische Zaken, Landbouw en Innovatie
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Targy

ElSzetes dontéshozatal irdnti kérelem — College van Beroep voor het Bedrijfsleven — Hollandia — A kozos agrdrpolitika
keretébe tartozé kozvetlen tdmogatdsi rendszerek kozos szabalyainak megallapitdsarol és a mez§gazdasdgi termelSk részére
meghatdrozott tdmogatasi rendszerek létrehozasardl sz6l6, 2003. szeptember 29-i 1782/2003/EK tandcsi rendelet dltal
el6irt kolesonos megfeleltetés, moduldcio, valamint integrdlt igazgatdsi és ellendrzési rendszer végrehajtisira vonatkozd
részletes szabdlyok megallapitasarol sz016, 2004. dprilis 21-1 796/2004/EK bizottsagi rendelet (HL L 141., 18. o.; magyar
nyelvli kilonkiadds 3. fejezet, 44. kotet, 243. 0.) 32. cikkének értelmezése — Teriiletalapti tdmogatdsi rendszerekkel
kapcsolatos egységes kérelmekre vonatkozé helyszini vizsgdlatok — Tadvérzékelés — Légi felvételek alapjan valamely
mezbgazdasagi termel§ nyilatkozatanak pontatlansdgara kovetkeztetd illetékes hatdsag

Rendelkezd rész

A 2007. augusztus 20-i 972/2007 [EK bizottsdgi rendelettel mddositott, a kizds agrdrpolitika keretébe tartozé kozvetlen tdmogatdsi
rendszerek kozos szabdlyainak megdllapitdsdrdl és a mezdgazdasdgi termel6k részére meghatdrozott tdmogatdsi rendszerek létrehozdsdrdl
52016, 2003. szeptember 29-i 1782/2003/EK tandcsi rendelet dltal eldirt kolcsonds megfeleltetés, moduldcid, valamint integrdlt
igazgatdsi és ellendrzési rendszer végrehajtdsdra vonatkozd részletes szabdlyok megdllapitdsdrdl sz6l6 2004. dprilis 21-i 796/2004/EK
bizottsdgi rendeletet tigy kell értelmezni, hogy amennyiben valamely mezdgazdasdgi termeld dltal az egységes tdmogatdsi kérelmében
bejelentett mezbgazdasdgi parcelldk tamogathatésdganak ellendrzésére irdnyuld automatikus keresztellendrzéseket, a mezbgazdasdgi-
parcella-azonositd rendszer folyamatban 1évG naprakésszé tétele okdn, a mezégazdasdgi termeld nyilatkozatdban pontatlansdgok
megdllapitdsdhoz vezetd ij légifelvételek alapjdn torténd ellenGrzés egésziti ki, az illetékes hatdsdg nem koteles helyszini ellendrzés
végzésére, hanem e rendelet 24. cikkének (2) bekezdése alapjdn mérlegelési mozgdstérrel rendelkezik annak tekintetében, hogy ennek
kovetkeztében milyen intézkedéseket fogad el. Az emlitett hatésdg kiilondsen nem koteles a széban forgd parcelldkon helyszini méréseket
végezni, amennyiben semmiféle kétsége nincs a rendelkezésére dllo légifelvételekbdl kinyert mérési adatokat illetden.

() HL C 26, 2013.1.26.

A Birésdg (mdsodik tandcs) 2014. dprilis 9-i itélete (a Riigikohus [Esztorszig] elézetes dontéshozatal
irdnti kérelme) — Sintax Trading OU kontra Maksu- ja Tolliameti

(C-583/12. sz. iigy) ()

(Elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — 1383/2003/EK rendelet — Hamisitott és kalézdruk forgalomba
hozataldinak megakaddlyozdsdra irdnyuld intézkedések — 13. cikk (1) bekezdés — A szellemi tulajdonjog
megsértésének megdllapitdsdra vonatkozé vamhatdsdgi hatdskor)

(2014/C 175/10)

Az eljdrds nyelve: észt

A kérdést elGterjesztd birdsig

Riigikohus

Az alapeljiris felei

Felperes: Sintax Trading OU

Alperes: Maksu- ja Tolliameti

Targy

ElGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Riigikohus — Az egyes szellemi tulajdonjogokat feltehetSen sért6 druk elleni
vamhatdsdgi intézkedésekrdl és az ilyen jogokat ténylegesen sért§ druk ellen hozandé intézkedésekrdl sz6l6, 2003.
julius 22-i 1383/2003/EK tandcsi rendelet (HL L 196., 7. o.; magyar nyelvii killonkiadds 2. fejezet, 13. kotet, 469. o.)
13. cikke (1) bekezdésének és 17. cikkének, valamint (1), (2) és (3) preambulumbekezdésének értelmezése — Hamisitott és
kalézdruk forgalomba hozatalainak megakadédlyozasara iranyulé intézkedések — Annak megdllapitdsara irdnyuld eljdras,
hogy a szellemi tulajdonjogot megsértették-e — A szellemi tulajdonjog megsértésének megdllapitisira vonatkozd
vamhatdsdgi hatdskor — A vdmhatdsdgok arra irdnyuld joga, hogy hivatalb6l meginditsék a szellemi tulajdonjog
megsértésének megdllapitdsdra irdnyuld eljrdst, anélkil hogy sziikséges lenne az eljards jogosult dltali meginditdsa.



C 175/10 Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja 2014.6.10.

Rendelkezd rész

Az egyes szellemi tulajdonjogokat feltehetden sértd druk elleni vamhatésdgi intézkedésekrdl és az ilyen jogokat ténylegesen sértd druk
ellen hozandé intézkedésekrdl sz6lo, 2003. jiilius 22-i 1383/2003/EK rendelet 13. cikkének (1) bekezdését tigy kell értelmezni, hogy
azzal nem ellentétes, hogy a vamhatdsdgok a szellemi tulajdonjog jogosultjanak bdrmilyen kezdeményezése hidnydban maguk inditsdk
meg és folytassdk le az e rendelkezésben szerepld eljdrdst, feltéve hogy az e hatdsdgok dltal e tdrgyban hozott hatdrozatok olyan kereset
tdrgydvd teheték, amelyek biztositjdk a jogalanyok unids jogbdl, és kiilondsen e rendeletbdl eredd jogainak védelmét.

() HLC 55, 2013.2.23.

A Bir6sdg (6todik tandcs) 2014. dprilis 10-i itélete (a Bundesgerichtshof [Németorszdg] elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Ehrmann AG kontra Zentrale zur Bekimpfung unlauteren
Wettbewerbs eV

(C-609/12. sz. iigy) ()

(Elozetes dontéshozatal irdnti kérelem — A fogyasztok tdjékoztatdsa és védelme — 1924/2006/EK
rendelet — Az élelmiszerekkel kapcsolatos, tdpanyag-osszetételre és egészségre vonatkozo dllitdsok — Ezen
élelmiszerek cimkézése és megjelenitése — 10. cikk, (2) bekezdés — Idébeli hatdly — 28. cikk, (5) és
(6) bekezdés — Atmeneti intézkedések)

(2014/C 175/11)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Bundesgerichtshof

Az alapeljaris felei

Felperes: Ehrmann AG

Alperes: Zentrale zur Bekimpfung unlauteren Wettbewerbs eV

Targy

ElSzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Bundesgerichtshof — A 2009. februdr 10-i 116/2010/EU bizottsdgi rendelettel (HL
L 37., 16. 0.) médositott, az élelmiszerekkel kapcsolatos, tdpanyag-osszetételre és egészségre vonatkozd allitdsokrol sz6lo,
2006. december 20-i 1924/2006/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 404. 9. o) 10. cikke (1) és
(2) bekezdésének, 28. cikke (5) bekezdésének, valamint 29. cikkének értelmezése — Egészségre vonatkozo éllitdsok —
Kiilonleges feltételek — IdSbeli hatély

Rendelkezd rész

A 2010. februdr 9-i 116/2010/EU bizottsdgi rendelettel modositott, az élelmiszerekkel kapcsolatos, tdpanyag-osszetételre és egészségre
vonatkozo dllitdsokrdl sz6ld, 2006. december 20-i 1924/2006/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletet akként kell értelmezni,
hogy az e rendelet 10. cikkének (2) bekezdésében eldirt tdjékoztatdsi kitelezettségek 2010-ben mdr hatdlyban voltak azon egészségre
vonatkozo dllitdsok tekintetében, amelyek az emlitett rendelet 28. cikkének (5) és (6) bekezdésével osszefiiggésben értelmezett
10. cikkének (1) bekezdése alapjdn nem voltak tilosak.

()  HLC 101, 2013.4.6.
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A Bir6sdg (mésodik tandcs) 2014. dprilis 9-i itélete (a Debreceni Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birésig
[Magyarorszdg] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — GSV Kft. kontra Nemzeti Adé6- és
Vambhivatal Eszak-Alf6ldi Regiondlis Vam- és Pénziigydri FGigazgatosiga

(C-74/13. sz. 1gy) ()

(Elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — Kozés Vamtarifa — Tarifdlis besorolds — Kombinalt
Némenklatiira — 7019 59 00 10 és 7019 59 00 90 TARIC-kéd — A Kinai Népkoztdrsasdgbdl szdrmazé
egyes hdlds iivegszdlszivetek behozataldra vonatkozé végleges dompingellenes vim kivetésérdl szolo
rendeletek — Eltérd nyelvi vdltozatok — Démpingellenes vamfizetési kotelezettség)

(2014/C 175/12)

Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjesztd birdsig

Debreceni Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsdg

Az alapeljaris felei

Felperes: GSV Kft.

Alperes: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Eszak-Alfoldi Regiondlis Vam- és Pénziigyéri Féigazgatésiga

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Debreceni Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birosdg — A Kinai Népkoztarsasigbol
szarmazd egyes iivegszdl szitaszovetek behozataldra vonatkozé ideiglenes dompingellenes vam kivetésérdl szol6, 2011.
februdr 16-i 138/2011/EU bizottsdgi rendelet (HL L 43., 9. o) (14) preambulumbekezdésének, valamint 1. cikke
(1) bekezdésének értelmezése — Azon iivegszalszovetek mentesiilése a dompingellenes vam aldl, amelyek nem felelnek meg
a TARIC 7019 59 00 10 vdmtarifaalszdmnak a rendeletek importdr nyelvén megjelent véltozataiban szerepld leirdsanak —
Mds nyelvi véltozatok szerint az emlitett vimtarifaalszdm ald besorolhat6 aruk

Rendelkezd rész

1) A vdm- és a statisztikai ndmenklatirdrdl, valamint a Kozos Vdamtarifdrdl szolé, 1987 . jilius 23-i 2658/87/EGK tandcsi rendelet
2. cikkében létrehozott, az Eurdpai Kozosségek integrdlt vamtarifdjdnak 7019 59 00 10 kédjdt akként kell értelmezni, hogy e
vdmtarifaszdm ald tartozhatnak azok a termékek, amelyeket a kérdést elGterjesztG birésdg ismertetett, és kiilondsen olyan
iivegszdlszovetekbdl dlinak, amelyek szemnagysiga hosszdban és szélességében 4 mm, fajlagos tomegiik tobb mint 35 g/m~, és
amelyeket az épitGipari dgazatban torténd felhaszndldsra szdntak.

2) Az a koriilmény, hogy az alapiigybeli vamdru-nyilatkozatban szerepld termék, amely teljesen megfelel az Eurdpai Kozdsségek
integrdlt vamtarifdja 7019 59 00 10 kddjdban leirt és az e termékre dompingellenes vdmot kivetd rendeletekben foglalt
jellemzéknek, de nem felel meg annak az elnevezésnek, amely e termék vonatkozdsdban a bejelentd illetdsége szerinti tagdllam
nyelvén kozzétett kodban és rendeletekben szerepel, amelyekre a bejelentd kizdrdlagosan tdmaszkodott a nyilatkozatdban, nem
eredményezheti az emlitett termék e kod ald torténd tarifdlis besoroldsdnak hatdlyon kiviil helyezését, amely besoroldst a
vamhatdsdgok ugyanezen kod és az emlitett rendeletek valamennyi mds nyelvi vdltozata alapjdn végeztek el.

(")

HL C 164., 2013.6.8.

A Biréség (tizedik tandcs) 2014. dprilis 10-i itélete — Eurdpai Bizottsdg kontra Olasz Koztdrsasig
(C-85/13. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — 91/271/EGK irdnyelv — A telepiilési szennyviz kezelése — 3-5. és
10. cikk — 1. melléklet, A. és B. rész)

(2014/C 175/13)

Az eljdrds nyelve: olasz
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Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képviseldk: E. Manhaeve és L. Cimaglia meghatalmazottak)

Alperes: Olasz Koztdrsasdg (képviselsk: G. Palmieri meghatalmazott, M. Russo avvocato dello Stato)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — A 2008. oktdber 22-i 1137/2008/EK eurbpai parlamenti és tandcsi rendelettel (HL L 311.,
1. 0. helyesbités: HL L 276., 80. 0.) médositott, a telepiilési szennyviz kezelésérdl sz6l6, 1991. majus 21-i 91/271/EGK
tandcsi irdnyelv (HL L 135., 40. o.; magyar nyelv( killonkiadds 15. fejezet, 2. kotet, 26. 0.) 3., 4., 5. és 10. cikkének vald
megfeleléshez szitkséges rendelkezések eldirt hatdridén beliili elfogaddsanak, illetve kozlésének elmulasztdsa

Rendelkezd rész

1) Az Olasz Koztdrsasdg, mivel nem tette meg az annak biztositdsdhoz sziikséges intézkedéseket, hogy

— a Melegnano, Mortara, Olona Nord, Olona Sud, Robecco sul Naviglio, San Giuliano Milanese Est, Trezzano sul Naviglio, és
Vigevano (Lombardia) 10 000 lakosegyenértéket meghaladd és a 2008. oktéber 22-i 1137/2008/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelettel mddositott, a telepiilési szennyviz kezelésérdl széld, 1991. mdjus 21-i 91/271/EGK tandcsi irdnyely
5. cikkének (1) bekezdése értelmében ,érzékeny teriileteknek” mindsiild befogadd vizekbe szennyvizet kibocsdté agglomerdcidi a
telepiilési szennyvizre szolgdlo gyiijtrendszerekkel rendelkezzenck az emlitett irdnyelv 3. cikkének megfelelen,

— a Pescasseroli (Abruzzo), Cormons, Gradisca d’Isonzo, Grado (Friuli Venezia Giulia), Broni, Calco, Casteggio, Melegnano,
Mortara, Orzinuovi, Rozzano, Trezzano sul Naviglio, Valle San Martino, Vigevano (Lombardia), Pesaro, Urbino (Marche),
Alta Val Susa (Piemonte), Nuoro (Szardinia), Castellammare del Golfo I, Cinisi, Terrasini (Szicilia), Courmayeur (Valle d’Aosta)
és Thiene (Veneto) 10 000 lakosegyenértéket meghaladd agglomerdcidiban a gydjtGrendszerekbe vezetett telepiilési szennyvizet a
vizbe torténd kibocsdtds el6tt mdsodlagos kezelésnek vagy egy ezzel egyenértékil kezelésnek vessék ald az 1137/2008 rendelettel
mddositott 91/271 irdnyelv 4. cikkének megfelelen,

— a Pescasseroli (Abruzzo), Aviano Capoluogo, Cividale del Friuli, Codroipo | Sedegliano | Flaibano, Cormons, Gradisca d’Tsonzo,
Grado, Latisana Capoluogo, Pordenone | Porcia | Roveredo | Cordenons, Sacile, Udine (Friuli Venezia Giulia), Frosinone (Lazio),
Francavilla Fontana, Trinitapoli (Puglia), Dorgali, Nuoro, ZIR Villacidro (Szardinia) és Castellammare del Golfo I, Cinisi,
Partinico, Terrasini és Trappeto (Szicilia) 10 000 lakosegyenértéket meghaladd és az 1137/2008 rendelettel mddositott 91/
271 irdnyelv értelmében érzékeny teriileteknek” mindsiild befogadd vizekbe szennyvizet kibocsdtd agglomerdcidiban a
gytjtérendszerekbe vezetett telepiilési szennyvizet a vizbe torténd kibocsdtds el6tt a mdsodlagos kezelésnél vagy az ezzel
egyenértékii kezelésnél szigoribb kovetelményeket kielégitd kezelésnek vessék ald ugyanezen irdnyelv 5. cikkének megfelelden, és

— a Pescasseroli (Abruzzo), Aviano Capoluogo, Cividale del Friuli, Codroipo | Sedegliano | Flaibano, Cormons, Gradisca d’Isonzo,
Grado, Latisana Capoluogo, Pordenone | Porcia | Roveredo | Cordenons, Sacile, Udine (Friuli Venezia Giulia), Frosinone (Lazio),
Broni, Calco, Casteggio, Melegnano, Mortara, Orzinuovi, Rozzano, Trezzano sul Naviglio, Valle San Martino, Vigevano
(Lombardia), Pesaro, Urbino (Marche), Alta Val Susa (Piemonte), Francavilla Fontana, Trinitapoli (Puglia), Dorgali, Nuoro,
ZIR Villacidro (Szardinia), Castellammare del Golfo I, Cinisi, Partinico, Terrasini, Trappeto (Szicilia), Courmayeur (Valle
d’Aosta) és Thiene (Veneto) agglomerdcidiban az 1137/2008 rendelettel mddositott 91/271 irdnyelv 4-7. cikke
kovetelményeinek kielégitése érdekében épitett telepiilési szennyviztisztité telepek 1igy legyenek megtervezve, megépitve,
miikodtetve és karbantartva, hogy minden normdlisnak tekinthetd helyi idGjdrdsi helyzetben megfeleld teljesitményt
biztositsanak, valamint hogy a telepek tervezésekor figyelembe vegyék a terhelés évszakoktdl fiiggd vdltozdsait,

nem teljesitette az 1137/2008 rendelettel mddositott 91/271 irdnyelv 3. cikkébdl és/vagy 4. cikkébdl ésfvagy 5. cikkébdl,
valamint 10. cikkébdl eredd kotelezettségeit.

2) Az Olasz Koztdrsasdgot kotelezi a koltségek viselésére.

(') HLC 147., 2013.5.25.
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A Bir6sdg (hatodik tandcs) 2014. dprilis 10-i itélete — Eurépai Bizottsig kontra Magyarorszdg
(C-115/13. sz. iigy) (")

(Tagdllami kotelezettségszegés — Az alkohol és az alkoholtartalmii italok jovedéki addja — 92/83/EGK
irdnyelv — A jovedékiado-mérték meghatdrozdsa — Etilalkoholnak szeszfozdében torténd, 0%-os

jovedékiado-mérték ald tartozé bérfézése — Etilalkohol magdnszemélyek dltal torténd elddllitdsinak
jovedékiadé-mentessége)

(2014/C 175/14)

Az eljdrds nyelve: magyar

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: C. Barslev és Sipos A. meghatalmazottak)

Alperes: Magyarorszag (képvisel6k: Fehér M. Z., Szijjarté K. és Molndr K. meghatalmazottak)

Targy

Tagéllami kotelezettségszegés — Az alkohol és az alkoholtartalmi italok jovedéki addja szerkezetének Gsszehangoldsdrol
52616, 1992. oktober 19-1 92/83/EGK tandcsi irdnyelvnek (HL L 316., 21. o.; magyar nyelvi kilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet,
206. o.) az ugyanezen irdnyelv 22. cikke (7) bekezdésével, valamint az alkohol és az alkoholtartalmu italok jévedékiado-
mértékének kozelitésérdl szolo, 1992. oktober 19-i 92/84/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 316., 29. o.; magyar nyelvd
killonkiadas 9. fejezet, 1. kotet, 213. 0.) 3. cikke (1) bekezdésével Osszefiiggésben értelmezett 19-21. cikkének megsértése —
A jovedéki adé meghatdrozdsa — Etilalkoholnak szeszf6zdében torténd, 0%-os jovedékiad6-mérték ald tartozd bérfézése —
Etilalkohol magdnszemélyek altal torténd eldéllitdsinak jovedékiado-mentessége

Rendelkezd rész

1) Magyarorszdg — mivel olyan szabdlyozdst fogadott el és alkalmaz, amely eldirja, hogy az dltala meghatdrozott feltételek kozott
etilalkohol szeszf6zdében torténd bérfézése 0%-os jovedékiadd-mérték ald tartozik, és etilalkohol magdnszemélyek dltali elddllitdsa
jovedékiadé-mentes — nem teljesitette a Bolgdr Koztdrsasdg és Romdnia Eurdpai Unidhoz vald csatlakozdsdnak feltételeirdl, valamint
az Eurépai Uni6 alapjdt képezd szerz6dések kiigazitdsdrdl szolé okmdnnyal mddositott, az alkohol és az alkoholtartalmii italok
jovedéki addja szerkezetének osszehangoldsdrdl szold, 1992. oktéber 19-i 92/83/EGK tandcsi irdnyelvnek az ugyanezen irdnyely
22. cikke (7) bekezdésével, valamint az alkohol és az alkoholtartalmii italok jovedékiadé-mértékének Rozelitésérdl szold, 1992.
oktober 19-i 92/84/EGK tandcsi irdnyelv 3. cikke (1) bekezdésével Gsszefiiggésben értelmezett 19-21. cikkébdl eredd
kotelezettségeit.

2) A Birdsdg Magyarorszdgot kitelezi a koltségek viselésére.

()  HLC 129, 2013.5.4.,

A Birésig (masodik tanics) 2014. 4prilis 9-i itélete (a Conseil d’Etat [Belgium] elézetes dontéshozatal
irdnti kérelme) - Ville d’Ottignies-Louvain-la-Neuve, Michel Tillieut, Willy Gregoire, Marc Lacroix
kontra Région wallonne

(C-225/13. sz. iigy) ()

(Elozetes dontéshozatal irdnti kérelem — Kornyezet — Hulladékok — 75/442/EGK irdnyelv — A 7. cikk
(1) bekezdése — Hulladékgazddlkoddsi terv — Megfelelé” hulladékdrtalmatlanito telepek és
létesitmények — A ,hulladékgazddlkoddsi terv” fogalma — 1999/31/EK irdnyelv — 8. és 14. cikk — Az
ezen irdnyely dtiiltetésekor engedéllyel rendelkezé vagy miikodd” hulladéklerakdk)

(2014/C 175/15)

Az eljdrds nyelve: francia
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A kérdést elGterjesztd birdsig

Conseil d’Ftat

Az alapeljiris felei

Felperesek: Ville d’Ottignies-Louvain-la-Neuve, Michel Tillieut, Willy Gregoire, Marc Lacroix
Alperesek: Région wallonne

Az eljdrdsban részt vesz: Shanks SA

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Conseil d’Etat — A hulladékokrél sz616, 1975. jdlius 15-i 75/442/EGK tandcsi
iranyelv (HL L 194., 39. o.; magyar nyelv( kiilonkiadds 15. fejezet, 1. kotet, 23. 0.) 7. cikkének, valamint a bizonyos tervek
és programok kornyezetre gyakorolt hatdsainak vizsgdlatdrdl sz6l6, 2001. janius 27-i 2001/42[EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv (HL L 197., 30. o.; magyar nyelvi kiillonkiadds 15. fejezet, 6. kotet, 157. 0.) 2. cikke a) pontjdnak
értelmezése — A hulladékok artalmatlanitdsa — A hulladékgazdédlkodasi terv fogalma — Olyan nemzeti szabdlyozds, amely
nem engedélyezi az emlitett gazdalkodasi tervben megjelolt teriileteken kiviil elhelyezkedd hulladéklerakokat — Eltérést
engedd szably, amely lehetvé teszi a hulladékgazdalkodasi terv hatdlybalépése utdn az emlitett terv hatdlybalépése el6tt a
hulladéklerakokra kiadott engedélyek megujitdsat — A terv és program fogalma

Rendelkezd rész

Az 1996. mdjus 24-i 96/350/EK bizottsdgi hatdrozattal mddositott, a hulladékokrdl szol6, 1975. julius 15 i 75/442/EGK tandcsi
irdnyelv 7. cikkének (1) bekezdését akként kell értelmezni, hogy az olyan nemzeti normativ rendelkezés, mint amely az alapiigy tdrgydt
képezi, amely azon fszabdly aldl, amely szerint csak az e cikkben eldirt hulladékgazddlkoddsi tervben megjelolt teriileten elhelyezkedd
hulladéklerakdk kaphatnak engedélyt, olyan kivételt enged, hogy az e terv hatdlybalépése el6tt engedéllyel rendelkezd hulladéklerakék
tekintetében ezen idGpontot kovetGen 1j engedélyezési eljdrds folytathaté ugyanazon foldteriiletekkel kapcsolatban, nem mindsiil
Jhulladékgazddlkoddsi tervnek” a 96/350 hatdrozattal médositott 75/442 irdnyely e rendelkezése értelmében.

Mindazondltal a 2011. december 5-i 2011/97/EU tandcsi irdnyelwel médositott, a hulladéklerakdkrdl szdl6, 1999. Aprilis-26 i
1999/31/EK tandcsi irdnyelv 8. cikkével nem ellentétes az olyan nemzeti normativ rendelkezés, amely jogalapjdnak ezen irdnyely
14. cikke tekinthetd, és amely alkalmazhatd az ugyanezen irdnyely dtiiltetésének idopontjdban engedéllyel rendelkezd vagy mdr mitkodd
hulladéklerakdk tekintetében, amennyiben az ezen 14. cikkben emlitett t6bbi feltétel teljesiil, aminek vizsgdlata a kérdést elGterjesztd
birdsdg feladata.

() HL C 207., 2013.7.20.

A Bir6sdg (hatodik tandcs) 2014. dprilis 10-i itélete — Acino AG kontra Eurdpai Bizottsig
(C-269/13. P. sz. iigy) (')

(Fellebbezés — Emberi felhaszndldsra szdnt gyigyszerek — A Clopidogrel hatéanyagot tartalmazé
gyogyszerek egyes gydrtdsi tételei forgalmazdsdnak felfiiggesztése és forgalombél torténd kivondsuk — A
forgalombahozatali engedély médositisa — Forgalmazdsi tilalom — 726/2004/EK rendelet és 2001/83/

EK irdnyelv — Az el6vigydzatossdg elve — Ardnyossdg — Indokoldsi kotelezettség)
(2014/C 175/16)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Fellebbezd: Acino AG (képviselSk: R. Buchner és E. Burk Rechtsanwilte)

A masik fél az eljdrdsban: Eurépai Bizottsdg (képvisel6k: M. Simerdovd és B.-R. Killmann meghatalmazottak)
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Targy

A Torvényszék (hetedik tandcs) T-539/10. sz., Acino kontra Bizottsdg iigyben 2013. mércius 7-én hozott itéletének azon
része ellen benyjtott fellebbezés, amelyben a Torvényszék elutasitotta az egy bizonyos helyen gydrtott ,Clopidogrel”
hatéanyagot tartalmazé emberi felhaszndldsra szant gyogyszerek forgalmazasanak felfiiggesztésérdl, az e gyogyszer gyartasi
tételeinek forgalombdl torténd kivondsdrdl, a forgalombahozatali engedélyek modositdsardl, valamint az emlitett
gyogyszerek forgalmazasi tilalmdrdl sz6l6, 2010. marcius 29-i C(2010)2203, C€(2010)2205, €(2010)2210, C(2010)
2218 bizottsdgi hatdrozatok, valamint 2010. szeptember 16-i C(2010)6430, C(2010)6432, C(2010)6434, C(2010)6435
bizottsdgi hatdrozatok megsemmisitése irdnti keresetet — Az elGvigydzatossig elve — Ardnyossdg — Indokoldsi kotelezettség

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Birésdg az Acino AG-t ktelezi a koltségek viselésére.

() HLC 215, 2013.7.27.

A Bir6sdg (otodik tandcs) 2014. februdr 6-i végzése — Gabi Thesing, Bloomberg Finance LP kontra
Eurépai Kézponti Bank (EKB)

(C-28/13. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzatdnak 181. cikke — A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzata
169. cikkének (2) bekezdése — A fellebbezési kérelem sziikséges tartalma)

(2014/C 175/17)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Fellebbezdk: Gabi Thesing, Bloomberg Finance LP (képvisel6k: M. Stephens és R. Lands solicitors, valamint T. Pitt-Payne QC)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurépai Kozponti Bank (EKB) (képvisel6k: M. Lopez Torres és S. Lambrinoc meghatalmazottak)

Targy

A Torvényszék (hetedik tandcs) T-590/10. sz., Gabi Thesing és Bloomberg Finance LP kontra Eurdpai K6zponti Bank (EKB)
tigyben 2012. november 29-én hozott itélete ellen benytjtott fellebbezés, amely itéletben a Torvényszék elutasitotta az
Eurépai Kozponti Bank dllamaddssagra és koltségvetési hidnyra vonatkozé két dokumentumhoz valé hozzaférés felperesek
részére torténd biztositdsit megtagadé 2010. oktdber 21-i hatdrozatinak megsemmisitése irdnti keresetet.

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Birésdg Gabi Thesinget és a Bloomberg Finance LP-t kotelezi a koltségek viselésére.

()  HLC 101, 2013.4.6.



C 175/16 Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja 2014.6.10.

A Bir6sdg (6todik tandcs) 2014. februdr 6-i végzése (a Wojewddzki Sagd Administracyjny w Lodzi
[Lengyelorszag] elGzetes dontéshozatal iranti kérelme) — Marcin Jagieto kontra Dyrektor Izby
Skarbowej w Lodzi

(C-33/13. sz. iigy) ()

(Elozetes dontéshozatalra utalds — A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzatdnak 99. cikke — Adozds — Héa —
Hatodik irdnyelv — Levondsi jog — Megtagadds — A cégnevét rendelkezésre bocsdto tdrsasdg dltal
kidllitott szdmla)

(2014/C 175/18)
Az eljdrds nyelve: lengyel

A kérdést elGterjesztd birdsig

Wojewddzki Sad Administracyjny w Lodzi

Az alapeljiris felei

Felperes: Marcin Jagielto

Alperes: Dyrektor Izby Skarbowej w Lodzi

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Wojewddzki Sad Administracyjny w todzi — A tagdllamok forgalmi adéra
vonatkozé jogszabdlyainak Gsszehangoldsdrdl — kozos hozzdadottértékadd-rendszer: egységes addalap-megallapitdsrol
sz616, 1977. méjus 17-1 77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv (HL L 145., 1. o.; magyar nyelv{ kilonkiadds 9. fejezet,
1. kotet, 23. 0.) 5. cikkének (1) bekezdésével osszefiiggésben értelmezett 4. cikke (1) és (2) bekezdésének, valamint 17. cikke
(2) bekezdése a) pontjanak értelmezése — Az el6zetesen megfizetett héa levondsahoz vald jog — A héalevonashoz valé jog
megtagaddsa az értékesités kedvezményezettjével szemben abban az esetben, ha az értékesité mas személy cégneve alatt jar
el — Az értékesits sajat tevékenységének szinlelése — Az értékesitén kivilli mds személy dltal kidllitott szdmla — Az arra
vonatkozd bizonyitds szitkségességének hidnya, hogy a vevd tudta, hogy az érintett iigylet az értékesit§ vagy a vele
egyiittm(ikodd személy dltal elkovetett biincselekménnyel vagy mas szabalytalansdggal dll 6sszeftiggésben

Rendelkezd rész

A 2001. december 20-i 2001/115/EK irdnyelvwvel médositott, a tagdllamok forgalmi addra vonatkozd jogszabdlyainak osz-
szehangoldsdrél — kozos hozzdadottértékado-rendszer: egységes addalap-megdllapitdsrol szol6, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK hatodik
tandcsi irdnyelvet 1igy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes, ha megtagadjdk, hogy az addalany levonja a szdmdra értékesitett termékek
utdn fizetendd vagy mdr megfizetett hozzdadottérték-addt, azzal az indokkal, hogy az ezen értékesitéshez kapcsolédd szdamla kibocsdtdja
dltal elkgvetett csaldsok vagy szabdlytalansdgok miatt tigy kell tekinteni, hogy a szdmla kibocsdtdja ténylegesen nem teljesitette az utébbi
értékesitést, kivéve ha objektiv korillmények alapjdn, és anélkiil, hogy az addalanyt olyan ellendizésre kiteleznék, amely nem is a feladata,
bizonyitdst nyer, hogy az addalany tudta vagy tudnia kellett volna, hogy az emlitett értékesités hozzdadottértékadd-csalds részét képezi,
aminek vizsgdlata a kérdést elGterjesztd birdsdg feladata.

() HLC 141, 2013.5.18.

A Bir6sdg (nagytandcs) 2014. februdr 3-i végzése (a Tribunalul Sibiu, Curtea de Apel Bucuresti
[Roménia)] el§zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Silvia Georgiana Cimpean kontra Administratia
Finantelor Publice a Municipiului Medias, Administratia Fondului pentru Mediu (C-97/13. sz. iigy),

Administratia Finantelor Publice a Municipiului Alexandria kontra George Ciocoiu (C-214/13. sz.

iigy)
(C-97/13. sz. és C-214/13. sz. egyesitett iigyek) (')

(Elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — Belsé adék — EUMSZ 110. cikk — A gépjdrmiivek elsé
nyilvdntartdsba vételekor kivetett kornyezetszennyezési adé — A behozott haszndlt gépjdrmiivek és a
belféldi piacon mdr jelen 1évé hasonlé jdrmiivek kozotti addsemlegesség)

(2014/C 175/19)

Az eljdrds nyelve: romdn



2014.6.10. Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja C 175/17

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunalul Sibiu, Curtea de Apel Bucuresti

Az alapeljiris felei
Felperesck: Silvia Georgiana Campean (C-97/13. sz. tigy), Administratia Finantelor Publice a Municipiului Alexandria (C-214/
13. sz. iigy)

Alperesek: Administratia Finantelor Publice a Municipiului Medias, Administratia Fondului pentru Mediu (C-97/13. sz. igy),
George Ciocoiu (C-214/13. sz. tigy)

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Tribunalul Sibiu, Curtea de Apel Bucuresti — A hasznalt gépjarmiveket elsé
nyilvantartasba vételikkor vagy a tulajdonjog elsg atirdsakor terhel§ kornyezetszennyezési adé — A kordbbi
adokotelezettségek ald tartozé jarmdtvek mentesitése — Ezen utobbi jarmtivekre vonatkozd azon lehetéség, hogy birdsagi
uton vissza lehessen térittetni a megfizetett adét — A mds tagdllamokban vdsdrolt hasznalt gépjirmivek forgalomba
helyezésétdl vald esetleges visszatartds — A nemzeti szabalyozdsnak az EUMSZ 110. cikkel valé 6sszeegyeztethet&sége

Rendelkezd rész

Az EUMSZ 110. cikket 1igy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az olyan adézdsi rendszer, mint az alapiigyekben vitatott nemzeti
szabdlyozds dltal létrehozott, majd leirt addzdsi rendszer, amely dltal valamely tagdllam olyan kornyezetszennyezési adoval sijtja a
gépjdrmiiveket, amelyet oly médon alakitottak ki, hogy az visszatart a mds tagdllamokban vdsdrolt haszndlt jdrmiveknek az e
tagdllamban vald forgalomba helyezésétdl, anélkiil azonban, hogy visszatartana a belfoldi piacon jelenlévd, ugyanolyan életkorii és
haszndltsdgi fokii haszndlt jarmiivek megvdsdrldsdtol.

() HLC129.,2013.5.4.
HL C 189., 2013.6.29.

A Bir6sdg (hetedik tandcs) 2014. februdr 6-i végzése — Holland Kirdlysdg kontra Eurépai Bizottsig
(C-223/13. sz. iigy) ()
(Megsemmisités irdnti kereset — 93/2013/EU rendelet — Az Eurépai Unié Torvényszékéhez valo dttétel)
(2014/C 175/20)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Holland Kiralysdg (képvisel6k: M. Bulterman és J. Langer meghatalmazottak)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: M. Clausen és P. Van Nuffel meghatalmazottak)

Targy

A sajatlakds drindexek létrehozdsa tekintetében a harmonizalt fogyaszt6i drindexekrdl sz616 2494/95[EK tandcsi rendelet
végrehajtdsara vonatkozo részletes szabdlyok megallapitdsarol szolo, 2013. februdr 1-jei 93/2013/EU bizottsagi rendelet
(HL L 33., 14. 0.) megsemmisitése.

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg a C-223/13. sz. iigyet dtteszi az Eurdpai Unié Torvényszékéhez.
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2) A Birésdg a koltségekrdl jelenleg nem hatdroz.

() HLC 189, 2013.6.29.

A Bir6sdg (hatodik tandcs) 2014. februdr 6-i végzése — El Corte Inglés, SA kontra BelsG Piaci
Harmoniziciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintik) (OHIM)

(C-301/13. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Kozosségi védjegy — 207/2009/EK rendelet — 8. cikk, (1) bekezdés, b) pont — CLUB
GOURMET és CLUB DEL GOURMET szévédjegy — A felszélalds elutasitdsa — A Birésdg eljdrdsi
szabdlyzata — 181. cikk — Részben nyilvinvaléan elfogadhatatlan és részben nyilvinvaléan
megalapozatlan kereset)

(2014/C 175/21)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Fellebbezd: El Corte Inglés, SA (képviselSk: J. L. Rivas Zurdo és E. Seijo Veiguela abogados)

A mdsik fél az eljdrdsban: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) (képviseld:
O. Mondéjar Ortufio meghatalmazott)

Targy

A Torvényszék (negyedik tandcs) T-571/11. sz., El Corte Inglés kontra OHIM — Chez Gerard (CLUB GOURMET) iigyben
2013. marcius 20-dn hozott azon itéletével szemben benytjtott fellebbezés, amely elutasitotta az OHIM elsé fellebbezési
tandcsanak az El Corte Inglés, SA és a Groupe Chez Gerard Restaurants Ltd kozotti felszolaldsi eljrassal kapcsolatban 2011.
julius 28-dn hozott hatdrozata (R 1946/2010-1. sz. iigy) ellen benydjtott keresetet.

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Birésdg az El Corte Inglés, SA-t kitelezi a kiltségek viselésére.

() HL C 207., 2013.7.20.

A Bir6sdg (harmadik tandcs) 2014. janudr 30-i végzése (Polymeles Protodikeio Athinon
[Gorogorszag] elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Warner — Lambert Company LLC, Pfizer Ellas
AE kontra SiegerPharma Anonymi Farmakeftiki Etaireia

(C-372/13. sz. iigy) ()

(A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzatdnak 99. cikke — Olyan kérdésekkel megegyezd, elozetes dontéshozatalra
elGterjesztett kérdések, amelyekrél a Birésdg mdr hatdrozott — A szellemi tulajdonjogok kereskedelmi
vonatkozdsairdl szolé megdllapodds [TRIPS-megdllapodds] — 27. cikk — Szabadalmaztathaté
taldlmdny — 70. cikk — Az oltalom jelenlegi tdrgyai)

(2014/C 175/22)

Az eljdrds nyelve: gorog

A kérdést elGterjesztd birdsig

Polymeles Protodikeio Athinon
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Az alapeljiris felei

Felperes: Warner — Lambert Company LLC, Pfizer Ellas AE

Alperes: SiegerPharma Anonymi Farmakeftiki Etaireia

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Polymeles Protodikeio Athinon — A Kereskedelmi Vildgszervezetet 1étrehozd
egyezményhez csatolt, a szellemi tulajdonjogok kereskedelmi vonatkozdsairdl sz6l6 megallapodds (HL L 336., 214. o,
magyar nyelv killonkiadds 11. fejezet, 21. kotet, 80. o.; TRIPs Megéllapodds) 27. és 70. cikkének értelmezése — A kozosségi
jog hatélya ald és a tagdllami hatdskorbe tartozo teriiletek kozotti kiilonbségtétel — A szabadalmak teriilete — Vegyi anyagok
és gyodgyszerek

Rendelkezd rész

1) a A Kereskedelmi Vildgszervezetet (WTO) létrehozo, 1994. dprilis 15-én Marrakeshben megkatott, majd a tobboldalii tdrgyaldsok
uruguayi forduldjdn (1986—1994) elért megdllapoddsoknak a Kozosség nevében a hatdskorébe tartozo iigyek tekintetében torténd
megkatésérdl szolé, 1994. december 22-i 94/800/EK tandcsi hatdrozattal jévdhagyott egyezmény 1 C. mellékletét képezd, a
szellemi tulajdonjogok kereskedelmi vonatkozdsairdl szolé megdllapodds 27. cikke a kozos kereskedelempolitika hatdlya ald tartozik.

2) A szellemi tulajdonjogok kereskedelmi vonatkozdsairdl sz6l6 megdllapodds 27. cikkét iigy kell értelmezni, hogy a gydgyszeripari
termékekre vonatkozo olyan taldlmdnyok, mint példdul a gyégyszerek hatéanyagai, az ezen cikk (2) vagy (3) bekezdése értelmében
vett eltérés hidnydban az emlitett cikk (1) bekezdésében emlitett feltételek alapjdn szabadalmaztathatdk.

3) Az olyan szabadalmat, amelyre az oltalmat mind a gydgyszertermék gydrtdsi eljdrdsa, mind maga a gydgyszertermék
vonatkozdsdban igényelték, de csak a gydrtdsi eljdrds tekintetében adtdk meg, nem lehet a szellemi tulajdonjogok kereskedelmi
vonatkozdsairgl sz6l6 megdllapodds 27. és 70. cikkében foglalt szabdlyokra tekintettel e megdllapodds hatdlybalépésétdl kezdve az
emlitett gyogyszertermékre is kiterjedd szabadalomnak tekinteni.

(") HL C ##., #4#.

A Bir6sdg (nyolcadik tandcs) 2014. janudr 29-i végzése — Simone Gbagbo kontra az Eurépai Uni
Tandcsa, Eurdpai Bizottsdg, Elefintcsontparti Koztarsasig

(C-397/13. P. sz. iigy) (")
(Fellebbezés — Hatdridd — Alaki kovetelmények — Nyilvdnvalo elfogadhatatlansdg)
(2014/C 175/23)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbezd: Simone Gbagbo (képviseld: J.-C. Tchikaya tigyvéd)

A t0bbi fél az eljdrdsban: Eurépai Uni6 Tandcsa (képviselSk: B. Driessen és M. Chavrier meghatalmazottak), Eur6pai Bizottsdg,
Elefintcsontparti Koztarsasig képviseld: J.-P. Mignard tigyvéd)

Targy

A Torvényszék (6todik tandcs) T-119/11. sz., Gbagbo kontra Tandcs tigyben 2013. dprilis 25—¢én hozott itélete ellen
benydjott fellebbezés, amely itélettel a Torvényszék elutasitotta az egyrészt az Elefdntcsontparttal szembeni korldtozd
intézkedések megtjitdsarol sz6l6 2010/656 [KKBP tandcsi hatdrozat médositdsarol szolo, 2011. janudr 14-i 2011/18/KKBP
tandcsi hatdrozatnak (HL L 11, 36. o.), mdsrészt az elefantcsontparti helyzet tekintetében egyes személyekkel és
szervezetekkel szemben hozott kiilonleges korlatozé intézkedések bevezetésérdl sz6l6 560/2005/EK rendelet modositasardl
sz616, 2011. janudr 14—i 25/2011/EU tandcsi rendeletnek (HL L 11., 1. o) a felperest érint6 részében vald
megsemmisitésére irdnyulé kérelem tdrgydban benyujtott keresetet — A pénzeszkozok befagyasztdsa — Indokoldsi
kotelezettség — Nyilvanvalé mérlegelési hiba
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Rendelkezd rész

1) A Torvényszék a fellebbezést elutasitja.
2) A Torvényszék Simone Gbagbdt kotelezi sajdt koltségei viselésén tiil az Eurdpai Unié Tandcsa részérdl felmeriilt koltségek viselésére.

3) Az Elefdntcsontparti Koztdrsasdg maga viseli sajdt koltségeit.

(') HLC 274, 2013.09.21.

A Bir6sdg (harmadik tandcs) 2014. janudr 30-i végzése (Polymeles Protodikeio Athinon
[Gorogorszag] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Warner — Lambert Company LLC, Pfizer Ellas
AE kontra Minerva Farmakeftiki AE

(C-462/13. sz. iigy) ()

(A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzatdnak 99. cikke — Olyan kérdésekkel megegyezd, elozetes dontéshozatalra
elGterjesztett kérdések, amelyekrél a Birésdg mdr hatdrozott — A szellemi tulajdonjogok kereskedelmi
vonatkozdsairdl szolé megdllapodds [TRIPS-megdllapodds] — 27. cikk — Szabadalmaztathaté
taldlmdny — 70. cikk — Az oltalom jelenlegi tdrgyai)

(2014/C 175/24)

Az eljdrds nyelve: gorog

A kérdést elGterjesztd birdsig

Polymeles Protodikeio Athinon

Az alapeljaris felei

Felperes: Warner — Lambert Company LLC, Pfizer Ellas AE

Alperes: Minerva Farmakeftiki AE

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Polymeles Protodikeio Athinon — A Kereskedelmi Vildgszervezetet 1étrehozd
egyezményhez csatolt, a szellemi tulajdonjogok kereskedelmi vonatkozdsair6l sz6l6 megillapodds (HL L 336., 214. o;
magyar nyelv( kiilonkiadds 11. fejezet, 21. kotet, 80. o.; TRIPs Megéllapodds) 27. és 70. cikkének értelmezése — A kozosségi
jog hatélya ald és a tagdllami hatdskorbe tartozo teriiletek kozotti kiilonbségtétel — A szabadalmak teriilete — Vegyi anyagok
és gybgyszerek

Rendelkezd rész

1) a A Kereskedelmi Vildgszervezetet (WTO) létrehozo, 1994. dprilis 15-én Marrakeshben megkdatott, majd a tobboldali tdrgyaldsok
uruguayi forduldjdn (1986—1994) elért megdllapoddsoknak a Kozosség nevében a hatdskorébe tartozo iigyek tekintetében torténd
egkotésérdl szolo, 1994. december 22-i 94/800/EK tandcsi hatdrozattal jévdhagyott egyezmény 1 C. mellékletét képezd, a
szellemi tulajdonjogok kereskedelmi vonatkozdsairdl szolé megdllapodds 27. cikke a kozos kereskedelempolitika hatdlya ald tartozik.

2) A szellemi tulajdonjogok kereskedelmi vonatkozdsairdl sz6l6 megdllapodds 27. cikkét iigy kell értelmezni, hogy a gydgyszeripari
termékekre vonatkozo olyan taldlmdnyok, mint példdul a gyégyszerek hatéanyagai, az ezen cikk (2) vagy (3) bekezdése értelmében
vett eltérés hidnydban az emlitett cikk (1) bekezdésében emlitett feltételek alapjdn szabadalmaztathatdk.
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3) Az olyan szabadalmat, amelyre az oltalmat mind a gydgyszertermék gydrtdsi eljdrdsa, mind maga a gydgyszertermék
vonatkozdsdban igényelték, de csak a gydrtdsi eljdrds tekintetében adtdk meg, nem lehet a szellemi tulajdonjogok kereskedelmi
vonatkozdsairdl szolé megdllapodds 27. és 70. cikkében foglalt szabdlyokra tekintettel e megdllapodds hatdlybalépésétdl kezdve az
emlitett gydgyszertermékre is kiterjedd szabadalomnak tekinteni.

(") HL C ##., ##.

A Judecitoria Oradea (Romdnia) dltal 2014. marcius 7-én benydjtott el6zetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Horatiu Ovidiu Costea kontra SC Volksbank Roménia SA

(C-110/14. sz. iigy)
(2014/C 175/25)

Az eljdrds nyelve: romdn

A kérdést elGterjesztd birdsig

Judecdtoria Oradea

Az alapeljaris felei

Felperes: Horatiu Ovidiu Costea

Alperes: SC Volksbank Romania SA

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni a fogyasztokkal kotott szerzGdésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrdl sz616, 1993. dprilis 5-i
93/13/EGK tandcsi irdnyelvnek () a ,fogyaszté” fogalmanak meghatdrozasira vonatkozé 2. cikkének b) pontjat, hogy a
fogalom magdban foglalja vagy — éppen ellenkezéleg — kizdrja azt a természetes személyt, aki tigyvéd, és anélkiil kot egy
bankkal hitelmegallapodast, hogy a szerz8dés meghatdrozna a hitel céljat, amennyiben a széban forgd szerzédés a széban
forgd természetes személy tigyvédi iroddjat jelzdlog-kotelezettként hatdrozza meg?

() HLL 95, 29. 0,; magyar nyelvdi kiilonkiadds 15. fejezet, 2. kotet, 288. o.

Az Oberlandesgericht Koblenz (Németorszdg) dltal 2014. marcius 11-én benyiijtott el§zetes
dontéshozatal irdnti kérelem — RegioPost GmbH & Co. KG kontra Stadt Landau

(C-115/14. sz. iigy)
(2014/C 175/26)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Oberlandesgericht Koblenz

Az alapeljiris felei

Felperes: RegioPost GmbH & Co. KG

Alperes: Stadt Landau
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A t6bbi fél az eljdrdsban: PostCon Deutschland GmbH, Deutsche Post AG

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ugy kell-e értelmezni az Eurépai Unié miikodésérdl szolo szerzGdésnek a munkavéllalok szolgaltatasok nyu;tasa
keretében torténd kikiildetésérdl sz6l6, 1996. december 16-i 96/71/EK eurépai parlamenti és tandcsi iranyelv (*)
3. cikkének (1) bekezdésével osszefiiggésben értelmezett 56. cikkének elsé bekezdését, hogy azzal ellentétes az olyan
nemzeti szabdlyozds, amely arra kotelezi az ajanlatkérét, hogy csak olyan véllalkozdsokkal kosson szerzédést, amelyek
és amelyek alvallalkozdi az ajanlattétel sordn frdsban kotelezettséget véllalnak arra, hogy a szerz8dés teljesitése keretében
foglalkoztatott munkavallaléiknak megfizetik az dllamilag csak a kozbeszerzési szerz6dések tekintetében — a maganjogi
szerzGdések tekintetében azonban nem — meghatérozott minimélbért, ha nem létezik sem jogszabalyban meghatdrozott
altalanos minimalbér, sem a potencidlis szerz6dd partner és az esetleges alvallalkozé altal altalanosan alkalmazandé
kollektiv szerzédés?

2. Az els§ kérdésre adandd nemleges vélasz esetén:

Ugy kell-e értelmezni az uniés jogot a kozbeszerzési szerzédések odaitélése teriiletén, kiilonosen az épitési beruhazasra,
az arubeszerzésre és a szolgaltatasnyu]tasra 1ranyu10 kozbeszerzési szerz8dések odaitélési eljdrdsainak osszehangoldsdrdl
52616, 2004. marcius 31-i 2004/18/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (°) 26. cikkét, hogy azzal ellentétes az
olyan nemzeti szabdlyozds, mint az LTTG 3. § -a (1) bekezdésének harmadik mondata, amely az ajanlat kotelezd
kizardsat irja el6 abban az esetben, ha valamely gazdasagi szerepld az ajanlattétel sordn nem vallal kotelezettséget kiilon
nyilatkozatban olyan cselekmény megtételére, amire szerzédéskotés esetén a szerzédés alapjan e kotelezettségvallalasi
nyilatkozat megtétele nélkiil is koteles lenne?

(") HL L 18.1. 0,; magyar nyelvi kiilonkiadds 5. fejezet 2. kotet 431. o.
() HLL 134, 114. 0.

2014. mércius 17-én benydjtott kereset — Eurépai Bizottsdg kontra Olasz Koztdrsasig
(C-124/14. sz. iigy)
(2014/C 175/27)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: C. Cattabriga és M. van Beek meghatalmazottak)

Alperes: Olasz Koztdrsasdg

Kereseti kérelmek

— A Bir6sig éllapitsa meg, hogy az Olasz Koztdrsasdg, mivel a Servizio sanitario nazionale ,vezet8i” személyzetét (vagyis
az orvosokat) kizdrta a legfeljebb 48 6rds heti dtlagos munkaid6hoz val6 jog aldl, tovdbba ugyanezen szolgdlat teljes
személyzetét a 11 Osszefiiggd orabdl dlloé napi pihendid6hoz vald jog aldl, anélkill, hogy szdmukra egyenerteku
kompenzdlé pihensid6t biztositott volna, nem teljesitette a 2003/88/EK irdnyelv (') 3. cikkébdl, 6. cikkébsl és
17. cikkének (2) bekezdésébdl eredd kotelezettségeit;

— a Birdsdg az Olasz Koztarsasagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A 2003/88[EK irdnyelv 3. és 6. cikke elSirja a tagdllamok szdmadra, hogy hozzanak meg minden sziikséges intézkedést
egyrészt annak biztositdsdra, hogy minden munkavallalot 24 6rds idtartamonként 11 Gsszefigg8 6rabdl all6 minimélis
napi pihendid§ illessen meg, mdsrészt hogy hétnapos id6tartamokban az atlagos munkaidg, a tdlorat is beleértve, ne
haladja meg a 48 6rdt. Az e rendelkezésektdl valé eltérések, noha nincsenek teljesen kizdrva, pontos feltételekhez vannak
kotve.

A 2003/88 iranyelv végrehajtdsa sordn az olasz jogalkotdé megsértette e rendelkezéseket azzal, hogy kizdrta a Servizio
sanitario nazionale valamennyi orvosvezetjét a munkaid§ étlagos maximdlis idStartamdra vonatkozé rendelkezések
alkalmazdsi korébdl, illetve ugyanezen szolgdlat teljes egészségiigyi személyzetét a napi pihendiddre vonatkozo szabalyok
korébdl.
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A Bizottsdg megjegyzi kiilondsen, hogy el@szor is Olaszorszdgban a Servizio sanitario nazionaléra vonatkozd jogszabalyok
és kollektiv megéllapodasok értelmében az e szolgdlatnal alkalmazott valamennyi orvos ,vezet6nek” mindsiil, anélkiil, hogy
szitkségszertien vezetdi jogkorokkel vagy a sajat munkaidejére vonatkozé autonémidval rendelkezne. Mdsodszor, az olasz
hatésdgok nem tudtdk bizonyitani, hogy a Servizio sanitario nazionale egészségiigyi személyzete szdmdra, noha ki van
zdrva a 11 Osszefiiggd 6rdbol @ll6 minimdlis napi pihendid6 aldl, kozvetleniil a munkaid§ végeztével megfeleld,
egyenértékd osszefiiggd kompenzald pihendidét biztositananak.

(") A munkaidé-szervezés egyes szempontjairél sz616, 2003. november 4-i 2003/88[EK iranyelv (HL L 299, 9. o.; magyar nyelv(
kiilonkiadds 5. fejezet, 4. kotet, 381. o.

A Févarosi Torvényszék (Magyarorszdg) dltal 2014. mdrcius 18-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelem - Iron & Smith Kft. kontra Unilever NV

(C-125/14. sz. iigy)
(2014/C 175/28)

Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjesztd birdsig

Févarosi Torvényszék

Az alapeljiris felei

Kérelmezg: Iron & Smith Kft.

Ellenérdekd fél: Unilever NV

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A kozosségi védjegy johirnevének igazoldsihoz a védjegyekre vonatkozé tagdllami jogszabdlyok kozelitésérdl szolo
2008/95/EK () irnyelv (a tovabbiakban: Irdnyelv) 4. cikke (3) bekezdésének értelmében elegendd lehet-e az egy
tagdllamban fenndllé johirnév abban az esetben is, ha az annak alapjan benyujtott felszolaldssal érintett nemzeti
védjegybejelentést az adott tagdllamtdl eltér§ orszdgban tették?

2) A kozosségi védjegy johirnevének vizsgalata sordn alkalmazott teriileti kritériumok korében alkalmazhaték-e a
kozosségi védjegy tényleges haszndlata tekintetében az EU Birdsdga altal rogzitett elvek?

3) Ha a kordbbi kozosségi védjegy jogosultja a nemzeti bejelentéssel érintett tagallamon kivili — az Eurdpai Unid
teriiletének jelentds részét lefed6 —orszdgokban igazolja a kozosségi védjegy johirnevét, meg lehet-e ettd] fiiggetleniil
kovetelni, hogy az érintett tagdllam tekintetében is sikeres bizonyitdst terjesszen els?

4) Ha az el6z8 kérdésre a valasz nemleges, a bels§ piac sajatossdgait is szem el6tt tartva, adodhat-e olyan eset, amikor az
Eurdpai Uni6 jelent@s részén intenziven haszndlt védjegy a relevans nemzeti fogyasztoi korben ismeretlennek mindsiil,
és ezaltal nem teljesiil az Irdnyelv 4. cikke (3) bekezdésében foglalt lajstromozdst gatl6 ok fennalldsahoz sziikséges masik
el6feltétel, azaz nem 4all fenn a johirnév, illetve a megkiilonboztetd képesség sérelmének vagy tisztességtelen
kihasznaldsdnak a veszélye; és ha igen, akkor milyen koriilményeket kell igazolnia a kozosségi védjegy jogosultjdnak
ahhoz, hogy az emlitett eléfeltétel teljesiiljon?

(') Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 2008/95/EK irdnyelve (2008. oktober 22.) a védjegyekre vonatkozé tagallami jogszabalyok
kozelitésérsl; HL L 299., 25. o.



C 17524 Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja 2014.6.10.

A Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Litvdnia) dltal 2014. mdrcius 17-én benyiijtott
elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — Sveda UAB kontra Valstybiné mokes¢iy inspekcija prie
Lietuvos Respublikos finansy ministerijos

(C-126/14. sz. iigy)
(2014/C 175/29)

Az eljdrds nyelve: litvdn

A kérdést elGterjesztd birdsig

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Az alapeljiris felei

Felperes: Sveda UAB
Alperes: Valstybiné mokes¢iy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos

Erdekelt harmadik fél: Klaipédos apskrities valstybiné mokesciy inspekcija

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni a kozos hozzdadottérték-rendszerrl sz616, 2006. november 28-i 2006/112/EK tandcsi irdnyelv ()
168. cikkét, hogy az feljogositja az addalanyt a szoban forgd tigyben szerepldkhoz hasonld, olyan gazdasagi célokra szant
targyi eszkozok elddllitdsa vagy beszerzése utdn fizetett héa levondsdra, i. amelyeket kozvetleniil a nyilvanossdg dltali
téritésmentes igénybevételre szantak, de ii. amelyek olyan eszkozoknek tekinthetdk, amelyek célja a nyilvanossdg olyan
helyre vonzdsa, ahol az addalany gazdasigi tevékenység végzése kozben termékértékesitést és/vagy szolgaltatisnydjtast
tervez?

() HL 2006.L 347, 1. 0.

2014. mdrcius 21-én benydjtott kereset — Eurépai Parlament kontra az Eurépai Uni6 Tandcsa
(C-132/14. sz. iigy)
(2014/C 175/30)

Az eljdrds nyelve: francia
Felek
Felperes: Eurdpai Parlament (képvisel6k: I. Liukkonen és L. Visaggio meghatalmazottak)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Birdsag:

— semmisitse meg az 850/98/EK és az 1224/2009/EU tandcsi rendelet, valamint az 1069/2009/EK, a 1379/2013/EU és a
1380/2013/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet Mayotte Eurdpai Uni6val kapcsolatos jogalldsanak valtozdsa miatt
szitkségessé valo modositdsarél sz6l6, 2013. december 17-i 1385/2013/EU tandcsi rendeletet (');

— az Eurdpai Uni6 Tandcsat kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az Eurdpai Parlament az 1385/2013/EU rendelet megsemmisitését kéri, amelyet a Tandcs az EUMSZ 349. cikk mint
jogalap alapjan fogadott el.
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A Parlament vitatja a Tandcs e jogalapvdlasztdsit, mivel az EUMSZ 349. cikken nem alapulhat jogosan valamennyi
elfogadott intézkedés, hanem koziilikk csak néhany, azok, amelyek az unids jog Mayotte-ra valé alkalmazdsatol eltéréseket
biztositanak. Mdrpedig a megtdmadott rendelet a kozos haldszati politika, valamint a kozegészség védelme ald tartozd
teriiletekre is vonatkozik, anélkiil hogy ezen intézkedések specidlisan Mayotte gazdasdgi és tarsadalmi strukturélis helyzetén
alapulé okokbdl fakadndnak.

A Parlament szerint a széban forgd jogi aktust az dltala szabalyozott kiilonb6z6 targyaknak megfelelGen egyiittesen az
EUMSZ 43. cikk (2) bekezdése, 168. cikk (4) bekezdésének b) pontja és 349. cikk alapjan kellett volna elfogadni, és nem
kizdrolag ez utdbbi cikk alapjan.

() HLL 354, 86.o.

2014. mdrcius 21-én benyiijtott kereset — Eurdpai Bizottsdg kontra az Eurépai Unié Tandcsa
(C-133/14. sz. iigy)
(2014/C 175/31)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Eurdpai Parlament (képvisel6k: R. Lyal, W. Molls és D. Martin meghatalmazottak)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Birdsdg:

— semmisitse meg a 91/271/EGK és a 1999/74/EK tandcsi irdnyelv, valamint a 2000/60/EK, 2006/7/EK, 2006/25[EK és a
2011/24/[EU eurbpai parlamenti és tandcsi irdnyelv Mayotte Eurdpai Unidval kapcsolatos jogélldsanak véltozdsa miatt
szitkségessé valé modositasarél sz6l6, 2013. december 17-i 2013/64/EU tandcsi irnyelvet (*);

— a megfelel§ jogalapokon nyugvd 1j irdnyelv hatdlybalépéséig tartsa fenn a 2013/64/EU irdnyelv joghatdsait;

— az Eurépai Unid Tandcsdt kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg a 2013/64/EU irdnyelv megsemmisitését kéri, amelyet a Tandcs az EUMSZ 349. cikk mint jogalap alapjin
fogadott el.

A Bizottsdg azt kifogdsolja, hogy a Tandcs azon javaslata ellenére elfogadta ezen irdnyelvet, hogy dgazati jogalapokra
alapozza e jogi aktust, nevezetesen az EUMSZ 43. cikk (2) bekezdésére, 114. cikkre, 153. cikk (2) bekezdésére, 168. cikkre
és 192. cikkének (1) bekezdésére.

A Bizottsdg tgy itéli meg, hogy a megtdmadott irdnyelv céljainak megfelelen az EUMSZ 349. cikk nem alkalmazhaté
érvényesen jogalapként. Ez utébbi EUMSZ 349. cikk csak akkor alkalmazhaté, ha az elsGdleges jog legkiilsé régidkra vald
alkalmazdsanak elvétsl vald eltérésrSl van sz6, amint azt az EUMSZ 355. cikk (1) bekezdése megéllapitja. Marpedig a
szoban forgé irdnyelv a Szerzédésektdl vald eltérés nélkiil mindossze mdsodlagos jogot fogad el a Mayotte jogalldsdnak
valtozdsa dltal kivaltott helyzet megolddsa érdekében. Ezen értelmezést nem csak az EUMSZ 349. cikk szovege erdsiti meg,
hanem a Szerz8dés jogalapjainak rendszere, valamint e cikk torténelmi eredete is.

() HLL 353, 8. 0.
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2014. mdrcius 21-én benyiijtott kereset — Eurépai Bizottsdg kontra az Eurépai Unié Tandcsa
(C-134/14. sz. iigy)
(2014/C 175/32)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Eurdpai Parlament (képvisel6k: R. Lyal, W. Molls és D. Martin meghatalmazottak)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Birdsdg:

— semmisitse meg a BUSINESSEUROPE, az UEAPME, a CEEP és az ESZSZ iltal a sziil6i szabadsagrol kotott, feliilvizsgalt
keretmegéllapodds végrehajtdsar6l sz6l6 2010/18/EU irdnyelvnek a Mayotte Eurdpai Unidval kapcsolatos jogélldsdnak
véltozdsa miatt szitkségessé valé modositasrol sz6l6, 2013. december 17-i 2013/62/EU tandcsi iranyelvet (*);

— a megfelel§ jogalapokon nyugvé 1j irdnyelv hatdlybalépéséig tartsa fenn a 2013/62/EU irdnyelv joghatdsait;

— az Eurdpai Unid Tandcsat kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg a 2013/62/EU irdnyelv megsemmisitését kéri, amelyet a Tandcs az EUMSZ 349. cikk mint jogalap alapjin
fogadott el.

A Bizottsdg azt kifogdsolja, hogy a Tandcs azon javaslata ellenére elfogadta ezen irdnyelvet, hogy dgazati jogalapokra
alapozza e jogi aktust, nevezetesen az EUMSZ 155. cikk (2) bekezdésére.

A Bizottsdg tigy {téli meg, hogy a megtdmadott irdnyelv céljainak megfelelen az EUMSZ 349. cikk nem alkalmazhaté
érvényesen jogalapként. Ez utébbi EUMSZ 349. cikk csak akkor alkalmazhaté, ha az elsGdleges jog legkiilsé régidkra vald
alkalmazdsanak elvétsl vald eltérésrSl van sz6, amint azt az EUMSZ 355. cikk (1) bekezdése megéllapitja. Marpedig a
szoban forgd irdnyelv a Szerz8désektdl vald eltérés nélkil minddssze mdsodlagos jogot fogad el a Mayotte jogdlldsinak
véltozdsa dltal kivaltott helyzet megolddsa érdekében. Ezen értelmezést nem csak az EUMSZ 349. cikk szovege erdsiti meg,
hanem a Szerz8dés jogalapjainak rendszere, valamint e cikk torténelmi eredete is.

() HLL353,7. 0.

2014. mdrcius 21-én benydjtott kereset — Eurdpai Bizottsig kontra az Eurépai Unié Tandcsa
(C-135/14. sz. iigy)
(2014/C 175/33)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Eurdpai Parlament (képvisel6k: R. Lyal, W. Molls és D. Bianchi meghatalmazottak)

Alperes: az Eurdépai Unié Tandcsa

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Birdsag:

— semmisitse meg az 850/98/EK és az 1224/2009/EU tandcsi rendelet, valamint az 1069/2009/EK, a 1379/2013/EU és a
1380/2013/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet Mayotte Eurdpai Uni6val kapcsolatos jogalldsanak valtozdsa miatt
szitkségessé valo modositdsrél sz616, 2013. december 17-i 1385/2013/EU tandcsi rendeletet (');
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— a megfelel§ jogalapokon nyugvd Gj rendelet hatdlybalépéséig tartsa fenn az 1385/2013/EU rendelet joghatdsait;

— az Eurdpai Unid Tandcsat kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A Bizottsag az 1385/2013/EU rendelet megsemmisitését kéri, amelyet a Tandcs az EUMSZ 349. cikk mint jogalap alapjan
fogadott el.

A Bizottsig azt kifogdsolja, hogy a Tandcs azon javaslata ellenére elfogadta e rendeletet, hogy dgazati jogalapokra alapozza e
jogi aktust, nevezetesen az EUMSZ 43. cikk (2) bekezdésére és 168. cikk (4) bekezdésének b) pontjara.

A Bizottsdg gy itéli meg, hogy a megtdmadott irdnyelv céljainak megfelelen az EUMSZ 349. cikk nem alkalmazhaté
érvényesen jogalapként. Ez utébbi EUMSZ 349. cikk csak akkor alkalmazhaté, ha az elsGdleges jog legkiilsé régidkra vald
alkalmazdsanak elvétsl vald eltérésrSl van sz6, amint azt az EUMSZ 355. cikk (1) bekezdése megéllapitja. Mdrpedig a
szoban forgd irdnyelv a Szerz8désektdl vald eltérés nélkil minddssze mdsodlagos jogot fogad el a Mayotte jogdlldsanak
véltozdsa dltal kivaltott helyzet megolddsa érdekében. Ezen értelmezést nem csak az EUMSZ 349. cikk szovege erdsiti meg,
hanem a Szerzédés jogalapjainak rendszere, valamint e cikk torténelmi eredete is.

() HLL 354, 86.o.

2014. mdrcius 21-én benytjtott kereset — Eurépai Parlament kontra az Eurdpai Uni6 Tandcsa
(C-136/14. sz. iigy)
(2014/C 175/34)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Eurdpai Parlament (képvisel6k: J. Rodrigues és L. Visaggio meghatalmazottak)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Birdsdg:

— semmisitse meg a 91/271/EGK és a 1999/74/EK tandcsi irdnyelv, valamint a 2000/60/EK, 2006/7[EK, 2006/25[EK és a
2011/24/EU eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv Mayotte Eurdpai Unidval kapcsolatos jogélldsanak véltozdsa miatt
szitkségessé val6 modositdsrol sz6l6, 2013. december 17-i 2013/64/EU tandcsi irdnyelvet (');

— az Eurdpai Unid Tandcsdt kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az Eurdpai Parlament az 2013/64/EU irdnyelv megsemmisitését kéri, amelyet a Tandcs az EUMSZ 349. cikk mint jogalap
alapjan fogadott el.

A Parlament szerint a Tandcs jogalapvalasztasa téves, mivel a megtdmadott irdnyelv targyat képezd intézkedések az Unid
killonboz8 kozos politikdk szerinti hatdskorei ald tartoznak. Ezen intézkedéseket tehdt a kornyezet, a mezdgazdasdg, a
szocidlpolitika és a kozegészségiigy teriiletére vonatkozé dgazati jogalapok alapjan kellett volna elfogadni, nevezetesen az
EUMSZ 43. cikk (2) bekezdése, 114. cikke, 153. cikk (2) bekezdése, 168. cikke és 192. cikk (1) bekezdése alapjan, és nem az
EUMSZ 349. cikk alapjan.
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A Parlament szerint nem alapithat6k érvényesen az EUMSZ 349. cikkre mint jogalapra azok az intézkedések, amelyeknek
nem az a céljuk, hogy a legkiilsé régidkat érint8 gazdasdgi vagy tdrsadalmi jellegli kényszereket az unids jognak az érintett
région beliili teljeskord alkalmazdsdtol valé eltérés révén megoldjik. Igy nem tartoznak e cikk hatilya ali azok az
intézkedések, amelyek kizdrélag arra irdnyulnak, hogy id6ben elhalasszdk az unids jog bizonyos rendelkezéseinek valamely
legkiils6 régidra valo alkalmazasat.

() HLL 353, 8. 0.

Az Administrativen sad Sofia-grad (Bulgdria) dltal 2014. mércius 28-dn benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Direktor na Direktsia ,,Migratsia” pri Ministerstvo na vatreshnite
raboti kontra Bashir Mohamed Ali Mahdi.

(C-146/14. sz. iigy)
(2014/C 175/35)

Az eljdrds nyelve: bolgdr

A kérdést elGterjesztd birdsig

Administrativen sad Sofia-grad

Az alapeljaris felei

Felperes: Direktor na Direktsia ,Migratsia” pri Ministerstvo na vatreshnite raboti

Alperes: Bashir Mohamed Ali Mahdi

Az el§zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell e értelmezni a harmadik orszagok illegdlisan tartozkodé dllampolgdrainak visszatérésével kapcsolatban a
tagdllamokban haszndlt kozos normdkrol és eljdrasokrol sz616, 2008. december 16 i 2008/115/EK eurdpai parlamenti
és tandcsi irdnyelvnek (') az Eurépai Uni6 Alapjogi Chartdjanak 6. és 47. cikkével, valamint a birésagi feliilvizsgalathoz
és a hatékony [biréi jogvédelemhez] vald joggal Osszefiiggésben értelmezett 15. cikkének (3) és (6) bekezdését, hogy

a) abban az esetben, ha a kozigazgatdsi hatdsdg valamely tagdllam nemzeti joga alapjn havonta koteles feliilvizsgalni
az Grizetben tartdst anélkill, hogy kifejezetten koteles lenne kozigazgatdsi intézkedést elrendelni, és a nemzeti
birésagnak hivatalbdl meg kell kiildenie a kitoloncoldsi akaddlyok miatt az els§ drizet jogszabalyban meghatdrozott
maximalis id6tartamat meghaladéan Grizetben tartott harmadik orszagbeli dllampolgdrok jegyzékét, a kozigazgatdsi
hat6sdg koteles arra, hogy az elsg Grizetrdl sz616, egyedi hatdrozatban meghatérozott idSszak lejartakor az Grizetben
tartdsnak az Grizetben tartdsi id@szak meghosszabbitdsira vonatkozdan az unids jogban rogzitett indokokra
figyelemmel torténg feliilvizsgdlatdra irdnyuld kifejezett intézkedést rendeljen el, vagy az érintettet szabadon
bocsassa?

b) abban az esetben, ha a tagdllam nemzeti joga olyan hatdskort ir el6 a nemzeti birdsdg szamadra, amelynek keretében
az elsé Grizetnek a nemzeti jogban rogzitett maximadlis idGtartamdnak a lejartdt kovetSen el kell rendelnie az
Grizetben tartdsi idszak kitoloncolds céljabdl torténd meghosszabbitdsit, vagy az Grizetet kevésbé kényszerits
intézkedéssel kell felvaltania, vagy el kell rendelnie a harmadik orszagbeli allampolgdr szabadon bocsdtasdt, a
nemzeti birdsagnak olyan helyzetben, mint amely az alapiigy targyat képezi, meg kell vizsgalnia az Grizetben tartds
feliilvizsgalatdra irdnyuld, az Grizetben tartdsi id6szak meghosszabbitdsa sziikségességének és a meghosszabbitds
idStartamdnak jogi és ténybeli indokait feltiintet§ intézkedés jogszertiségét oly mdédon, hogy érdemben hatdroz az

Grizet fenntartdsardl, felvaltdsar6l vagy az érintett szabadon bocsatdsardl?

¢) e rendelkezések lehetévé teszik a nemzeti birdsdg szdmdra, hogy az Grizetben tartdsi id6szak meghosszabbitdsdnak
unids jogban rogzitett indokaira figyelemmel megvizsgalja az drizetben tartds feliilvizsgalatdra irdnyuld, csak azon
indokokat feltiintet§ intézkedés jogszertiségét, amelyek miatt a harmadik orszdgbeli allampolgér kitoloncoldsar6l
sz616 hatdrozat nem hajthaté végre, oly médon, hogy kizdrdlag a kozigazgatdsi hatésdg dltal elGadott tények és
elSterjesztett bizonyitékok, valamint a harmadik orszdgbeli dllampolgér dltal elGadott kifogdsok és tények alapjin
hatdroz érdemben a vitdban az drizet fenntartdsarél, felvaltasar6l vagy az érintett szabadon bocsatdsardl szolo
hatdrozat Gtjan?
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2) Az olyan helyzetben, mint amely az alapiigy tdrgyat képezi, tigy kell e értelmezni a 2008115 irdnyelv 15. cikkének (1)
és (6) bekezdését, hogy olyan indokként, amely az uniés jog szempontjabdl az irdnyelv 15. cikkének (6) bekezdésében
szerepld mindkét esetet feloleli, megengedett a nemzeti jogban rogzitett azon 6ndllé Grizetmeghosszabbitdsi indok,
hogy ,az érintett nem rendelkezik személyazonosité okmdnnyal”, ha a tagdllam nemzeti joga szerint az emlitett
koriilmény alapjdn megalapozottan feltételezhetS, hogy az érintett meg fogja kisérelni a kitoloncoldsi hatdrozat
végrehajtasanak meghiusitdsat, ami masfeldl a szokés veszélyét jelenti e tagallam joga szerint?

3) Az olyan helyzetben, mint amely az alapiigy tdrgyat képezi, agy kell e értelmezni a 2008/115 irdnyelv 15. cikke
(1) bekezdésének a harmadik orszdgbeli dllampolgarok emberi jogainak és méltosaganak tiszteletben tartdsdra, valamint
az ardnyossdg elvének alkalmazdsara vonatkoz6 (2) és (13) preambulumbekezdésével osszefiiggésben értelmezett a) és
b) pontjit és (6) bekezdését, hogy e rendelkezések lehetvé teszik a szokés megalapozott veszélyére vald kovetkeztetést
azon korilmények alapjan, hogy az érintett nem rendelkezik személyazonosité okmdnnyal, illegalisan lépte at az
allamhatart, és Ugy nyilatkozik, hogy nem kivan visszatérni szdrmazdasi orszagaba, jollehet kordbban az orszagiba valo
onkéntes visszatérésrSl sz6l6 nyilatkozatot toltott ki, és helyes adatokat szolgaltatott személyazonossigardl, ha e
koriilmények a kiutasitdsi hatdrozat cimzettje esetében fennall6, az irdnyelv értelmében vett ,szokés[i] veszélyl...]”
fogalmdba tartoznak, amely fogalmat a nemzeti jog a tények alapjin fenndlls, arra vonatkozé megalapozott
feltételezésként hatdrozza meg, hogy az érintett meg fogja kisérelni a kiutasitdsi hatdrozat végrehajtasinak
meghitsitasat?

4) Az olyan helyzetben, mint amely az alaptigy targyat képezi, tigy kell e értelmezni a 2008/115 irdnyelv 15. cikke
(1) bekezdésének a harmadik orszdgbeli dllampolgarok emberi jogainak és méltsdganak tiszteletben tartdsdra, valamint
az ardnyossdg elvének alkalmazdsira vonatkoz6 (2) és (13) preambulumbekezdésével osszefiiggésben értelmezett a) és
b) pontjit és (6) bekezdését, hogy

a) a harmadik orszdgbeli dllampolgdr nem mikodik egyiitt a szdrmazdsi orszdgdba vald kiutasitdsarol sz616 hatdrozat
végrehajtasanak el6készitésében, ha szdrmazdsi orszdga nagykovetségének egyik tisztviselGje elStt széban tgy
nyilatkozik, hogy nem kivin szdrmazdsi orszdgdba visszatérni, jollehet kordbban az 6nkéntes visszatérésrél sz6lo
nyilatkozatot toltott ki, és helyes adatokat szolgdltatott személyazonossigardl, és hogy késlekedik a dokumentumok
valamely harmadik orszdgtdl vald beszerzése, és ésszerti lehetdség latszik a kiutasitdsi hatdrozat végrehajtdsara, ha e
koriilmények kozott a szdrmazdsi orszdg nagykovetsége nem dllitjia ki az érintett szdrmazdsi orszdgdba vald
utazdsahoz szitkséges okmadnyet, jollehet igazolta az érintett személyazonossagat?

b) abban az esetben, ha a kitoloncoldsi hatdrozat végrehajtasa ésszerti lehet@ségének hidnya miatt szabadon bocsatjdk
azt a harmadik orszagbeli dllampolgart, aki nem rendelkezik személyazonosité okmdnnyal, illegalisan 1épte at az
dllamhatart, és agy nyilatkozik, hogy nem kivin visszatérni szdrmazdsi orszdgdba, abbdl kell kiindulni, hogy a
tagdllam koteles kiallitani az érintett jogalldsira vonatkozé ideiglenes okmdnyt, ha a szdrmazdsi orszig
nagykovetsége e koriilmények kozott nem allitja ki az érintett szdrmazdsi orszdgaba vald utazdsdhoz sziikséges
okmanyt, jollehet igazolta az érintett személyazonossagat?

()  HLL 348, 98. 0.

Az Administrativen sad — Varna (Bulgdria) dltal 2014. dprilis 4-én benyiijtott elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelem — ,, Koela-N” EOOD kontra Direktor na Direktsia ,,Obzhalvane i danachno-osiguritelna
praktika” Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia za prihodite

(C-159/14. sz. iigy)
(2014/C 175/36)

Az eljdrds nyelve: bolgdr

A kérdést elGterjesztd birdsig

Administrativen sad — Varna
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Az alapeljiris felei
Felperes: ,Koela-N” EOOD

Alperes: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Varna pri Tsentralno upravlenie na
Natsionalnata agentsia za prihodite

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a kozos hozzdadottértékad6-rendszerrsl sz6l6, 2006. november 28-i 2006/112/EK tandcsi
irdnyelv (') 14. cikkének (1) bekezdését, hogy a birtokba vehet6 dolog feletti tulajdonosként valé rendelkezés a fuvarozé
arra val6 utasitdsanak jogat is magdban foglalja, hogy az drut egy harmadik, a szdmlén feltiintetett cimzettl eltérg
személynek széllitsa le, és ebben az értelemben 6nmagdban mdr az dru e harmadik személy dltali dtvétele bizonyitja az
el6zdleg teljesitett termékértékesitéseket?

2) Ugy kell-e értelmezni a 2006/112 irdnyelv 14. cikkének (1) bekezdését, hogy az dru kozvetlen értékesit6 altali tényleges
birtokldsdnak hidnya — fuggetleniil attdl, hogy a vevd az drut dtvette — azt jelenti, hogy nem teljesiilnek az értékesités
fennallasanak irdnyelvi feltételei?

3) Arra utalé objektiv jelnek tekintend-e az a koriilmény, hogy az értékesitési lanc elészallitoi nem mukodtek egyiitt az
ad6hatdsaggal, valamint az dru berakoddsdnak hidnya, hogy az addalany tudta, vagy tudnia kellett volna, hogy a
levondsi jog megalapozdsara dltala felhozott iigylettel adocsaldsban vesz részt?

() HLL 347, 1.0.

A Varas Civeis de Lisboa (5 Vara Civel) (Portugilia) dltal 2014. dprilis 4-én benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem - Jodo Filipe Ferreira da Silva e Brito és tdrsai kontra Portugil dllam

(C-160/14. sz. iigy)
(2014/C 175/37)

Az eljdrds nyelve: portugdl

A kérdést elGterjesztd birdsig

Varas Civeis de Lisboa

Az alapeljaris felei

Felperesek: Jodo Filipe Ferreira da Silva e Brito és tarsai

Alperes: Portugdl dllam

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a munkavallalék jogainak a véllalkozasok, iizletek vagy ezek részeinek dtruhdzdsa esetén torténd
védelmére vonatkozé tagallami jogszabélyok kozelitésérsl sz6l6, 2001. marcius 12-i 2001/23EK tandcsi iranyelvet (*),
és kiilonosen az 1. cikkének (1) bekezdését, hogy az ,izlet dtruhdzdsinak” fogalma vonatkozik arra a helyzetre,
amelyben a férészvényes — amely egyébként a repiilési dgazatban miikod6 véllalkozds — dontése alapjan végelszamolnak
a charterjdratok piacin mitikodd valamely vallalkozdst, és amelyben a végelszamoldssal dsszefiiggésben az anyavallalat:

i) a repiil6gépek lizing szerzddéseiben és az utazdsszervezGkkel a charterjaratok iizemeltetése targydban kotott
szerz6désekben a végelszdmolt tdrsasdg helyébe 1ép;

ii) folytatja a kordbban a végelszamolt tarsasdg dltal végzett tevékenységet;
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iii) djra alkalmaz néhdny, az addig a végelszdmolt tdrsasdg dltal alkalmazott munkavdllalot és azokat a kordbbival
azonos munkakorbe helyezi;

iv) a végelszdmolt tarsasdg kisebb berendezéseit dtveszi?

2) Ugy kell-e értelmezni az EUMSZ 267. cikket (kordbbi 234. cikk), hogy figyelembe véve az el6z6 kérdésben kifejtett
tényeket és azt a korilményt, hogy az tigyben eljdré alsobb foki nemzeti birdsigok egymdsnak ellentmondd
hatdrozatokat hoztak, a Supremo Tribunal Justicinak el6zetes dontéshozatal céljabdl az Eurdpai Kozosségek Birdsdga
elé kellett volna utalnia a 2001/23/EK irdnyelv 1. cikkének (1) bekezdése értelmében vett ,iizlet dtruhdzdsa” fogalmanak
helyes értelmezésére iranyuld kérdést?

3) Ellentétes-c a kozosségi joggal, és killonosen az Eurdpai Kozosségek Birdsaga dltal — a kozosségi jognak a végsS fokon
eljaré nemzeti birdsdg dltal elkovetett megsértésével maganszemélyeknek okozott kdrokért valé allami felelGsségre
vonatkozé — Kobler ftéletben (%) kimondott elvekkel az olyan nemzeti jogszabély alkalmazdsa, amely az 4llammal
szembeni kértérités irdnti kérelem alapjaként el6irja a jogsértd hatdrozat el8zetes visszavondsat?

() HLL 82, 16.0,; magyar nyelvii kiilonkiadds 5. fejezet, 4. kotet, 98. o.
() C-224/01, EU:C:2003:513.

A Tribunal Supremo (Spanyolorszdg) altal 2014. dprilis 7-én benydjtott eldzetes déntéshozatal irdnti
kérelem — Alfredo Rendén Marin kontra Administracién del Estado (spanyol éllam)

(C-165/14. sz. iigy)
(2014/C 175/38)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunal Supremo, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera (spanyol legfels6bb birdsdg, kozigazgatasi
kollégium, harmadik tandcs)

Az alapeljiris felei

Feliilvizsgdlati kérelmet eldterjesztd fél: Alfredo Rendén Marin

Ellenérdeki fél: Administracién del Estado (spanyol dllam)

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Osszeegyeztethet6-e az Eurépai Unié miikodésérsl szolo szerzddésnek a Birdsdg C-200/02. sz. iigyben (') 2004.
oktober 19-én és a C-34/09. sz. iigyben (%) 2011. marcius 8-dn hozott ftélete fényében értelmezett 20. cikkével az olyan
nemzeti szabélyozds, amely kizdrja a tartézkoddsi engedély megaddsinak lehet&ségét az unids polgdrsiggal rendelkezd, arra
raszorul6 kiskora eltartdsarél gondoskodé olyan sziil§ tekintetében, aki a kérelem benytjtasdnak helye szerinti orszdgban
nyilvantartott biintetett elGélettel rendelkezik, jollehet ez egyiitt jarna azzal, hogy a kiskortinak — sziilgjét kovetve —
szitkségszerten el kell hagynia az Uni6 teriiletét?

()  EU:C:2004:639
()  EU:C:2011:124

A Tribunal Supremo (Spanyolorszdg) altal 2014. dprilis 7-én benydjtott eldzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Grupo Itevelsea S.L. és tirsai kontra Oca Inspeccion Técnica de Vehiculos SA és tirsa

(C-168/14. sz. iigy)
(2014/C 175/39)

Az eljdrds nyelve: spanyol
A kérdést elGterjesztd birdsig
Tribunal Supremo

Az alapeljaris felei

Felperesek: Grupo Itevelsea S.L., Applus Itevue Technology, Certio ITV S.L. és Asistencia Técnica Industrial SAE
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Alperesek: Oca Inspeccion Técnica de Vehiculos SA és Generalidad de Catalufia

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A belss piaci szolgaltatdsokrél sz6l6, 2006. december 12-i eurépai parlamenti és tandcsi 2006/123[EK irdnyelv (')
2. cikke (2) bekezdésének d) pontja kizdrja-e a széban forgé irdnyelv hatdlya aldl a gépjarmiivek idGszakos mdszaki
vizsgélatanak tevékenységét (a tovabbiakban: ITV), ha azt — a nemzeti szabdlyoknak megfeleléen — magdnjogi
kereskedelmi szervezetek végzik valamely tagdllam kozigazgatdsi feliigyelete alatt?

2) Az el6z8 kérdésre adandd nemleges valasz esetén (vagyis ha az ITV tevékenységek fészabdly szerint a 2006/123/EK
irdnyelv hatalya ald tartozndnak) alkalmazhat6 lenne-e az emlitett irdnyelv 2. cikke (2) bekezdésének i) pontja szerinti
kizdrdsi ok azon tény alapjan, hogy a szolgdltatdst nytjté magdnjogi szervezetek megel6z§ intézkedésként kivonhatjik a
forgalombdl az olyan gépjarmiivet, amelynek a forgalomban val6 részvétele biztonsdgi hidnyossdgai folytdn kozvetlen
veszélyt jelentene?

3) Amennyiben a 2006/123EK irdnyelv alkalmazhaté az ITV tevékenységekre, a gépjarmiivek és pdtkocsijuk idgszakos
miiszaki vizsgalatarél sz616, 2009. mdjus 6-i 2009/40/EK eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelv () 2. cikkével (vagy a
kordbbi, 96/96/EK irdnyelv azonos rendelkezésével) Osszefiiggésben torténd értelmezése lehet6vé teszi-e, hogy e
tevékenységeket minden esetben elGzetes kozigazgatasi engedélyhez kossék? Befolyasoljdk-e a vélaszt az Eurépai Unid
Birésdga dltal a C-438/08. sz. iigyben (*) 2009. oktéber 2-én hozott itélet 26. pontjaban foglalt megallapitasok?

4) Osszeegyeztethetd-e a 2006/123[EK irdnyelv 10. és 14. cikkével és adott esetben — ha az emlitett irdnyelvet nem lehetne
alkalmazni — az EK-Szerz6dés 43. cikkével (a Eurdpai Unié miikodésérdl szol6 szerzGdés jelenlegi 49. cikkével) az olyan
nemzeti szabdlyozds, amely az ITV-létesitmények szdmdra kiadott engedélyek szamdt egy olyan teriileti terv tartalmdtol
teszi fiiggévé, amelyben a mennyiségi korldtozds igazoldsara felhivott indokként a megfeleld teriileti lefedettség és a
szolgaltatds mindségének biztositdsa, valamint a szolgaltatok kozotti verseny el6mozditasa szerepel, és aldtdmasztasul
gazdasagi tervezési elemekre is hivatkozik?

—
=

) HLL 376, 36. o.
HL L 141, 12. o.
) EU:C:2009:651

—_——
>

A Seccion tercera de la Audiencia Provincial de Castellon (Spanyolorszdg) dltal 2014. dprilis 7-én
benyiijtott elzetes dontéshozatal irdnti kérelem - Juan Carlos Sinchez Morcillo és Maria del Carmen
Abril Garcia kontra Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, SA

(C-169/14. sz. iigy)
(2014/C 175/40)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Audiencia Provincial de Castellon

Az alapeljiris felei
Felperesek: Juan Carlos Sdnchez Morcillo és Marfa del Carmen Abril Garcia

Alperes: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, SA

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ellentétes-e a 93/13 irdnyelv () 7. cikkének (1) bekezdésével — amely a tagallamok szdmaéra el6irja, hogy a fogyasztok
érdekében gondoskodjanak arrél, hogy megfelels és hatékony eszkozok dlljanak rendelkezésre ahhoz, hogy
megsziintessék az eladok vagy szolgaltatok fogyasztokkal kotott szerz8déseiben a tisztességtelen feltételek alkalmazdsat
— a spanyol Ley de Enjuiciamiento Civil 695. cikkének (4) bekezdéséhez hasonlé olyan eljdrdsjogi szabdly, amely a
jelzdlogjoggal vagy zdlogjoggal terhelt vagyontdrgyakra vezetett végrehajtds elleni kifogdst elbirdlé hatdrozattal
szembeni jogorvoslat szabédlyozdsiban kizdrdlag a végrehajtist megsziintet§ vagy a tisztességtelen feltétel
alkalmazdsanak mell6zését elrendels végzés ellen biztosit fellebbezési lehetséget, és egyéb esetben kizdrja a
jogorvoslatot, és amelynek kozvetlen kovetkezménye az, hogy mikozben a végrehajtdst kérd fellebbezéssel élhet akkor,
ha az adés kifogdsinak helyt adnak és az eljards megsziintetésérdl vagy a tisztességtelen feltétel alkalmazdsinak
mell6zésérdl hatdroznak, az adds fogyaszté nem fellebbezhet kifogdsanak elutasitdsa ellen?
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2) A 93/13[EGK irdnyelvben foglalt, fogyasztévédelemre vonatkozd eurdpai unids szabélyozds alkalmazdsanak teriiletén
osszeegyeztethet6-e az Eurépai Unié Alapjogi Chartdjanak () 47. cikkében kimondott, a hatékony jogorvoslathoz,
illetve a tisztességes targyaldshoz, valamint a fegyveregyenl@séghez valé jog elvével a nemzeti jognak a spanyol Ley de
Enjuiciamiento Civil 695. cikkének (4) bekezdéséhez hasonlé olyan rendelkezése, amely a jelzdlogjoggal vagy
zdlogjoggal terhelt vagyontdrgyakra vezetett végrehajtds elleni kifogdst elbirdlé hatdrozattal szembeni jogorvoslat
szabalyozdsaban kizdrolag a végrehajtdst megsziintet§ vagy a tisztességtelen feltétel alkalmazdsdnak mell§zését
elrendel§ végzés ellen biztosit fellebbezési lehetSséget, egyéb esetben pedig kizdrja a jogorvoslatot, és amelynek
kozvetlen kovetkezménye az, hogy mikozben a végrehajtdst kérg fellebbezéssel élhet akkor, ha az ad6s kifogdsanak helyt
adnak és az eljrds megsziintetésérél vagy a tisztességtelen feltétel alkalmazdsdnak mell6zésérdl hatdroznak, az adds
fogyasztd nem fellebbezhet kifogdsa elutasitdsa ellen?

(") A fogyasztokkal kotott szerzédésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrsl sz616, 1993. aprilis 5-i 93/13/EGK tanicsi irdnyelv
(HL L 95., 29. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 15. fejezet 2. kotet 288. 0.)
() HL 2000 C 364, 1. 0.

A Bir6sdg elnékének 2014. janudr 16-i végzése (az Audiencia Provincial de Salamanca
[Spanyolorszag] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) —Josune Esteban Garcia kontra Cachorros
Plus CBF SCP

(C-451/12. sz. iigy) ()
(2014/C 175/41)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A Birdsag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 399, 2012.12.22.

A Birésig nyolcadik tandcsa elnokének 2014. februdr 7-i végzése (a Krajsky siid v Presove [Szlovikia]
elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — SKP kontra Jan Brila

(C-460/12. sz. iigy) (")
(2014/C 175[42)

Az eljdrds nyelve: szlovik

A nyolcadik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 46., 2013.2.16.

A Bir6sdg elnokének 2014. janudr 31-i végzése (a Tribunal d’instance d’Orléans [Franciaorszig]
elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Facet SA, BNP Paribas Personal Finance SA kontra Saida
Bouchelaghem, Nathalie Cousin, Clémentine Benoni, Hili Aziz, Mohamed Zoubhir, Jean Morel, Jalid

Anissa, Marine Bourreau, Anthony Cartier, Patrick Rousseliére, Karine Lenfant

(C-298/13. sz. iigy) (")
(2014/C 175/43)

Az eljdrds nyelve: francia

A Birésag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HLC 215, 2013.7.27.
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A Bir6sdg elnokének 2014. janudr 16-i végzése (a Tribunalul Brasov [Romadnia] elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Imre Solyom, Luiza Solyom kontra Directia Generald a Finantelor
Publice a Judetului Brasov

(C-444/13. sz. igy) ()
(2014/C 175/44)

Az eljdrds nyelve: romdn

A Birdsag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HLC 325, 2013.11.9.
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TORVENYSZEK

A Torvényszék 2014. dprilis 10-i itélete — Evropaiki Dynamiki kontra Bizottsig
(T-340/09. sz. iigy) ()

(Szolgdltatdsnyijtdsra irdnyulé kozbeszerzési szerzddések — A Kiadohivatal kozbeszerzési eljdrdsa — A
CORDIS internetes oldallal kapcsolatos kozzétételi, illetve kommunikdcids szolgdltatdsok tdimogatdsa —
Az ajdnlattevd ajdnlatdnak elutasitdsdra és a szerzodés mds ajdnlattevdnek torténd odaitélésére vonatkozo
hatdrozat — Az ajdnlattevd ajdnlatdnak rangsoroldsa — Indokoldsi kitelezettség — A végrehajtdsi
szabdlyok 148. cikkének (1) és (3) bekezdése — Nyilvdnvalo értékelési hiba — Szerzddésen kiviili
feleldsség)

(2014/C 175/45)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Athén, Gorogorszag)
(képvisel6k: N. Korogiannakis és M. Dermitzakis iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsag (képvisel6k kezdetben: S. Delaude és N. Bambara, késébb: S. Delaude meghatalmazott, segitdjiik:
C. Erkelens tigyvéd)

Az gy tirgya

Egyfel6l az Eurdpai Kozosségek Hivatalos Kiadvdnyai Hivatalinak a felperessel a 2009. janius 9-i levélben kozolt
hatdrozatdnak — amelyben elutasitotta a felperes ajinlatdt, amelyet a 10 017. sz. ,CORDIS” kozbeszerzési eljdrds B része
,Szerkesztdi és kiadoi szolgdltatdsok” és C része ,Uj digitdlis informdcios szolgaltatdsok nyujtdsa” vonatkozdsdban tett, és
amelyben a harmadik helyre rangsorolta az ugyanezen kozbeszerzési eljirds E része ,Alapszolgdltatdsok fejlesztése és
karbantartdsa” tekintetében tett ajanlatdt — megsemmisitése, masfelSl kartérités irdnti kérelem

Az itélet rendelkezd része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) Az Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE viseli sajdt koltségei 90%-dt és az
Eurdpai Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségek 90%-dt, az ut6bbi viseli a sajdt koltségei 10%-dt és az Evropaiki Dynamiki —
Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis részér6l felmeriilt koltségeket.

() HLC 267, 2009.11.7.

A Torvényszék 2014. éprilis 9-i itélete — Pico Food kontra OHIM - Sobieraj (MILANOWEK CREAM
FUDGE)

(T-623/11. sz. igy) ()

(Kozésségi védjegy — Felszolaldsi eljdrds — A MILANOWEK CREAM FUDGE kozisségi védjegy
bejelentése — Egy tehenet dbrdzolé kordbbi nemzeti dbrds védjegy, valamint az Original Sahne Muh-Muhs
HANDGESCHNITTEN HANDGEWICKELT és SAHNE TOFFEE LUXURY CREAM FUDGE kordbbi
nemzeti dbrds védjegyek — Viszonylagos kizdré ok — Az dsszetéveszthetdség hidinya — A 207/2009
rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja és 76. cikkének (1) bekezdése)

(2014/C 175/46)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Pico Food GmbH (Tamm, Németorszdg) (képvisel6: M. Douglas iigyvéd)
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Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) (képvisel6k: M. Vuijst és
P. Geroulakos meghatalmazottak)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban, beavatkozé a Torvényszék eldtti eljdrdsban: Bogumit Sobieraj (Milanéwek,
Lengyelorszag) (képvisels: O. Bischof tigyvéd)

Az gy tirgya

Az OHIM elsé fellebbezési tandcsanak a Pico Food GmbH és Bogumit Sobieraj kozotti felszélaldsi eljarassal kapcsolatban
2011. szeptember 8-dn hozott hatdrozata (R 553/2010-1. sz. {igy) ellen benyjtott kereset.

Rendelkez§ rész

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Pico Food GmbH-t kitelezi a koltségek viselésére.

() HLC32,2012.2.4.

A Torvényszék 2014. aprilis 9-i itélete — Comsa kontra OHIM — COMSA (COMSA)
(T-144/12. sz. igy) ()
(Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljdrdis — A COMSA kozosségi szévédjegy bejelentése — Comsa, SA
kordbbi kereskedelmi név — Viszonylagos kizdré ok — Valamely megjelolés helyi jelentd'ségiit meghalado

e

mértékii kereskedelmi forgalomban torténd haszndlatdnak hidnya — A szolgdltatdsok hasonlésiga — A
207/2009/EK rendelet 8. cikkének (4) bekezdése)

(2014/C 175/47)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Comsa, SA (Barcelona, Spanyolorszdg) (képvisel6k: kezdetben M. Aznar Alonso, késébb A. Gémez Lopez
iigyvédek)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) (képviselSk: J. Crespo Carrillo
meghatalmazott)

A mdsik fé] a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban, beavatkozd a Torvényszék el6tti eljdrdsban: Constructora de obras municipales, SA
(COMSA) (Madrid, Spanyolorszag)
Az gy tirgya

Az OHIM madsodik fellebbezési tandcsdnak a Comsa, SA és a Constructora de obras municipales, SA (COMSA) kozotti
felszolaldsi eljardssal kapcsolatban 2012. janudr 10-én hozott hatdrozata (R 518/2011-2. és R 795/2011-2. sz. egyesitett
iigyek) ellen benydijtott kereset.

Rendelkezd rész

1) A Torvényszék a Belsd Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) mdsodik fellebbezési tandcsdnak
a Comsa, SA és a Constructora de obras municipales, SA (COMSA) kozotti felszélaldsi eljdrdssal kapcsolatban 2012. janudr 10-én
hozott hatdrozatdt (R 518/2011-2. és R 795/2011-2. sz. egyesitett iigyek) hatdlyon kiviil helyezi, amennyiben az a 42 osztdlyba
tartozo szolgdltatdsok tekintetében hatdlyon kiviil helyezi a felszolaldsi osztdly hatdrozatdt és ugyanezen szolgdltatdsok tekintetében
helyt ad a lajstromozds irdnti kérelemnek.

2) A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.
3) A Comsa viseli a sajdt koltségeit, valamit az OHIM részérdl felmeriilt koltségek hdromnegyedét. Az OHIM viseli koltségeinek

egyharmadat.

() HL C 194, 2012.6.30.
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A Torvényszék 2014. dprilis 9-i itélete — Gorogorszdg kontra Bizottsig
(T-150/12. sz. iigy) ()

(,Allami timogatdsok — A gabonadgazatban mezégazdasdgi szivetkezetek szervezetei szimdra a gorog

hatésdgok dltal dllami garancia biztositdsdval nyijtott kamatmentes hitelek — A tdmogatdsokat a belsd

piaccal Gsszeegyeztethetetlennek nyilvdnité hatdrozat — Indokoldsi kitelezettség — Eldny — Valamely
tagdllam gazdasdgdban bekiovetkezett komoly zavar megsziintetésére nyijtott tdmogatdsok”)

(2014/C 175/48)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperes: Gorog Koztarsasdg (képviselSk: 1. Chalkias, X. Basakou és A. Vasilopoulou, meghatalmazottak)

Alperes: Eurépai Bizottsag (képvisel6k: kezdetben S. Thomas és D. Triantafyllou, késébb M. Triantafyllou és P. Némeckova,
meghatalmazottak)

Az gy tirgya

A Gorogorszag altal a gabonatermelSk és gabonabegytijté szovetkezetek részére nydjtott tdimogatdsrol sz6lo, 2012.
janudr 25-i 2012/320/EU bizottsagi hatdrozat (HL L 164., 10. 0.) megsemmisitése irdnti kérelem

Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék a Gorog Koztdrsasdgot kotelezi a koltségek viselésére.

(') HLC 184, 2012.6.23.

A Torvényszék 2014. dprilis 9-i itélete — EI du Pont de Nemours kontra OHIM - Zueco Ruiz (ZYTeL)
(T-288/12. sz. iigy) ()

[.Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljdrds — A ZYTeL dbrds védjegy bejelentése — A kordbbi ZYTEL
kozosségi szovédjegy és a Pdrizsi Egyezmény 6°. cikke értelmében vett kozismert ZYTEL védjegy —
Viszonylagos kizdré okok — Osszetéveszthetdség — A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének
b) pontja — A kordbbi védjegy megkiilinboztetd képességének vagy jo hirnevének sérelme — A 207/
2009 rendelet 8. cikkének (5) bekezdése”]

(2014/C 175/49)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: EI du Pont de Nemours and Company (Wilmington, Delaware, Amerikai Egyesiilt Allamok) (képvisels: E. Armijo
Chavarri tigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) (képvisels: P. Geraulakos
meghatalmazott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Enrique Zueco Ruiz (Zaragoza, Spanyolorszag)

Az iigy tirgya

Az OHIM madsodik fellebbezési tandcsdnak az EI du Pont de Nemours and Company és Enrique Zueco Ruiz kozotti
felszolaldsi eljarassal kapcsolatban 2012. marcius 29-én hozott hatdrozata (R 464/2011-2. sz. {igy) ellen inditott kereset.
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Az itélet rendelkezé része
1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék az EI du Pont de Nemours and Company —t Rotelezi a koltségek viselésére.

() HLC 273, 2012. 9.8.

A Torvényszék 2014. dprilis 9-i itélete — Elite Licensing kontra OHIM - Aguas De Mondariz Fuente
del Val (elite BY MONDARIZ)

(T-386/12. sz. iigy) ()

(Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljdrds — Az elite BY MONDARIZ kozosségi dbrds védjegy
bejelentése — ELITE kordbbi kizdsségi és nemzetkizi dbrds védjegyek — A fellebbezési eljdrds nyelve —
Hatdridék — A fellebbezés elfogadhatésdga a fellebbezési tandcs elétt — A 2868/95/EK rendelet
48. szabdlydnak (2) bekezdése, 49. szabdlydnak (1) bekezdése és 96. szabdlydnak (1) bekezdése — Az
dosszetéveszthetdség hidnya — A megjelolések hasonlésdgdnak hidnya — A 207/2009/EK rendelet 8. cikke
(1) bekezdésének b) pontja — A johirnév megsértése — A 207/2009/EK rendelet 8. cikkének
(5) bekezdése)

(2014/C 175/50)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek
Felperes: Elite Licensing Company SA (Freiburg, Svdjc) (képviseld: J. Albrecht tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) (képviseld: J. Crespo Carrillo
meghatalmazott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban, beavatkozé a Torvényszék elétti eljdrdsban: E Aguas De Mondariz Fuente del Val,
SL (Mondariz, Spanyolorszag) (képviseld: T. Andrade Boué tigyvéd)

Az gy tirgya

Az OHIM otodik fellebbezési tandcsdnak az Elite Licensing Company SA és az Aguas de Mondariz Fuente del Val, SL.
kozotti torlési eljardssal kapesolatban 2012. jinius 6-dn hozott hatdrozata (R 9/2011-5. sz. iigy) ellen benydjtott kereset.

Rendelkezd rész

1) A Torvényszék a Belsd Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) 6tadik fellebbezési tandcsdnak az
Elite Licensing Company SA és az Aguas de Mondariz Fuente del Val, SL. kozotti torlési eljdrdssal kapcsolatban 2012. jinius 6-dn
hozott hatdrozatdt (R 9/2011-5. sz. iigy) hatdlyon kiviil helyezi.

2) Az OHIM maga viseli sajdt koltségeit, valamint az Elite Licensing Company SA részér6l felmeriilt koltségeket.

3) Az Aguas de Mondariz Fuente del Val, SL maga viseli a sajdt koltségeit.

() HLC 355, 2012.11.17.

A Torvényszék 2014. aprilis 9-i itélete — CITEB és Belgo-Metal kontra Parlament
(T-488/12. sz. iigy) ()

(Epitési beruhdzdsra irdnyulé kozbeszerzések — Kozbeszerzési eljdrds — A briisszeli Eastman-épiilet
feliijitdsi és bovitési munkdlatai — Valamely ajdnlattevd ajdnlatdnak elutasitdsa — Az értékeld bizottsdg
jelentésének kozlése — Indokoldsi kitelezettség)

(2014/C 175/51)

Az eljdrds nyelve: francia
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Felek
Felperesek: Cit Blaton SA (CITEB) (Schaerbeek, Belgium) és Belgo-Metal (Wetteren, Belgium) (képviseld: R. Simar iigyvéd)

Alperes: Eurdpai Parlament (képvisel6k: F. Poilvache és L. Fedel meghatalmazottak)

Az gy tirgya

A Parlament altal hozott, a felpereseknek a briisszeli (Belgium) Eastman-épiilet feltjitdsi és bdvitési munkélatainak
teljesitésére vonatkozd, NINLO.AO-2012-005-BRU-UPIB-02. referenciaszdmd, az Eurépai Unié Hivatalos Lapjanak
Kiegészitésében (HL 2012/S 92-1563620) 2012. mdjus 19-én kozzétett kozbeszerzési eljardst meginditd hirdetmény
keretében benydjtott ajanlatat elutasité, valamint a szerzédést mdsik ajdnlattevének odaitéls, 2012. szeptember 7-i,
hatdrozatdinak megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék a Cit Blaton SA-t (CITEB) és a Belgo-Metalt kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC9,2013.1.12.

A Torvényszék 2014. aprilis 9-i itélete — Farmaceutisk Laboratorium Ferring kontra OHIM - Tillotts
Pharma (OCTASA)

(T-501/12. sz. iigy) ()

(Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljdrds — Az OCTASA kozosségi szovédjegy bejelentése — PENTASA
kordbbi nemzeti szévédjegyek — Viszonylagos kizdré ok — Osszetéveszthetdség — A 207/2009/EK
rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja)

(2014/C 175/52)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Farmaceutisk Laboratorium Ferring A/S (Koppenhaga, Dénia) (képviselSk: kezdetben I. Fowler solicitor, A. Renck és
J. Fuhrmann tigyvédek, késébb 1. Fowler, A. Renck és D. Slopek tigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) (képvisels: P. Bullock
meghatalmazott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban, beavatkozd a Torvényszék eldtti eljdrdsban: Tillotts Pharma AG (Ziefen, Svéjc)
(képvisel: T. Alkin barrister)

Az gy tirgya

Az OHIM negyedik fellebbezési tandcsdnak a Farmaceutisk Laboratorium Ferring A[S és a Tillotts Pharma AG. kozotti
felszolaldsi eljardssal kapcsolatban 2012. szeptember 6-dn hozott hatdrozata (R 1214/2011-4. sz. {igy) ellen benyujtott
kereset.

Rendelkezd rész

1) A Torvényszék a BelsG Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) negyedik fellebbezési tandcsdnak
2012. szeptember 6-dn hozott hatdrozatdt (R 1214/2011-4. sz. iigy) hatdlyon kiviil helyezi.

2) Az OHIM maga viseli sajdt koltségeit, valamint a Farmaceutisk Laboratorium Ferring A/S részérdl felmeriilt koltségek felét.
3) A Tillotts Pharma AG maga viseli sajdt koltségeit, valamint a Farmaceutisk Laboratorium Ferring A/S részérdl felmeriilt koltségek

felét.

() HLC 26, 2013.1.26.
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A Torvényszék 2014. dprilis 9-i itélete — Ferring kontra OHIM - Tillotts Pharma (OCTASA)
(T-502/12. sz. iigy) ()

(Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljdrds — Az OCTASA kozosségi szovédjegy bejelentése — PENTASA
és OCTOSTIM kordbbi nemzeti, Benelux és nemzetkozi szévédjegyek — Viszonylagos kizdré ok —
Osszetéveszthetdség — A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja)

(2014/C 175/53)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Ferring BV (Haarlem, Hollandia) (képviselSk: kezdetben I. Fowler solicitor, A. Renck és J. Fuhrmann tigyvédek,
késébb 1. Fowler, A. Renck és D. Slopek tigyvédek)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) (képvisel6: P. Bullock
meghatalmazott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban, beavatkozé a Torvényszék eldtti eljdrdsban: Tillotts Pharma AG (Ziefen, Svdjc)
(képviseld: T. Alkin barrister)

Az iigy tdrgya

Az OHIM negyedik fellebbezési tandcsdnak a Ferring BV és a Tillotts Pharma AG. kozotti felszolaldsi eljardssal kapcsolatban
2012. szeptember 6-dn hozott hatdrozata (R 1216/2011-4. sz. iigy) ellen benydjtott kereset.

Rendelkezd rész

1) A Torvényszék a BelsG Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) negyedik fellebbezési tandcsdnak
2012. szeptember 6-dn hozott hatdrozatdt (R 1216/2011—4. sz. iigy) hatdlyon kiviil helyezi.

2) Az OHIM maga viseli sajdt koltségeit, valamint a Ferring BV részérdl felmeriilt koltségek felét.

3) A Tillotts Pharma AG maga viseli sajdt koltségeit, valamint a Ferring BV részér6l felmeriilt koltségek felét.

() HL C 26, 2013.1.26.

A Térvényszék 2014. éprilis 11-i itélete — Olive Line International kontra OHIM (OLIVE LINE)
(T-209/13. sz. iigy) (')

(Kozosségi védjegy — Az OLIVE LINE kozosségi dbrds védjegy bejelentése — Feltétlen kizdré ok — A
megkiilonboztetd képesség hidnya — A 207/2009/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) pontja)

(2014/C 175/54)

Az eljdrds nyelve: spanyol
Felek
Felperes: Olive Line International, SL (Madrid, Spanyolorszag) (képvisels: M. Aznar Alonso tigyvéd)
Alperes: BelsG Piaci Harmonizdci6s Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) (képvisels: O. Mondéjar Ortufio
meghatalmazott)

Az iigy tirgya

Az OHIM elsé fellebbezési tandcsdnak az OLIVE LINE dbrds megjelolés kozosségi védjegyként torténd lajstromozdsa
targyaban 2013. janudr 31-én hozott hatdrozata (R 1447/2012-1. sz. tigy) ellen benydjtott kereset.
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Rendelkezd rész

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék az Olive Line International SL-t kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC 178, 2013.6.22.

A Torvényszék 2014. aprilis 9-i itélete - MHCS kontra OHIM — Ambra (DORATO)
(T-249/13. sz. iigy) ()

(Kézdsségi védjegy — Felszélaldsi eljdrds — A DORATO kozésségi dbrds védjegy bejelentése — Uveg
nyakdn taldlhaté cimkét magdban foglalé kordbbi kozosségi és nemzeti dbrds védjegyek — Viszonylagos
kizdré ok — Osszetéveszthetdség — A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja — A

2868/95/EK rendelet 50. szabdlydnak (1) bekezdése)
(2014/C 175/55)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: MHCS (Epernay, Franciaorszag) (képviselsk: P. Boutron, N. Moya Ferndndez és L.-E. Balleydier iigyvédek)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizécids Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) (képvisel6k: P. Bullock, N. Bambara
és A. Folliard-Monguiral meghatalmazottak)

A masik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban, beavatkozd a Torvényszék eldtti eljdrdsban: Ambra S. A. (Varsd, Lengyelorszdg)
(képvisels: M. Kaczan-Parchimowicz tigyvéd)

Az gy tirgya

Az OHIM mdsodik fellebbezési tandcsanak az MHCS és az Ambra S. A. kozotti felszélaldsi eljdrassal kapcsolatban 2013.
februdr 19-én hozott hatdrozata (R 1877/2011-2. sz. iigy) ellen benydijtott kereset.

Rendelkezd rész

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék az MHCS-t kotelezi a koltségek viselésére, ideértve az Ambra S. A. részérdl a Belsd Piaci Harmonizdcids Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) fellebbezési tandcsa el6tti eljdrds sordn felmeriilt sziikségszerti koltségeket.

() HL C 207., 2013.7.20.

A Torvényszék 2014. dprilis 2-i végzése — CNIEL kontra Bizottsig
(T-293/09. sz. iigy) ()

(,Allami tdmogatdsok — A Franciaorszdgban elismert mezégazdasigi szakmakizi szervezetek dltal a
képviselt mezigazdasdgi szervezetek tagjainak javdra kifejthetd tevékenységek keretrendszere —
Kaotelezdvé tett dnkéntes jarulékokbdl torténd finanszirozds — A tdmogatdsi programot a kézos piaccal
dsszeegyeztethetdnek nyilvdnité hatdrozat — A hatdrozat visszavondsa — Okafogyottsdg”)

(2014/C 175/56)

Az eljdrds nyelve: francia
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Felek

Felperes: Centre national interprofessionnel de I'économie laitiere (CNIEL) (Pdrizs, Franciaorszdg) (képvisel6k: kezdetben
A. Cabanes és V. Kostrzewski-Pugnat, késébb A. Cabanes, A.-C. Jeux és L. Sersiron, végiil pedig A. Cabanes, L. Sersiron és
M. Spy, iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselk: kezdetben B. Stromsky és C. Urraca Caviedes, késébb B. Stromsky és S. Thomas,
végill pedig B. Stromsky, meghatalmazottak)

Az iigy targya

A Franciaorszdgban elismert mez8gazdasdgi szakmakozi szervezetek édltal a képviselt mezégazdasagi szervezetek tagjainak
javdra kifejthet tevékenységek keretrendszerérdl szolo, az 561/2008. sz. dllami tdmogatdssal kapcsolatos, 2008.
december 10-i C (2008) 7846 végleges bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése irdnti kérelem

A végzés rendelkezd része

1) A jelen keresetr6l mdr nem sziikséges hatdrozni.

2) A Torvényszék az Eurdpai Bizottsdgot Rotelezi a kiltségek viselésére.

(') HL C 244., 2009.10.10.

A Torvényszék 2014. aprilis 2-i végzése — CNIPT kontra Bizottsig
(T-302/09. sz. iigy) ()

(,Allami tdmogatdsok — A Franciaorszdgban elismert mezdgazdasdgi szakmakozi szervezetek dltal a
képviselt mezdgazdasdgi szervezetek tagjainak javdra kifejthetd tevékenységek keretrendszere —
Kotelezdvé tett onkéntes jarulékokbdl torténd finanszirozds — A tdmogatdsi programot a kozos piaccal
dosszeegyeztethetdnek nyilvdnito hatdrozat — A hatdrozat visszavondsa — Okafogyottsdg”)

(2014/C 175/57)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Comité national interprofessionnel de la pomme de terre (CNIPT) (Pdrizs, Franciaorszag) (képvisel6k: V. Ledoux és
B. Néouze, tigyvédek)

Alperes: Europai Bizottsdg (képviselk: kezdetben B. Stromsky és C. Urraca Caviedes, késébb B. Stromsky és S. Thomas,
végill pedig B. Stromsky, meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

A Franciaorszdgban elismert mez8gazdasdgi szakmakozi szervezetek dltal a képviselt mezégazdasagi szervezetek tagjainak

javdra kifejthetd tevékenységek keretrendszerérdl szol6, az 561/2008. sz. dllami tdmogatdssal kapcsolatos, 2008.
december 10-i C (2008) 7846 végleges bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése irdnti kérelem

A végzés rendelkezd része

1) A jelen keresetr6l mdr nem sziikséges hatdrozni.

2) A Torvényszék az Eurdpai Bizottsdgot Ritelezi a kiltségek viselésére.

(') HL C 244., 2009.10.10.
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A Torvényszék 2014. dprilis 2-i végzése — Val'hor kontra Bizottsig
(T-306/09. sz. iigy) ()

(,Allami timogatdsok — A Franciaorszdgban elismert mezégazdasigi szakmakizi szervezetek dltal a
képviselt mezdgazdasdgi szervezetek tagjainak javdra kifejthetd tevékenységek keretrendszere —

7

Kaotelez6vé tett onkéntes jarulékokbdl torténd finanszirozds — A tdmogatdsi programot a kozés piaccal
dsszeegyeztethetdnek nyilvdnité hatdrozat — A hatdrozat visszavondsa — Okafogyottsdg”)

(2014/C 175/58)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Val'hor (Parizs, Franciaorszdg) (képvisel6k: V. Ledoux és B. Néouze, iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselk: kezdetben B. Stromsky és C. Urraca Caviedes, késébb B. Stromsky és S. Thomas,
végil pedig B. Stromsky, meghatalmazottak)

Az gy tirgya

A Franciaorszagban elismert mezGgazdasagi szakmakozi szervezetek altal a képviselt mezGgazdasagi szervezetek tagjainak
javara kifejthetd tevékenységek keretrendszerérél szolo, az 561/2008. sz. dllami tdmogatdssal kapcsolatos, 2008.
december 10-i C (2008) 7846 végleges bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése irdnti kérelem

A végzés rendelkezd része

1) A jelen keresetr6l mdr nem sziikséges hatdrozni.

2) A Torvényszék az Eurdpai Bizottsdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 244, 2009.10.10.

A Torvényszék 2014. dprilis 2-i végzése — Onidol kontra Bizottsig
(T-313/09. sz. iigy) ()

(,Allami témogatdsok — A Franciaorszigban elismert mezégazdasigi szakmakizi szervezetek dltal a
képviselt mezdgazdasdgi szervezetek tagjainak javdra kifejthetd tevékenységek keretrendszere —
KaotelezGvé tett dnkéntes jarulékokbdl torténd finanszirozds — A tdmogatdsi programot a kézos piaccal
dgsszeegyeztethetdnek nyilvdnité hatdrozat — A hatdrozat visszavondsa — Okafogyottsdg”)

(2014/C 175/59)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Organisation nationale interprofessionnelle des graines et fruits oléagineux (Onidol) (Parizs, Franciaorszdg)
(képviselSk: kezdetben B. Le Bret és L. Olza Moreno, késébb B. Le Bret és C. Renner, tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: kezdetben B. Stromsky és C. Urraca Caviedes, késébb B. Stromsky és S. Thomas,
végiil pedig B. Stromsky, meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

A Franciaorszdgban elismert mezdgazdasdgi szakmakozi szervezetek dltal a képviselt mezégazdasagi szervezetek tagjainak
javdra kifejthet tevékenységek keretrendszerérdl szolo, az 561/2008. sz. dllami tdmogatdssal kapcsolatos, 2008.
december 10-i C (2008) 7846 végleges bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése irdnti kérelem
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A végzés rendelkezd része

1) A jelen keresetr6l mdr nem sziikséges hatdrozni.

2) A Torvényszék az Eurdpai Bizottsdgot kotelezi a koltségek viselésére.

(') HL C 244., 2009.10.10.

A Térvényszék 2014. éprilis 2-i végzése — Intercéréales és Grossi kontra Bizottsig
(T-314/09. sz. iigy) (')

(,Allami témogatdsok — A Franciaorszdgban elismert mezégazdasigi szakmakizi szervezetek dltal a
képviselt mezdgazdasdgi szervezetek tagjainak javdra kifejthetd tevékenységek keretrendszere —
Kaotelezgvé tett dnkéntes jarulékokbdl torténd finanszirozds — A tdmogatdsi programot a kézos piaccal
dsszeegyeztethetdnek nyilvdnité hatdrozat — A hatdrozat visszavondsa — Okafogyottsdg”)

(2014/C 175/60)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesek: Intercéréales (Pdrizs, Franciaorszdg) és Alain Grossi (Nimes, Franciaorszdg) (képvisel6k: kezdetben B. Le Bret és
L. Olza Moreno, késébb B. Le Bret és C. Renner, iigyvédek)

Alperes: Europai Bizottsdg (képvisel8k: kezdetben B. Stromsky és C. Urraca Caviedes, késébb B. Stromsky és S. Thomas,
végil pedig B. Stromsky, meghatalmazottak)

Az gy tirgya

A Franciaorszagban elismert mezGgazdasagi szakmakozi szervezetek altal a képviselt mezGgazdasagi szervezetek tagjainak
javara kifejthetd tevékenységek keretrendszerérél szolo, az 561/2008. sz. dllami tdmogatdssal kapcsolatos, 2008.
december 10-i C (2008) 7846 végleges bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése irdnti kérelem

A végzés rendelkezd része
1) A jelen keresetrél mdr nem sziikséges hatdrozni.

2) A Torvényszék az Eurdpai Bizottsdgot Rotelezi a koltségek viselésére.

(") HL C 244., 2009.10.10.

A Torvényszék 2014. mércius 31-i végzése — SACBO kontra Bizottsdg és INEA
(T-270/13. sz. iigy) ()

(,Megsemmisités irdnti kereset — Kozosségi pénziigyi tdimogatds kozés érdekii projektek javdra a
Transzeurdpai Kozlekedési Hdlozat és az energia dgazatiban — A kozvetlen érintettség hidnya —
Keresettel meg nem tdmadhaté aktus — El6készitd aktus — Elfogadhatatlansdg”)

(2014/C 175/61)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Societa per I'aeroporto civile di Bergamo-Orio al Serio SpA (SACBO SpA) (Grassobbio, Olaszorszag) (képviselSk: M.
Muscardini és G. Greco iigyvédek)

Alperesek: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: ]. Hottiaux és E. Montaguti meghatalmazottak) és az Innoviciés és Hal6zati
Projektek Végrehajté Ugynokség (INEA) (képvisel6k: 1. Ramallo meghatalmazott, M. Merola, C. Santacroce és L. Armati
iigyvédek)
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Az iigy tirgya

A Transzeurdpai Kozlekedési Halozat Végrehajt6 Hivataldnak (TEN-TEA) a Bergamo-Orio al Serio repiil6tér (Olaszorszag)
intermodalis fejlesztésérdl sz6l6 tanulmany megvaldsitdsa sordn, az Ente Nazionale per I'Aviazione Civile (ENAC, olasz
polgari repiilési igynokség) altal nydjtott pénziigyi tdmogatst kovetSen felmeriilt koltségekre vonatkozd hatirozata
megsemmisitése irdnti kereset.

A végzés rendelkezd része

1) A Birdsdg a keresetet mint elfogadhatatlant elutasitja.
2) A Lengyel Koztdrsasdg beavatkozds irdnti kérelmérdl nem sziikséges hatdrozni.

3) A Societa per l'aeroporto civile di Bergamo-Orio al Serio SpA (SACBO SpA) maga viseli a sajdt koltségeit, valamint az Eurépai
Bizottsdg és az Innovdcids és Hadldzati Projektek Végrehajté Ugynikség (INEA) részérdl felmeriilt koltségeket.

() HLC 207., 2013.7.20.

Az ideiglenes intézkedésr6l hatirozo6 bird 2014. februdr 4-i végzése — Serco Belgium és tdrsai kontra
Bizottsag

(T-644/13. R. sz. iigy)

(- 1deiglenes intézkedés irdnti eljdrds — Kozbeszerzés — Pilydzati eljdrds — Ajdnlat elutasitdsa —
Végrehaijtds felfiiggesztése irdnti kérelem — »Fumus boni iuris«”)

(2014/C 175/62)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek
Felperesek: Serco Belgium SA (Briisszel, Belgium), SA Bull NV (Briisszel) és Unisys Belgium SA (Briisszel) (képvisel6k: V. Ost
és M. Vanderstraeten tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselsk: S. Delaude, L. Cappelletti és F. Moro meghatalmazottak)

Az gy tirgya

Els6sorban az Eurdpai Bizottsdg 201 3. oktdber 30-i azon hatdrozata végrehajtasanak felfiiggesztése, amellyel elutasitotta a
felperesek altal alkotott OPTIMUS konzorcium ajanlatit az DIGIT/R2/PO[2012/026 — ITIC-SM (IT-szolgéltatasmenedzs-
ment az Eurdpai Bizottsdg integrdlt és konszoliddlt IT-desktop kornyezetéhez) kozbeszerzési eljards (HL 2012/S 69—
112905) keretében, és egy mdsik ajanlattevének itélte oda a szerz8dést, masodsorban a Bizottsdg szdmdra annak megtiltdsa,
hogy a széban forgd keretszerz8dést, vagy ennek keretében a konkrét szerzédéseket megkosse, harmadsorban pedig
minden egyéb megfelel§ ideiglenes intézkedés megtétele iranti kérelem.

A végzés rendelkezd része

1) A Torvényszék az ideiglenes intézkedés irdnti kérelmet elutasitja.

2) A Torvényszék a koltségekrdl jelenleg nem hatdroz.
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2014. mdrcius 7-én benydjtott kereset — ANKO kontra Bizottsig
(T-154/14. sz. iigy)
(2014/C 175/63)

Az eljdrds nyelve: gorig

Felek

Felperes: ANKO Anonymos Etairia Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias (Athén, Gorogorszag) (képviselS: V.
Christianos tigyvéd)

Alperes: az Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— allapitsa meg, hogy a Bizottsdg dltal mar a felperes részére az OASIS projektre mar kifizetett 185 664,10 eurds teljes
osszeg, valamint a PERFORM projektre mar kifizetett 465 062,84 eurés teljes Osszeg elszdmolhaté koltségnek mindsiil;

— dllapitsa meg, hogy a Bizottsdg dltal az OASIS projektre ki nem fizetett 1 824,05 eurds osszeg, valamint PERFORM
projektre pénziigyi tdimogatds cimén ki nem fizetett 637 117,17 eurds osszeg olyan elszimolhaté koltségnek mindsiil,
amelyet ennek megfelelGen a Bizottsagnak ki kell fizetnie az ANKO részére;

— kotelezze a Bizottsdgot a felperes felmeriilt koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen kereset targya a Bizottsagnak az EUMSZ 272. cikk alapjdn az a) OASIS—projekt, valamint a b) PERFORM—projekt
teljesitésére irdnyuld a) 215 754. sz., illetve b) 215 952. sz. szerzédéssel kapcsolatos felelGssége.

A felperes pontosabban azt dllitja, hogy annak ellenére, hogy szerz8déses kotelezettségeit teljesitette, a Bizottsdg a fent
hivatkozott szerzédések megszegésével, illetve a jogos bizalomnak, a joggal vald visszaélés tilalmdnak, valamint az
ardnyossag elvének megsértésével azt koveteli, hogy az ANKO fizesse vissza a neki kifizetett osszegeket, mivel azok nem
minGsiilnek elszdmolhaté koltségeknek, valamint hogy a Bizottsdg nem hajlandé a pénziigyi tdimogatds maradékosszegét
kifizetni részére. A felperes ezért elGszor arra hivatkozik, hogy a Bizottsdg megsérti az ANKO-val szemben fenndlld
szerzGdéses kotelezettségeit azaltal, hogy az OASIS— és a PERFORM—projektre nytjtott pénziigyi tdimogatdsnak majdnem az
egészérdl azt dllitja, hogy nem elszdmolhat6. Mdsodszor arra hivatkozik, hogy ezen Gsszegek visszahivasa ardnytalan és

visszaélésszerd.
2014. mdrcius 7-én benydjtott kereset — ANKO kontra Bizottsig
(T-155/14. sz. iigy)
(2014/C 175/64)
Az eljdrds nyelve: gorog
Felek

Felperes: ANKO Anonymos Etairia Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias (Athén, Gorogorszdg) (képvisels: V.
Christianos tigyvéd)

Alperes: az Eur6pai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— dllapitsa meg, hogy a Bizottsdg dltal nem elszdmolhat6 koltségek cimén kovetelt, és a felperesnek a PERSONA—projektre
mar kifizetett 325 823,16 eur? teljes 0sszeg, valamint a Bizottsdg dltal nem elszdmolhaté koltségek cimén kovetelt, és a
felperesnek a TERREGOV—projektre mdr kifizetett 280 747,45 eurd teljes Osszeg elszamolhat6 koltségnek mindsiil;



2014.6.10. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja C 175/47

— dllapitsa meg, hogy az ANKO-ndl a PERSONA-projekt keretében felmeriilt 6 752,74 eurd 6sszeg elszdmolhatd
koltségnek mindsiil, amelyet ennek megfelelGen a Bizottsdgnak ki kell fizetnie az ANKO részére;

— kotelezze a Bizottsdgot a felperes felmeriilt koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen kereset tdrgya a Bizottsdgnak az EUMSZ 272. cikk alapjin az a) PERSONA —projekt, valamint a b) TERREGOV-
projekt teljesitésére irdnyuld a) 045 459. sz., illetve b) 507 749. sz. szerz8déssel kapcsolatos felelGssége.

A felperes pontosabban azt allitja, hogy annak ellenére, hogy szerzédéses kotelezettségeit teljesitette, a Bizottsdg a fent
hivatkozott szerz8dések megszegésével, illetve a jogos bizalomnak, a joggal valé visszaélés tilalmdnak, valamint az
ardnyossdg elvének megsértésével azt koveteli, hogy az ANKO fizesse vissza a neki kifizetett 0sszegeket, mivel azok nem
mindsiilnek elszdmolhaté koltségeknek, valamint hogy a Bizottsdg nem hajlandé a pénziigyi tdmogatds maradékosszegét
kifizetni részére. A felperes ezért elGszor arra hivatkozik, hogy a Bizottsdg megsérti az ANKO-val szemben fennallo
szerzGdéses kotelezettségeit azaltal, hogy a PERSONA- és a TERREGOV —projektre nyujtott pénziigyi tdmogatdsnak
majdnem az egészérdl azt éllitja, hogy nem elszdmolhatd. Mdsodszor arra hivatkozik, hogy ezen 6sszegek visszahivdsa
ardnytalan és visszaélésszer.

2014. mércius 7-én benydjtott kereset - ANKO kontra Bizottsdg és AER
(T-165/14. sz. iigy)
(2014/C 175/65)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperes: ANKO Anonymos Etairia Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias (Athén, Goérogorszag) (képvisels: V.
Christianos tigyvéd)

Alperesek: az Eurdpai Bizottsdg és Agence exécutive pour la recherche

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— dllapitsa meg, hogy a Bizottsdg megbizdsabdl eljaré AER dltal elrendelt és hatdlyban tartott kifizetés—felfiiggesztés a
Bizottsignak a felperessel szemben az ,Emergency Support System” (ESS) projektben valé részvétele cimén fenndlld
tartozdsdnak Osszege tekintetében a Bizottsdg szerzédéses kotelezettségeinek megszegését képezi;

— dllapitsa meg, hogy az a 125 253,82 curd osszeg, amelyet a felperesnek az ESS—projektben valé részvétele cimén a
Bizottsag tovabbra sem hajland¢ kifizetni, elszamolhat6 koltségnek mindsiil, amelyet ennek megfeleléen a Bizottsdgnak
ki kell fizetnie az ANKO részére;

— dllapitsa meg, hogy az ESS—projektben valo részvétele cimén a Bizottsdg altal a felperesnek mar kifizetett 216 172,68
eurd teljes osszeg elszdmolhaté koltségnek mindsiil; és

— kotelezze az AER-t és a Bizottsagot a felperes felmeriilt koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen kereset tdrgya a Bizottsignak az EUMSZ 272. cikk alapjin az ESS—projekt teljesitésére irdnyuld 217 951. sz.
szerzGdéssel kapcsolatos felel@ssége.

A felperes pontosabban azt llitja, hogy a Bizottsdg megbizdsabdl eljaré AER anélkiil fiiggesztette fel az ANKO részére
torténd kifizetést, hogy arra jogosult lett volna. A felperes tovabba azzal érvel, hogy azzal, hogy a Bizottsdg a ,kiterjesztés”
modszerét kivinta alkalmazni, minden jogalap nélkiil, és mind a szerz8dés, mind az alkalmazand6 jog megsértésével vonta
kétségbe az ANKO ESS—projekttel kapcsolatos kiaddsai osszességének elszamolhatésdgat.
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2014. mdrcius 19-én benydjtott kereset — Compagnie des gaz de pétrole Primagaz kontra OHIM -
Reeh (PRIMA KLIMA).

(T-195/14. sz. iigy)
(2014/C 175/66)

A keresetlevél nyelve: francia

Felek

Felperes: Compagnie des gaz de pétrole Primagaz SA (Pdrizs, Franciaorszdg) (képvisels: D. Régnier tigyvéd)
Alperes: Bels6 Piaci Harmonizacios Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

A masik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Gerhard Reeh (Radnice, Cseh Koztdrsasdg)

Kereseti kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviil a Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) elsé

fellebbezési tandcsanak 2014. janudr 7-i hatdrozatdt (R 2304/2012-1. sz. tigy).

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: Gerhard Reeh.

Az érintett kozdsségi védjegy: a PRIMA KLIMA szdelemeket tartalmazé dbrds védjegy a 11. és 42. osztalyba tartozé aruk és
szolgdltatdsok vonatkozdsaban.

A felszolaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja: a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a PRIMAGAZ széelemet tartalmazé dbrds védjegy, valamint a PRIMALOTISSEMENT, a
PRIMACOMPTEUR, a PRIMAVILLAGE, a PRIMAFAMILLE, a PRIMAPAC, a PRIMAENERGY, a PRIMA CHAUFFAGE, a
PRIMA CLIM, a PRIMAGRILL és a PRIMAWATT nemzeti szévédjegyek a 11. osztdlyba tartozé druk vonatkozasdban.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszolaldst elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak megsértése.

2014. dprilis 8-dn benydjtott kereset — Gmina Miasto Gdynia és Port Lotniczy Gdynia Kosakowo
kontra Bizottsig

(T-215/14. sz. iigy)
(2014/C 175/67)

Az eljdrds nyelve: lengyel

Felek

Felperesek: Gmina Miasto Gdynia (Gdynia, Lengyelorszag) és Port Lotniczy Gdynia Kosakowo sp. z 0. o. (Gdynia) (képvisels:
T. Koncewicz tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az Eurdpai Bizottsdgnak az SA.35 388. sz. igyben 2014. februdr 11-én hozott hatdrozatdt, amellyel
elrendelte, hogy Lengyelorszdg térittesse vissza a Gdynia-Kosakowo repiil6térnek jogosulatlanul kifizetett dllami
tdmogatast;



2014.6.10. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja C 175/49

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetitk aldtdmasztdsa érdekében a felperesek a kovetkezd jogalapokra hivatkoznak.
1. Elsé jogalap:

— A megtdmadott hatdrozat alapjdul szolgdl6 tényallds onkényes és nyilvanvaléan téves megallapitdsa, és ez alapjin a
Bizottsdg hatdskorrel valo visszaélése, illetve a bizonyitékok téves értékelése.

2. Masodik jogalap:

— A Gdynia-Kosakowo repiil6téri beruhdzdsok jogi megitélése szempontjabdl relevans tényezék és koriilmények
vizsgalatdnak Bizottsdg dltali elmulasztdsa.

3. Harmadik jogalap:

— A Bizottsdg hatdskorrel valo visszaélése azon itélkezési gyakorlat értelmében, amely szerint a mérlegelési
mozgdstérrel rendelkezd valamely szerv koteles kifejteni, hogy egyes bizonyitékokat és tényeket milyen alapon vesz
figyelembe, masokat pedig miért utasit el.

4. Negyedik jogalap:

— Az uni6s jog egy alapelvével — a jogbiztonsdg elvével és a szervnek a jogalanyokkal szembeni lojalitdsa elvével —
osszefiiggésben az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdésének megsértése, annak téves alkalmazdsa és értelmezése miatt.

5. Otodik jogalap:

— A tények és bizonyitékok téves jogi mindsitése miatt, és ennek alapjan a megtdmadott hatdrozattal az
EUMSZ 107. cikk (1) bekezdésének megsértése, amennyiben a Bizottsdg abbdl indult ki, hogy az iigyben nem
teljesiiltek az annak megéllapitdsdra vonatkozé feltételek, hogy a felperesek intézkedései osszhangban dlltak a
maganbefektetSkre vonatkozd kovetelményekkel, és nem bizonyitotta, hogy a tervezett beruhdzast egy
magénbefektetS hajtotta végre — aminek kovetkeztében a Gdynia-Kosakowo repiil6téri beruhdzdsok jogellenes
dllami tdmogatdsnak mindsiiltek.

2014. dprilis 2-dn benydjtott kereset — Regione autonoma della Sardegna kontra Bizottsig
(T-219/14. sz. iigy)
(2014/C 175/68)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Regione autonoma della Sardegna (képvisel6k: T. Ledda, S. Sau, G. Roberti, G. Bellitti és I. Perego tigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— semmisitse meg teljes egészében vagy részben a megtimadott hatdrozatot, amennyiben az:

— a kozszolgdltatds 2012. augusztus 7-i 15. sz. regiondlis torvénnyel tortént ellentételezését és a Saremar
részvényeseinek kozgytlése dltal 2012. janius 15-én elhatdrozott tékejuttatdst llami timogatdsnak mindsitette;
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— megdllapitotta, hogy ezek az intézkedések nem osszeegyeztethet6k a bels§ piaccal, és elrendelte azok visz-
szatérittetését;

— az EUMSZ 277. cikk alapjan nyilvanitsa jogellenesnek és alkalmazhatatlannak a 2012/21/EU hatdrozat 4. cikkének
f) pontjat, valamint a kozszolgéltatds ellentételezése formdjaban nydjtott dllami tdmogatdsrdl sz6ld eurdpai unids
keretszabély (2011) 9. pontjat;

— az alperest kotelezze a jelen eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen kereset az Eurdpai Bizottsignak a Regione Sardegna dltal a Saremar javdra végrehajtott SA.32014 (2011/C),
SA.32015 (2011/C), SA.32016 (2011/C). sz. tdmogatdsi intézkedésekrdl sz616, 2014. janudr 22-i hatdrozata ellen irdnyul.
Ez a hatdrozat a belsd piaccal ellentétesnek nyilvénitja a felhaszndlok szdmdra a megfizethet8ség maximalizéldsara irdnyul,
a Szardinia és a kontinens kozotti, 2011-ben és 2012-ben mikodtetett kabotazzsal 6sszefiiggd dltaldnos érdek szolgéltatds
nyujtdsanak biztositdsa céljabol a felperes altal a Saremar javdra biztositott tdmogatést.

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes hat jogalapra hivatkozik.

1. Az alperes a tények téves értékelésével és az indokolds hidnyadval megsértette az EUMSZ 106. cikk (2) bekezdését,
amennyiben — amellett, hogy nem helytalléan hatdrozta meg a Saremar kozszolgéltatdsi kotelezettségeit — nem
szoritkozott valamely nyilvanval6 hiba értékelésére, hanem a tagdllami hatdrozatok érdemi részébe, ily moédon pedig
gazdasagi és szocidlpolitikai dontéseibe is beavatkozott;

2. Az alperes megsértette az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdését és az EUMSZ 106. cikk (2) bekezdését, mivel megéllapitotta,
hogy a jelen iigyben nem teljesiilnek az Altmark-tigyben hozott itéletben el6irt kovetelmények. A Bizottsag e tekintetben
tévesen értékelte a tényeket és hatdrozatdt nem indokolta, amennyiben tobbek kozott tgy vélte, hogy a piac rendelkezik
a Regione dltal meghatdrozott kozszolgdltatdsi kovetelmények teljesitéséhez megfelels és elegendd biztositékokkal;

3. Az alperes megsértette tovabbd az EUMSZ 106. cikk (2) bekezdését, valamint a 2005/824/EK és 2012/21/EU
hatdrozatokat, tovabba tévesen értékelte a tényeket és hatdrozatdt nem indokolta, amennyiben i. tigy vélte, hogy a 2005/
824/[EK hatdrozatot id6beli hatdlya alapjan nem lehet alkalmazni; ii. mindenesetre azt a kovetkeztetést vonta le, hogy az
emlitett hatdrozatokban megéllapitott elvek a jelen tigyben nem teljesiilnek;

4. Az alperes megsértette az EUMSZ 106. cikk (2) bekezdését, tévesen értékelte a tényeket, és hatdrozatdt nem indokolta,
amennyiben a Saremar tdrsasagot a nehéz helyzetben 1év6 vallalkozdsok megmentéséhez és szerkezetatalakitisdhoz
nytjtott dllami tdmogatdsokrdl sz6lé irdnymutatds szerinti nehéz helyzetben 1év6 véllalkozdsnak mindsitette;

5. Az alperes megsértette az EUMSZ 106. cikk (2) bekezdését, mivel tévesen értékelte a tényeket és a jogot, amennyiben
gy vélte, hogy nem teljesiilnek az intézkedés osszeegyeztethetéségének a kozszolgdltatas ellentételezése formdjaban
nydjtott dllami tdmogatdsrél szol6 eurdpai unids keretszabdlyban (2011) eldirt feltételei;

6. Az alperes végezetiil megsértette az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdését, valamint tévesen értékelte a tényeket és a jogot,
amennyiben a Saremar tdrsasdg Regione Sardegna altali feltGkésitésének jellegét illetGen tgy vélte, hogy az elényt jelent
a Saremar szdmadra, ekként pedig nem felel meg a piacgazdasagi befektetd elvének.

2014. dprilis 2-dn benydjtott kereset — Saremar kontra Bizottsdg
(T-220/14. sz. iigy)
(2014/C 175/69)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Saremar — Sardegna Regionale Marittima SpA (Cagliari, Olaszorszag) (képvisel6k: G. Roberti, G. Bellitti és I. Perego
iigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg
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Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— semmisitse meg teljes egészében vagy részben a megtdmadott hatdrozatot, amennyiben az:

— a kozszolgdltatas 2012. augusztus 7-i 15. sz. regiondlis torvénnyel tortént ellentételezését és a Saremar
részvényeseinek kozgytlése ltal 2012. jinius 15-én elhatdrozott t8kejuttatdst dllami tdimogatdsnak mindsitette;

— megdllapitotta, hogy ezek az intézkedések nem osszeegyeztethet6k a bels§ piaccal, és elrendelte azok visz-
szatérittetését;

— az EUMSZ 277. cikk alapjan nyilvanitsa jogellenesnek és alkalmazhatatlannak a 2012/21/EU hatdrozat 4. cikkének
f) pontjat, valamint a kozszolgéltatds ellentételezése formdjaban nydjtott dllami tdmogatdsrdl sz6ld eurdpai unids
keretszabdly (2011) 9. pontjt;

— az alperest kotelezze a jelen eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felhozott jogalapok és fontosabb érvek megegyeznek a T-219/14. sz., Regione autonoma della Sardegna kontra Bizottsdg
iigyben hivatkozottakkal.

2014. dprilis 10-én benytijtott kereset — Deluxe Laboratories kontra OHIM (deluxe)
(T-222/14. sz. iigy)
(2014/C 175/70)

Az eljdrds nyelve: spanyol
Felek
Felperes: Deluxe Laboratories, Inc. (Burbank, Amerikai Egyesiilt Allamok) (képvisels: S. Serrat Vifias iigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatédlyon kivil a Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) mdsodik
fellebbezési tandcsdnak az R 1250/2013-2. sz. tigyben 2014. janudr 22-én hozott hatdrozatat;

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: a 9., 35., 37., 39., 40., 41., 42. és 45. osztdlyba tartoz6 drukra és szolgdltatdsokra vonatkozo,
,deluxe” széelemet tartalmazé dbrds védjegy —11 253 044. sz. kozosségi védjegybejelentés.

Az elbirdld hatdrozata: az elbirdl6 a védjegybejelentést elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést elutasitotta.
Jogalapok:

— a 207/2009 rendelet 75. cikkének megsértése;

— a 207/2009 rendelet 7. cikke (1) bekezdése c) pontjdnak megsértése;
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— a 207/2009 rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak megsértése;
— a 207/2009 rendelet 7. cikke (3) bekezdésének megsértése;

— a bizalomvédelem elvének, a szerzett jogok elvének és a kozosségi jogi aktusok jogszertisége elvének megsértése.

A Torvényszék 2014. dprilis 1-jei végzése — Hangzhou Zhejiang University Sunny Energy Science
and Technology kontra Bizottsig

(T-144/13. sz. igy) ()
(2014/C 175[71)

Az eljdrds nyelve: francia
Az otodik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HLC 123, 2013.4.27.

A Torvényszék 2014. aprilis 1-jei végzése — Ningbo Qixin Solar Electrical Appliance kontra Bizottsig
(T-145/13. sz. iigy) ()
(2014/C 175/72)

Az eljdrds nyelve: francia
Az 6todik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HLC 123, 2013.4.27.

A Torvényszék 2014. dprilis 1-jei végzése — Zhejiang Sunflower Light Energy Science & Technology
kontra Bizottsig

(T-146/13. sz. igy) ()
(2014/C 175/73)

Az eljdrds nyelve: francia
Az 6todik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HLC 123, 2013.4.27.

A Torvényszék 2014. dprilis 1-jei végzése — Zhejiang Yuhui Solar Energy Source kontra Bizottsdg
(T-147/13. sz. iigy) (')
(2014/C 175/74)

Az eljdrds nyelve: francia
Az 6todik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HLC 123, 2013.4.27.
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A Torvényszék 2014. dprilis 2-i végzése — Lesaffre et Compagnie kontra OHIM - Louis Baking
Company (BAKING CENTER BY TECHNOLINE)

(T-575/13. sz. iigy) ()
(2014/C 175]75)

Az eljdrds nyelve: francia

A hatodik tandcs elnoke elrendelte az iigy torlését.

()  HLC 31, 2014.2.1.
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KOZSZOLGALATI TORVENYSZEK

2014. februdr 17-én benydjtott kereset — ZZ kontra Eurépai Bizottsig
(F-14/14. sz. iigy)
(2014/C 175/76)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: ZZ (képvisel6: A. Carrozzini iigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

A jogvita tirgya és leirdsa

A felperes rokkantsagi tdmogatdsabol 201 3. dprilistol szeptemberig killonféle 6sszegek levondsdnak megsemmisitése

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgalati Torvényszék semmisitse meg a felperes nyugdijelszdmoldsaiban 2013. dprilis és szeptember kozotti
hénapokra vonatkozoéan szerepl$ — dprilis hénapra 504,67 eurd, mdjus honapra 504,72 eurd, juniustdl szeptemberig
havi 508,38 cur6 — azon rokkantsdgi tdmogatdsbdl valé levondsdra irdnyulé hatdrozatokat, amelyre a felperes
kozvetleniil az emlitett hénapokban volt jogosult;

— amennyiben szitkséges, semmisitse meg a fent emlitett hatdrozatokkal szemben emelt, 2013. jalius 16-i és 2013.
oktober 7-i panaszokat elutasité hatarozatot, annak formajatol fiiggetlendil;

— semmisitsen meg a 2013. oktéber 24-i feljegyzésben szerepl§ valamennyi hatdrozatot, amely feljegyzés az elsé
oldaldnak jobb fels§ részében a ,Ref. Ares(2013) 3327388 — 24.10.2013” hivatkozast tartalmazza;

— semmisitsen meg a 2013. mdjus 17-i feljegyzésben szerepl§ valamennyi hatdrozatot;

— kotelezze a Bizottsdgot a kovetkezd osszegek felperes részére torténé megfizetésére: 1) 504,67 eurd — 2013. méjus 1-
jétdl a tényleges kifizetés napjdig szamitott évi tékésités melletti, évi 10% kamattal novelt — osszeg; 2) 504,72 eurd —
2013. jnius 1-jétSl a tényleges kifizetés napjdig szamitott évi t8késités melletti, évi 10% kamattal novelt — sszeg; 3)
508,38 eurd — 2013. julius 1-jétdl a tényleges kifizetés napjdig szamitott évi t6késités melletti, évi 10% kamattal novelt —
osszeg; 4) 508,38 eurd — 2013. augusztus 1-jétdl a tényleges kifizetés napjdig szamitott évi t6késités melletti, évi 10%
kamattal novelt — osszeg; 5) 508,38 eurd — 2013. szeptember 1-jétdl a tényleges kifizetés napjdig szamitott évi t6késités
melletti, évi 10% kamattal novelt — Osszeg; 6) 508,38 eurd — 2013. oktdber 1-jétél a tényleges kifizetés napjdig
szamitott évi t6késités melletti, évi 10% kamattal novelt — osszeg;

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

2014. februdr 24-én benydjtott kereset — ZZ kontra Bizottsig
(F-16/14. sz. iigy)
(2014/C 175/77)

Az eljdrds nyelve: francia
Felek
Felperes: ZZ (képviselS: S. Orlandi tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg
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A jogvita tdrgya és leirdsa

A felperes nyugdijjogosultsigainak az unids nyugdijrendszerbe torténd atvitelével kapcsolatos, a személyzeti szabdlyzat
VIL mellékletének 11. és 12. cikkére vonatkozé éltaldnos végrehajtdsi rendelkezéseket alkalmazé hatdrozat meg-
semmisitése.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgélati Torvényszék dllapitsa meg a személyzeti szabélyzat VI melléklete 11. cikkének (2) bekezdésére
vonatkozé dltaldnos végrehajtdsi rendelkezések 9. cikkének jogellenességét;

— a Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg a 2013. mdjus 24, a felperes dltal szolgalatba 1épése eldtt szerzett
nyugdijjogosultsagait az Eurdpai Unid intézményeinek nyugdijrendszerébe torténd atvitel keretében a 2011. marcius 3-i
személyzeti szabalyzat VIIL. melléklete 11. cikkének (2) bekezdésére vonatkozé éltalanos végrehajtasi rendelkezések
alkalmazdsaval j6vair6 hatdrozatot;

— a Kozszolgdlati Torvényszék kotelezze a Bizottsagot a koltségek viselésére.

2014. marcius 10-én benydijtott kereset — ZZ kontra EGSZB
(F-20/14. sz. iigy)
(2014/C 175/78)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek
Felperes: ZZ (képviselS: N. Nikolajsen tigyvéd)

Alperes: Eurépai Gazdasagi és Szocidlis Bizottsdg

A jogvita tdrgya és leirdsa

Az EGSZB azon hatdrozatanak megsemmisitése, amely elutasitotta a felperesnek a személyzeti szabalyzat VIII. melléklete
9. cikkének (2) bekezdése értelmében a nyugdijjogosultsdgainak csokkentése nélkiili elérehozott nyugdijazdsara vonatkoz6
kérelmét.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgélati Torvényszék semmisitse meg az EGSZB hatdrozatdt, amely megtagadta a felperestdl a személyzeti
szabdlyzat 2013. december 31-ig hatilyos valtozata VIII. melléklete 9. cikke (2) bekezdésének 2013-ra vonatkozd
alkalmazdsdt;

— a Kozszolgdlati Torvényszék az EGSZB-t kotelezze a koltségek viselésére.

2014. mdrcius 21-én benydjtott kereset — ZZ kontra OHIM
(F-24/14. sz. iigy)
(2014/C 175/79)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek
Felperes: ZZ (képviseld: H. Tettenborn iigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintak)

A jogvita tirgya és leirdsa

A felperes 2011. oktdber 1-je és 2012. december 31. kozotti idészakra vonatkozd eldmeneteli jelentésének
megsemmisitése, valamint kdrtéritési kérelem.
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Kereseti kérelmek

— A Kozszolgélati Torvényszék semmisitse meg a felperest részére a 2011. oktober 1-je és 2012. december 31. kozotti
idgszakra vonatkozdan elkészitett, az értékeld dltal véglegesitett és aldirt el6meneteli jelentést;

— A Kozszolgélati Torvényszék kotelezze az OHIM-ot, hogy fizessen a felperes részére a Kozszolgélati Torvényszék dltal
méltdnyosan megdllapitandé — 500 eur6ndl nem alacsonyabb — Osszegli megfelel§ kartéritést a vitatott el6meneteli
jelentés dltal szdmadra okozott vagyoni és nem vagyoni kdr megtéritése cimén.

— A Kozszolgdlati Torvényszék az OHIM-ot kotelezze a koltségek viselésére.

2014. mércius 24-én benydjtott kereset — ZZ kontra Parlament
(F-26/14. sz. iigy)
(2014/C 175/80)

Az eljdrds nyelve: francia
Felek
Felperes: ZZ (képvisel6k: L. Levi, C. Bernard-Glanz és A. Tymen iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Parlament

A jogvita tdrgya és leirdsa

A felperes dltal lelki zaklatds miatt elSterjesztett segitségnytijtas irdnti kérelmet elutasité hatdrozat megsemmisitése.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg a felperes 2013. februdr 13-i segitségnyjtds irdnti kérelmét elutasité
hallgatélagos hatdrozatot;

— a Kozszolgalati Torvényszék semmisitse meg a felperes 2013. augusztus 26-i panaszdt elutasité 2013. augusztus 26-i
hatarozatot;

— a Kozszolgélati Torvényszék {téljen meg a felperes szdmadra olyan kdrtéritést, amely alkalmas az 6t ért 7 500 eurd
vagyoni kdr és 50 000 euré nem vagyoni kir megtéritésére;

— a Kozszolgalati Torvényszék a Parlamentet kotelezze a koltségek megtéritésére.

2014. mircius 28-in benydjtott kereset — ZZ kontra Bizottsig
(F-30/14. sz. iigy)
(2014/C 175/81)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: ZZ (képvisel6: V. Wellens tigyvéd)

Alperes: Eurépai Bizottsdg

A jogvita tirgya és leirdsa

A felperessel szemben alacsonyabb besorolasi fokozatba sorolds fegyelmi szankciot alkalmazé hatdrozat megsemmisitése
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Kereseti kérelmek

— A Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg azt a hatdrozatot, amelyben amiatt alkalmaztak a felperessel szemben
alacsonyabb besoroldsi fokozatba sorolds fegyelmi szankciét, hogy a felperes nem kozolte a Bizottsdggal, hogy a
tisztvisel6k személyzeti szabdlyzata 67. cikke (2) bekezdése szerinti, eltartott gyermekek utdn jir6é csalddi
tdmogatdsokon feliil ugyanilyen jellegli nemzeti timogatdsban is részesiil;

— a Kozszolgdlati Torvényszék a Bizottsagot kotelezze a koltségek megtéritésére.
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	C-115/13. sz. ügy: A Bíróság (hatodik tanács) 2014. április 10-i ítélete – Európai Bizottság kontra Magyarország (Tagállami kötelezettségszegés — Az alkohol és az alkoholtartalmú italok jövedéki adója — 92/83/EGK irányelv — A jövedékiadó-mérték meghatározása — Etilalkoholnak szeszfőzdében történő, 0%-os jövedékiadó-mérték alá tartozó bérfőzése — Etilalkohol magánszemélyek által történő előállításának jövedékiadó-mentessége)
	C-225/13. sz. ügy: A Bíróság (második tanács) 2014. április 9-i ítélete (a Conseil d’État [Belgium] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Ville d’Ottignies-Louvain-la-Neuve, Michel Tillieut, Willy Gregoire, Marc Lacroix kontra Région wallonne (Előzetes döntéshozatal iránti kérelem — Környezet — Hulladékok — 75/442/EGK irányelv — A 7. cikk (1) bekezdése — Hulladékgazdálkodási terv — Megfelelő hulladékártalmatlanító telepek és létesítmények — A „hulladékgazdálkodási terv” fogalma — 1999/31/EK irányelv — 8. és 14. cikk — Az ezen irányelv átültetésekor engedéllyel rendelkező vagy működő hulladéklerakók)
	C-269/13. P. sz. ügy: A Bíróság (hatodik tanács) 2014. április 10-i ítélete – Acino AG kontra Európai Bizottság (Fellebbezés — Emberi felhasználásra szánt gyógyszerek — A Clopidogrel hatóanyagot tartalmazó gyógyszerek egyes gyártási tételei forgalmazásának felfüggesztése és forgalomból történő kivonásuk — A forgalombahozatali engedély módosítása — Forgalmazási tilalom — 726/2004/EK rendelet és 2001/83/EK irányelv — Az elővigyázatosság elve — Arányosság — Indokolási kötelezettség)
	C-28/13. P. sz. ügy: A Bíróság (ötödik tanács) 2014. február 6-i végzése – Gabi Thesing, Bloomberg Finance LP kontra Európai Központi Bank (EKB) (Fellebbezés — A Bíróság eljárási szabályzatának 181. cikke — A Bíróság eljárási szabályzata 169. cikkének (2) bekezdése — A fellebbezési kérelem szükséges tartalma)
	C-33/13. sz. ügy: A Bíróság (ötödik tanács) 2014. február 6-i végzése (a Wojewódzki Sąd Administracyjny w Łodzi [Lengyelország] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Marcin Jagiełło kontra Dyrektor Izby Skarbowej w Łodzi (Előzetes döntéshozatalra utalás — A Bíróság eljárási szabályzatának 99. cikke — Adózás — Héa — Hatodik irányelv — Levonási jog — Megtagadás — A cégnevét rendelkezésre bocsátó társaság által kiállított számla)
	C-97/13. sz. és C-214/13. sz. egyesített ügyek: A Bíróság (nagytanács) 2014. február 3-i végzése (a Tribunalul Sibiu, Curtea de Apel Bucureşti [Románia] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Silvia Georgiana Câmpean kontra Administraţia Finanţelor Publice a Municipiului Mediaş, Administraţia Fondului pentru Mediu (C-97/13. sz. ügy), Administraţia Finanţelor Publice a Municipiului Alexandria kontra George Ciocoiu (C-214/13. sz. ügy) (Előzetes döntéshozatal iránti kérelem — Belső adók — EUMSZ 110. cikk — A gépjárművek első nyilvántartásba vételekor kivetett környezetszennyezési adó — A behozott használt gépjárművek és a belföldi piacon már jelen lévő hasonló járművek közötti adósemlegesség)
	C-223/13. sz. ügy: A Bíróság (hetedik tanács) 2014. február 6-i végzése – Holland Királyság kontra Európai Bizottság (Megsemmisítés iránti kereset — 93/2013/EU rendelet — Az Európai Unió Törvényszékéhez való áttétel)
	C-301/13. P. sz. ügy: A Bíróság (hatodik tanács) 2014. február 6-i végzése – El Corte Inglés, SA kontra Belső Piaci Harmonizációs Hivatal (védjegyek és formatervezési minták) (OHIM) (Fellebbezés — Közösségi védjegy — 207/2009/EK rendelet — 8. cikk, (1) bekezdés, b) pont — CLUB GOURMET és CLUB DEL GOURMET szóvédjegy — A felszólalás elutasítása — A Bíróság eljárási szabályzata — 181. cikk — Részben nyilvánvalóan elfogadhatatlan és részben nyilvánvalóan megalapozatlan kereset)
	C-372/13. sz. ügy: A Bíróság (harmadik tanács) 2014. január 30-i végzése (Polymeles Protodikeio Athinon [Görögország] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Warner – Lambert Company LLC, Pfizer Ellas AE kontra SiegerPharma Anonymi Farmakeftiki Etaireia (A Bíróság eljárási szabályzatának 99. cikke — Olyan kérdésekkel megegyező, előzetes döntéshozatalra előterjesztett kérdések, amelyekről a Bíróság már határozott — A szellemi tulajdonjogok kereskedelmi vonatkozásairól szóló megállapodás [TRIPS-megállapodás] — 27. cikk — Szabadalmaztatható találmány — 70. cikk — Az oltalom jelenlegi tárgyai)
	C-397/13. P. sz. ügy: A Bíróság (nyolcadik tanács) 2014. január 29–i végzése – Simone Gbagbo kontra az Európai Unió Tanácsa, Európai Bizottság, Elefántcsontparti Köztársaság (Fellebbezés — Határidő — Alaki követelmények — Nyilvánvaló elfogadhatatlanság)
	C-462/13. sz. ügy: A Bíróság (harmadik tanács) 2014. január 30-i végzése (Polymeles Protodikeio Athinon [Görögország] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Warner – Lambert Company LLC, Pfizer Ellas AE kontra Minerva Farmakeftiki AE (A Bíróság eljárási szabályzatának 99. cikke — Olyan kérdésekkel megegyező, előzetes döntéshozatalra előterjesztett kérdések, amelyekről a Bíróság már határozott — A szellemi tulajdonjogok kereskedelmi vonatkozásairól szóló megállapodás [TRIPS-megállapodás] — 27. cikk — Szabadalmaztatható találmány — 70. cikk — Az oltalom jelenlegi tárgyai)
	C-110/14. sz. ügy: A Judecătoria Oradea (Románia) által 2014. március 7-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Horațiu Ovidiu Costea kontra SC Volksbank România SA
	C-115/14. sz. ügy: Az Oberlandesgericht Koblenz (Németország) által 2014. március 11-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – RegioPost GmbH & Co. KG kontra Stadt Landau
	C-124/14. sz. ügy: 2014. március 17-én benyújtott kereset – Európai Bizottság kontra Olasz Köztársaság
	C-125/14. sz. ügy: A Fővárosi Törvényszék (Magyarország) által 2014. március 18-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Iron & Smith Kft. kontra Unilever NV
	C-126/14. sz. ügy: A Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Litvánia) által 2014. március 17-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Sveda UAB kontra Valstybinė mokesčių inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansų ministerijos
	C-132/14. sz. ügy: 2014. március 21-én benyújtott kereset – Európai Parlament kontra az Európai Unió Tanácsa
	C-133/14. sz. ügy: 2014. március 21-én benyújtott kereset – Európai Bizottság kontra az Európai Unió Tanácsa
	C-134/14. sz. ügy: 2014. március 21-én benyújtott kereset – Európai Bizottság kontra az Európai Unió Tanácsa
	C-135/14. sz. ügy: 2014. március 21-én benyújtott kereset – Európai Bizottság kontra az Európai Unió Tanácsa
	C-136/14. sz. ügy: 2014. március 21-én benyújtott kereset – Európai Parlament kontra az Európai Unió Tanácsa
	C-146/14. sz. ügy: Az Administrativen sad Sofia-grad (Bulgária) által 2014. március 28-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Direktor na Direktsia „Migratsia” pri Ministerstvo na vatreshnite raboti kontra Bashir Mohamed Ali Mahdi.
	C-159/14. sz. ügy: Az Administrativen sad – Varna (Bulgária) által 2014. április 4-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – „Koela-N” EOOD kontra Direktor na Direktsia „Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia za prihodite
	C-160/14. sz. ügy: A Varas Cíveis de Lisboa (5a Vara Cível) (Portugália) által 2014. április 4-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – João Filipe Ferreira da Silva e Brito és társai kontra Portugál állam
	C-165/14. sz. ügy: A Tribunal Supremo (Spanyolország) által 2014. április 7-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Alfredo Rendón Marín kontra Administración del Estado (spanyol állam)
	C-168/14. sz. ügy: A Tribunal Supremo (Spanyolország) által 2014. április 7-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Grupo Itevelsea S.L. és társai kontra Oca Inspección Técnica de Vehículos SA és társa
	C-169/14. sz. ügy: A Sección tercera de la Audiencia Provincial de Castellón (Spanyolország) által 2014. április 7-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Juan Carlos Sánchez Morcillo és María del Carmen Abril García kontra Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, SA
	C-451/12. sz. ügy: A Bíróság elnökének 2014. január 16-i végzése (az Audiencia Provincial de Salamanca [Spanyolország] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) –Josune Esteban Garcia kontra Cachorros Plus CBF SCP
	C-460/12. sz. ügy: A Bíróság nyolcadik tanácsa elnökének 2014. február 7-i végzése (a Krajský súd v Prešove [Szlovákia] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – SKP kontra Ján Bríla
	C-298/13. sz. ügy: A Bíróság elnökének 2014. január 31-i végzése (a Tribunal d’instance d’Orléans [Franciaország] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Facet SA, BNP Paribas Personal Finance SA kontra Saïda Bouchelaghem, Nathalie Cousin, Clémentine Benoni, Hili Aziz, Mohamed Zouhir, Jean Morel, Jalid Anissa, Marine Bourreau, Anthony Cartier, Patrick Rousselière, Karine Lenfant
	C-444/13. sz. ügy: A Bíróság elnökének 2014. január 16-i végzése (a Tribunalul Braşov [Románia] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Imre Solyom, Luiza Solyom kontra Direcţia Generală a Finanţelor Publice a Judeţului Brașov
	T-340/09. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 10-i ítélete – Evropaïki Dynamiki kontra Bizottság (Szolgáltatásnyújtásra irányuló közbeszerzési szerződések — A Kiadóhivatal közbeszerzési eljárása — A CORDIS internetes oldallal kapcsolatos közzétételi, illetve kommunikációs szolgáltatások támogatása — Az ajánlattevő ajánlatának elutasítására és a szerződés más ajánlattevőnek történő odaítélésére vonatkozó határozat — Az ajánlattevő ajánlatának rangsorolása — Indokolási kötelezettség — A végrehajtási szabályok 148. cikkének (1) és (3) bekezdése — Nyilvánvaló értékelési hiba — Szerződésen kívüli felelősség)
	T-623/11. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 9-i ítélete – Pico Food kontra OHIM – Sobieraj (MILANÓWEK CREAM FUDGE) (Közösségi védjegy — Felszólalási eljárás — A MILANÓWEK CREAM FUDGE közösségi védjegy bejelentése — Egy tehenet ábrázoló korábbi nemzeti ábrás védjegy, valamint az Original Sahne Muh-Muhs HANDGESCHNITTEN HANDGEWICKELT és SAHNE TOFFEE LUXURY CREAM FUDGE korábbi nemzeti ábrás védjegyek — Viszonylagos kizáró ok — Az összetéveszthetőség hiánya — A 207/2009 rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja és 76. cikkének (1) bekezdése)
	T-144/12. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 9-i ítélete – Comsa kontra OHIM – COMSA (COMSA) (Közösségi védjegy — Felszólalási eljárás — A COMSA közösségi szóvédjegy bejelentése — Comsa, SA korábbi kereskedelmi név — Viszonylagos kizáró ok — Valamely megjelölés helyi jelentőségűt meghaladó mértékű kereskedelmi forgalomban történő használatának hiánya — A szolgáltatások hasonlósága — A 207/2009/EK rendelet 8. cikkének (4) bekezdése)
	T-150/12. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 9-i ítélete – Görögország kontra Bizottság („Állami támogatások — A gabonaágazatban mezőgazdasági szövetkezetek szervezetei számára a görög hatóságok által állami garancia biztosításával nyújtott kamatmentes hitelek — A támogatásokat a belső piaccal összeegyeztethetetlennek nyilvánító határozat — Indokolási kötelezettség — Előny — Valamely tagállam gazdaságában bekövetkezett komoly zavar megszüntetésére nyújtott támogatások”)
	T-288/12. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 9-i ítélete – EI du Pont de Nemours kontra OHIM – Zueco Ruiz (ZYTeL) [„Közösségi védjegy — Felszólalási eljárás — A ZYTeL ábrás védjegy bejelentése — A korábbi ZYTEL közösségi szóvédjegy és a Párizsi Egyezmény 6a. cikke értelmében vett közismert ZYTEL védjegy — Viszonylagos kizáró okok — Összetéveszthetőség — A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja — A korábbi védjegy megkülönböztető képességének vagy jó hírnevének sérelme — A 207/2009 rendelet 8. cikkének (5) bekezdése”]
	T-386/12. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 9-i ítélete – Elite Licensing kontra OHIM – Aguas De Mondariz Fuente del Val (elite BY MONDARIZ) (Közösségi védjegy — Felszólalási eljárás — Az elite BY MONDARIZ közösségi ábrás védjegy bejelentése — ELITE korábbi közösségi és nemzetközi ábrás védjegyek — A fellebbezési eljárás nyelve — Határidők — A fellebbezés elfogadhatósága a fellebbezési tanács előtt — A 2868/95/EK rendelet 48. szabályának (2) bekezdése, 49. szabályának (1) bekezdése és 96. szabályának (1) bekezdése — Az összetéveszthetőség hiánya — A megjelölések hasonlóságának hiánya — A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja — A jóhírnév megsértése — A 207/2009/EK rendelet 8. cikkének (5) bekezdése)
	T-488/12. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 9-i ítélete – CITEB és Belgo-Metal kontra Parlament (Építési beruházásra irányuló közbeszerzések — Közbeszerzési eljárás — A brüsszeli Eastman-épület felújítási és bővítési munkálatai — Valamely ajánlattevő ajánlatának elutasítása — Az értékelő bizottság jelentésének közlése — Indokolási kötelezettség)
	T-501/12. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 9-i ítélete – Farmaceutisk Laboratorium Ferring kontra OHIM – Tillotts Pharma (OCTASA) (Közösségi védjegy — Felszólalási eljárás — Az OCTASA közösségi szóvédjegy bejelentése — PENTASA korábbi nemzeti szóvédjegyek — Viszonylagos kizáró ok — Összetéveszthetőség — A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja)
	T-502/12. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 9-i ítélete – Ferring kontra OHIM – Tillotts Pharma (OCTASA) (Közösségi védjegy — Felszólalási eljárás — Az OCTASA közösségi szóvédjegy bejelentése — PENTASA és OCTOSTIM korábbi nemzeti, Benelux és nemzetközi szóvédjegyek — Viszonylagos kizáró ok — Összetéveszthetőség — A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja)
	T-209/13. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 11-i ítélete – Olive Line International kontra OHIM (OLIVE LINE) (Közösségi védjegy — Az OLIVE LINE közösségi ábrás védjegy bejelentése — Feltétlen kizáró ok — A megkülönböztető képesség hiánya — A 207/2009/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) pontja)
	T-249/13. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 9-i ítélete – MHCS kontra OHIM – Ambra (DORATO) (Közösségi védjegy — Felszólalási eljárás — A DORATO közösségi ábrás védjegy bejelentése — Üveg nyakán található címkét magában foglaló korábbi közösségi és nemzeti ábrás védjegyek — Viszonylagos kizáró ok — Összetéveszthetőség — A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja — A 2868/95/EK rendelet 50. szabályának (1) bekezdése)
	T-293/09. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 2-i végzése – CNIEL kontra Bizottság („Állami támogatások — A Franciaországban elismert mezőgazdasági szakmaközi szervezetek által a képviselt mezőgazdasági szervezetek tagjainak javára kifejthető tevékenységek keretrendszere — Kötelezővé tett önkéntes járulékokból történő finanszírozás — A támogatási programot a közös piaccal összeegyeztethetőnek nyilvánító határozat — A határozat visszavonása — Okafogyottság”)
	T-302/09. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 2-i végzése – CNIPT kontra Bizottság („Állami támogatások — A Franciaországban elismert mezőgazdasági szakmaközi szervezetek által a képviselt mezőgazdasági szervezetek tagjainak javára kifejthető tevékenységek keretrendszere — Kötelezővé tett önkéntes járulékokból történő finanszírozás — A támogatási programot a közös piaccal összeegyeztethetőnek nyilvánító határozat — A határozat visszavonása — Okafogyottság”)
	T-306/09. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 2-i végzése – Val’hor kontra Bizottság („Állami támogatások — A Franciaországban elismert mezőgazdasági szakmaközi szervezetek által a képviselt mezőgazdasági szervezetek tagjainak javára kifejthető tevékenységek keretrendszere — Kötelezővé tett önkéntes járulékokból történő finanszírozás — A támogatási programot a közös piaccal összeegyeztethetőnek nyilvánító határozat — A határozat visszavonása — Okafogyottság”)
	T-313/09. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 2-i végzése – Onidol kontra Bizottság („Állami támogatások — A Franciaországban elismert mezőgazdasági szakmaközi szervezetek által a képviselt mezőgazdasági szervezetek tagjainak javára kifejthető tevékenységek keretrendszere — Kötelezővé tett önkéntes járulékokból történő finanszírozás — A támogatási programot a közös piaccal összeegyeztethetőnek nyilvánító határozat — A határozat visszavonása — Okafogyottság”)
	T-314/09. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 2-i végzése – Intercéréales és Grossi kontra Bizottság („Állami támogatások — A Franciaországban elismert mezőgazdasági szakmaközi szervezetek által a képviselt mezőgazdasági szervezetek tagjainak javára kifejthető tevékenységek keretrendszere — Kötelezővé tett önkéntes járulékokból történő finanszírozás — A támogatási programot a közös piaccal összeegyeztethetőnek nyilvánító határozat — A határozat visszavonása — Okafogyottság”)
	T-270/13. sz. ügy: A Törvényszék 2014. március 31-i végzése – SACBO kontra Bizottság és INEA („Megsemmisítés iránti kereset — Közösségi pénzügyi támogatás közös érdekű projektek javára a Transzeurópai Közlekedési Hálózat és az energia ágazatában — A közvetlen érintettség hiánya — Keresettel meg nem támadható aktus — Előkészítő aktus — Elfogadhatatlanság”)
	T-644/13. R. sz. ügy: Az ideiglenes intézkedésről határozó bíró 2014. február 4-i végzése – Serco Belgium és társai kontra Bizottság („Ideiglenes intézkedés iránti eljárás — Közbeszerzés — Pályázati eljárás — Ajánlat elutasítása — Végrehajtás felfüggesztése iránti kérelem — »Fumus boni iuris«”)
	T-154/14. sz. ügy: 2014. március 7-én benyújtott kereset – ANKO kontra Bizottság
	T-155/14. sz. ügy: 2014. március 7-én benyújtott kereset – ANKO kontra Bizottság
	T-165/14. sz. ügy: 2014. március 7-én benyújtott kereset – ANKO kontra Bizottság és AER
	T-195/14. sz. ügy: 2014. március 19-én benyújtott kereset – Compagnie des gaz de pétrole Primagaz kontra OHIM – Reeh (PRIMA KLIMA).
	T-215/14. sz. ügy: 2014. április 8-án benyújtott kereset – Gmina Miasto Gdynia és Port Lotniczy Gdynia Kosakowo kontra Bizottság
	T-219/14. sz. ügy: 2014. április 2-án benyújtott kereset – Regione autonoma della Sardegna kontra Bizottság
	T-220/14. sz. ügy: 2014. április 2-án benyújtott kereset – Saremar kontra Bizottság
	T-222/14. sz. ügy: 2014. április 10-én benyújtott kereset – Deluxe Laboratories kontra OHIM (deluxe)
	T-144/13. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 1-jei végzése – Hangzhou Zhejiang University Sunny Energy Science and Technology kontra Bizottság
	T-145/13. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 1-jei végzése – Ningbo Qixin Solar Electrical Appliance kontra Bizottság
	T-146/13. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 1-jei végzése – Zhejiang Sunflower Light Energy Science & Technology kontra Bizottság
	T-147/13. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 1-jei végzése – Zhejiang Yuhui Solar Energy Source kontra Bizottság
	T-575/13. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 2-i végzése – Lesaffre et Compagnie kontra OHIM – Louis Baking Company (BAKING CENTER BY TECHNOLINE)
	F-14/14. sz. ügy: 2014. február 17-én benyújtott kereset – ZZ kontra Európai Bizottság
	F-16/14. sz. ügy: 2014. február 24–én benyújtott kereset – ZZ kontra Bizottság
	F-20/14. sz. ügy: 2014. március 10–én benyújtott kereset – ZZ kontra EGSZB
	F-24/14. sz. ügy: 2014. március 21–én benyújtott kereset – ZZ kontra OHIM
	F-26/14. sz. ügy: 2014. március 24-én benyújtott kereset – ZZ kontra Parlament
	F-30/14. sz. ügy: 2014. március 28–án benyújtott kereset – ZZ kontra Bizottság

