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AZ EUROPAI UNIO INTEZMENYEITOL, SZERVEITOL, HIVATALAITOL ES
UGYNOKSEGEITOL SZARMAZO TAJEKOZTATASOK

AZ EUROPAI UNIO BIROSAGA

(2013/C 304/01)
Az Eurépai Unié Birdsigd utolsé kiadvinya az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban

HL C 298., 2013.10.12.

Koribbi kozzétételek
HL C 291., 2013.10.5.
HL C 284., 2013.9.28.
HL C 274., 2013.9.21.
HL C 260., 2013.9.7.

HL C 252, 2013.8.31.
HL C 245, 2013.8.24.

Ezek a kovetkez6 helyeken hozzaférhetdk:

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.cu
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(Hirdetmények)

BIROSAGI ELJARASOK

BIROSAG

A Birésig (mdsodik tandcs) 2013. jilius 4-i végzése

(Administrativen sad Veliko Tarnovo (Bulgdria) elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Menidzherski biznes

reshenia OOD kontra Direktor na Direktsia ,,Obzhalvane

i upravlenie na izpalnenieto” — Veliko Tarnovo pri

Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia za
prihodite

(C-572/11. sz. iigy) ()
(2006/112/EK irdnyelv — Héa — Levondsi jog — Elutasitds
— Szdmldn feltiintetett adé — Addkdteles iigylet tényleges
teljesitése — Hidny — Bizonyiték — Az adésemlegesség és
a bizalomvédelem elve)
(2013/C 304/02)

Az eljdrds nyelve: bolgdr

A kérdést elGterjeszté birdsig

Administrativen sad Veliko Tarnovo

Az alapeljirds felei
Felperes: Menidzherski biznes reshenia OOD
Alperes: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane i upravlenie na izpal-

nenieto” — Veliko Tarnovo pri Tsentralno upravlenie na Natsi-
onalnata agentsia za prihodite

Targy
El6zetes dontéshozatal iranti kérelem — Administrativen sad
Veliko Tarnovo — A kozds hozzdadottértékadd-rendszerrdl

sz616, 2006. november 28-i 2006/112[EK tandcsi irdnyelv
(HL L 347., 1. o.) 168. cikke a) pontjaval osszefiiggésben értel-
mezett 203. cikkének értelmezése — Az el6zetesen felszamitott
ad6 levondsa — A szolgdltatdsnydjtas cimzettje héalevondsi
jogdnak elutasitisa a tényleges értékesités szdmlaval torténd
bizonyitdsinak hidnya okdn — Az értékesiténél addellendrzés
sordn ugyanezen szamldk ellendrzése, amely nem vezetett az
esedékes héa kiigazitdsdhoz — Az addsemlegesség elve

Rendelkezd rész

A kozos hozzdadottértékadé-rendszerrdl sz6l6, 2006. november 28-i
2006/112/EK tandcsi irdnyelv 168. cikkének a) pontjdt és 203.
cikkét, valamint az adésemlegesség és a bizalomvédelem elvét gy

kell értelmezni, hogy azokkal nem ellentétes, ha a szdmla cimzettjét6l
megtagadjdk az e szdmldn feltiintetett hozzdadottérték-adé levondsdt,
ha a szdmldval érintett iigyletek ténylegesen nem Reriiltek teljesitésre, és
ugyanigy, ha elhdritottdk az addbevétel-kiesés veszélyét, mivel az emli-
tett szdmla kibocsdtdja megfizette az azon szerepld hozzdadottérték-
addt. A kérdést eldterjesztd birdsdg feladata, hogy a bizonyitékok
felvételére vonatkozé nemzeti szabdlyok szerint dtfogdan értékelje az
elé terjesztett jogvita valamennyi ténydlldsi elemét és ténybeli koriilmé-
nyét annak megdllapitdsa érdekében, hogy az alapiigyben szerepld
szdmldkkal érintett iigyletek esetében ez az eset dll-e fenn.

() HL C 25., 2012.1.28.

A Birdsdg 2013. jiilius 9-i végzése — Regione Puglia kontra
Olasz Koztirsasig, Eurépai Bizottsig

(C-586/11. P. sz. iigy) (!)

(Fellebbezés — A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzatinak 181.

cikke — ERFA — A pénziigyi tdmogatdst csokkentd

hatdrozat — EUMSZ 263. cikk negyedik bekezdés — Regio-

nilis szervezet — E szervezetet kozvetleniil érinté aktus —
Elfogadhatatlansdg)

(2013/C 304/03)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Fellebbez4: Regione Puglia (képvisel6k: F. Brunelli és A. Aloia
tigyvédek)

A tobbi fél az eljdrdsban: Olasz Koztdrsasdg (képvisel6k: G.
Palmieri meghatalmazott, segitGje P. Gentili avvocato dello
Stato Eurépai Bizottsdg (képviselsk: L. Prete és A. Steiblyté
meghatalmazottak)

Targy

A Torvényszék (els6 tandcs) T-84/10. sz., Regione Puglia kontra
Bizottsdg tigyben 2011. szeptember 14-én hozott végzése
ellen benytjtott fellebbezés, amely végzésben a Torvényszék
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elutasitotta a POR Puglia (2000-2006 id8szak) 1. célkittizés
operativ program jovadhagydsar6l sz6lo, 2000. augusztus 8-i
C(2000) 2349 bizottsdgi hatdrozat végrehajtdsaként az Eurdpai
Regionilis Fejlesztési Alapbdl (ERFA) nydjtott tdmogatds csok-
kentésérdl szo6ld, 2009. december 22-i C(2009) 10350 bizott-
sagi hatdrozat részleges megsemmisitése irdnti kérelmet — A
szobeli szakasz hidnya az eljardsban — Az EUMSZ 263. cikk
negyedik bekezdése — Kozvetlen érintettség hidnya — Elfogad-
hatatlansdg — Elégtelen indokolds

Rendelkezd rész

1. A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.
2. A Birdsdg a Regione Puglidt kotelezi a koltségek viselésére.

3. Az Olasz Koztdrsasdg maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 25., 2012.1.28.

A Birésig (nyolcadik tandcs) 2013. jilius 11-i végzése

(Curtea de Apel Baciu (Romdnia) elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Elena Luca kontra Casa de Asiguriri de
Sandtate Bacidu

(C-430/12. sz. iigy) (')

(Az eljdrdsi szabdlyzat 99. cikke — Szocidlis biztonsdg —

Szolgdltatdsnyijtds szabadsiga — 1408/71/EGK rendelet —

22. cikk — Egészségbiztositdis — Egy mdsik tagdllamban

nyiljtott korhdzi ellitds — Eldzetes engedély — A biztositott
részére megtéritett 0sszeg)

(2013/C 304/04)
Az eljdrds nyelve: romdn

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Curtea de Apel Baciu

Az alapeljirds felei

Felperes: Elena Luca

Alperes: Casa de Asigurdri de Sdndtate Bacdu

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Curtea de Apel
Baciu — Az EUMSZ 56. cikknek és a modositott, a szocidlis
biztonsdgi rendszereknek a Ko6zosségen beliil mozgd munkavél-
lalokra, 6ndllé véllalkozokra és csalddtagjaikra torténd alkalma-
zasar6l sz6l6, 1971. janius 14-i 1408/71/EGK tandcsi rendelet
(HL L 149., 2. o; magyar nyelvii kiillonkiadds 5. fejezet, 1. kotet,
35. 0.) 22. cikkének az értelmezése — Olyan nemzeti szabé-
lyozds, amely elGzetes engedélyhez koti a kiilfoldi orvosi ellatés
cimén felmeril§ koltségek teljes Osszegének a megtéritését — A
mds tagdllamban megfizetett koltségek el6zetes engedély
hidnydban megtérithet6 Osszegének a biztositds szerinti allam
szempontjai alapjan tortén6 meghatdrozasa

Rendelkezd rész

Az EK 49. cikk, valamint a szocidlis biztonsdgi rendszereknek a
kozosségen beliil mozgé munkavdllalokra, ondllé vdllalkozékra és
csalddtagjaikra torténd  alkalmazdsdrdl sz6lo, 1971. junius 14-i
1408/71/EGK tandcsi rendeletnek a legutébb a 2008. jinius 17-i
592/2008/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelettel mddositott
1996. december 2-i 118/97/EK tandcsi rendelettel médositott és
naprakésszé tett szovegének 22. cikkével fGszabdly szerint nem ellen-
tétes az olyan tagdllami szabdlyozds, amely egy mdsik tagdllamban
nytijtott korhdzi elldtds teljes koltségének viselését elzetes engedélyhez
koti. Ugyanezen cikkekkel ellentétes azonban az ilyen szabdlyozds
olyan értelmezése, amely minden esetben kizdrja azt, hogy az illetékes
intézmény viselje az eldzetes engedély nélkiil nyijtott ilyen elldtdsok
teljes koltséget.

Amennyiben a mds tagdllamban nydjtott kérhdzi elldtdsok biztositott
dltal kifizetett koltségeinek megtéritését kizdrolag az eldzetes engedély
hidnya miatt utasitottdk el, és az elutasitds az adott koriilményekre
tekintettel nem megalapozott, ezen elldtdsi Roltségeket az illetékes
intézménynek meg kell téritenie a biztositott részére az e tagdllam
jogszabdlyaiban meghatdrozott mértékig. Amennyiben ezen Gsszeg
alacsonyabb, mint ami a lakéhely szerinti tagdllamban nyijtott
korhdzi elldtds esetén ez utébbi tagdllam hatdlyos jogszabdlyainak
alkalmazdsdbdl kovetkezne, az illetékes intézménynek a két Gsszeg
kozotti killonbségnek megfeleld tobbletmegtéritést kell nydjtania a tény-
legesen felmeriilt koltségek erejéig.

Amennyiben az ilyen elutasitds megalapozott, a biztositott az EK 49.
cikke alapjdn a kérhdzi elldtdsok koltségeinek megtéritésére csupdn a
red vonatkozd egészségbiztositdsi rendszer dltal biztositott mértékben
tarthat igényt.

() HL C 399, 2012.12.22.

A Bir6sdg 2013. jilius 4-i végzése — Diadikasia Symvouloi

Epicheiriseon AE kontra Eurépai Bizottsig, az Eurépai

Uni6 torokorszigi képviselete, és Kozponti Pénziigyi és
Szerz6déskots Egység (CFCU)

(C-520/12. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Elgcsatlakozdsi tdmogatdsi eszkoz — Kézbe-
szerzés — Uzleti kozpontok eurépai hdlézatdnak Térok-
orszdgban torténd kifejlesztésére vonatkozé projekt — A
projekt odaitélésének megtagaddsdrdl szolé hatdrozat — Az
dllitolagosan elszenvedett kdrok megtéritése irdnti kérelem
— Nemzeti dontés — Az unids szervek bevondsdnak hidnya)

(2013/C 304/05)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezd: Diadikasia Symvouloi Epicheiriseon AE (képvisels: A.
Krystallidis tigyvéd)
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A t6bbi fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg, az Eurépai Uni6
torokorszagi képviselete, és Kozponti Pénziigyi és Szerz&dés-
kot6 Egység (CFCU) (képvisel6k: A. Aresu és F. Erlbacher
meghatalmazottak)

Targy

A Torvényszék (negyedik tandcs) T-369/12. sz., Diadikasia
Symvouloi Epicheiriseon kontra Eurdpai Bizottsdg, Kozponti
Pénziigyi és Szerz8déskots Egység (CFCU) és az Eurdpai Unid
torokorszagi  képviselete tigyben 2012. szeptember 13-dn
hozott azon végzése ellen benytjtott fellebbezés, amelyben a
Torvényszék elutasitotta a felperest dllitolagosan ért azon kdr
megtéritése irdnti keresetet, amelyet az Eurépai Unid torok-
orszdgi képviselete dltal hozott, az ,Enlargement of the Euro-
pean Turkish Business Centers Network to Sivas, Antakya,
Batman and Van” (EuropeAid/128621/D/SER/TR) projekt
megvaldsitasira vonatkozd szerz8dés nem a felperesnek vald
odaitélése okozott — Elfogadhatatlansdg — Hatdskor hidnya

Rendelkez6 rész
1. A Birésdg a keresetet elutasitja.

2. A Birdsdg a Diadikasia Symvouloi Epicheiriseon AE-t kotelezi a
koltségek viselésére.

() HL C 26., 2013.1.26.

A Kiria (Magyarorszdag) dltal 2013. jinius 20-dn

benydjtott eldzetes dontéshozatal irdnti kérelem —

Almos Agrirkiilkereskedelmi Kft. kontra Nemzeti Adé-

és Vamhivatal Ko6zép-magyarorszdgi Regiondlis Adé
Foigazgatdsaga

(C-337[13. sz. iigy)
(2013/C 304/06)
Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjeszté birdsig

Kiria

Az alapeljaras felei

Felperes: Almos Agrarkiilkereskedelmi Kft.

Alperes: Nemzeti Ad6é- és Vamhivatal Kozép-magyarorszagi
Regionalis Ad6 Fdigazgatdsaga

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. A 2010. december 31-ig hatdlyos dltalanos forgalmi
ado6rdl szold 2007. évi CXXVIL torvény 77. § (1) és (2)
bekezdései Osszeegyeztethetd szabélyozast tartalmaznak-e a
kozos hozzdadottértékadd-rendszerrsl  sz6l6, a  Tanics
2006/112[EK irdnyelve (1) (a tovibbiakban: HEA irényelv)
90. cikk (1) bekezdésében szabdlyozottakkal, vagyis a
nemzeti afa torvény tartalmazza-e valamennyi ott felsorolt
addalapot csokkentd esetet?

2. Amennyiben nem, nemzeti szabdlyozds hijan jogosult-e az
ad6z6 az adésemlegesség és aranyossdg elvei alapjan a HEA
irdnyelv 90. cikk (1) bekezdésében foglaltakra figyelemmel
adécsokkentésre, amikor az tigylet teljesitését kovetSen az
ellenértéket nem kapta meg?

3. Amennyiben a 90. cikk (1) bekezdése kozvetleniil hatilyo-
sul, az ad6z6 milyen feltételek megvaldsuldsa esetén élhet az
ad6csokkentés lehetGségével? Elegendd-e a helyesbitd szdmla
kiallitdsa és a vevs részére torténd megkiildése, vagy annak
igazoldsa is sziikséges, hogy a termék ténylegesen visszake-
rillt a tulajdondba, birtokdba?

4. A harmadik kérdésre adott nemleges valasz esetén a kozos-
ségi jog alapjan koteles-e a tagdllam megtériteni az ad6zé
azon kardt, amely abbdl szdrmazik, hogy a tagdllam nem
tett eleget harmonizacids kotelezettségének, ezdltal az ad6zé
nem ¢lhetett az adocsokkentési lehetségével?

5. Ertelmezhet6-e a 90. cikk (2) bekezdése akként, hogy a
tagéllamoknak lehetéségiik van a teljes vagy részleges nem
fizetés esetén az addalap csokkentésétdl eltekinteni, ha igen,
errdl kifejezetten a tagdllami jogszabélynak tilté formdban
kell rendelkeznie vagy szabdlyozds hidnya ugyanilyen jogha-
tast valt ki?

() HL L 347, 1. o.

A Kiria (Magyarorszag) dltal 2013. jdlius 8-dn benyiijtott

elézetes  dontéshozatal irdnti kérelem — UPC

Magyarorszdg Kft. kontra Nemzeti Fogyasztovédelmi
Hatosag

(C-388/13. sz. iigy)
(2013/C 304/07)
Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjeszté birdsig

Kdaria

Az alapeljirés felei

Felperes: UPC Magyarorszag Kft.

Alperes: Nemzeti Fogyasztovédelmi Hatdsdg

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ugy kell-e értelmezni a belsé piacon az iizleti véllalkozdsok
fogyasztokkal szemben folytatott tisztességtelen kereske-
delmi gyakorlatairdl, valamint a 84/450/EGK tandcsi irdny-
elv, a 97/7[EK, a 98/27[EK és a 2002/65[EK eurdpai parla-
menti és tandcsi irdnyelvek, valamint a 2006/2004/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet médositdsarél szolo,
2005. majus 114 2005/29/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv (') (,Irdnyelv a tisztességtelen kereskedelmi gyakor-
latokrol”) 5. cikkét, hogy az emlitett irdnyelv 5. cikkének (4)
bekezdése értelmében vett megtéveszt§ gyakorlatok esetében
nincs lehetGség az irdnyelv 5. cikke (2) bekezdésének a)
pontja szerinti kritériumok kiilon vizsgdlatara?
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2. Kereskedelmi gyakorlatnak tekinthetS-e egyetlen fogyasz-
téval szembeni valétlan informdciokozlés a fenti irdnyelv
titkrében?

(") Az Eurdépai Parlament és a Tandcs 2005/29[EK irdnyelve (2005.
méjus 11.) a bels§ piacon az iizleti vallalkozdsok fogyasztékkal
szemben folytatott tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatairdl, vala-
mint a 84[450/EGK tandcsi irdnyelv, a 97/7[EK, a 98/27[EK és a
2002/65[EK eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelvek, valamint a
2006/2004/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet mddositdsardl
(wIrdnyelv a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatokrél”) (EGT vonat-
kozdst szoveg); HL L 149., 22. o.

A Schleswig Holsteinisches Oberverwaltungsgericht
(Németorszag) dltal 2013. jilius 25-én benyiijtott elGzetes
dontéshozatal irénti kérelem — Landesamt fiir
Landwirtschaft, Umwelt und lindliche Riume des Landes
Schleswig-Holstein kontra Dr. med. vet. Uta Wree

(C-422/13. sz. iigy)
(2013/C 304/08)
Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birésag

Schleswig Holsteinisches Oberverwaltungsgericht

Az alapeljirds felei

Felperes: Landesamt fiir Landwirtschaft, Umwelt und ldndliche
Riume des Landes Schleswig-Holstein

Alperes: Dr. med. vet. Uta Wree

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Akkor is a 2009. janudr 19-i 73/2009/EK tandcsi rendelet (')
34. cikke (2) bekezdésének a) pontja szerinti mezdgazdasigi
teriiletrSl van sz6, ha mez@gazdasdgi célokra (juhtartds céljdbol
val6 legeltetés) is haszndljak ugyan, dm e teriilet egy utégondo-
zdssal érintett hulladéklerakd feddrétegét alkotja?

(") A kozos agrarpolitika keretébe tartozd, mezdgazdasdgi termelSk
részére meghatarozott kozvetlen tdmogatasi rendszerek kozos szaba-
lyainak megéllapitdsarél és a mezGgazdasigi termelSk részére
meghatdrozott egyes tdmogatdsi rendszerek létrehozdsdrdl, az
1290/2005/EK, a 247/2006/EK és a 378/2007[EK rendelet médosi-
tdsarol, valamint az 1782/2003[EK rendelet hatdlyon kiviil helyezé-
sér6l sz616, 2009. janudr 19-i 73/2009/EK tandcsi rendelet
(HL L 30., 16. 0.)

A Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Litvdnia)

altal 2013. jalius 25-én benydjtott el§zetes dontéshozatal

irdnti kérelem — UAB ,Vilniaus energija” kontra Lietuvos
metrologijos inspekcijos Vilniaus apskrities skyrius

(C-423/13. sz. iigy)
(2013/C 304/09)
Az eljdrds nyelve: litvin

A kérdést elGterjeszt§ birdsig

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Supreme Admi-
nistrative Court of Lithuania)

Az alapeljrds felei
Felperes: UAB ,Vilniaus energija”

Alperes: Lietuvos metrologijos inspekcijos Vilniaus apskrities
skyrius

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Az Eurdpai Unié mikodésérsl szol6 szerz8dés 34. cikkét, illetve
a 2004/22[EK irdnyelvet (!) gy kell-e értelmezni, hogy az tiltja
azt olyan nemzeti szabdlyozdst és gyakorlatot, amely szerint a
2004/22[EK irdnyelv valamennyi kovetelményét teljesité és
tavoli (telemetrikus) adattovdbbité eszkozhoz csatlakoztatott
melegvizméré mérdrendszernek mindsiil, és az utdbbi koril-
mény miatt ¢ melegvizméré nem haszndlhat6 rendeltetéssze-
rdien addig, amig a mérg és a tavoli (telemetrikus) adattovabbité
eszkoz éltal egyittesen alkotott rendszer mérésiigyi ellendrzését
el nem végezték?

(") A mérémdiszerekrl sz616, 2004. mdrcius 31-i 2004/22/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 135, 1. o.; magyar nyelv{
kiilonkiadds 13. fejezet, 34. kotet, 149. o.).

A Torvényszék (hatodik tandcs) T-68/11. sz., Erich
Kastenholz kontra Bels§ Piaci Harmoniziciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) iigyben
2013. janius 6-dan hozott itélete ellen Erich Kastenholz
altal 2013. augusztus 2-dn benydjtott fellebbezés

(C-435/13. P. sz. iigy)
(2013/C 304/10)
Az eljdrds nyelve: német
Felek

Fellebbezg: Erich Kastenholz (képvisels: L. Acker iigyvéd)

A t6bbi fél az eljdrdsban: Bels§ Piaci Harmonizéaciés Hivatal (véd-
jegyek és formatervezési mintdk) és a Qwatchme A/[S

A fellebbezd kérelmei

— A Birdsdg helyezze hatilyon kiviil a Torvényszék itéletét;
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— adjon helyt a vitatott hatdrozat hatdlyon kiviil helyezésére

iranyul6 kérelmének, vagy madsodlagosan 1j hatdrozat
meghozatala céljdbol utalja vissza az tigyet a Torvényszék
elé;

a Bels6 Piaci Harmonizéciés Hivatalt kotelezze a felperes
els6- és mésodfoku eljdrdsban felmeriilt koltségeinek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbezé hdrom jogalapra hivatkozik:

— A 6/2002 rendelet () 5. cikkének (2) bekezdésével Gsszeflig-

gésben értelmezett 5. cikke (1) bekezdése a) pontjanak
megsértése

E rendelkezés megsértése két részbdl 4ll:

— az Ujdonsdgra és az egyéni jellegre vonatkozd kritérium
kozotti kilonbségtétel hidnya;

— a formatervezési minta szinezési médjanak megengedhe-
tetlen figyelembe vétele az Gjdonsdg megitélésénél, mivel
a bejelentés fekete-fehér szinre vonatkozott.

A 6/2002 rendelet 6. cikkének (2) bekezdésével osszefiig-
gésben értelmezett 6. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak
megsértése

E rendelkezés megsértése hdrom részbdl all:

— az (itk6z6 formatervezési mintak kozotti hasonlosdgok
és kilonbségek megdllapitdsinak hidnya;

— az egyezd és az eltér kialakitasi ismérvek stlypontoza-
sanak hidnya;

— a vitatott formatervezési minta egyéni jellegére vonat-
kozé kérdés hidnyz6 indokoldsa.

A 6/2002 rendelet 25. cikke (1) bekezdése f) pontjanak
megsértése, valamint a 6/2002 rendelet 63. cikke (1) bekez-
désének elsé és masodik mondata szerinti vizsgalati kotele-
zettség megsértése

E rendelkezés megsértése négy részbdl all:

— a Torvényszék tévesen feltételezte, hogy az igazgatisi
eljards sordn benytjtott szakértdi véleményt figyelmen
kiviil lehet hagyni;

— sem a fellebbezési tandcs hatdrozata, sem a Torvényszék
itélete nem targyalja a szakvéleményt és a szakvéle-
ményre vonatkoz6 érdemi elGadést;

— sem a fellebbezési tandcs hatdrozata, sem a Torvényszék
itélete nem tartalmaz szabdlyszerdi indokoldst a nemzeti
szerz6i jog megsértésére vonatkozdan, killonosen a
nemzeti szerz6i jog altal biztositott oltalom mértékét
illetGen;

— a fellebbezési tandcs és a Torvényszék tévesen vélte gy,
hogy a 6/2002 rendelet 25. cikke (1) bekezdésének f)
pontja keretében a felperesnek kell bizonyitania, hogy
mire terjed ki a hatdlyos nemzeti szerzdi jog oltalma,
és egyuttal tévesen itélték meg a fellebbezési tandcs és
az OHIM arra vonatkozd kotelezettségeinek mértékét,
hogy a 6/2002 rendelet 63. cikke (1) bekezdésének
els6 és mdsodik mondata szerint hivatalbdl kotelesek
vizsgélni a tényélldst és a jogi helyzetet.

(") A kozosségi formatervezési mintdrdl sz6lo, 2001. december 12-i
6/2002/EK tandcsi rendelet (HL 2002. L 3., 1. o.; magyar nyelv{
kiilonkiadds 13. fejezet, 27. kotet, 142. o.)

A Torvényszék (hetedik tandcs) T-213/12. sz., Elitaliana

kontra Eulex Kosovo iigyben 2013. jinius 4-én hozott

végzése ellen az Elitaliana SpA dltal 2013. augusztus 5-én
benytjtott fellebbezés

(C-439/13. sz. iigy)
(2013/C 304/11)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Fellebbezd: Elitaliana SpA (képviselS: R. Colagrande, avvocato)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eulex Kosovo

A fellebbezd kérelmei

— A Birésdg teljes egészében helyezze hatilyon kiviil
(a Torvényszék (hetedik tandcs) T-213/12. sz., Elitaliana
kontra Eulex Kosovo tigyben 2013. jinius 4-én hozott)
végzését;

— kovetkezésképpen, ha a per alldsa ezt megengedi, a Birdsdg
véglegesen adjon helyt az els§ foki keresetnek, és a) semmi-
sitse meg az Eulex dltal elfogadott azon intézkedéseket —
amelyeknek a tartalma és a keltezése ismeretlen a felperes
el6tt —, amelyek eredményeképpen a EuropeAid/131516/
D/SER/XK — helikopteres tdmogatds az EULEX koszovoi
misszidja részére (PROC[272[11) kozbeszerzési eljdrdsban
a szerz8dést a Starlite Aviation Operations tarsasdg részére
itélték oda, és amelyet az Eulex a 2012. mdrcius 29-i leve-
lében kozolt, tovabbd valamennyi azt megel6z8 és kovetd
ésfvagy kapcsol6do intézkedést, és killonosen, amennyiben
szitkséges, a 2012. aprilis 17-i 2012-DAS-0392 hatdrozatot,
amelyben az Eulex megtagadta a felperestdl az altala 2012.
dprilis 2-dn kért, a kozbeszerzési eljards iratathoz vald
hozzaférést; b) kotelezze az Eulexet a felperes dltal elszen-
vedett, és a Torvényszék elStt benydjtott keresetlevél 37. és
azt kovet$ pontjaiban ismertetett kdroknak a felperes részére
(vagy kiilonos formdban, vagy dtalanyosszegben) torténd
megtéritésére; ¢) az Eulexet kotelezze az eljrds koltségeinek
viselésére;
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— vagylagosan, tovabbra is a fent emlitett hatalyon kiviil
helyezés kovetkezményeképpen, és ha a per dlldsa ezt
megengedi, a Birdsdg utalja vissza az tigyet hatdrozathoza-
talra a Torvényszék elé.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Torvényszék tévedett azzal, hogy nem ismerte el az Eulex
EUMSZ 263. cikk értelmében vett unids szervi minGségét, és
az Eulexet a kiildottségekhez hasonlonak tekintette. Ezenfelil a
Torvényszéknek e vonatkozdsban menthet§ tévedés fenndlldsat
kellett volna elismernie.

Az emlitett téves jogalkalmazds a birdi jogvédelem hatékony
érvényesiilése — mint a védelemhez val6 jog teljes megvaldsu-
lasa és mint az egyenléség dltaldnosabb elvének folyomanya —
elvének sérelméhez vezetett.

A Conseil d’Etat (Franciaorszag) dltal 2013. augusztus 7-én
benydjtott el§zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Société
Fonderie 2A kontra Ministre de 'Economie et des Finances

(C-446/13. sz. iigy)
(2013/C 304/12)
Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjeszté birdsdg

Conseil d’Etat

Az alapeljiras felei

Felperes: Société Fonderie 2A

Alperes: Ministre de 'Economie et des Finances

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

A (77/388EGK) hatodik irdnyelvnek (') a Kozosségen beliili
termékbeszerzés teljesitési helyének meghatdrozdsit lehetGvé
tév6 rendelkezései alapjdn az olyan termékértékesitést, amelyet
valamely tdrsasdg az Eurdpai Uni6 mdsik orszdgdban letelepe-
dett uigyfél részére teljesit azt kovetSen, hogy a terméket az
eladé megbizdsib6l egy mdsik tdrsasdg az tigyfél székhelye
szerinti orszdgban taldlhatd telephelyén feldolgozta, az eladé
székhelye és a végs6 cimzett székhelye szerinti orszdgok kozotti
beszerzésnek kell tekinteni, vagy pedig — a feldolgozds telep-
helye alapjan — a cimzett székhelye szerinti orszdgban teljesi-
tett termékértékesitésnek?

(") A tagdllamok forgalmi adéra vonatkozd jogszabdlyainak osszehan-
goldsarél — kozos hozzdadottértékadd-rendszer: egységes addalap-
megéllapitdsrol sz6l6, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi
irdnyelv (HL L 147., 1. o,; magyar nyelv(i kiilonkiadas 9. fejezet, 1.
kotet, 23. o.).

A Torvényszék (harmadik tandcs) T-431/10. sz., Nencini

kontra Parlament iigyben 2013. jinius 4-én hozott itélete

ellen Riccardo Nencini daltal 2013. augusztus 6-dn
benyiijtott fellebbezés

(C-447/13. P. sz. iigy)
(2013/C 304/13)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek
Fellebbezg: Riccardo Nencini (képvisels: M. Chiti iigyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurépai Parlament

A fellebbezé kérelmei

— A Birésdg, miutdn megvizsgdlta, amennyiben sziikséges, a
2003. december 23-i 2342/2002/EK, Euratom bizottsagi
rendelet (') 85b. cikkének, valamint a 2002. janius 25-i
1605/2002/EK, Euratom rendelet (3) 73a. cikkének érvény-
telenségétfjogellenességét, helyezze hatalyon kivil az
Eurépai Unié Torvényszéke T-431/10. és T-560/10. sz.
Nencini kontra Parlament egyesitett tigyekben 2013. janius
4-én hozott itéletét, és ugyanezen itélet megvaltoztatdsaként,
az Eurépai Unié Torvényszéke elStt hivatkozott kereseti
jogalapok elfogadasdval, mondja ki az els6 fokon megtdma-
dott aktusok jogellenességét;

— midsodlagosan, azon vitathaté esetben, amennyiben a
Birésag megerdsiti R. Nencini kotelezését a vitatott 6sszegek
visszafizetésére, a Bir6sdg — a megtdmadott itélet hatdlyon
kiviil helyezését kovetSen, annak megvéltoztatdsaként —
méltdnyos modon hatdrozza meg Gjbdl az osszegeket, illetve
kiildje vissza az tigy iratait az Eurdpai Parlament Fétitkarsa-
ganak a vitatott Osszeg Ujboli méltinyos meghatarozasa
céljabal;

— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott itéletet a koltségekre
vonatkozd részében, és, kovetkezésképpen, kotelezze a
Parlamentet a T-431/10. sz. iigyben felmeriilt koltségek vise-
lésére, valamint a T-560/10. sz. iigyben felmeriilt koltségek
viselésére, illetve a koltségek kompenzécidjara;

— mindenesetre kotelezze az Eurdpai Parlamentet a jelen
fellebbezési eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Elgszor is, a fellebbezd az eléviilésre vonatkozé szabélyok, a
jogbiztonsdg, a hatékonysdg és az ésszerliség elveinek megsér-
tésére hivatkozik. A Toérvényszék tgy utasitotta el a felperes
kérelmeit, hogy az eléviilési hatdridt a tartozds visszafizetésére
kotelez6 hatdrozat kozlésétsl szdmitotta, azaz jo tizenegy évvel
azt kovetSen, hogy R. Nencini parlamenti megbizatasa
megsziint.
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Miésodsorban, a felperes téves jogalkalmazdsra hivatkozik a
kontradiktorius eljards és a védelem hatékonysdga elveinek
megsértését illetGen, mivel a hatdrozatot aldtdmaszté elemek
részben kiilonboznek a korabban vitatottaktol.

Harmadsorban, a fellebbezd a parlamenti képvisel6ket megillets
koltségtéritések és juttatdsok kifizetésére vonatkozé szabélyzat
(,KKJ-szabdlyzat”) téves alkalmazdsira hivatkozik, mind az
utikoltség-térités cimén vitatott Osszegek tekintetében, mind
pedig a titkdrsagi juttatdsok cimén vitatott osszegek vonatkoza-
saban. A fellebbezs kiilonosen a ,lakohely” fogalmdnak téves
értelmezésére hivatkozik egyfelgl, amely nem hozhaté kapcso-
latba a formdlis ,tartézkodasi hely” fogalmaval, masfel6l pedig
arra, hogy tobb szempontbdl sem dll fenn visszaélés, valamint,
hogy ellentmondasos ,alaki szabalytalansdgnak” mindsiteni a
titkdrsdgi kisegitésre vonatkozé juttatds valamennyi kedvezmé-
nyezettje neve megjelolésének elmulasztdsit, ugyanakkor nem
Ggy mindsiteni, mint szabalyossd tehet6t az akkoriban létezd
szabdlyozds zavaros jellegére figyelemmel.

Negyedsorban, a fellebbezés az aranyossag elvének a visszatéri-
tendS Osszeg meghatdrozasa tekintetében tortént megsértésén
alapul. A kapott Osszeg egészének visszafizetésére torténd kote-
lezés abszurd lenne.

Végiil, a fellebbezs kifogdsolja az dltala viselends koltségek
meghatdrozdsaban elkovetett hibat. Az els§ hatdrozat megtdma-
désa amelyet elutasitottak — tekintetében felmeriilt koltségek az
ellenérdekd fél magatartdsinak kovetkezménye, aki egyébirdnt
elismerte ezt a szabdlytalansagot, és — az els6 kereset kozlését
kovetSen — a hatdrozatot egy mdsik, olasz nyelvii hatdrozattal
helyettesitette.

(") Az Eurdpai Kozosségek dltaldnos koltségvetésére alkalmazandé kolt-
ségvetési rendeletrd] sz6l6 1605/2002/EK, Euratom tandcsi rendelet
végrehajtasdra vonatkozd részletes szabalyok megdllapitdsarol szolo,
2002. december 23-i 2342/2002[EK, Euratom bizottsdgi rendelet
(HL L 357., 1. o magyar nyelvii kiilonkiadds 1. fejezet 4. kotet
145. o.; helyesbités HL 2005. L 345., 35. 0.)

Az Eurbpai Kozosségek dltaldnos koltségvetésére alkalmazandé kolt-
ségvetési rendeletrl sz6l6, 2002. junius 25-i 1605/2002/EK,
Euratom tandcsi rendelet (HL L 248., 1. o.; magyar nyelvd kiilonki-
adds 1. fejezet 4. kotet 74. o.; helyesbités HL 2007. L 99., 18. o.)

—
-

A Bir6sidg mdsodik tandcsa elnokének 2013. jilius 24-i
végzése — Eurdpai Bizottsig kontra Spanyol Kirilysdg

(C-468/11. sz. iigy) ()
(2013/C 304/14)
Az eljdrds nyelve: spanyol

A Bir6sdg mésodik tandcsdnak elnoke elrendelte az tigy torlését.

(") HL C 340., 2011.11.19.

A Birésig negyedik tandcsa elnokének 2013. jilius 10-i
végzése (a Tribunalul Giurgiu elGzetes doéntéshozatal

irdnti kérelme) — SC Volksbank Roméania SA kontra
Comisariatul Judetean pentru Protectia Consumatorilor
Giurgiu

(C-123(12. sz. iigy) ()
(2013/C 304/15)
Az eljdrds nyelve: romdn

A Bir6sdg negyedik tandcsdnak elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 151., 2012.5.26.

A Birésig elnokének 2013. jalius 15-i végzése (a Cour
constitutionnelle (Belgium) elGzetes déntéshozatal irdnti
kérelme) — Guy Kleynen kontra Conseil des ministres
(C-99/13. sz. iigy) (1)

(2013/C 304/16)

Az eljdrds nyelve: francia

A Birésag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 141., 2013.5.18.
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TORVENYSZEK

A Torvényszék 2013. szeptember 6-i itélete — Bank Melli
Iran kontra Tandcs

(T-35/10. és T-7/11. sz. iigy) ()

(,Kozos kiil- és biztonsdgpolitika — Irdnnal szemben az
atomfegyverek elterjedésének megakaddlyozdsa érdekében
hozott korldtozé intézkedések — A pénzeszkozok befagyasz-
tisa — Indokoldsi kitelezettség — Védelemhez valé jog —
A hatékony biréi jogvédelemhez valé jog — Jogos bizalom —
Az elfogadott korldtozé intézkedések feliilvizsgdlata — Mérle-
gelési hiba — Egyenld’ bdandsméd — Jogalap — Eljdrdsi
szabdlyok — Ardnyossdg”)

(2013/C 304/17)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Bank Melli Iran (Teherdn, Irdn) (képviselsk a T-35/10.
sz. tigyben: L. Defalque, a T-7/11. sz. iigyben kezdetben:
L. Defalque és S. Woog, késébb: L. Defalque és C. Malherbe
tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Unié Tandcsa (képviselék a T-35/10. sz.
tigyben: M. Bishop és R. Szostak, a T-7/11. sz. tigyben kezdet-
ben: M. Bishop és G. Marhic, késébb: M. Bishop és B. Driessen
meghatalmazottak)

Az alperest tdmogatd beavatkozdk: Francia Koztarsasag (képviselSk:
G. de Bergues és E. Ranaivoson meghatalmazottak), Nagy-
Britannia és Eszak-[rorszdg Egyesiilt Kirdlysdga (képvisel6k
kezdetben: S. Behzadi-Spencer, késébb: A. Robinson, végiil
pedig: A. Robinson és H. Walker meghatalmazottak, segitjiik:
S. Lee barrister), Eurépai Bizottsdg (képviselik a T-35/10. sz.
tigyben: S. Boelaert és M. Konstantinidis, a T-7[11. sz. iigyben:
S. Boelaert, M. Konstantinidis és F. Erlbacher meghatalmazottak)

Az iigy targya

Egyfel6l az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrdl
sz6l6 423/2007[EK rendelet 7. cikke (2) bekezdésének végre-
hajtdsdrdl és a 2008/475[EK hatdrozat hatdlyon kiviil helyezé-
sér6l sz016, 2009. november 17-i 1100/2009/EK tandcs
rendelet (HL L 303, 31. o.), az Irdnnal szembeni korldtozo
intézkedésekrdl és a 2007/140/KKBP kozos édlldspont hatdlyon
kiviil helyezésérsl sz6l6 2010/413/KKBP hatdrozat mddosita-
sarél sz6l6, 2010. oktéber 25-i 2010/644/KKBP tandcsi
hatdrozat (HL L 281., 81. o.), az Irdnnal szembeni korldtozd
intézkedésekrdl és a 423/2007 rendelet hatilyon kivil
helyezésérdl sz616, 2010. oktdber 25-i 961/2010/EU tandcsi
rendelet (HL L 281., 1. 0.), a 2010/413 hatdrozat mddositdsarol
52616, 2011. december 1-jei 2011/783/KKBP tandcsi hatdrozat
(HL L 319, 71. 0.), a 961/2010 rendelet végrehajtdsardl szolo,
2011. december 1-jei 1245/2011/EU tandcsi végrehajtdsi
rendelet (HL L 319, 11. o.), valamint az Irdnnal szembeni
korldtoz6 intézkedésekrél és a 961/2010 rendelet hatdlyon
kivill helyezésérgl sz6016, 2012. madrcius 23-i 267/2012/EU
tandcsi rendelet (HL L 88., 1. 0.) részleges megsemmisitése irdnti

kérelem, mésfelSl barmelyik megtdmadott aktust kiegészit§ vagy
modosit6, a szobeli szakasz lezdrdsdnak idSpontjdban hatélyos
minden j6vébeli rendelet és minden jovébeli hatdrozat megsem-
misitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkez§ része

1. A Torvényszék az itélethozatal céljdbol egyesiti a T-35/10. és a
T-7/11. sz. iigyet.

2. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

3. A Bank Melli Iran sajdt koltségein kiviil viseli az Eurdpai Unid
Tandcsa vészérdl felmeriilt koltségeket.

4. A Francia Koztdrsasdg, Nagy-Britannia és Eszak-rorszdg Egyesiilt
Kirdlysdga, valamint az Eurépai Bizottsdg maga viseli a sajdt
koltségeit.

() HL C 100., 2010.4.17.

A Torvényszék 2013. szeptember 11-i itélete — L kontra
Parlament

(T-317/10. P. sz. iigy) ()

(. Fellebbezés — Kozszolgdlat — Ideiglenes alkalmazottak —
Hatdrozatlan idejii szerz6dés — Elbocsdtdsrol sz6lé hatdrozat

z

— Indokoldsi kotelezettség — Bizalomvesztés™)
(2013/C 304/18)
Az eljdrds nyelve: litvdn

Felek

Fellebbezd: L (Luxembourg, Luxemburg) (képvisel6k: kezdetben
A. Sebe és V. Sviderskis, kés6bb A. Seébe tigyvédek)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eur6pai Parlament (képviselk:
kezdetben S. Seyr, K. Zejdovd és L. Masalaité-Chouteau, késébb
S. Seyr, K. Zejdova és S. Milius, végiil S. Seyr és S. Alves
meghatalmazottak)

Az iigy targya

Az Eurépai Unié Kozszolgdlati Torvényszéke (bizalmas) (?)
iigyben hozott itélete ellen benyujtott, ezen itélet hatilyon
kiviil helyezésére iranyulé fellebbezés
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Az itélet rendelkez§ része

1. A Torvényszék az Eurdpai Unié Kozszolgdlati Torvényszéke (bizal-
mas) iigyben hozott itéletét hatdlyon kiviil helyezi annyiban,
amennyiben a Kozszolgdlati Torvényszék nem hatdrozott a pdrtat-
lansdg elvének megsértésére alapitott jogalaprdl; amennyiben eluta-
sitotta a tdrgyi pontatlansdgra és a nyilvdnvalé mérlegelési hibdra
alapitott jogalapot, valamint amennyiben 1gy itélte meg, hogy a
felperes nem kérte a Parlament Roltségek viselésére kotelezését.

2. A Torvényszék a fellebbezést ezt meghaladd részében elutasitja.

3. A Torvényszék az L dltal a (bizalmas) iigyben a Kozszolgdlati
Torvényszékhez  benyiljtott  Reresetet ezt meghaladd  részében
elutasitja.

4. A felek maguk viselik mind az elsfokii eljdrdsban, mint pedig a
fellebbezési eljdrdsban felmeriilt sajdt koltségeiket.

() HL C 340., 2011.11.19.
() A bizalmas adatok torélve.

A Torvényszék 2013. szeptember 6-i itélete — Persia
International Bank kontra Tandcs

(T-493(10. sz. iigy) (')

(,Kozos kiil- és biztonsdgpolitika — Irdnnal szemben az
atomfegyverek elterjedésének megakaddlyozdsa érdekében
hozott korldtozé intézkedések — A pénzeszkozok befagyasz-
tdsa — Indokoldsi kotelezettség — Védelemhez vals jog — A
hatékony biréi jogvédelemhez valé jog — Mérlegelési hiba”)

(2013/C 304/19)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Persia International Bank plc (London, Egyesilt Kirdly-
sdg) (képviselsk kezdetben: S. Gadhia, S. Ashley solicitors, D.
Anderson QC és R. Blakeley barrister, késébb: S. Ashley, S.
Jeffrey, A. Irvine solicitors, D. Wyatt QC és R. Blakeley)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa (képvisel6k: M. Bishop és A.
Vitro, meghatalmazottak)

Az alperest tdmogatd beavatkozé: az Eurdpai Bizottsdg (képviselSk:
S. Boelaert és M. Konstantinidis, meghatalmazottak)

Az ugy tirgya

Egyfell az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrdl és a
2007/140/KKBP ko6zos alldspont hatdlyon kivill helyezésérsl
sz0l6, 2010. jalius 26-i 2010/413/KKBP tandcsi hatdrozatnak
(HL L 195., 39. o.; helyesbités: HL L 197., 2010.7.29., 19. o.),

az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrdl 52016
423/2007[EK rendelet 7. cikke (2) bekezdésének végrehajtdsardl
sz016, 2010. julius 26-i 668/2010/EU tandcsi végrehajtdsi
rendeletnek (HL L 195., 25. 0.), a 2010/413 hatdrozat médo-
sitdsarol szo6l6, 2010. oktdéber 25-i 2010/644/KKBP tandcsi
hatédrozatnak (HL L 281., 81. 0.), az Irdnnal szembeni korldtozo
intézkedésekrdl és a 423/2007 rendelet hatalyon kiviil helyezé-
sérél sz616, 2010. oktéber 25-i 961/2010/EU tandcsi rende-
letnek (HL L 281., 1. 0.), a 2010/413 hatdrozat mddositdsarol
sz6l6, 2011. december 1-ei 2011/783/KKBP tandcsi hatd-
rozatnak (HL L 319, 71. 0.), a 961/2010 rendelet végrehajta-
sdrol sz6l6, 2011. december 1-jei 1245/2011/EU tandcsi végre-
hajtasi rendeletnek (HL L 319. 11. o.), valamint az Irdnnal
szembeni korldtozé intézkedésekrdl és a 961/2010 rendelet
hatdlyon kivil helyezésér6l sz6l6, 2012. mdrcius 234
267/2012[EU tandcsi rendeletnek (HL L 88., 1. 0. a felperest
érint6 részében torténd megsemmisitése irdnti kérelem, mésfeldl
az Irdnnal szembeni korldtozd intézkedésekrdl sz6ld, 2007.
aprilis 19-i 423/2007/EK tandcsi rendelet (HL L 103., 1. o.)
7. cikke (2) bekezdése d) pontjanak, a 961/2010 rendelet 16.
cikke (2) bekezdése a) pontjdnak és a 267/2012 rendelet 23.
cikke (2) bekezdésének a felperesre vald alkalmazhatatlansiga
megallapitdsa irdnt kérelem.

Az itélet rendelkez§ része

1. A Torvényszék a Persia International Bank plc-t érintd részében
megsemmisiti:

— az Irdnnal  szembeni  korldtozd intézkedésekrdl és a
2007/140/KKBP kizds dlldspont hatdlyon kiviil helyezésérdl
sz6l6, 2010. jitlius 26-i 2010/413/KKBP tandcsi hatdrozat
II. melléklete B. tdbldzatdnak 4. pontjdt;

— az Irdnnal  szembeni  korldtozé  intézkedésekrél  szdlé
423/2007[EK rendelet 7. cikke (2) bekezdésének végrehajtd-
sdrél szolo, 2010. jilius 26-i 668/2010/EU tandcsi végre-
hajtdsi rendelet melléklete B. tdbldzatdnak 2. pontjdt;

— a 2010/413 hatdrozat médositdsdrdl sz6ld, 2010. oktdber
25-i 2010/644/KKBP tandcsi hatdrozat melléklete I. cime B.
tabldzatdnak 4. pontjdt;

— az Irdnnal szembeni korldtozo intézkedésekrdl és a 423/2007
rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl szdlé, 2010. oktober 25-i
961/2010/EU tandcsi rendelet VIII. melléklete B. tdbldza-
tdnak 4. pontjdt;

— a 2010/413 hatdrozat mddositdsdrdl szolo, 2011. december
1-jei 2011/783/KKBP tandcsi hatdrozatot;

— a 961/2010 rendelet végrehajtdsdrdl szol, 2011. december
1-jei 1245/2011/EU tandcsi végrehajtdsi rendeletet;

— az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrdl és a 961/2010
rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl sz6l6, 2012. mdrcius 23-i
267/2012/EU tandcsi rendelet IX. melléklete I. cime B.
tabldzatdnak 4. pontjdt.
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2. A Torvényszék a 2010/644 hatdrozattal és a 2011/783 hatd-
rozattal mddositott 2010/413 hatdrozat joghatdsait a Persia
International Bank tekintetében a 267/2012 rendelet megsemmi-
sitésének hatdlybalépéséig fenntartja.

3. A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

4. Az Eur6pai Unié Tandcsa a sajdt koltségein kiviil viseli a Persia
International Bank részérdl felmeriilt koltségeket.

5. Az Eurdpai Bizottsdg maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 328., 2010.12.4.

A Toérvényszék 2013. szeptember 6-i itélete — Eurocool
Logistik kontra OHIM — Lenger (EUROCOOL)

(T-599/10. sz. iigy) ()

(Kozésségi védjegy — Felszolaldsi eljdrds — Az EUROCOOL
kozosségi szovédjegy bejelentése — Az EUROCOOL LOGIS-
TICS kordbbi nemzeti dbrds védjegy — Viszonylagos kizdré
ok — Osszetéveszthetdség — A szolgdltatdsok hasonldsdga
— A megjelolések hasonlosiga — A 207/2009/EK rendelet 8.
cikke (1) bekezdésének b) pontja — Meghallgatdshoz vals jog)

(2013/C 304/20)
Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperesek: Eurocool Logistik GmbH (Linz, Ausztria) (képvisel6k:
G. Secklehner és C. Ofner tigyvédek)

Alperes:  Bels6  Piaci Harmonizdciés Hivatal  (védjegyek
és formatervezési mintdk) (OHIM) (képvisels: kezdetben R.
Manea, késébb K. Kliipfel, végiil K. Klipfel és A. Schifko
meghatalmazott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban, beavatkozé a
Torvényszék eldtti eljdrdsban: Peter Lenger (Weinhem, Német-
orszdg) (képvisels: F. Pfefferkorn tigyvéd)

Az iigy targya

Az OHIM els6 fellebbezési tandcsinak az Eurocool Logistik
GmbH és Peter Lenger kozotti felszolaldsi —eljdrassal
kapcsolatban  2010. oktéber 14-én  hozott hatdrozata
(R 451/2010-1. sz. tigy) ellen benytjtott kereset.

Az itélet rendelkezé része

1. A Torvényszék hatdlyon kiviil helyezi a Belsd Piaci Harmonizdcids
Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) els6
fellebbezési tandcsdnak 2010. oktéber 14-én hozott hatdrozatdt

(R 451/2010-1. sz. iigy), amennyiben az a védjegybejelentésben
foglalt, a védjegyekkel elldthatd termékek és szolgdltatdsok nemzet-
kozi osztdlyozdsdra vonatkozd, felilvizsgdlt és médositott, 1957.
juinius 15-i Nizzai Megdllapodds szerinti 42. osztdlyba tartozé
szolgdltatdsokat illeti, nevezetesen: szoftverfejlesztés raktdrozds
vonatkozdsdban, fagyasztott és mélyhiititt dru szdllitdsa”, valamint
amennyiben az a kordbbi védjeggyel érintett 39. osztdlyba tartozé
Lszdllitdsi szolgdltatdsokat” illeti.

2. A Torvényszék a felszdlaldst elutasitia amennyiben az az 1.
pontban taldlhaté szolgdltatdsokat illeti.

3. A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

4. Az Eurocool Logistik GmbH, az OHIM és Peter Lenger maga
viseli a Torvényszék eldtti eljdrds sordn felmerilt sajdt Roltségeit.

5. Az OHIM viseli az Eurocool Logistics 1észérdl a fellebbezési tandcs
elétti eljdrds sordn felmeriilt koltségek felét.

() HL C 72., 2011.3.5.

A Torvényszék 2013. szeptember 6-i itélete — Export
Development Bank of Iran kontra Tandcs

(T-4/11 és T-5/11. sz. egyesitett iigyek) ()

(,Kozds kiil- és biztonsdgpolitika — Irdnnal szemben az
atomfegyverek elterjedésének megakaddlyozdsa érdekében
hozott korldtozé intézkedések — A pénzeszkozok befagyasz-
tisa — Indokoldsi kotelezettség — Védelemhez valé jog —
Hatékony birdi jogvédelemhez valé jog — Ertékelési hiba”)

(2013/C 304/21)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Export Development Bank of Iran (Teherdn, Irdn) (kép-
visel§: J.-M. Thouvenin avocat)

Alperes: az Eurdpai Uni6é Tandcsa (képvisel6k: M. Bishop és R.
Liudvinaviciute-Cordeiro meghatalmazottak)

Az alperest tdmogatd beavatkozd: Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: M.
Konstantinidis és A. Bordes meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

Els@sorban az Irdnnal szembeni korldtoz6 intézkedésekrdl, vala-
mint a 2007/140/KKBP kozos élldspont hatdlyon kiviil helyezé-
sérél szolo, 2010. jalius 26-i 2010/413/KKBP tandcsi hatd-
rozatnak (HL L 195., 39. 0.) a felperesre val6 alkalmazhatatlan-
sagdnak kimonddsa irdnti kérelem, mdasodsorban az Irdnnal
szembeni korldtoz6 intézkedésekrdl és a 423/2007EK rendelet
hatalyon kiviil helyezésérdl sz6l6, 2010. oktdber 25-i
961/2010/EU tandcsi rendeletnek (HL L 281., 1. o.), az Irdnnal
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szembeni korldtozé intézkedésekrsl és a 961/2010/EU rendelet
hatdlyon kiviill helyezésérgl sz6l6, 2012. mdrcius  23-i
267/2012/EU tandcsi rendelet (HL L 88.0.; 1. 0.), és a 267/2012
rendeletet moédosité, 2012. december 21-i 1263/2012/EU
tandcsi rendeletnek (HL L 356., 34. o.), valamint minden jové-
beni, e rendeleteket kiegészit§ vagy felvaltd, az eljardst lezdrd
itéletig hozott rendeletnek a felperest érint§ részében vald
megsemmisitése irdnti kérelem, harmadsorban a 2010/413
hatdrozat modositdsardl  szolo, 2010.  oktdber  25-i
2010/644/KKBP tandcsi hatdrozatnak (HL L 281., 81. o), a
2010413 hatdrozat modositdsardl sz6lo, 2011. december
1jei 2011/783/KKBP tandcsi hatdrozatnak (HL L 319,
71. o), a 961/2010 rendelet végrehajtasar6l szélo, 2011.
december 1-jei 1245/2011/EU tandcsi végrehajtdsi rendeletnek
(HL L 319, 11. o.), és a 2010/413 hatdrozat mddositdsardl
sz616, 2012. december 21-i 2012/829/KKBP tandcsi hati-
rozatnak (HL L 356., 71. o.), valamint minden jov6beni, e
jogi aktusokat kiegészits vagy felvalto, az eljdrast lezaré itéletig
hozott aktusnak a felperest érint6 részében valé6 megsemmisi-
tése irdnti kérelem, negyedsorban pedig a 2010. oktober 28-i és
2011. december 5-i levelekben foglalt hatirozatok megsemmi-
sitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék az Export Development Bank of Irant érinté
részében megsemmisiti:

— a 2010. oktéber 25-i 2010/644/KKBP tandcsi hatdrozattal,
majd a 2011. december 1-jei 2011/783/KKBP tandcsi hatd-
rozattal médositott, az Irdnnal szembeni korldtozd intézkedé-
sekrl, valamint a 2007/140/KKBP kozds dlldspont hatdlyon
kiviil helyezésérdl sz6l6, 2010. jilius 26-i 2010/413/KKBP
tandcsi hatdrozat II. mellékletét;

— a 2010/644 hatdrozatot;

— a 961/2010 rendelet végrehajtdsdrdl sz6lo, 2011. december
1-jei 1245/2011/EU tandcsi végrehajtdsi rendelettel mddosi-
tott, az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrdl és a
423/2007[EK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl sz6lo,
2010. oktdber 25-i 961/2010/EU tandcsi rendelet VIII.
mellékletét;

— a 2011/783 hatdrozatot;
— az 1245/2011 végrehajtdsi rendeletet;

— az Irdnnal szembeni korldtozd intézkedésekrdl és a 961/2010
rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl szol, 2012. mdrcius 23-i
267/2012/EU tandcsi rendelet IX. mellékletét.

2. A Torvényszék a 2010/644 hatdrozattal, majd a 2011/783
hatdrozattal médositott 2010/413 hatdrozat II. mellékletének
joghatdsait az Export Development Bank of Iran tekintetében
fenntartia a 267/2012 rendelet IX. mellékletének az Export
Development Bank of Irant érint6 részében valé megsemmisité-
sének hatdlybalépéséig.

3. A 2010/413 hatdrozatnak az Export Development Bank of
Irannal szembeni alkalmazhatatlansdgdnak kimonddsa irdnti kére-
lemrdl nem sziikséges hatdrozni.

4. A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

5. Az Eurdpai Unié Tandcsa a sajdt kéltségein kiviil viseli az Export
Development Bank of Iran részérdl felmeriilt koltségeket.

6. Az Eurdpai Bizottsdg maga viseli a sajdt koltségeit.

(") HL C 72., 2011.3.5.

A Torvényszék 2013. szeptember 6-i itélete — Iran
Insurance kontra Tandcs

(T-12/11. sz. iigy) ()

(,Kézos kiil- és biztonsdgpolitika — Irdnnal szemben az
atomfegyverek elterjedésének megakaddlyozdsa érdekében
hozott korldtozé intézkedések — A pénzeszkiozok befagyasz-
tdsa — Jogalap — A nemzetkozi jog megsértése — Indokoldsi
kotelezettség — Védelemhez valé jog — A hatékony birdi
jogvédelemhez valé jog — Nyilvdinvalo mérlegelési hiba —
A tulajdonhoz valé jog — Ardnyossig — Egyenld bdndsmod
— A hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalma”)

(2013/C 304/22)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Iran Insurance Company (Teherdn, Irdn) (képvisels: D.
Luff iigyvéd)

Alperes: az Eurdpai Uni6 Tandcsa (képvisel6k: M. Bishop és G.
Marhic meghatalmazottak)

Az alperest tdmogaté beavatkozd: Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: F.
Erlbacher és M. Konstantinidis meghatalmazottak)

Az gy targya

Egyrészt el6szor a 2010. oktéber 25-1 2010/644/KKBP tandcsi
hatarozattal (HL L 281., 81. 0.) mddositott, az Irdnnal szembeni
korldtoz6 intézkedésekrdl és a 2007/140/KKBP kozos dlldspont
hatdlyon kiviill helyezésér6l sz6lo, 2010. julius 26-i
2010/413/KKBP tandcsi hatdrozat (HL L 195., 39. o.) 1. mellék-
letének és az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrdl és a
423[2007/EK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl sz616, 2010.
oktéber 25-i 961/2010/EU tandcsi rendelet (HL L 281., 1. o))
VIIL. mellékletének megsemmisitése irdnti kérelem, amennyiben
ezek érintik a felperest, mdsodszor a 2010. oktdber 28-i
levélben ,foglalt” felperessel szembeni hatdrozat megsemmisitése
iranti kérelem, harmadszor a 2010/413 hatdrozat mddositdsarol
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sz6l6, 2011. december 1-jei 2011/783/KKBP tandcsi hatdrozat
(HL L 319, 71. o) és a 961/2010 rendelet végrehajtdsarol
sz016, 2011. december 1-jei 1245/2011/EU tandcsi végrehajtdsi
rendelet (HL L 319., 11. o) megsemmisitése irdnti kérelem,
amennyiben ezek érinthetik a felperes helyzetét, negyedszer a
2011. december 5-i levélben ,foglalt” felperessel szembeni hatd-
rozat megsemmisitése irdnti kérelem, 6todszor az Irdnnal szem-
beni korldtozé intézkedésekrél és a 961/2010 rendelet hatdlyon
kiviil helyezésér6l sz6l6, 2012. madrcius 23-i 267/2012[EU
tandcsi rendelet (HL L 88., 1. o.) IX. mellékletének megsemmi-
sitése irdnti kérelem, amennyiben utébbi érinti a felperest,
hatodszor a Tandcs vagy a Bizottsdg valamennyi olyan jovébeli
rendeletének vagy hatdrozatdnak megsemmisitése irdnti kérelem,
amelyek kiegészitik vagy mddositjdk a jelen kereset keretében
megtdmadott jogi aktusok valamelyikét, mdsrészt pedig a
2010/413 hatdrozat 12. cikke és 20. cikke (1) bekezdésének
b) pontja, a 961/1010 rendelet 16. cikkének (2) bekezdése és
26. cikke, a 2010/413 hatdrozat médositasardl sz6lo, 2012.
janudr 23-i 2012/35/KKBP tandcsi hatdrozat (HL L 19,
22. 0.) 1. cikkének 7. pontja, a 267/2012 rendelet 23. cikkének
(2) bekezdése és 35. cikke, a 2010/413 hatdrozat médositasardl
sz016, 2012. oktdber 15-i 2012/635/KKBP tandcsi hatdrozat
(HL L 282, 58. 0.) 1. cikkének 8. pontja, a 267/2012 rendelet
modositdsarl sz6lo, 2012. december 21-i 1263/2012/EU
tandcsi rendelet (HL L 356., 34. o) 1. cikkének 11. pontja,
valamint a 2010/413 hatdrozat moédositdsdr6l szolé, 2012.
december 21-i 2012/829/KKBP tandcsi hatdrozat (HL L 356.,
71. 0) 1. cikkének 2. pontja felperesre valé alkalmazhatatlan-
sdganak megallapitasa irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezé része

1. A kereset elfogadhatatlan, amennyiben az az Eurdpai Unid
Tandcsa vagy az Eurdpai Bizottsdg valamennyi olyan jovébeli
rendeletének  vagy hatdrozatinak  megsemmisitésére  irdnyul,
amelyek  kiegészitik vagy médositjdk a jelen kereset keretében
megtdmadott jogi aktusok valamelyikét.

2. Nem sziikséges hatdrozni sem a Tandcs 2010. oktober 28-i és
2011. december 5-i leveleiben ,foglalt” Iran Insurance
Companyval szembeni hatdrozatok megsemmisitése irdnti kérel-
mekrdl, sem pedig a Tandcs dltal felvetett és a Bizottsdg dltal
tdmogatott elfogadhatatlansdgi kifogdsrél a kizdrélag a Tandcs
2010. oktéber 28-i levelében ,foglalt” Iran Insurance Companyval
szembeni hatdrozat megsemmisitése irdnti kérelmek tekintetében.

3. A Torvényszék megsemmisiti a  2010. oktéber 25-i
2010/644/KKBP tandcsi hatdrozattal médositott, az Irdnnal
szembeni korldtozé intézkedésekrdl és a 2007/140/KKBP kozos
dllaspont hatdlyon kiviil helyezésérdl szélé, 2010. jilius 26-i
2010/413/KKBP tandcsi hatdrozat II. mellékletét, az Irdnnal
szembeni korldtozd intézkedésekrdl és a 423/2007/EK rendelet
hatdlyon  kiviil  helyezésérél  szolé, 2010. oktober  25-i
961/2010/EU tandcsi rendelet VIIL. mellékletét, a 2010/413
hatdrozat  mddositdsdrgl  sz6lo, 2011.  december — 1-jei
2011/783/KKBP tandcsi hatdrozatot, a 961/2010 rendelet
végrehajtdsdrol szolé, 2011. december 1-jei 1245/2011/EU
tandcsi végrehajtdsi rendeletet és az Irdnnal szembeni korldtozd
intézkedésekrdl és a 961/2010 rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl
sz0l6, 2012. mdrcius 23-i 267/2012/EU tandcsi rendelet IX.
mellékletét, amennyiben ezek érintik az Iran Insurance Companyt.

4. A Torvényszék a 2010/644 hatdrozattal, késébb pedig a
2011/783 hatdrozattal médositott 2010/413 hatdrozat 1I.
mellékletének joghatdsait az Iran Insurance Company tekintetében
a 267/2012 vendelet IX. mellékletének az Iran Insurance
Companyra vonatkozd részében torténé megsemmisitésének hatdly-
balépéséig fenntartja.

5. A Torvényszék kitelezi a Tandcsot a sajdt koltségein kiviil az Iran
Insurance Company Roltségeinek a viselésére.

6. A Bizottsdg maga viseli a sajdt koltségeit.

() HL C 63., 2011.2.26.

A Toérvényszék 2013. szeptember 6-i itélete — Post Bank
Iran kontra Tandcs

(T-13/11. sz. iigy) ()

(,Kozos kiil- és biztonsdgpolitika — Irdnnal szemben az
atomfegyverek elterjedésének megakaddlyozdsa érdekében
hozott korldtozé intézkedések — A pénzeszkozok befagyasz-
tdsa — Jogalap — A nemzetkozi jog megsértése — Indokoldsi
kotelezettség — Védelemhez valé jog — A hatékony biréi
jogvédelemhez valé jog — Nyilvinvalé mérlegelési hiba —
A tulajdonhoz valé jog — Ardnyossig — Egyenlé’ bandsmod
— A hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalma”)

(2013/C 304/23)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Post Bank Iran (Teherdn, Irdn) (képvisels: D. Luff
tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa (képvisel6k: M. Bishop és A.
Vitro meghatalmazottak)

Az alperest tdmogaté beavatkozé: Eurdpai Bizottsdg (képviselk: F.
Erlbacher és M. Konstantinidis meghatalmazottak)

Az iigy targya

Egyrészt el6szor a 2010. oktdber 25-i 2010/644/KKBP tandcsi
hatdrozattal (HL L 281., 81. 0.) mddositott, az Irannal szembeni
korldtozé intézkedésekrdl és a 2007/140/KKBP kozos dlldspont
hatalyon  kiviil  helyezésér6l sz6lo, 2010. julius 26-i
2010/413/KKBP tandcsi hatdrozat (HL L 195., 39. o.) IL. mellék-
letének és az Irdnnal szembeni korldtozd intézkedésekrdl és a
423/2007EK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl sz6l6, 2010.
oktéber 25-i 961/2010/EU tandcsi rendelet (HL L 281., 1. o.)
VIII. mellékletének megsemmisitése irdnti kérelem, amennyiben
ezek érintik a felperest, mdsodszor a 2010. oktdber 29-i
levélben ,foglalt” felperessel szembeni hatdrozat megsemmisitése
iranti kérelem, harmadszor a 2010/413 hatdrozat mddositdsardl
sz06l6, 2011. december 1-jei 2011/783/KKBP tandcsi hatdrozat
(HL L 319, 71. o) és a 961/2010 rendelet végrehajtdsarol
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sz6l6, 2011. december 1-jei 1245/2011/EU tanacsi végrehajtasi
rendelet (HL L 319, 11. o.) megsemmisitése irdnti kérelem,
amennyiben ezek érinthetik a felperes helyzetét, negyedszer a
2011. december 5-i levélben ,foglalt” felperessel szembeni hatd-
rozat megsemmisitése irdnti kérelem, 6todszor az Irdnnal szem-
beni korlatozé intézkedésekrdl és a 961/2010 rendelet hatalyon
kiviil helyezésér6l sz6l6, 2012. madrcius 23-i 267/2012[EU
tandcsi rendelet (HL L 88., 1. o.) IX. mellékletének megsemmi-
sitése irdnti kérelem, amennyiben utdbbi érinti a felperest,
hatodszor a Tandcs vagy a Bizottsdg valamennyi olyan jovébeli
rendeletének vagy hatdrozatdnak megsemmisitése irdnti kérelem,
amelyek kiegészitik vagy modositjdk a jelen kereset keretében
megtamadott jogi aktusok valamelyikét, mdsrészt pedig a
2010/413 hatdrozat 20. cikke (1) bekezdésének b) pontja, a
961/1010 rendelet 16. cikkének (2) bekezdése, a 2010/413
hatdrozat ~ modositdsarél ~ sz6l6,  2012.  janudr 234
2012/35/KKBP tandcsi hatdrozat (HL L 19., 22. o.) 1. cikkének
7. pontja, a 267/2012 rendelet 23. cikkének (2) bekezdése, a
2010/413 hatdrozat moédositdsardl sz6lo, 2012. oktéber 15-i
2012/635/KKBP tandcsi hatdrozat (HL L 282, 58. o) 1.
cikkének 8. pontja, a 267/2012 rendelet modositdsardl
sz616, 2012. december 21-i 1263/2012/EU tandcsi rendelet
(HL L 356., 34. 0.) 1. cikkének 11. pontja, valamint a 2010/413
hatdrozat modositdsar6l  sz6ld, 2012. december 21-i
2012/829/KKBP tandcsi hatdrozat (HL L 356. 71. o) L.
cikkének 2. pontja felperesre valé alkalmazhatatlansdganak
megallapitdsa irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A kereset elfogadhatatlan, amennyiben az az Eurdpai Unié
Tandcsa vagy az Eurdpai Bizottsdg valamennyi olyan jovébeli
rendeletének  vagy hatdrozatinak  megsemmisitésére  irdnyul,
amelyek kiegészitik vagy médositjdk a jelen kereset keretében
megtdmadott jogi aktusok valamelyikét.

2. Nem szitkséges hatdrozni sem a Tandcs 2010. oktdber 29-i és
2011. december 5-i leveleiben ,foglalt” Post Bank Irannal szem-
beni hatdrozatok megsemmisitése irdnti kérelmekr6l, sem pedig a
Tandcs dltal felvetett és a Bizottsdg dltal tdmogatott elfogadhatat-
lansdgi kifogdsrdl a kizdrélag a Tandcs 2010. oktdber 29-i leve-
lében ,foglalt” Post Bank Irannal szembeni hatdrozat megsemmi-
sitése irdnti kérelmek tekintetében.

3. A Torvényszék megsemmisiti a  2010. oktéber  25-i
2010/644/KKBP tandcsi hatdrozattal médositott, az Irdnnal
szembeni korldtozé intézkedésekrél és a 2007/140/KKBP kozds
dlldspont hatdlyon kiviil helyezésérdl széld, 2010. jilius 26-i
2010/413/KKBP tandcsi hatdrozat II. mellékletét, az Irdnnal
szembeni korldtozé intézkedésekrél és a 423/2007/EK rendelet
hatdlyon  kiviil ~ helyezésérél ~ szélé, 2010. oktober ~ 25-i
961/2010/EU tandcsi rendelet VIIL. mellékletét, a 2010/413
hatdrozat  mddositdsdrél  sz6lo, 2011.  december  1-jei
2011/783/KKBP tandcsi hatdrozatot, a 961/2010 rendelet
végrehajtdsdrol szolé, 2011. december 1-jei 1245/2011/EU
tandcsi végrehajtdsi rendeletet és az Irdnnal szembeni korldtozé
intézkedésekrdl és a 961/2010 rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl
sz616, 2012. mdrcius 23-i 267/2012/EU tandcsi rendelet IX.
mellékletét, amennyiben ezek érintik a Post Bank Irant.

4. A Torvényszék a 2010/644 hatdrozattal, késébb pedig a
2011/783 hatdrozattal médositott 2010/413 hatdrozat II.
mellékletének joghatdsait a Post Bank Iran tekintetében a

267/2012 rendelet IX. mellékletének a Post Bank Iranra vonat-
kozd részében torténd megsemmisitésének hatdlybalépéséig fenn-
tartja.

5. A Torvényszék kitelezi a Tandcsot a sajdt Roltségein kiviil a Post
Bank Iran koltségeinek a viselésére.

6. A Bizottsdg maga viseli a sajdt koltségeit.

(") HL C 63., 2011.2.26.

A Torvényszék 2013. szeptember 6-i itélete — Bank Refah
Kargaran kontra Tandcs

(T-24/11. sz. iigy) (1)

(,Ko6zos kiil- és biztonsdgpolitika — Irdnnal szemben az

atomfegyverek elterjedésének megakaddlyozdsa érdekében

hozott korldtozé intézkedések — A pénzeszkozok befagyasz-

tdsa — Indokoldsi kotelezettség — Védelemhez valo jog — A
hatékony biréi jogvédelemhez valé jog”)

(2013/C 304/24)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Bank Refah Kargaran (Teherdn, Irdn) (képviseld: J.-M.
Thouvenin {igyvéd)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa (képviselsk: M. Bishop és R.
Liudvinaviciute-Cordeiro meghatalmazottak)

Az alperest tdmogaté beavatkozd: Eurdpai Bizottsdg (képviselik
kezdetben: F. Erlbacher és M. Konstantinidis, késébb: A. Bordes
és M. Konstantinidis meghatalmazottak)

Az iigy targya

Egyrészt az Irdnnal szembeni korldtozd intézkedésekrdl és a
2007/140/KKBP kozos allaspont hatdlyon kiviil helyezésérsl
sz616, 2010. jalius 26-i 2010/413/KKBP tandcsi hatdrozat (HL
L 195, 39. o, helyesbités: HL L 197, 2010.7.29. 19. o)
felperesre valé alkalmazhatatlansigdnak megallapitdsa irdnt
kérelem, mdsodsorban az Irdnnal szembeni korldtozé intézke-
désekrdl és a 423/2007 rendelet hatdlyon kivill helyezésérdl
sz016, 2010. oktéber 25-i 961/2010/EU tandcsi rendeletnek
(HL L 281., 1. o.), az Irdnnal szembeni korldtozd intézkedé-
sekrél és a 961/2010 rendelet hatdlyon kiviil helyezésérél sz6lo,
2012. mdrcius 231 267/2012/EU tandcsi rendeletnek (HL L 88.,
1. 0.), valamint a 267/2012 rendelet médositdsarél sz6l6, 2012.
december 21-i 1263/2012/EU tandcsi rendeletnek (HL L 356.,
34. 0.), tovabba az eljardst befejezd itélet kihirdetéséig minden, e
rendeleteket kiegészit6 vagy azok helyébe 1épd jovébeli rende-
letnek a felperest érintd részében torténé megsemmisitése irdnti
kérelem, harmadsorban a 2010/413 hatdrozat moédositdsardl
sz6l6, 2010. oktdber 25-i 2010/644/KKBP tandcsi hatdrozatnak
(HL L 281., 81. 0.), a 2010/413 hatdrozat modositdsarol szolo,
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2011. december 1-jei 2011/783/KKBP tandcsi hatdrozatnak
(HL L 319., 71. 0.), a 961/2010 rendelet végrehajtasar6l szolo,
2011. december 1-jei 1245/2011/EU tandcsi végrehajtdsi rende-
letnek (HL L 319., 11. 0.) és a 2010/413 hatdrozat mddosita-
sarol sz6l6, 2012. december 21-i 2012/829/KKBP tandcsi haté-
rozatnak (HL L 356., 71. o.), valamint az eljarast befejezé itélet
kihirdetéséig minden, e rendeleteket kiegészit6 vagy azok
helyébe 1épd jovébeli rendeletnek a felperest érint§ részében
torténd megsemmisitése irdnti kérelem, negyedsorban pedig a
2010. oktdber 28-i és 2011. december 5-i levélben szerepld
hatdrozatok megsemmisitése iranti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék a Bank Refah Kargarant érint6 részében
megsemmisiti:

— a 2010. oktéber 25-i 2010/644/KKBP tandcsi hatdrozattal,
majd a 2011. december 1-jei 2011/783/KKBP tandcsi hatd-
rozattal mddositott, az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedé-
sekrdl és a 2007/140/KKBP kozos dlldspont hatdlyon kiviil
helyezésérél sz6lo, 2010. jilius 26-i 2010/413/KKBP
tandcsi hatdrozat II. mellékletét;

— a 2010/644 hatdrozatot;

— a 961/2010 rendelet végrehajtdsdrol szolé, 2011. december
1-jei 1245/2011/EU tandcsi végrehajtdsi rendelettel mddosi-
tott, az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrdl és a
423/2007 rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl szdlé, 2010.
oktéber 25-i 961/2010/EU tandcsi rendelet VIII. mellékletét;

— a 2011/783 hatdrozatot;

— az 1245/2011 végrehajtdsi rendeletet;

— az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrdl és a 961/2010
rendelet hatdlyon kiviil helyezésér6l szolo, 2012. mdrcius 23-i
267/2012/EU tandcsi rendelet IX. mellékletét.

2. A Torvényszék a 2010/644 hatdrozattal, majd a 2011/783
hatdrozattal médositott 2010/413 hatdrozat II. mellékletének
joghatdsait a Bank Refah Kargaran tekintetében a 267/2012
rendelet  IX. melléklete megsemmisitésének  hatdlybalépéséig
fenntartja.

3. Mdr nem sziikséges az annak megdllapitdsdra irdnyuld kérelemrdl
hatdrozni, hogy a 2010/413 hatdrozat nem alkalmazhaté a
Bank Refah Kargaranra.

4. A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

5. Az Eurdpai Unié Tandcsa a sajdt koltségein kiviil viseli a Bank
Refah Kargaran részérdl felmeriilt koltségeket.

6. Az Eurdpai Bizottsdg maga viseli a sajdt koltségeit.

(") HL C 80., 2011.3.12.

A Torvényszék 2013. szeptember 6-i itélete — Deutsche
Bahn és tdrsai kontra Bizottsig

(T-289/11., T-290/11. és T-521/11. sz. egyesitett iigyek) ()

(,Verseny — Kozigazgatdsi eljdrds — Helyszini vizsgdlatot

elrendeld’  hatdrozat — A Bizottsdg helyszini vizsgdlati
jogkore — Védelemhez valé jog — Ardnyossdg — Indokoldsi
kotelezettség”)

(2013/C 304/25)
Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperesck: Deutsche Bahn AG (Berlin, Németorszdg); DB
Mobility Logistics AG (székhelye: Berlin), DB Energie GmbH
(székhelye: Frankfurt am Main (Németorszdg)), DB Netz AG
(székhelye: Frankfurt am Main), DB Schenker Rail GmbH (szék-
helye: Mainz (Németorszdg)), DB Schenker Rail Deutschland AG
(székhelye: Mainz), Deutsche Umschlaggesellsschaft Schiene-
Strale mbH (DUSS) (székhelye: Bodenheim (Németorszag))
(képviselik Gket: W. Deselaers, O. Mross és J. Briickner tigyvé-
dek) (képviselSk)

Alperes: Eurépai Bizottsdg (képvisel6k: L. Malferrari, N. von
Lingen és R. Sauer, meghatalmazottak)

Az alperest tdmogatd beavatkozdk: Spanyol Kirdlysdg (képviselik
kezdetben, a T-289/11. és a T-290/11. sz. tigyben: M. Mufioz
Pérez; késébb, a T-289/11., a T-290/11. és a T-521/11. sz.
tigyben: S. Centeno Huerta, abogados del Estado); az Eurdpai
Uni6 Tandcsa (képviselik: M. Simm és F. Florindo Gijén,
meghatalmazottak) és az EFTA Feliigyeleti Hatosdg (képviselik:
X. A. Lewis, M. Schneider és M. Moustakali, meghatalmazottak)

Az gy targya

Az 1/2003 tandcsi rendelet 20. cikkének (4) bekezdése alapjan a
Deutsche Bahn AG-nél és valamennyi lednyvallalatandl helyszini
vizsgdlatokat elrendels, 2011. mdrcius 14-i C(2011) 1774,
2011. marcius 30-i C(2011) 2365 és 2011. julius 14-i C(2011)
5230 bizottsdgi hatdrozatok (COMP/39.678 és COMP/39.731
tigyek) megsemmisitése irdnti kérelmek

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék a kereseteket elutasitja.

2. A Deutsche Bahn AG, a DB Mobility Logistics AG, a DB
Energie GmbH, a DB Netz AG, a DB Schenker Rail GmbH, a
DB Schenker Rail Deutschland AG és a Deutsche Umschlagge-
sellsschaft Schiene-Strafie mbH (DUSS) kdteles viselni az Eurdpai
Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségeket, valamint sajdt koltségeiket.
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3. Az Eurdpai Unié Tandcsa, az EFTA Feliigyeleti Hatdsdg és a
Spanyol Kirdlysdg maguk viselik sajdt koltségeiket.

() HL C 238., 2011.8.13.

A Torvényszék 2013. szeptember 6-i itélete —
Europiisch-Iranische Handelsbank kontra Tandcs

(T-434/11. sz. iigy) ()

(,Kozds kiil- és biztonsdgpolitika — Irdnnal szemben az
atomfegyverek elterjedésének megakaddlyozdsa érdekében
hozott korldtozé intézkedések — A pénzeszkozok befagyasz-
tdsa — Indokoldsi kotelezettség — Védelemhez vals jog — A
hatékony biréi jogvédelemhez valé jog — Nyilvdnvalo
értékelési hiba — A tulajdonhoz valé jog — Ardnyossdg”)

(2013/C 304/26)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Europdisch-Iranische Handelsbank AG (Hamburg,
Németorszdg) (képvisel6k kezdetben: S. Ashley, S. Gadhia
solicitors, H. Hohmann iigyvéd, D. Wyatt QC és R. Blakeley
barrister, késébb: M. Ashley, H. Hohmann, D. Wyatt, R. Blake-
ley, S. Jeffrey és A. Irvine solicitors)

Alperes: az Eurdépai Unié Tandcsa (képvisel6k: F. Naert és
R. Liudvinaviciute-Cordeiro meghatalmazottak)

Az alperest tdmogaté beavatkozok: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k
kezdetben: E. Paasivirta és S. Boelaert, késébb: E. Paasivirta és
M. Konstantinidis meghatalmazottak) és Nagy-Britannia és
Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kirdlysdga (képvisel6k: S. Behzadi-Spen-
cer, A. Robinson és C. Murrell meghatalmazottak, segitsik: J.
Swift QC és R. Palmer barrister)

Az ugy tirgya

Elsésorban az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrdl sz616
2010/413/KKBP hatdrozat moédositdsardl sz6ld, 2011. méjus
23-i 2011/299/KKBP tanacsi hatdrozatnak (HL L 136., 65. 0.),
maésodsorban az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrdl
sz616  961/2010/EU rendelet végrehajtdsirdl szolo, 2011.
méjus  23-i 503/2011/EU tandcsi végrehajtdsi rendeletnek
(HL L 136., 26. 0.), harmadsorban az Irdnnal szembeni korla-
tozé intézkedésekrd] sz616 2010/413/KKBP hatdrozat médosi-
tasarol szo6l6, 2011. december 1-jei 2011/783/KKBP tanacsi
hatdrozatnak (HL L 319. 71. o.), negyedsorban az Irinnal
szembeni  korldtozé  intézkedésekrdl sz6l6  961/2010/EU
rendelet  végrehajtdsir6l  sz6lo, 2011.  december  1-jei
1245[2011/EU tandcsi végrehajtdsi rendeletnek (HL L 319,
11. 0.), és otddsorban az Irdnnal szembeni korldtozé intézke-
désekrdl és a 961/2010/EU rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl
sz616, 2012. madrcius 23-i 267/2012[EU tandcsi rendeletnek
(HL L 88., 1. 0.) a felperest érint§ résziikben torténé részleges
megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkez§ része

1. A Torvényszék megsemmisiti az Irdnnal szembeni korldtozd intéz-
kedésekrdl szolé 961/2010/EU rendelet végrehajtdsdrdl szolo,
2011. mdjus 23-i 503/2011/EU tandcsi végrehajtdsi rendeletet
és az Irdnnal szembeni  korldtozd intézkedésekrdl  szolé
2010/413/KKBP hatdrozat mddositdsdrél sz6ld, 2011. mdjus
23-i 2011/299/KKBP tandcsi hatdrozatot az Europdisch-
Iranische Handelsbank AG-t érintd résziikben.

2. A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3. Az Europdisch-Iranische Handelsbank a sajdt koltségeinek hdro-
motodén kiviil viseli az Eurdpai Unié Tandcsa részérdl felmeriilt
koltségek hdromatodét.

4. A Tandcs a sajdt kiltségeinek kétitodén kiviil viseli az Europdisch-
Iranische Handelsbank részér6l felmeriilt koltségek kétotadét.

5. Nagy-Britannia és Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kirdlysdga és az
Eurdpai Bizottsdg maga viseli a sajdt koltségeit.

() HL C 282., 2011.9.24.

A Torvényszék 2013. szeptember 6-i itélete — Globula
kontra Bizottsig

(T-465[11. sz. iigy) ()

(A foldgdz belsé piaca — 2003/55/EK irdnyelv — Foldgdzi-
pari vdllalkozdsok kotelezettsége arra, hogy szervezzék
meg a harmadik személyek gdztdrozo-létesitményekhez valo
szerzédésen alapulé hozzdférésének rendszerét — A cseh hato-
sdgoknak a felperes szimdra a Dambofticében létesitendd fold-
alatti gdztdrozo-létesitmények vonatkozdsdban fenndllo kote-
lezettségei aloli dtmeneti mentességet biztosité hatdrozata —
A mentességet biztosité hatdrozat Cseh Koztdrsasdg dltali
visszavondsdnak elrendelésérdl szolo bizottsdgi hatdrozat —
A 2003/55 irdnyelv id6beli hatdlya”)

(2013/C 304/27)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Globula a.s. (Hodonin, Cseh Koztdrsasdg) (képviselSk:
M. Petite, D. Paecmen, A. Tomtsis, D. Koldcek és P. Zakoucky
tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselsk: O. Beynet és T. Scharf
meghatalmazottak)

A felperest tdmogaté beavatkozd: Cseh Koztdrsasdg (képviselik: M.
Smolek, J. O¢kova és T. Miiller meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

A Damboficében Iétesitendd foldalatti gdztirozd létesitmény
tekintetében a bels6 piac harmadik személyek hozzéaférésére
vonatkozé szabdlyai aldl biztositott mentességrél sz6lo, 2011.
janius 27-i C(2011) 4059 bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése.
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Az itélet rendelkez§ része

1. A Torvényszék megsemmisiti a Damboficében létesitendd foldalatti
gdztdrozo létesitmény tekintetében a belsd piac harmadik személyek
hozzdférésére vonatkozé szabdlyai aldl biztositott mentességrdl
sz6l6, 2011. jinius 27-i C(2011) 4059 bizottsdgi hatdrozatot.

2. Az Eurdpai Bizottsdg koteles viselni a Globula a.s. részérdl felme-
riilt koltségeket, valamint sajdt koltségeit.

3. A Cseh Koztdrsasdg maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 305., 2011.10.15.

A Torvényszék 2013. szeptember 6-i itélete — Sepro
Europe kontra Bizottsig

(T-483[11. sz. iigy) ()
(,Novényvédé szerek —  Flurprimidol hatéanyag —

A flurprimidol 91/414/EGK tandcsi irdnyelv 1. mellékletébe
torténd felvételének megtagaddsa — 33/2008/EK rendelet

— Gyorsitott értékelési eljirds — Nyilvdnvalé értékelési
hiba — Védelemhez valé jog — Ardnyossig — Indokoldsi
kotelezettség”)

(2013/C 304/28)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Sepro Europe Ltd (Harrogate, Egyesiilt Kirdlysdg) (kép-
viselgk: C. Mereu és K. Van Maldegem tigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg (képvisel6k: P. Ondrisek és G. von
Rintelen meghatalmazottak)

Az iigy targya

A flurprimidolnak a 91/414/EGK tandcsi irdnyelv I. mellékletébe
torténd  felvétele megtagaddsdr6l sz6ld, 2011. junius 1-jei
2011/328[EU bizottsdgi végrehajtasi hatdrozat (HL L 153,
192. o.) megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Sepro Europe Ltd viseli sajdt koltségeit, valamint az Eurdpai
Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségeket.

() HL C 331, 2011.11.12.

A Torvényszék 2013. szeptember 6-i itélete — Godrej
Industries és VVF kontra Tandcs

(T-6/12. sz. iigy) ()

(,Démping — Az Indidbdl, Indonézidbél és Malajzidbél szdr-

mazo egyes zsiralkoholok és keverékeik behozatala — Az

dtvdltdsi drfolyam cimén kérelmezett kiigazitds — Bizonyitdsi
teher — Kdr — Démpingellenes vam végleges mértéke”)

(2013/C 304/29)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Godrej Industries Ltd (Mumbai, India) és VVF (Mum-
bai) (képviselS: B. Servais {igyvéd)

Alperes: az Eurépai Uni6 Tandcsa (képviselS: J.-P. Hix meghatal-
mazott, segitSi: G. Berrisch és A. Polcyn tigyvédek)

Az alperest tdmogatd beavatkozék: Sasol Olefins & Surfactants
GmbH (Hamburg, Németorszdg), Sasol Germany GmbH (Ham-
burg) (képviselsk: V. Akritidis tigyvéd és J. Beck solicitor) és
Eurépai Bizottsdg (képviselik: M. Franca és A. Stobiecka-Kuik
meghatalmazottak)

Az iigy targya

Az Indidbdl, Indonézidbdl és Malajzidb6l szdrmazd egyes
zsiralkoholok és keverékeik behozataldra vonatkozd végleges
dompingellenes vam kivetésérél és a kivetett ideiglenes vim
végleges  beszedésérél  sz6l6,  2011.  november 8-
1138/2011/EU tandcsi végrehajtasi rendelet (HL L 293., 1. o.)
megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Godrej Industries Ltd és a VVF Ltd kotelesek viselni az Eurdpai
Unié Tandcsa, valamint a Sasol Olefins & Surfactants GmbH és a
Sasol Germany GmbH részérdl felmeriilt koltségeket, tovdbbd
maguk viselik a sajdt koltségeiket.

3. Az Eurdpai Bizottsdg maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 49., 2012.2.18.
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A Torvényszék 2013. szeptember 6-i itélete — Bateni
kontra Tandcs

(T-42/12. és T-181/12. sz. egyesitett iigyek) (')

(,Kozos kiil- és biztonsdgpolitika — Az Irdnnal szemben az

atomfegyverek elterjedésének megakaddlyozdsa érdekében

hozott  korldtozé intézkedések — A  pénzeszkozok
befagyasztdsa — Nyilvdnvald értékelési hiba”)

(2013/C 304/30)
Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Naser Bateni (Hamburg, Németorszdg) (képviseldk:
J. Kienzle, M. Schlingmann és F. Lautenschlager tigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa (képviselsk: M. Bishop,
J.-P. Hix és Z. Kupcovd meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

A T-42/12. sz. iigyben az Irdnnal szembeni korldtoz6 intézke-
désekrgl  sz6l6 2010/413/KKBP  hatdrozat modositdsardl
sz616, 2011. december 1-jei 2011/783/KKBP tandcsi hatdrozat
(HL L 319., 71. 0.) megsemmisitése irdnti kérelem, amennyiben
ez a hatdrozat felvette a felperest az Irdnnal szembeni korldtozd
intézkedésekrdl és a 2007/140/KKBP kozos dlldspont hatalyon
kiviil helyezésérsl sz6l6, 2010. jdlius 26-i 2010/413/KKBP
hatdrozat (HL L 195., 39. o.). Il. mellékletében szerepl§ listara,
valamint az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrdl sz616
961/2010/EU rendelet végrehajtasdrdl szol6, 2011. december
1jei 1245/2011/EU tandcsi végrehajtdsi rendelet (HL L 319,
11. o) megsemmisitése irdnti kérelem, amennyiben ez a
rendelet a felvette a felperest az Irdnnal szembeni korldtoz6
intézkedésekrdl és a 423/2007EK rendelet hatdlyon kiviil helye-
zésérél sz616, 2010. oktdber 25-i 961/2010/EU tandcsi rendelet
(HL L 281, 1. o.) VI mellékletébe, tovabbd a T-181/12. sz.
igyben az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrdl és a
961/2010/EU rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl szolo,
2012. mdrcius 23-i 267/2012[EU tandcsi rendelet (HL L 88.,
1. 0.) IX. mellékletének megsemmisitése irdnti kérelem, ameny-
nyiben a felperes neve tovabbra is szerepel azon személyek,
szervezetek és szervek listdjan, akiknek, illetve amelyeknek a
vagyondt befagyasztottdk.

Az itélet rendelkez§ része

1. A Torvényszék a T-42/12. és a T-181/12. sz. iigyeket az itélet-
hozatal céljabdl egyesitette.

2. A T-42/12. sz. iigyben az Irdnnal szembeni korldtozd intézkedé-
sekrdl szolé 961/2010/EU rendelet végrehajtdsdrdl szol, 2011.
december 1-jei 1245/2011/EU tandcsi végrehajtdsi rendelet
tegsemmisitése irdnti kérelemnek a Naser Batenira vonatkozé
részérél mdr nem sziikséges hatdrozni.

3. A Torvényszék megsemmisiti az Irdnnal szembeni korldtozo
intézkedésekrdl szol6 2010/413/KKBP hatdrozat mddositdsdrdl
sz016, 2011. december 1-jei 2011/783/KKBP tandcsi hatdroza-
tot, amennyiben az N. Bateni nevét felvette az Irdnnal szembeni

korldtozd intézkedésekrél és a 2007/140/KKBP kozos dlldspont
hatdlyon  kiviil  helyezésérél ~ sz6lo, 2010. jilius  26-i
2010/413/KKBP hatdrozat II. mellékletébe.

4. A Torvényszék megsemmisiti az Irdnnal szembeni korldtozé intéz-
kedésekrdl és a 961/2010/EU rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl
sz6l6, 2012. mdrcius 23-i 267/2012/EU tandcsi rendelet IX.
mellékletét az N. Batenire vonatkozo részében.

5. A Torvényszék a 2011/783 hatdrozattal médositott, 2010/413
hatdrozat joghatdsait a N. Bateni tekintetében az Eurdpai Unid
Hivatalos Lapjdban torténd kihirdetését kovetd huszadik napon
torténd hatdlybalépésétdl kezdve a 267/2012 rendelet részleges
megsemmisitésének hatdlybalépéséig fenntartja.

6. Az Eurdpai Unié Tandcsa a sajdt koltségein feliil viseli az N.
Bateni részérdl felmeriilt koltségeket.

7. A Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg maga viseli sajdt
koltségeit.

() HL C 98., 2012.3.31.

A Torvényszék 2013. szeptember 6-i itélete — Good Luck
Shipping kontra Tandcs

(T-57[12. sz. iigy) (1)

(,Ko6zos kiil- és biztonsdgpolitika — Irdnnal szemben az

atomfegyverek elterjedésének megakaddlyozdsa érdekében

hozott  korldtozé intézkedések — A  pénzeszkiozok

befagyasztisa — Indokoldsi kotelezettség — Nyilvdnvalo
értékelési hiba”)

(2013/C 304/31)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Good Luck Shipping LLC (Dubai, Egyesiilt Arab Emira-
tusok) (képvisel6k: F. Randolph QC, M. Lester barrister és M.
Taher solicitor)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa (képviselSk: V. Piessevaux és B.
Driessen meghatalmazottak)

Az iigy targya

Els6sorban az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrdl
sz0l6  2010/413/KKBP  hatdrozat modositdsardl  szdlo,
2011. december 1-jei 2011/783/KKBP tandcsi hatdrozatnak
(HL L 319., 71. 0.), mdsodsorban az Irdnnal szembeni korldtozd
intézkedésekrdl sz6l6 961/2010/EU rendelet végrehajtdsardl
sz616, 2011. december 1-jei 1245/2011/EU tandcsi végrehajtdsi
rendeletnek (HL L 319. 11. o.), és harmadsorban az Irdnnal
szembeni korldtozd intézkedésekrdl és a 961/2010/EU rendelet
hatdlyon kivil helyezésérdl sz6lo, 2012. mdrcius 234
267/2012[EU tandcsi rendeletnek (HL L 88., 1. 0.) a felperest
érint6 részitkben torténd részleges megsemmisitése irdnti
kérelem.
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Az itélet rendelkez§ része

1. A Torvényszék a Good Luck Shipping LLC-t érintG részében
megsemmisiti:

— az Irdnnal  szembeni  korldtozé  intézkedésekrdl  szdlo
2010/413/KKBP  hatdrozat médositdsdrdl szolé, 2011.
december 1-jei 2011/783/KKBP tandcsi hatdrozatot;

— az  Irdnnal  szembeni  korldtozé  intézkedésekrdl  szolo
961/2010/EU  rendelet  végrehajtdsdrdl  szols, 2011.
december  1-jei  1245/2011/EU  tandcsi  végrehajtdsi
rendeletet;

— az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrdl és a 961/2010
rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl sz6l6, 2012. mdrcius 23-i
267/2012/EU tandcsi rendeletet.

2. A Torvényszék a 2011/783 hatdrozat joghatdsait a Good Luck
Shipping tekintetében a 267/2012 rendelet megsemmisitésének
hatdlybalépéséig fenntartja.

3. Az Eurdpai Unié Tandcsa a sajdt Roltségein kiviil viseli a Good
Luck Shipping részérdl felmeriilt koltségeket.

(") HL C 109., 2012.4.14.

A Torvényszék 2013. szeptember 6-i itélete — Iranian
Offshore Engineering & Construction kontra Tandcs

(T-110/12. sz. iigy) (!

(,Ko6zos kiil- és biztonsdgpolitika — Irdnnal szemben az
atomfegyverek elterjedésének megakaddlyozdsa érdekében
hozott korldtozé intézkedések — A pénzeszkozok befagyasz-
tdsa — Megsemmisités irdnti kereset — A kereseti kérelmek
médositdsdnak hatdrideje — Elfogadhatésdig — Indokoldsi
kotelezettség — Nyilvdnvalo értékelési hiba”)

(2013/C 304/32)
Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Iranian Offshore Engineering & Construction Co. (Tehe-
rén, Irdn) (képviselSk: J. Vifials Camallonga, L. Barriola Urruti-
coechea és J. Iriarte Angel tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Uni6 Tandcsa (képviselSk: P. Plaza Garcia, V.
Piessevaux és G. Ramos Ruano, meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

Egyfel6l az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrdl
sz6l6  2010/413/KKBP  hatdrozat mobdositdsardl — szdlo,
2011. december 1-jei 2011/783/KKBP tandcsi hatdrozatnak
(HL L 319, 71. o.), maésfelsl az Irdnnal szembeni korldtozd
intézkedésekrél sz016 961/2010/EU rendelet végrehajtdsardl
52016, 2011. december 1-jei 1245/2011/EU tandcsi végrehajtasi
rendeletnek (HL L 319., 11. o.), valamint az Irdnnal szembeni
korldtozé intézkedésekrdl és a 961/2010/EU rendelet hatdlyon

kiviil helyezésér6l sz6l6, 2012. marcius 23-i 267/2012/EU
tandcsi rendeletnek (HL L 88., 1. 0.) a felperest érintd részében
torténd megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék megsemmisiti az Irdnnal szembeni korldtozé
intézkedésekrdl szol6 2010/413/KKBP hatdrozat mddositdsdrdl
52016, 2011. december 1-jei 2011/783/KKBP tandcsi hatdrozat
azon részét, amelyben az felveszi az Iranian Offshore Engineering
& Construction Co. nevét a 2010/413/KKBP hatdrozat II.
mellékletébe.

2. A Torvényszék megsemmisiti az Irdnnal szembeni korldtozd intéz-
kedésekrdl szolé 961/2010/EU rendelet végrehajtdsdrdl szdld,
2011. december 1-jei 1245/2011/EU tandcsi végrehajtdsi
rendelet azon részét, amelyben az felveszi az Iranian Offshore
Engineering & Construction Co. nevét az Irdnnal szembeni korld-
tozo intézkedésekrdl és a 423/2007/EK rendelet hatdlyon kiviil
helyezésérdl szold, 2010. oktéber 25-i 961/2010/EU rendelet
VIII. mellékletébe.

3. A Torvényszék megsemmisiti az Irdnnal szembeni korldtozd intéz-
kedésekr6l és a 961/2010/EU rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl
sz0l6, 2012. mdrcius 23-i 267/2012/EU tandcsi rendelet IX.
mellékletét az Iranian Offshore Engineering & Construction Co.-t
érintd részében.

4. A Torvényszék a 2011/783 hatdrozattal mddositott 2010/413
hatdrozat joghatdsait az Iranian Offshore Engineering & Const-
ruction Co tekintetében az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban valo
kozzétételét kovetd huszadik napon tortént hatdlybalépésétél a
267/2012 rendelet részleges megsemmisitésének hatdlybalépéséig
fenntartja.

5. Az Eurdpai Unié Tandcsa a sajdt koltségein kivill viseli az Iranian
Offshore  Engineering & Construction Co. részérdl a jelen
eljdrdsban és az ideiglenes intézkedés irdnti eljdrdsban felmeriilt
koltségeket.

() HL C 126., 2012.4.28.

A Torvényszék 2013. szeptember 6-i itélete — Leiner
kontra OHIM — Recaro (REVARO)

(T-349/12. sz. iigy) (1)
(Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljiris — A REVARO
kozosségi dbrds védjegy bejelentése — A RECARO
kordbbi nemzetkozi szovédjegy — Viszonylagos kizdré ok —

Osszetéveszthetdség — A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1)
bekezdésének b) pontja)

(2013/C 304/33)
Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Rudolf Leiner GmbH (Sankt Polten, Ausztria) (képvise-
16k: W. Emberger, 1. Rudnay és L. Emberger iigyvédek)



C 304/20

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2013.10.19.

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képvisel6: J. F. Crespo Carrillo
meghatalmazott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban, beavatkozé a
Torvényszék eldtti eljdrdsban: Recaro Holding GmbH, kordbban
Recaro Beteiligungs-GmbH (Stuttgart, Németorszdg) (képviseld:
J. Weiser tigyvéd)

Az iigy tirgya

Az OHIM els6 fellebbezési tandcsinak a Recaro Beteiligungs-
GmbH és Rudolf Leiner GmbH kozotti felszolaldsi
eljarassal kapcsolatban 2012. mdjus 16-an hozott hatdrozata
(R 482/2011-1. sz. iigy) ellen benyujtott kereset.

Az itélet rendelkez§ része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.
2. A Torvényszék a Rudolf Leiner GmbH-t kotelezi a koltségek vise-

Iésére.

() HL C 287., 2012.9.22.

2013. augusztus 8-dn benydjtott kereset — Tsujimoto
kontra OHIM — Kenzo (KENZO ESTATE)

(T-414/13. sz. iigy)
(2013/C 304[34)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Kenzo Tsujimoto (Oszaka, Japan) (képvisels: A.
Wenninger-Lenz tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Kenzo (Pdrizs,
Franciaorszag)
Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék

— helyezze hatdlyon kivil a Bels§ Piaci Harmonizdcids
Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) masodik felleb-
bezési tandcsanak 2013. mdjus 22-én az R 333/2012-2. sz.
tigyben hozott hatdrozatat;

— az alperest kotelezze az eljardsi koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozisségi védjegy: a ,KENZO ESTATE” szovédjegy a 33.
osztdlyba tartozé druk vonatkozdsiban — 953373. sz. nemzet-
kozi védjegy.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a fellebbezési tandcs el6tti eljarasban részt vevs madsik fél.

A hivatkozott védjegy vagy megjelélés: a 720706. sz. ,KENZO”
kozosségi szovédjegy a 3., 18. és 25. osztilyba tartozd druk
vonatkozdsiban.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszo6laldsi osztdly a felszolaldst
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbe-
zésnek helyt adott és a vitatott hatdrozatot hatdlyon kivil
helyezte.

Jogalapok: A kozosségi védjegyrdl szolo, 2009. februdr 26-i
207/2009/EK tandcsi rendelet (') 8. cikke (5) bekezdésének
megsértése.

() HL L 78, 1. o.

2013. augusztus 14-én benydjtott kereset — Unién de
Almacenistas de Hierros de Espaiia kontra Bizottsig

(T-419/13. sz. iigy)
(2013/C 304/35)
Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: az Unién de Almacenistas de Hierros de Espafia
(Madrid, Spanyolorszdg) (képviselk: A. Creus Carreras,
A. Valiente Martin és C. Maldonado Mérquez iigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a 2013. jinius 18-i megtdmadott bizottsdgi
hatdrozatot;

— kotelezze a Bizottsdgot a jelen eljdrds koltségeinek viselésére;

— tovdbbd pervezet§ intézkedésként utasitsa a Bizottsagot
azon dokumentumoknak a Torvényszékhez torténé benytj-
tisdra, melyekhez megtagadta a hozzdférést, annak érdeké-
ben, hogy a Torvényszék megvizsgdlhassa azokat és ellen-
Grizhesse a keresetlevélben kifejtett jogalapok pontossdgat.

Jogalapok és fontosabb érvek

2013 februdrjdban az Unién de Almacenistas de Hierros de
Espafia (UAHE) hozzdférést kért az Eurdpai Bizottsdg birtokdban
1év6 bizonyos dokumentumokhoz a SzerzGdés 81. és 82.
cikkében meghatdrozott versenyszabélyok végrehajtdsarol szolo,
2002. december 16-i 1/2003/EK tandcsi rendelet (HL 2003.
L 1., 1. o; magyar nyelvi kiilonkiadds 8. fejezet, 2. kotet,
205. o) 11. cikkének (4) bekezdésében el8irt, nemzeti verseny-
hatsdgokkal valé egyuittmiikodést szolgdlé mechanizmus értel-
mében. A felperes konkrétabban hozzéférést kért a S-106/08.
sz., Almacenes de Hierro és a S-254/10. sz., Hierros Extrema-
dura szabadlysértési eljardssal kapcsolatos valamennyi dokumen-
tumhoz, valamint a Bizottsdg Versenypolitikai FSigazgatdsaga és
a Comision Nacional de la Competencia (spanyol nemzeti
versenybizottsdg) kozott ezzel kapcsolatban folytatott levélval-
tashoz.
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A hatdrid6 2013. aprilis 11-ig torténd elsé meghosszabbitdsat
koveten a Bizottsig kozleményt kiildott az UAHE-nak,
melyben:

a) hozzaférést biztosit a két szoban forgd eljdrassal kapcso-
latban a Comisién Nacional de la Competencia-nak kildott
atvételi elismervényekhez;

b) tdjékoztatta a felperest, hogy nem rendelkezik az emlitett
eljarasokkal kapcsolatban semmi informdciéval, valamint
hogy a birtokdban 1évé informdaciok az Eur6pai Parlament,
a Tandcs és a Bizottsdg dokumentumaihoz valé nyilvdnos
hozzaférésr6l sz6l6, 2001. mdjus 30-i 1049/2001/EK
eurépai parlamenti és a tandcsi rendelet (HL L 145,
43. 0.) 4. cikkének meghatdrozott kivételek alapjin véde-
lemben részesitenddek.

Az UAHE megismételte kérelmét, és a Bizottsdg a hatdrid§ els6,
tizen6t nappal torténé meghosszabbitdst kovetGen 2013.
jinius 18-n twjabb levelet kiildott, melyben arrdl tdjékoztatta
az UAHE-t, hogy a hozzaférésre irdnyulé kérelmekre val6 vala-
szadds idejét a jelen esetben hatdrozatlan id6re meghosszabbitja.

Keresete aldtimasztdsdra a felperes négy jogalapra hivatkozik.

1. Az els6, az 1049/2001 rendelet 4. cikkének értelmezésével
kapcsolatos téves jogalkalmazdsra alapitott jogalap, ameny-
nyiben a Bizottsdg nem végezte el az emlitett rendelke-
zésben  meghatdrozott  kivételek  alkalmazhat6sdganak
konkrét és egyenkénti értékelését a jelen eljardsban széban
forgd, hozzaférés iranti kérelmek vonatkozdsaban.

2. A madsodik, az 1049/2001 rendelet 4. cikke (2) bekezdése
els6 albekezdésének megsértésére alapitott jogalap, ameny-
nyiben a kért informdcié nem tartalmaz olyan elemeket,
amelyek veszélyeztetnék harmadik felek iizleti érdekeit.
Ezen informdci6 mindenesetre érintheti magdnak a felpe-
resnek az érdekeit.

3. A harmadik, az 1049/2001 rendelet 4. cikke (2) bekezdése
harmadik albekezdésének megsértésére alapitott jogalap,
amennyiben a vizsgalatok emlitett rendelkezésben meghata-
rozott fogalma kizdrélag a kozosségi intézmények vagy
szervek dltal folytatott vizsgdlatokra utal, és nem a nemzeti
szervek dltal folytatottakra. Rdaddsul a két eljardsban vizsgalt
ténydllds mar elévilt.

4. A negyedik, az 1049/2001 rendelet 4. cikke (3) bekezdése
mésodik albekezdésének megsértésére alapitott jogalap,
amennyiben a kért dokumentumokkal Osszeftiggésben a
Bizottsig nem hoz hatdrozatot, mivel tisztdn passziv a
megkozelitése, csupdn dokumentumokat kap vagy észrevé-
teleket tesz. Egyébként és mindenesetre a hivatkozott kivétel
csak belsé dokumentumok tekintetében alkalmazhaté.

2013. augusztus 14-én benyijtott kereset — L’Oréal kontra
OHIM — Cosmetica Cabinas (AINHOA)

(T-426/13. sz. iigy)
(2013/C 304/36)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: L'Oréal SA Paris (Parizs, Franciaorszdg) (képvisel6k: M.
Granado Carpenter és M. Polo Careflo iigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

2,

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eltti eljdrdsban: Cosmetica
Cabinas, SL (El Masnou, Spanyolorszag)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kivil a Bels6 Piaci Harmonizacids
Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) els

fellebbezési tandcsdnak 2013. junius 6-i hatdrozatat
(R 1642/2012-1. sz. iigy);

— a felperesnek itélje meg a jelen eljards sordn felmeriilt
koltségeket.

Jogalapok és fontosabb érvek

A megsziinés megdllapitdsa irdnti Rérelemmel érintett Rozdsségi
védjegy: az ,AINHOA” szévédjegy a 3. 35. és 39. osztdlyba
tartoz6 aruk és szolgdltatdsok vonatkozdsaban — 2 720 811.
sz. kozosségi védjegy.

A kozosségi védjegy jogosultia: a fellebbezési tandcs elétti elja-
rasban részt vevd fél.

A kozosségi védjegy megsziinésének megdllapitdsdt kérelmezd fél: a
felperes.

A torlési osztdly hatdrozata: a torlési osztily megdllapitotta a
védjegyjogosult jogainak megsziinését a 35. és 39. osztalyba
tartoz6 szolgdltatdsok vonatkozdsdban, ¢és elutasitotta a
megsz{inés megéllapitdsa irdnti kérelmet a 3. osztdlyba tartozé
,kozmetikai termékek” vonatkozasiban.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a kozosségi védjegyrdl szol6, 2009. februdr 26-i
207/2009/EK tandcsi rendelet (*) 51. cikke (1) bekezdése a)
pontjanak megsértése.

() HLL 78, 1. o.

2013. augusztus 20-dn benydjtott kereset — Triarii kontra
Eurépai Bizottsag

(T-435[13. sz. iigy)
(2013/C 304/37)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Triarii BV (Hdga, Hollandia) (képvisel6: G. Verhellen
tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsag
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Kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— Semmisitse meg az Eur6pai Bizottsdg 2013. janius 20-i
hatdrozatdt (hivatkozdsi szdm: ENER B 1/IMMR(2013)
ENER.B.1.2638778) annak érdekében, hogy a felperes dltal
benyujtott ajanlat részt vegyen a kozbeszerzési eljardsban;

— abban az esetben, ha a Bir6sdg a kérelemnek helyt ad6 hata-
rozatdt azt kovetGen hozza meg, hogy a kozbeszerzési szer-
z8dést mér odaitélték valamelyik ajanlattevének:

— sziintesse meg a folyamatban 1évé ENER/B1/2013-371.
sz. kozbeszerzési eljarast annak érdekében, hogy a felpe-
resnek ismét lehetsége legyen az ajdnlattételre;

— semmisitse meg az ENER/B1/2013-371. sz. kozbeszer-
zési eljdrdsban a szerz8dés valamelyik ajénlattevének
torténd odaitélése targydban az Eurdpai Bizottsdg éltal
meghozandé hatdrozatot; és[vagy

— kotelezze az Eurdpai Bizottsdgot a felperesnek az elvesz-
tett lehet@ségben megnyilvanulé kdrdnak megtéritésére,
ami annak kovetkeztében meriilt fel, hogy a felperest
kizartdk az ENER/B1/2013-371. sz. kozbeszerzési
eljardsbol.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes két jogalapra hivat-

kozik.

1. Az els6 jogalap keretében a felperes azt dllitja, hogy a
Torvényszék az EUMSZ 263. cikk alapjan hatdskorrel
rendelkezik a jelen tigy elbirdldsdra.

2. A masodik jogalap keretében a felperes azt dllitja, hogy a
Bizottsdg magatartdsaval jogos elvdrdst keltett benne a tekin-
tetben, hogy az ajanlat benyujtdsdra megfelel§ idén beliil sor
kerilt.

2013. augusztus 21-én benydjtott kereset — Bora Creations
kontra OHIM — Beauté Prestige International (essence)

(T-448/13. sz. iigy)
(2013/C 304/38)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Bora Creations, SL Ceuta, Spanyolorszdg) (képviselSk: R.
Lange, G. Hild és C. Pape tigyvédek)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Beauté Prestige
International SA (Pdrizs, Franciaorszdg)

Kereseti kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil a Bels6 Piaci Harmonizacids
Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) 6todik
fellebbezési tandcsanak 2013. junius 6-i hatdrozatat
(R 1085/2012-5. sz. iigy);

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A torlés irdnti kérelemmel érintett kozosségi védjegy: az ,essence”
szovédjegy a 3., 4., 8., 14, 16., 21., 25. és 26. osztélyba tartozé
aruk vonatkozdsdban — 6 816 144. sz. kozosségi védjegy.

A kozosségi védjegy jogosultja: a felperes.

A kozosségi védjegy tirlését kérelmezd fél: a fellebbezési tandcs eldtti
eljarasban részt vevé masik fél.

A torlés irdnti kérelem indokoldsa: a kozosségi védjegyrdl szolo,
2009. februar 26-i 207/2009/EK tandcsi rendelet (1) 52.
cikkének (1) bekezdése szerinti feltétlen torlési okok, kiilonosen
az, hogy a kozosségi védjegyet a kozosségi védjegyrendelet 7.
cikke (1) bekezdése b) és ¢) pontjanak megsértésével lajstromoz-
tak.

A torlési osztdly hatdrozata: a torlési osztdly a torlési kérelmet
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbe-
zésnek helyt adott, és a kozosségi védjegyet részben torolte.

Jogalapok: a kozosségi védjegyrendelet 7. cikke (1) bekezdése b)

és ¢) pontjanak megsértése.

() HL L 78., 1. o.

2013. augusztus 23-dn benydjtott kereset — CEDC
International kontra OHIM — Fabryka Wédek Polmos
Lancut (WISENT)

(T-449/13. sz. iigy)
(2013/C 304[39)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: CEDC International sp. z 0.0 (Oborniki Wielkopolskie,
Lengyelorszag) (képvisel6: M. Siciarek tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Fabryka Wodek
Polmos tancut S.A. (Lancut, Lengyelorszdg)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatédlyon kiviil a Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) negyedik
fellebbezési tandcsdnak R 33/2012-4. sz. {igyben 2013.
junius 10-én hozott hatdrozatat;

— az alperest és a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt
vevd masik felet kotelezze az eljards koltségeinek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

A torlés irdnti Rérelemmel érintett kozosségi védjegy: a 32. és 33.
osztélyba tartoz6 drukra vonatkozd, ,WISENT” szdelemet és egy
szarvasmarhaféle allat abrdjat tartalmazo, zold, piros és arany
szinekbdl all6 abrds védjegy — 5142 039. sz. kozosségi
védjegy

A kozosségi védjegy jogosultja: a fellebbezési tandcs el6tti elja-
rasban részt vevs maésik fél.

A kozosségi védjegy torlését kérelmezd fél: a felperes.

A torlés irdnti kérelem indokoldsa: az indokok a kozdsségi
védjegyr6l szo6lo, 2009. februdr 26-i 207/2009/EK tandcsi
rendelet (kozosségi védjegyrendelet) (') 53. cikke (1) bekezdése
a) pontjaban foglalt okok, a rendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjaval és (5) bekezdésével osszefiiggésben.

A torlési osztdly hatdrozata: a torlési osztily a torolni kért
védjegyet érvénytelennek nyilvanitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a megtdma-
dott hatdrozatot hatalyon kiviil helyezte.

Jogalapok: a kozosségi védjegyrendelet 53. cikke (1) bekezdése a)
pontjanak, 8. cikke (1) bekezdése b) pontjanak és (5) bekezdé-
sének megsértése, a rendelet 75. cikkével, illetve 76. cikke (1) és
(2) bekezdésével osszefiiggésben.

() HL L 78, 1. o.

2013. augusztus 23-dn benydjtott kereset — CEDC
International kontra OHIM — Fabryka Wodek Polmos
Raficut (WISENT VODKA)

(T-450[13. sz. iigy)
(2013/C 304/40)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: CEDC International sp. z 0.0. (Oborniki Wielkopolskie,
Lengyelorszag) (képvisel6: M Siciarek tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Fabryka Wodek
Polmos tancut S.A. (Laficut, Lengyelorszdg)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil a Bels§ Piaci Harmonizacids Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) negyedik
fellebbezési tandcsinak R 1734/2011-4. sz. iigyben 2013.
junius 10-én hozott hatdrozatat;

— az alperest és a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt
vevd masik felet kotelezze az eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a fellebbezési tandcs el6tti elja-
rasban részt vevé mdsik fél.

Az érintett kozsségi védjegy: a 33. osztilyba tartozé drukra vonat-
kozo, ,WISENT VODKA” széelemeket és egy szarvasmarhaféle
allat dbrdjat tartalmazo, piros, zold, arany és fekete szinekbdl
all6 abrds védjegy — 7 044 472. sz. kozosségi védjegybejelen-
tés.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjellés: a 33. osztilyba tartozo,
yalkoholtartalmi italok” tekintetében lajstromozott, 86 410.,
80 990., 80 991., 46 050., 208 988., 125 911., 189 866.,
208 090., 62081. sz. lengyel védjegyek; a 33. osztalyba tartozo,
»alkoholtartalma italok (kivéve sorok)” tekintetében lajstromo-
zott, ,ZUBROWKA” szbeclemet tartalmazd, fekete-fehér
szinekbdl dllo, 5 585 138.sz. kozosségi dbrds védjegy és a
33. osztilyba tartozd, ,alkoholtartalmd italok (kivéve sorok)”
tekintetében lajstromozott, ,ZUBROWKA” széelemet tartal-
mazé, fekete-fehér szinekbdl allo, 6 215 719. sz. kozosségi
térbeli védjegy.

A felszolaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszola-
lasnak helyt adott és a kozosségi védjegybejelentési kérelmet
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a megtdma-
dott hatarozatot hatdlyon kiviil helyezte és a felszolaldst eluta-
sitotta.

Jogalapok: a kozosségi védjegyrdl szol6, 2009. februdr 26-i
207/2009/EK tandcsi rendelet (kozosségi védjegyrendelet) (1) 8.

cikke (1) bekezdése b) pontjanak és (5) bekezdésének megsér-
tése.

() HL L 78., 1. o.

2013. augusztus 30-dn benyjtott kereset — Spanyolorszig
kontra Bizottsig

(T-461/13. sz. iigy)
(2013/C 304/41)
Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek
Felperes: Spanyol Kirdlysdg (képviselS: A. Rubio Gonzalez)
Alperes: Eurdpai Bizottsdg
Kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— semmisitse meg a megtdmadott hatdrozatot;

— az alperes intézményt kotelezze a koltségek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen kereset az SA.28599 (C 23/2010) (kordbbi NN
36/2010, korabbi CP 163/2009) allami tdmogatdssal kapcso-
latos igyben 2013. junius 19-én hozott bizottsagi hatdrozat
ellen irdnyul, amely allami tdmogatdst a Spanyol Kirdlysig a
tivol esG és kevéssé urbanizdlt teriileteken (Kasztilia — La
Mancha kivételével) a digitalis foldfelszini televizidzds kiépi-
téséhez nytjtotta. E hatdrozat az emlitett tdmogatdst a bels§
piaccal részben Osszeegyeztethetetlennek nyilvanitotta, elren-
delve a visszatérittetését.

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes o6t jogalapra
hivatkozik.

1. Az els6 jogalap az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdésének
megsértésén alapul, mivel a jelen tigyben nem 4ll fenn
semmilyen, gazdasdgi tevékenységet végz$ jogalanyoknak
nyujtott gazdasdgi el6ny, valamint hidnyzik az intézkedés
szelektivitdsa és a verseny torzitasa.

2. A mdsodik jogalap az EUMSZ 106. cikk (2) bekezdésének és
a 107. cikk (3) bekezdése c) pontjanak megsértésén alapul,
mivel nem nyert bizonyitdst, hogy a technoldgiai semle-
gesség elvét megsértették volna.

3. A harmadik jogalap az allami tdmogatdsokkal kapcsolatos
eljards megsértésén alapul, tekintettel a jelen iigyben az
eljdrds talzott elhizdéddsira, a benydjtott bizonyitékok
figyelmen kiviil hagydsdra, valamint a vizsgdlat sordn a
koherencia és az objektivitds hidnyara.

4. A mdésodlagosan felhozott negyedik jogalap a jogbiztonsig,
az egyenlGség, az ardnyossig és a szubszidiaritds elvének
megsértésén, valamint a tdmogatds visszatérittetésére vonat-
kozé kotelezettség ebbdl ered fenn nem dlldsin alapul,
mivel az EK-Szerz8dés 93. cikkének alkalmazdsdra vonat-
kozd részletes szabdlyok megéllapitdsr6l szol6, 1999.
madrcius 22-i 659/1999/EK tandcsi rendelet (HL L 83,
1. o0, magyar nyelvi kiilonkiadds 8. fejezet, 1. kotet,
339. 0.) 14. cikke nem kotelez az emlitett visszatérittetésre,
ha az sértené az unids jog éltaldnos elveit.

5. A szintén mdsodlagosan hivatkozott 6todik jogalap az
Eurépai Unié Alapjogi Chartdjdban rogzitett tdjékoztatdshoz
valé jog megsértésén, valamint a visszatérittetési kotele-
zettség ebbdl eredd fenn nem élldsdn alapul.

2013. augusztus 30-dn benydjtott kereset — Comunidad
Auténoma del Pais Vasco és Itelazpi kontra Bizottsig

(T-462[13. sz. iigy)
(2013/C 304/42)
Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperesek: Comunidad Auténoma del Pais Vasco (Spanyolorszag)
és Itelazpi, SA (Bizkaia, Spanyolorszdg) (képviselSk: J. Buendia
Sierra, A. Lamadrid de Pablo, M. Mufioz de Juan és N. Ruiz
Garcia tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— dllapitsa meg, hogy a jelen keresetben hivatkozott megsem-

— semmisitse meg a megtdmadott hatdrozatot és kiilonosen a
hatdrozat 1. cikkét annyiban, amennyiben az megéllapitja a
bels6 piaccal Osszeegyeztethetetlen dllami  tdmogatds
fenndlldsat;

— kovetkezésképpen semmisitse meg a visszatérittetésnek a
hatdrozat 3. és 4. cikkében foglalt elrendelését; és

— a Bizottsdgot kotelezze ezen eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen tigyben megtdmadott hatdrozat megegyezik a T-461/13.
sz., Spanyolorszdg kontra Bizottsdg iigyben megtdmadott
hatdrozattal.

Keresetik aldtimasztdsa érdekében a felperesek hdrom jogalapra
hivatkoznak.

1. A digitalizaldsi eljras dllami tdmogatdsnak valé mindsité-
sekor elkovetett téves jogalkalmazasra alapitott, els§ jogalap.

— E tekintetben a felperesek arra hivatkoznak, hogy a
Bizottsag tévesen értékelte az EUMSZ 171. cikk (1)
bekezdését, kiilonos tekintettel az dltaldnos gazdasdgi
érdekdi szolgéltatdsokkal kapcsolatos Altmark itélkezési
gyakorlatra, és kovetkezésképpen a jelen iigyben tévesen
allapitotta meg allami tdmogatds fennalldsat.

— E tekintetben hozzdteszik, hogy a hatdrozatban vizsgalt
intézkedések kizarolag arra irdnyultak, hogy biztositsdk a
digitalis televizids jel tovabbitdsit az dgynevezett II
z6éndban (azon teriilet, amelyet a szolgdltatok nem
fognak kereskedelmi kritériumok alapjan lefedni, és
ahol a lakossdg dllami beavatkozds hidnydban meg
lenne fosztva a televizihoz valé hozzaféréstdl).

— Masrészrdl a felperesek megjegyzik, hogy a ,technoldgiai
semlegesség” elve nem foszthatja meg a tagillamokat
azon mérlegelési mozgasteriiktsl, amelyet a Szerz6dések
az dltaldnos gazdasdgi érdeki szolgdltatdsok nyujtdsdnak
megszervezése érdekében szdmukra elismernek.

— Mindenesetre a nemzeti hatdsigok azért dontottek a II.
z6éndban a miholddal szemben a foldfelszini technoldgia
mellett, mert az utdbbi lehetGség sokkal logikusabbnak,
gazdasagosabbnak és hatékonyabbnak bizonyult, mivel
mér rendelkezésre dllt egy édllami forrdsokbdl finanszi-
rozott analdg foldfelszini hdlézat, amely madr lefedte a
II. z6ndt.
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2. A tdmogatds belsG piaccal vald OsszeegyeztethetGségének
elemzésekor elkovetett téves jogalkalmazdsra alapitott,
mésodik jogalap.

— Madsodlagosan, amennyiben megéllapitdsra keriilne dllami
tdmogatds fennalldsa, a felperesek tgy vélik, hogy az
emlitett tdmogatdst az EUMSZ 106. cikk (2) bekezdése
és a 107. cikk (3) bekezdésének ¢) pontja értelmében a
belsd piaccal osszeegyeztethetSnek kell tekinteni.

3. A létezd tamogatds elemzésekor elkovetett téves jogalkalma-
zésra alapitott, harmadik jogalap.

— E tekintetben a felperesek szintén mdsodlagosan azt éllit-
jak, hogy mindenesetre a jelen tigyben nydjtott tdmoga-
tast létezd tamogatdsnak kell tekinteni. Mivel madr
rendelkezésre dllt egy allami televiziés hél6zat, valéjaban
annak egyszerd moédositasarol és aktualizaldsarél van
sz6, anélkiil hogy funkcidja médositésra keriilt volna.

2013. augusztus 30-dn benydjtott kereset — Comunidad
Auténoma de Galicia kontra Bizottsig

(T-463/13. sz. iigy)
(2013/C 304/43)
Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Comunidad Auténoma de Galicia (Santiago de
Compostela, Spanyolorszag) (képviselsk: M. Lorenzo Outén és
P. Egerique Mosquera iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a megtdmadott hatdrozatot, megéllapitva,
hogy a Comunidad Auténoma de Galicia esetében a végre-
hajtott intézkedések nem valdsitottak meg jogellenes dllami
tdmogatast;

— masodlagosan, a fenti kérelem elutasitdsa esetén, semmisitse
meg a megtamadott hatdrozatot annyiban, hogy éllapitsa
meg, a RETEGAL sem kozvetleniil, sem kozvetve nem része-
sult jogellenes dllami tdmogatdsban; és

— az Eurdpai Bizottsigot kotelezze ezen eljdrds koltségeinek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen iigyben megtdmadott hatdrozat megegyezik a T-461/13.
sz., Spanyolorszdg kontra Bizottsdg iigyben, valamint a
T-462/13. sz., Comunidad Auténoma del Pais Vasco és Itelazpi
kontra Bizottsdg iigyben megtdmadott hatdrozattal.

A jogalapok és fontosabb érvek megegyeznek az ezen tigyekben
mdr hivatkozottakkal.

A felperes kiilonosen a kovetkezSkre hivatkozik:

—_

. A Bizottsdg tévesen alkalmazta a jogot, amikor megalla-

pitotta az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdése értelmében vett
allami tdmogatds fennalldsat.

A Bizottsag megsértette az EUMSZ 106. cikk (2) bekezdését,
amikor megdllapitotta, hogy a vitatott intézkedések nem
osszeegyeztethet8k a bels§ piaccal.

A Bizottsdg megsértette az EUMSZ 107. cikk (3) bekezdé-
sének c) pontjat annyiban, amennyiben a megtimadott hata-
rozatban — noha elismeri, hogy a széban forg6 allami
szektorban strukturédlis hidny &ll fenn, és a kérdéses allami
beavatkozds kozérdekd célt kovet — az dllami tdmogatdst a
technoldgiai semlegesség kritériumdnak megsértése miatt a
belsg piaccal Osszeegyeztethetetlennek mindsiti.

A Bizottsdg mérlegelési hibat kovetett el, amikor megélla-
pitotta, hogy a RETEGAL — a Comunidad Auténoma de
Galicia sajat segédszerve — jogellenes dllami tdmogatdsban
részesiilt annyiban, amennyiben az emlitett szerv arra korld-
tozddott, hogy a kérdéses dllami forrasokbdl finanszirozott
berendezéseket megvéasdrolja és beépitse annak érdekében,
hogy azokat ezt kévetSen dtadja az ©nkormdnyzatoknak
haszndlatra, hogy ez utébbiak vidéki és tdvol esé teriileteken
biztositani tudjédk a televiziés msorszolgiltatdssal ossze-
fiiggs kozszolgdltatast, és igy betoltsék az e teriileteken
fennall6 piaci hidnyt.

2013. augusztus 30-dn benyijtott kereset — Retegal kontra

Bizottsig
(T-464[13. sz. iigy)
(2013/C 304/44)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Redes de Telecomunicacion Galegas Retegal, SA (Rete-
gal) (Santiago de Compostela, Spanyolorszag) (képviselSk: F.
Garcia Martinez és B. Pérez Conde iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsig

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a megtdmadott hatdrozatot, megéllapitva,

hogy a Comunidad Auténoma de Galicia esetében a végre-
hajtott intézkedések nem valdsitottak meg jogellenes dllami
tdmogatast;
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— madsodlagosan, a fenti kérelem elutasitdsa esetén, semmisitse
meg a megtamadott hatdrozatot annyiban, hogy éllapitsa
meg, a RETEGAL sem kozvetleniil, sem kozvetve nem része-
silt jogellenes dllami tdmogatdsban; és

— az Eurdpai Bizottsigot kotelezze ezen eljdrds koltségeinek
viselésére.
Jogalapok és fontosabb érvek

A jogalapok és fontosabb érvek megegyeznek a T-463/13. sz.,
Comunidad Auténoma de Galicia kontra Bizottsdg iigyben mdr
hivatkozottakkal.

2013. augusztus 30-idn benydjtott kereset — Comunidad
Auténoma de Catalufia és CTTI kontra Bizottsdg

(T-465/13. sz. iigy)
(2013/C 304/45)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperesek: Comunidad Auténoma de Catalufla (Kataldnia,
Spanyolorszdg) és Centre de Telecomunicacions i Tecnologies
de la Informacié de la Generalitat de Catalunya (Kataldnia,
Spanyolorszdg) (képviselSk: J. Buendia Sierra, N. Ruiz Garcia,
M. Muiioz de Juan és M. Reverter Baquer iigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg

Kérelmek
A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— éllapitsa meg, hogy a jelen keresetben hivatkozott megsem-

.....

— semmisitse meg a megtdmadott hatdrozatot és killondsen a
hatdrozat 1. cikkét annyiban, amennyiben az megéllapitja a
belsé piaccal Osszeegyeztethetetlen dllami tdmogatds fenn-
allasat;

— kovetkezésképpen semmisitse meg a visszatérittetésnek a
hatdrozat 3. és 4. cikkében foglalt elrendelését;

— a Bizottsdgot kotelezze ezen eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen iigyben megtdmadott hatdrozat megegyezik a T-462/13.
sz., Comunidad Auténoma del Pais Vasco és Itelazpi kontra
Bizottsag iigyben megtimadott hatdrozattal.

Keresetitk aldtdmasztdsa érdekében a felperesek az emlitett
tigyben mdr hivatkozott jogalapokat hozzdk fel.
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Az EUR-Lex (http://new.eur-lex.europa.eu) kdzvetlen és ingyenes hozzaférést biztosit az Eurépai Unio
jogahoz. Err6l a honlaprol elérheté az Eurdpai Unio Hivatalos Lapja, valamint tartalmazza a szerz6édé-
seket, a jogszabalyokat, a jogeseteket és az el6készité dokumentumokat is.

Tovabbi informaciét az Eurépai Uniérél a http://europa.eu internetcimen talalhat.
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