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AZ EUROPAI UNIO BIROSAGA

(2013/C 123/01)
Az Eurépai Unié Birdsigd utolsé kiadvinya az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban
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\%
(Hirdetmények)

BIROSAGI ELJARASOK

BIROSAG

A Birésig (harmadik tanics) 2013. mdrcius 7-i itélete —
Svdjci  Allamszovetség kontra  Eurdpai  Bizottsig,
Németorszdgi Szovetségi Koztirsasig, Landkreis Waldshut

(C-547/10. sz. igy) ()

(Fellebbezés — Kiilkapcsolatok — Az Eurdpai Kozosség és a
Svdjci Allamszévetség kozott a 1égi kozlekedésre vonatkozéan
létrejott megdllapodds — 2408/92/EGK rendelet — A kozos-
ségi légifuvarozok hozzdférése a kozosségen beliili 1égi titvona-
lakhoz — A 8. és 9. cikk — Hatdly — A forgalmi jogok
gyakorldsa — 2004/12/EK hatdrozat — A ziirichi repiilotér
megkozelitésére vonatkozé német intézkedések — Indokoldsi
kotelezettség — Hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalma —
Ardnyossdg — Bizonyitdsi teher)

(2013/C 123/02)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Fellebbezd: Svdjci Allamszovetség (képvisel6: S. Hirsbrunner
Rechtsanwalt)

A tobbi fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg, (képvisel6k: T. van
Rijn, K. Simonsson és K.-P. Wojcik meghatalmazottak); Német-
orszdgi Szovetségi Koztarsasdg (képvisel6k: T. Henze meghatal-
mazott és T. Masing Rechtsanwalt); Landkreis Waldshut (képvi-
selé: M. Nafiez Miiller Rechtsanwalt)

Targy

A Torvényszék (otodik tandcs) T-319/05. sz., Svdjc kontra
Bizottsdg tigyben 2010. szeptember 9-én hozott itélete ellen
benyujtott fellebbezés, amely itéletben a Torvényszék eluta-
sitotta a Svéjci Allamszovetség dltal az Eur6pai Kozosség és a
Svéjci Allamszovetség kozott a 1égi kozlekedésre vonatkozéan
létrejott megéllapodas 18. cikke (2) bekezdése els6 mondaténak,
valamint a kozosségi légifuvarozok Kozosségen beliili 1égi
utvonalakhoz jutdsardl szol6, 1992. julius 23-i 2408/92/EGK
tandcsi rendeletnek (HL 1993. L 15., 33. o, magyar nyelvi
kiilonkiadds 7. fejezet, 1. kotet, 420. o.) az alkalmazdsardl szolo,
2003. december 5-i 2004/12[EK bizottsdgi hatdrozat megsem-
misitése irdnt benydjtott keresetet — A ziirichi repiil6tér
megkozelitésére vonatkozdan Németorszdg altal elfogadott

intézkedések — A 2408/92/EGK rendelet 9. cikke (1) bekezdé-
sének a vitatott intézkedésekre vald alkalmazhatbsdga téves érté-
kelése — A Bizottsagot terhel indokoldsi kotelezettség terjedel-
mének téves megitélése — A repiil6tér tizemeltetdit és a repii-
16tér kozelében él6 lakosokat megilletd jogok figyelembevéte-
lének hidnya — A hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalma és az
ardnyossag elveinek megsértése.

Rendelkezd rész

1. A Birésdg a fellebbezést elutasitja.

2. A Svdjci Allamszovetség maga viseli sajt koltségeit és az Eurdpai
Bizottsdg részérdl az elsfokii eljdrdsban és a jelen fellebbezési
eljdrdsban felmeriilt Gsszes koltséget.

3. A Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg és a Landkreis Waldshut
maguk viselik sajdt koltségeiket.

() HL C 30., 2011.1.29.

A Birésig (6todik tandcs) 2013. maércius 7-i itélete

(az  Arbeidshof te Antwerpen (Belgium) elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Aldegonda van den
Booren kontra Rijksdienst voor Pensioenen

(C-127/11. sz. iigy) ()

(Migrdns munkavidllalok  szocidlis  biztonsdga Az
1408/71/EGK rendelet 46a. cikke — A halmozéddst tilté
nemzeti szabdlyok — Oregségi nyugdij — Valamely tagdllam

dltal folydsitott oOsszeg emelése — Tilélg' hozzdtartozéi
nyugdij — Egy mdsik tagdllam dltal folydsitott oOsszeg
csokkentése)

(2013/C 123/03)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszté birdsig

Arbeidshof te Antwerpen
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C 1233

Az alapeljiris felei

Felperes: Aldegonda van den Booren

Alperes: Rijksdienst voor Pensioenen

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Arbeidshof te
Antwerpen — AZ EK 10., az EK 39. és az EK 42. cikk (jelenleg
az EUSZ 4. cikk (3) bekezdés, az EUMSZ 45. cikk és az EUMSZ
48. cikk) és a szocidlis biztonsdgi rendszereknek a Kozosségen
belill mozgé munkavéllalokra és csalddtagjaikra torténd alkal-
mazdsar6l szOlo, 1971. junius 14-i 1408/71 tandcsi rendelet
(HL L 149., 2. o,; magyar nyelvii kilonkiadas 5. fejezet, 1. kotet,
35. 0.) 46a. cikke (3) bekezdése a) pontjanak értelmezése —
Ellatdsok — A halmozddast tiltd nemzeti szabdlyok — A tilélg
hozzatartoz6i nyugdij valamely tagdllam dltal folydsitott ossze-
gének csokkentése a mdsik tagdllamban folydsitott Gregségi
nyugdij novekedése okdn

Rendelkezd rész

A 2001. jinius 5-i 1386/2001/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
rendelettel mddositott, kordbban az 1996. december 2-i 118/97/EK
tandcsi rendelettel mddositott és naprakésszé tett, a szocidlis biztonsdgi
rendszereknek a Kozosségen beliil mozgé munkavdllalokra és ondllo
vdllalkozékra, illetve csalddtagjaikra torténd alkalmazdsdrél sz6ld,
1971. jinius 14-i 1408/71/EGK tandcsi rendelet 46a. cikkét tigy
kell értelmezni, hogy azzal nem ellentétes az olyan tagdllami szabd-
lyozds alkalmazdsa, amely olyan rendelkezést tartalmaz, melynek értel-
mében az ebben az dllamban folydsitott tilél§ hozzdtartozéi nyugdij
valamely mdsik tagdllam jogszabdlyai alapjdn folydsitott Gregségi
nyugdij novekedése kovetkeztében csokkentésre keril, feltéve hogy
tobbek kozott az ugyanezen 46a. cikk (3) bekezdésének d) pontjdban
elGirt feltételeket betartjdk.

Az EUMSZ 45. cikket 1igy kell értelmezni, hogy azzal sem ellentétes
az ilyen nemzeti szabdlyozds alkalmazdsa, amennyiben az érintettet
nem hozza hdtrdnyosabb helyzetbe azon személyekhez képest, akik
helyzete egydltaldn nem tartalmaz hatdrokon dtnyild elemet, és azt
— egy ilyen hdtrdny megdllapitdsa esetén — objektiv megfontoldsok
igazoljdk, valamint a nemzeti jog dltal jogszeriien megdllapitott
célkitiizéssel ardnyos, amit a kérdést elterjesztd birésdgnak kell
megvizsgdlnia.

() HL C 152., 2011.5.21.

A Bir6sdg (elsd tandcs) 2013. mdrcius 7-i itélete (Bundes-

finanzhof (Németorszdg) el6zetes dontéshozatal irdnti

kérelme) — GIfBk Gesellschaft fiir Borsenkommunikation
mbH kontra Finanzamt Bayreuth

(C-275/11. sz. iigy) ()

(Adozds — Hozzdadottérték-adé — 77/388/EGK irdnyelv —
Befektetési alapok kezelésének adémentessége — Hatdly)

(2013/C 123/04)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Bundesfinanzhof

Az alapeljirds felei

Felperes: GfBk Gesellschaft fiir Bérsenkommunikation mbH

Alperes: Finanzamt Bayreuth

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Bundesfinanzhof — A
tagéllamok forgalmi adéra vonatkozd jogszabdlyainak 6sszehan-
goldsirol — kozos hozzdadottértékadd-rendszer:  egységes
addalap-megdllapitdsrél sz6l6, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK
hatodik tandcsi irdnyelv (HL L 145., 1. o.; magyar nyelv{ kiilon-
kiadas 9. fejezet, 1. kotet, 23. 0.) 13. cikke B. része d) pontja 6.
alpontjdnak értelmezése — A befektetési alapok kezelésének
adémentessége — Hatdly

Rendelkezd rész

A tagdllamok forgalmi adéra vonatkozd jogszabdlyainak Gsszehango-
ldsdargl — kozos hozzdadottértékadd-rendszer:  egységes addalap-
megdllapitdsrél szolé, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK hatodik
tandcsi irdnyelv 13. cikke B. része d) pontjdnak 6. alpontjdt gy
kell értelmezni, hogy a harmadik személy dltal befektetési alapkezeld
tdrsasdgnak nytjtott, dtruhdzhaté értékpapirokba tirténd befektetési
tandcsaddsi szolgdltatds az emlitett rendelkezésben eldirt adomentesség
tekintetében ,befektetési alapok kezelésének” mindsiil akkor is, ha a
harmadik személy nem a 2002. janudr 21-i 2001/107/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelvvel mddositott, az dtruhdzhato értékpa-
pirokkal foglalkozé kollektiv befektetési vdllalkozdsokra (AEKBV)
vonatkozd torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezések Gsszehan-
goldsdrdl sz6ld, 1985. december 20-i 85/611/EGK tandcsi irdnyely
5g. cikke szerinti megbizds alapjdn jdrt el.

() HL C 269., 2011.9.10.
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A Birésig (mdsodik tandcs) 2013. mdrcius 7-i itélete

(@ Korkein hallinto-oikeus  (Finnorszdg) elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Lapin elinkeino-,

liikenne- ja ympiristokeskuksen liikenne ja infrastruktuuri
-vastuualue

(C-358/11. sz. iigy) ()

(Kornyezet — Hulladékok — Veszélyes hulladékok —
2008/98/EK irdnyelv — CCA (réz-, krém- és arzénvegyiilet)
oldatdval kezelt régi telefonoszlopok — Vegyi anyagok
regisztrdldsa, értékelése és engedélyezése — 1907/2006/EK
rendelet  (REACH-rendelet) — A  kezelt faanyag
felhaszndldsi teriileteinek a REACH-rendelet XVII. mellékle-
tében szerepld felsoroldsa — Pallészerkezetként haszndlt régi
telefonoszlopok)

(2013/C 123/05)

Az eljdrds nyelve: finn

A kérdést elGterjesztd birdsig

Korkein hallinto-oikeus

Az alapeljrds felei

Felperes: Lapin elinkeino-, liikenne- ja ympdéristokeskuksen
liikenne ja infrastruktuuri -vastuualue

A t6bbi érdekelt fél az eljdrdsban: Lapin luonnonsuojelupiiri ry és
Lapin elinkeino-, likkenne- ja ympiristokeskuksen ympiristo ja
luonnonvarat -vastuualue

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Korkein hallinto-oikeus
— A hulladékokrdl és egyes irdnyelvek hatdlyon kiviil helyezé-
sérdl sz016, 2008. november 19-i 2008/98/EK eurbpai parla-
menti és tandcsi irdnyelv (HL L 312., 3. 0.) és a vegyi anyagok
regisztraldsarol, értékelésérdl, engedélyezésérdl és korlatozasarol
(REACH), az Eurépai Vegyianyag-ligynokség 1étrehozdsardl, az
1999/45[EK irdnyelv modositdsardl, valamint a 793/93/EGK
tandcsi rendelet, az 1488/94/EK bizottsdgi rendelet, a
76/769[/EGK tandcsi irdnyelv, a 91/155/EGK, a 93/67/EGK, a
93/105/EK és a 2000/21/EK bizottsdgi irdnyelv hatdlyon kiviil
helyezésérdl sz6l6, 2006. december 18-i 1907/2006/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi rendelet (HL 396., 1. o.; helyesbitések: HL
L 136., 2007.5.29., 3. o; HL L 141, 2008.5.31., 22. o; HL
L 36., 2009.2.5., 84. o. és HL L 118, 2010.5.12., 89. o.)
értelmezése — Vegyi anyagok regisztraldsa, értékelése és enge-
délyezése — Az emlitett rendelet XVIL. melléklete alapjin korld-
tozds ald es6 anyag — CCA [réz, krom- és arzénvegyiilet] olda-
taval kezelt régi telefonoszlopok kezelt 6svény alapozdsihoz
val6 felhaszndldsa.

Rendelkezd rész

1. Az unids jog nem zdrja eleve ki azt, hogy a veszélyesnek mindsitett
hulladék elveszitse a hulladékokrdl és egyes irdnyelvek hatdlyon
kiviil helyezésérél szolé, 2008. november 19-i 2008/98/EK

eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv szerinti hulladék mindséget,
ha valamely hasznositdsi miivelet az emberi egészség veszélyeztetése
és a kornyezet kdrositdsa nélkiil lehetGvé teszi a haszndlhatévd
tételét, és ha egyébként nem nyert megdllapitdst, hogy a széban
forgé targytdl birtokosa megvdlik, megvdlni szdndékozik vagy
megvdlni Roteles ugyanezen irdnyelv 3. cikkének 1. pontja értel-
mében, amit a Rérdést eldterjeszté birdsdgnak kell megvizsgdlnia.

2. A vegyi anyagok regisztrdldsdrdl, értékelésérdl, engedélyezésérdl és
korldtozdsdrdl (REACH), az Eurdpai Vegyianyag-iigynokség létre-
hozdsdrdl, az 1999/45/EK irdnyelv mddositdsdrdl, valamint a
793/93/EGK tandcsi rendelet, az 1488/94/EK bizottsdgi rende-
let, a 76/769/EGK tandcsi irdnyely, a 91/155/EGK, a
93/67/EGK, a 93/105/EK és a 2000/21/EK bizottsdgi irdnyely
hatdlyon  kiviil ~ helyezésérél sz6l6, 2006. december 18-
1907/2006/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 2009.
jinius 22-i 552/2009/EK bizottsdgi rendelettel mddositott vdlto-
zatdt, és kiillondsen annak XVIIL. mellékletét, amennyiben bizonyos
feltételek mellett engedélyezi az 1in. CCA (réz-, krom- és arzén-
vegyiilet) oldatdval kezelt faanyag felhaszndldsdt, tigy kell értel-
mezni, hogy az alapiigyben szerepl6khoz hasonld korillmények
kozott jelentdséggel bir annak meghatdrozdsa céljdbdl, hogy az
ilyen faanyag elveszitheti a hulladék mindségét, mert ha ezek a
feltételek teljesiilnének, a Dbirtokosa nem lenne koteles attél a
2008/98 irdnyely 3. cikkének 1. pontja értelmében megvdlni.

3. Az 1907/2006 rendelet 552/2009 rendelettel mddositott vdlto-
zatdnak 67. és 128. cikkét gy kell értelmezni, hogy az unids jog
harmonizdciot valdsit meg az e rendelet XVIL. melléklete szerinti
korldtozds ald tartozé anyag gydrtdsdval, forgalomba hozataldval
vagy felhaszndldsdval kapcsolatos, az arzénvegyiiletekre vonatkozo
kovetelményhez hasonlo kovetelmények tekintetében.

4. Az 1907/2006 rendelet 552/2009 rendelettel médositott vdlto-
zata XVIL. melléklete 19. pontja 4. pontjdnak b) alpontjdt, amely
felsorolja azokat a felhaszndldsi teriileteket, ahol eltérés cimén
felhaszndlhat6 az in. CCA (réz-, krém- és arzénvegyiilet) oldatdval
kezelt faanyag, gy kell értelmezni, hogy az e rendelkezésben
szerepld felsorolds kimeritd jellegli, és ezen eltérés ennélfogva
nem alkalmazhatd az itt felsoroltakon kiviili esetekre. A kérdést
eldterjesztd birdsdg feladata, hogy megvizsgdlja, hogy az alap-
iigyben szerepl6hoz hasonld koriilmények kozott a széban forgd
telefonoszlopok palldaljzat céljdbdl torténd felhaszndldsa valéban
az emlitett rendelkezésben felsorolt felhaszndldsi teriiletek kozé
tartozik-e.

5. Az 1907/2006 rendelet 552/2009 rendelettel mddositott vdlto-
zata XVIL. melléklete 19. pontja 4. pontja d) alpontjdnak mdsodik
francia bekezdésében szerepld azon rendelkezéseket, melyek szerint
az in. CCA (réz-, krom- és arzénvegyiilet) oldatdval kezelt faanyag
nem haszndlhatd fel semmilyen olyan felhaszndldsi teriileten, ahol
ismétlddden fenndll a béirel érintkezés kockdzata, tigy Rell értel-
mezni, hogy a széban forgd tilalmat minden olyan helyzetben
alkalmazni kell, amikor minden valdszintség szerint fenndll a
kezelt faanyag béirel vald ismétl6dd érintkezése, ennek valdszini-
ségét azon felhaszndldsi teriileten torténd rendes haszndlat konkrét
feltételeibdl kell levezetni, amelyre e faanyagot alkalmaztdk, amit a
kérdést elGterjesztd birésdgnak kell értékelnie.

() HL C 269., 2011.9.10.
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A Bir6sag (els6 tandcs) 2013. mdrcius 7-i itélete (a First-tier
Tribunal (Tax Chamber) (Egyesiilt Kirdlysig) elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Wheels Common
Investment Fund Trustees Ltd és tdrsai kontra
Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

(C-424/11. sz. iigy) ()

(Hozzdadottérték-adé — 77/388/EGK irdnyelv — A kozos
befektetési alapok kezelésére vonatkozé adémentesség —
Terjedelem — Villalati nyugdijrendszerek)

(2013/C 123/06)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjeszté birdsig

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Az alapeljirds felei

Felperesek: Wheels Common Investment Fund Trustees Ltd, Nati-
onal Association of Pension Funds Ltd, Ford Pension Fund
Trustees Ltd, Ford Salaried Pension Fund Trustees Ltd, Ford
Pension Scheme for Senior Staff Trustee Ltd

Alperes: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

Targy

Elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — First-tier Tribunal (Tax
Chamber) — A tagdllamok forgalmi adéra vonatkozé jogszaba-
lyainak ©sszehangoldsdr6l — kozos hozzdadottértékad6-rend-
szer: egységes addalap-megallapitdsrol szol6, 1977. mdjus 17-i
77/388|EGK hatodik tandcsi irdnyelv (HL L 145., 1. o.; magyar
nyelvi killonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 23. 0.) 13. cikke B. része
d) pontja 6. alpontjdnak értelmezése — A kozos hozzdadott-
értékad6-rendszerrdl sz616, 2006. november 28-i 2006/112/EK
tandcsi irdnyelv (HL L 347., 1. 0.) 135. cikke (1) bekezdése g)
pontjanak értelmezése — Adomentességek — A befektetési
alapok kezelésére vonatkozé addémentesség terjedelme — A
vallalati nyugdijrendszerekre valé kiterjedés

Rendelkezd rész

A tagdllamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabdlyainak dsszehango-
ldsdrél — kozos hozzdadottértékadd-rendszer: egységes addalap-
megdllapitdsrél szol6, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK hatodik
tandcsi irdnyelv 13. cikke B. része d) pontjdnak 6. alpontjdt és a
kozos hozzdadottértékadd-rendszerr6l sz6ls, 2006. november 28-i
2006/112/EK tandcsi irdnyelv 135. cikke (1) bekezdésének g) pontjdt
tigy kell értelmezni, hogy a valamely nyugdijrendszer eszkozeit Gssze-
gyijtd befektetési alap nem tartozik a fent hivatkozott rendelkezések
értelmében vett olyan ,befektetési alap” fogalmdba, amelynek a kezelése
az emlitett irdnyelvek céljdra és az addsemlegesség elvére tekintettel
mentesithetd a hozzdadottérték-adé aldl, mivel a tagok nem viselik
az emlitett alap kezelésének kockdzatdt, és a munkdltaté dltal a nyug-

dijrendszerbe  befizetett hozzdjdruldsok annak egy mddjdt jelentik
szdmdra, hogy teljesitse a munkavdllaldi felé fenndllo torvényi
kotelezettségeit.

() HL C 311., 2011.10.22.

A Birésdg (negyedik tandcs) 2013. mdrcius 7-i itélete
(@ cour dappel de Bruxelles (Belgium) elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — DKV Belgium kontra
Association belge des consommateurs Test-Achats ASBL

(C-577/11. sz. figy) ()

(Szolgdltatdsnyiijtds szabadsdga — Letelepedés szabadsdga —

73/239/EGK irdnyelv és 92[/49/EGK irdnyelv — Az

életbiztositds korén kiviil esé’ kozvetlen biztositds — A

dijszabds szabadsdga — Szakmai tevékenységhez nem kotott

egészségbiztositdsi szerzddések — Korldtozdsok — Nyomds
kozérdek)

(2013/C 123/07)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Cour d’appel de Bruxelles

Az alapeljirds felei

Felperes: DKV Belgium

Alperes: Association belge des consommateurs Test-Achats ASBL

Targy

Elzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Cour dappel de
Bruxelles — Az EUMSZ 49. és 56. cikknek, az életbiztositds
korén kivil es§ kozvetlen biztositdsra vonatkozé torvényi,
rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezések oOsszehangoldsdrél és a
73/239/EGK irdnyelv, valamint a 88/357/EGK irdnyelv modosi-
tasdr6l szo6l6, 1992. jinius 18-i 92/49/EGK tandcsi irdnyelv
(harmadik nem életbiztositdsi irdnyelv) (HL L 228, 1. o.; magyar
nyelvii kilonkiadds 6. fejezet, 1. kotet, 346.0.) 29. cikke
mdsodik bekezdésének és 39. cikke (3) bekezdésének, valamint
az életbiztositds korén kiviil es6 kozvetlen biztositdsi tevé-
kenység megkezdésére és gyakorldsira vonatkozd torvényi,
rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezések Osszehangoldsardl
sz016, 1973. jilius 24-i tandcsi 73/239/EGK tandcsi irdnyelv
(HL L 228, 3. o.; magyar nyelv( kiilonkiadds 6. fejezet, 1. kotet,
14. 0.) 8. cikke (3) bekezdésének értelmezése — A szakmai
tevékenységhez nem kotott egészségbiztositasi szerzédések
esetében olyan rendelkezéseket el6ird nemzeti szabélyozds,
amelyek alapjdn a biztositdsi dijat, az onrészt és az elldtdst kizd-
rélag killon meghatdrozott szempontok alapjan lehet kiigazitani
— A dijszabés el6zetes engedélyeztetése — A letelepedés és a
szolgéltatasnytjtds szabadsigdnak korldtozdsa — Kozérdeken
alapuld kényszeritd ok.
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Rendelkezd rész

Az életbiztositds korén kiviil esd kozvetlen biztositdsra vonatkozé torvé-
nyi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezések osszehangoldsdrdl és a
73/239/EGK irdnyelv, valamint a 88/357/EGK irdnyelv mddositd-
sdrdl szolo, 1992. jinius 18-i 92/49/EGK tandcsi irdnyelv (harmadik
nem életbiztositdsi irdnyelv) 29. cikkét, 39. cikke (2) és (3) bekezdését,
valamint a 92/49 irdnyelvvel mddositott, az életbiztositds korén kiviil
esd kozvetlen Dbiztositdsi tevékenység megkezdésére és gyakorldsdra
vonatkozd torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezések Gsszehan-
goldsdrdl szolo, 1973. jilius 24-i elsd tandcsi irdnyelv 8. cikkének (3)
bekezdését tgy kell értelmezni, hogy azok nem tiltjdk, hogy a
tagdllamok a szakmai tevékenységhez nem kitott egészségbiztositdsi
szerzGdések esetében olyan rendelkezéseket irjanak el, amelyek alapjdn
a Dbiztositdsi dijat, az onrészt és az elldtdst a Dbiztositdsi dij éves
iddpontjdban kizdrdlag a kovetkezd tényezok alapjdn lehet kiigazitani:

— fogyasztéi drindex alapjdn, vagy

— az ligynevezett ,egészségiigyi” indexre tekintettel, amennyiben ezen
index alakuldsdnak mértéke meghaladja a fogyasztdi drindexét,

vagy

— az érintett biztositotdrsasdg kérelmére eljdrd, a biztositétdrsasdgok
feliigyeletét elldté kozigazgatdsi hatdsdg engedélye alapjdn, ha a
hatdsdg megdllapitia, hogy a dij alkalmazdsa — e kétfajta index
alapjdn szdmitott kiigazitdsok ellenére — a vdllalkozds szdmdra
veszteséghez vezet vagy vezethet.

Az EUMSZ 49. cikket és az EUMSZ 56. cikket iigy kell értelezni,
hogy azokkal nem ellentétes az ilyen szabdlyozds, amennyiben nem
léteznek mds, a fogyaszté biztositdsi dij jelentds és vdratlan emelésével
szembeni védelmének céljdt azonos feltételekkel biztositd, kevésbé korld-

tozé intézkedések, aminek vizsgdlata a kérdést elGterjesztd birésdg
feladata.

() HL C 32., 2012.2.4.

A Bir6sdg (negyedik tandcs) 2013. mdrcius 7-i itélete (a
High Court of Justice (Chancery Division) (Egyesiilt
Kirdlysdg) elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — ITV
Broadcasting Limited és tdrsai kontra TV Catch Up Limited

(C-607/11. sz. igy) ()

(2001/29/EK irdnyelv — 3. cikk, (1) bekezdés — Harmadik
személy dltal, kereskedelmi televizids miisorszolgdltaték miiso-

s

rainak interneten keresztiil torténd tovdbbkozvetitése — ,Live
streaming” — Nyilvdnossdghoz kozvetités)

(2013/C 123/08)
Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjesztd birdsig

High Court of Justice (Chancery Division)

Az alapeljirés felei

Felperesek: ITV Broadcasting Limited, ITV 2 Ltd, ITV Digital
Channels Ltd, Channel 4 Television Corporation, 4 Ventures
Ltd, Channel 5 Broadcasting Ltd, ITV Studios Ltd

Alperes: TV Catch Up Limited

Targy

ElSzetes dontéshozatal irdnti kérelem — High Court of Justice
(Chancery Division) — Az informécids tirsadalomban a szerzdi
és szomszédos jogok egyes vonatkozdsainak Gsszehangoldsarol
sz016, 2001. mdjus 22-i 2001/29/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi iranyelv (HL L 167., 10. o.; magyar nyelvd kiilonkiadds
17. fejezet, 21. kotet, 230. o.) 3. cikke (1) pontjdnak értelme-
zése — A nyilvdnossdghoz kozvetités fogalma — A jogosultak
engedélye miveik ingyenes foldi halézaton keresztiil torténd
televiziés kozvetitéséhez valamely tagillam teriiletén vagy a
tagdllam valamely foldrajzi egységén beliil — Harmadik mdsor-
szolgéltatd szervezet altal biztositott folyamatos kozvetitési szol-
géltatds olyan egyéni el6fizetSk részére, akik misorszolgaltatdsi
dijat fizetnek és ennek megfelelGen az interneten keresztiil, vide-
ofolyam ttjan vehetik egyenesben az addsokat.

Rendelkezd rész

1. Az informdcids tarsadalomban a szerz6i és szomszédos jogok egyes
vonatkozdsainak  Gsszehangoldsdrdl szolo, 2001. mdjus 22-i
2001/29/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 3. cikkének
(1) bekezdése szerinti ,nyilvanossdghoz kozvetités” fogalmdt digy
kell értelmezni, hogy az magdban foglalja a valamely foldfelszini
televiziés addsba foglalt miivek olyan tovdbbkozvetitését,

2

— amelyet az eredeti miisorsugdrzd szervezettdl eltérd szervezet
valsit meg,

— amely az eldfizeték rendelkezésére e szervezet dltal bocsdtott
internetes adatfolyam iitjdn torténik, melynek sordn az eldfi-
zet6k a fenti szervezet szerverére csatlakozva foghatjdk a
tovdbbkozvetitést,

— noha eldfizetéi az emlitett foldfelszini miisorsugdrzds vételi
teriiletén taldlhatdak, és jogszeriien foghatjdk az addst televizid
késziilékiikon.

2. Az elsG kérdésre adott vdlaszt nem befolydsolja az a tény, hogy a
tovabbkozvetitést, ahogyan a jelen alapeljdrds tdrgydt is, rekldmok
finanszirozzdk, és ezért annak haszonszerzd jellege van.

3. Az elsd kérdésre adott vdlaszt nem befolydsolja az a tény, hogy a
tovdbbkozvetitést, ahogyan a jelen alapeljdrds tdrgydt is, olyan
szervezet nyijtja, amely az eredeti miisorsugdrzé szervezettel
kozvetleniil versenyben dll.

() HL C 65., 2012.3.3.
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A Birosdg (nyolcadik tandcs) 2013. mdrcius 7-i itélete (a

Varhoven administrativen sad (Bulgdria) elGzetes

dontéshozatal irinti kérelme) — Efir OOD kontra

Direktor na Direktsia , Obzhalvane i upravlenie na
izpalnenieto” Plovdiv

(C-19/12. sz. iigy) ()

(Hozzdadottérték-adé — 2006/112/EK irdnyelv — A 62., 63.,
65., 73. és 80. cikk — Rdépitési jog alapitdsa természetes
személyek dltal valamely tdrsasdg javdra, az dltala az emlitett
személyeknek nyijtott épitési szolgdltatds ellenében — Csere-
iigylet — Epitési szolgdltatdsok utdni héa — Adoztatandé
ténydllds — Felszdmithatésdg — Mind az addkételes, mind
az adémentes iigyleteknek az adoztatando ténydllds fogal-
mdban valé bennfoglaltsiga — A teljes ellenérték eldzetes
megfizetése — Eloleg — A termékértékesitésbdl vagy szolgdl-
tatdsnytijtdsbol dllo ellenérték esetében az iigylet adéalapja —
Kozvetlen hatdly)

(2013/C 123/09)

Az eljdrds nyelve: bolgdr

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Varhoven administrativen sad

Az alapeljirds felei

Felperes: Efir OOD

Alperes: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane i upravlenie na izpal-
nenieto” Plovdiv

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Varhoven administra-
tiven sad — A kozos hozzdadottértékadd-rendszerrsl sz0l6,
2006. november 28-i 2006/112[EK tandcsi irdnyelv (HL
L 347, 1. 0.) 62. cikke 1. és 2. pontjanak értelmezése — Az
adoztatandd tényallds bekovetkezése — Nemzeti szabélyozds,
amely az adéztatandd ténydllds fogalménak alkalmazdsdt irja
el6 mind az addkoteles, mind pedig az adémentes tigyletekre
— Ré&épitési jog alapitdsa természetes személyek dltal valamely
tirsasdg javara, az dltala az emlitett személyeknek nydjtott
épitési szolgdltatas ellenében

Rendelkezd rész

1. A kozos hozzdadottértékado-rendszerrdl szolé, 2006. november
28-i 2006/112/EK tandcsi irdnyelv 63. és 65. cikkét 1igy kell
értelmezni, hogy az alapiigyben szerepld koriilmények kozott —
amennyiben épiilet felépitése céljabdl rdépitési jogot alapitanak
valamely tdrsasdg javdra bizonyos ingatlanok ezen épiileten beliili
kialakitdsdra irdnyuld épitési szolgdltatds ellenértékeként, és az
emlitett tdrsasdg kotelezettséget vdllal az e rdépitési jogot alapitd
személyek javdra tirténd kulcsrakész dtaddsra — azzal nem ellen-
tétes, hogy az ezen épitési szolgdltatdsokra vonatkozé hozzdadott-

érték-ad felszamithatd a rdépitési jog alapitdsdnak idépontjdtdl,
azaz e szolgdltatdsnytijtdsok teljesitését megel6zden, amennyiben e
jog alapitdsdnak iddpontjdban e jovébeni szolgdltatdsnytjtdsok
valamennyi lényeges eleme ismert, és kiilondsen a széban forgd
szolgdltatdsokat kifejezetten megjelolték, és az emlitett jog értéke
kifejezhetG készpénzben, aminek vizsgdlata a kérdést elGterjesztd
birésdg feladata.

Az alapiigyben szerepld koriilmények kozitt, amelyek szerint az
iigylet nem olyan személyek kozott jott létre, akik kozott a
2006/112 irdnyelv 80. cikk szerinti kapcsolat dll fenn, aminek
vizsgdlata mindazondltal a kérdést elGterjesztd birdsdg feladata, az
emlitett irdnyelv 73. és 80. cikkét tigy kell értelmezni, hogy azzal
ellentétes az olyan nemzeti rendelkezés, mint amilyen az alap-
iigyben szerepel, amely szerint amikor valamely digylet ellenértéke
teljes mértékben termékekbdl vagy szolgdltatdsokbdl dll, az iigylet
addalapja az értékesitett termékek vagy nyijtott szolgdltatdsok
szabadpiaci forgalmi értéke.

2. A 2006/112 irdnyelv 63., 65. és 73. cikke kozvetlen hatdllyal
rendelkezik.

() HL C 89., 2012.3.24.

A Bir6sdg (nyolcadik tandcs) 2013. mdrcius 7-i itélete (a

Székesfehérvari Torvényszék (Magyarorszdg) elGzetes

dontéshozatal irinti kérelme) — Fekete Gibor kontra

Nemzeti Adé- és Vamhivatal K6zép-dundntili Regiondlis
Vam- és PénziigyGri Fdigazgatésiga

(C-182/12. sz. iigy) ()

(Kozosségi Vamkodex — 137. cikk — A Vdmkddex végrehaj-
tdsi rendelete — 561. cikk, (2) bekezdés — A behozatali
vamok aloli teljes mentesség feltételei — Olyan gépjdrmii
valamely tagdllamba torténd behozatala, amelynek a tulajdo-
nosa harmadik orszdgban telepedett le — Gépjdrmii magdn-
célra torténd olyan haszndlata, amelyre a tulajdonos a
haszndléval kétott munkaszerzodéstél eltérd médon ad

meghatalmazdst — A mentesség hidnya)
(2013/C 123/10)
Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjesztd birdsig

Székesfehérvari Torvényszék

Az alapeljrds felei
Felperes: Fekete Gabor

Alperes: Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Kozép-dundntdli Regio-
nalis Vam- és Pénziigy6ri FSigazgatdsiga
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Targy
El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Székesfehérvari
Torvényszék — A Kozosségi Vamkodex létrehozdsirdl szol6

2913/92/EGK tandcsi rendelet végrehajtdsdra vonatkozé rendel-
kezések megallapitdsarol szol6, 1993. julius 2-i 2454/1993/EK
bizottsdgi rendelet (HL L 253., 1. o,; magyar nyelvi kiilonkiadds
2. fejezet, 6. kotet, 3. 0.) 561. cikke (2) bekezdésének értelme-
zése — A behozatali vamok aldli teljes mentesség feltételei —
Széllitéeszk6z magancéli hasznalata — A munkaviszony
fogalma — Egy harmadik orszdgban letelepedett alapitvany
tulajdondban 4ll6 gépjarmiinek ezen alapitvany kuratériumi
elnoke dltal valamely tagdllamba torténd behozatala — A
szoban forgd alapitvny éltal a kuratériumi elndke részére az
érintett gépjarmd hasznalatdra és vezetésére adott felhatalmazds

Rendelkezd rész

A 2001. mdjus 4-i 993/2001/EK bizottsdgi rendelettel mddositott, a
Kozisségi Vimkddex Iétrehozdsdrdl sz6l6 2913/92/EGK  tandcsi
rendelet végrehajtdsdra vonatkozo rendelkezések megdllapitdsdrdl széld,
1993. jilius 2-i 2454/93/EGK bizottsdgi rendelet 561. cikkének (2)
bekezdését tigy Rell értelmezni, hogy az Eurdpai Unié vimteriiletén
letelepedett személy dltal magdncélra haszndlt szdllitdeszkoz esetében
a behozatali vdmok aldli teljes mentességet csak akkor lehet megadni,
ha az emlitett magdnhaszndlatrdl az e személy és az emlitett teriileten
kiviil letelepedett gépjdrmii-tulajdonos kozott létrejott munkaszerzodés
rendelkezik.

() HL C 217., 2012.7.21.

A Gerechtshof Amsterdam (Hollandia) dltal 2013. janudr
25-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem —
Inspecteur van de Belastingdienst Noord kantoor
Groningen kontra SCA Group Holding BV
(C-39/13. sz. iigy)
(2013/C 123/11)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszté birdsig

Gerechtshof Amsterdam

Az alapeljirds felei

Felperes: Inspecteur van de Belastingdienst Noord/kantoor
Groningen

Alperes: SCA Group Holding BV

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. A letelepedési szabadsdg EK 48. cikkel osszefiiggésben értel-
mezett EK 43. cikk értelmében vett korlatozdsa dll-e fenn
akkor, ha az addfizetésre kotelezett személytSl megtagadjdk
az ad6zdsi egység holland rendszerének a véllalati lancban
(az anyavdllalatndl hdrom szinttel) lejjebb elhelyezkedd
holland illet6ségti Alphabet Holding, HP Holding és Alpha
Holding lednyvallalatok tevékenységére és vagyondra torténd
alkalmazdsat?

E korilmények kozott és az addzdsi egység holland rend-
szerének célkitizésére [...] tekintettel a vallalati lincban (az
anyavillalatndl hdrom szinttel) lejjebb taldlhaté Alphabet
Holding, HP Holding és Alpha Holding lednyvallalatok hely-
zete i. azon holland illet8ség(i tarsasigok helyzetével hason-
lithat6-e Gssze objektive, amelyek olyan holland illet6ségti
kozvetitd holdingtarsasignak kozvetett, illetve kozvetlen
lednyvallalatai, amely nem kivdnta, hogy holland illet6ségti
anyavallalataval egy addzdsi egységbe vonjdk, és kozvetett
lednyvallalatokként ezért az Alphabet Holdinghoz, a HP
Holdinghoz és az Alpha Holdinghoz hasonléan nem alkal-
mazhatjdk a — kizdrélag — kozvetett anyavéllalatukkal
képzett addzdsi egység rendszerét, vagy ii. azon holland
illetGségti kozvetett lednyvallalatok helyzetével hasonlit-
haté-e Gssze objektive, amelyek holland illet6ségti anyaval-
lalatukkal/kozvetitd holdingtarsasagukkal egyiitt addzdsi
egységet kivantak képezni holland illet6ségii (kozvetett)
anyaviéllalatukkal, és amelyek tevékenysége és vagyona
ezért — az Alphabet Holding, a HP Holding és az Alpha
Holding tevékenységétSl és vagyondtdl eltérSen — adézdsi
szempontb6l konszoliddlt [...]?

2. Jelent8séggel bir-e az els6 kérdés els6 mondatira adandd
vélasz szempontjabdl az is [...], hogy az érintett belfoldi
tirsasdgok tagja egyetlen (a csoportszerkezet kovetkezd
magasabb  szintjén  elhelyezked6) mds  tagallamban
illetdséggel rendelkezs kozvetitd holdingtérsasig vagy —
mint az Alphabet Holding, a HP Holding és az Alpha
Holding esetében — két (vagy tobb), (a csoportszerkezet
kett6vel vagy tobbel magasabb szintjén elhelyezkedd)
mds tagdllamban illetdséggel rendelkezd kozvetit6 holding-
tarsasag?

3. Az els6 kérdés els6 mondatdra adand¢ igenl$ vélasz esetén:
igazolhaté-e a korldtozds ebben az esetben nyomds
kozérdekkel, killonosen az adérendszer koherencidja
meg6rzésének  szitkségességével, beleértve a veszteségek
egy- vagy kétoldala kétszeres elszdmoldsanak megakadalyo-
zasat is [...]?

JelentGséggel bir-e e korilmények kozott az is, hogy a
konkrét iigyben megallapitdst nyert, hogy nem keriilt sor a
veszteségek kétszeres elszdmoldsara [...]?

4. A harmadik kérdésre adandé igenlg vilasz esetén:
ardnyosnak tekintendé-e a korldtozds ebben az esetben [...]?
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A Gerechtshof Amsterdam (Hollandia) dltal 2013. janudr

25-én benyiijtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem —

X AG, X1 Holding GmbH, X2 Holding GmbH, X3 Holding

BV, D1 BV, D2 BV, D3 BV kontra Inspecteur van de
Belastingdienst Amsterdam

(C-40/13. sz. iigy)
(2013/C 123/12)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszté birdsig

Gerechtshof Amsterdam

Az alapeljiris felei

Felperesek: X AG, X1 Holding GmbH, X2 Holding GmbH, X3
Holding BV, D1 BV, D2 BV, D3 BV

Alperes: Inspecteur van de Belastingdienst Amsterdam

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. A letelepedési szabadsdg EK 48. cikkel osszefiiggésben értel-
mezett EK 43. cikk értelmében vett korldtozdsa dll-e fenn
akkor, ha az addfizetésre kotelezett személyektdl
megtagadjak az addzdsi egység holland rendszerének a
holland illetdségi [X3 Holding], [D1] és [D2] testvérvélla-
latok tevékenységére és vagyondra torténd alkalmazdsat?

E korulmények kozott és az adozdsi egység holland rend-
szerének célkittizésére [...] tekintettel az [X3 Holding], a
[D1] és a [D2] helyzete i. azon holland illetSségti testvér-
véllalatok  helyzetével hasonlithatéo-e  Gssze  objektive,
amelyek nem kivantak, hogy holland illetGségii kozos anya-
vallalatukkal (anyavdllalataikkal) egy addzdsi egységbe
vonjak Gket, és testvérvallalatokként ezért egyiitt az addfize-
tésre kotelezett személyekhez hasonléan nem alkalmaz-
hatjdk az addzasi egység rendszerét, vagy ii. azon holland
illetdségii testvérvallalatok helyzetével hasonlithaté-e ossze
objektive, amelyek holland illet6ségli kozos anyavallala-
tukkal (anyavallalataikkal) egyiitt addzdsi egységet kivantak
képezni anyavallalatukkal (anyavdllalataikkal), és amelyek
tevékenysége és vagyona ezért — az addfizetésre kotelezett
személyek tevékenységétl és vagyonatdl eltéren — addzdsi
szempontbdl konszolidalt [...]?

2. Jelent6séggel bir-e az elsé kérdés els6 mondatdra adand6
vélasz szempontjab6l az is (ldsd a 4.13.13. pontot), hogy
az érintett tdrsasdgok i. — miként a [D1] és a [D2] esetében
— kozos (kozvetlen) anyavillalattal rendelkeznek a madsik
tagdllamban, vagy ii. — miként egyrészt az [X3 Holding],
madsrészt a [D1] és a [D2] esetében — kiilonbozd (kozvet-
len) anyavillalatokkal rendelkeznek a mdsik tagdllamban, és

igy csak a csoportszerkezet valamely magasabb — mind-
azondltal e mdsik tagdllamban elhelyezked§ — szintjén

van sz6 e killonboz6 tdrsasagok kozos (kozvetett) anyaval-
lalatarol?

3. Az els6 kérdés els6 mondatdra adandé igenld valasz esetén:
igazolhaté-e a korldtozds ebben az esetben nyomos
kozérdekkel, kiilonosen az adérendszer koherencidja
meglrzésének sziikségességével, beleértve a veszteségek
egy- vagy kétoldalt kétszeres elszdmoldsinak megakadalyo-
zasat is [...]?

4. A harmadik kérdésre adand6é igenl§ wvilasz esetén:
ardnyosnak tekintend6-e az ilyen korldtozds ebben az
esetben [...]?

A Gerechtshof Amsterdam (Hollandia) dltal 2013. januir

25-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem —

Inspecteur van de Belastingdienst Holland-Noord kantoor

Zaandam kontra MSA International Holdings BV, MSA
Nederland BV

(C-41/13. sz. iigy)
(2013/C 123/13)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Gerechtshof Amsterdam

Az alapeljrds felei

Felperes: Inspecteur van de Belastingdienst Holland-Noord|
kantoor Zaandam

Alperesek: MSA International Holdings BV, MSA Nederland BV

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. A letelepedési szabadsdg EK 48. cikkel osszefiiggésben értel-
mezett EK 43. cikk értelmében vett korlatozasa dll-e fenn
akkor, ha az addfizetésre kotelezett —személyektdl
megtagadjak az adozdsi egység holland rendszerének a
holland illetdségli kozvetett lednyvéllalat/faz addfizetésre
kotelezett 2. személy tevékenységére és vagyondra torténd
alkalmazasat?

E korilmények kozott és az addzdsi egység holland rend-
szerének célkittizésére [...] tekintettel a kozvetett lednyvél-
lalat/az adofizetésre kotelezett 2. személy helyzete i. azon
holland illet8ségii tirsasig helyzetével hasonlithaté-e ossze
objektive, amely egy olyan holland illetGségli kozvetits
holdingtdrsasagnak a lednyvdllalata, amely nem kivanta,
hogy holland illetdségli anyavallalatival egy addzasi
egységbe vonjak, és kozvetett lednyvdllalatként ezért az
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adéfizetésre kotelezett 2. személyhez hasonléan nem alkal-
mazhatja a — kizdrdlag — kozvetett anyavéllalataval
képzett addzdsi egység rendszerét, vagy ii. azon holland
illet@ségii kozvetett lednyvallalat helyzetével hasonlithaté-e
ossze objektive, amely holland illetdségli anyavéllalatdval/
kozvetit holdingtarsasdgaval egytitt adozdsi egységet kivant
képezni holland illetSségti (kozvetett) anyavéllalat[d]val, és
amelynek tevékenysége és vagyona ezért — az adofizetésre
kotelezett 2. személy tevékenységétdl és vagyondtdl eltérGen
— adodzasi szempontbdl konszolidalt [...]?

2. Jelent8séggel bir-e az elsd kérdés els6 mondatira adandd
véalasz szempontjabdl az is [...], hogy az érintett kiilfoldi
kozvetit6 holdingtirsasignak abban az esetben, ha Hollan-
didban nem lednyvéllalaton, hanem dlland6 telephelyen
keresztiil gyakorolnad tevékenységét, lehetSsége lenne arra,
hogy — ezen dllandé holland telephely vagyona és tevé-
kenységei vonatkozasdban — holland illet8ségli anyavillala-
taval adozdsi egységet képezzen?

3. Az els6 kérdés els6 mondatdra adandé igenld vilasz esetén:
igazolhaté-e a korldtozds ebben az esetben nyomos
kozérdekkel, kilonosen az addrendszer koherencidja
meglrzésének szikségességével, beleértve a veszteségek
egy- vagy kétoldalt kétszeres elszdmoldsdnak megakadalyo-
zasat is [...]?

4. A harmadik kérdésre adand6é igenl§ vilasz esetén:
ardnyosnak tekintendg-e az ilyen korldtozds ebben az
esetben [...]?

A Bundesfinanzhof (Németorszig) dltal 2013. janudr 28-in
benydjtott eldzetes dontéshozatal irinti kérelem —
Hauptzollamt Kéln kontra Kronos Titan GmbH

(C-43(13. sz. iigy)
(2013/C 123/14)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Bundesfinanzhof

Az alapeljirds felei

Felperes: Hauptzollamt K6ln

Alperes: Kronos Titan GmbH

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Megkoveteli-e az energiatermékek és a villamos energia k6zos-
ségi adoztatdsi keretének dtszervezésérsl szolé 2003/96/EK
irdnyelv (1) 2. cikkének (3) bekezdése, hogy azon energiater-
mékek kivételével, amelyekre az irdnyelv adémértéket hatdroz
meg, az energiatermékek addztatdsa sordn olyan adémértéket
alkalmazzanak, amelyet a nemzeti jog az -energiatermék
tiizel6-, fitGanyagként torténd felhasznildsdnak esetére hatdroz

meg, amennyiben az adott energiaterméket szintén tiizels-,
fitGanyagként hasznaljak fel? Vagy, ha az adott energiatermék
a tizeld-, fltGanyagként torténd felhaszndlds esetén kozel dll
egy bizonyos energiatermékhez, akkor is alkalmazhaté-e az
utébbi energiatermékre a nemzeti jogban meghatdrozott
adémérték, ha annak esetében az {izemanyagként vagy tiizels-,
fitGanyagként torténd felhasznaldsra tekintet nélkil meghaté-
rozott egységes adomértékrdl van sz6?

() HL L 283., 51. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet,
405. o.

A Bundesfinanzhof (Németorszag) dltal 2013. janudr 28-dn

benydjtott elézetes dontéshozatal irdnti kérelem —

Hauptzollamt Krefeld kontra Rhein-Ruhr Beschichtungs-
Service GmbH

(C-44/13. sz. iigy)
(2013/C 123[15)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszté birdsig

Bundesfinanzhof

Az alapeljirds felei

Felperes és feliilvizsgdlati kérelmet elGterjesztd fél: Hauptzollamt
Krefeld

Alperes és ellenérdekii fél a felilvizsgdlati eljdrdsban: Rhein-Ruhr
Beschichtungs-Service GmbH

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Megkoveteli-e az energiatermékek és a villamos energia kozos-
ségi adoztatdsi keretének dtszervezésérdl szold 2003/96/EK
irdnyelv (') 2. cikkének (3) bekezdése, hogy azon energiater-
mékek kivételével, amelyekre az irdnyelv adomértéket hatdroz
meg, az energiatermékek addztatdsa sordn olyan adomértéket
alkalmazzanak, amelyet a nemzeti jog az energiatermék
tizel6-, fiitGanyagként torténS felhasznaldsinak esetére
hatdroz meg, amennyiben az adott energiaterméket szintén
tiizeld-, flitGanyagként haszndljdk fel? Vagy, ha az adott energia-
termék a tiizel§-, flitGanyagként torténd felhaszndlds esetén
kozel all egy bizonyos energiatermékhez, akkor is alkalmaz-
haté-e az utébbi energiatermékre a nemzeti jogban meghata-
rozott adomérték, ha annak esetében az tizemanyagként vagy
tiizel§-, flitGanyagként torténs felhaszndldsra tekintet nélkiil
meghatdrozott egységes adomértékrsl van sz6?

(') HL L 283., 51. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet,
405. o.
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A Consigio di Stato (Olaszorszdg) altal 2013. janudr 31-én
benyijtott elGzetes dontéshozatal irinti kérelem —
Posteshop SpA — Divisione Franchising Kipoint kontra
Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato,
Presidenza del Consiglio dei Ministri

(C-52/13. sz. iigy)
(2013/C 123/16)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjeszté birdsig

Consigio di Stato

Az alapeljiris felei

Felperes: Posteshop SpA — Divisione Franchising Kipoint

Alperes: Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato, Presi-
denza del Consiglio dei Ministri

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni a 2006/114[EK irdnyelvet () az eladok
vagy szolgdltatok védelme tekintetében, hogy az olyan rekldmra
vonatkozik, amely megtéveszt§ és ugyanakkor meg nem enge-
detten 0Osszehasonlit6, vagy két kiilonb6zd jogellenes, onma-
gdban is relevdns, a megtéveszt§ rekldmbdl, illetve a meg nem
engedett Osszehasonlit6 reklambdl all6 tényallasra?

(") A megtéveszt8 és Osszehasonlitd reklimrol sz6l6, 2006. december
12-i 2006/114/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv; HL L 376.,
21. o.

2013. februir 12-dn benydjtott kereset — Eurdpai
Bizottsdg kontra Portugil Koztdrsasig

(C-76/13. sz. iigy)
(2013/C 123/17)
Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: P. Guerra e Andrade, G.
Braun és L. Nicolae meghatalmazottak)

Alperes: Portugal Koztarsasag

Kereseti kérelmek:

— A Birésdg allapitsa meg, hogy a Portugal Koztirsasig nem
teljesitette a Birésdg C-154/09. sz., Bizottsdg kontra Portu-
gdlia tigyben 2010. oktdber 7-én hozott itéletét (1);

— A Bir6sdg kotelezze a Portugdl Koztdrsasdgot arra, hogy a
hivatkozott itélet teljesitésének késedelmi okdn késedelmi
naponként 43 264,64 euré Osszegli pénzbirsigot fizessen
a Bizottsagnak a jelen tigyben hozott itélet kihirdetésének
napjdtol a 2010. oktdber 7-i megéllapit itélet teljes teljesi-
tésének napjdig terjedS idészakra;

— A Birdsdg kotelezze a Portugdl Koztdrsasagot arra, hogy
késedelmi naponként 5 277,30 eurd dtaldnydsszeg formd-
jaban pénzbirsdgot fizessen a Bizottsdgnak a 2010. okt6ber
7-i megallapit6 itélet kihirdetésének napjatol:

— a 2010. oktéber 7-i megallapitd itélet teljesitésének
napjig, ha a Bir6sdg megéllapitia, hogy a Portugdl
Koztirsasig a 2010. oktdber 7-i megdllapito itéletet a
jelen eljarasban hozand¢6 itélet kihirdetéséig hatékonyan
teljesitette;

— a jelen eljdrdsban hozandd itélet kihirdetésének napjéig,
ha a megallapit6 itélet a jelen eljardsban hozand6 itélet
kihirdetéséig nem keriil hatékonyan teljesitésre;

— A Birosdg a Portugdl Koztdrsasag kotelezze a koltségek vise-
lésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az egyetemes szolgdltatdssal megbizott véllalkozdsok a mai
napig nem az egyetemes szolgdltatdsi irdnyelv (%) 3. cikkének
(2) bekezdése és 8. cikkének (2) bekezdése szerinti eljdrds
szerint keriiltek kijelolésre. Emellett az elektronikus hirkozlésrdl
sz0l6 portugdl torvény (Lei das Comunicacdes Eletrénicas)
tovabbra is fenntart minden kotelezettséget, amely a Decreto-
Lei Nr. 31/2003 altal a tdvkozlési kozszolgdlati koncesszi6
tekintetében el6irt jogalapokbdl adddik, amelyek szerint az
egyetemes szolgdltatds nydjtdsa a 2025-ig érvényes koncesszios
szerz8dés révén a PT Comunicacdes-nek keriilt dtadasra. Elma-
rasztald itélet esetében a Bizottsdg azt javasolja a Birdsdgnak,
hogy 1-t8l 20-ig terjed§ skdldn 7-es egyiitthatoban hatdrozza
meg a jogsértés stlyat.

A szdban forgd jogsértés veszélyezteti a versenyjog tdvkozlési
piac liberalizdci6javal kapcsolatos lényeges céljainak kovetését,
és sérti az unids jog alapelveit, mint példdul a megkiilonboztetés
tilalmat. Emellett a kérdéses jogsértés sérti a tavkozlési jog egyik
lényeges céljat, az egyetemes szolgdltatds hatékonysdgat. A
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amelyet — nyilvanos vagy nem nyilvinos — kozbeszerzési
eljards nélkiil szerzett meg, igy nem biztositott, hogy az egye-
temes szolgaltatast a tényleges koltségek tekintetében a legjobb
feltételekkel nyujtjdk, és hogy a tiltott piactorzuldst korldtozé
versenyfeltételek dllnak fenn.

() EBHT 2010, 1-127. o.

() Az egyetemes szolgdltatdsrol és az elektronikus hirkozlési haldza-
tokhoz és szolgéltatdsokhoz kapcsol6dé felhaszndldi jogokrdl szolo,
2002. mdrcius 7-i 2002/22[EK eurépai parlamenti és tandcsi
irdnyelv (egyetemes szolgaltatdsi irdnyelv) (HL L 108., 51. o.; magyar
nyelvi kilonkiadds 13. fejezet, 29. kotet, 367. o.).

A Tribunal d’instance de Quimper (Franciaorszdg) daltal

2013. februir 14-én benydjtott el6zetes dontéshozatal

irdnti kérelem — CA Consumer Finance kontra Francine
Crouan (sziiletési neve: Weber), Tual Crouan

(C-77/13. sz. iigy)
(2013/C 123/18)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunal d’instance de Quimper

Az alapeljirds felei

Felperes: CA Consumer Finance

Alperesek: Francine Crouan (sziiletési neve: Weber), Tual Crouan

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

2

Ellentétes-e a fogyasztokkal kotott szerzédésekben alkalmazott
tisztességtelen feltételekrdl sz6l6, 1993. dprilis 5-i 93/13/EGK
tandcsi irdnyelvvel (') a nemzeti jog olyan értelmezése, amely
jovdhagyja a hitelszerz6dések kamatlabdnak egyoldald médosi-
tdsara vonatkozo feltételeket, azdltal, hogy — a szerz&désben
megjelolt érvényes feltételek hidnydban — a hitelezdre bizza a
kamatldb médositdsa indokainak, illetve szdmitdsi modjainak
értékelését, amennyiben e feltételek megfelelnek egy rendeletben
meghatdrozott formuldnak, valamint a hitelez§ tiszteletben
tartotta a szerz6dés végrehajtdsa sordn a hitelfelvevs tdjékozta-
tdsdra vonatkozé6 torvényi eldirdsokat?

(") HL L 95., 29. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 15. fejezet, 2. kotet,
288. o.

Bizottsdg kontra az Eurépai Unié Tandcsa
(C-86/13. sz. iigy)
(2013/C 123/19)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselk: J. Curall, D. Martin, J.-P.
Keppenne meghatalmazottak)

Alperes: az Eurépai Uni6é Tandcsa

Kereseti kérelmek

— a Bir6sdg semmisitse meg a Tandcs 2012. december 20-i
hatdrozatdt, amellyel megtagadta az Eurdpai Uni tisztvisel6i
és egyéb alkalmazottai dijazdsdnak és nyugdijanak, valamint
az azokra alkalmazott korrekcids egyiitthatoknak 2012.
julius 1-jét8l kezd6dd hatdllyal torténd kiigazitdsardl szol6
tandcsi rendeletre vonatkozd bizottsdgi javaslat elfogaddsat;

— az Eurdpai Unié Tandcsat kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a Bizottsdg hdrom jogalapra
hivatkozik.

Az els6 jogalap a személyzeti szabdlyzat 65. cikkének, valamint
a szabdlyzat XI. melléklete 1., 3. és 10. cikkének megsértésén
alapul, amennyiben a Tandcsnak 2012. december 31-ig el kellett
volna fogadnia a Bizottsdg dltal a XI: melléklet 3. cikke értel-
mében benyujtott, az Unid tisztviselSi és alkalmazottai dijazé-
sanak és nyugdijanak éves kiigazitdsira vonatkozé javaslatot. A
Tandcs nem rendelkezik hatdskérrel egy, lényegében a 10. cikk
végrehajtdsdra irdnyulé hatdrozat elfogaddsira a Bizottsdg
megfelel§ javaslata és a Parlament, mint a 10. cikk szerinti
tars-jogalkoté bevondsa nélkiil.

A mdsodik jogalap a személyzeti szabalyzat 64. cikkének, vala-
mint a szabdlyzat XI. melléklete 1. és 3. cikkének megsértésén
alapul, amennyiben a Tandcs, kotelezettsége ellenére, nem
fogadta el a dijazést és a nyugdijakat érint8 Gj korrekcids egyiitt-
hatdkat, melyeket a Bizottsdg javasolt a tisztvisel6k és a nyug-
dijasok kozotti egyenld bandsmdd biztositdsa érdekében, barhol
is legyen az alkalmazasi helyiik vagy — az esettd] fiiggéen — a
lakohelyiik.
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A harmadik jogalap az indokolas teljes hidnydn alapul, mivel a
Tanécs csak a Bizottsdg altal a XI: melléklet 3. cikke értelmében
benyujtott javaslat elfogaddsihoz szitkséges mindsitett tobbség
hidnyat allapitotta meg annak magyardzata nélkiil, hogy miért
tért el att6l. E jogalap egyardnt vonatkozik a dijazds és a nyug-
dijak kiigazitdsdra, valamint az 4j korrekci6s egyiitthatdok elfo-
gaddsdra.

Az Augstikas tiesas Senats (Lettorszdg) altal 2013. mdrcius

4-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irinti kérelem —

AS ,Olainfarm” kontra Latvijas Republikas Veselibas
ministrija, Zalu valsts agentiira

(C-104/13. sz. iigy)
(2013/C 123/20)

Az eljdrds nyelve: lett

A kérdést elGterjeszté birdsig

Augstakas tiesas Senats

Az alapeljirds felei

Felperes: AS ,Olainfarm”

Alperes: Latvijas Republikas Veselibas ministrija, Zalu valsts
agentiira

Beavatkozo: AS ,Grindeks”

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ugy kell-e értelmezni az emberi felhaszndldsra szant gyogy-
szerek kozosségi kodexérdl sz616 2001/83[EK eurdpai parla-
menti és tandcsi irdnyelv (') 10. cikkét vagy mds rendelke-
zését, hogy a referencia-gydgyszer gyartdja alanyi jogon
megtdmadhatja az illetékes szerv dltal, mas gyogyszergydartd
generikus gyogyszerének engedélyezésérdl hozott hatdroza-
tot, amennyiben referencia-gydgyszerként felhasznaljdk a
referencia-gyogyszer gyartbjanak engedélyezett gyodgyszerét?
Misképpen fogalmazva, rendelkezik-e az emlitett irdnyelvbdl
kovetkezGen a referencia-gyogyszer gyértéja jogorvoslathoz
valé joggal annak vizsgdlata céljdbol, hogy a generikus
gyogyszer gyartdja jogszertien és megalapozottan hivatko-
zott-e a referencia-gydgyszer gyartdjanak engedélyezett
gyOgyszerére az irdnyelv 10. cikkének emlitett rendelkezései
alapjan?

2. Az elsé kérdésre adandé igenl§ vilasz esetén, tgy kell-e
értelmezni az irdnyelv 10. és 10a. cikkét, hogy egy olyan
gyogyszer, amelyet az emlitett irdnyelv 10a. cikke szerinti
jol megalapozott gyogyéaszati felhaszndldssal rendelkezd

gyogyszerként engedélyeztek, felhaszndlhaté-e referencia-
gyogyszerként a 10. cikk (2) bekezdésének a) pontja
értelmében?

() HL L 311., 67. o.; magyar nyelvii killonkiadds 13. fejezet, 27. kotet,

69. o.; helyesbités: HL L 235., 2006.8.30., 24. o.

2013. mércius 6-dn benyijjtott kereset — Eurdpai Bizottsig
kontra Finn Koztirsasig

(C-109/13. sz. iigy)
(2013/C 123/21)

Az eljdrds nyelve: finn

Felek

Felperes: Eur6pai Bizottsdg (képviselSk: P. Hetsch, O. Beynet és 1.
Koskinen meghatalmazottak)

Alperes: Finn Koztdrsasdg

Kereseti kérelmek

A Bizottsdg azt kéri, hogy a Birdsig

— allapitsa meg, hogy a Finn Koztirsasig — mivel a finn
szérazfoldi teriiletek tekintetében nem fogadta el mind-
azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezéseket,
amelyek sziikségesek ahhoz, hogy dtiiltesse a villamos
energia bels6 piacdra vonatkozé kozos szabalyokrdl és a
2003/54[EK irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl sz0l6,
2009. julius 13-i 2009/72[EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv (1) 2. cikkének 1., 2., 5., 7., 8., 9., 11., 13, 14, 17,
18., 19, 21, 22, 24., 28-35. pontjit, 3. cikke (5) bekez-
désének a) pontjdt és (9) bekezdésének c) pontjdt, 9.
cikkének (1), (2), (3) (7), (9), (10) és (12) bekezdését, 10.
és 11. cikkét, 12. cikkének d) és h) pontjat, 13. és 14.
cikkét, 16. cikke (1) bekezdésének mdsodik és harmadik
mondatdt, valamint (2) és (3) bekezdését, 17-23. cikkét,
25. cikkének (1) bekezdését, 26. cikke (2) bekezdése c)
pontjdnak harmadik és negyedik mondatdt, d) pontjdnak
mdsodik és negyedik mondatat, valamint (3) bekezdését,
29. cikkét, 35. cikkének (4) és (5) bekezdését, 36. cikkének
a)—-e), g) és h) pontjit, 37. cikke (1) bekezdésének b)-u)
pontjat, (3) bekezdését, (4) bekezdésének b) és d) pontjat,
valamint (5) és (9) bekezdését, 38. cikkének (1) bekezdését,
39. cikkének (1), (4) és (8) bekezdését, 40. cikkének (1), (2),
(3), (6) és (7) bekezdését, valamint I. melléklete 1. pontja a)
alpontjanak hatodik és nyolcadik francia bekezdését,
valamint b), f) és j) alpontjat, vagy legaldbbis e rendelkezések
elfogaddsardl nem értesitette a Bizottsdgot, és mivel Aland
tartomdny tekintetében sem fogadta el azokat a torvényi,
rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezéseket, amelyek az
emlitett irdnyelv dtiiltetéséhez szitkségesek, vagy legaldbbis
err6l nem értesitette a Bizottsdgot — nem teljesitette az
ezen irdnyelv 49. cikkének (1) bekezdésébdl eredd
kotelezettségeit;
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— az EUMSZ 260. cikk (3) bekezdése alapjan kotelezze a Finn
Koztarsasigot a jelen iigyben hozott itélet kihirdetésétdl
szdmitott napi 32 140,80 eurd Osszegli kényszeritG birsdg
megfizetésére;

— a Finn Koztarsasdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az irdnyelv atultetésének hatdrideje 2011. madrcius 3-dn lejart.

() HL L 211, 55. o.

2013. mércius 7-én benytjtott kereset — Eurdpai Bizottsdg
kontra Finn Kéztirsasig

(C-111/13. sz. iigy)
(2013/C 123/22)

Az eljdrds nyelve: finn

Felek

Felperes: Eur6pai Bizottsag (képvisel6k: P. Hetsch, O. Beynet és 1.
Koskinen meghatalmazottak)

Alperes: Finn Koztdrsasdg

Kereseti kérelmek
A Bizottsdg azt kéri, hogy a Birdsig

— dllapitsa meg, hogy a Finn Koztirsasig — mivel a finn
szarazfoldi teriiletek tekintetében nem fogadta el azokat a
torvényi, rendeleti és kozigazgatasi rendelkezéseket, amelyek
sziikségesek ahhoz, hogy dtiiltesse a foldgdz bels§ piacdra
vonatkoz6é kozos szabalyokrol és a 2003/55[EK iranyelv
hatdlyon kiviill helyezésérdl sz6l6, 2009. jalius 13-i
2009/73[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (') 2.
cikkének 1., 2., 4-18., 20., 22-36. pontjat, 3. cikke (3)
bekezdésének elsd, masodik és harmadik mondatat, valamint
(6) bekezdésének b) pontjat, 12. cikkét, 13. cikkének (1), (2)
és (5) bekezdését, 15. cikkének (1) és (2) bekezdését, 16.
cikke (1) bekezdésének mdsodik mondatdt, valamint (2) és
(3) bekezdését, 25. cikkének (1) bekezdését, 33. cikkét, 36.
cikke (4) bekezdésének mdsodik és negyedik albekezdését,

(6) és (8) bekezdését, valamint (9) bekezdésének harmadik
albekezdését, 39. cikke (4) bekezdésének a) és b) pontjat, (5)
bekezdése elsG albekezdésének a) és b) pontjdt, valamint
masodik albekezdésének mdsodik mondatdt, 40. cikkének
a)—¢), g) és h) pontjit, 41. cikke (1) bekezdésének b), c)-
f), h)—q) és s)—u) pontjit, (4) bekezdésének b) és d) pontjat,
(6) bekezdésének a) pontjdt, valamint (7), (9), (10), (11) és
(12) bekezdését, 42. cikkének (1) bekezdését, 43. cikkének
(1), (4) és (8) bekezdését, 44. cikkének (1), (2), (3), (6) és (7)
bekezdését, valamint I. melléklete 1. pontja a) alpontjdnak
hatodik és nyolcadik francia bekezdését, b), d), f) és h)
alpontjdt, valamint 2. pontjit, vagy legaldbbis e rendelke-
zések elfogaddsarél nem értesitette a Bizottsigot — nem
teljesitette az ezen irdnyelv 54. cikkének (1) bekezdésébdl
ered§ kotelezettségeit;

— az EUMSZ 260. cikk (3) bekezdése alapjan kotelezze a Finn
Koztdrsasdgot a jelen tigyben hozott itélet kihirdetésétsl
szamitott napi 28 569,60 eurd oOsszegli kényszerit§ birsdg
megfizetésére;

— a Finn Koztdrsasagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az irdnyelv étiiltetésének hatdrideje 2011. madrcius 3-dn lejart.

() HL L 211., 94. o.

Az FEurépai Bizottsdg dltal az EUMSZ 218. cikk (11)
bekezdése alapjin elGterjesztett vélemény irdnti kérelem

(1/12. sz. vélemény irdnti iigy)
(2013/C 123/23)

Az eljdrds nyelve: valamennyi hivatalos nyelv

A kérelem elGterjesztdje

Eurépai Bizottsig (képvisel6k: C. Hermes és H. Krimer
megbizottak)

A Bir6sdg az 1/12. sz. vélemény irdnti tigyet torli a nyilvantar-
tédsabol.
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TORVENYSZEK

A Torvényszék 2013. mdrcius 14-i itélete — Fresh Del
Monte Produce kontra Bizottsig

(T-587/08. sz. iigy) ()

(,Verseny — Kartellk — Bandnpiac — Az EK 81. cikk
megsértését megdllapité hatdrozat — Informdcidcsere-rendszer
— A versenykorldtozé céli  oOsszehangolt magatartds
fogalma — Az ésszehangolds és a villalkozdsok piaci maga-
tartdsa kozotti okozati osszefiiggés — Egységes jogsértés — A
jogsértés betudhatésdga — Védelemhez valo jog — Birsdgok

— A jogsértés silya — Egyiittmilkodés — Enyhitd
koriilmények”)

(2013/C 123/24)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: a Fresh Del Monte Produce, Inc. (George Town,
Kajman-szigetek, Egyesiilt Kiralysag) (képvisel6k kezdetben: B.
Meyring avocat, és E. Verghese solicitor, késébb: B. Meyring)

Alperes: az Eurépai Bizottsdg (képvisel6k kezdetben: M. Keller-
bauer, A. Biolan és X. Lewis, kés6bb: M. Kellerbauer, A. Biolan
és P. Van Nuffel meghatalmazottak)

A felperest tdmogatd beavatkozé: az Internationale Fruchtimport
Gesellschaft Weichert GmbH & Co. KG (Hambourg, Német-
orszdg) (képvsel6k: A. Rinne avocat, C. Humpe és S. Kon soli-
citors, és C. Vajda QC)

Az iigy tdrgya

Az EK 81. cikk alkalmazdsira vonatkoz6 eljdrdsban
(COMP/[39.188 — bandn-iigy) 2008. oktéber 15-én hozott
C(2008) 5955 végleges bizottsdgi hatdrozat részleges megsem-
misitése irdnti kérelem, és masodlagosan a birsdg oOsszegének
csokkentése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék az [EK] 81. cikk alkalmazdsdra vonatkozo eljd-
rdsban (COMP/39.188 — bandn iigy) 2008. oktéber 15-én
hozott C(2008) 5955 végleges bizottsdgi hatdrozat 2. cikkének
¢) pontjdban kiszabott birsdg dsszegét 8,82 millié euréban dlla-
pitia meg.

2. A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3. A Torvényszék a Fresh Del Monte Produce, Inc.-et Rotelezi a sajdt
koltségei, valamint az Eurdpai Bizottsdg részérdl felmeriilt kolt-
ségek hdromnegyedének viselésére. A Bizottsdg viseli sajdt koltségei

egynegyedét.

4. Az Internationale Fruchtimport Gesellschaft Weichert GmbH &
Co. KG maga viseli a sajdt koltségeit.

() HL C 44., 2009.2.21.

A Torvényszék 2013. mércius 14-i itélete — Dole Food és
Dole Germany kontra Bizottsig

(T-588/08. sz. iigy) ()

(,Verseny — Kartellek — Bandnpiac — Az EK 81. cikk

megsértését megdllapité hatdrozat — A versenykorldtozé
céli osszehangolt magatartds fogalma — Informdcidcsere-
rendszer — Indokoldsi kitelezettség — Védelemhez vald
jog — A birsdgok megdllapitdisinak médszerérél szolé

irdnymutatds — A jogsértés siilya”)
(2013/C 123[25)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek:,a Dole Food Company, Inc. (Westlake, Kalifornia,
Egyesiilt Allamok) és a Dole Germany OHG (Hamburg, Német-
orszdg) (képvisels: J.-F. Bellis avocat)

Alperes: az Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k kezdetben: X. Lewis és
M. Kellerbauer, késgbb: M. Kellerbauer és P. Van Nuffel
meghatalmazottak)

Az gy targya

Az EK 81. cikk alkalmazdsira vonatkozdé eljdrdsban
(COMP/39.188 — bandn-iigy) 2008. oktéber 15-én hozott
C(2008) 5955 végleges bizottsagi hatdrozat részleges megsem-
misitése irdnti kérelem

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék a Dole Food Company, Inc.-et és a Dole Germany
OHG-t kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 44., 2009.2.21.
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A Torvényszék 2013. mércius 13-i itélete — Biodes kontra
OHIM — Manasul Internacional (FARMASUL)

(T-553/10. sz. iigy) (!)

(Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljirdis — A FARMASUL

kozosségi dbrds védjegy bejelentése — A MANASUL kordbbi

spanyol dbrds védjegy — Viszonylagos kizdré ok — Osszeté-

veszthetGség — A kordbbi védjegy megkiilonboztetd’ képessége

— A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b)
pontja)

(2013/C 123)26)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Biodes, SL (Madrid, Spanyolorszdg) (képvisels: E.
Manresa Medina, tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képvisel6: J. F. Crespo Carrillo
meghatalmazott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban, beavatkozd a
Torvényszék eldtti eljdrdsban: Manasul Internacional, SL (Ponfer-
rada, Spanyolorszdg) (képvisel6k: M. L. Escudero Pérez, tigyvéd)

Az iigy targya

Az OHIM elsé fellebbezési tandcsdnak a Manasul Internacional,
SL és a Biodes, SL kozotti felszolaldsi eljarassal kapcsolatban
2010. szeptember 3-dn hozott hatdrozata (R 1034/2009-1.
sz. Uigy) ellen benydijtott kereset.

Az itélet rendelkez§ része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék a Biodes, SL-t kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 30., 2011.1.29.

A Torvényszék 2013. mércius 13-i itélete — Inglewood és
tirsai kontra Parlament

(T-229/11. és T-276[11. sz. egyesitett iigyek) ()

(»Az eurdpai parlamenti képviselok koltségtéritésérdl és
juttatdsairol szolé szabdlyzat — Kiegészitd' nyugdijrendszer
— A kiegészitd' nyugdijrendszer 2009. évi modositdsa eldtt

hatdlyos rendelkezések alkalmazdsa irdnti kérelmeket elutasité

hatdrozatok — Jogellenességi kifogds — Megszerzett
jogosultsigok — Jogos bizalom — Ardnyossig — Egyenlé
bdndsméd”)

(2013/C 123/27)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesek: Lord Inglewood (Penrith, Egyesiilt Kirdlysdg) és a
tobbi tiz felperes, akiknek nevét az itélet melléklete tartalmazza
(T-229/11. sz. iigy); valamint Marie-Arlette Carlotti (Marseille,
Franciaorszdg) (T-276/11. sz. iigy) (képvisel6k: S. Orlandi, A.
Coolen, J.-N. Louis, E. Marchal és D. Abreu Caldas iigyvédek)

Alperes: Eurépai Parlament (képvisel6k: N. Lorenz, M. Windisch
és K. Poche¢ meghatalmazottak)

Az iigy tdrgya

Az onkéntes kiegészité nyugdijuk akar elérehozott nyugdijként,
akdr a hatvanadik életévitktsl, akdr részben téke formdjdban
torténd igénybevételét a felperesektdl megtagad6 eurbpai parla-
menti hatdrozatok megsemmisitése irdnti kérelmek.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék a kereseteket elutasitja.

2. A Torvényszék Lord Inglewoodot és a tibbi tiz felperest, akiknek
nevét az itélet melléklete tartalmazza, valamint Marie-Arlette
Carlottit kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 211., 2011.7.16.
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2013. februdr 14-én benydjtott kereset — K-Swiss kontra
OHIM — Kiinzli SwissSchuh (Sportcipd 6t csikkal)

(T-85/13. sz. iigy)
(2013/C 123/28)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: K-Swiss, Inc. (Kalifornia, Egyesiilt Allamok) (képvisels:
R. Niebel és K. Tasma tigyvédek)

Alperes: Bels Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Kiinzli SwissSchuh
AG (Windisch, Svijc)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatédlyon kiviil a Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) mdsodik felleb-
bezési tandcsinak az R 174/2011-2. sz. tigyben 2012.
oktéber 30-dn hozott hatdrozatit; és

— az alperest, illetve adott esetben a beavatkozot kotelezze az
eljaras koltségeinek a viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A torlés irdnti kérelemmel érintett kozosségi védjegy: Ot csikkal elld-
tott sportcipSt megjelenitd dbrds védjegy — 4771 978. sz.
kozosségi védjegybejelentés.

A kozosségi védjegy jogosultja: A felperes.

A kozosségi védjegy torlését kérelmezd fél: A fellebbezési tandcs
el6tti eljardsban részt vevé masik fél.

A torlés irdnti kérelem indokoldsa: A torlés irdnti kérelmet a
207/2009 tandcsi rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) pont-
javal osszefuggésben értelmezett 52. cikke (1) bekezdésének a)
pontjdban foglalt okok indokoljak.

A torlési osztdly hatdrozata: A torlési osztdly a vitatott kozosségi
védjegyet torolte.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezési tandcs a fellebbe-
zést elutasitotta.

Jogalapok: A 207/2009 tandcsi rendelet 7. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése.

2013. februir 12-én benydjtott kereset — Herdade de S.
Tiago II kontra OHIM — Polo/Lauren (V)

(T-90/13. sz. iigy)
(2013/C 123/29)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Herdade de S. Tiago II-Sociedade Agricola, SA (Lisz-
szabon, Portugdlia) (képvisel6k: 1. de Carvalho Simdes és J.
Pimenta tigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs elétti eljdrdsban: The Polo/Lauren
Company, LP (New York, Egyesiilt Allamok)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— adjon helyt a fellebbezésnek, és helyezze hatdlyon kiviil az
OHIM mdsodik fellebbezési tandcsdnak 2012. november
28-4n, az R 1436/2010-2. sz. igyben hozott hatdrozatat;

— az alperest kotelezze a Torvényszék el6tti eljards koltsége-
inek a viselésére, ideértve a felperes részér6l felmeriilt
koltségeket.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: A felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: Lohdton poélojatékost, valamint a
,V’szbelemet megjelenits dbrds védjegy a 3., 18., 25., 28., 41.
és 43. osztdlyba tartoz6 druk és szolgdltatdsok vonatkozdsdban
— 5791 835. sz. kozosségi védjegybejelentés.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
A fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevé masik fél.
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A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: Polojatékost megjelenitd
kozosségi, egyesiilt kirdlysdgi és benelux dbrds védjegy a 9.,
18., 20., 21., 24., 25. és 28. osztdlyba tartozé druk vonatkozd-
saban.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: A felszélaldsi osztdly a felszola-
lasnak részben helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezési tandcs a fellebbe-
zést elutasitotta.

Jogalapok: A kozosségi védjegyrdl sz6l6, 2009. februdr 26-i
207/2009/EK tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pont-
janak és (5) bekezdésének a megsértése.

2013. februdr 22-én benydjtott kereset — Rot Front kontra
OHIM — Rakhat (Macka)

(T-96/13. sz. iigy)
(2013/C 123/30)
A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Rot Front OAO (Moszkva, Oroszorszdg) (képvisels: B.
Térauda tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Rakhat AO
(Almaty, Kazahsztdn)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a fellebbezési tandcs el6tti elja-
rasban részt vevé madsik fél.

Az érintett kozosségi védjegy: a 29. és 30. osztalyba tartoz6 drukra
vonatkozd, a ,Macka” széelemet tartalmazd dbras védjegy —
9 556 135. sz. kozosségi védjegybejelentés.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a Gorogorszagban és Német-
orszdgban ,édességek” tekintetében haszndlt, a ,Macka” szde-
lemet tartalmazd, zacskét dbrdzolé lajstromozatlan, dbrés

védjegy.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszélaldsi osztdly a felszolaldst
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 2072009 tandcsi rendelet 8. cikke (4) bekezdésének
megsértése.

2013. februir 14-én benydjtott kereset — Heli-Flight
kontra EASA

(T-102/13. sz. iigy)
(2013/C 123/31)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Heli-Flight GmbH & Co. KG (Reichelsheim, Német-
orszdg) (képvisels: T. Kittner iigyvéd)

Alperes: Eurdpai Repiilésbiztonsdgi Ugynokség (EASA)

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az alperes 2012. janudr 13-i, a felperesnek a
Robinson R66 tipusii (0034-es sorozatszamd) helikopter
repiilési feltételeinek jovahagydsa irdnti kérelmét elutasitd
hatdrozatat;

— éllapitsa meg, hogy az alperes indokolatlanul elmulasztotta a
hatdrozathozatalt a felperes 2011. jdlius 11-i és 2012.
janudr 10-i, a Robinson R66 tipusti (0034-es sorozatszdmii)
helikopter repiilési feltételeinek jovahagydsa irdnti kérelmei
tekintetében;

— dllapitsa meg, hogy az alperes koteles a felperesnek megtéri-
teni az abbdl eredd kért, hogy elutasitotta a 2011. jalius 11-
i és 2012. janudr 10-i, a Robinson R66 tipusi (0034-es
sorozatszamd) helikopter repiilési feltételeinek jovahagyasa
irdnti kérelmeket és/vagy indokolatlanul elmulasztott haté-
rozatokat hozni e helikopter repiilési feltételeinek jovaha-
gydsa targydban;

— az alperest kotelezze az eljardsi koltségek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

ElsG kereseti kérelmének aldtimasztdsa érdekében a felperes a
kovetkez6 jogalapokra hivatkozik:

1. A felperes véleménye szerint a repiilési feltételek jovdhagya-
sardl sz6l6 dontés nem diszkreciondlis dontés. Ezzel kapcso-
latban tobbek kozott arra hivatkozik, hogy az arra a tényre
vonatkozd bizonyitdsi teher, hogy a kérdéses légi jarmd
meghatdrozott feltételek mellett veszélyteleniil tud repiilni,
az alperesre és nem a felperesre hdrul.

2. Ezen kiviil a felperes azt éllitja, hogy amennyiben a repiilési
feltételek jovahagyasardl sz616 alperesi dontés diszkreciondlis
dontés, az alperes diszkreciondlis jogkorét nem, de
legaldbbis hibdsan gyakorolta. A felperes véleménye szerint
az alperes mérlegelési hibat vétett, amikor a tipusvizsgdlati
eljards sordn megszerzett biztonsagi informdcidkra hivatko-
zott, amelyben a felperes félként nem vett részt. Ezen kiviil
arra hivatkozik, hogy az alperes a jelen eljdrasban nem rész-
letezte kellGen az éllitélagos biztonsagi szempontokat. Ezzel
kapcsolatban a felperes azt éllitja, hogy nem volt lehetSsége
az dllitolagos konkrét veszélyforrasokrol allast foglalni. A
felperes ezen kiviil arra hivatkozik, hogy az alperes indoko-
ldsa nyilvanvaléan ellentmondasos.

3. Masodlagosan a felperes arra hivatkozik, hogy bizonyitékot
szolgaltatott a kérdéses 1égi jarmiivel meghatdrozott felté-
telek melletti repiilés veszélytelenségére.

4. Végil a megsemmisités irdnti kérelmével Osszefiiggésben a
felperes a gondos iigyintézés kotelezettségének az alperes
altali megsértésére hivatkozik. A felperes véleménye szerint
az alperes megsértette vizsgalati kotelezettségét, a tipusvizs-
gdlati eljardssal Osszefiiggésben tévesen hivatkozott a
bizalmas kezelésre, megsértette a felperes meghallgatdshoz
val6 jogdt, valamint az indokoldsi kotelezettséget.

2013. februir 19-én benydjtott kereset — Cadbury
Holdings kontra OHIM — Société des produits Nestlé
(négyosztati csokolddészelet formdja)
(T-112/13. sz. iigy)

(2013/C 123/32)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Cadbury Holdings Ltd (Uxbridge, Egyesiilt Kirdlysag)
(képviselk: T. Mitcheson, P. Walsh és S. Dunstan {igyvédek,

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Société des
produits Nestlé SA (Vevey, Svdjc)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kivil a mdsodik fellebbezési tandcs
R 513/2011-2. sz. iigyben 2012. december 11-én hozott
hatdrozatat abban a részében, amelyben a fellebbezési tanacs
azt dllapitotta meg, hogy a védjegy nem rendelkezik a 7.
cikk (1) bekezdés b) pontja szerinti megkiilonboztet§ képes-
séggel; és

— az OHIM-ot kotelezze a jelen kereseti kérelemmel kapcso-
latos koltségek, a beavatkozét pedig a felszolaldsi osztély és
a fellebbezési tandcs el6tti eljardsok koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A torlés irdnti kérelemmel érintett kozosségi védjegy: a 30. osztalyba
tartoz6 drukra vonatkozd, egy négyosztatii csokolddé-szelet
formdjat dbrazold térbeli védjegy — 2 632 529. sz. kozosségi
védjegybejelentés.

A kozosségi védjegy jogosultia: a fellebbezési tandcs eldtti elja-
rasban részt vevé masik fél.

A kozisségi védjegy torlését kérelmezd fél: a felperes.

A torlés irdnti kérelem indokoldsa: a torlési kérelem alapjit a
207/2009 tandcsi rendelet 52. cikke (1) bekezdésének a) pontja
képezi, a rendelet 7. cikke (1) bekezdése b), ¢), d) pontjaval és e)
pontjanak ii. alpontjaval egyiittesen értelmezve.

A torlési osztdly hatdrozata: a torlési osztély a kozosségi védjegyet
torolte.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a megtdma-
dott hatdrozatot hatalyon kiviil helyezte.

Jogalapok: a 207/2009 tandcsi rendelet 52. cikke (1) bekezdése
a) pontjanak megsértése, a rendelet 7. cikke (1) bekezdése b), ¢),
d) pontjdval és e) pontjanak ii. alpontjdval sszefiiggésben.
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2013. februir 21-én benydjtott kereset — Laboratoires
Polive kontra OHIM — Arbora & Ausonia (dodie)

(T-122/13. sz. iigy)
(2013/C 123/33)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Laboratoires Polive (Levallois Perret, Franciaorszag)
(képvisels: A. Sion iigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A masik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Arbora & Ausonia,
SL (Barcelona, Spanyolorszag)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kivill az OHIM madsodik fellebbezéséi
tandcsanak 2012. november 28-i vitatott hatdrozatdt;

— az OHIM-ot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,dodie” dbrds védjegy a 3., 5., 8., 9.,
10., 11., 16., 18., 21., 25. és 28. osztalyba tartozé druk vonat-
kozdsdban — 9 037 821. sz. kozosségi védjegy.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevs madsik fél.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a ,DODOT” spanyol és
portugal szévédjegyek a 3., 5, 10, 12, 16, 18. 20, 21,
24, 25, 28. és 44. osztilyba tartozd druk és szolgdltatdsok
vonatkozdsdban.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszola-
lasnak részben helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a vitatott
hatdrozatot hatalyon kiviil helyezte, a felszdlaldsnak helyt adott,
és a védjegybejelentést a 3., 5., 8., 10., 11., 16., 18., 21., 25. és
28. osztalyba tartozd egyes aruk vonatkozdsdban elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 tanécsi rendelet 8. cikke (1) bekezdésének
b) pontja.

2013. februir 21-én benydjtott kereset — Laboratoires
Polive kontra OHIM — Arbora & Ausonia (dodie)

(T-123/13. sz. iigy)
(2013/C 123/34)
A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Laboratoires Polive (Levallois Perret, Franciaorszig)
(képvisels: A. Sion tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Arbora & Ausonia,
SL (Barcelona, Spanyolorszag)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kivil az OHIM maésodik fellebbezéséi
tandcsdnak 2012. november 28-i vitatott hatdrozatdt;

— az OHIM-ot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozdsségi védjegy: a ,dodie” dbrds védjegy a 3., 5., 8., 9.,
10, 11., 16., 18., 21., 25. és 28. osztdlyba tartozd druk vonat-
kozdsiban — 9 037 821. sz. kozosségi védjegy.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjellés jogosultja:
a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevé masik fél.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a ,DODOT” spanyol és
portugdl szévédjegyek a 3., 5. 10, 12., 16, 18, 20, 21,
24., 25., 28. és 44. osztilyba tartozd druk és szolgdltatdsok
vonatkozédsaban.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszola-
lasnak részben helyt adott.
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A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a vitatott
hatdrozatot hatalyon kiviil helyezte, a felszdlaldsnak helyt adott,
és a védjegybejelentést a 3., 5., 8., 10, 11., 16., 18., 21., 25. és
28. osztilyba tartoz6 egyes druk vonatkozdsaban elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdésének
b) pontja.

2013. mércius 1jén benydijtott kereset — Vicente Gandia
Pla kontra OHIM — Tesco Stores (MARQUES DE CHIVE)

(T-128/13. sz. iigy)
(2013/C 123/35)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek
Felperes: Vicente Gandia Pla, SA (Chiva, Spanyolorszag) (képvi-
selS: 1. Temifio Ceniceros iigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Tesco Stores Ltd
(Cheshunt, Egyesiilt Kirdlysag)

Kereseti kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék

— nyilvénitsa elfogadhatatlannak a jelen keresetet és mellékle-
teit;

— helyezze hatalyon kiviil a fellebbezési tandcs hatdrozatat;

— az OHIM-ot és a beavatkozot kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,MARQUES DE CHIVE” 4bras
védjegy a 29., 32. és 33. osztdlyba tartozé druk vonatkozdsdban
-9 571 415. sz. kozosségi védjegy.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja:
a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevs madsik fél.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: az 1 520 720. sz. ,MAR-
QUES DE CHIVE" egyesiilt kirdlysdgbeli szévédjegy a 33.
osztélyba tartozé aruk vonatkozdsdban.

A felszolaldsi osztdly hatdrozata: a felszélaldsi osztdly a 33.
osztilyba tartozé drukra vonatkozd  védjegybejelentéssel
szembeni felszolaldst a tényleges haszndlat elmaraddsa miatt
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a vitatott
hatdrozatot hatdlyon kivill helyezte, és a védjegybejelentést a
33. osztalyba tartozd druk vonatkozdsiban elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 tandcsi rendelet 42. cikke (2) és (3)
bekezdésének megsértése.

2013. madrcius 4-én benydjtott kereset — Deweerdt és
tarsai kontra Szimvev§szék

(T-132/13. sz. iigy)
(2013/C 123[36)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesek: Sonja Deweerdt (Rulles, Belgium), Didier Lebrun
(Luxembourg, Luxemburg) és Margot Lietz (Mensdorf, Luxem-
burg) (képvisel6k: A. Coolen, J.-N. Louis, E. Marchal és D. Abreu
Caldas, tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Uni6 SzdmvevGszéke

Kereseti kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:
— hatdrozzon 1gy, hogy

— a SzdmvevGszék belsd szabalyzatinak 4. cikke jogellenes,
amennyiben az a hatdsa, hogy biztositja azon tagja
buntetlenségét, akinek felel6sségét zaklatds miatt
megallapitottak;

— semmisitse meg a SzdmvevGszék 2012. december 13-i
azon hatdrozatdt, amelyben nem fordult a Birésighoz
egyfelsl annak vizsgdlatat kérve, hogy N. S. — aki
ebben az id@szakban a SzdmvevGszék tagja volt —
mér nem felel meg a megkivant feltételeknek, vagy
nem tesz eleget a hivataldbdl ered6 kotelezettségeknek,

mésfel6l — abban az esetben, ha a megbizatisa
megsz{int — a nyugdijjogosultsiga megvondsdnak

megallapitdsat kérve;

— a Szdmvev(széket kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetitk aldtdmasztdsa érdekében a felperesek négy jogalapra
hivatkoznak.

1. Az els6, a Szdmvev8szék belsG szabdlyzata 4. cikkének
jogellenességére alapitott jogalap, mivel az biztositja azon
tagja biintetlenségét, akinek felelGsségét zaklatds miatt
megallapitottak.
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2. A mdsodik, arra alapitott jogalap, hogy a megtdmadott hatd-
rozat inkoherencia miatt jogellenes, mivel a Szdmvevszék
kifejezetten elismerte N. S. kotelezettségszegését, azonban
elutasitotta, hogy a Birdsdg el6tt keresetet inditson ellene.

3. A harmadik, azon relevans indokolds teljes hidnydra alapitott
jogalap, amely lehetdvé tette volna a felperesek szdmaéra a
megtdmadott hatdrozat megalapozottsdganak értékelését.

4. A negyedik, a jogbiztonsdg elvének megsértésére, valamint a
joggal valé visszaélésre alapitott jogalap, mivel a Szdmvevd-
szék csak egy évvel és egy nappal a kiils§ vizsgdld jelentés-
ének bemutatdst kovetden vizsgdlta az N. S. elleni birdsagi
kereset meginditdsinak célszertiségét.

2013. mdrcius 4-én benyijtott kereset — Pro-Aqua
International kontra OHIM — Rexair (WET DUST CAN'T
FLY)

(T-133/13. sz. iigy)
(2013/C 123[37)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Pro-Aqua International GmbH (Ansbach, Németorszdg)
(képvisels: T. Raible iigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs elditi eljdrdsban: Rexair LLC (Troy,
Egyesiilt Allamok)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatélyon kiviil a Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) mésodik felleb-
bezési tandcsanak az R 211/2012-2. sz. tigyben 2012.
december 17-én hozott hatdrozatat;

— az OHIM-ot kotelezze a koltségek — ideértve az OHIM és
az OHIM fellebbezési tandcsa el6tti eljdrdsban felmeriilt kolt-
ségeket — viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A torlés irdnti kérelemmel érintett kozosségi védjegy: a 3., 7. és 37.
osztélyba tartozé drukra és szolgdltatisokra vonatkozé ,WET
DUST CANT FLY” szévédjegy — 6 668 073. sz. kozosségi
védjegy.

A kozosségi védjegy jogosultja: a fellebbezési tandcs eldtti elja-
rasban részt vevs masik fél.

A kozosségi védjegy torlését kérelmezd fél: a felperes.

A torlés irdnti kérelem indokoldsa: A torlés irdnti kérelem indokai a
207/2009/EK tandcsi rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) és c)
pontjaval osszefiiggésben értelmezett 52. cikke (1) bekezdésének
a) pontjaban meghatdrozott okok.

A torlési osztdly hatdrozata: a tOrlési osztdly a torlés irdnti
kérelmet elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tanacs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: A 207/2009 tandcsi rendelet 7. cikke (1) bekezdése b)
és c) pontjdnak megsértése.

2013. madrcius 11-én benydjtott kereset — Hanwha
SolarOne és tirsai kontra Parlament és tarsai

(T-136/13. sz. iigy)
(2013/C 123/38)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Hanwha SolarOne (Qidong) Co. Ltd (Qidong, Kina);
Hanwha SolarOne Technology Co. Ltd (Lianyungang, Kina);
Hanwha SolarOne Solar Technology (Shanghai) Co. Ltd (Shang-
hai, Kina); és Hanwha Solar Electric Power Engineering Co. Ltd
(Qidong) (képviseld: F. Graafsma {igyvéd)

Alperesek: Eurdpai Parlament, Eurdpai Bizottsdg és az Eurdpai
Uni6 Tandcsa

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az Eurdpai Kozosségben tagsiggal nem
rendelkezd orszdgokbdl érkez6 dompingelt behozatallal
szembeni védelemrdl sz6l6 1225/2009/EK tandcsi rendelet
modositsardl sz6l6, 2012. december 12-i 1168/2012/EU
eurépai parlamenti és tandcsi rendeletet (HL L 344., 1. o.)
annyiban, amennyiben azt a felperesekre alkalmaztak;

— semmisitse meg a Bizottsdg 2013. janudr 3-i hatdrozati,
amelyben elutasitotta a felperesek arra irdnyul6 kérelmének
a vizsgdlatdt, hogy piacgazdasagi feltételek alapjin mikodd
véllalkozasként kezeljék (MET) 8ket; és

— az alpereseket kotelezze a felperesek koltségeinek a viselé-
sére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetilk aldtdmasztdsa érdekében a felperesek —egyetlen
jogalapra hivatkoznak.

A felperesek kérik az 1168/2012[EU rendelet annyiban torténd
megsemmisitését, amennyiben azt a felperesekre és az dltaluk az
alaprendelet 2. cikke (7) bekezdésének b) pontja alapjan a Kinai
Népkoztarsasighdl szdrmazd kristilyos szilicium fotovillamos
modulok és alapvet§ részeik (azaz elemek és lemezek) behoza-
taldra vonatkoz6é dompingellenes eljards (az eljards megindita-
sdrol az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjaban 2012. szeptember 6-
an kozétett értesités; HL C 269., 5. 0.) keretében megkovetelt
moédon az Eurdpai Bizottsdghoz benyjtott, arra irdnyuld kérel-
mitkre alkalmazzdk, hogy a piacgazdasdgi feltételek alapjan
miikods vallalkozdsként kezeljék 6Sket. A felperesek tovabba
kérik a 2013. janudr 3-i azon hatdrozat megsemmisitését,
amelyben a Bizottsdg elutasitotta a felperesek fent emlitett vizs-
gélat keretében benytjtott kérelmének a vizsgalatat.

A felperesek azzal érvelnek, hogy a Bizottsdg dltal a 2013.
janudr  3-i  hatdrozatban a  felperesekre  alkalmazott
1168/2012/EU rendelet és a 2013. janudr 3-i azt megéllapité
hatdrozat, hogy a Bizottsig nem vizsgdlja a felperesek arra
irdnyul6 kérelmét, hogy piacgazdasagi feltételek alapjan miikods
véllalkozasként kezeljék &ket, sérti a felperesek jogos bizalmat,
és azokat a felperesek hdtrdnydra megfelel6 igazolds nélkiil
visszahaté hatdllyal alkalmazzdk. Ennek eredményeképpen a
Bizottsag altal a 2013. janudr 3-i hatdrozatban a felperesekre
alkalmazott 1168/2012/EU rendelet és a 2013. janudr 3-i hata-
rozat nyilvanvaldan sérti a jogbiztonsdg és a johiszemség elvét.

2013. mdrcius 13-dn benyiijtott kereset — Jinko Solar és
tarsai kontra Parlament és tdrsai

(T-142/13. sz. iigy)
(2013/C 123/39)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Jinko Solar Co. Ltd (Shangrao, Kina); Zhejiang Jinko
Solar Co. Ltd (Haining City, Kina); Jiangxi Jinko Photovoltaic
Materials Co. Ltd (Shangrao); Jinko Solar Import and Export
Co. Ltd (Shangrao, Kina); és Zhejiang Jinko Trading Co. Ltd
(Haining City) (képvisel6k: K. Adamantopoulos és J. Cornelis

tigyvédek)

Alperesek: Eurdpai Parlament, Eurdpai Bizottsdg és az Eurdpai
Uni6 Tandcsa

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az Eurépai Kozosségben tagsiggal nem
rendelkez8 orszagokbdl érkezd dompingelt behozatallal
szembeni védelemrd] sz6l6 1225/2009EK tandcsi rendelet
modositdsardl sz0l6, 2012. december 12-i 1168/2012/EU
eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletet (HL L 344., 1. o))
annyiban, amennyiben azt a felperesekre alkalmaztak;

— semmisitse meg a Bizottsdg 2013. janudr 3-i hatdrozatit,
amelyben elutasitotta a felperesek arra irdnyul6 kérelmének
a vizsgélatdt, hogy piacgazdasagi feltételek alapjan mdkodd
véllalkozdsként kezeljék Gket; és

— az alpereseket kotelezze a felperesek koltségeinek a viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetitk aldtdmasztdsa érdekében a felperesek egyetlen
jogalapra hivatkoznak. A felperesek azzal érvelnek, hogy a
Bizottsdg altal a 2013. janudr 3-i hatdrozatban a felperesekre
alkalmazott 1168/2012/EU rendelet és a 2013. janudr 3-i azt
megallapité hatdrozat, hogy a Bizottsdg nem vizsgdlja a felpe-
resek arra irdnyulé kérelmét, hogy piacgazdasigi feltételek
alapjan mtikodd vallalkozdsként kezeljék ket, sérti a felperesek
jogos bizalmét, és azokat a felperesek hatranydra megfelel§
igazolds nélkiil visszahat6 hatéllyal alkalmazzdk. Ennek eredmé-
nyeképpen a Bizottsdg altal a 2013. janudr 3-i hatdrozatban a
felperesekre alkalmazott 1168/2012/EU rendelet és a 2013.
janudr 3-i hatdrozat nyilvanvaldan sérti a jogbiztonsdg és a
j6hiszemtiség elvét.

2013. mércius 13-dn benydjtott kereset — Zhejiang Heda
Solar Technology kontra Bizottsig

(T-143[13. sz. iigy)
(2013/C 123[40)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Zhejiang Heda Solar Technology Co. Ltd (Fuyang, Kina)
(képvisel6k: V. Akritidis és Y Melin tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsig

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— az Eurdpai Unié miikodésérdl szolo szerzGdés 263. cikke
alapjdn semmisitse meg az Eurdpai Bizottsignak a 2013.
janudr 3-i levéllel kézbesitett H4/[JN/Ref.t13.000011. sz.
hatdrozatdt, amelyben arrdl tdjékoztatta a felperest, hogy
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nem vizsgilja meg az 1225/2009 tanacsi rendelet 2. cikke
(7) bekezdésének b) pontja alapjan a felperes dltal arra
vonatkozéan benyujtott kérelmet, hogy a Kinai Népkoztar-
sasdgb6l  szarmazé  kristdlyos  szilicium  fotovillamos
modulok és alapvet§ részeik behozataldra vonatkozd,
2012. szeptember 6-dn meginditott dompingellenes eljdrds
(AD 590) keretében ismerje el a felperesnek a piacgazdasdgi
feltételek alapjan mikodd véllalkozdsi jogélldsdt;

— az Eurdpai Unié miikodésérdl szolé szerzédés 277. cikke
alapjan a jelen kereset keretében a felperest illetGen mondja
ki az Eurdpai Kozosségben tagsiggal nem rendelkezd orszd-
gokbdl érkez8 dompingelt behozatallal szembeni védelemrd]
sz616 1225/2009/EK tandcsi rendelet médositdsardl szolo,
2012. december 12-i 1168/2012/EU eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelet (HL L 344., 1. o.) alkalmazhatatlansdgat;

— kovetkezésképpen a Bizottsigot és az esetleges beavatko-
z6kat kotelezze valamennyi koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes egyetlen, a jogbiz-
tonsdg elvének, a jogos bizalom elvének és az ardnyossdg
elvének a megsértésére alapitott jogalapra hivatkozik annyiban,
amennyiben a megtdmadott hatdrozat visszahaté hatallyal
visszavonta a felperes mdr megszerzett azon jogit, hogy a
Bizottsdg megvizsgalja arra irdnyuld kérelemét, hogy ismerjék
el a piacgazdasagi feltételek alapjan miikods véllalkozasi jogalla-
sat, és mindezt anélkiil, hogy fennallna olyan feltétleniil érvé-
nyesitendd érdek, amely e visszavondst igazolna.

2013. madrcius 13-dn benyijtott kereset — Hangzhou
Zhejiang  University Sunny Energy Science and
Technology kontra Bizottsig

(T-144/13. sz. iigy)
(2013/C 123/41)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Hangzhou Zhejiang University Sunny Energy Science
and Technology Co. Ltd (Hangzhou, Kina) (képvisel6k: V. Akri-
tidis és Y Melin tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsig

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— az Eurdpai Unié miikodésérsl sz0l6 szerzdés 263. cikke
alapjdn semmisitse meg az Eurdpai Bizottsignak a 2013.
janudr 3-i levéllel kézbesitett H4/[JN/Ref.t13.000011. sz.
hatdrozatdt, amelyben arrdl tdjékoztatta a felperest, hogy
nem vizsgdlja meg az 1225/2009 tandcsi rendelet 2. cikke
(7) bekezdésének b) pontja alapjan a felperes dltal arra
vonatkozdan benyujtott kérelmet, hogy a Kinai Népkoztar-
sasagb6l  szdrmazé  kristdlyos  szilicium  fotovillamos
modulok és alapvet§ részeik behozatalira vonatkozd,
2012. szeptember 6-dn meginditott dompingellenes eljards
(AD 590) keretében ismerje el a felperesnek a piacgazdasdgi
feltételek alapjan miikodé véllalkozdsi jogalldsat;

— az Eurépai Unié mikodésérsl szolo szerzddés 277. cikke
alapjan a jelen kereset keretében a felperest illetGen mondja
ki az Eurdpai Kozosségben tagsdggal nem rendelkezd orsza-
gokbdl érkezd dompingelt behozatallal szembeni védelemrdl
sz616 1225[2009/EK tandcsi rendelet médositdsardl szolo,
2012. december 12-i 1168/2012[EU eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelet (HL L 344., 1. 0.) alkalmazhatatlansdgit;

— kovetkezésképpen a Bizottsdgot és az esetleges beavatko-
zokat kotelezze valamennyi koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes egyetlen jogalapra
hivatkozik, amely azonos a T-143/13. sz., Zhejiang Heda Solar
Technology kontra Bizottsdg tigyben hivatkozott jogalappal.

2013. maércius 13-dn benydjtott kereset — Ningbo Qixin
Solar Electrical Appliance kontra Bizottsig

(T-145/13. sz. iigy)
(2013/C 123[42)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Ningbo Qixin Solar Electrical Appliance Co. Ltd (Zhe-
jiang, Kina) (képvisel6k: V. Akritidis és Y Melin tigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg
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Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— az Eurdépai Unié miikodésérsl szolo szerzddés 263. cikke
alapjan semmisitse meg az Eurdpai Bizottsignak a 2013.
janudr 3-i levéllel kézbesitett H4/[JN/Ref.t13.000011. sz.
hatdrozatat, amelyben arrdl tdjékoztatta a felperest, hogy
nem vizsgilja meg az 1225/2009 tandcsi rendelet 2. cikke
(7) bekezdésének b) pontja alapjan a felperes éltal arra
vonatkozdan benytjtott kérelmet, hogy a Kinai Népkoztar-
sasagb6l  szdrmazé  kristdlyos  szilicium  fotovillamos
modulok ¢és alapvet§ részeik behozataldra vonatkozd,
2012. szeptember 6-dn meginditott dompingellenes eljdrds
(AD 590) keretében ismerje el a felperesnek a piacgazdasagi
feltételek alapjan miikodd vallalkozdsi jogalldsat;

— az Eurdépai Unié mikodésérdl szolo szerzédés 277. cikke
alapjdn a jelen kereset keretében a felperest illeten mondja
ki az Eurdpai Kozosségben tagsdggal nem rendelkezd orsza-
gokbdl érkezd dompingelt behozatallal szembeni védelemrdl
sz6l6 1225/2009/EK tandcsi rendelet médositdsardl szolo,
2012. december 12-i 1168/2012[EU eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelet (HL L 344., 1. o.) alkalmazhatatlansagat;

— kovetkezésképpen a Bizottsdgot és az esetleges beavatko-
zokat kotelezze valamennyi koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes egyetlen jogalapra
hivatkozik, amely azonos a T-143/13. sz., Zhejiang Heda Solar
Technology kontra Bizottsdg tigyben hivatkozott jogalappal.

2013. madrcius 13-dn benyijtott kereset — Zhejiang
Sunflower Light Energy Science & Technology kontra
Bizottsag

(T-146/13. sz. iigy)
(2013/C 123/43)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Zhejiang Sunflower Light Energy Science & Technology
LLC (Shaoxing, Kina) (képviselSk: V. Akritidis és Y Melin tigyvé-
dek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— az Eurdpai Unié mikodésérdl szolo szerz6dés 263. cikke
alapjdn semmisitse meg az Eurdpai Bizottsignak a 2013.
janudr 3-i levéllel kézbesitett H4/[JN/Ref.t13.000011. sz.
hatdrozatdt, amelyben arrdl tdjékoztatta a felperest, hogy
nem vizsgdlja meg az 1225/2009 tandcsi rendelet 2. cikke
(7) bekezdésének b) pontja alapjan a felperes dltal arra
vonatkozdan benytjtott kérelmet, hogy a Kinai Népkoztar-
sasagb6l  szarmazé  kristdlyos  szilicium  fotovillamos
modulok és alapvet§ részeik behozataldra vonatkoz,
2012. szeptember 6-dn meginditott dompingellenes eljdrds
(AD 590) keretében ismerje el a felperesnek a piacgazdasdgi
feltételek alapjan miikods véllalkozdsi jogélldsdt;

— az Eurdpai Unié miikodésérsl szold szerzédés 277. cikke
alapjan a jelen kereset keretében a felperest illetGen mondja
ki az Eurdpai Kozosségben tagsdggal nem rendelkezd orszd-
gokbdl érkezd dompingelt behozatallal szembeni védelemrd]
sz616 1225/2009/EK tandcsi rendelet médositdsardl szolo,
2012. december 12-i 1168/2012/EU eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelet (HL L 344., 1. o.) alkalmazhatatlansdgat;

— kovetkezésképpen a Bizottsigot és az esetleges beavatko-
z6kat kotelezze valamennyi koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes egyetlen jogalapra
hivatkozik, amely azonos a T-143/13. sz., Zhejiang Heda Solar
Technology kontra Bizottsdg tigyben hivatkozott jogalappal.

2013. maércius 13-dn benydjtott kereset — Zhejiang Yuhui
Solar Energy Source kontra Bizottsig

(T-147[13. sz. iigy)
(2013/C 123/44)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Zhejiang Yuhui Solar Energy Source Co. Ltd (Jiashan,
Kina) (képviselSk: V. Akritidis és Y Melin tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg
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Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— az Eurdpai Unié miikodésérdl szolé szerzédés 263. cikke
alapjdn semmisitse meg az Eurdpai Bizottsignak a 2013.
janudr 3-i levéllel kézbesitett H4[JN/Ref.t13.000011. sz.
hatdrozatat, amelyben arrdl tdjékoztatta a felperest, hogy
nem vizsgdlja meg az 1225/2009 tandcsi rendelet 2. cikke
(7) bekezdésének b) pontja alapjin a felperes dltal arra
vonatkozdan benytjtott kérelmet, hogy a Kinai Népkoztar-
sasagbol  szdrmazé  kristdlyos  szilicium  fotovillamos
modulok és alapvet6 részeik behozataldra vonatkozd,
2012. szeptember 6-d4n meginditott dompingellenes eljards
(AD 590) keretében ismerje el a felperesnek a piacgazdasdgi
feltételek alapjan miikodé vallalkozdsi jogallasat;

— az Eurdpai Unié mikodésérdl szolo szerzédés 277. cikke
alapjdn a jelen kereset keretében a felperest illetGen mondja
ki az Eurdpai Kozosségben tagsiggal nem rendelkezd orsza-
gokbdl érkez6 dompingelt behozatallal szembeni védelemrd]
sz0l6 1225/2009/EK tandcsi rendelet médositasardl szolo,
2012. december 12-i 1168/2012[EU eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelet (HL L 344., 1. o.) alkalmazhatatlansdgat;

— kovetkezésképpen a Bizottsigot és az esetleges beavatko-
zokat kotelezze valamennyi koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes egyetlen jogalapra
hivatkozik, amely azonos a T-143/13. sz., Zhejiang Heda Solar
Technology kontra Bizottsdg tigyben hivatkozott jogalappal.

2013. mdrcius 14-én benyiijtott kereset — Spanyolorszig
kontra Bizottsig

(T-148/13. sz. iigy)
(2013/C 123/45)
Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Spanyol Kirdlysdg (képviselS: S. Centeno Huerta)

Alperes: Eurdpai Bizottsig

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— Semmisitse meg az EPSOJAST[125/12 — Asszisztens
(AST 3) nyilt versenyvizsga felhivast, és

— a Bizottsagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Spanyolorszdg az EUMSZ 263. cikk alapjin megtdmadja a fent
hivatkozott nyilt versenyvizsga-felhivast az Eurdpai Unié Alap-
jogi Chartdja 22. cikkének, az EUMSZ 342. cikknek, az Eurdpai
Gazdasagi Kozosség dltal haszndlt nyelvek meghatdrozdsardl
sz6l6, 1. rendelet (HL 43., 650.; o. magyar nyelv(i kiilonkiadds
1. fejezet, 1. kotet, 3. 0.) 1. és 6. cikkének, valamint a személy-
zeti szabdlyzat 1d. és 27. cikkének megsértése, tovibbd a
C-566/10.P. sz. Olaszorszag kontra Bizottsig tigyben hozott
itéletben megdllapitott elvek megsértése okdn.

Keresete aldtdimasztdsa érdekében a felperes dllam arra hivatko-
zik, hogy a megtdmadott felhivds

— hiétranyosan megkiilonbozteté médon kezeli azon pélydzo-
kat, akiknek az els6 nyelve nem az angol, a francia vagy a
német;

— nem igazolja objektiven és konkrétan a nyelvek szdmanak
korlatozdsat, a meghirdetett élldshelyekre figyelemmel. E
tekintetben nem elegend6 a szolgdlati érdekre torténd dlta-
lanos hivatkozds.

— nem garantdlja azon célkitlizés elérését, hogy azok a
palyazok keriilnek kivalasztsra, akik megfelelnek az alkal-
massdg, a teljesitmény és a tisztesség legmagasabb kovetel-
ményeinek;

— sérti az ardnyossdg elvét azzal, hogy nem biztositja a szol-
gdlat hatékonysdga és az Unié tobbnyelviisége elve tiszte-
letben tartdsa kozotti egyensilyt.

2013. mdrcius 14-én benyiijtott kereset — Spanyolorszig
kontra Bizottsig

(T-149/13. sz. iigy)
(2013/C 123/46)
Az eljdrds nyelve: spanyol
Felek
Felperes: Spanyol Kiralysdg (képviselS: S. Centeno Huerta)
Alperes: Eurépai Bizottsdg
Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az EPSO/AST[126/12 — Asszisztens (AST
3), kutatdsi dgazat nyilt versenyvizsga felhivast, és

— a Bizottsagot kotelezze a koltségek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

A jogalapok és fontosabb érvek megegyeznek a T-148/13. sz.
Spanyolorszdg kontra Bizottsdg iigyben madr hivatkozottakkal.

2013. madrcius 14-én benydjtott kereset — Et Solar
Industry és tirsai kontra Bizottsig

(T-153/13. sz. iigy)
(2013/C 123/47)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Et Solar Industry Ltd (Taizhou City, Kina); Et Energy
Co. Ltd (Taizhou City); és Dotec Electric Co. Ltd (Taizhou City)
(képvisels: R. MacLean Solicitor)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek
A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:
— a keresetet nyilvanitsa elfogadhaténak;

— semmisitse meg a Bizottsdg 2013. janudr 3-i levelével kézbe-
sitett azon hatdrozatdt, amelyben gy dontott, hogy tobbé
nem vizsgdlja a felperesek arra irdnyuld kérelmét, hogy piac-
gazdasagi feltételek alapjan miikodé vallalkozasként kezeljék
(MET) &ket;

— az alperest és az esetleges beavatkozokat kotelezze a felpe-
resek koltségeinek a viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetitk aldtdmasztdsa érdekében a felperesek két jogalapra
hivatkoznak.

1. Az els6 jogalapban a felperesek azt allitjdk, hogy a
megtdmadott hatdrozatot azzal az indokkal kell megsemmi-
siteni, hogy a Bizottsdg nyilvanvaldan téves értékelést alkal-
mazott azaltal, hogy megsértette és nem tartotta tiszteletben
a felperesek bizalomvédelemre vonatkozd jogdt és az
ardnyossag elvét, jogellenesen és megfelel§ indokolds nélkiil
elutasitva a felperesek azon kérelmét, hogy a dompingellenes
vizsgélat keretében piacgazdasigi feltételek alapjan miik6ds
véllalkozasként kezeljék Sket.

2. A misodik jogalapban a felperesek azt dllitjdk, hogy a
megtdmadott hatdrozatot azzal az indokkal kell megsemmi-
siteni, hogy a Bizottsdg nyilvanvaléan téves értékelést alkal-
mazott azéltal, hogy megsértette a jogbiztonsdg és az unids
jog visszahat6 hatdlyt alkalmazasa tilalmanak elvét, jogelle-
nesen és megfelel6 indokolds nélkil elutasitva a felperesek
azon kérelmét, hogy a dompingellenes vizsgélat keretében
piacgazdasdgi feltételek alapjin miikods vallalkozdsként

kezeljék.

2013. mdircius 14-én benytjtott kereset — Jiangsu Jiasheng
Photovoltaic Technology kontra Bizottsig

(T-154/13. sz. iigy)
(2013/C 123/48)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Jiangsu Jiasheng Photovoltaic Technology Co., Ltd
(Yixing, Kina) (képvisels: R. MacLean Solicitor)

Alperes: Eurdpai Bizottsig

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— a keresetet nyilvdnitsa elfogadhat6nak;

— semmisitse meg a Bizottsdg 2013. januar 3-i levelével kézbe-
sitett azon hatdrozatat, amelyben dgy dontott, hogy tobbé
nem vizsgdlja a felperes arra irdnyul6 kérelmét, hogy piac-
gazdasagi feltételek alapjan miikods vallalkozasként kezeljék
(MET);

— az alperest és az esetleges beavatkozoékat kotelezze a felperes
koltségeinek a viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete alatdmasztasa érdekében a felperes két jogalapra hivat-
kozik.

1. Az els6 jogalapban a felperes azt allitja, hogy a megtdmadott
hatdrozatot azzal az indokkal kell megsemmisiteni, hogy a
Bizottsdg nyilvdnvaléan téves értékelést alkalmazott azéltal,
hogy megsértette és nem tartotta tiszteletben a felperes biza-
lomvédelemre vonatkozé jogdt és az ardnyossig elvét,
jogellenesen és megfelel§ indokolds nélkil elutasitva a
felperes azon kérelmét, hogy a dompingellenes vizsgalat
keretében piacgazdasdgi feltételek alapjin miikodd véllalko-
zasként kezeljék.

2. A mdsodik jogalapban a felperes azt éllitja, hogy a megtdma-
dott hatdrozatot azzal az indokkal kell megsemmisiteni,
hogy a Bizottsdg nyilvanvaléan téves értékelést alkalmazott
azdltal, hogy megsértette a jogbiztonsdg és az unids jog
visszahat6 hatdlyt alkalmazdsa tilalménak elvét, jogellenesen
és megfelel§ indokolds nélkiil elutasitva a felperes azon
kérelmét, hogy a dompingellenes vizsgdlat keretében piac-
gazdasdgi feltételek alapjin mtkods villalkozdsként

kezeljék.
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KOZSZOLGALATI TORVENYSZEK

A Kozszolgilati Torvényszék (mdsodik tandcs) 2013.
madrcius 13-i itélete — Mendes kontra Bizottsig

(F-125/11. sz. iigy) ()

(Kozszolgdlat — Nyilt versenyvizsga — Az értékeld vizsgdkra
bocsdtds megtagaddsa — Az adminisztrdcié azon kotelezett-
sége, hogy a panaszokat a nyitottsdg szellemében értelmezze
— Az dlldshirdetésnek az elévilogaté tesztek megtartdsa
utdni modositdsa — A bizalomvédelem elve — Jogbiztonsdg)

(2013/C 123/49)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Isabel Mendes (Briisszel, Belgium) (képviselSk: S. Rodri-
gues és A. Blot tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviseld: J. Currall meghatalmazott)

Az iigy tirgya

A felperesnek az EPSO[/AST/111/10 versenyvizsga értékeld vizs-
gdira bocsatdsit megtagadé hatdrozat megsemmisitése irdnti
kérelem

Az itélet rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék az EPSO/AST/111/10 nyilt
versenyvizsga vizsgabizottsdgdnak a felperes értékeld vizsgdkra
bocsdtdsdt megtagadd 201 1. dprilis 7-i hatdrozatdt megsemmisiti.

2. A Kozszolgdlati Torvényszék az Eurdpai Bizottsdgot arra kotelezi,
hogy fizessen a felperesnek 2 000 eurdt.

3. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében
elutasitja.

4. A felek mindegyike maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 65., 2012.3.3,, 21. o.

A Kozszolgilati Torvényszék (mdsodik tandcs) 2013.
mircius 14-i végzése — Christoph és tdrsai kontra
Bizottsag

(F-63/08. sz. iigy) (1)

(Kozszolgdlat — A személyi dllomdny nem dllandé tagjai —
Az egyéb alkalmazottakra vonatkozo alkalmazdsi feltételek 2.,
3a. és 3b. cikke — Ideiglenes alkalmazottak — Szerzédéses
alkalmazottak — Kisegitd szerzédéses alkalmazottak — A
szerzodés idétartama — Az egyéb alkalmazottakra vonatkozo
alkalmazdsi feltételek 8. és 88. cikke — A Bizottsdg szervezeti
egységeinél a személyi dllomdny nem dllandoé tagjai igénybe-
vételének maximdlis iddtartamdrél szolo, 2004. dprilis 28-i
bizottsdgi hatdrozat — Az 1999/70/EK irdnyelv — Az
intézményekkel szembeni alkalmazhatésdg)

(2013/C 123/50)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesek: Eugen Christoph és tdrsai (Leggiuno, Olaszorszdg)
(képvisel6k: S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis és E. Marchal
tigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg (képvisel6k: J. Currall és D. Martin
meghatalmazottak)

Az alperest tdmogatd beavatkozé: az Eurépai Unié Tandcsa (kép-
viselok: kezdetben M. Bauer és K. Zieleskiewicz meghatalmazot-
tak, késébb M. Bauer és . Herrmann meghatalmazottak)

Az iigy targya

A felperesek alkalmazdsdra vonatkozé feltételeket megdllapité
hatdrozatok azon részeinek megsemmisitése, amelyek a szerzé-
désiik id6beli hatdlydt vagy annak meghosszabbitdsat hatdrozott
idére korldtozzdk

A végzés rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet mint nyilvanvaléan
minden jogi alapot nélkiilzt elutasitja.

2. A felperesek maguk viselik sajdt koltségeiket, tovdbbd kotelesek
viselni az Eurdpai Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségeket is.

3. Az Eur6pai Unié Tandcsa maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 247., 2008.9.27., 25. o.
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2013. januir 15-én benydjtott kereset — ZZ kontra
Bizottsag

(F-5/13. sz. iigy)
(2013/C 123/51)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: ZZ (képviselSk: J. Grayston, G. Pandey és M. Gambar-
della tigyvédek)

Alperes: Bizottsdg

A jogvita tirgya és leirdsa

Azon hatdrozat megsemmisitése, amely nem vette fel a felperest
az EPSO/AD/205/10 versenyvizsga tartaléklistdjdra.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgilati Torvényszék semmisitse meg a vizsgabi-
zottsdg és az Eurdpai Személyzeti Felvételi Hivatal (a tovab-
biakban: EPSO) 2012. mércius 9-i, az EPSO-fickban kozolt
azon hatdrozatdt, amely megerdsiti, hogy a felperes nevét
nem vették fel a versenyvizsga (EPSO/AD/205/10 (addzds/
vamiigy) EPSO versenyvizsga) tartaléklistdjara, amely hatd-
rozat valasz volt a felperes dltal a gondolkoddsi készséget
mérd teszt felilvizsgdlata irdnt benytjtott kérelemre;

— a Kozszolgélati Torvényszék semmisitse meg az EPSO vizs-
gabizottsaganak 2011. december 23-i, az EPSO-fidkban
kozolt azon hatdrozatdt, amely arrdl tdjékoztatta a felperest,
hogy a nevét nem vették fel a ,tartaléklistira” (a sikeres
palyazok adatbdzisa), mivel nem kapta meg az ahhoz sziik-
séges osztilyzatot, hogy jogot szerezzen a verbélis gondol-
kodaési készséget mér@ teszteken vald részvételre;

— a Kozszolgalati Torvényszék semmisitse meg az EPSO-nak
és a vizsgabizottsignak — a felperessel soha nem kozolt —
hallgatélagos hatdrozatdt, amely szerint a felperesnek nem
biztositanak hozzaférést az utébbi altal a 2011. december
31-i levélben (feliilvizsgdlat irdnti kérelem) kért dokumentu-
mokhoz;

— a Kozszolgélati Torvényszék semmisitse meg az EPSO-nak a
felperes altal az Eurdpai Unid tisztviselGinek személyzeti
szabdlyzata 90. cikkének (2) bekezdése alapjan benydjtott
panaszét elutasité hallgat6lagos hatdrozatit;

— a Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg az EPSO|
AD/205/10 (ad6zds[vamiigy) EPSO versenyvizsganak a

2010. oktéber 28-dan a HL C 292 A/1. szdmu Hivatalos
Lapban kozzétett versenyvizsga-kiirdsat;

— a Kozszolgdlati Torvényszék teljes egészében semmisitse
meg a 2012. janudr 27-én a HL C 22 A[1. szamu Hivatalos
Lapban kozzétett ,EPSOJ/AD[205/10 (addzds[vamiigy)
versenyvizsga tartaléklistajat”;

— a Kozszolgdlati Torvényszék Bizottsagot kotelezze a felperes
koltségeinek viselésére.

2013. februdr 4-én benydjtott kereset — ZZ kontra EKSZ
(F-11/13. sz. iigy)
(2013/C 123/52)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: 77, (képvisel6k: D. Abreu Caldas, S. Orlandi, A. Coolen
és E. Marchal tigyvédek)

Alperes: Eurépai Kiliigyi Szolgdlat (EKSZ)

A jogvita tirgya és leirdsa

A felperest az EKSZ székhelyén 1év§ alldshelyre athelyezd és az
EU egyik kildottségére valé beosztdsat megsziintetS hatdrozat
megsemmisitése.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgilati Torvényszék semmisitse meg a 2012.
mdrcius 8-i azon hatdrozatot, amely 2012. szeptember
1-jei hatéllyal athelyezte a felperest a székhelyen 1évg dllds-
helyre, és a beosztdsat id6 elStt megsziintette;

— kotelezze az EKSZ-t azon 0Osszeg megfizetésére, amely
megfelel a 2012. szeptember 1-jét6l — a székhelyre vald
koltozése — 2013. szeptember 1-jéig — azon idGpont,
amikor a kiilldottségvezetdi tisztségek kozotti valtds prog-
ramja keretében djrabeoszthattdk volna a székhelyre —
kapott illetménye és a korabbi illetménye kozotti kiilonb-
ségnek;

— amennyiben sziikséges, semmisitse meg a 2012. oktober
24-i panaszat elutasité hatdrozatot;

— az EKSZ-t kotelezze a koltségek viselésére.
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2013. februir 15-én benydtjtott kereset — ZZ kontra 2013. februir 19-én benydjtott kereset — ZZ kontra

Bizottsag
(F-17/13. sz. iigy)
(2013/C 123/53)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek
Felperes: ZZ (képvisel6k: A. Salerno és B. Cortese {igyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsag

A jogvita tirgya és leirdsa

Az Infrastruktdra- és Logisztikai Hivatal dltal a felperes felvétele
irant elGterjesztett kérelmet elutasitd  bizottsigi hatdrozat
megsemmisitése irdnti kérelem

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgélati Torvényszék semmisitse meg a megtima-
dott hatdrozatot;

— kotelezze az alperest a felperesnek okozott azon vagyoni kir
megtéritésére, amelyet a 2011 oktdbere 6ta és a felperes III.
besoroldsi csoportban torténd alkalmazdsdnak idGpontjdig a
L. besoroldsi fokozatnak megfelel6 és azon juttatdsok
kozotti kilonbozetnek megfeleld 6sszegben kell értékelni,
amelyekben a felperes a II. besoroldsi fokozatban szerzd-
déses alkalmazottként tovdbbra is részesiilt, novelve a
dijazds minden havi részlete vonatkozdsiban az esedékesség
idépontjat6l a tényleges kifizetésik id6pontjdig szdmitott
kamatokkal;

— az alperest kotelezze valamennyi koltség viselésére.

Bizottsag
(F-19/13. sz. iigy)
(2013/C 123/54)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: ZZ. (képvisel6k: D. Abreu Caldas, A. Coolen, J.-N. Louis
és E. Marchal iigyvédek)

Alperes: Bizottsdg

A jogvita tirgya és leirdsa

A szolgélatba 1épés elbtt szerzett nyugdijjogosultsdg jovaira-
sanak az 4j AVR alapjin val6 kiszdmitdsdra vonatkozé haté-
rozat megsemmisités iranti kérelem.

A felperes kereseti kérelmei

— A Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg a Bizottsdg
szolgalatdba lépése el6tt  szerzett nyugdijjogosultsiga
jovéirdsinak kiszdmitdsdra vonatkozé 2012. jdlius 24
hatdrozatot;

— a Kozszolgdlati Torvényszék, amennyiben sziikséges, semmi-
sitse meg a nyugdijjogosultsdga 4tvitele irdnti kérelmének
idépontjaban hatdlyban 1év8 AVR és biztositdsmatematikai
ratdk alkalmazdsa irdnti 2012. december 7-i panaszit eluta-
sit6 hatdrozatot;

— a Kozszolgdlati Torvényszék a Bizottsdgot kotelezze a kolt-
ségek viselésére.













2013-as eldfizetési dijak (afa nélkiil, rendes szallitasi koltségeket beleértve)

Az EU Hivatalos Lapja, L + C sorozat, kizarélag nyomtatott kiadvany | Az EU 22 hivatalos nyelvén 1300 EUR/év
Az EU Hivatalos Lapja, L + C sorozat, nyomtatott kiadvany + Az EU 22 hivatalos nyelvén 1420 EUR/év
éves DVD

Az EU Hivatalos Lapja, L sorozat, kizardlag nyomtatott kiadvany Az EU 22 hivatalos nyelvén 910 EUR/év
Az EU Hivatalos Lapja, L + C sorozat, havi DVD (6sszevont) Az EU 22 hivatalos nyelvén 100 EUR/év
A Hivatalos Lap Kiegészité Kiadvanya (S sorozat), kdézbeszerzés és | Tébbnyelvi: 200 EUR/év
ajanlati felhivasok, DVD, heti egy kiadvany az EU 23 hivatalos nyelvén

Az EU Hivatalos Lapja, C sorozat — versenyvizsga-kiirasok A vizsgakiiras szerinti 50 EUR/év

nyelv(ek)en

Az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjénak, amely az Eurdpai Unid hivatalos nyelvein jelenik meg, 22 nyelvi valtozatara
lehet elbfizetni. Az L (jogszabalyok) és a C (tajékoztatasok és kdzlemeények) sorozatot foglalja magaban.

Valamennyi nyelvi valtozatra kilén kell eléfizetni.

A 920/2005/EK tanacsi rendelet értelmében, amelyet a Hivatalos Lap 2005. junius 18-i L 156. szama tett kdzzé, és
amely el8irja, hogy az Eurdpai Unié intézményei nem kételesek minden jogi aktust ir nyelven is megszdvegezni,
illetve ezen a nyelven kihirdetni, az ir nyelven kiadott Hivatalos Lapok értékesitése kilén torténik.

A Hivatalos Lap Kiegészitd Kiadvanyara (S sorozat — kdzbeszerzés és ajanlati felhivasok) térténd eléfizetés mind a
23 hivatalos nyelvi valtozatot magaban foglalja egyetlen tébbnyelvi DVD-n.

Kérésére az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjara torténé eléfizetéssel a Hivatalos Lap kilonféle mellékleteit is meg-
kaphatja. Az eléfizetdk a mellékletek megjelenésérdl az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjaban kdzolt ,Az olvaséhoz”
cimu kdézleménynek kdszdnhetéen értesiinek.

Ertékesités és el6fizetés

A klldénbozd, térités ellenében kaphaté kiadvanyokra — példaul az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjara — valé eléfizetés
a Kiadoéhivatal forgalmazé partnereitél szerezhetd be. A forgalmazd partnerek listaja a kévetkezd cimen talalhato:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_hu.htm

Az EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) kdzvetlen és ingyenes hozzaférést biztosit az Eurépai Unié
jogahoz. Err6l a honlaprol elérheté az Eurdpai Unio Hivatalos Lapja, valamint tartalmazza a szerzédé-
seket, a jogszabalyokat, a jogeseteket és az el6készité dokumentumokat is.

Tovabbi informaciét az Eurépai Uniérél a http://europa.eu internetcimen talalhat.

Az Eurépai Unié Kiaddhivatala
2985 Luxembourg
LUXEMBURG
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