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AZ EUROPAI UNIO INTEZMENYEITOL, SZERVEITOL, HIVATALAITOL ES
UGYNOKSEGEITOL SZARMAZO TAJEKOZTATASOK

AZ EUROPAI UNIO BIROSAGA

(2013/C 46/01)
Az Eurépai Unié Birdsigd utolsé kiadvinya az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban

HL C 38., 2013.2.9.

Kordbbi kozzétételek
HL C 32., 2013.2.2.
HL C 26., 2013.1.26.
HL C 9., 2013.1.12.
HL C 399, 2012.12.22.
HL C 389., 2012.12.15.
HL C 379, 2012.12.8.
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\%
(Hirdetmények)

BIROSAGI ELJARASOK

BIROSAG

A Birésig (elsG tandcs) 2012. december 19-i itélete —
Brookfield New Zealand Ltd, Elaris SNC kontra
Kozosségi Novényfajta-hivatal (CPVO), Schniga GmbH

(C-534/10. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Kozisségi novényfajta-oltalom — 2100/94/EK

rendelet — A 73. cikk (2) bekezdése — A CPVO fellebbezési

tandcsdnak a kozosségi oltalmi bejelentést elutasité hatdrozata

— Meérlegelési jogkor — Torvényszék dltali feliilvizsgdlat —

A 61. cikk (1) bekezdésének b) pontjdval dsszefiiggésben értel-

mezett 55. cikk (4) bekezdése — A CPVO joga a novényi
anyag megkiildésére valo jbéli felhivdsra)

(2013/C 46/02)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbez6k: Brookfield New Zealand Ltd, Elaris SNC (képvisel6k:
M. Eller avvocato)

A tobbi fél az eljdrdsban: Kozosségi Novényfajta-hivatal (CPVO)
(képviselék: M. Ekvad és M. Lightbourne, meghatalmazottak),
Schniga GmbH (képvisels: G. Wiirtenberger Rechtsanwalt)

Targy

A Torvényszék (hatodik tandcs) T-135/08. sz., Schniga kontra
CPVO — Elaris és Brookfield New Zealand iigyben 2010. szep-
tember 13-dn hozott itélete ellen benyjtott fellebbezés, amely
itéletben a Torvényszék hatdlyon kiviil helyezte a Kozosségi
Novényfajta-hivatal (CPVO) fellebbezési tandcsanak 2007.
november 21-i azon hatdrozatit, amely hatdlyon kiviil helyezte
a ,Gala Schnitzer” almafajta esetében a Schinga GmbH-nak
nyujtott kozosségi novényfajta-oltalmat megad6 hatdrozatot, és
elutasitotta az SNC Elaris és a Brookfield New Zealand altal
benydjtott kifogdsokat.

Rendelkezd rész

1. A Birésdg a fellebbezést elutasitja.

2. A Birésdg a Brookfield New Zealand Ltd-t és az Elaris SNC-t
kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 38., 2011.2.5.

A Birésig (negyedik tandcs) 2012. december 19-i itélete —
Eurépai Bizottsdg kontra Belga Kirilysdg

(C-577/10. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — EUMSZ 56. cikk — A szol-
gdltatdsnyiijtds szabadsiga — Mds tagdllamban letelepedett
szolgdltatdsnyiljtok elozetes nyilatkozattételi kotelezettségét
eldiré nemzeti szabdlyozds — Biintetdjogi szankcié — A szol-
gdltatdsnyijtds  szabadsdgdnak korldtozdisa — Objektiv
indokokkal igazolt kiilonbségtétel — Kozérdeken alapulé
kényszeritd’ ok — A csalds megeldzése — A tisztességtelen
verseny elleni kiizdelem — Az ondllé vdllalkozék védelme —
Ardnyossdg)

(2013/C 46/03)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsag (képvisel6k: E. Traversa, C. Vrignon és
J.-P. Keppenne meghatalmazottak)

Alperes: Belga Kirdlysag (képvisel6k: M. Jacobs és C. Pochet
meghatalmazottak, segitdjitk S. Rodrigues tigyvéd)

A alperest tdmogaté beavatkozé: Dan Kirdlysdg (képvisel6k: C.
Vang, S. Juul Jorgensen és V. Pasternak Jorgensen meghatalma-
zottak)

Targy

Tagallami kotelezettségszegés — Az EUMSZ 56. cikk megsér-
tése — Mds tagdllamban letelepedett fiiggetlen szolgéltatok
el6zetes nyilatkozattételi kotelezettségét el6iré nemzeti szaba-
lyozés (,Limosa” nyilatkozat) — A szolgéltatdsnyujtds szabadsa-
ganak korlatozdsa — A korldtozds hatrinyosan megkiilonboz-
tet§ jellege — Az igazolds és az ardnyossdg hidnya.
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Rendelkezd rész

1. A Belga Kirdlysdig a 2006. december 27-i programtorvény 2007.
dprilis 1-je ota hatdlyos vdltozata 137. cikke 8. pontjdnak, 138.
cikke harmadik francia bekezdésének, 153. cikkének és 157. cikke
3. pontjdnak elfogaddsdval, vagyis a Belga Kirdlysdgtol eltérd
tagdllamban letelepedett szolgdltatdsnyijték szdamdra a tevékeny-
ségiik Belgiumban torténd megkezdése eldtti nyilatkozat megtéte-
lének elGirdsdval nem teljesitette az EUMSZ 56. cikkbdl eredd
kotelezettségeit.

2. A Birdsdg a Belga Kirdlysdgot kotelezi a koltségek viselésére.

3. A Ddn Kirdlysdg maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 72, 2011.3.5.

A Birosdg (els§ tandcs) 2012. december 19-i itélete —
Eurdpai Bizottsig kontra Olasz Koztdrsasdg

(C-68/11. sz. iigy) (1)
(Tagdllami kitelezettségszegés — Kornyezet — 1999/30/EK

irdnyelv A szennyezés ellendrzése — A kornyezeti
levegében 1évé’ PMg-koncentrdciora vonatkozé hatdrértékek)

(2013/C 46/04)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsag (képvisel6k: A. Alcover San Pedro és
S. Mortoni meghatalmazottak)

Alperes: Olasz Koztarsasdg (képvisel6: G. Palmieri meghatalma-
zott, segitGje: S. Varone avvocato dello Stato)

Targy

Tagallami kotelezettségszegés — A kornyezeti levegGben
1év6  kén-dioxidra, nitrogén-dioxidra és nitrogén-oxidokra,
valamint porra és Olomra vonatkozé hatdrértékekrdl sz0l16,
1999. dprilis 22-i 1999/30[EK tandcsi irdnyelv (HL L 163,
41. o, magyar nyelvii kiilonkiadds 15. fejezet, 4. kotet,
164. o.) 5. cikke (jelenleg a kornyezeti levegd mingségérél és a
Tisztdbb leveg6t Eurdpdnak elnevezésti programrol sz6l6, 2008.
méjus 21-i 2008/50/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
[HL L 152, 1. o] 13. cikke) (1) bekezdésének megsértése —
2005-t8] kezdve a kornyezeti levegében a PM;q por hatdrérté-
kének tallépése.

Rendelkezd rész

1. Az Olasz Koztdrsasdg — mivel a 2006-0s és a 2007-es évekre
vonatkozéan nem biztositotta, hogy a Bizottsdg 2009. februdr 2-i
felsz6litd levelében emlitett 55 olaszorszdgi dvezetben és agglome-
rdcidban a  kornyezeti levegdben 1évd PMq-koncentrdcié ne

haladja meg a kornyezeti levegdben 1évG kén-dioxidra, nitrogén-
dioxidra és nitrogén-oxidokra, valamint porra és dlomra vonatkozé
hatdrértékekrdl sz6l6, 1999. dprilis 22-i 1999/30/EK tandcsi
irdnyelv 5. cikkének (1) bekezdésében meghatdrozott hatdrértékeket
— nem teljesitette az e rendelkezésbdl eredd kotelezettségeit.

2. A Birdsdg a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3. Az Eurdpai Bizottsdg és az Olasz Koztdrsasdg maguk viselik sajdt
koltségeiket.

() HL C 145, 2011.5.14.

A Birésdg (mdsodik tandcs) 2012. december 19-i itélete (a

Gerechtshof te ’s-Gravenhage (Hollandia) elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Leno Merken BV kontra
Hagelkruis Beheer BV

(C-149/11. sz. iigy) ()

(Kozosségi védjegy — 207/2009/EK rendelet — 15. cikk (1)
bekezdés — A ,tényleges haszndlat fogalma” — A haszndlat
teriileti kiterjedtsége — A kozosségi védjegy egyetlen tagdllam

sz 2z

teriiletén torténd haszndlata — Elegendiség)
(2013/C 46/05)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Gerechtshof te ’s-Gravenhage

Az alapeljrds felei
Felperes: Leno Merken BV

Alperes: Hagelkruis Beheer BV

Targy

Elzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Gerechtshof te’s-
Gravenhage — A kozosségi védjegyrdl szolo, 2009. februdr
26-1 207/2009/EK tandcsi rendelet (HL L 78., 1. o.) 15. cikke
(1) bekezdésének értelmezése — A védjegy haszndlata — Tény-
leges hasznalat — Fogalom — A kozosségi védjegy egy tagillam
teriiletén torténd haszndlata — Ez utébbi ténylegesnek mind-
stl6 haszndlata, ha azonos nemzeti védjegyrdl lenne sz

Rendelkezd rész

A kozosségi védjegyrdl szdlé, 2009. februdr 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet 15. cikkének (1) bekezdését tigy kell értelmezni,
hogy valamely védjegy esetén a ,Kozdsségben torténd tényleges hasz-
ndlat”  kovetelményének mérlegelésekor a  tagdllamok teriiletének
hatdrait figyelmen kiviil kell hagyni.
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A 207/2009 rendelet 15. cikkének (1) bekezdése szerint valamely
kozosségi védjegy akkor képezi ,tényleges haszndlat” tdrgydt, ha alap-
vetd rendeltetésének megfelelden és annak érdekében haszndljdk, hogy
az drujegyzékében szerepld druk vagy szolgdltatdsok tekintetében az
Eurdpai Kozosségben piaci részesedést teremtsen meg, vagy tartson
fenn. A kérdést eldterjesztd birdsdg feladata mérlegelni, hogy az alap-
iigyben a feltételek teljesiiltek-e, figyelemmel a relevdns ténydlldsbeli
elemekre és koriilményekre, mint tobbek kozott a széban forgd piac
jellegzetességei, a védjegy drujegyzékében szerepld druk vagy szolgdlta-
tdsok természete, a haszndlat teriileti Riterjedtsége és mennyiségi jelen-
tdsége, valamint a haszndlat gyakorisdga és rendszeressége.

() HL C 179., 2011.6.18.

A Bir6sig (nagytandcs) 2012 december 19-i itélete (a

Consiglio di Stato (Olaszorszig) elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Azienda Sanitaria Locale di Lecce,

Universita del Salento kontra Ordine degli Ingegneri della
Provincia di Lecce és tirsai

(C-159/11. sz. iigy) ()

(Kozbeszerzés — 2004/18/EK irdnyelv — Az 1. cikk (2)

bekezdésének a) és d) pontja — Szolgdltatisok — Korhdzi

épitmények szeizmikus sériilékenységének felmérése és értéke-

lése — Két kozjogi jogalany, koztiik egy egyetem dltal kotott

szerz6dés — Gazdasdgi szereplonek mindsitheté kozjogi

jogalany — Visszterhes szerzodés — A felmeriilt koltségeket
nem meghaladé ellenszolgdltatds)

(2013/C 46/06)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjeszté birdsig

Consiglio di Stato

Az alapeljaras felei

Felperesck: Azienda Sanitaria Locale di Lecce, Universita del
Salento

Alperesek: Ordine degli Ingegneri della Provincia di Lecce,
Consiglio Nazionale degli Ingegneri, Associazione delle Organiz-
zazioni di Ingegneri, di Architettura e di Consultazione Tecnico-
economica (OICE), Etacons stl, Ing. Vito Prato Engineering srl,
Barletti — Del Grosso e Associati srl, Ordine degli Architetti
della Provincia di Lecce, Consiglio Nazionale degli Architetti,
Pianificatori, Paesaggisti e Conservatori

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Consiglio di Stato —
Az épitési beruhdzdsra, az drubeszerzésre és a szolgdltatasnyuj-
tasra irdnyuld kozbeszerzési szerz8dések odaitélési eljardsainak

osszehangoldsdrdl sz6lo, 2004. madrcius 31-i 2004/18/EK
eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 134., 114. o,
magyar nyelvi kilonkiadds 6. fejezet, 7. kotet, 132. o) 1.
cikke (2) bekezdése a) és d) pontjanak, 2. cikkének, 28. cikkének
és I1. melléklete 8. és 12. kategdridjanak értelmezése — Kozbe-
szerzési szerzGdés odaitélésére vonatkozd eljardson kiviili odai-
télés — Egyes korhdzak szeizmikus biztonsdgi résének tanulmaé-
nyozdsdbdl és értékelésébdl dllo szolgéltatds nyuvjtdsa — Két
hatésdg kozott 1étrejott megéllapodds, ahol a szolgaltatdsok
nyljtéja egy egyetem — Visszterhes szerzédések, amelyekben
az ellenszolgéltatds nem haladja meg a felmeriilt koltségeket

Rendelkezd rész

Az unids kizbeszerzési joggal ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds,
amely versenyeztetési eljdrds nélkiil lehetGvé teszi olyan szerzGdés
megkatését, amelynek révén két kizjogi jogalany egymds kozott egyiitt-
miikddést hoz létre, amennyiben e szerzédésnek nem az emlitett jogala-
nyok kozis kozszolgdltatdsi feladata végrehajtdsdnak biztositdsa képezi
tdrgydt, azt nem kizdrélag a kozérdek szolgdlatdn alapuld megfonto-
ldsok és kovetelmények hatdrozzdk meg, vagy jellemzd rd, hogy vala-
mely magdnszolgdltatdt versenytdrsaival szemben eldnydsebb helyzetbe
hoz.

() HL C 173., 2011.6.11.

A Birdsig (elsG tandcs) 2012. december 19-i itélete (a

Commissione tributaria regionale di Milano (Olaszorszig)

eldzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — 3D I srl kontra
Agenzia delle Entrate Ufficio di Cremona

(C-207/11. sz. iigy) ()

(Adézds — 90/434/EGK irdnyelv — A kiilonbozé tagdllamok
tdrsasdgainak egyesiilésére, szétvdldsdra, eszkozdtruhdzdsdra
és részesedéscseréjére alkalmazando adoztatds kozos rendszere
— 2., 4. és 9. cikk — Eszkozdtruhdzds — Az eszkozdtruhdzds
sordn az dtado tdrsasdg dltal elért tGkenyereség adoztatdsa —
Halasztott adézds — Az dtado tdrsasdg mérlegében a realizdlt
tokenyereség értékének megfeleld’ addhalasztdsi céltartalék
képzését eldiré feltétel)

(2013/C 46/07)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elSterjesztG birosig

Commissione tributaria regionale di Milano

Az alapeljirds felei

Felperes: 3D 1 stl

Alperes: Agenzia delle Entrate Ufficio di Cremona
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ElSzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Commissione tributaria Tagdllami kotelezettségszegés — A Birdsdg C-66/06. sz.,

regionale di Milano — A kiilonboz8 tagdllamok tarsasdgainak
egyesiilésére, szétvaldsdra, eszkozatruhdzdsira és részesedéscse-
réjére alkalmazandé addztatds kozos rendszerérdl szol6,
1990. jalius 23-i 90/434/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 225., 1.
o.; magyar nyelvii killonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 142. o.) 2., 4.
cikkének, valamint 8. cikke (1) és (2) bekezdésének értelmezése
— Eszkozatruhdzds — Az eszkozdtruhdzds soran a kibocsdtott
részvények vagy részesedések ellenében megszerzett eszkozok
eredeti bekeriilési értéke és forgalmi értéke kozotti kilonbo-
zetnek megfelel§ t6kenyereség addztatasat el6ird nemzeti szaba-
lyozds — Az dtadd térsasdg pénziigyi mérlegében az elért t6ke-
nyereség értékének megfeleld tartalékalap képzése esetén bizto-
sitott mentesség

Rendelkezd rész

A kiilonbozé tagdllamok tdrsasdgainak egyesiilésére, szétvdldsdra,
eszkozdtruhdzdsdra és  részesedéscseréjére alkalmazandé — adéztatds
kozos rendszerér6l sz6ld, 1990. jilius 23-i 90/434/EGK tandcsi
irdnyely 2., 4. és 9. cikkét akként kell értelmezni, hogy olyan hely-
zetben, mint az alapiigybeli, e rendelkezésekkel nem ellentétes az, ha az
eszkozdtruhdzds az dtadd tdrsasdg tekintetében az ezen dtruhdzdsbdl
szdrmazo t6kenyereség megaddztatdsdval jdr, kivéve ha az dtadé
tdrsasdg a mérlegében az dtruhdzdsbdl eredd tékenyereségnek megfeleld
céltartalékot képez.

() HL C 211., 2011.7.16.

A Birésdg (negyedik tandcs) 2012. december 19-i itélete —
Eurépai Bizottsig kontra Irorszig

(C-279/11. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — 85/337/EGK irdnyelv —
Egyes koz- és magdnprojektek kornyezetre gyakorolt hatdsa-
inak vizsgdlata — Nem megfeleld dtiiltetés — II. melléklet —
Az 1. pont a) és c) alpontja — A Birdsdg itélete — Kotelezett-
ségszegés fenndlldsinak megdllapitdisa — EUMSZ 260. cikk
— Pénziigyi szankcick — Ataldnyésszeg — A tagdllam fize-
tési képessége — Gazdasdgi vdlsdg — Naprakész gazdasdgi
adatok alapjdn torténd értékelés)

(2013/C 46/08)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselsk: P. Oliver és K. Mifsud-
Bonnici meghatalmazottak)

Alperes: Trorszdg  (képviselsk: E. Creedon és D. O’Hagen
meghatalmazottak, segitdik: E. Regan SC és C. Toland BL)

Bizottsdg kontra Irorszdg {igyben 2008. november 20-dn
hozott itéletében foglaltak nem teljesitése, amely itélet az
1997. marcius 3-i 97/11/EK irdnyelvvel (HL L 73., 5. o.; magyar
nyelvi kiilonkiadds 15. fejezet, 3. kotet, 151. 0.) mébdositott, az
egyes koz- és maganprojektek kornyezetre gyakorolt hatdsainak
vizsgalatar6l sz6lo, 1985. junius 27-i 85/337/EGK tandcsi
iranyelv. (HL L 175., 40. o, magyar nyelv(i kilonkiadds
15. fejezet, 1. kotet, 248. o.) 2. cikke (1) bekezdésének, vala-
mint 4. cikke (2)-(4) bekezdésének megsértésére vonatkozik —
Atalinyosszeg és kényszeritd birsdg kiszabasa iranti kérelem

Rendelkezd rész

1. Trorszdg — mivel nem tette meg a C-66/06. sz., Bizottsdg kontra
[rorszdg iigyben 2008. november 20-dn hozott itéletben foglaltak
végrehajtdsdhoz sziikséges intézkedéseket — nem teljesitette az
EUMSZ 260. cikkbdl eredd kotelezettségeit.

2. A Birdsdg arra kotelezi [rorszdgot, hogy fizessen az Eurdpai
Bizottsdgnak ,Az Unié sajdt forrdsai” elnevezésii szdmldra
1 500 000 eurd dtaldnydsszeget.

3. A Birdsdg [rorszdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 226., 2011.7.30.

A Birésdg (nyolcadik tandcs) 2012. december 19-i itélete —
Mitteldeutsche ~ Flughafen =~ AG, Flughafen Leipzig-
Halle GmbH kontra Eurépai Bizottsig, Németorszagi
Szovetségi Koztirsasig, Arbeitsgemeinschaft Deutscher
Verkehrsflughifen eV (ADV)

(C-288/11. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Allami tdmogatisok — A ,vdllalkozds”
fogalma —  Gazdasdgi tevékenység —  Repiil6téri
infrastruktira épitése — Le- és felszdllopdlya)

(2013/C 46/09)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Fellebbezok: Mitteldeutsche Flughafen AG, Flughafen Leipzig-
Halle GmbH (képviselsk: M. Nuafiez Miiller és ]. Dammann
Rechtsanwilte

A tobbi fél az eljdrdsban: Eurépai Bizottsdg (képviselsk: B.
Martenczuk és T. Maxian Rusche meghatalmazottak), Német-
orszdgi Szovetségi Koztrsasdg, Arbeitsgemeinschaft Deutscher
Verkehrsflughifen eV (ADV) (képvisel6k: L. Giesberts és G.
Kleve Rechtsanwilte)
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Targy

A Torvényszék (nyolcadik tandcs) T-443/08. és T-455/08. sz.,
Freistaat Sachsen és tdrsai kontra Bizottsdg, valamint Mittelde-
utsche Flughafen és Flughafen Leipzig/Halle kontra Bizottsdg
egyesitett tigyekben 2011. mdrcius 24-én hozott azon itélete
ellen benyjtott fellebbezés, amelyben a Toérvényszék részben
elutasitotta a Németorszdg dltal a DHL és a lipcse-hallei repii-
16tér javara tett intézkedésekrdl sz6lo, 2008. jalius 23-i
2008/948/EK bizottsdgi hatarozat (HL L 346., 31. o.) részleges
megsemmisitése irdnti keresetet — Az unids jog allami tdmo-
gatdsokra vonatkoz6 rendelkezéseinek repiil6téri infrastruktdrdk
épitéséhez nytjtott tamogatdsokra val6 alkalmazhatésiga — Az
EUMSZ 107. cikk (1) bekezdésének értelmében vett ,vallalko-
zas” fogalma — A Bizottsdg irdnymutatdsdnak idSbeli hatilya

Rendelkezd rész

1. A Birésdg a fellebbezést elutasitja.

2. A Birésdg a Mitteldeutsche Flughafen AG-t és a Flughafen Leip-
zig-Halle GmbH-t kotelezi a sajdt koltségeik, valamint az Eurdpai
Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségek viselésére.

3. A Birdsdg az Arbeitsgemeinschaft Deutscher Verkehrsflughdfen
eV-t (ADV) kitelezi a sajdt koltségei viselésére.

() HL C 252., 2011.8.27.

A Birésdg (mdsodik tandcs) 2012. december 19-i itélete (a
First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Egyesiilt Kirdlysdg)

elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Grattan plc
kontra The Commissioners for Her Majesty’s Revenue &
Customs

(C-310/11. sz. figy) ()

(Adézds — Héa — 67/228/EGK mdsodik irdnyelv — 8. cikk,
a) pont — 77/388/EGK hatodik irdnyelv — Termékértéke-
sitts — Addalap — Csomagkiildé kereskedelmet folytato
vdllalkozds dltal az iigynokének fizetett jutalék — Harmadik
fél dltali vétel — Arcsikkentés az adoztatandé ténydllds
bekovetkezése utin — Kozvetlen hatily)

(2013/C 46/10)
Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjeszt§ birdsig

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Az alapeljirds felei

Felperes: Grattan plc

Alperes: The Commissioners for Her Majesty’s Revenue &
Customs

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — First—tier Tribunal (Tax
Chamber) — A tagillamok forgalmi adéra vonatkozd jogszabé-
lyainak 6sszehangoldsardl — a kozos hozzdadottértékadé—rend-
szer struktardjarol és alkalmazdsi modjairdl sz6l6, 1967. dprilis
11-i 67/228/EGK madsodik tandcsi irdnyelv (HL 71., 1303. o.) 8.
cikke a) pontjanak értelmezése — Addalap — Termékértékesités
— Csomagkiild§ tdrsasdg altal az iigynokének, mint a végsd
fogyasztonak val6 termékértékesitésében kozremtikoddnek fize-
tett jutalék — Készpénzbeli kifizetés vagy az tigynok sajt
személyes haszndlatdra vésdrolt termék utdn a tdrsasdgnak jird
osszegekkel szembeni jovairds forméjat oOlt§ jutalék — Az
1978. janudr 1-je el6tti termékértékesitések adbalapjanak vissza-
mendleges csokkentése az irdnyelv 8. cikke a) pontjanak
kozvetlen hatdlya alapjan, ésfvagy az addsemlegesség elvének
vagy az egyenl§ bandsméd elvének alkalmazdsa alapjin

Rendelkezd rész

A tagdllamok forgalmi addra vonatkozé jogszabdlyainak dsszehango-
ldsdrél — a kozos hozzdadottértékadd-rendszer struktirdjdrdl és alkal-
mazdsi modjairl szélo, 1967. dprilis 11-i 67/228/EGK mdsodik
tandcsi irdnyely 8. cikkének a) pontjdt 1igy kell értelmezni, hogy az
adéalany nem jogosult a termékértékesités adéalapjdt visszamendle-
gesen csokkentnek tekinteni akkor, ha e termékértékesités idGpontjdt
kdvetden az iigynok jévdirdsban részesiilt a szdllité vészérél — vdlasz-
tdsa szerint pénzbeli Rifizetésként vagy a részére kordbban teljesitett
termékértékesités vonatkozdsdban a szdlliténak jdré osszegekkel szem-
beni jovdirdsként.

() HL C 282., 2011.9.24.

A Bir6sig (els6 tandcs) 2012. december 19-i itélete —
Eurépai Bizottsidg kontra Planet AE

(C-314/11. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Az Eurdpai Unié pénziigyi érdekeinek védelme

— A valamely szervezettel Osszefiiggd kockdzat szintjének

meghatdrozdsa — Korai eldrejelz6 rendszer — Az OLAF

dltal végzett vizsgdlat — Hatdrozatok — A Wla és a W1b

jelzés aktivdldsdra irdnyulé hatdrozatok — Megtimadhaté
aktusok — Elfogadhatésdg)

(2013/C 46/11)
Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Fellebbezg: Eurdpai Bizottsdg (képviselsk: D. Triantafyllou és F.
Dintilhac meghatalmazottak)

A mdsik fél az eljdrdsban: Planet AE (képvisel6: V. Christianos
dikigoros)
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Targy

Fellebbezés a Torvényszék (hatodik tandcs) T-320/09. sz., Planet
kontra Bizottsdg iigyben 2011. dprilis 13-dn hozott itélete ellen,
amellyel a Torvényszék elutasitotta az Eurdpai Bizottsdg altal
azon hatdrozatok megsemmisitése irdnti kereset keretében
el6terjesztett elfogadhatatlansdgi kifogdst, amelyekkel a Bizottsdg
az Eurdpai Csaldselleni Hivatal (OLAF) dltal folytatott vizsgalat
alapjan a korai el6rejelz6 rendszerben ,Wla”, majd ,W1b”
jelzéssel ltta el a felpereshez mint a MEDA programban finan-
szirozott sziriai intézményi és dgazati modernizaciés projekttel
kapcsolatos szolgéltatdsi kozbeszerzési eljards (HL 2005. S 203.,
199730) ajanlattevéjéhez fiz8d6 kockdzat szintjét

Rendelkezd rész

1. A Birésdg a fellebbezést elutasitja.

2. A Birdsdg az Eurdpai Bizottsdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 238., 2011.8.13..

A Bir6sdg (elsG tandcs) 2012. december 19-i itélete (a

Sad Rejonowy w Koszalinie (Lengyelorszdg) el§zetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Krystyna Alder, Ewald
Alder kontra Sabina Ortowska, Czeslaw Ortowski

(C-325/11. sz. iigy) ()

(1393/2007/EK rendelet — Iratok kézbesitése és kizlése —
Mds tagdllam teriiletén lakdhellyel rendelkezd fél — Nemzeti
teriileten lakohellyel rendelkezé képviseld — Hidny — Az
aktdba helyezett eljdrdsi iratok — Tudomdsszerzés vélelme)

(2013/C 46/12)
Az eljdrds nyelve: lengyel

A kérdést elGterjeszté birdsig

Sad Rejonowy w Koszalinie

Az alapeljiris felei

Felperesek: Krystyna Alder, Ewald Alder

Alperes: Sabina Orlowska, Czeslaw Orlowski

Targy

Elzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Sad Rejonowy w
Koszalinie (Lengyelorszdg) — Az EUMSZ 18. cikk, valamint a

;;;;;

birésagon kivili iratok kézbesitésérdl (iratkézbesités), és az

1348/2000/EK tandcsi rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl
52616, 2007. november 13-i 1393/2007[EK eur6pai parlamenti
és tandcsi rendelet (HL L 324., 2007. december 10., 79. 0.) 1.
cikke (1) bekezdésének értelmezése — A mds édllam teriiletén
lakéhellyel rendelkezd és belfoldi lakéhellyel rendelkezd jogi
képvisel6t ki nem jelols féllel szemben az eljérasi iratok ismere-
tére vonatkozd vélelemrdl rendelkezd nemzeti szabélyozas.

Rendelkezd rész

A tagdllamokban a polgdri és kereskedelmi iigyekben a birdsdgi és
birésdgon  kiviili iratok  kézbesitésérdl (,iratkézbesités”), és az
1348/2000/EK tandcsi rendelet hatdlyon kiviil helyezésérél széld,
2007. november 13-i 1393/2007/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
rendelet 1. cikkének (1) bekezdését tigy kell értelmezni, hogy azzal
ellentétes az alapeljdrdsban vitatotthoz hasonld olyan tagdllami jogsza-
bdly, amely kimondja, hogy a mds tagdllam teriiletén lakdhellyel vagy
— a megtortént kézbesités vélelmével — az iigy iratai kozott kell
hagyni, ha e fél nem jelolt ki a birdsdgi eljdrds helye szerinti
tagdllamban lakéhellyel rendelkezd kézbesitési meghatalmazottat.

() HL C 269., 2011.9.10.

A Bir6sig (harmadik tandcs) 2012. december 19-i itélete (az

Elegktiko Synedrio (Gorogorszig) eldzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Epitropos tou Elegktikou Synedriou sto

Ypourgeio Politismou kai Tourismou kontra Ypourgeio

Politismou kai Tourismou — Ypiresia Dimosionomikou
Elenchou

(C-363/11. sz. iigy) ()

(Eldzetes dintéshozatal irdnti kérelem — A ,tagdllami bird-
sdg” fogalma az EUMSZ 267. cikk értelmében — Igazsdg-
szolgdltatdsi jellegii hatdrozat meghozataldra irdnyuld eljdrds
— Az dllami kiadds engedélyezésérdl eldzetesen dontd
szdmvevd'szék — Elfogadhatatlansdg)

(2013/C 46/13)
Az eljdrds nyelve: gordg

A kérdést elGterjesztd birdsig

Elegktiko Synedrio

Az alapeljrds felei

Felperes: Epitropos tou Elegktikou Synedriou sto Ypourgeio Poli-
tismou kai Tourismou

Alperes: Ypourgeio Politismou kai Tourismou — Ypiresia Dimo-
sionomikou Elenchou
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Konstantinos Antonopoulos részvételével

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Elegktiko Synedrio —
Az ESZSZ, az UNICE és a CEEP dltal a hatdrozott ideig tarté
munkaviszonyrdl kotott keretmegdllapoddsrol szolo, 1999.
junius 28-i 1999/70/EK tandcsi irdnyelv (HL L 175., 43. o;
magyar nyelv( kiilonkiadds 5. fejezet, 3. kotet, 368. o.) mellék-
lete 4. szakasza 1. pontja és az EUMSZ 153. cikk értelmezése
— A foglalkoztatdsi feltételek, illetve munkafeltételek —

Fogalom — A szakszervezeti tevékenységekre szdnt id§ utdni
dijazds feltételei szakszervezeti szabadsdg esetén — Bennfog-
laltsdg

Rendelkezd rész

Az Elegktiko Synedrio (Gorogorszdg) dltal 2011. jilius 1-jei hatd-
rozattal benyiijtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem elfogadhatat-
lan.

() HL C 269, 2011.9.10.

A Birésig (nagytanics) 2012. december 19-i itélete (a

FGvirosi Birésig (Magyarorszdg) elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Mostafa Abed El Karem El Kott, Chadi

Amin A Radi, Hazem Kamel Ismail kontra Bevdndorldsi és
Allampolgérsagi Hivatal

(C-364/11. sz. igy) ()

(2004/83/EK irdnyelv — A menekiilt jogdllds vagy a kiegé-
szité' védelmi jogdllis megaddsinak feltételeire vonatkozé
minimumszabdlyok —  Palesztin  szdrmazdsi  hontalan
személyek, akik ténylegesen igénybe vették az ENSZ Palesztin
Menekiilteket Segélyezé és Tdmogaté Kozel-Keleti Ugyndk-
ségének (UNRWA) tdmogatdsit — E hontalan személyek
joga a menekiiltkénti elismerésre a 2004/83 irdnyelv 12.
cikke (2) bekezdése a) pontjinak mdsodik mondata alapjin
— Alkalmazidsi feltételek — Az UNRWA emlitett tdimogatd-
sdnak ,bdrmely okbdl” torténd megsziinése — Bizonyitds —
Kovetkezmények a menekiilt jogdllds megaddsdt kérd érde-
keltek szdmdra — Jog arra, hogy ,ipso facto megille[ssék]
az ezen irdnyelv dltal biztositott eldnyok” — Ugyanezen
irdnyelv 2. cikkének c) pontja értelmében ,menekiiltként”
valo ipso iure elismerés és az irdnyelv 13. cikkének
megfelelden a menekiilt jogdllds megaddsa)

(2013]C 46/14)
Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjesztd birdsig

F&vérosi Birdsag

Az alapeljirés felei

Felperesek: Mostafa Abed El Karem El Kott, Chadi Amin A Radi,
Hazem Kamel Ismail

Alperes: Bevandorlasi és Allampolgarsdgi Hivatal

az ENSZ Menekiiltiigyi Fébiztossdga részvételével

Targy

El§zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Févdrosi Birdsdg — A
harmadik orszdgok dllampolgdrainak, illetve a hontalan
személyeknek menekiiltként vagy a mds okbdl nemzetkézi
védelemre jogosultként valo elismerésének feltételeirdl [helyesen:
feltételeire] és az e stituszok tartalmdra vonatkozd minimum-
szabdlyokrdl sz6lo, 2004. dprilis 29-i 2004/83/EK tandcsi
irdnyelv (HL L 304., 2. o., magyar nyelv{{ kiilonkiadds 19. feje-
zet, 7. kotet, 96. 0.) 12. cikke (1) bekezdése a) pontjanak értel-
mezése — Palesztin szdrmazdst hontalan személy, aki az ENSZ
Palesztin Menekiilteket Segélyez6 és Tdmogaté Kozel-Keleti
Ugynokségének (UNRWA)  védelméért folyamodott — E
hontalan személy azon joga, hogy az e szerv dltal biztositott
védelem megsziinése esetén ipso facto megilletik a 2004/83/EK
irdnyelv éltal biztositott elényok — Azon feltételek, amelyek
esetén e védelem 1gy tekinthet§, hogy megsziint — A ,meg-
illetik az ezen irdnyelv altal biztositott elényok” fogalom

Rendelkezd rész

1. A harmadik orszdgok dllampolgdrainak, illetve a hontalan
személyeknek menekiiltként vagy a mds okbdl nemzetkozi véde-
lemre jogosultként valg elismerésének feltételeir6l [helyesen: feltéte-
leire] és az e stdtuszok tartalmdra vonatkozé minimumszabd-
lyokr6l szol6, 2004. dprilis 29-i 2004/83/EK tandcsi irdnyelv
12. cikke (1) bekezdése a) pontjdnak mdsodik mondatdt iigy kell
értelmezni, hogy az Egyesiilt Nemzeteknek az Egyesiilt Nemzetek
Menekiiltiigyi Fébiztossdgdtol (UNHCR) kiilonbozd szerve vagy
iigynoksége védelmének vagy tdmogatdsinak ,bdrmely okbdl”
valé megsziinése olyan személy helyzetére is vonatkozik, aki miutdn
ténylegesen igénybe vette e védelmet vagy tdmogatdst, abban
irdnyitdsdn kiviili vagy akaratdtdl fiiggetlen ok miatt mdr nem
részesiil. Az ilyen személy dltal benyiljtott menedékkérelem elbird-
ldsdért felelGs tagdllam illetékes nemzeti hatdsdgainak feladata a
kérelem egyedi értékelése alapjdn ellendrizni, hogy e személy kény-
telen volt elhagyni e szerv vagy iigynokség miikodési teriiletét,
amely eset fenndll akkor, ha személyes biztonsdga komoly
veszélyben volt, és ha az érintett szerv vagy iigynokség nem volt
képes biztositani szdmdra e teriileten azokat az életfeltételeket,
amelyek az emlitett szervre vagy iigynokségre hdruld feladatnak
megfelelnek.

2. A 2004/83 irdnyelv 12. cikke (1) bekezdése a) pontjdnak
mdsodik mondatdt 1igy kell értelmezni, hogy ha a menedékkérelem
elbirdldsdért felelds tagdllam illetékes hatdsdgai megdllapitottdk,
hogy az ENSZ Palesztin Menekiilteket Segélyezd és Tdmogatd
Kozel-Keleti Ugyndksége (UNRWA) védelmének vagy tdmogatd-
sdnak megsziinésére vonatkozg feltétel teljesiil a kérelmezd vonat-
kozdsdban, az a tény, hogy ipso facto ,megilletik az ezen irdnyelv
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dltal biztositott elényok”, e tagdllam dltal az emlitett irdnyely 2.
cikkének c) pontja értelmében vett menekiiltként vald elismerést

jelent, és a menekiilt jogdllds ipso iure megaddsdit a kérelmezd

szdmdra, azonban csak ha utébbi nem tartozik e 12. cikk (1)
bekezdése b) pontjdnak vagy (2) és (3) bekezdésének hatdlya ald.

(") HL C 347, 2011.11.26.

A Birésdg (negyedik tandcs) 2012. december 19-i itélete —
Eurépai Bizottsdg kontra Irorszag

(C-374/11. sz. figy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — 75/442/EGK irdnyelv —

Szennyviziilepité  akndkon  keresztiil  vidéki teriileten

kibocsdtott hdztartdsi szennyviz — A Birdsdg kitelezettség-

szegést megdllapito itélete — Az EUMSZ 260. cikk (2) bekez-

dése — A Birosdg itéletének végrehajtdsdra irdnyuld intézke-

dések — Pénziigyi szankciok — Kényszeritd' birsdg —
Ataldnydésszeg)

(2013/C 46/15)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel: E. White meghatalmazott)

Alperes: Trorszdg (képviselsk: D. O'Hagen és E. Creedon
meghatalmazottak, A. Collins SC, M. Gray BL)

Targy

Tagallami kotelezettségszegés — Az 1991. madrcius 18-
91/156/EGK tandcsi irdnyelvvel (HL L 78. 32. o. magyar
nyelvli kiilonkiadds 15. fejezet 1. kotet, 23. 0.) médositott, a
hulladékokrol szélo, 1975. julius 15-i 75/442[EGK tandcsi
irdanyelv (HL L 194. 39. o, magyar nyelvli kilonkiadds 15.
fejezet, 2. kotet, 3. o) 4., 7., 8, 9., 10, 11, 12, 13. és 14.
cikkének a szennyviziilepit(’i akndkon keresztiil kibocsatott
hdztartdsi szennyvizre tekintettel tortén6 megsértésére vonat-
kozé, a Birdsag C- 188/08 sz., Bizottsdg kontra [rorszdg iigyben
2009. oktéber 29-én hozott itélete végrehajtdsinak elmulasztdsa
— Mds jogszabaly hatdlya ald nem tartozé hulladékok — Kény-
szerit§ birsdg és dtalinyosszeg kiszabdsa irdnti kérelem

Rendelkezd rész

1. Trorszdg -mivel elmulasztotta megtenni a sziikséges intézkedéseket
ahhoz, hogy teljesitse a Birdsdg C- 188/08 sz., Bizottsdg kontra
[rorszdg iigyben 2009. oktéber 29-én hozott, az 1991. mdrcius
18-i 91/ 156/EGK irdnyelwel mddositott, hulladékokrdl széld,
1975. junius 15-i 75/442/EGK tandcsi irdnyelv 4. és 8. cikkébdl
eredd  kotelezettségek Irorszdg dltali megszegését megdllapito
itéletében foglaltakat — nem teljesitette az EUMSZ 260. cikk
(1) bekezdésébdl eredd kotelezettségeit.

2. A Birésdg kotelezi Trorszdgot, hogy a fent hivatkozott Bizottsdg
kontra Trorszdg iigyben hozott itéletben foglaltak teljesitéséhez
szitkséges intézkedések megtételében vald késedelemért a jelen itélet
kihirdetésétdl a fent hivatkozott Bizottsdg kontra Irorszag iigyben
hozott itéletben foglaltak teljesitéséig napi 12 000 eurd kénysze-
rité birsdgot fizessen az Eurdpai Bizottsdgnak az ,Eurdpai Unié
sajdt forrdsai” szamldra.

3. A Birdsdg kotelezi Irorszdgot, hogy 2 000 000 eurd dtaldnydsz-
szeget fizessen az Eurdpai Bizottsdgnak az ,Eurdpai Unid sajdt
forrdsai” szdmldra.

4. A Birésdg Irorszdgot kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 282., 2011.9.24.

A Bir6sdg (hetedik tandcs) 2012. december 19-i itélete —
Bavaria NV kontra Eurdpai Bizottsig

(C-445/11. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Verseny — Kartell — Holland sérpiac — Az
EK 81. cikk megsértését megdllapité hatdrozat — Birsdgok —
A kozigazgatdsi eljdrds idétartama — A birsdg mértéke)

(2013/C 46/16)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Fellebbezdk: Bavaria NV (képvisel6k: O. Brouwer, P.W. Schepens
és N. Al-Ani advocaten)

A mdsik fé] az eljdrdsban: az Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: P. Van
Nuffel és F. Ronkes Agerbeek meghatalmazottak, segitGjitk: M.
Slotboom advocaat)

Targy

A Torvényszék (hatodik kibdvitett tandcs) T-235/07. sz.,
2001. junius 16-i itéletével szembeni fellebbezés, amely itélettel
a Torvényszék megsemmisitette az [EK] 81. cikk alkalmazdsdra
vonatkozé eljdrdsban (COMP[B-2/37.766. ,holland sor"-iigy)
2007. aprilis 18-dan hozott C(2007) 1697 végleges bizottsagi
hatdrozat 1. cikkét annyiban, amennyiben az Eurépai Bizottsdg
azt allapitotta meg benne, hogy a Bavaria NV részt vett a
hollandiai ,horeca” dgazat egyéni fogyasztdinak kindlt drakon
kivilli egyéb kereskedelmi feltételek alkalomszerti koordinald-
saban megnyilvanuld jogsértésben.
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Rendelkezd rész

1. A Birésdg a fellebbezést elutasitja.

2. A Birdsdg a Bavaria NV-t kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 340., 2011.11.19.

A Birésig (hetedik tandcs) 2012. december 19-i itélete —
Heineken Nederland BV és Heineken NV kontra Eurépai
Bizottsig

(C-452/11. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Verseny — Kartell — Holland sérpiac — Az
EK 81. cikk megsértését megdllapité hatdrozat — Birsdgok —
A kozigazgatdsi eljdrds idétartama — A birsdg mértéke)

(2013/C 46/17)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Fellebbez6k: Heineken Nederland BV és Heineken NV (képviselSk:
T. Ottervanger és M. de Jong advocaten)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: P. Van
Nuffel és F. Ronkes Agerbeek meghatalmazottak, segitGjik: M.
Slotboom advocaat)

Targy

A Torvényszék (hatodik kibGvitett tandcs) T-235/07. sz.,
2001. junius 16-i itéletével szembeni fellebbezés, amely itélettel
a Torvényszék megsemmisitette az [EK] 81. cikk alkalmazdsara
vonatkozé eljdrdsban (COMP/B-2/37.766. ,holland sor"-iigy)
2007. éprilis 18-dn hozott C(2007) 1697 végleges bizottsdgi
hatdrozat 1. cikkét annyiban, amennyiben az Eurdpai Bizottsdg
azt allapitotta meg benne, hogy a Heineken Nederland BV és
Heineken NV részt vett a hollandiai ,horeca” dgazat egyéni
fogyasztéinak kinalt drakon kivili egyéb kereskedelmi feltételek
alkalomszerti koordinaldsaban megnyilvanuld jogsértésben.

Rendelkezd rész

1. A Birésdg a fellebbezést elutasitja.

2. A Birésdig a Heineken Nederland BV-t és a Heineken NV-t
kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 340., 2011.11.19.

A Birésag (nyolcadik tandcs) 2012. december 19-i itélete (a
Varhoven administrativen sad (Bulgiria) elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Direktor na Direktsia
,Obzhalvane i upravlenie na izpalnenieto” — grad Burgas
pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsiya za
prihodite kontra Orfey Balgaria EOOD

(C-549/11. sz. igy) ()

A 63., 65., 73. és 80. cikk

(Héa — 2006/112/EK irdnyelv
mely tdrsasdg javdra, az dltala az emlitett személyeknek nyilj-
tott épitési szolgdltatds ellenében — Csereiigylet — Epitési
szolgdltatdsok utdni héa — Adoztatando ténydllds — Felszd-
mithatésdg — A teljes ellenérték elGzetes megfizetése —
Eléleg — Valamely iigylet addalapja, termékértékesitésbol
vagy szolgdltatdsnyijtdsbol dllo ellenérték esetében —
Kozvetlen hatdly)

(2013/C 46/18)

Az eljdrds nyelve: bolgdr

A kérdést elGterjesztS birésag

Varhoven administrativen sad

Az alapeljirés felei

Felperes: Direktor na Direktsia ,,Obzhalvane i upravlenie na
izpalnenieto” — grad Burgas pri Tsentralno upravlenie na
Natsionalnata agentsiya za prihodite

Alperes: ,Orfey Balgaria” EOOD

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Varhoven administra-
tiven sad — A kozos hozzdadottértékad6-rendszerrd] sz016,
2006. november 28-i 2006/112/EK tandcsi irdnyelv
(HL L 347., 1 o) 63., 65., 73. és 80. cikkének értelmezése —
Az adéztatandé ténydllds bekovetkezése héakorben épitési szol-
géltatdsnyijtds esetén — Jogi személyek altal egy tarsasdg javara
az dltala e jogi személyeknek nyujtott épitési szolgdltatds fejében
alapitott raépitési jog — El6legfizetés — Nemzeti szabélyozds,
amely abban az esetben, ha az ellenérték termékekben vagy
szolgéltatdsokban van kifejezve, az tigylet addalapjanak az érté-
kesitett termékek vagy a nyujtott szolgdltatisok szabadpiaci
forgalmi értékét tekinti

Rendelkezd rész

1. A kozos hozzdadottértékado-rendszerrél szol, 2006. november
28-i 2006/112/EK tandcsi irdnyelv 63 és 65. cikkét tigy kell
értelmezni, hogy az alapiigyben szerepld koriilmények kozott —
amennyiben épiilet felépitése céljabdl rdépitési jogot alapitanak
valamely tdrsasdg javdra bizonyos ingatlanok ezen épiileten beliili
kialakitdsdra irdnyuld épitési szolgdltatds ellenértékeként, és az
emlitett tdrsasdg kotelezettséget vdllal az e raépitési jogot alapitd
személyek javdra torténd kulcsrakész dtaddsra — azzal nem ellen-
tétes, hogy az ezen épitési szolgdltatdsokra vonatkozd hozzdadott-
érték-add felszamithaté a rdépitési jog alapitdsdnak idépontjdtdl,
azaz e szolgdltatdsnyiijtds teljesitését megel6zden, mivel e jog
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alapitdsdnak idépontjdban e jovébeni szolgdltatdsnyijtds vala-
mennyi lényeges eleme ismert, és kiilongsen a széban forgd szol-
gdltatdsokat kifejezetten megjelolték, és az emlitett jog értéke kife-
jezhetd készpénzben, aminek vizsgdlata a kérdést eldterjesztd’
birésdg feladata.

2. Az alapiigyben szerepld koriilmények kozott, amelyek szerint az
iigylet nem olyan személyek kozott jott létre, akik kozott a
2006/112 irdnyelv 80. cikk szerinti kapcsolat dll fenn, aminek
vizsgdlata mindazondltal a kérdést elGterjesztd birdsdg feladata, az
emlitett irdnyely 73. és 80. cikkét 1igy kell értelmezni, hogy azzal
ellentétes az olyan nemzeti rendelkezés, mint amilyen az alap-
iigyben szerepel, amely szerint amikor valamely iigylet ellenértéke
teljes mértékben termékekbdl vagy szolgdltatdsokbdl dll, az iigylet
addalapja az értékesitett termékek vagy nyijtott szolgdltatdsok
szabadpiaci forgalmi értéke.

3. A 2006/112 irdnyelv 63., 65. és 73. cikke kozvetlen hatdllyal
rendelkezik.

() HL C 13, 2012.1.14.

A Birésig (harmadik tandcs) 2012. december 19-i itélete (a
tribunal administrativo e fiscal do Porto (Portugilia)
eldzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Grande Area
Metropolitana do Porto (GAMP) kontra Comissio
Directiva do Programa Operacional Potencial Humano,
Ministério do Ambiente e do Ordenamento do Territério,
Ministério do Trabalho e da Solidariedade Social

(C-579/11. sz. iigy) ()

(Strukturdlis alapok — 1083/2006/EK rendelet — A tdmo-
gatdsra jogosult teriiletek foldrajzi lehatdrolisa — Az Eurdpai
Unié dltal tdrsfinanszirozott beruhdzdsnak a tdmogathaté
régiokon kiviil taldlhaté telepiilésrél, az e telepiilésen

sz

székhellyel rendelkezd gazdasdgi szerepld dltal torténd
végrehajtdsa)

(2013/C 46/19)
Az eljdrds nyelve: portugdl

A kérdést elGterjeszté birdsdg

Tribunal administrativo e fiscal do Porto

Az alapeljirds felei

Felperes: Grande Area Metropolitana do Porto (GAMP)

Alperesek: Comissdo Directiva do Programa Operacional Poten-
cial Humano, Ministério do Ambiente e do Ordenamento do
Territério, Ministério do Trabalho e da Solidariedade Social

Az eljdrdsban részt vesz: Instituto Nacional de Administracio,
Sindicato dos Quadros Técnicos do Estado, Instituto Superior
de Ciéncias, do Trabalho e da Empresa, Instituto do Desporto de
Portugal

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Tribunal Administra-
tivo e Fiscal do Porto — Az EUMSZ 174., 175. és 176. cikk, az
Eurépai Regiondlis Fejlesztési Alapra, az Eurdpai Szocidlis
Alapra és a Kohézios Alapra vonatkozo dltalanos rendelkezések
megdllapitdsdrdl és az 1260/1999/EK rendelet hatlyon kiviil
helyezésérél sz616, 2006. jalius 11-i 1083/2006/EK tanacsi
rendelet (HL L 210., 25. 0.) 5-8., 22., 32., 34., 35. és 56. cikke,
valamint a statisztikai céla teriileti egységek noémenklatirdjanak
(NUTS) létrehozdsardl sz6l6, 2003. mdjus 26-i 1059/2003/EK
eur6pai parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 154., 1. o.; magyar
nyelv( killonkiadds 14. fejezet, 1. kotet, 196. o.) értelmezése —
Strukturdlis beavatkozdsok — Az Uni6 dltal t6rténd finanszi-
rozds — Operativ programok — A kiaddsok tdmogathatdsiga
— A statisztikai céld tertileti egységek nomenklatirdja (NUTS)

Rendelkezd rész

Az Uni6 elsédleges jogdnak a gazdasdgi, szocidlis és teriileti kohézidra
vonatkozo rendelkezéseit, valamint az Eurdpai Regiondlis Fejlesztési
Alapra, az Eurdpai Szocidlis Alapra és a Kohéziés Alapra vonatkozé
dltaldnos  rendelkezések  megdllapitdsdrdl és az 1260/1999/EK
rendelet  hatdlyon  kiviil helyezésérél sz6lo, 2006. jilius 11-i
1083/2006/EK tandcsi rendelet rendelkezéseit 1igy kell értelmezni,
hogy azokkal nem ellentétes, ha az Eurdpai Unié dltal tdrsfinanszi-
rozott beruhdzdst a tdmogathatd régickon kiviil taldlhatd telepiilésrol
hajtja végre az e telepiilésen székhellyel rendelkezd gazdasdgi szerepld,
feltéve hogy ezt a beruhdzdst — célzottan és azonosithatéan — a
tdmogathato régiokba irdnyitjdk.

() HL C 32, 2012.2.4.

A Krajsky sad v Presove (Szlovdkia) dltal 2012. oktober
15-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem —
SKP kontra Jdn Brila

(C-460/12. sz. iigy)
(2013/C 46/20)
Az eljdrds nyelve: szlovdk

A kérdést elGterjesztd birdsig

Krajsky std v Presove
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Az alapeljirds felei

Felperes: SKP k.s.

Alperes: Jan Brila

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Az Eurépai Unié Alapjogi Chartdja 38. cikkét, valamint a
fogyasztokkal kotott szerz8désekben alkalmazott tisztesség-
telen feltételekrdl sz6l6, 1993. dprilis 5-i 93/13/EGK tandcsi
irdnyelv (') 6. cikke (1) bekezdését és 7. cikke (1) bekezdését
tgy kell-e értelmezni, hogy azokkal ellentétes egy olyan
tagdllami szabdlyozds, mint amelyrdl a jelen iigyben sz6
van, amely nem teszi lehet6vé a nemzeti birésdg szdmara,
amely egy eladé vagy szolgdltaté dltal benyujtott kereset
keretében eljarva tud a fogyasztéval szemben eléviilt kove-
telésrdl, hogy hivatalbdl figyelembe vegye az eléviilést, még
ha a fogyasztdoval szemben teljesitik is a tisztességtelen szer-
z6dési feltételekbdl eredd szolgéltatdsnytijtasokat?

2. Az els6 kérdésre adandd nemleges vilasz esetén, tgy kell-e
értelmezni a fogyasztokkal kotott szerz8désekben alkalma-
zott tisztességtelen feltételekrdl sz6l6, 1993. dprilis 5-i
93/13/EGK tandcsi irdnyelv 6. cikkének (1) bekezdését és
7. cikkének (1) bekezdését, hogy a birdsdg hivatalbdl koteles
tdjékoztatni a fogyasztot azon jogardl, hogy hivatkozhat a
hitelez8 kovetelésének eléviilésére?

() HL L 95., 29. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 15. fejezet, 2. kotet,
288. o.

Az Okresny sid vo Svidniku (Szlovdkia) dltal
2012. oktéber 19-én benyijtott elGzetes dontéshozatal
iranti kérelem — Pohotovost, s.r.o. kontra Miroslav Vasuta

(C-470/12. sz. iigy)
(2013/C 46/21)
Az eljdrds nyelve: szlovdk

A kérdést elGterjesztd birdsig

Okresny std vo Svidniku

Az alapeljirds felei

Felperes: Pohotovost, s.r.o.

Alperes: Miroslav Vasuta

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ugy kell-e értelmezni a fogyasztokkal kotott szerzGdésekben
alkalmazott tisztességtelen feltételekrsl sz616, [1993. dprilis

5-i] 93/13/EGK tandcsi irdnyelv (1) 6. cikkének (1) bekezdé-
sét, 7. cikkének (1) bekezdését és 8. cikkét, valamint az
Eurépai Unié Alapjogi Chartdjdnak 47. cikkével 6sszefiig-
gésben értelmezett 38. cikkét, hogy azokkal ellentétes az
olyan nemzeti jogi rendelkezés, mint amilyen a végrehaj-
tasrél szolo torvénykonyv 37. cikkének (1) és (3) bekezdése,
amely nem teszi lehet6vé a fogyasztévédelmi szervezet
végrehajtdsi eljdrdsba valé beavatkozdsat?

2. Amennyiben az els6 kérdésre adott vélasz alapjin a hivat-
kozott rendelkezés nem ellentétes a[z unids] joggal, tgy
kell-e értelmezni a végrehajtdsrol szol6 torvénykonyv 37.
cikkének (1) és (3) bekezdésében foglalt rendelkezéseket,
hogy azokkal nem ellentétes az, ha a nemzeti birdsig a
[hivatkozott irdnyelv] 6. cikkének (1) bekezdése, 7. cikkének
(1) bekezdése és 8. cikke alapjan elismeri a fogyasztovédelmi
szervezet végrehajtasi eljardsba valé beavatkozdshoz ftiz6d6
jogat?

(") HL L 95., 29. o; magyar nyelvii kiilonkiadas: 15. fejezet, 2. kotet,
288. o.

A Landesgericht Salzburg (Ausztria) dltal 2012. november
9-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem —
Walter Vapenik kontra Josef Thurner

(C-508/12. sz. iigy)
(2013/C 46/22)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszté birdsig

Landesgericht Salzburg

Az alapeljirés felei

Felperes: Walter Vapenik

Alperes: Josef Thurner

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni a 805/2004/EK rendelet (1) 6. cikke (1)
bekezdésének d) pontjat, hogy e rendelkezés hatélya csak vallal-
kozok mint hitelez8k és fogyasztok mint adésok kozott létrejott
szerzGdésekre terjed ki, vagy elegend, ha legaldbb az adds
fogyaszt, igy e rendelkezés valamely fogyasztonak egy madsik
fogyasztoval szembeni koveteléseire is vonatkozik?

(") A nem vitatott kovetelésekre vonatkoz6 eurdpai végrehajthaté okirat
létrehozdsardl sz616, 2004. dprilis 21-i 805/2004 eurdpai parlamenti
és tandcsi rendelet (HL L 143., 15. o.; magyar nyelvli kilonkiadds
19. fejezet, 7. kotet, 38. o.).
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A Hof van Beroep te Gent (Belgium) dltal 2012. november
9-én benydijtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem —
Bloomsbury NV kontra Belgische Staat

(C-510/12. sz. iigy)
(2013/C 46/23)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszté birdsig

Hof van Beroep te Gent

Az alapeljirds felei

Felperes: Bloomsbury NV

Alperes: Belgische Staat

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni a Szerz6dés 54. cikke (3) bekezdésének g)
pontja alapjan meghatdrozott jogi formdji tdrsasigok éves
beszamoléjardl szo6lo, 1978. jalius 25-i 78/660/EGK negyedik
tandcsi irdnyelv (1) 2. cikkének (3), (4) és (5) bekezdését, hogy a
tarsasdgnak, ha ingyenesen szerez jelentSs vagyoni eszkozt,
ezért nincs dltala konyvelhet§ beszerzési érték, és igy torzul
az eszkozeirdl, forrasair6l, pénziigyi helyzetérdl és eredményérdl
mutatott kép, az emlitett, ingyenesen szerzett jelentSs vagyoni
eszkozt mégis a valds értékén kell konyvelnie?

() HL L 222, 11. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 17. fejezet, 1. kotet,
21. o.

Kdria (Magyarorszag) dltal 2012. november 19-én

benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — OTP

Bank Nyilvinosan Miik6d6 Részvénytdrsasig kontra
Hochtief Solution AG

(C-519/12. sz. iigy)
(2013/C 46/24)
Az eljdrds nyelve: magyar
A kérdést elGterjesztG birdsig
Kdria

Az alapeljirds felei

Felperes: OTP Bank Nyilvinosan Mtkodd Részvénytdrsasdg

Alperes: Hochtief Solution AG

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

A Tandcs 2000. december 22-i 44/2001.EK rendelet (') 5. cikk
1.a) pontja szerinti szerzGdéses igénynek mindsiil-e az a kove-

telés, amit a kozvetlen szerzédéses kapcsolatban nem 4ll6 felek
koziil a hitelt nytjté felperesi gazdasdgi tarsasdg tdmaszt a hitelt
felvevs gazdasdgi tdrsasignak a perbeli idszakban kozvetlen
irdnyitdst biztositd befolydssal rendelkezd (kilfoldi honossdgu)
tagja ellen arra hivatkozdssal, hogy az utébbi tirsasig az ellen-
Srzott tarsasdg tartozdsaiért helytdllni koteles.

() A Tandcs 44/2001/EK rendelete (2000. december 22.) a polgdri és
kereskedelmi tigyekben a joghatdsdgrol, valamint a hatdrozatok
elismerésérgl és végrehajtdsardl, HL L 12., 1. o. magyar nyelv
killonkiadds 19. fejezet, 4. kotet, 42. o.

Az Employment Tribunal (Egyesiilt Kirdlysdg) altal

2012. november 26-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelem — ZJR Lock kontra British Gas Trading
Limited

(C-539/12. sz. iigy)
(2013/C 46/25)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Employment Tribunal

Az alapeljirds felei
Felperes: ZJR Lock

Alperesek: British Gas Trading Limited

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1.1. Abban az esetben, ha

i. a munkavéllald éves bére alapbérbsl és szerzédésen
alapuld, jutalékhoz valé jog alapjan fizetett jutalékbol all;

ii. a jutalék kifizetésére a munkaltat6 dltal a munkavéllalo
munkdja folytdn teljesitett eladdsokra és megkotott szer-
z8désekre tekintettel keriil sor;

iii. a jutalék kifizetésére visszamendleg keriil sor, és az adott
referencia-id6szakban kapott jutalék osszege valtozik a
teljesitett eladdsok és megkotott szerz6dések értékével és
az eladdsok idSpontjdval 6sszhangban;

iv. az éves szabadsdg alatt a munkavéllal6 nem végez olyan
munkédt, amely ilyen jutalékra jogositand, és ennek
megfelelen ezen idGszak alatt a munkavillald nem
keres jutalékot;

v. az éves szabadsdg idejét magaban foglal6 fizetési id6szak
alatt a munkavallal6 alapbérre jogosult, és tovabbra is
megkapja a jutalékot a kordbban megkeresett jutalék
alapjdn; és
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vi. a munkavallal6 dltal kapott dtlagos éves jutalék sszege
alacsonyabb lesz anndl, mint amekkora Osszegii
jutalékot akkor kapott volna, ha nem vett volna
igénybe szabadsigot, mert a szabadsdg alatt nem
végez olyan munkdt, amely jutalékra jogositang,

megkoveteli-e a 2003/88/EK irdnyelvvel (1) mddositott
93/104/EK irdnyelv (%) 7. cikke, hogy a tagdllamok intéz-
kedéseket hozzanak annak biztositdsdra, hogy a munkavél-
lal6 az éves szabadsig alatt az alapbér mellett azt a
jutalékot is megkapja, amelyet ezen idészak alatt keresett
volna, ha nem megy szabadsigra?

1.2. Mely elvek alapjan vélaszolandé meg az 1.1. kérdés?

1.3. Az 1.1. kérdésre adandé igenl§ valasz esetén (adott eset-
ben) milyen elveket kell alkalmazniuk a tagdllamoknak
azon Osszeg kiszdmitdsa soran, amelyet a munkavéllalo
részére kell fizetni azon jutalékra tekintettel, amelyet a
munkavallalé akkor keresett volna, ha nem veszi ki éves
szabadsdgat?

(") A munkaid6-szervezés egyes szempontjairdl sz6l6, 2003. november
4-i 2003/88/EK eurbpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 299,
9. o.; magyar nyelvli kilonkiadds 5. fejezet, 4. kotet, 381. o.)

(®) A munkaid6-szervezés egyes szempontjairdl sz6l6, 1993. november
23-i 93/104/EK irdnyelv (HL L 307., 18. o.; magyar nyelvdi kiilon-
kiadds 5. fejezet, 2. kotet, 197. o.)

A Verwaltungsgericht Berlin  (Németorszdg)  dltal

2012. november 28-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal

irdinti kérelem — Rena Schmeel kontra Bundesrepublik
Deutschland

(C-540/12. sz. iigy)
(2013/C 46/26)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Verwaltungsgericht Berlin

Az alapeljrds felei

Felperes: Rena Schmeel

Alperes: Bundesrepublik Deutschland

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ugy kell-e értelmezni az eurdpai elsGdleges és/vagy masod-
lagos jogot, a jelen tigyben kiilonosen a 2000/78/EK irdny-
elvet (), az életkoron alapuld jogszertitlen hdtranyos
megkiilonboztetés atfogd tilalmanak értelmében véve, hogy
e tilalom hatilya a tartomdnyi koztisztvisel6k illetményére
vonatkozé nemzeti rendelkezésekre is kiterjed?

2. Az elsg kérdésre adandé igenl§ valasz esetén: az kovetkezik-
e az emlitett eurdpai elsGdleges és/vagy madsodlagos jog

értelmezésébdl, hogy az olyan nemzeti rendelkezés, amely
szerint a koztisztvisel§ alapilletményének osszege a kozszol-
gélati jogviszony létesitésckor alapvetSen a koztisztvisel§
életkoratdl fiigg, és késébb mindenekeltt a kozszolgalati
jogviszony id6tartamdnak fiiggvényében emelkedik, az élet-
koron alapulé kozvetlen vagy kozvetett hatranyos
megkiilonboztetést képez?

3. Amennyiben a masodik kérdésre is igenl§ vilasz adandé:
ellentétes-e az emlitett eurdpai elsGdleges ésfvagy mdsod-
lagos jog értelmezésével az ilyen nemzeti rendelkezés azon
jogalkot6i céllal torténd igazoldsa, hogy jutalmazzdk a
szakmai tapasztalatot?

4. Amennyiben a harmadik kérdésre is igenl§ vélasz adandé: a
hétranyos megkiilonboztetést6l mentes illetményjog kialaki-
tdsdig lehet6vé teszi-e az eurdpai elsGdleges ésfvagy mdsod-
lagos jog értelmezése mds jogkovetkezmény alkalmazdsit,
mint a hdtranyosan megkiilonboztetett személyek részére a
besoroldsi fokozatuk legmagasabb fizetési fokozata szerinti
illetmény visszamendleges kifizetését?

A hétranyos megkiilonboztetés tilalma megsértésének jogko-
vetkezménye e tekintetben az eurdpai elsGdleges és/vagy
madsodlagos jogbdl, a jelen tigyben kiilonosen magdbdl a
2000/78[EK irdnyelvbdl ered, vagy a jogosultsig csak az
eurdpai jogi rendelkezések hidnyos atiiltetésébdl kovetkezik
az dllam unids jog alapjan fenndlld felelGssége alapjan?

5. Ellentétes-e az eurdpai elsédleges és/vagy mdsodlagos jog
értelmezésével az olyan nemzeti intézkedés, amely az
utélagos illetményfizetésre vagy kartéritésre valé jogosult-
sagot attdl teszi fiiggdvé, hogy a koztisztvisel6k azt megfele-
16en rovid idén belil érvényesitették-e?

~—

A foglalkoztatds és a munkavégzés sordn alkalmazott egyenld
banasmad éltalanos kereteinek 1étrehozasarol sz6l6, 2000. november
27-i 2000/78/EK tandcsi irdnyelv (HL L 303., 16. o.; magyar nyelvi
kiillonkiadas 5. fejezet, 4. kotet, 79. o.).

A Verwaltungsgericht Berlin  (Németorszdg) dltal

2012. november 28-idn benydjtott elGzetes dontéshozatal

iranti kérelem — Ralf Schuster kontra Bundesrepublik
Deutschland

(C-541/12. sz. iigy)
(2013/C 46/27)
Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt6 birdsdg

Verwaltungsgericht Berlin

Az alapeljirés felei

Felperes: Ralf Schuster

Alperes: Bundesrepublik Deutschland
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ugy kell-e értelmezni az eurdpai elsGdleges és/vagy mdsod-
lagos jogot, a jelen tigyben kiilonosen a 2000/78/EK irdny-
elvet (), az életkoron alapuldé jogszerltlen hdtranyos
megkiilonboztetés atfogd tilalmanak értelmében véve, hogy
e tilalom hatélya a tartomdnyi koztisztviselSk illetményére
vonatkozé nemzeti rendelkezésekre is kiterjed?

2. Az els6 kérdésre adandé igenld vilasz esetén: az kovetkezik-
e az emlitett eurdpai elsGdleges és/vagy mdsodlagos jog
értelmezésébdl, hogy az olyan nemzeti rendelkezés, amely
szerint a koztisztvisel§ alapilletményének osszege a kozszol-
gélati jogviszony létesitésekor alapvetSen a koztisztvisel§
életkordtdl filgg, és kés6bb mindenekeldtt a kozszolgilati
jogviszony id6tartamanak fiiggvényében emelkedik, az élet-
koron alapulé kozvetlen vagy kozvetett hétrinyos
megkiilonboztetést képez?

3. Amennyiben a mdsodik kérdésre is igenld valasz adandé:
ellentétes-e az emlitett eurdpai elsGdleges ésfvagy mdsod-
lagos jog értelmezésével az ilyen nemzeti rendelkezés azon
jogalkotdi céllal torténd igazoldsa, hogy jutalmazzdk a
szakmai tapasztalatot?

4. Amennyiben a harmadik kérdésre is igenld vélasz adandé: a
hatranyos megkiilonboztetéstl mentes illetményjog kialaki-
tasdig lehet6vé teszi-e az eurdpai elsédleges ésfvagy mdsod-
lagos jog értelmezése mds jogkovetkezmény alkalmazdsit,
mint a hdtranyosan megkiilonboztetett személyek részére a
besoroldsi fokozatuk legmagasabb fizetési fokozata szerinti
illetmény visszamendleges kifizetését?

A hétrdnyos megkiilonboztetés tilalma megsértésének jogko-
vetkezménye e tekintetben az eurdpai elsGdleges ésfvagy
maésodlagos jogbdl, a jelen figyben kiilondsen magibdl a
2000/78/EK irdnyelvbdl ered, vagy a jogosultsdg csak az
eurdpai jogi rendelkezések hidnyos atiiltetésébdl kovetkezik
az dllam uni6s jog alapjin fenndllé felelGssége alapjin?

5. Ellentétes-e az eurdpai elsédleges és/vagy madsodlagos jog
értelmezésével az olyan nemzeti intézkedés, amely az
utdlagos illetményfizetésre vagy kartéritésre valé jogosult-
sdgot attdl teszi fiiggdvé, hogy a koztisztvisel6k azt megfele-
16en rovid id6n beliil érvényesitették-e?

() A foglalkoztatds és a munkavégzés sordn alkalmazott egyenld
bandsmad éltalanos kereteinek 1étrehozasarol sz6ld, 2000. november
27-1 2000/78/EK tandcsi irdnyelv (HL L 303., 16. o.; magyar nyelv(
kiillonkiadas 5. fejezet, 4. kotet, 79. o.).

2012. november 27-én benydjtott kereset — Eurdpai
Bizottsdg kontra Lengyel Koztirsasig

(C-544/12. sz. iigy)
(2013/C 46/28)
Az eljdrds nyelve: lengyel

Felek

Felperes: Eurépai Bizottsdg (képvisel6k: P. Hetsch, K. Simonsson
és J. Hottiaux)

Alperes: Lengyel Koztarsasig

Kereseti kérelmek

— A Birésag allapitsa meg, hogy a Lengyel Koztdrsasdg —
mivel nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigaz-
gatdsi rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy
megfeleljen a repil6téri dijakrdl sz6l6, 2009. madrcius 11-i
2009/12[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek (')
vagy legalabbis a kérdéses rendelkezéseket a Bizottsdggal
nem kozolte — nem teljesitette a széban forgd irdnyelv 1.
cikkébdl és 6. cikkének (2) bekezdésébdl, valamint a 7., 8.,
9. és 13. cikkébdl ereds kotelezettségeit;

— a Bir6sdg a Lengyel Koztdrsasdggal szemben az EUMSZ 260.
cikk (3) bekezdése szerint, a 2009/12/EK irdnyelv 4tiilteté-
sére elfogadott intézkedései bejelentésére vonatkozd kotele-
zettség megsértése okdn napi 75 002,88 eurd kényszeritd
birsdgot szabjon ki a jelen tigyben hozott itélet kozzététele
napjatol;

— a Birdsag a Lengyel Koztdrsasdgot kotelezze a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A 2009/12[EK irdnyelv dtiiltetésének hatdrideje 2011. madrcius
15-én lejart.

() HL L 70, 11. o.

A Torvényszék (harmadik tandcs) T-265/08. sz.,

Németorszdgi Szovetségi Koztirsasig kontra Eurdpai

Bizottsdg iigyben 2012. szeptember 19-én hozott itélete

ellen a Németorszagi Szovetségi Koztirsasig dltal
2012. november 29-én benydijtott fellebbezés

(C-549/12. P. sz. iigy)
(2013/C 46/29)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Fellebbezd: Németorszagi Szovetségi Koztdrsasdg (képviselSk: T.
Henze meghatalmazott, U. Karpenstein és C. Johann iigyvédek)

A tobbi fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg, Spanyol Kirdlysdg,
Francia Koztdrsasag, Holland Kirdlysdg

A fellebbezd kérelmei

— A Bir6sag helyezze hatdlyon kiviil az Eur6pai Uni6 Torvény-
széke T-265/08. sz., Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg
(Spanyol Kirdlysag, Francia Koztdrsasag és Holland Kiralysdg
beavatkozok) kontra Eurdpai Bizottsdg iigyben, a Tiiringia
tartomdnyban (Németorszdg) az 1. célkitlizésbe tartozd
operativ programra (1994-1999) az Eurdpai Regiondlis
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Fejlesztési  Alapbol (ERFA) az  1994. augusztus 5-i
C(94) 1939/5 bizottsdgi hatdrozatnak megfelelGen elkiiloni-
tett tdmogatds csokkentésérdl sz6lo, 2008. dprilis 30-i
C(2008) 1690 végleges bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése
targydban 2012. szeptember 19-én hozott itéletét, valamint
a Birésdg semmisitse meg a Tiiringia tartomdnyban (Német-
orszdg) az 1. célkitlizésbe tartozé operativ programra
(1994-1999) az Eurépai Regiondlis Fejlesztési Alapbol
(ERFA) elkiilonitett tdmogatds — csokkentésérsl — sz0l6,
2008. aprilis 30-i C(2008) 1690 végleges bizottsdgi hata-
rozatot;

— a Bizottsagot kotelezze az eljardsi koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen fellebbezés tdrgya a Torvényszék Németorszdg kontra
Bizottsdg iigyben 2012. szeptember 19-én hozott itélete,
amelyben a Torvényszék elutasitotta a Németorszagi Szovetségi
Koztarsasig azon kérelmét, amely a Tiringia tartomanyban
(Németorszdg) az 1. célkitlizésbe tartozd operativ programra
(1994-1999) az Eurdpai Regiondlis Fejlesztési Alapbol (ERFA)
az 1994. augusztus 5-i C(94) 1939/5 bizottsdgi hatdrozatnak
megfeleléen elkiilonitett tdmogatds csokkentésérdl — sz016,
2008. dprilis 30-i C(2008) 1690 végleges bizottsagi hatdrozat
megsemmisitésére iranyult.

A fellebbez6 a kérelme aldtdmasztdsdra két jogalapot hoz fel.

Elgszor is a fellebbez$ szerint a Torvényszék megsértette a
4253/88 rendeletnek (1) a 2988/95 rendelet () 1. cikkével
Osszefiiggésben értelmezett 24. cikkének (2) bekezdését, vala-
mint a hatdskor-dtruhdzds elvét (EUSZ 5. cikk (2) bekezdése,
EUMSZ 7. cikk, kordbbi EK 5. cikk), amennyiben jogsérts
moédon éllapitja meg, hogy a nemzeti hatdsdgok kozigazgatisi
hibdi is olyan ,szabdlytalansigoknak” mindsiilnek, amelyek
alapjan a Bizottsdg pénziigyi korrekciét alkalmazhat (az els§
jogalap els6 része). Ha pedig f6szabdly szerint el kellene fogadni
a kozigazgatdsi hiba miatti pénziigyi korrekciot, akkor is hata-
lyon kiviil kellene helyezni a megtdimadott itéletet, mivel a
Torvényszék jogsértd modon dllapitia meg, hogy pénziigyi
korrekciét megalapozé ,szabalytalansdgnak” mindsiil a nemzeti
jog olyan megsértése és az olyan hiba, amelynek nincs kihatdsa
az unids koltségvetésre (az elsé jogalap mdsodik része).

Miésodszor a fellebbez§ szerint a Torvényszék megsértette a
4253/88 rendeletnek a hatdskor-dtruhdzds elvével (EUSZ 5.
cikk (2) bekezdése, EUMSZ 7. cikk, korabbi EK 5. cikk) Ossze-
fuggésben értelmezett 24. cikkének (2) bekezdését, mivel
jogsért6 modon dllapitotta meg, hogy a Bizottsdg jogosult
arra, hogy extrapoldlt pénziigyi korrekciot alkalmazzon (a
mdsodik jogalap els6 része). Ha pedig fGszabaly szerint a
Bizottsdg jogosult is lenne az extrapoldci6 alkalmazdsira, a
Torvényszéknek meg kellett volna allapitania, hogy az extrapo-
lciés eljardsi mod a jelen esetben jogsérté volt. Egyrészt a
kifogédsolt projektek egy része tekintetében semmiképpen nem

nyert megdllapitdst az uniés koltségvetés sérelme. Masrészt
pedig a Bizottsig nem mindsithette volna rendszeresnek a kifo-
gasolt hibdk egy részét (a masodik jogalap mdsodik része).

(") A 2052/88/EGK rendeletnek a kiillonbozd strukturdlis alapok tevé-
kenységeinek egymads kozott, valamint az Eurdpai Beruhdzdsi Bank
és az egyéb meglévs pénziigyi eszkozok mdveleteivel torténd ossze-
hangoldsa tekintetében torténd végrehajtdsira vonatkozé rendelke-
zések megdllapitdsarl szol6, 1988. december 19-i 4253/88/EGK
tandcsi rendelet (HL L 374., 1. o.).

Az Eurdépai Kozosségek pénziigyi érdekeinek védelmérdl szolo,
1995. december 18-i 2988/95[EK, Euratom tandcsi rendelet
(HL L 312, 1. o., magyar nyelvli killonkiadds 1. fejezet, 1. kotet,
340. o.).

S
-~

A Torvényszék (hatodik tandcs) T-39/10. sz., El Corte
Inglés, SA kontra Bels§ Piaci Harmoniziciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) iigyben
2012. szeptember 27-én hozott itélete ellen az El Corte
Inglés, SA altal 2012. december 6-dn benydijtott fellebbezés

(C-578/12. P. sz. iigy)
(2013/C 46/30)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezd: El Corte Inglés, SA (képviselSk: E. Seijo Veiguela, J.L.
Rivas Zurdo tigyvédek)

A t6bbi fél az eljdrdsban: Belsé Piaci Harmonizécids Hivatal (véd-
jegyek és formatervezési mintdk) (OHIM), Emilio Pucci Internati-
onal BV

A fellebbezd kérelmei
A fellebbez§ azt kéri, hogy a Birdsag:

— teljes egészében helyezze hatdlyon kivil a Torvényszék
T-39/10. sz. tigyben 2012. szeptember 27-én hozott hati-
rozatdt;

— az OHIM-ot kotelezze az El Corte Inglés, SA koltségeinek
viselésére;

— az Emilio Pucci International BV-t kotelezze az El Corte
Inglés, SA koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbez§ arra hivatkozik, hogy osszetéveszthetSség all fenn
(kozosségi védjegyrendelet (1) 8. cikk, (1) bekezdés, b) pont) a
kordbbi MIDIO TUCCI és E. TUCCI, valamint a bejelentett és
megtdmadott PUCCI kozosségi szovédjegy kozott, a 3., 9., 14.,
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18. 25. és 28. osztdlyba tartozé valamennyi megjelolt dru tekin-
tetében, mivel & bizonyitotta Gsszes spanyol védjegyének tény-
leges hasznalatdt, és van még egy védjegy (a 3679528. sz.
kozosségi védjegybejelentésben szerepld), amelyre ez a kotele-
zettség nem terjed ki, és az iitk6z6 megjelolések Gsszetéveszt-
het8ségig hasonlok. Ezenfelill, a jelen esetben teljesiilnek a
2009-es kozosségi védjegyrendelet 8. cikke (5) bekezdésének
alkalmazdsdhoz sziikséges feltételek is, mivel a kordbbi
védjegyek Spanyolorszagban a divattal kapcsolatos arucikkek
tekintetében j6 hirnevet élveznek, és az ehhez hasonlé
megjelolés harmadik fél altal torténd hasznélata sértené, illetve
tisztességteleniil kihaszndlnd e jo hirnevet.

(") A kozosségi védjegyrdl szolo, 2009. februar 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL L 78, 1. 0.

Amtsgericht Winsen  (Luhe) (Németorszdg)  dltal

2012. december 17-én benydjtott el6zetes dontéshozatal

irdnti kérelem — Andrea Merten kontra ERGO
Lebensversicherung AG

(C-590/12. sz. iigy)
(2013/C 46/31)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszté birdsdg

Amtsgericht Winsen (Luhe)

Az alapeljrds felei

Felperes: Andrea Merten

Alperes: ERGO Lebensversicherung AG

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni a 90/619/EGK irdnyelv (') 15. cikke (1)
bekezdésének els6 mondatit a 92/96/EGK irdnyelv (3) 31.
cikkének a 2002/83/EK irdnyelv (}) 35. és 36. cikke dltal médo-
sitott és 32. cikkével Gsszefiggs (1) bekezdésére figyelemmel,
hogy azzal ellentétes az olyan szabdlyozds — mint az
1994. jalius 21-i Drittes Gesetz zur Durchfithrung versiche-
rungsrechtlicher Richtlinien des Rates der Europiischen Geme-
inschaften (az Eurdpai K6zosségek Tandcsa biztositdsi jogi irdny-
elveinek végrehajtdsar6l sz6l6 harmadik német torvény, Drittes
Durchfithrungsgesetz/[EWG zum VAG [a VAG-hoz kapcsolodo
harmadik EGK végrehajtdsi torvény]) dltal modositott VVG 5a.
§-a (2) bekezdésének negyedik mondata —, amely szerint az
elallasi vagy tiltakozdsi jog legkés6bb az elsé biztositdsi dij
megfizetését kovet§ egy év elteltével akkor is megsziinik, ha a
biztositottat nem tdjékoztattdk megfelelGen az elallsi vagy tilta-
kozdsi jogarol?

(") A kozvetlen életbiztositdsi tevékenységre vonatkozo torvényi, rende-
leti és kozigazgatdsi rendelkezések Gsszehangoldsdrdl, a szolgaltatds-
nyujtds szabadsdgdnak tényleges gyakorldsdt el@segitS rendelkezések
megdllapitdsardl, valamint a 79/267/EGK irdnyelv mddositdsarol
sz016, 1990. november 8-i 90/619/EGK tandcsi irdnyelv (mdsodik
életbiztositdsi irdnyelv; HL L 330., 50. o.).

(®) A kozvetlen életbiztositdsi tevékenységre vonatkozé torvényi, rende-

leti és kozigazgatdsi rendelkezések Osszehangoldsdrdl, valamint a

79/267[EGK, illetve a 90/619/EGK irdnyelv modositdsardl szolo,

1992. november 10-i 92/96/EGK tandcsi irdnyelv (harmadik életbiz-

tositdsi irdnyelv; HL L 360., 1. o.).

Az életbiztositdsrol sz616, 2002. november 5-i 2002/83/EK eurdpai

parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 345. 1. o, magyar nyelvi

kilonkiadds 6. fejezet, 6. kotet, 3. 0.).

—_
3
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TORVENYSZEK

A Torvényszék 2013. janudr 11-i itélete — Kokomarina
kontra OHIM — Euro Shoe Group (interdit de me
gronder IDMG)

(T-568/11. sz. iigy) (!

(,Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljirdis — Az Eurdpai
Kozisséget megjelold’ nemzetkozi lajstromozds — Azi nterdit
de me gronder IDMG dbrds védjegy — A DMG kordbbi
benelux szévédjegy — Viszonylagos kizdré ok — Osszetéveszt-
hetGség — A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének
b) pontja — A kordbbi védjegy tényleges haszndlatdinak elsé
alkalommal a Torvényszék elott torténd vitatdsa”)

(2013/C 46/32)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Kokomarina (Concarneau, Franciaorszdg) (képvisels: C.
Charriere-Bournazel iigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képviseld: V. Melgar meghatalmazott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban, beavatkozé a
Torvényszék  el6tti  eljdrdsban: Euro Shoe Group (Beringen,
Belgium) (képviseld: 1. Vernimme, tigyvéd)

Az iigy targya

Az OHIM els§ fellebbezési tandcsinak az Euro Shoe Unie
és a Kokomarina kozotti felszélalasi eljrassal kapcsolatban
2011. jalius 21-én hozott hatdrozata (R 1814/2010-1. sz.
tigy) ellen benyujtott kereset.

Az itélet rendelkez§ része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék a Kokomarindt kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 13, 2012.1.14.

A Torvényszék 2012. december 12-i végzése — Vakili
kontra Tandcs

(T-255[12. sz. iigy) (!

(,Kézos kiil- és biztonsdgpolitika — Irdnnal szemben az

atomfegyverek elterjedésének megakaddlyozdsa érdekében

hozott korldtozo intézkedések — A pénzeszkozok befagyasz-

tdisa — Az érintett személyek listdjdrdl valo levétel —
Okafogyottsdg”)

(2013/C 46/33)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek
Felperes: Bahman Vakili (Teherdn, Irdn) (képvisels: J.-M. Thou-
venin tigyvéd)

Alperes: az Eurdpai Unié Tandcsa (képvisel6k: M. Bishop és I.
Rodios meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

Az Irdnnal szembeni korlitozd intézkedésekrdl  sz6l6
2010/413/KKBP  hatdrozat modositdsardl  sz6l6,  2011.
december 1-jei 2011/783/KKBP tandcsi hatdrozat (HL L 319,
71. 0.), az Irdnnal szembeni korldtozd intézkedésekrdl szolo
961/2010/EU rendelet végrehajtdsirdl sz6l6, 2011. december
1jei 1245/2011/EU tandcsi végrehajtdsi rendelet (HL L 319.,
11. 0.), valamint az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrd]
és a 961/2010/EU rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl
sz016, 2012. mdrcius 23-i 267/2012/EU tandcsi rendelet
(HL L 88., 1. o.) felperest érint§ részében torténd megsemmisi-
tése, valamint a Tandcs 2012. mdrcius 23-i levelének megsem-
misitése irdnti kérelem.

A végzés a rendelkezd része

1. A keresetrdl mdr nem sziikséges hatdrozni.

2. Az Eurdpai Unié Tandcsa maga viseli sajdt koltségeit, valamint a
Bahman Vakili vészérdl felmeriilt koltségeket.

() HL C 258., 2012.8.25.

2012. december 6-in benydjtott kereset — Tifosi Optics
kontra OHIM — Tom Tailor (T)

(T-531/12. sz. iigy)
(2013[C 46/34)
A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Tifosi Optics, Inc. (Watkinsville, Egyesiilt Allamok) (kép-
viselék: A. Tomato és D. Hazan iigyvédek)
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Alperes: Bels Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Tom Tailor GmbH
(Hamburg, Németorszag)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze teljes egészében hatdlyon kivil a Bels§ Piaci
Harmonizacids Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
(OHIM) mdsodik fellebbezési tandcsanak 2012. szeptember
17-i hatdrozatdt (R 729/2011-2. sz. iigy), és

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,T” dbrds védjegy a 9. és 25.
osztdlyba tartozé druk vonatkozdsaban.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja:
a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevs masik fél.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a 1368232, sz. ,T” kozosségi
dbrds védjegy a 9., 18. és 25. osztdlyba tartozd druk vonatko-
zdsdban; a 2747996. sz. ,T” kozosségi dbrds védjegy a 3., 6., 9.,
14, 18., 21., 24., 25. és 28. osztdlyba tartoz6 druk vonatkozd-
saban.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszolaldst
teljes egészében elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a megtdma-
dott hatdrozatot hatdlyon kiviil helyezte, és a kozosségi védjegy-
bejelentést elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése.

2012. december 7-én benydjtott kereset — IBSolution
kontra OHIM — IBS (IBSolution)

(T-533/12. sz. iigy)
(2013/C 46/35)
A keresetlevél nyelve: angol

Felek
Felperes: 1BSolution GmbH (Neckarsulm, Németorszdg) (képvi-
sel6: F. Ekey tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: IBS AB (Solna,
Svédorszag)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— nyilvanitsa a keresetet megalapozottnak,

— helyezze hatélyon kiviil a Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) mdsodik felleb-
bezési tandcsdnak az R 771/2011-2. sz. iigyben 2012. szep-
tember 21-én hozott hatdrozatdt;

— valtoztassa meg a Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) mdsodik
fellebbezési tandcsdanak az R 771/2011-2. sz. iigyben
2012. szeptember 21-én hozott hatdrozatit, helyt adva a
védjegybejelentési kérelemnek; és

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozisségi védjegy bejelentdje: a felperes.
Az érintett kozosségi védjegy: az ,IBSolution” szovédjegy, a 35., 41.

és 42. osztilyba tartozd szolgéltatdsok tekintetében —
8421877. sz. kozosségi védjegybejelentés.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a fellebbezési tandcs el6tti eljarasban részt vevs madsik fél.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a 38729. sz. ,IBS” kozosségi
dbras védjegy, a 9., 16., 35., 41. és 42. osztalyba tartoz6 druk és
szolgdltatdsok tekintetében.

A felszolaldsi osztdly hatdrozata: a felszélaldsi osztdly részben helyt
adott a felszélaldsnak.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése.

2012. december 12-én benytjtott kereset — Zafeiropoulos
kontra Eurdpai Szakképzés-fejlesztési Kozpont (Cedefop)

(T-537/12. sz. iigy)
(2013/C 46/36)
Az eljdrds nyelve: gorog
Felek

Felperes: Panteleimon Zafeiropoulos (Thesszaloniki, Gorogorszag)
(képvisels: M. Kontogiorgos {igyvéd)
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Alperes: Eurdpai Szakképzés-fejlesztési Kozpont (Cedefop)

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— nyilvénitsa elfogadhaténak a keresetet;

— semmisitse meg a Cedefop értékeld bizottsdganak azon hatd-
rozatdt, amellyel elutasitotta a felperes dltal az ,Orvosi szol-
géltatdsok nyujtdsa a Cedefop személyzete szdmdra” kozbe-
szerzési szerzGdésre irdanyulé meghivisos és gyorsitott pélyd-
zati eljdrds (2012/S115-189528 palydzati felhivds) keretében
benyujtott ajanlatdt, semmisitse meg tovabbad a szerzédést
odaitél6  hatdrozatot  (2012/S208-341369/27.10.2012),
amellyel a szerzGdést egy gyermekorvosnak itélték oda;

— semmisitse meg a felperes dltal az alpereshez 2012.
november 19-én benydjtott megerdsitd kérelmet elutasitd
hatdrozatot, és kotelezze az alperest, hogy bocsdssa a
Torvényszék és a felperes rendelkezésére a vitatott eljdrds
valamennyi iratdnak teljes szovegét, hogy lehet6vé véljon a
vitatott hatdrozat jogszerliségének birdsagi feliilvizsgélata;

— kotelezze a Cedefop-ot, hogy fizessen meg a felperesnek
10 000 EUR osszeget a Cedefop-nak a keresetlevélben hivat-
kozott szervei aktusai dltal a felperesnek okozott kar
megtéritése cimén;

— kotelezze a Cedefop-ot az eljdrds koltségeinek, valamint
minden, a felperes részérdl a jelen eljards keretében felmeriilt
koltségének viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdimasztdsa érdekében a felperes hat jogalapra hivat-
kozik.

1. Az els6 jogalap keretében a felperes azt dllitja, hogy a
Cedefop megtdmadott aktusaibdl hidnyzik az indokolds és
sértik a védelemhez valé jogot, valamint a felperesnek a
hatékony védelemhez val6 jogét, mivel a megtdmadott odai-
tél6 hatdrozat tartalmabol és a felperes vonatkozé kérelmét
kovetSen rendelkezésre bocsatott iratokbdl az kovetkezik,
hogy nem lehet biztos kovetkeztetést levonni az ajdnlatok
értékelésének és — végsS soron — rangsoroldsanak modo-
zatdt illetGen, kovetkezésképpen az alperes, a Cedefop végsd
hatarozatat nem indokolta meg kell6képpen az EUMSZ 296.
cikk és a 2004/18EK irdnyelv (1) 41. cikke (2) bekezdésének
megfelelGen, és egyébirdint nem kozolte a felperessel a kiva-
lasztott ajanlat egyedi jellemz§it és a felperes palydzatihoz
viszonyitott komparativ elényeit. A felperes tovdbbad azt
allitja, hogy soha nem kozolték vele azokat az elemeket,
amelyeken a Cedefop személyzete szdmdra torténd orvosi
szolgéltatasok nyujtasdra vonatkozo szerz8dés irdnyuld vita-
tott kozbeszerzési eljards értékelS bizottsagdnak végleges
dontése alapul, a felperes ilyen értelmd kérelme és megerd-
sit6 kérelme ellenére.

2. A midsodik jogalap keretében a felperes azt dllitja, hogy a

Cedefop ténybeli tévedést kovetett el és megsértette az
objektivitds és a partatlansdg elvét, mivel a Cedefop értékel§
bizottsdganak a felperes egyéni értékels jelentésében
szereplS  értékelésefindokoldsa nyilvanvaléan téves és a
benytjtott ajanlatok egyedi technikdjdnak értékelése nem
objektiv.

. A harmadik jogalap keretében a felperes azt illitja, hogy

megsértették a palyazati felhivasnak az ajanlattevék mdszaki
alkalmassdgdra vonatkozé egyik lényeges zdradékat, kilo-
nosen pedig a résztvevék ,mszaki alkalmassdgdra” vonat-
kozé zaradékot, mivel a pdlydzat nyertese nem rendelkezik a
palyazati felhivdsban szerepld egyik szakorvosi képesitéssel,
amiért is ki kellett volna zarni.

. A negyedik jogalap keretében a felperes azt allitja, hogy

megsértették az ardnyossdg elvét és az ajanlatok objektiv
komparativ értékelését lehetévé tévs odaitélési kritériumok
meghatdrozdsanak elvét, mivel a Cedefop a ,beszélgetés
mindségét” odaitélési kritériumként alkalmazva megsértette
a hivatkozott elvet és nem telkesitette az emlitett kotelezett-
séget, mivel e kritérium olyan homadlyosan keriilt megfogal-
mazdsra, hogy a résztvev6knek nem volt lehetdségiik azon
optimdlis alkalmassdg meghatdrozdsara, amellyel a lehetd
legmagasabb pontszdm elérése tekintetében rendelkezniiik

kellett.

. Az 6todik jogalap keretében a felperes azt dllitja, hogy a

megtamadott, szolgdltatdsnydjtasra irdnyuld szerz8dés sérti
az Eurépai Unié tisztviselSinek személyzeti szabélyzatit a
hatdlyos nemzeti szabdlyozassal Osszefiiggésben, mivel e
szerzGdéssel az alperes Cedefop, 50 fénél tobb munkavél-
lalét alkalmazé kozjogi szervezet mindségében megszegte
azon kotelezettségét, hogy kizardlag egy dltalanos orvos
képesitésti orvos szolgaltatdsait vegye igénybe.

. A hatodik jogalap keretében a felperes azt dllitja, hogy

megsértették az atlathatdsdg elvét, mivel az alperes Cedefop,
mivel nem kozolte a felperes dltal sem a 2012. oktdber 15-i
kérelmében, sem pedig a 2012. november 19-i megerdsits
kérelmében kért informdcidkat, megsértette az 1605/2002
pénziigyi rendelet 100. cikke (2) bekezdésének és a
2342/2002[EK rendelet 149. cikke (3) bekezdésének rendel-
kezését az elutasitd hatdrozat indokoldsanak hidnya miatt,
az emlitett rendelkezések értelmében.

. Végiil, a felperes azt allitja, hogy kartéritési kérelme megala-

N

pozott, mivel megfelel az eljarasi szabalyzat 44. cikke 1. §-a
¢) pontjdnak, és a keresetlevélben szerepelnek azok a bizo-
nyitékok, amelyek alatdmasztjak, hogy fenndllnak a Cedefop
szerzGdésen kivili felel6sségének az EUMSZ 340. cikkben
meghatdrozott feltételei.

Az épitési beruhdzdsra, az drubeszerzésre és a szolgdltatdsnydjtdsra
irdnyuld kozbeszerzési szerz8dések odaitélési eljardsainak osszehan-
golasdrol szo6l6, 2004. mdrcius 31-i 2004/18[EK eurdpai parlamenti
és tandcsi irdnyelv
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2012. december 12-én benydjtott kereset — Wedi kontra
OHIM — Mehlhose Bauelemente fiir Dachrand + Fassade
(BALCO)

(T-541/12. sz. iigy)
(2013/C 46/37)
A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Wedi GmbH (Emsdetten, Németorszdg) (képvisels: O.
Bischof tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Mehlhose
Bauelemente fiir Dachrand + Fassade GmbH & Co. KG (Herford,
Németorszag)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék

— helyezze hatdlyon kiviil a Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) negyedik fellebbezési
tandcsanak 2012. szeptember 25-én az R 2255/2011-4.
sz. tigyben hozott hatdrozatdt;

— masodlagosan, fiiggessze fel az R 2255/2011-4. sz. iigyben
folytatott eljardst mindaddig, amig jogerds dontés nem
szilletik a felperes 2012. november 15-i azon kérelme
targydban, amely az eljdrdsban részt vevé madsik fél
006095889. szamt Balkogriin kozosségi védjegyének (a
Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatal [védjegyek és formaterve-
z¢ési mintdk] el6tti tigyszdma 000007267 C) torlésére
irdnyul;

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,BALCO” szévédjegy az 19.
osztdlyba tartoz6 druk vonatkozdsiban — 9023 771. sz.
kozosségi védjegybejelentés.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja:
Mehlhose Bauelemente fiir Dachrand + Fassade GmbH & Co.
KG.

A hivatkozott védjegy vagy megjeldlés: a ,Balkogriin”, ,Balkoplan” és
,Balkotop” szovédjegyek a 19., 21. és 27 osztalyba tartozé druk
vonatkozdsaban.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszola-
lasnak helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pont-
janak a megsértése.

2012. december 18-dn benydjtott kereset — Teva Pharma
és Teva Pharmaceuticals Europe kontra EMA

(T-547/[12. sz. iigy)
(2013/C 46/38)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperesek: Teva Pharma BV (Utrecht, Hollandia) és Teva Phar-
maceuticals Europe BV (Utrecht) (képvisel6k: K. Bacon és D.
Piccinin Barristers, G. Morgan és C. Drew Solicitors)

Alperes: Eurdpai Gydgyszeriigynokség

Kereseti kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az Eurdpai Gydgyszeriigynokség 2012.
november 26-i levelébe foglalt azon hatdrozatot, amelyben
elutasitotta a felpereseknek az ,Abacavir/Lamivudine” gene-
rikus véltozatira vonatkozd forgalomba hozatali engedély
validéldsa irdnti kérelmét; és

— az Eurépai Gydgyszeriigynokséget kotelezze a felperesek
koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetitk aldtdmasztdsa érdekében a felperesek egyetlen
jogalapra hivatkoznak, amelyet arra alapitanak, hogy a
726/2004/EK rendelet (') és a 2001/83[EK irdnyelv (3) helyes
értelmezésével ellentétes valamely rogzitett osszetételli gyogy-
szer generikus véltozatdra vonatkoz6 engedély irdnti kérelmiik
validdldsinak azon az alapon torténd elutasitdsa, hogy a gydgy-
szer tiz éves idGtartamon keresztiil kizdr6lagossagi oltalom alatt
allt. A felperesek killonosen azt dllitjak, hogy a forgalomba
hozatali engedély jogosultja nem jogosult tiz éves adatkizaréla-
gossagra, mivel a gydgyszer két olyan hatdanyagot tartalmazé
rogzitett Osszetétellel rendelkezik, amelyeket az Unidban szdmos
killonbozs gydgyszer osszetevSjeként évek 6ta forgalmaznak és
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haszndlnak. A felperesek ezért azt éllitjak, hogy a 2001/83
irdnyelv 6. cikke (1) bekezdésének mdsodik albekezdése értel-
mében a gydgyszer ugyanazon dtfogd forgalomba hozatali
engedély ald tartozik, mint az GsszetevSire vonatkozd kordbbi
forgalomba hozatali engedélyek. Kovetkezésképpen a felperesek
azt allitjdk, hogy az ezen engedélyekre vonatkozé adatkizardla-
gossag lejartt kovetden nem illette meg tovabbi adatkizarola-
gossdgi idGtartam e gyogyszereket.

(") Az emberi, illetve dllatgyogydszati felhaszndldsra szdnt gydgyszerek
engedélyezésére és feliigyeletére vonatkozd kozosségi eljdrdsok
meghatdrozdsardl és az Eurdpai Gydgyszeriigynokség létrehozdsarol
sz6l6, 2004. madrcius 31-i 726/2004/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelet (EGT vonatkozdsa szoveg) (HL L 136., 1. o.; magyar
killonkiadds 13. fejezet, 34. kotet, 229. o.).

() Az emberi felhaszndldsra szant gydgyszerek kozosségi kodexérdl
sz6l6, 2001. november 6-i 2001/83/EK eurépai parlamenti és
tandcsi irdnyelv (HL L 311., 67. o.) (magyar nyelvli kilonkiadds
13. fejezet, 27. kotet, 69. o.; helyesbités: HL L 235., 2006.8.30.,
24. 0.).

2012. december 21-én benydjtott kereset — North Drilling
kontra Tandcs

(T-552/12. sz. iigy)
(2013/C 46/39)
Az eljdrds nyelve: spanyol
Felek

Felperes: North Drilling Co. (Teherdn, Irdn) (képviselk: J. Vifials
Camallonga, L. Barriola Urruticoechea és J. Iriarte Angel tigyvé-

dek)

Alperes: az Eurdépai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedé-
sekrdl sz616 2010/413/KKBP hatdrozat mddositésardl sz6lo,
2012. oktdber 15-i 2012/635/KKBP tandcsi hatdrozat 2.
cikkét annyiban, amennyiben az a felperesre vonatkozik,
és torolje a felperest a hatdrozat mellékletébdl;

— semmisitse meg az Irdnnal szembeni korldtozd intézkedé-
sekrél sz6lo 267/2012[EU rendelet végrehajtdsardl szolo,
2012. oktéber 15-i 945/2012/EU tandcsi végrehajtdsi
rendelet 1. cikkét annyiban, amennyiben az a felperesre
vonatkozik, és torolje a felperest a hatdrozat mellékletébdl;

— a Tandcsot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtimasztdsa érdekében a felperes hat jogalapra hivat-
kozik.

1. Az elsd, a nyilvanvalé hibdra alapitott jogalap

— Az elsé jogalap azon tények értékelésében vétett nyilvan-
valé hibdn alapul, amelyeken a vitatott rendelkezések
alapulnak, mivel azoknak nincs ténybeli alapjuk és tény-
leges bizonyité erejiik.

2. A mdsodik, az indokoldsi kotelezettség megsértésére
alapitott jogalap

— A masodik jogalap az indokoldsi kotelezettség megsér-
tésén alapul, mivel a vitatott a megtdmadott jogi aktusok
indokoldsa a North Drilling Co. szerint téves, alaptalan,
dltaldnos és dltaldnosito.

3. A harmadik, a jogorvoslathoz valé jog megsértésére alapitott
jogalap

— A harmadik jogalap a hatékony jogorvoslathoz valé jog
megsértésén alapul tekintettel a jogi aktusok indokold-
sdra, az dallit6lagos indok bizonyitékdnak hidnydra, vala-
mint a védelemhez és tulajdonhoz vald jogra tekintettel,
mivel nem tartottdk tiszteletben az indokolasi kotelezett-
séget, amely hatdssal van a tobbi jogra.

4. A negyedik, a tulajdonhoz valé jog megsértésére alapitott
jogalap

— A negyedik jogalap a tulajdonhoz valé jog megsértésén
alapul, mivel e jogot valés indok nélkiil korlatoztak.

5. Az otodik, az egyenl§ bdndsmdd elvének megsértésére
alapitott jogalap

— Az 6t6dik jogalap az egyenlS bandsmdd elvének megsér-
tésén alapul, mivel ok nélkil sértették meg a felperes
viszonylagos helyzetét.

6. A hatodik, a hatdskorrel valo visszaélésre alapitott jogalap

— A hatodik jogalap a hatdskorrel vald visszaélésen alapul,
mivel objektiv, pontos és egybehangzé ténykorilmények
teszik lehetdvé annak feltételezését, hogy a hatrdnyos
jogkovetkezménnyel jar6 intézkedés elfogaddsival a
Tanécs az dltala hivatkozott céloktdl eltérs célokat kove-
tett.

2012. december 24-én benydjtott kereset — Changshu City
Standard Parts Factory kontra Tandcs

(T-558/12. sz. iigy)
(2013/C 46/40)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Changshu City Standard Parts Factory. (Changshu City,
Kina) (képvisel6k: R. Antonini és E. Monard tigyvédek)
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Alperes: az Eurépai Uni6é Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Kinai Népkoztarsasagbol szdrmazd egyes
vas vagy acél kotSelemek behozataldra végleges domping-
ellenes vam kivetésérdl sz6lé 91/2009/EK tandcsi rendelet
modositasarél sz616, 2012. oktéber 4-i 924[/2012[EU
tandcsi végrehajtdsi rendeletet a felperest érint§ részében, és

— a Tandcsot kotelezze a jelen eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtdmasztdsa érdekében a felperes két jogalapra
hivatkozik:

1. Az els6 jogalap, melynek keretében a felperes azt allitja,
hogy az egyes exportmiiveleteinek a domping szdmitdsabol
val6 kizdrdsa sérti az Eurdpai Kozosségben tagsdggal nem
rendelkezd orszdgokbodl érkezé dompingelt behozatallal
szembeni  védelemrsl sz6l6, 2009. november 30-i
1225/2009/EK tandcsi rendelet 2. cikkének (11), (8) és (9)
bekezdését, 2. cikke (7) bekezdésének a) pontjat, 9. cikkének
(5) bekezdését, a hétrdnyos megkiilonboztetés tilalmanak
elvét, valamint az 1994. évi GATT VL cikkének végrehajta-
sardl sz6l6 WTO-megallapodds 2.4.2. cikkét.

2. A madsodik jogalap, melynek keretében a felperes azt llitja,
hogy az altala kérelmezett egyes kiigazitdsoknak a megtaga-
désa sérti az Eurdpai Kozosségben tagsdggal nem rendelkezd
orszagokbodl érkez8 dompingelt behozatallal szembeni véde-
lemrél sz6l6, 2009. november 30-i 1225/2009/EK tandcsi
rendelet 2. cikkének (10) bekezdését, valamint az 1994. évi
GATT VI cikkének végrehajtdsardl sz0l6 WTO-megalla-
podds 2.4. cikkét. Mésodlagosan a felperes dlldspontja
szerint a Tandcs megsértette az Eurépai Unié miikodésérdl
sz616 szerz6dés 296. cikkét.

2012. december 24-én benytjtott kereset — Ningbo Jinding
Fastener kontra Tandcs

(T-559/12. sz. iigy)
(2013/C 46/41)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Ningbo Jinding Fastener Co. Ltd. (Ningbo, Kina) (kép-
viselsk: R. Antonini és E. Monard {igyvédek)

Alperes: az Eurépai Uni6é Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Kinai Népkoztarsasdgbol szarmazé egyes
vas vagy acél kotSelemek behozataldra végleges domping-
ellenes vam kivetésérdl sz6l6 91/2009/EK tandcsi rendelet
modositdsarl szo0l6, 2012. oktéber 4-i 924/2012/EU
tandcsi végrehajtdsi rendeletet a felperest érint§ részében, és

— a Tandcsot kotelezze a jelen eljirds koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtdmasztdsa érdekében a felperes két jogalapra
hivatkozik:

1. Az els6 jogalap, melynek keretében a felperes azt dllitja,
hogy az egyes exportmiiveleteinek a domping szdmitdsabol
val6 kizdrdsa sérti az Eurdpai Kozosségben tagsdggal nem
rendelkez8 orszdgokbdl érkezd dompingelt behozatallal
szembeni védelemrsl sz6lo, 2009. november 30-i
1225/2009/EK tandcsi rendelet 2. cikkének (11), (8) és (9)
bekezdését, 2. cikke (7) bekezdésének a) pontjat, 9. cikkének
(5) bekezdését, a hétrinyos megkiilonboztetés tilalmanak
elvét, valamint az 1994. évi GATT VI cikkének végrehajtd-
sarol sz616 WTO-megdllapodds 2.4.2. cikkét

2. A madsodik jogalap, melynek keretében a felperes azt éllitja,
hogy az dltala kérelmezett egyes kiigazitdsoknak a megtaga-
désa sérti az Eurépai Kozosségben tagsdggal nem rendelkezd
orszdgokbol érkezd dompingelt behozatallal szembeni véde-
lemrdl sz6l6, 2009. november 30-i 1225/2009/EK tanacsi
rendelet 2. cikkének (10) bekezdését, valamint az 1994. évi
GATT VI cikkének végrehajtdsarél sz6l6 WTO-megélla-
podds 2.4. cikkét. Mdsodlagosan a felperes dlldspontja
szerint a Tandcs megsértette az Eurdpai Unié mikodésérsl
sz016 szerz8dés 296. cikkét.

2012. december 19-én benytjtott kereset — Jiirgen Beninca
kontra Bizottsig

(T-561/12. sz. iigy)
(2013)C 46/42)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Jirgen Beninca (Frankfurt am Main, Németorszdg) (kép-
visel§: C. Zschocke {tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg
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Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Bizottsdgnak egy osszefonddasi eljirds
keretében (COMP/M.6166 — NYSE Euronext/Deutsche
Borse 1iigy) keletkezett dokumentumhoz valé hozzéférést
megtagadd, 2012. oktober 9-i hatdrozatit; és

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes hdrom jogalapra
hivatkozik.

1. Az arra alapitott els§ jogalap, hogy az 1049/2001/EK rende-
let (') 4. cikkében felsorolt egyik kivétel sem alkalmazando.
Ez kiilonosen a Bizottsdg altal a hatdrozatban emlitett kivé-
telek — jelesiil az emlitett rendelet 4. cikke (3) bekezdésének
masodik albekezdése és 4. cikke (2) bekezdésének elsé
francia bekezdése — vonatkozdsaban érvényes.

2. Az arra alapitott mdsodik jogalap, hogy — amennyiben e
kivételek barmelyike alkalmazandé lenne — a hatdrozat
nem mérlegeli megfelelSen, hogy az 1049/2001/EK rendelet
4. cikkének (6) bekezdése értelmében lehet8ség van-e a kért
dokumentumhoz valé legaldbb részbeni (illetve kivonatos
forméban vald) hozzaférésre.

3. A harmadik, arra alapitott jogalap, hogy a felperes — az
1049/2001/EK rendelet 4. cikkének (2) és (3) bekezdése
alapjan — a szoban forgd dokumentum rendelkezésre
bocsitisdhoz fiz6d6 nyoméds koézérdek miatt jogosult a
kért dokumentumhoz hozzéaférni.

—

Az Eur6pai Parlament, a Tandcs és a Bizottsdg dokumentumaihoz
valé nyilvanos hozzaférésrl sz616, 2001. méjus 30-i 1049/2001/EK
eurépai parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 145., 43. o.; magyar
nyelvi kiilonkiadds 1. fejezet, 3. kotet, 331. o.)

2012. december 24-én benydjtott kereset — Dalli kontra
Bizottsig

(T-562[12. sz. iigy)
(2013/C 46/43)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: John Dalli (St. Julians, Malta) (képvisel6k: L. Levi, A.
Alamanou és S. Rodrigues tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az Eurdpai Bizottsig Elnokének 2012.
oktéber 16-i, a felperes hivatalabdl torténd azonnali hatdlyt
felmentését elrendel§ hatdrozatdt;

— az alperest kotelezze mind a vagyoni, mind a nem vagyoni
kér megtéritésére; és

— az alperest kotelezze az osszes koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes 6t jogalapra hivat-

kozik.

1. Az els6 jogalap az EUMSZ 245. és az EUMSZ 247. cikk
megsértésén alapul, mivel a megtdmadott hatdrozat kibocsa-
t6ja annak meghozataldra nem rendelkezett hatdskorrel.

2. A midsodik jogalap, mdsodlagosan, az EUSZ 17. cikk (6)
bekezdésének és a jogbiztonsdg altalinos elvének megsér-
tésén alapul, mivel a megtdmadott hatdrozat nem tekinthetd
olyannak, mint amely a felperes érvényes lemondasat ered-
ményezi.

3. A harmadik jogalap a nyilvinvalé hibdkon és az eljardsi
szabdlyok megsértésén alapul, mivel a megtdimadott hatd-
rozatot nem alapitottdk érvényes jogalapra és az OLAF
megdllapitdsai, melyek a megtdmadott hatdrozat alapjiul
szolgaltak, jogellenes eljards sordn sziilettek.

4. A negyedik jogalap a védelemhez val6 jog megsértésén
alapul, mivel a felperesnek nem volt lehetGsége az ellene
felhozott tényeket megfelel6en értékelni.

5. Az otodik jogalap az ardnyossdg elvének megsértésén alapul,
mivel a felperes nem szerezhetett tudomdst a megtdmadott
hatdrozat altal elérni kivant jogszerd célokrdl, illetve arrdl,
hogy lehetéség lett volna-e egyéb, kevésbé buntets jellegti
intézkedés alkalmazdsdra.
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KOZSZOLGALATI TORVENYSZEK

A Kozszolgilati  Torvényszék  (mdsodik  tandcs)
2012. oktober 23-i itélete — Strack kontra Bizottsig

(F-44/05. RENV. sz. iigy)

(Kozszolgdlat — Tisztviselock — Hatdlyon kiviil helyezést
kovetden visszautalds a Kozszolgdlati Torvényszék elé —
Valamely intézmény alkalmazottai mentességének megvondsa
valamely birésdgi eljdrdsban tett nyilatkozataik és benyijtott
irataik tekintetében — Egységvezetdi dlldsra valo kinevezés —
A pdlydzat elutasitdsa — Megsemmisités irdnti kereset — A
melldzitt pdlydzo eljdrdshoz fiiz6d6 érdeke — Itélt dolog —
Eljdrdsi hiba — A fenndllg érdekek mérlegelése — Kdrtéritési
kereset — Szabdlytalansdgbél eredd nem vagyoni kdr)

(2013/C 46[44)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Guido Strack (Koln, Németorszdg) (képvisel6k: N. A.
Lodler és H. Tettenborn iigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsag (képvisel6k: H. Kramer és B. Eggers,
meghatalmazottak)

Az iigy targya

Hatélyon kiviil helyezést kovets visszautalds — Kozszolgalat —
Egyfel6l a felperesnek az ,Ajdnlati felhivdsok és szerzédések”
egységvezetSi dlldshelyre benytjtott pélydzatat elutasitéo és
ezen dllashelyre mds pdlydz6t kinevez$ bizottsdgi hatdrozat
megsemmisitése, mdsfel6l kdrtérités irdnti kérelem (kordbban
T-225/05. sz. iigy).

Az itélet rendelkezé része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék az Eurdpai Kozdosségek Bizottsdgdnak
alkalmazottait megilletd mentességnek az F-44/05. sz. iigyben
vald megvondsa irdnti kérelmet mint elfogadhatatlant elutasitja.

2. A Kozszolgdlati Torvényszék az dllds betoltésére irdnyuld igazga-
tdsi eljdrds ardnytalan elhizéddsa és a pert megel6zd eljdrds
ardnytalan elhizéddsa miatti  kdrtérités irdnti Rérelmet mint
megalapozatlant elutasitja.

3. A Kozszolgdlati Torvényszék megsemmisiti az A kinevezésérdl
sz6l6 hatdrozatot, valamint az Eurdpai Kozdsségek Bizottsdgdnak
2004. november 19-i azon hatdrozatdt, amelyben elutasitottdk a
G. Strack dltal az Eurdpai Kozosségek Kiadohivataldnak ,Ajdnlati
felhivdsok és szerzGdések” egységvezetdi dlldshelyére benyijtott
pdlydzatot.

4. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében
elutasitja.

5. Az Eurdpai Bizottsdg maga viseli sajdt koltségeit az F-44/05. sz.,
Strack kontra Bizottsdg iigyben, a T-526/08. P. sz., Bizottsdg
kontra Strack iigyben és az F-44/05. RENV. sz., Strack kontra
Bizottsdg iigyben, valamint kiteles viselni az ezen iigyekben G.
Strackndl felmeriilt koltségeket.

A Kozszolgilati  Torvényszék  (mdsodik  tandcs)
2012. december 13-i itélete — Donati kontra EKB

(F-63/09. sz. iigy) (1)

(Kozszolgdlat — Az EKB személyi dllomdnya — Lelki

zaklatds miatti panasz — Kozigazgatdsi vizsgdlat — A vizs-

gdlat irataihoz vald hozzdférés — Az iratoknak a bepanaszolt

személyek részére valo tovdbbitdisa — A bizalmas kezelésre

vonatkozé  kotelezettség — A védekezéshez valé jog
tiszteletben tartdsa)

(2013/C 46/45)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Paola Donati (Frankfurt-am-Main, Németorszdg) (képvi-
sel6k: L. Levi és M. Vandenbussche tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Kozponti Bank (képviselSk: F. Feyerbacher és N.
Urban meghatalmazottak, B. Wigenbaur tigyvéd)

Az iigy targya

Kozszolgalat — Az EKB azon hatdrozatinak megsemmisitése,
amelyben megtagadta a felperes azon dllitdsainak kivizsgdldsit,
amelyek az 6t ért dllitdlagos lelki zaklatdsra vonatkoznak, vala-
mint a felperest ért nem vagyoni kar megtéritése.

Az itélet rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. P. Donati maga viseli sajdt koltségeit, valamint koteles viselni az
EurGpai Kozponti Bank részérdl felmeriilt koltségeket.

() HL C 205., 2009.8.29., 50. o.
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A Kozszolgilati  Torvényszék  (mdsodik  tandcs)
2012. szeptember 18-i itélete — Cuallado Martorell
kontra Bizottsig

(F-96/09. sz. iigy) (1)

(Kozszolgdlati Torvényszék — Nyilt versenyvizsga — Az irds-
beli vizsgdkon elért eredményt kovetden a szobeli vizsgdra
bocsdtds megtagaddsa — Feliilvizsgdlati kérelmek — A palyd-
z0knak bizonyos Jket érinté informdciokhoz valé hozzdfé-
réshez valo kifejezett joga — Tdrgy és cél — A kijavitott
irdsbeli vizsgdkhoz valé hozzdférés joga — Hidny)

(2013/C 46/46)
Az eljdrds nyelve: spanyol
Felek

Felperes: Eva Cuallado Martorell (Augsburg, Németorszdg) (kép-
viselg: M. Diez Lorenzo {igyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: B. Eggers és J. Baquero
Cruz meghatalmazottak)

Az iigy targya

Kozszolgalat — EgyrészrSl az EPSO/AD[130/18 nyilt verseny-
vizsgan a felperes szébeli vizsgdra bocsdtdsat megtagadd és a
kijavitott irdsbeli vizsgdkhoz val6 hozzéférését megtagadd hati-
rozat megsemmisitése, mdsrészrél pedig a versenyvizsgdt kove-
t6en kozzétett tartaléklista visszamendleges hatallyal vald
megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkez§ része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. Az Eurbpai Bizottsdg viseli sajdt koltségeit és az E. Cuallado
Martorell részérdl felmeriilt koltségeket.

() HL C 148., 2010.6.5., 54. o.

A Kozszolgilati  Torvényszék  (mdsodik  tandcs)
2012. december 11-i itélete — Mata Blanco kontra
Bizottsdg

(F-65/10. sz. iigy) (1)

(Kozszolgdlat — COM/INT/OLAF/09/AD10 belsG verseny-
vizsga — Csalds elleni kiizdelem — Az EPSO és a vizsgabi-
zottsdg hatdskorei — A vizsgabizottsdg dltal feliigyelt elévd-
logaté teszt — Szébeli vizsga — A versenyvizsga-kiirds
megsértése — Az értékelések eltérése — Ertékelési szempontok
— A pdlydzékkal szembeni egyenlé’ bandsméd — Nyilvdnvalo
értékelési hiba — Az dtldthatésdg és a gondos iigyintézés elve
— Indokoldsi kételezettség)

(2013/C 46/47)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: José Manuel Mata Blanco (Briisszel, Belgium) (képvise-
18k: L. Levi és A. Blot tigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg (képvisel6k: kezdetben B. Eggers és P.
Pecho meghatalmazottak, késébb B. Eggers meghatalmazott)

Az iigy tirgya

Kozszolgalat — Az EPSO azon hatdrozatdinak megsemmisitése
iranti kérelem, amely mell6zi a felperes felvételét a ,COM/INT/
OLAF/09/AD10 — Csalds elleni kiizdelemre szakosodott tiszt-
visel6k” belsé versenyvizsga tartaléklistdjara, valamint a tartalék-
lista és az annak alapjin hozott Gsszes hatdrozat megsemmisi-
tése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkez§ része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. J. M. Mata Blanco maga viseli sajdt koltségeit, és koteles viselni az
Eurdpai Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségeket.

() HL C 288., 2010.10.23., 73. o.

A Kozszolgilati Torvényszék (mdsodik tandcs) 2012. jilius
114 itélete — AI kontra Birdsig

(F-85/10. sz. iigy) ()

(Kozszolgdlat — Ideiglenes alkalmazottak — Belsd verseny-
vizsga — A versenyvizsgdbol az elsé irdsbeli vizsgdn kapott
eredmény alapjdn valé kizdrds — Feliilvizsgdlat — Egyenld
bdandsméd — Hatdrozott idejii szerz6dés hatdrozatlan idejii
szerzédéssé torténd dtmindsitése — Ideiglenes alkalmazott
hatdrozott idejii szerzodése meghosszabbitdsdnak elmaraddsa

— Megsemmisités irdnti kereset — Kdrtéritési kereset)
(2013/C 46/48)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Al (képvisel6k: kezdetben M. Erniquin tigyvéd, késébb
M. Erniquin és L. N'Gapou iigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Unié Birdsiga (képvisels: A. V. Placco
meghatalmazott)

Az iigy targya

Kozszolgdlat — Egyrészt a CJ 12/09. sz. bels versenyvizsga
francia vizsgdjanak eredményeit érint vizsgabizottsagi tandcs-
kozds megsemmisitése irdnti kérelem, és amennyiben szitkséges
az emlitett versenyvizsgdt sikerrel teljesité személyek szerz6dé-
seinek és kinevezéseinek megsemmisitése irdnti kérelem,
mésrészt a felperes ideiglenes alkalmazotti szerzédését meg
nem hosszabbité hatdrozat megsemmisitése iranti kérelem, és
kartérités irdnti kérelem.
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Az itélet rendelkez§ része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. Al maga viseli sajdt koltségeit, és koteles viselni az Eurdpai Unié
Birdsdga részérdl felmeriilt koltségeket.

() HL C 13, 2011.1.15., 39. o.

A Kozszolgilati Torvényszék (elsG tandcs) 2012. december
11-i itélete — Cocchi és Falcione kontra Bizottsdg

(F-122/10. sz. iigy) ()

(Kozszolgdlat — Tisztviselok — Nyugdij — A megszerzett

nyugdijjogosultsdg dtvitele a nemzeti nyugdijrendszerbe —

Az dtvitelre vonatkozé javaslat visszavondsa — Szubjektiv
jogot vagy mds hasonlo eldnyt nem biztosité aktus)

(2013/C 46/49)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Giorgio Cocchi (Wezembeek-Oppem, Belgium) és
Nicola Falcione (Briisszel, Belgium) (képviselsk: S. Orlandi és
J-N. Louis tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: D. Martin és J. Baquero
Cruz meghatalmazottak)

Az iigy targya

Kozszolgalat — A felperes nyugdijjogosultsdgdnak atvitelére tett
és a felperes altal mar elfogadott javaslat visszavondsarél szolo
hatdrozat megsemmisitése iranti kérelem.

Az itélet rendelkezé része

1. A Kdozszolgdlati Torvényszék az Eurdpai Bizottsdg 2010. februdr
12-i és februdr 13-i hatdrozatokat megsemmisiti azon résziikben,
amelyekben visszavonjdk a G. Cocchinak és N. Falcionénak tett
azon javaslatokat, amelyek jelezték, hogy nyugdijjogosultsdguk
esetleges dtvitele milyen mértékid nyugdijra jogosité szolgdlati
id6t eredményezne.

2. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében
elutasitja.

3. Az Eurdpai Bizottsdg maga viseli sajdt koltségeit, valamint kiteles
viselni a G. Cocchindl és N. Falcionéndl felmeriilt koltségek
egyharmadt.

4. G. Cocchi és N. Falcione maguk viselik sajdt koltségeik kétharma-
ddt.

() HL C 63., 2011.2.26., 34. o.

A Kozszolgdlati Térvényszék (els6 tandcs) 2012. november
20-i itélete — Soukup kontra Bizottsig

(F-1/11. sz. igy) (1)

(Kozszolgdlat — Nyilt versenyvizsga — A tartaléklistdra valé
felvétel mellozése — A szdbeli vizsga értékelése)

(2013/C 46/50)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Zdenek Soukup (Luxembourg, Luxemburg) (képviselSk:
kezdetben E. Boigelot és S. Woog tigyvédek, kés6bb E. Boigelot

iigyvéd)

Alperes: Eur6pai Bizottsdg (képviselSk: kezdetben B. Eggers és P.
Pecho meghatalmazottak, késébb B. Eggers meghatalmazott)

Az gy targya

Kozszolgdlat — Az EPSO/AD[144/10 nyilt versenyvizsga vizs-
gabizottsdga dltal hozott, a felperes nevének a tartaléklistdra
torténs  felvételét mell6z8 hatdrozat, tovabbd az e listdra
masik pélydz6 nevének felvételét elrendelS hatdrozat megsem-
misitése irdnti kérelem, valamint a keletkezett vagyoni és nem
vagyoni kdr megtéritése

Az itélet rendelkez§ része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. Z. Soukup maga viseli sajdt koltségeit, tovabbd koteles viselni az
Eurpai Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségeket is.

() HL C 72., 2011.3.5., 36. o.

A Kozszolgilati  Torvényszék  (mdsodik  tandcs)
2012. december 13-i itélete — AX kontra EKB

(F-7/11. sz. és F-60[11. sz. egyesitett iigyek) ()

(Kozszolgdlat — Az EKB személyi dllomdnya — Fegyelmi
eljdrds — Valamely alkalmazott felfiiggesztése az alapilletmé-
nyének csikkentése nélkiil — Hatdrozat visszavondsa —
Védelemhez valé jog — Aktdhoz valé hozzdférés — Indokolds
— Hatdrozat indokolisa — A szakmai kotelezettségek nem
teljesitésére valo hivatkozds — Siilyos hiba)

(2013/C 46/51)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek
Felperes: AX (képviselk: L. Levi és M. Vandenbussche tigyvédek)
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Alperes: Eurdépai Kozponti Bank (képviselsk: az F-7/11. sz.
iigyben P. Embley és E. Carlini meghatalmazottak, B. Wagen-
baur tigyvéd, az F-60/11. sz. iigyben P. Embley és Lopez Torres
meghatalmazottak, B. Wagenbaur tigyvéd)

Az iigy tirgya

Kozszolgdlat — Az alperes azon hatdrozatdnak megsemmisitése
irdnti kérelem, amelyben 2010. augusztus 5-i hatdllyal felfiig-
gesztette a felperest, és az okozott nem vagyoni kdr megtéritése.

Az itélet rendelkez§ része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék az F-7/11. sz. és az F-60/11. sz.
egyesitett iigyekben inditott kereseteket elutasitja.

2. AX maga viseli sajdt Roltségeit és koteles viselni az Eurdpai

Kozponti Bankndl felmeriilt koltségeket.

() HL C 152, 2011.5.21,, 33. o. és HL C 211, 2011.7.16., 35. o.

A Kozszolgilati Torvényszék (els6 tandcs) 2012. november
20-i itélete — Ghiba kontra Bizottsig

(F-10/11. sz. igy) (")

(Kozszolgdlat — BelsG' versenyvizsga — A versenyvizsgdn

torténd részvétel meg nem engedése — A részvételhez sziik-

séges feltételek — A Bizottsdghoz kapcsolodo szervezeti
egységek fogalma)

(2013/C 46/52)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Dorina Maria Ghiba (Briisszel, Belgium) (képviseld: C.
Mourato iigyvéd)

Alperes: Eur6pai Bizottsdg (képviselSk: kezdetben B. Eggers és P.
Pecho meghatalmazottak, késébb B. Eggers meghatalmazott)

Az alperest tdmogaté beavatkozd: az Eurdpai Unié Tandcsa (kép-
visel6k: M. Bauer és J. Herrmann meghatalmazottak)
Az iigy tirgya

Kozszolgalat — A COM/INT/EU2/AST3. sz. versenyvizsga vizs-
gabizottsdga azon hatdrozatdnak megsemmisitése, amelyek azzal
az indokkal utasitotta el a felperes jelentkezését, hogy a felperes
nem teljesitette a versenyvizsga-kiirdsban el6irt, a versenyvizsgan
valo részvételhez sziikséges feltételeket

Az itélet rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. D. M. Ghiba maga viseli sajdt koltségeit, tovdbbd kdteles viselni
az Eurdpai Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségeket is.

3. Az Eurdpai Unidé Tandcsa maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 95., 2011.3.26., 14. o.

A Kozszolgilati Torvényszék (elsG tandcs) 2012. december
5-i itélete — BA kontra Bizottsig

(F-29/11. sz. iigy) ()
(Kozszolgdlat — Nyilt versenyvizsga — EPSO/AD/147/09
versenyvizsga-kiirds — Romdn dllampolgdrsdgii tandcsosok
tartaléklistdjanak oOsszedllitdsa — Romdnia hivatalos nyel-
vének alapos ismerete — Romdnidban él§° magyar kisebbség
— A szobeli vizsgdra bocsdtds megtagaddsa — Az egyenld
bandsmdd elve és a hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalma —
Terjedelem)

(2013/C 46/53)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: BA  (Wezembeek-Oppem, Belgium)  (képviselSk:
kezdetben S. Orlandi, A. Coolen, J-N. Louis és E. Marchal
tigyvédek, késébb S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis és E.
Marchal és D. Abreu Caldas iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: kezdetben B. Eggers és P.
Pecho meghatalmazottak, késébb B. Eggers meghatalmazott)

Az iigy tdrgya

Kozszolgalat — Az EPSO/AD/[147/09-RO versenyvizsga vizs-
gabizottsdga azon hatdrozatinak megsemmisitése irdnti kérelem,
amelyben megtagadtdk a felperesnek a versenyvizsga szdbeli
vizsgdjara bocsatdsat.

Az ijtélet rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. BA maga viseli sajdt koltségeit és koteles viselni az Eurdpai Bizott-
sdgndl felmeriilt koltségeket.

() HL C 173., 2011.6.11., 16. o.

A Kozszolgilati  Torvényszék  (mdsodik  tandcs)
2012. december 13-i itélete — Honnefelder kontra
Bizottsag

(F-42/11. sz. igy) ()

(Kozszolgdlat — Nyilt versenyvizsga — A versenyvizsga-
bizottsdg hatdrozatdnak megsemmisitése — A jogerds hatd-
rozat végrehajtdsa — A jogszeriiség elve — A nyilt verseny-
vizsga eljdrds 1jboli megnyitdsdrol szolé hatdrozattal szemben
irdnyuld jogellenességi kifogds)
(2013/C 46/54)
Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Stephanie Honnefelder (Briisszel, Belgium) (képviseld: C.
Bode iigyvéd)
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Alperes: Eurépai Bizottsdg (képvisel6k kezdetben: B. Eggers és P.
Pecho meghatalmazottak, késébb: B. Eggers iigyvéd)

Az iigy tdrgya

Kozszolgdlat — Az EPSO/AD/26/05 versenyvizsga tartaléklis-
tdjara a felperes felvételét megtagadd hatdrozat megsemmisitése
irdnti kérelem.

Az itélet rendelkez§ része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet elutasitja.
2. Stephanie Honnefelder maga viseli a koltségeinek kétharmadat.

3. Az Eurdpai Bizottsdg maga viseli sajdt kiltségeit, és koteles viselni
S. Honnefelder koltségeinek harmaddt.

() HL C 183., 2011.6.25., 34. o.

A Kozszolgilati Torvényszék (mdsodik tandcs) 2012. jilius
17 itélete — BG kontra eurépai ombudsman

(F-54/11. sz. iigy) ()

(Kozszolgdlat — Fegyelmi eljdrds — Fegyelmi intézkedés —

Hivatalvesztés — A hivatalvesztést kimondoé hatdrozat elfoga-

ddsa idején a nemzeti biintetébirdsdgok eltt eldzetes vizsgdlat

folyamatban léte — Férfiakkal és ndkkel valé egyenld

bdndsméd — A terhes munkavdllalonak a terhessége kezde-

tétél a sziilési szabadsdga végéig terjedd idGszakban valé
elbocsdtdsdra vonatkozo tilalom)

(2013/C 46/55)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek
Felperes: BG (képvisel6k: L. Levi és A. Blot tigyvédek)

Alperes: eurépai ombudsman (képviselSk: J. Sant’Anna meghatal-
mazott, valamint D. Waelbroeck és A. Duron {igyvédek)

Az iigy tdrgya

Kozszolgalat — A felperesre nyugdij csokkentése nélkiili hiva-
talvesztés fegyelmi intézkedés alkalmazdsdt elrendel§ hatdrozat
megsemmisitése. Ennek kovetkezményeként kérelem az irdnt,
hogy elsdlegesen a felperest helyezzék vissza az allasdba,
maésodlagosan fizessenek neki olyan osszeget, amely megfelel
annak a dijazdsnak, amelyet a hivatalvesztés hatdlybalépésének
idépontjatdl a nyugdijkorhatdr eléréséig kapott volna; valamint
— ettdl fuggetlentil — a felperest ért nem vagyoni kar megtéri-
tésének megitélése.

Az itélet rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. BG maga viseli sajdt koltségeit, valamint koteles viselni az eurdpai
ombudsman részér6l felmeriilt koltségeket.

(") HL C 204., 2011.7.9., 30. o.

A Kozszolgilati  Torvényszék  (mdsodik  tandcs)
2012. oktober 23-i itélete — Eklund kontra Bizottsig

(F-57/11. sz. iigy) (1)

(Kozszolgdlat — Felvétel — Nyilt versenyvizsga — Tartalék-
listdra torténd felvétel — A tartaléklistdra felvett személynek
tett dlldsajinlat — Vizsgdra bocsdtdsi feltételek — A diploma
utdn szerzett szakmai tapasztalat — A vizsgabizottsdg, illetve
a kinevezésre jogosult hatésdg hatdskore — Az dlldsajdnlat
elfogaddsa — Az dlldsajdnlat visszavondsa)

(2013/C 46/56)
Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Gustav Eklund (Taino, Olaszorszdg) (képvisel6k: B.
Cortese és C. Cortese tigyvédek)

Alperes: Eur6pai Bizottsdg (képvisel6k kezdetben: B. Eggers, A.
Aresu és P. Pecho meghatalmazottak, késébb: B. Eggers és G.
Gattinara meghatalmazottak, A. Dal Ferro iigyvéd)

Az iigy tirgya

Kozszolgdlat — A Bizottsdg azon hatdrozatinak megsemmisi-
tése iranti kérelem, amely nem ismerte el joghatilyosnak a
Kozos Kutatokozpontban technikai asszisztens mindségben
prébaidds alkalmazottként (asszisztens) betoltend élldshelyre
vonatkozé ajanlat felperes dltali elfogaddsat, és amely hatdrozat
ezen ajdnlatot visszavonta, valamint kartérités irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. G. Eklund viseli sajdt koltségeit és az Eurdpai Bizottsdg részérdl
felmeriilt koltségeket.

() HL C 211., 2011.7.16., 33. o.
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A Kozszolgdlati Torvényszék (mdsodik tandcs) 2012. janius
20-i itélete — Menidiatis kontra Bizottsig

(F-79/11. sz. iigy) ()
(Kozszolgdlat — Tisztviseldk — Felvétel — A pdlydzat eluta-
sitdsa — Megsemmisitést kimondé itélet végrehajtisa —

Esszerii hatdridé — Egyedi végrehajtdsi intézkedések —
Esély elvesztése)

(2013/C 46/57)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Andreas Menidiatis (Rhode-Saint-Genése, Belgium) (kép-
visel8: S. Pappas ligyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: J. Currall és G. Berscheid
meghatalmazottak)

Az ugy tirgya

Kozszolgdlat — Az F-128/07. sz. iigyben hozott itéletben
foglaltak végrehajtasat szolgald intézkedések hidnya miatt a
felperest allitdlag ért vagyoni és nem vagyoni kdr megtéritése
cimén pénzosszeg fizetése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkez§ része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A. Menidiatis maga viseli sajdt koltségeit, valamint koteles viselni
az Eurdpai Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségeket.

() HL C 311., 2011.10.22,, 47. o.

A Kozszolgilati Torvényszék (els6 tandcs) 2012. december
114 itélete — Vienne kontra Parlament

(F-97/11. sz. iigy) ()
(Kozszolgdlat — Pénzbeli juttatdsok rendszere — Csalddi

tdmogatdsok — Hdztartdsi tdmogatds — A hdztartdsi tdmo-
gatdsra vald jogosultsdg megsziinése — Hdzassdg felbontdsa)

(2013/C 46/58)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Philippe Vienne (Moutfort, Luxemburg) (képvisel6k: P.
Nelissen Grade és G. Leblanc iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Parlament (képvisel6k: M. Ecker és S. Alves
meghatalmazottak)

Az iigy tdrgya

Kozszolgalat — A csalddi allapot megvdltozdsa hatdlya 1épés-
ének azon idpontjardl sz6lé parlamenti hatdrozat megsemmi-
sitése irdnti kérelem, amelyet a hdztartdsi tdmogatdsnak a
felperes hdzassaganak felbontdsat kimondé polgari itéletet kove-
téen valé megsziintetése szempontjabol figyelembe kell venni.

Az itélet rendelkezé része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. P. Vienne maga viseli sajdt koltségeit, és koteles viselni az Eurdpai
Parlament részérdl felmeriilt koltségeket.

(") HL C 347., 2011.11.26., 47. o.

A Kozszolgilati  Torvényszék  (mdsodik  tandcs)
2012. december 13-i itélete — Mileva kontra Bizottsig

(F-101/11. sz. iigy) ()

(Kozszolgdlat — Nyilt versenyvizsga — Az EPSO/AD/188/10

versenyvizsga vizsgakiirdsa — A tartaléklistdra valo felvétel

mell6zése — A vizsgabizottsdg sszetétele — Allando és nem
dllandé tagok)

(2013/C 46/59)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Tzena Mileva (Pdrizs, Franciaorszdg) (képviselSk:
kezdetben E. Boigelot iigyvéd, majd G. Generet tigyvéd)

Alperes: Eurépai Bizottsdg (képvisel6k: J. Currall és B. Eggers
meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

Kozszolgalat — Az EPSO/AD/188/10 (bolgar nyelvii tolmécsok)
versenyvizsga vizsgabizottsdga arra vonatkozé hatdrozatdnak
megsemmisitése, hogy nem veszi fel a felperest az emlitett
versenyvizsga tartaléklistdjara, valamint vagyoni és nem vagyoni
kér megtéritése iranti kérelem.

Az itélet rendelkez része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. T. Mileva maga viseli sajdt koltségeit, valamint koteles viselni az
Eurdpai Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségeket.

() HL C 6., 2012.1.7., 25. o.
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A Kozszolgilati  Torvényszék  (mdsodik  tandcs)
2012. december 11-i itélete — Ntouvas kontra EBJK

(F-107/11. sz. iigy) ()

(Kozszolgdlat — Szerzédéses alkalmazott — 2010. évi értéke-
lési idGszak — Az eldmeneteli jelentés megsemmisitése irdnti
kérelem)

(2013/C 46/60)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Ioannis Ntouvas (Sundbyberg, Svédorszag) (képviseld: E.
Mylonas tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Betegségmegel6zési és Jarvanyvédelmi Kozpont
(képvisel6k: R. Trott meghatalmazott, D. Waelbroeck tigyvéd)

Az iigy tirgya

Kozszolgalat — A felperes 2010. janudr 1-je és 2010. december
31-e kozotti idészakra vonatkozé el6meneteli jelentésének
megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. L Ntouvas maga viseli sajdt koltségeit, valamint koteles viselni az
Eurdpai Betegségmegel6zési és Jarvanyvédelmi Kozpontndl felme-
riilt Roltségeket.

(") HL C 25., 2012.1.28., 69. o.

A Kozszolgilati  Torvényszék  (mdsodik  tandcs)
2012. oktober 23-i végzése — Possanzini kontra Frontex

(F-61/11. sz. iigy) ()

(Kozszolgdlat — Ideiglenes alkalmazott — Ideiglenes alkalma-
zotti szerzodés meghosszabbitdsdra vonatkozé eljards —
Az értékeld meghosszabbitdsra vonatkozé negativ vélemé-
nyének az alkalmazottal valé kozlése —  Sérelmet
okozé aktus — Hidny — Az éves értékeld jelentésekben
a teljesitményre vonatkozéan szerepld kedvezdtlen megjegy-
zések megsemmisitése irdnti kérelem — Nyilvdnvaléan
elfogadhatatlan kereset)

(2013/C 46/61)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Daniele Possanzini (Vars6, Lengyelorszdg) (képvisel6: S.
Pappas tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Unié Tagdllamai Kilsé Hatdrain Vald
Operativ ~ Egyiittm(ikodési  Igazgatdsért  Felel6s  Eurdpai
Ugynokség (Frontex) (képviselsk: S. Vuorensola és H. Caniard
meghatalmazottak, D. Waelbroeck és A. Duron tigyvédek)

Az iigy targya

Kozszolgalat — A felperes ideiglenes alkalmazotti szerz8dé-
sének meghosszabbitdsirdl sz6l6 kordbbi hatdrozatot vissza-
vond hatdrozat megsemmisitése, illetve a 2006. augusztustol
2009. decemberig terjed6 idGszakra vonatkozé értékelS jelen-
tései bizonyos részeinek megsemmisitése irdnti kérelem.

A végzés rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet mint nyilvdnvaldan elfo-
gadhatatlant elutasitja.

2. D. Possanzini maga viseli sajdt koltségeit, valamint koteles viselni
az Eurdpai Unié Tagdllamai Kiils¢ Hatdrain Valé Operativ
Egyiittmdkodési Igazgatdsért Felel6s Eurdpai Ugynikség részérdl
felmeriilt koltségeket.

() HL C 226., 2011.7.30., 32. o.

A Kozszolgilati  Torvényszék  (mdsodik  tandcs)
2012. november 23-i végzése — Vacarescu kontra
Bizottsag

(F-122/11. sz. iigy)

(Kozszolgdlat — Késedelem — Nyilvdnvalo elfogadhatatlan-
sdg)

(2013/C 46/62)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Dragos-Lucian Vacarescu (Briisszel, Belgium) (képviseld:
R.-C. Radu iigyvéd)

Alperes: Eurépai Bizottsdg

Az gy targya

Kozszolgdlat — A személyzeti szabélyzat VII. melléklete 10.
cikke (2) bekezdésének masodik albekezdése értelmében a felpe-
rest megillet6 napidijat a felperessel szemben megtagadé bizott-
sagi hatdrozat megsemmisitése irdnti kérelem.

A végzés rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. D.-L. Vacarescu viseli sajdt koltségeit.
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A Kozszolgilati Torvényszék (elsé tandcs) 2012. december
3-i végzése — BT kontra Bizottsig

(F-45/12. sz. iigy) ()

(Kozszolgdlat — Szerzédéses alkalmazott — A szerzédés
meghosszabbitdsdnak mellézése — Elégtelen médon indokolt
kereset — Nyilvdnvaléan elfogadhatatlan kereset)

(2013/C 46/63)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek
Felperes: BT (Bukarest, Romdnia) (képvisel§: N. Visan tigyvéd)

Alperes: Eurépai Bizottsdg (képvisel6k: J. Currall és D. Martin
meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

Kozszolgdlat — A felperes szerzédéses alkalmazotti szerzédését
nem meghosszabbitd bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése irdnti
kérelem.

A végzés rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. BT maga viseli sajdt koltségeit, valamint koteles viselni az Eurdpai
Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségeket.

() HL C 200., 2012.7.7., 21. o.

A Kozszolgilati  Torvényszék  (mdsodik  tandcs)
2012. november 16-i végzése — Ciora kontra Bizottsig

(F-50/12. sz. iigy)

(Kozszolgdlat — EPSO/AD/198/10 versenyvizsga-kiirds — A

versenyvizsgdra bocsdtds megtagaddsa — Kereset — A

pert megel6zd eljdrds kovetelményének be nem tartdsa —
Nyilvdnvalo elfogadhatatlansdg)

(2013/C 46/64)
Az eljdrds nyelve: romdn
Felek
Felperes: Citdlin Ion Ciora (Bukarest, Romdnia) (képvisel6: M.

Bondoc iigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsig

Az ugy tirgya

Kozszolgalat — Az ,EPSOJ/AD[198/10 Romaén allampolgarsaga
egységvezetd (AD9)” versenyvizsga vizsgabizottsiga azon hati-
rozatinak megsemmisitése irdnti kérelem, amely elutasitotta a
felperes palydzatat.

A végzés rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet mint nyilvanvaldan elfo-
gadhatatlant elutasitja.

2. C. L Ciora maga viseli sajdt koltségeit.

A Kozszolgilati  Torvényszék  (mdsodik  tandcs)
2012. december 5 i végzése — Scheidemann kontra
Parlament

(F-109/12. sz. iigy)

(Kozszolgdlat — Tisztviselok — Mdsik intézménybe torténé

dthelyezés azon idGszak sordn, amely alatt a tisztvisel6t

elgléptették volna az eredeti intézményében — Visszamend-

leges hatdlyii eldléptetésben részesiilés irdnti kérelem — A

hallgatélagos hatdrozatot kovetden meghozott, elutasitdst

tartalmazo kifejezett hatdrozat — Panaszbenyijtdsi hatdridé
— Elkésettség — Nyilvdnvalo elfogadhatatlansdg)

(2013/C 46/65)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Sabine Scheidemann (Berlin, Németorszdg) (képviselSk:
S. Rodrigues és A. Blot iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Parlament

Az iigy tdrgya

Kozszolgdlat — Az Eurépai Parlament azon hatdrozatdnak
megsemmisitése irdnti kérelem, amely elutasitotta a felperes
azon kérelmét, hogy 2010. janudr 1 jére visszahaté hatdllyal
léptessék els

A végzés rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet mint nyilvanvaldan elfo-
gadhatatlant elutasitja.

2. S. Scheidemann maga viseli sajdt koltségeit.

A Kozszolgilati Torvényszék (elsG tandcs) 2012. december
12-i végzése — AD kontra Bizottsig

(F-117/12. sz. iigy)
(Kozszolgdlat — Elkésettség — Nyilvdnvald elfogadhatatlansdg)
(2013/C 46/66)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: AD (Briisszel, Belgium) (képvisel6: E. Boigelot iigyvéd)

Alperes: Eurépai Bizottsdg
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Az iigy tdrgya

Kozszolgalat — A felperes élettarsanak diplomata jogdlldst nem
biztosité hatdrozat, valamint az élettirs bizonyos utazdsi kolt-
ségeinek megtéritését megtagadé hatdrozat megsemmisitése
irdnti kérelem, tovabbd kartéritési kérelem

A végzés rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet mint nyilvanvaldan elfo-
gadhatatlant elutasitja.

2. AD maga viseli sajdt koltségeit.

A Koézszolgilati Torvényszék 2012. szeptember 5-i végzése
— Skovbjerg Gras kontra Bizottsig
(F-37/11. sz. iigy) ()
(2013/C 46/67)

Az eljdrds nyelve: francia
A mdsodik tandcs elndke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 173, 2011.6.11,, 16. o.

A Kozszolgilati Térvényszék 2012. marcius 8- végzése —
BE kontra Bizottsig

(F-49/11. sz. iigy) ()
(2013/C 46/68)

Az eljdrds nyelve: angol

A mdsodik tandcs elndke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 186., 2011.6.25., 36. o.

A Kozszolgilati Torvényszék 2012. december 12-i végzése
— Chatzidoukakis kontra Bizottsig

(F-55/11. sz. igy) (1)
(2013/C 46/69)

Az eljdrds nyelve: gorog

Az els6 tandcs elnoke elrendelte az {igy torlését.

() HL C 252., 2011.8.27., 56. o.

A Kozszolgilati Torvényszék 2012. jinius 20-i végzése —
Westeren kontra Bizottsdg

(F-64/11. sz. igy) (1)
(2013/C 46/70)

Az eljdrds nyelve: angol

A mdsodik tandcs elnoke elrendelte az iigy torlését.

() HL C 252, 2011.8.27., 57. o.

A Kozszolgilati Térvényszék 2012. jinius 26-i végzése —
Ciora kontra Bizottsig

(F-11/12. sz. iigy)
(2013/C 46/71)

Az eljdrds nyelve: romdn

A masodik tandcs elnoke elrendelte az iigy torlését.

A Kozszolgilati Térvényszék 2012. december 3-i végzése
— de Bruin kontra EIT

(F-80/12. sz. iigy) (1)
(2013/C 46/72)

Az eljdrds nyelve: angol

Az els6 tandcs elndke elrendelte az {igy torlését.

() HL C 319, 2012.10.20., 18. o.

A Koézszolgilati Térvényszék 2012. december 12-i végzése
— Goddijn kontra Europol

(F-106/12. sz. iigy)
(2013/C 46/73)

Az eljdrds nyelve: holland

Az els@ tandcs elnoke elrendelte az iigy torlését.
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amely el8irja, hogy az Eurdpai Unié intézményei nem kételesek minden jogi aktust ir nyelven is megszdvegezni,
illetve ezen a nyelven kihirdetni, az ir nyelven kiadott Hivatalos Lapok értékesitése kilén torténik.

A Hivatalos Lap Kiegészitd Kiadvanyara (S sorozat — kdzbeszerzés és ajanlati felhivasok) térténd eléfizetés mind a
23 hivatalos nyelvi valtozatot magaban foglalja egyetlen tébbnyelvi DVD-n.

Kérésére az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjara torténé eléfizetéssel a Hivatalos Lap kilonféle mellékleteit is meg-
kaphatja. Az eléfizetdk a mellékletek megjelenésérdl az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjaban kdzolt ,Az olvaséhoz”
cimu kdézleménynek kdszdnhetéen értesiinek.

Ertékesités és el6fizetés

A klldénbozd, térités ellenében kaphaté kiadvanyokra — példaul az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjara — valé eléfizetés
a Kiadoéhivatal forgalmazé partnereitél szerezhetd be. A forgalmazd partnerek listaja a kévetkezd cimen talalhato:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_hu.htm

Az EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) kdzvetlen és ingyenes hozzaférést biztosit az Eurépai Unié
jogahoz. Err6l a honlaprol elérheté az Eurdpai Unio Hivatalos Lapja, valamint tartalmazza a szerzédé-
seket, a jogszabalyokat, a jogeseteket és az el6készité dokumentumokat is.

Tovabbi informaciét az Eurépai Uniérél a http://europa.eu internetcimen talalhat.

Az Eurépai Unié Kiaddhivatala
2985 Luxembourg
LUXEMBURG
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