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AZ EUROPAI UNIO INTEZMENYEITOL, SZERVEITOL, HIVATALAITOL ES
UGYNOKSEGEITOL SZARMAZO TAJEKOZTATASOK

AZ EUROPAI UNIO BIROSAGA

(2011/C 173/01)

Az Eurépai Unié Birdsigd utolsé kiadvinya az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban

HL C 160.,

2011.5.28.

Koribbi kozzétételek

HL C 152,
HL C 145,
HL C 139,
HL C 130,
HL C 120,
HL C 113,

2011.5.21.
2011.5.14.

2011.5.7.

2011.4.30.
2011.4.16.

2011.4.9.

Ezek a kovetkez6 helyeken hozzaférhetdk:

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.cu
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Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2011.6.11.

(Hirdetmények)

BIROSAGI ELJARASOK

BIROSAG

A Birdsdg (nagytandcs) 2011. mdrcius 29 i itélete —
ArcelorMittal Luxemburg SA, koribban  Arcelor
Luxemburg SA kontra Eurdpai Bizottsdg, ArcelorMittal
Belval & Differdange, koribban Arcelor Profil Luxemburg
SA, ArcelorMittal International SA, koribban Arcelor
International SA (C-201/09. P. sz. iigy), az Eurdpai
Bizottsdg kontra ArcelorMittal Luxemburg SA, kordbban
Arcelor Luxemburg SA, ArcelorMittal Belval &
Differdange SA, kordbban Arcelor Profil Luxemburg SA,
ArcelorMittal International SA (C-216/09. P. sz. iigy)

(C-201/09. P. és C-216/09. P. sz. egyesitett iigyek) (')

(Fellebbezés — Verseny — Kartellek — Az acélgerenddk
kozosségi piaca — Az ESZAK 65. cikk megsértését megdlla-
pitd, az ESZAK-Szerzddés lejdrta utdn, az 1/2003/EK rendelet
alapjdn hozott hatdrozat — A Bizottsdg hatdskore — A
jogsértd magatartds betudhatésiga — Itélt dolog — Véde-
lemhez valé jog — Eléviilés — Az eléviilés ,nyugvdsdnak”
fogalma — Erga omnes vagy inter partes hatdly — Az
indokoldsi kotelezettség megsértése)

(2011/C 173/02)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek
(C-201/09. P. sz. iigy)

Fellebbezok: ArcelorMittal Luxemburg SA, kordbban Arcelor
Luxemburg SA (képviselsk: A. Vandencasteele és C. Falmagne
tigyvédek)

A tobbi fél az eljdrdsban: az Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: F.
Castillo de la Torre és E. Gippini Fournier, meghatalmazottak),
ArcelorMittal Belval & Differdange SA, kordbban Arcelor Profil
Luxemburg SA, ArcelorMittal International SA, kordbban
Arcelor International SA

(C-216/09. P. sz. iigy)

Fellebbez6k: az Eurdpai Bizottsdg (képviselsk: F. Castillo de la
Torre, X. Lewis és E. Gippini Fournier, meghatalmazottak)

A t6bbi fél az eljdrdsban: ArcelorMittal Luxemburg SA, kordbban
Arcelor Luxemburg SA, ArcelorMittal Belval & Differdange SA,
kordbban Arcelor Profil Luxemburg SA, ArcelorMittal Internati-
onal SA, kordbban Arcelor International (képvisel6: A. Vanden-
casteele iigyvéd)

Targy

Fellebbezés — Verseny — Az acélgerenddk kozosségi piaca —
Az acélgerenda-dgazatban torténd drrogzitésre irdnyuld kartellek
— Az ESZAK 65. cikkének megsértését az ESZAK-SzerzSdés
lejartdt kovetSen a 1/2003/EK rendelet alapjan megéllapit6 hatd-
rozat — A Bizottsdg hatdskore — A jogsértd magatartds betud-

hatésiga — A bintetések egyéniesitésének elve és az anyagi
joger$ elve — Eljardsjogi eléviilési szabdlyok — Az eléviilés

Jnyugvasanak” fogalma

Rendelkez§ rész

1. A Birésdg a fellebbezéseket elutasitja.

2. A Birosdg az ArcelorMittal Luxembourg SA-t kotelezi a
C-201/09. P. sz. iigyben benyijtott fellebbezéssel kapcsolatban

felmeriilt  sajdt  koltségeinek, valamint az Eurdpai Bizottsdg
koltségeinek viselésére.

3. Az Eurdpai Bizottsdg, az ArcelorMittal Belval & Differdange SA
és az ArcelorMittal International SA maguk viselik a
C-216/09. P. sz. iigyben benyijtott fellebbezéssel kapcsolatban
felmeriilt koltségeiket.

() HL C 205., 2009.8.29.

A Birésag (6todik tandcs) 2011. dprilis 7-i itélete — Gorog
Koztirsasig kontra Eurépai Bizottsig

(C-321/09. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — EMOGA — A kozosségi szabdlyok betartd-
sdnak elmulasztdsa miatt a kézosségi finanszirozdsbol kizdrt
kiaddsok — A Gorog Koztdrsasdg dltal kifizetett kiaddsok)

(2011/C 173/03)
Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Fellebbez6: Gorog Koztdrsasdg (képvisels: 1. Chalkias meghatal-
mazott)
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A mdsik fél az eljdrdsban: Eurépai Bizottsdg (képviselsk: H.
Tserepa-Lacombe és F. Jimeno Ferndndez meghatalmazottak)

Targy

Az Els6fokt Birdsdg (nyolcadik tandcs) T-33/07. sz., Gorog-
orszag kontra Bizottsdg tigyben 2009. jinius 11-én hozott itéle-
tével szembeni fellebbezés, amely {téletben az Els6fokd Birdsdg
elutasitotta az Eurdpai Mezdgazdasdgi Orientacids és Garancia-
alap (EMOGA) Garanciarészlege terhére a tagdllamok dltal kifi-
zetett egyes kiaddsoknak a kozosségi finanszirozasbol valé kiza-
rdsardl szolo, 2006. december 14-i 2006/932[EK bizottsagi
hatdrozat [az értesités a C(2006) 5993. szdmt dokumentummal
tortént] részleges megsemmisitése irdnti kérelmet — Az
olivaolaj, a gyapot, a szdritott sz6l6 és a citrusfélék dgazata

Rendelkez§ rész
1. A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2. A Birdsdg a Gordg Koztdrsasdgot kotelezi a koltségek viselésére.

(") HL C 244., 2009.10.10.

A Birésig (hatodik tandcs) 2011. janudr 20-i végzése — (a

Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen (Belgium)

eldzetes dontéshozatal irinti kérelme) — Aboulkacem
Chihabi és tirsai elleni biintetGeljards

(C-432/10. sz. iigy) ()

(Elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — Nyilvdnvald elfogad-
hatatlansdg)

(2011/C 173/04)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztS birdsig

Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen

Az alap-biintet§eljrds résztvevdi

Aboulkacem Chihabi, Mustapha Chihabi, Trans Atlantic Inter-
national, Dani Danieli, Roland Prosper Julia Jozef Peeters,
Jacobus Robert Maria Wick, Shlomo Ben-David, David Ben-
David, Yehuda Cohen, Johannes Josephus Maria van Aert,
Mirella Cohen, Roland Prosper Julia Jozef Peeters, Brigitte Frieda
Guido Briels, Monty Lambert Pieters, Jemmy Jozef Juliette
Pieters, Peter Edouard Martha Kilian, Yehuda Cohen, Herman
Jozef Albert Van Landeghem, Van Landeghem BVBA, Roland
Prosper Julia Jozef Peeters, Herman Jozef Albert Van
Landeghem, Van Landeghem BVBA, Brigitte Frieda Guido Briels,
Monty Lambert Pieters, Jemmy Jozef Juliette Pieters, Mediterra-
nean Shipping Company Belgium NV, Mirella Cohen, Roland
Prosper Julia Jozef Peeters, Brigitte Frieda Guido Briels, Monty
Lambert Pieters, Jemmy Jozef Juliette Pieters, Peter Edouard
Martha Kilian, Yehuda Cohen, Yves Claude Robert Van De
Merckt, CMA CGM Belgium NV, CMA CGM Logistics NV,
Herman Jozef Albert Van Landeghem, Van Landeghem BVBA,
Rudi Frangois Albertine Avaert, Ronny Bruno Van Wesenbeeck,
Wally Louis Alice De Vooght, Christian Gustave Alain Bekkers,

Avraham Dror, Yehuda Cohen, Yehuda Cohen, Frank Jozef
Hilda Decock, Rubi Danieli, Dani Danieli, Jean Marie Dom,
Roland Prosper Julia Jozef Peeters, Peter Edouard Martha Kilian,
Simeon Beniurishvili, Ludo Maria Jan Gijsen, Van Landeghem
BVBA, Anex BVBA, Pasha Tech Ltd, Louis Simon Catherina De
Vos, Aboulkacem Chihabi, Herman Jozef Albert Van
Landeghem, Deba BVBA, Universal Shipping NV, DFDS
Transport NV, ACR Logistics Belgium NV, Forwarding & Ship-
ping Group NV, Mister-Trans BVBA, Firma De Vos NV, Yehuda
Cohen, Avraham Dror, Aboulkacem Chihabi, Peter Edouard
Martha Kilian, Louis Simon Catherina De Vos, Roland Prosper
Julia Jozef Peeters, Jemmy Jozef Juliette Pieters, Yves Claude
Robert Van De Merckt, Dani Danieli, Rubi Danieli, Dov Horny,
Albert Tizov, Gocha Tizov, Herman Jozef Albert Van
Landeghem, Christiaan Marcel Hélene Hendrickx

Geert Vandendriessche jelenlétében

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Rechtbank van eerste
aanleg te Antwerpen — A Kozosségi Vamkddex 1étrehozdsardl
sz6l6, 1992. oktéber 12-i 2913/92/EGK tandcsi rendelet (HL L
302., 1. o; magyar nyelvi killonkiadas 2. fejezet, 4. kotet, 307.
0.) 5., 38-41., 43. cikkének, 177. cikke masodik francia bekez-
désének, 202. cikke (1) és (3) bekezdésének, valamint 221.
cikke (1) és (3) bekezdésének, tovibbd a Kozosségi Vamkdodex
létrehozdsarodl szol6 2913/92/EGK tandcsi rendelet végrehajtd-
sdra vonatkozd rendelkezések megallapitdsdrdl szolo, 1993.
jalius 2-i 2454/93/EGK bizottsdgi rendelet (HL L 253., 1. o,
magyar nyelvi kiilonkiadds 2. fejezet, 6. kotet, 3. 0.) 199. cikke
(1) bekezdésének értelmezése — Behozatali vagy kiviteli vaimok
utblagos beszedése — Adodssal valdé kozlés — Vamtartozds
keletkezése druk jogellenes beléptetése kovetkeztében

Rendelkezd rész

A rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen 2007. mdjus 31-i hatd-

rozatdval elGterjesztett eldzetes dontéshozatal irdnti kérelem nyilvdnva-
léan elfogadhatatlan.

() HL C 301., 2010.11.6.

A Bundespatentgericht (Németorszdg) éltal 2011. februdr
25-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem —
Alfred Strigl kontra Deutsches Patent- und Markenamt
(C-90/11. sz. iigy)

(2011/C 173/05)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Bundespatentgericht

Az alapeljrds felei

Felperes: Alfred Strigl

Alperes: Deutsches Patent- und Markenamt
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Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Alkalmazni kell-e a 2008/95/EK irdnyelv (') 3. cikke (1) bekez-
désének b) ésfvagy c) pontjdban szerepl§ kizard okokat olyan
szomegjelolésre is, amely egy leird jellegli szoosszetétel és egy
nem leird jellegti betiisor osszetételébdl all, ha a kozonség azért
érzékeli a betlsort a leird jellegli szavak roviditéseként, mert
azok kezddébetdit titkrozi, és az Osszetett védjegy ezaltal egymdst
kolcsonosen magyardzo, leird jellegli adatokbdl, illetve rovidité-
sekbdl dllo osszetételként értelmezhetd?

(") A védjegyekre vonatkozé tagdllami jogszabdlyok kozelitésérdl szolo,
2008. oktéber 22-i 2008/95/EK eurbpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv (kodifikdlt véltozat) (HL 2008. L 299., 25. o.)

A Bundespatentgericht (Németorszdg) dltal 2011. februdr

25-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem —

Securvita Gesellschaft zur Entwicklung alternativer

Versicherungskonzepte =~ mbH  kontra  Oko-Invest

Verlagsgesellschaft mbH; a mdsik fél: Deutsches Patent-
und Markenamt

(C-91/11. sz. iigy)
(2011/C 173/06)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Bundespatentgericht

Az alapeljirds felei

Felperes: Securvita Gesellschaft zur Entwicklung alternativer
Versicherungskonzepte mbH

Alperes: Oko-Invest Verlagsgesellschaft mbH

A masik fél: Deutsches Patent- und Markenamt

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Alkalmazni kell-e a 2008/95/EK irdnyelv (!) 3. cikke (1) bekez-
désének b) ésfvagy c) pontjdban szereplS kizdrd okokat olyan
szomegjelolésre is, amely egy — onmagdban vizsgilva — nem
leird jellegli bettisor és egy leird jellegli szdosszetétel egymds
mellé helyezésébdl dll, ha a kozonség azért érzékeli a bettisort
a leird jellegi szavak roviditéseként, mert azok kezdébetdit
tikrozi, és az Osszetett védjegy ezdltal egymadst kolcsondsen
magyarazo, leir6 jellegti adatokbdl, illetve roviditésekbdl allo
osszetételként értelmezhets?

() A védjegyekre vonatkozé tagdllami jogszabdlyok kozelitésérdl szolo,
2008. oktéber 22-i 2008/95[EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv (kodifikdlt véltozat) (HL 2008. L 299., 25. o.)

A Bundesverwaltungsgericht (Németorszig) dltal 2011.
mdrcius 2-dn benydjtott el§zetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Bundesrepublik Deutschland kontra Z

(C-99/11. sz. iigy)
(2011/C 173/07)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Bundesverwaltungsgericht

Az alapeljirés felei

g

Feliilvizsgdlati kérelmet el6terjesztd fél: Bundesrepublik Deutschland
Ellenérdekii fél a feliilvizsgdlati eljdrdsban: Z

Tobbi fél: Der Vertreter des Bundesinteresses beim Bundesverwal-
tungsgericht; Der Bundesbeauftragte fiir Asylangelegenheiten
beim Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ugy kell-e értelmezni a 2004/83/EK irdnyelv (1) 9. cikke (1)
bekezdésének a) pontjt, hogy a valldsszabadsdgba torténd
nem minden, az EJEE 9. cikkét sértd beavatkozds mindsiil az
els6ként emlitett szabdly értelmében vett ldoztetésnek,
hanem a valldsszabadsignak mint alapvet§ emberi jognak
a stlyos megsértése csak akkor valdsul meg, ha az annak
lényegi elemét érinti?

2. Ha az els6 kérdésre igenl$ valasz adandé:

a) A valldsszabadsdg lényegi eleme az otthon és az annak
szomszédsdgaban 1év6 teriileteken torténd hitvalldsra és
hitbéli tevékenységre korldtozddik-e, vagy a 2004/83
irdnyelv 9. cikke (1) bekezdésének a) pontja értelmében
vett ildoztetés akkor is megvaldsul, ha a szdrmazdsi
orszdgban a nyilvanos valldsgyakorlds az életet, testi
épséget és a szabadsdgot veszélyezteti, és a kérelmezd
ezért tartézkodik téle?

b) Ha a valldsszabadsdg lényegi eleme magdban foglalhat
egyes nyilvanosan végzett hitbéli tevékenységeket is:

ElegendG-e ebben az esetben a valldsszabadsdg stilyos
megsértéséhez, hogy a kérelmez§ valldsi identitdsdnak
megdbrzése érdekében ezt a hitbéli tevékenységet 6nma-
gara nézve elengedhetetlennek tartja, avagy sziikséges
ezen feliil az is, hogy a valldsi kozosség, amelyhez a
kérelmez8 tartozik, ezt a valldsi tevékenységet valldsi
tanai kozponti elemének tartsa,

avagy az olyan egyéb koriilményekbdl, mint a szdrma-
zasi orszdgban uralkodd dltaldnos viszonyok, addd-
hatnak-e tovabbi korldtozasok?
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3. Amennyiben az elsé kérdésre igenl8 vélasz adandoé:

Fennill-e a 2004/83 irdnyelv 2. cikkének c) pontja értel-
mében vett ildoztetéstdl valé megalapozott félelem, ha
megdllapithatd, hogy a szdrmazasi orszdgba torténd vissza-
térést kovetden a kérelmezd annak ellenére fog egyes — a
lényegi elemen kivili — wvalldsi tevékenységeket végezni,
hogy ezek veszélyeztetik életét, testi épségét és szabadsdgat,
vagy elvarhaté-e a kérelmez6tdl, hogy tartzkodjon az ilyen
jovébeli tevékenységektdl?

~—

A harmadik orszdgok allampolgdrainak, illetve a hontalan szemé-
lyeknek menekiiltként vagy mds okbdl nemzetkozi védelemre jogo-
sultként vald elismerésének feltételeirSl és az e stdtuszok tartalmdra
vonatkoz6 ~minimumszabalyokr6l sz6l6, 2004. dprilis  29-
2004/83[EK tandcsi irdnyelv (HL L 304. 12. o, magyar nyelvd
kiillonkiadds: 19. fejezet, 7. kotet, 96. o.).

Az Oberlandesgericht Koln (Németorszdg) dltal 2011.
mdrcius 4-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — ebookers.com Deutschland GmbH kontra
Bundesverband der Verbraucherzentralen und Vebraucher-
verbinde — Vebraucherzentrale Bundesverband e.V.

(C-112/11. sz. iigy)
(2011/C 173/08)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszté birdsdg

Oberlandesgericht Koln

Az alapeljirds felei

Felperes: ebookers.com Deutschland GmbH

Alperes: Bundesverband der Verbraucherzentralen und Vebrau-
cherverbinde — Vebraucherzentrale Bundesverband e.V.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

A repiil6utakkal Osszefiiggd azon koltségeket is magdban
foglalja-e az 1008/2008 rendelet (*) 23. cikke (1) bekezdésének
rendelkezése, amely szerint a valaszthatd feldrakat egyértelmd,
atlathat6 és vildgos formdban tintetik fel minden jegyfoglalasi
folyamat kezdetén, és azok elfogaddsirdl az dgyfél dont,
amelyek harmadik személyek (jelen esetben az utazds lemonddsdra
szolgdld biztositdst kindl személyek) altal nyujtott szolgaltatdsok
alkalmédval meriilnek fel, és amelyeket a repiilgut kozvetitGje
egy Osszegben, a 1égi viteldijjal egyiitt vet ki az utasra?

(1) A Kozosségben a 1égi jaratok miikodtetésére vonatkozd kozos szaba-
lyokrdl sz616, 2008. szeptember 24-i 1008/2008/EK eurdpai parla-
menti és tandcsi rendelet (HL L 293., 3. o.)

A Schienen Control Kommission (Ausztria) 4ltal 2011.

mdrcius 18-dn benydjtott el§zetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Westbahn Management GmbH kontra OBB
Infrastruktur AG

(C-136/11. sz. iigy)
(2011/C 173/09)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Schienen Control Kommission

Az alapeljrds felei
Felperes: Westbahn Management GmbH

Alperes: OBB Infrastruktur AG

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ugy kell-e értelmezni a vasiti személyszallitst igénybe vevd
utasok jogairdl és kotelezettségeirdl sz0l6, 2007. oktdber
234 1371/2007[EK  eurdpai parlamenti ¢és tandcsi
rendelet (') II. Melléklete II. Részével dsszefiiggésben értelme-
zett 8. cikkének (2) bekezdését, hogy a {8 Osszekottetésekrdl
sz6l6 informacidknak magukban kell foglalniuk a kozzétett
induldsi id8 mellett a csatlakozdsok késésének vagy kima-
raddsdnak kozzétételét is?

Az els6 kérdésre adott igenl6 vélasz esetén:

2. Ugy kell-e értelmezni a vasiti infrastruktirakapacitds elosz-
tasdrol, tovdbbd a vasiti infrastruktira hasznélati dijénak
felszamitdsardl és a biztonsdgi tandsitvanyrol szol, 2001.
februdr 26-i 2001/14[/EK eurépai parlamenti és tandcsi
irdnyelv (3) II. Mellékletével Osszefiiggésben értelmezett 5.
cikkét az 1371/2007EK rendelet II. Melléklete II. Részével
Osszefiiggésben értelmezett 8. cikkének (2) bekezdése
tényében, hogy a pélyahalézat-miikodtetS koteles hatranyos
megkiilonboztetéstsl mentes mddon a vasittdrsasigok
rendelkezésére bocsdtani mds vastttdrsasigok vonataira
vonatkozd valés idejii adatokat, amennyiben ezek a vonatok
az 1371/2007[EK rendelet II. Mellékletének II. Része
értelmében vett f6 oOsszekottetések?

() HL L 315., 14. o.

(®) A vasuti infrastruktdrakapacitds elosztdsdrdl, tovabba a vastti infrast-
ruktira hasznalati dijnak felszdmitdsdr6l és a biztonsdgi tandsit-
véanyrél sz616, 2001. februdr 26-i 2001/14/EK eurdpai parlamenti
és tandcsi irdnyelv (HL L 75., 29. o,; magyar nyelv( kiilonkiadds 7.
fejezet, 5. kotet, 404. o.)
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A Landesarbeitsgericht Berlin-Brandenburg (Németorszdg)

dltal 2011. madrcius 29-én  benyujtott  elzetes

dontéshozatal irdnti kérelem — Ahmed Mahamdia kontra
Algériai Népi Demokratikus Koztdrsasig

(C-154/11. sz. iigy)
(2011/C 173/10)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Landesarbeitsgericht Berlin-Brandenburg

Az alapeljiras felei

Felperes és fellebbezd fél: Ahmed Mahamdia

Alperes és ellenérdekii fél a fellebbezési eljdrdsban: Algériai Népi
Demokratikus Koztérsasdg

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. A polgdri és kereskedelmi tigyekben a joghat6sagrol, vala-
mint a hatdrozatok elismerésér6l és végrehajtdsardl szolo,
2000. december 22-i 44/2001/EK tandcsi rendelet (1) (a
tovdbbiakban: 44/2001 rendelet) 18. cikkének (2) bekezdése
értelmében vett fioktelepnek, képviseletnek vagy mds telep-
helynek tekintendg-e a 44/2001 rendelet hatalya ald tartozo
teriileten kivilli dllamnak a tagdllamok valamelyikében taldl-
haté nagykovetsége?

2. Amennyiben a Birdsig az els6 kérdésre igenld vdlaszt ad:

Megalapozhatja-e a 44/2001 rendelet hatdlya ald tartozé
teriileten kiviili birésdg joghatdsdgat a jogvita keletkezését
megelGz8en létrejott joghatdsdgi megdllapodds, ha a jogha-
tosdgi megéllapodds révén megsztinne a 44/2001 rendelet
18. és 19. cikkén alapulé joghatésdg?

(") HL 2001. L 12., 1. o,; magyar nyelvli kiilonkiadds: 19. fejezet, 4.
kotet, 42. o.; helyesbitések: HL 2006. L 242., 6. o., HL 2011. L 124,
47. o.

A Tribunale di Napoli (Olaszorszag) altal 2011. madrcius
31-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem —
Giuseppe Sibilio kontra Comune di Afragola

(C-157/11. sz. iigy)
(2011/C 173/11)
Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunale di Napoli

Az alapeljirés felei

Felperes: Giuseppe Sibilio

Alperes: Comune di Afragola

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Alkalmazhaté-e az 1999/70/EK irdnyelv (') a kozhasznd
munkavéllalokra, azaz a széban forgé munkavillalok a 3.
szakasz (1) bekezdése értelmében olyan személyeknek tekin-
tend8k-e, akik a munkaltatd és a munkavallalo altal kozvet-
leniil létesitett hatdrozott idére létrejott munkaviszonnyal
rendelkeznek, amelynek megsztinését olyan objektiv felté-
telek dtjdn dllapitjak meg, mint egy meghatdrozott idépont
elérése, jelen esetben a projekt vége?

2. A 4. szakasszal ellentétes-e az, hogy egy kozhasznd/tdrsa-
dalmi munkét végz6 munkavéllal kizdrdlag azért kap keve-
sebb juttatdst egy hatdrozatlan idejli olyan munkavéllalohoz
képest, aki ugyanazt a munkakort tolti be, és ugyanakkora
szolgélati id6vel rendelkezik, mert az § ,munkaviszonya” a
fent leirt médon kezdédott, illetve ez dnmagdban olyan
objektiv ok-e, amely a juttatisok megfizetése tekintetében
igazolja a kedvezétlenebb bandsmodot?

() HL L 175., 43. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 5. fejezet, 3. kotet,
368. o.

A Consiglio di Stato (Olaszorszdg) dltal 2011. dprilis 1jén

benydjtott elGzetes dontéshozatal irinti kérelem —

Azienda Sanitaria Locale di Lecce kontra Ordine degli

Ingegneri della Provincia di Lecce és tdrsai — Universita
del Salento

(C-159/11. sz. iigy)
(2011/C 173[12)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztS birdsag

Consiglio di Stato

Az alapeljirés felei

Felperes: Azienda Sanitaria Locale di Lecce

Alperesek: Ordine degli Ingegneri della Provincia di Lecce,
Consiglio Nazionale degli Ingegneri, Associazione delle Organiz-
zazioni di Ingegneri, di Architettura e di Consultazione Tecnico-
Economica (Oice), Etacons srl, Ing. Vito Prato Engineering stl,
Barletti — Del Grosso e Associati srl, Ordine degli Architetti
della Provincia di Lecce, Consiglio Nazionale degli Architetti,
Pianificatori, Paesaggisti e Conservatori (Cnappc)

Beavatkozo/ellenérdekii fél: Universita del Salento
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Az épitési beruhazdsra, az drubeszerzésre és a szolgéltatdsnytj-
tasra irdnyuld kozbeszerzési szerz8dések odaitélési eljardsainak
osszehangoldsdrdl sz6lo, 2004. marcius 31-i 2004/18/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel (') és kilonosen 1.
cikke (2) bekezdésének a) és d) pontjdval, 2. cikkével, 28.
cikkével és II. mellékletének 8. és 12. kategdridjaval ellentétes-
e egy olyan nemzeti szabalyozds, amely lehetévé teszi két ajin-
latkérd hatdsdg kozott irdsbeli megallapodds kotését a korhdzi
létesitmények szeizmikus biztonsdgi résének a létesitmények
biztonsdgdra, és kilonosen a stratégiai fontossig épiiletek
biztonsdgdra vonatkozd nemzeti jogszabdlyok figyelembevéte-
lével, a feladat elldtdsa sordn felmeriilt koltségeket meg nem
haladé ellenszolgdltatas fejében torténd tanulmanyozdsa és érté-
kelése tirgydban, ha a feladatot ellitd hatbsdg gazdasigi
szerepl6i mindséget Olthet?

(") HL L 134, 114. o.; magyar nyelv{ kilonkiadds 6. fejezet, 7. kotet,
132. o.

A Tribunale di Trani (Olaszorszdg) dltal 2011. dprilis 1-jén
benydjtott elGzetes dontéshozatal irinti kérelem —
Cosimo Damiano Vino kontra Poste Italiane SpA

(C-161/11. sz. iigy)
(2011/C 173/13)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Tribunale di Trani (Olaszorszag)

Az alapeljirés felei

Felperes: Cosimo Damiano Vino

Alperes: Poste Italiane SpA

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ellentétes-e a hédtranyos megkiilonboztetés tilalmaval és az
egyenlség dltaldnos kozosségi elvével a (2001. évi 368. sz.
torvényerejii  rendelet 2. cikkének (la) bekezdésében
el6irthoz hasonl6) olyan nemzeti szabédlyozds, amely a
nemzeti jogrendszerbe egyfajta ,akauzdlis” tényallast vezetett
be, amely hétridnyos helyzetbe hozza a Poste Italiane SpA
munkavallal6it, valamint e tdrsasighoz viszonyitva az
ugyanezen 4gazatban vagy mds dgazatokban mikods mads
vallalkozdsokat is?

2. Az el6z8 kérdésre adandé igenld vélasz esetén, a nemzeti
bir6sagnak kotelessége-e, hogy ne alkalmazza a kozosségi
joggal ellentétes nemzeti jogszabélyt (illetve mell6zze
annak alkalmazasat)?

Az Audiencia Provincial de Oviedo dltal 2011. &prilis 5-én

benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Angel

Lorenzo Gonzilez Alonso kontra Nationale Nederlanden
Vida Cia De Seguros y Reaseguros S.A.E

(C-166/11. sz. iigy)
(2011/C 173/14)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Audiencia Provincial de Oviedo

Az alapeljrds felei

Felperes: Angel Lorenzo Gonzilez Alonso

Alperes: Nationale Nederlanden Vida Cia De Seguros y Rease-
guros S.A.E

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Megszoritéan kell-e értelmezni az iizlethelyiségen kiviil kotott
szerzGdések esetén a fogyasztok védelmérdl szolo, 1985.
december 20-i 85/557/EGK tandcsi irdnyelv (') 3. cikke (2)
bekezdésének d) pontjit, amelynek hatdlya kovetkezésképpen
nem terjed ki azokra az {izlethelyiségen kiviil kotott szerzdé-
sekre, amelyek havonta esedékes, kiilonboz8 ardnyok szerint
dllandé vagy véltozé hozama befektetésekbe, illetve a szerz6d8
tarsasdg pénziigyi befektetési termékeibe befektetendd biztositdsi
dij megfizetéséért cserébe életbiztositast kindlnak?

() HL L 372, 31. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 15. fejezet, 1. kotet,
262. o.

A Torvényszék (nyolcadik tandcs) T-584/08. sz., Cantiere

navale De Poli kontra Bizottsdg iigyben 2011. februdr 3-dn

hozott itélete ellen a Cantiere navale De Poli SpA dltal
2011. dprilis 5-én benyiijtott fellebbezés

(C-167/11. P. sz. iigy)
(2011/C 173/15)
Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Fellebbezd: Cantiere navale De Poli SpA felszdmolds és csdde-
gyezség alatt (képvisel6k: A. Abate és A. Franchi tigyvédek)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurépai Bizottsdg
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A fellebbez§ kérelmei

— A Birésag adjon helyt a Torvényszék 2011. februdr 3-dn
hozott és az Eurdpai Bizottsig 2008. oktéber 21-i hatdroza-
tdra vonatkoz¢ itéletével szemben benyujtott fellebbezésnek,
és amennyiben sziikséges és lehetséges, hozzon kozvetleniil
dontést az elséfokii kereset érdemérdl;

— madsodlagosan az itéletet helyezze hatalyon kivill, és utalja
vissza az tigyet a Torvényszék elé;

— kotelezze a Bizottsdgot az eljdrds koltségeinek, a dijak és
tiszteletdijak megfizetésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Fellebbezésében a fellebbez§ a Torvényszék T-584/08. sz.,
Cantiere navale De Poli kontra Bizottsdg tigyben 2011. februdr
3-dn hozott itéletét tdmadja, tobbek kozott a kovetkezd
jogalapok alapjan:

a) Eljdrdsi hibdk az indokoldsi kitelezettségnek a kovetkezdkre vonat-
kozd megsértése okdn:

— a hajogydrtdsra vonatkoz6 hatdrozott ideji védintézke-
dések  bevezetésérl szélo, 2002. janius  27-i
1177/2002[EK rendelet () (a tovabbiakban: 1177/2002
rendelet) a célbdl tortént teleologikus értelmezése, hogy
azonositani lehessen a koreai hajogydrak ltal folytatott
tisztességtelen verseny kovetkeztében kart szenvedett
kozosségi hajogydrak érdekeinek védelmére irdnyuld, a
Tandcs altal kovetett célkitlizéseket;

— az 1177/2002 rendelet és az EK 88. cikk alkalmazasdra
vonatkozd részletes szabilyok megdllapitdsirdl szolo,
659/1999 rendelet végrehajtasardl szolo, 2004. dprilis
21-i 794/2004[EK bizottsagi rendelet (%) kozotti viszony
(jogforrdsi hierarchia);

— a szubszidiaritds elvének alkalmazdsa azon jogszabélyok
meghatdrozdsa tekintetében, amelyek azt szabalyozzdk,
hogy a tagdllamok milyen hatdrid6n beliil értesitsék a
Bizottsdgot a tdmogatdsokrol.

b) A kozisségi jog megsértése a kovetkezék vonatkozdsdban:

— a tagdllamok azon hatdskore, hogy a Bizottsdgot id6ben
értesitsék a tdmogatasokrél az 1177/2002 rendelet kere-
tében;

— a Bizottsdgnak a rendeletben szerepl§ tdimogatdsoknak ,a
kozos piaccal vald OsszeegyeztethetGsége” értékelésére
vonatkozé hatdskorének terjedelme;

— a rendelet hatdlya alatt keletkezett jogviszonyoknak a
rendelet hatdlyvesztését (2005. madrcius 31.) kovets
szabalyozdsa;

— az egyenl§ bandsmdd és a bizalomvédelem elveinek
alkalmazdsa.

() HL L 172, 1. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadds 13. fejezet, 29. kotet,
485. o.
() HL L 140., 1. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadas 8. fejezet, 4. kotet, 3. o.

Tribunale di Frosinone (Olaszorszdg) dltal 2011. dprilis 7-én
benyiijtott el§zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Patrick
Conteh elleni biintetGeljaras

(C-169/11. sz. iigy)
(2011/C 173/16)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elSterjesztG birosig

Tribunale di Frosinone (Olaszorszag)

Az alap-biintetGeljaras résztvevei

Patrick Conteh

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

A 2008/115[EK irdnyelv (') 15. és 16. cikkét agy kell-e értel-
mezni, hogy a tagdllamoknak tilos elSirniuk azt, hogy valamely
harmadik orszdg illegdlisan tartézkod6 allampolgdrdnak vissza-
térésére iranyuld kozigazgatasi eljards keretében az érintett
egyiittmtikodésének hidnya vele szemben a személyi szabad-
sagat elvoné intézkedéseknek, az Grizetbevétel kiilonféle és a
nemzeti torvény szerinti cimein torténé meghozataldt eredmé-
nyezze a hivatkozott 15. és 16. cikkben szerepld feltételek és
garancidk hidnyaban, és az irdnyelv 8. cikkének (3) bekezdése
értelmében a hatdskorrel rendelkezs kozigazgatdsi hatdsdg altal
kibocsdtott kitoloncoldsi végzés tiszteletben tartdsanak 4llit6-
lagos elmulasztdsa alapjan?

(") HL L 348., 98. o.

A Birésig elnokének 2011. februir 16-i végzése (a
Landgericht Berlin (Németorszdg) el6zetes dontéshozatal
irdnti kérelme) — Agrargenossenschaft Miinchehofe e.G.
(C-18/10. sz. iigy), Landwirtschaftliches Unternehmen e.G.
Sondershausen (C-37/10. sz. iigy) kontra BVVG
Bodenverwertungs- und -verwaltungs GmbH

(C-18/10. és C-37[10. sz. egyesitett iigyek) ()
(2011/C 173/17)
Az eljdrds nyelve: német
A Bir6sdg elnoke elrendelte az tigyek torlését.

() HL C 80., 2010.3.27.
HL C 100., 2010.4.17.
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A Bir6sig elnokének 2011. februdr 9-i végzése — Nokia
Oyj kontra Belsé Piaci Harmoniziciés Hivatal (védjegyek
és formatervezési mintdk), Medion AG

(C-154/10. P. sz. iigy) ()
(2011/C 173/18)
Az eljdrds nyelve: finn
A Birdsdg elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 179., 2010.7.3.

A Bir6sig elnokének 2011. februir 7-i végzése (a

Landesarbeitsgericht ~ Kéln  (Németorszdg)  elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Land Nordrhein-
Westfalen kontra Melanie Klinz

(C-312/10. sz. iigy) ()
(2011/C 173/19)
Az eljdrds nyelve: német
A Birdsag elnoke elrendelte az tigy torlését.

(") HL C 274., 2010.10.9.

A Birésdg nyolcadik tandcsa elnokének 2011. februdr 28-i
végzése — Eurdpai Bizottsig kontra Eszt Koztdrsasig

(C-407/10. sz. igy) ()
(2011/C 173/20)
Az eljdrds nyelve: észt
A nyolcadik tandcs elnoke elrendelte az {igy torlését.

() HL C 274., 2010.10.9.

A Biré6sig elnokének 2011. februdr 17-i végzése — Eurdpai
Bizottsdg kontra Portugdl Kéztirsasig

(C-470/10. sz. igy) ()
(2011/C 173/21)
Az eljdrds nyelve: portugdl
A Birésag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 328., 2010.12.4.
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TORVENYSZEK

A Torvényszék 2011. dprilis 12-i végzése — Stichting
Corporate Europe Observatory kontra Bizottsig

(T-395/10. sz. iigy) ()

(»A dokumentumokhoz valé hozzdférés — 1049/2001/EK

rendelet — A hozzdférés hallgatélagos megtagaddsa — A

kereset benyiijtdsdt kovetden hozott kifejezett hatdrozat —
Okafogyottsdg”)

(2011/C 173/22)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Stichting Corporate Europe Observatory (Amszterdam,
Hollandia) (képvisel6k: S. Crosby solicitor és S. Santoro {igyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: F. Clotuche-Duvieusart és
C. ten Dam meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

A felperesnek az Eurdpai Uni6 és az Indiai Koztdrsasdg kozotti
kapcsolatokra vonatkozé bizonyos dokumentumokhoz valé
hozziférését megtagadé hallgatélagos bizottsdgi hatdrozat
megsemmisitése iranti kérelem.

A végzés rendelkezd része
1. A keresetr6l mdr nem sziikséges hatdrozni.

2. A Torvényszék az Eurdpai Bizottsdgot kitelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 301., 2010.11.6.

A Toérvényszék 2011. dprilis 11-i végzése — Département
du Gers kontra Bizottsig

(T-478/10. sz. iigy) (1)
(,Megsemmisités irdnti kereset — Kornyezet és az emberi
egészség védelme — Géntechnologidval mddositott élelmi-

szerek és takarmdnyok — Személyében valo érintettség hidnya
— Elfogadhatatlansdg”)

(2011/C 173/23)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Département du Gers (Franciaorszdg) (képviselSk: S.
Mabile és J.-P. Mignard tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: D. Bianchi és L. Pignataro
meghatalmazottak)

Az iigy targya

A géntechnoldgidval médositott Btll (SYN-BT@11-1) kukoricdt
tartalmazo, abbdl dllo vagy abbdl eléillitott termékek folytato-
lagos forgalmazdsdra adott engedély megtjitasarol, a Bt11 (SYN-
BT@11-1) szemes kukoricdt tartalmazé vagy abbdl allo élelmi-
szereknek és  élelmiszer-Osszetevéknek az  1829/2003/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet szerinti engedélyezésérdl,
valamint a 2004/657/EK hatdrozat hatilyon kiviil helyezésérdl
sz016, 2010. julius 28-i 2010/419/EU bizottsdgi hatdrozat
(HL L 197., 11. 0.) megsemmisitése iranti kérelem.

A végzés rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet mint elfogadhatatlant elutasitja.

2. A Département du Gers maga viseli sajdt koltségeit, valamint az
Eurdpai Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségeket.

3. Az Eurdpai Parlament, az Eurdpai Unié Tandcsa, a Région
Centre, a Région Picardie, a Département de la Haute—Garonne,
a Région Bretagne, a Région Poitou—Charentes, a Région
Provence—Alpes—Cote d’Azur, a Région Bourgogne, a Région
Midi—Pyrénées, a Région Auvergne, a Région Pays de la Loire,
a Région Rhone—Alpes, a Département des Cotes d’Armor, a
Région Tle de France és a Région Nord—Pas—de—Calais beavatko-
zdsi kérelmérdl nem sziikséges hatdrozni.

(") HL C 346., 2010.12.18.

A Torvényszék 2011. dprilis 11-i végzése — Département
du Gers kontra Bizottsig

(T-479/10. sz. iigy) (1)
(»Megsemmisités irdnti kereset — Kornyezet és az emberi
egészség védelme — Géntechnoldgidval mddositott élelmi-

szerek és takarmdnyok — Személyében valo érintettség hidnya

— Elfogadhatatlansdg”)
(2011/C 173/24)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek
Felperes: Département du Gers (Franciaorszag) (képviselSk: S.
Mabile és J.-P. Mignard iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: D. Bianchi és L. Pignataro
meghatalmazottak)
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Az iigy tdrgya

A géntechnoldgidval modositott MON89034xNK603 (MON-
89034-3xMON-@D603-6) kukoricit tartalmazd, abbol éllo
vagy abbdl eldillitott termékek forgalomba hozataldnak az
1829/2003/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet szerinti
engedélyezésérdl szolo, 2010. julius 28-i 2010/420/EU bizott-
sdgi hatdrozat (HL L 197. 15. o) megsemmisitése irdnti
kérelem.

A végzés rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet mint elfogadhatatlant elutasitja.

2. A Département du Gers maga viseli sajdt koltségeit, valamint az
Eurdpai Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségeket.

3. Az Eurdpai Parlament, az Eurdpai Unié Tandcsa, a Région
Centre, a Région Picardie, a Département de la Haute—Garonne,
a Région Bretagne, a Région Poitou—Charentes, a Région
Provence—Alpes—Cote d’Azur, a Région Bourgogne, a Région
Midi—Pyrénées, a Région Auvergne, a Région Pays de la Loire,
a Région Rhone—Alpes, a Département des Cotes d’Armor, a
Région Tle de France és a Région Nord—Pas—de—Calais beavatko-
zdsi kérelmér6l nem szitkséges hatdrozni.

() HL C 346., 2010.12.18.

A Torvényszék 2011. dprilis 11-i végzése — Département
du Gers kontra Bizottsig

(T-480/10. sz. iigy) (!

(,Megsemmisités irdnti kereset — Kornyezet és az emberi
egészség védelme — Géntechnologidval médositott élelmi-
szerek és takarmdnyok — Személyében valo érintettség hidnya

— Elfogadhatatlansdg”)
(2011/C 173/25)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Département du Gers (Franciaorszag) (képviselSk: S.
Mabile és J.-P. Mignard iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselk: D. Bianchi és L. Pignataro
meghatalmazottak)

Az iigy tdrgya

A géntechnoldgidval moddositott Bt11xGA21 (SYN-BT@11-
1xMON-0@@321-9) kukoricit tartalmazo, abbdl allé vagy
abbdl elddllitott  termékek  forgalomba hozatalinak az
1829/2003/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet szerinti
engedélyezésérdl szo6lo, 2010. julius 28-i 2010/426/EU bizott-
sdgi hatdrozat (HL L 199. 36. 0. megsemmisitése irdnti
kérelem.

A végzés rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet mint elfogadhatatlant elutasitja.

2. A Département du Gers maga viseli sajdt koltségeit, valamint az
EurGpai Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségeket.

3. Az Eurdpai Parlament, az Eurdpai Unié Tandcsa, a Région
Centre, a Région Picardie, a Département de la Haute—Garonne,
a Région Bretagne, a Région Poitou—Charentes, a Région
Provence—Alpes—Cote d’Azur, a Région Bourgogne, a Région
Midi—Pyrénées, a Région Auvergne, a Région Pays de la Loire,
a Région Rhone—Alpes, a Département des Cotes d’Armor, a
Région Tle de France és a Région Nord—Pas—de—Calais beavatko-
zdsi kérelmérdl nem szitkséges hatdrozni.

() HL C 346., 2010.12.18.

A Torvényszék 2011. édprilis 11-i végzése — Département
du Gers kontra Bizottsig

(T-481/10. sz. iigy) ()

(,Megsemmisités irdnti kereset — Kornyezet és az emberi

egészség védelme — Géntechnologidval mddositott élelmi-

szerek és takarmdnyok — Személyében valo érintettség hidnya
— Elfogadhatatlansdg”)

(2011/C 173/26)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Département du Gers (Franciaorszdg) (képviselSk: S.
Mabile és J.-P. Mignard tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: D. Bianchi és L. Pignataro
meghatalmazottak)

Az iigy targya

A géntechnologidval médositott MON 88017 x MON 810
kukoricit (MON-88@17-3 x MON-@@810-6) tartalmazd,
abbdl all6 vagy abbdl eldéllitott termékek forgalomba hozata-
ldnak az 1829/2003/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet
szerinti engedélyezésérdl sz6l6, 2010. julius 28-i 2010/429/EU
bizottsagi hatdrozat (HL L 201., 46. 0.) megsemmisitése irdnti
kérelem.

A végzés rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet mint elfogadhatatlant elutasitja.

2. A Département du Gers maga viseli sajdit koltségeit, valamint az
EurGpai Bizottsdg részér6l felmeriilt koltségeket.
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3. Az Eurdpai Parlament, az Eurdpai Unié Tandcsa, a Région
Centre, a Région Picardie, a Département de la Haute—Garonne,
a Région Bretagne, a Région Poitou—Charentes, a Région
Provence—Alpes—Cote d’Azur, a Région Bourgogne, a Région
Midi—Pyrénées, a Région Auvergne, a Région Pays de la Loire,
a Région Rhone—Alpes, a Département des Cotes d’Armor, a
Région Ile de France és a Région Nord—Pas—de—Calais beavatko-
zdsi Rérelmérl nem sziikséges hatdrozni.

() HL C 346., 2010.12.18.

A Torvényszék 2011. dprilis 11-i végzése — Département
du Gers kontra Bizottsig

(T-482/10. sz. iigy) ()

(,Megsemmisités irdnti kereset — Kornyezet és az emberi

egészség védelme — Géntechnologidval mddositott élelmi-

szerek és takarmdnyok — Személyében valo érintettség hidnya
— Elfogadhatatlansdg”)

(2011/C 173/27)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Département du Gers (Franciaorszdg) (képviselSk: S.
Mabile és J.-P. Mignard tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: D. Bianchi és L. Pignataro
meghatalmazottak)

Az iigy targya

A géntechnoldgidval médositott 1507x59122 fajtdji kukoricat
(DAS-@15@7-1xDAS-59122-7) tartalmazd, abbdl 4ll6 vagy
abbol elddllitott  termékek  forgalomba hozataldnak az
1829/2003/EK eurbpai parlamenti és tandcsi rendelet szerinti
engedélyezésérdl szo6lo, 2010. julius 28-i 2010/432[EU bizott-
sdgi hatdrozat (HL L 202, 11. o) megsemmisitése irdnti
kérelem.

A végzés rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet mint elfogadhatatlant elutasitja.

2. A Département du Gers maga viseli sajdt koltségeit, valamint az
Eurdpai Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségeket.

3. Az Eurdpai Parlament, az Eurdpai Unié Tandcsa, a Région
Centre, a Région Picardie, a Département de la Haute—Garonne,
a Région Bretagne, a Région Poitou—Charentes, a Région
Provence—Alpes—Cote d’Azur, a Région Bourgogne, a Région
Midi—Pyrénées, a Région Auvergne, a Région Pays de la Loire,

a Région Rhone—Alpes, a Département des Cotes d’Armor, a
Région Tle de France és a Région Nord—Pas—de—Calais beavatko-
zdsi kérelmér6l nem sziikséges hatdrozni.

(") HL C 346., 2010.12.18.

A Térvényszék 2011. dprilis 11-i végzése — Département
du Gers kontra Bizottsig

(T-502/10. sz. iigy) ()

(,Megsemmisités irdnti kereset — Kornyezet és az emberi

egészség védelme — Géntechnoldgidval mddositott élelmi-

szerek és takarmdnyok — Személyében valo érintettség hidnya
— Elfogadhatatlansdg”)

(2011/C 173/28)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Département du Gers (Franciaorszdg) (képvisel6k: S.
Mabile és J.-P. Mignard iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselk: D. Bianchi és L. Pignataro
meghatalmazottak)

Az iigy targya

A géntechnoldgidval médositott 59122x1507xNK603 kukoricat
(DAS-59122-7xDAS-B1507xMON-@ QD 60 3-6) tartalmazo,
abbdl all6 vagy abbdl eléillitott termékek forgalomba hozata-
ldnak az 1829/2003/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet
szerinti engedélyezésérdl sz6l6, 2010. julius 28-i 2010/428/EU
bizottsdgi hatdrozat (HL L 201., 41. 0.) megsemmisitése irdnti
kérelem.

A végzés rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet mint elfogadhatatlant elutasitja.

2. A Département du Gers maga viseli sajdt koltségeit, valamint az
Eurdpai Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségeket.

3. Az Eurdpai Parlament, az Eurdpai Unié Tandcsa, a Région
Centre, a Région Picardie, a Département de la Haute—Garonne,
a Région Bretagne, a Région Poitou—Charentes, a Région
Provence—Alpes—Cote d’Azur, a Région Bourgogne, a Région
Midi-Pyrénées, a Région Auvergne, a Région Pays de la Loire,
a Région Rhone—Alpes, a Département des Cotes d’Armor, a
Région Tle de France és a Région Nord—Pas—de—Calais beavatko-
zdsi kérelmér6l nem sziikséges hatdrozni.

() HL C 346., 2010.12.18.
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2011. februdr 18-dn benydjtott kereset — ONP és tdrsai
kontra Bizottsig

(T-90/11. sz. iigy)
(2011/C 173/29)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesek: Ordre national des pharmaciens (ONP) (Parizs, Fran-
ciaorszdg), Conseil national de I'Ordre des pharmaciens (CNOP)
(Parizs), Conseil central de la section G de I'Ordre national des
pharmaciens (CCG) (Périzs) (képvisel6k: O. Saumon, L. Defalque
és T. Bontinck tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az Eurdpai Unié miikodésérdl szolo szer-
z6dés 101. cikkének alkalmazdsira vonatkozé eljdrdsban
(39510 — LABCOJONP 1iigy) hozott, a felperesekkel
2010. december 10-én kozolt, 2010. december 8- C(2010)
8952 végleges eurdpai bizottsdgi hatdrozatot;

— masodlagosan — feltéve egyes kifogdsok megalapozottsdgat
— a fenndll enyhit§ koriilményeknek és a kérdéses villal-
kozdsok tarsuldsa sajitossaganak figyelembevételével csok-
kentse az Eurdpai Bizottsdg dltal a felperesekkel szemben
az EUMSZ 101. cikk megsértése miatt kiszabott 5 000 000
eurds birsagot;

— az Eurdpai Unié Torvényszéke eljarasi szabdlyzata 87. cikke
(2) bekezdésének megfeleléen mindenképpen kotelezze az
Eurdpai Bizottsdgot az Osszes koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetitk aldtdmasztdsa érdekében a felperesek kilenc jogalapra
hivatkoznak.

1. Az els6 jogalap az EUMSZ 101. cikk téves értelmezésén és
alkalmazdsdn alapul, mivel a Bizottsdg tigy vélte, hogy a
Wouters-iigyben hozott itéletben (') megéllapitott kivétel a
jelen tigyben nem alkalmazhat.

Az orvosbiologiai vizsgdlatok francia piacdn a laboratériumi
csoportok kialakitdsdnak korldtozdsait illetGen:

2. A masodik jogalap azon a téves jogalkalmazdson alapul,
hogy tévesen dllapitottdk meg a szabad foglalkozast

gyakorl6 tdrsasdg életében bekovetkezett valtozdsok esetén
a prefektus, illetve a Conseil central de la section G de
I'Ordre des pharmaciens feladataira vonatkozd francia
jogszabalyok hatélyat.

3. A harmadik jogalap azon alapul, hogy a Bizottsdg tévesen
allapitotta meg a kozegészségiigyi torvénykonyv L 4221-19.,
L 6221-4. és L 6221-5. cikkébdl, valamint az 1998. szep-
tember 22-i korlevélbsl eredd tajékoztatasi kotelezettség
hatdlydt, mivel tévesen értelmezte a Conseil central de la
section G de I'Ordre des pharmaciens éltal az orvosbioldgiai
elemz6 laboratériumi szabad foglalkozast gyakorld tdrsasa-
gokra vonatkoz tdrsasdgi dokumentumok a posteriori vizs-
gilata és az észrevételek prefektushoz valé tovabbitdsira
vonatkozé kotelezettsége keretében elvégzendd feladatot.

4. A negyedik jogalap azon alapul, hogy a Bizottsdg tévesen
értelmezte a Conseil central de la section G de I'Ordre des
pharmaciens, mint a tevékenységet végzé tag szakmai
fuggetlensége 6rzdjének feladatat, mivel megerGsitette a tevé-
kenységet végz8 tagnak a szabad foglalkozdst gyakorl6
tarsasdg t6kéjében valé olyan minimalis részesedését,
amely a tag gazdasagi és irdnyitdsi fiiggetlenségének elvesz-
tésével jdr.

5. Az 6todik jogalap azon alapul, hogy tévesen értelmezték a
jogalkoténak a 25 %-os felsd hatdrt meghaladd tarsasdgi
részesedések felosztdsdra irdnyulé szandékit és a szabad
foglalkozdst gyakorld tdrsasdgok tdrsasdgi részesedéseinek
felosztdsara alkalmazandé jogi keretet.

6. A hatodik jogalap az EUMSZ 101. cikk téves értelmezésén
és alkalmazdsan alapul, mivel a megtdmadott hatdrozat
szerint a kiszabott fegyelmi szankciok erdsitik a kifogdsolt
hatdrozatok potencidlis és tényleges hatdsait.

Az orvosbioldgiai vizsgélatok francia piacdn legalacsonyabb drak
el6irdsat illeten:

7. A hetedik jogalap azon alapul, hogy a Bizottsdg tillépte a
vizsgdlatot elrendel6 hatdrozat (?) korldtait, amikor az
Larakra” vonatkozé iratokat foglalt le, aminek kovetkeztében
az ez alapjin beszerzett bizonyitékokhoz jogellenesen
jutottak, kovetkezésképpen a legalacsonyabb drakra vonat-
kozé kifogdst nem bizonyitottnak kell tekinteni.

Amennyiben quod non a Bizottsdg a legalacsonyabb drakra
vonatkoz6 bizonyitékokat a vizsgalata keretében jogszertien

foglalhatta le:

8. A nyolcadik jogalap azon alapul, hogy tévesen dllapitottdk
meg a kozegészségiigyi torvénykonyv korabbi L 6211-6.
cikkének hatalydt, és tévesen értelmezték a jogalkotonak
az engedmények meghatdrozasdval és az azokkal 6sszefiiggd
gyakorlattal kapcsolatos szandékat.
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9. A kilencedik jogalap azon alapul, hogy a Bizottsdg téves
jogalkalmazdst elkovetve tévesen értékelte a tényeket, mivel
egyrészrél gy vélte, hogy az ONP-nek az engedményekkel
kapcsolatos magatartdsa nem tartozik torvényes feladatai
korébe, hanem az ONP versenyellenes célkittizéseit tikrozi,
masrészrd] pedig, hogy az ONP az orvosbioldgiai vizsgalati
szolgaltatasok piacdn a kis laboratériumok érdekeinek védel-
mében szisztematikusan legalacsonyabb drat probélt meg
el6irni.

—

A Birésig C-309/99. sz., Wouters és tdrsai igyben 2002. februdr
19-én hozott itélete (EBHT 2002., I-1577 o.).

() Az EUMSZ 101. és az EUMSZ 102. cikkben meghatdrozott verseny-
szabdlyok végrehajtdsdrél sz6l6, 2002. december 16-i 1/2003
tandcsi rendelet 20. cikkének (4) bekezdése értelmében a felpereseket
arra kotelez8 2008. oktdber 29-i C(2008) 6494 vizsgdlatot elren-
del6 bizottsdgi hatdrozat, hogy vizsgdlatnak vessék ald magukat,
amely hatdrozat a T-23/09. sz, CNOP és CCG kontra Bizottsig
tigyben benytjtott kereset (HL 2009 C 55., 49. o.) targyat képezi.

2011. dprilis 4-én benyijtott kereset — Cahier és tdrsai
kontra Tandcs és Bizottsig

(T-195/11. sz. iigy)
(2011/C 173/30)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesek:  Jean-Marie ~Cahier (Montchaude, Franciaorszdg),
Robert Aubineau (Cierzac, Franciaorszdg), Laurent Bigot (Saint
Palais sur Mer, Franciaorszdg), Pascal Bourdeau (Saintes Lheu-
rine, Franciaorszdg), Jacques Brard-Blanchard (Boutiers Saint
Trojan, Franciaorszdg), Olivier Charruaud (St Martial de Miram-
beau, Franciaorszdg), Daniel Chauvet (Saint Georges Antignac,
Franciaorszag), Régis Chauvet (Marignac, Franciaorszag), Fabrice
Compagnon (Avy, Franciaorszdg), Francis Crepeau (Jarnac
Champagne, Franciaorszdg), Bernard Deborde (Arthenac, Fran-
ciaorszdg), Chantal Goulard (Arthenac), Jean Pierre Gourdet
(Moings, Franciaorszdg), Bernard Goursaud (Brie sous Matha,
Franciaorszag), Jean Gravouil (Saint Hilaire de Villefranche, Fran-
ciaorszdg), Guy Herbelot (Echebrune, Franciaorszdg), Rodrigue
Herbelot (Echebrune), Sophie Landrit (Ozillac, Franciaorszag),
Michel Mallet (Vanzac, Franciaorszdg), Alain Marchadier (Villars
en Pons, Franciaorszdg), Michel Merlet (Jarnac Champagne),
René Phelipon (Cierzac), Claude Potut (Avy), Philippe Pruleau
(Saint Bonnet sur Gironde, Franciaorszdg), Béatrice Rousseau
(Gensac La Pallue, Franciaorszdg), Jean-Christophe Rousseau
(Segonzac, Franciaorszdg), Frangoise Rousseau (Burie, Francia-
orszdg), Pascale Rulleaud-Beaufour (Arthenac) és Alain Phelipon
(Saintes, Franciaorszdg) (képvisel6: C.-E. Gudin tigyvéd)

Alperesek: az Eurépai Unié Tandcsa és az Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— teljes egészében téritse meg a pénzbiintetések kovetkeztében
elszenvedett kdrt, azaz:

— 53600 eurd Osszeget Jean-Marie Cahier tekintetében;

— 105 100 eur6 Osszeget Robert Aubineau tekintetében;
— 240 500 eur6 oOsszeget Laurent Bigot tekintetében;
— 111 100 eurd Osszeget Pascal Bourdeau tekintetében;

— 12 800 eurb osszeget Jacques Brard-Blanchard tekinte-
tében;

— 37 600 eurd osszeget Olivier Charruaud tekintetében;
— 122 100 eurd osszeget Daniel Chauvet tekintetében;
— 40 500 eurd Osszeget Régis Chauvet tekintetében;

— 97 100 eurd Osszeget Fabrice Compagnon tekintetében;
— 105 600 eurd osszeget Francis Crepeau tekintetében;
— 1081 500 eurd Osszeget Bernard Deborde tekintetében;
— 64 800 eurd Osszeget Chantal Goulard tekintetében;

— 94 400 eurd Osszeget Jean Pierre Gourdet tekintetében;
— 43000 eurd Osszeget Bernard Goursaud tekintetében;
— 82100 eurd Osszeget Jean Gravouil tekintetében;

— 20500 eurd Osszeget Guy Herbelot tekintetében;

— 65100 eurd Osszeget Rodrigue Herbelot tekintetében;
— 53000 eurd Osszeget Sophie Landrit tekintetében;

— 39500 eurd Osszeget Michel Mallet tekintetében;

— 332500 eur6 oOsszeget Alain Marchadier tekintetében;
— 458 500 eurd osszeget Michel Merlet tekintetében;

— 23000 eurd Osszeget René Phelipon tekintetében;

— 85100 eurd osszeget Claude Potut tekintetében;

— 3500 eurd Osszeget Philippe Pruleau tekintetében;

— 34500 eurd Osszeget Béatrice Rousseau tekintetében;

— 38070 eurd Osszeget Jean-Christophe Rousseau tekinte-
tében;

— 24300 eurb osszeget Francoise Rousseau tekintetében;

— 486 500 eurd Osszeget Pascale Rulleaud-Beaufour tekin-
tetében;

— 10 500 eurd Osszeget Alain Phelipon tekintetében;

— nem vagyoni kdr cimén a 29 felperes mindegyike tekinte-
tében allapitson meg 100 000 eur ataldnyosszeget;

— a Tandcsot és a Bizottsdgot kotelezze valamennyi koltség és
koltségelleg viselésére:
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— az Eurépai Unié Torvényszéke el6tt folyamatban 1évé
eljaras tekintetében,

— valamint minden olyan eljirds tekintetében, amelyet
barmilyen nemzeti birdsdg el6tt inditottak.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetitk aldtdmasztdsa érdekében a felperesek tigy érvelnek,
hogy az Eurdpai Uni6 szerzédésen kivili felel6ssége meriil fel
az EUMSZ 40. cikk (2) bekezdésének stilyos megsértése miatt,
mivel a 1623/2000/EK bizottsagi rendelettel (') végrehajtott és a
479/2008/EK tandcsi rendelettel (%) fenntartott, a borpiac kozos
szervezésér6l szo6lo, 1999. méjus 17-i 1493/1999/EK tandcsi
rendelet (°) 28. cikke tiltja, hogy a kettSs hasznositdst sz8l6faj-
tdkbol szdrmazé borok termel6i lepdrlassal maguk készitsenek
borpérlatot azokbdl az eredetmegjeloléssel rendelkezd borokbdl,
amelyeket a szokdsos bormennyiséget meghaladdan dllitottak
el6.

A nemzeti hatdsdgok a felperesekkel szemben rendszeresen elja-
rdst inditottak és elmarasztaltdk &ket, mert elmulasztottdk a
jovahagyott leparlok éltal végzett, allami alkoholld torténd kote-
lez§ lepdrldsra beszdllitani azokat a mennyiségeket, amelyeket a
szokdsos bormennyiséget meghaladéan éllitottak el6 és borként
nem exportaltak harmadik orszdgokba.

A felperesek tobbek kozott tgy érvelnek, hogy olyan vildgos és
egyértelmd jogi aktusok megsértésérdl van szé, amelyek tekin-
tetében az Unid szerveinek nem volt mérlegelési jogkore. A
felperesek a hdtranyos megkiilonboztetés tilalma, a jogbiz-
tonsdg, az ardnyossdg és az estoppel elvének megsértésére, az
drtatlansdg vélelmének, a gondos iigyintézés, a gondossdg és a
tulajdonhoz valé jog elvének megsértésére, valamint egy ipari
termékhez f(iz6dS termelési és forgalomba hozatali szabadsdg
jogsértd korlatozdsara, illetve olyan rendelet alkalmazdsdnak
jogsértd kiterjesztésére hivatkoznak, amely a piaci stabilizdci6t
és a termel6k szdmdra meghatdrozott jovedelem biztositdsat
szolgélja olyan esetekben, amikor e termelSk részér6l nem
meriil fel finanszirozdsi igény.

() A piaci mechanizmusokra tekintettel a borpiac kozos szervezésérdl
sz016 1493[1999/EK rendelet végrehajtdsa részletes szabdlyainak
megéllapitdsardl sz6l6, 2000. julius 25-i 1623/2000/EK bizottsagi
rendelet (HL L 194., 45. o,; magyar nyelv(i kiilonkiadds 3. fejezet,
30. kotet, 182. o.).

() A borpiac kozos  szervezésérdl, az  1493/1999[EK, az
1782/2003/EK, az 1290/2005/EK és a 3/2008/EK rendelet médosi-
tdsarol, valamint a 2392/86/EGK és az 1493/1999/EK rendelet hata-
lyon kivill helyezésérsl sz6lo, 2008. dprilis 29-i 479/2008/EK
tandcsi rendelet (HL L 148., 1. o.).

() HL L 179., 1. o; magyar nyelv(i kiilonkiadds 3. fejezet, 26. kotet,
25. o.

A Torvényszék 2011. dprilis 8-i végzése — Bakkers kontra
Tandcs és Bizottsig

(T-146/97. sz. iigy) ()
(2011/C 173[31)
Az eljdrds nyelve: holland

A nyolcadik tandcs elnoke elrendelte az {igy torlését.

() HL C 199., 1997.6.28.

A Torvényszék 2011. dprilis 11-i végzése — Quantum
kontra OHIM — Quantum (Q Quantum CORPORATION)

(T-31/08. sz. iigy) ()
(2011/C 173/32)
Az eljdrds nyelve: gorog
Az 6todik tandcs elnoke elrendelte az gy torlését.

() HL C 92., 2008.4.12.

A Torvényszék 2011. dprilis 15-i végzése — Amor kontra
OHIM — Jablonex Group (AMORIKE)

(T-371/10. sz. iigy) ()
(2011/C 173/33)
Az eljdrds nyelve: angol
Az els@ tandcs elnoke elrendelte az {igy torlését.

() HL C 288., 2010.10.23.
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KOZSZOLGALATI TORVENYSZEK

2011. mdrcius 14-én benydjtott kereset — ZZ kontra
Tanécs

(F-28/11. sz. iigy)
(2011/C 173/34)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: ZZ (képvisel6k: S. Rodrigues, A. Blot és C. Bernard-
Glanz tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Unié Tandcsa

A jogvita tirgya és leirdsa

A 2010. dprilis 26-i 80/10. sz. személyzeti kozleményben
foglalt azon hatdrozat megsemmisitése, amelynek értelmében a
Tandcs kinevezésre jogosult hatésiga a felperest a 2010. évi
el6léptetési id6szakban nem Iéptette el6 az AD 12 besoroldsi
fokozatba

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Kozszolgélati Torvényszék:

— hivja fel a Tandcsot, hogy csatolja az AD 12 besoroldsi
fokozatba el6léptetett, kordbbi A besoroldsi tisztvisel6krdl
sz0l6 azon jelentéseket, amelyeket a 2010. évi el8léptetési
idgszakban figyelembe vett, valamint az els§ értékelést
végzd tisztvisel6k dltal készitett elemz8 értékelések dtlagardl
sz6l6, az AD ,Tandcsosok” El6léptetési Tandcsadd Bizott-
saghoz benydjtott statisztikakat;

— semmisitse meg a megtdmadott hatdrozatot, valamint —
amennyiben sziikséges — a panasz elutasitasirdl sz6l6 hatd-
rozatot;

— a Tandcsot kotelezze a koltségek viselésére.

2011. mdrcius 21-én benydjtott kereset — ZZ kontra
Bizottsig

(F-29/11. sz. iigy)
(2011/C 173/35)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: ZZ. (képvisel6k: S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis és E.
Marchal tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Bizottsdg

A jogvita tdrgya és leirdsa

Az EPSO/AD|147/09-RO versenyvizsga vizsgabizottsiga azon
hatdrozatdnak megsemmisitése, hogy a felperest nem bocsatjak
szobeli vizsgdra.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgilati Torvényszék semmisitse meg az EPSO igaz-
gatdjanak 2010. december 10-i, a felperes panaszat elutasit6
hatdrozatat;

— amennyiben ez sziikséges, a Kozszolgdlati Torvényszék
semmisitse meg az EPSO[/AD[147/09-RO versenyvizsga
vizsgabizottsdgdnak azon hatdrozatdt, amelyben a felperes
C irdsbeli vizsgdjira sikertelen vizsgdt eredményez$ 610
pontszdmot adott;

— a Kozszolgalati Torvényszék a Bizottsdgot kotelezze a kolt-
ségek viselésére.

2011. dprilis 5-én benydjtott kereset — ZZ Kkontra
Bizottsag

(F-37/11. sz. iigy)
(2011/C 173/36)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: 77 (képvisel6k: P. Nelissen Grade és G. Leblanc
tigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Bizottsdg

A jogvita tirgya és leirdsa

A felperest az EPSO AD[177/10 nyilt versenyvizsgabdl kizar6
hatdrozat megsemmisitése.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgélati Torvényszék semmisitse meg a kinevezésre
jogosult hatésag 2010. jalius 13-, a felperest az EPSO
AD|177/10 nyilt versenyvizsgabdl kizdr6 hatdrozatdt;

— a Kozszolgélati Torvényszék semmisitse meg a kinevezésre

jogosult hatosagnak a felperes panaszat elutasité hatdrozatat;

— a Kozszolgalati Torvényszék a Bizottsdgot kotelezze a kolt-
ségek viselésére;

— mdsodlagosan a Kozszolgdlati Torvényszék dllapitsa meg,
hogy a felperest nem lehet a Bizottsdg koltségeinek viselé-
sére kotelezni.













2011-es elofizetési dijak (afa nélkiil, rendes szallitasi koltségeket beleértve)

Az EU Hivatalos Lapja, L + C sorozat, kizarélag nyomtatott kiadvany | az EU 22 hivatalos nyelvén 1100 EUR/év
Az EU Hivatalos Lapja, L + C sorozat, nyomtatott kiadvany + az EU 22 hivatalos nyelvén 1200 EUR/év
éves DVD

Az EU Hivatalos Lapja, L sorozat, kizardlag nyomtatott kiadvany az EU 22 hivatalos nyelvén 770 EUR/év
Az EU Hivatalos Lapja, L + C sorozat, havi DVD (6sszevont) az EU 22 hivatalos nyelvén 400 EUR/év
A Hivatalos Lap Kiegészité Kiadvanya (S sorozat), kdzbeszerzés és | tébbnyelv(: 300 EUR/év
ajanlati felhivasok, DVD, heti egy kiadvany az EU 23 hivatalos nyelvén

Az EU Hivatalos Lapja, C sorozat — versenyvizsga-kiirasok a vizsgakiiras szerinti 50 EUR/év

nyelv(ek)en

Az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjénak, amely az Eurdpai Unid hivatalos nyelvein jelenik meg, 22 nyelvi valtozatara
lehet elbfizetni. Az L (jogszabalyok) és a C (tajékoztatasok és kdzlemeények) sorozatot foglalja magaban.

Valamennyi nyelvi valtozatra kilén kell eléfizetni.

A 920/2005/EK tanacsi rendelet értelmében, amelyet a Hivatalos Lap 2005. junius 18-i L 156. szama tett kdzzé, és
amely el8irja, hogy az Eurdpai Unié intézményei nem kételesek minden jogi aktust ir nyelven is megszdvegezni,
illetve ezen a nyelven kihirdetni, az ir nyelven kiadott Hivatalos Lapok értékesitése kilén torténik.

A Hivatalos Lap Kiegészitd Kiadvanyara (S sorozat — kdzbeszerzés és ajanlati felhivasok) térténd eléfizetés mind a
23 hivatalos nyelvi valtozatot magaban foglalja egyetlen tébbnyelvi DVD-n.

Kérésére az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjara torténé eléfizetéssel a Hivatalos Lap kilonféle mellékleteit is meg-
kaphatja. Az eléfizetdk a mellékletek megjelenésérdl az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjaban kdzolt ,Az olvaséhoz”
cimu kdézleménynek kdszdnhetéen értesiinek.

Ertékesités és el6fizetés

A klldénbozd, térités ellenében kaphaté kiadvanyokra — példaul az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjara — valé eléfizetés
a Kiadoéhivatal forgalmazé partnereitél szerezhetd be. A forgalmazd partnerek listaja a kévetkezd cimen talalhato:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_hu.htm

Az EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) koézvetlen és ingyenes hozzaférést biztosit az Eurdpai Unié
jogahoz. Errél a honlaprdl elérheté az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja, valamint tartalmazza a szerz6dé-
seket, a jogszabalyokat, a jogeseteket és az el6készité dokumentumokat is.

Tovabbi informaciét az Eurépai Uniérél a http://europa.eu internetcimen talalhat.

Az Eurépai Unié Kiaddhivatala
2985 Luxembourg
LUXEMBURG




