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IV Tdjékoztatdsok

AZ EUROPAI UNIO INTEZMENYEITOL ES SZERVEITOL SZARMAZO TAJEKOZTATASOK

A Birdsag

A Bir6sag utolsé kiadvanya az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban
HL € 209., 2008.8.15. ..eeeniiiiiiiiie et 1

V. Vélemények

BIROSAGI ELJARASOK

A Birdsdag

C-51/05. P. sz. iigy: A Birésdg (negyedik tandcs) 2008. julius 17-i itélete — Az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga kontra Cantina sociale di Dolianova Soc. coop. arl, Cantina Trexenta Soc. coop. arl, Cantina
sociale Marmilla — Unione viticoltori associati Soc. coop. arl, Cantina sociale S. Maria La Palma Soc.
coop. arl, Cantina sociale del Vermentino Soc. coop. arl Monti-Sassari (Fellebbezés — A borpiac kozos
szervezése — Lepdrldsi tdimogatdsok — Kartéritési kereset — A Kozosség szerzdésen kiviili felelGssége —
Eléviilési id6 — KiNdUIOPONL) ....vvvveiiiiiiieeeeetiieiiie ettt e ettt e e e e e e e e e e e e 2

C-371/05. sz. tigy: A Birésdg (mdsodik tandcs) 2008. jalius 17-i itélete — Az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga kontra Olasz Koztdrsasdg (Tagédllami kotelezettségszegés — 92/50/EGK irdnyelv — 11. cikk és
a 15. cikk (2) bekezdése — Szolgdltatdsnyujtisra irdnyulé kozbeszerzési szerzdések — A Comune di
Mantova (Olaszorszag) informatikai szolgéltatdsainak odaitélése — El6zetes versenyfelhivds kozzététele
Nélkiili kKOzvetlen 0daftlés) ...........coovuuiiiiiiieiiiie e 3
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2008/C 22306

2008/C 223/07
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2008/C 223/09

2008/C 223/10

Tartalom (folytatas)

C-389/05. sz. iigy: A Birdsdg (negyedik tandcs) 2008. jalius 17-i itélete — Az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga kontra Francia Koztdrsasdg (Tagdllami kotelezettségszegés — EK 43. cikk és EK 49. cikk — A
letelepedés szabadsiga és a szolgdltatasnydjtds szabadsiga — Allategészségiigy — Mesterséges szarvas-
marha-termékenyit§ kozpont — A szarvasmarhdk mesterséges termékenyitésére vonatkozé szolgaltatas
nydjtasira egy adott teriileten engedélyezett kozpontok szdmdra kizdrdlagos jogot biztosits, és a
termékenyitSi engedély megadisit e kozpontok valamelyikével kotott megéllapodastdl fuggsvé tevd
NEMZELE SZADALYOZAS) .ttt e e e ettt e e e e e e e e e

C-132/06. sz. tigy: A Birosdg (nagytandcs) 2008. jilius 17-i itélete — Az Eurdpai K6zosségek Bizottsdga
kontra Olasz Koztdrsasdg (Tagallami kotelezettségszegés — EK 10. cikk — Hatodik HEA-irdnyelv — Kotele-
zettségek a belfoldi forgalomban — Addkoteles iigyletek ellendrzése — Amnesztia) ..........oeeeevvvvvennnnnee

C-206/06. sz. iigy: A Birsdg (harmadik tandcs) 2008. julius 17-i itélete (a Rechtbank Groningen
[Hollandia] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Essent Netwerk Noord BV, Nederlands Elektriciteit
Administratiekantoor BV, Aluminium Delfzijl BV, kontra Aluminium Delfzijl BV, Staat der Nederlanden,
Nederlands Elektriciteit Administratiekantoor BV, Saranne BV (A villamos energia bels§ piaca — Jogsza-
bély éltal kijelolt, meg nem tériil§ koltségek viselésére kotelezett tdrsasdg szdmadra a villamos energia
szallitdsat terhel§ p6tdij beszedését lehet6vé tévs nemzeti szabalyozds — Vammal azonos hatdsa dijak —
Hatranyosan megkiilonboztetd bels6 adok — A tagéllamok dltal nydjtott tdmogatdsok) ..............cocuee....

C-207/06. sz. iigy: A Birdsdg (harmadik tandcs) 2008. julius 17-i itélete (Unabhingiger Finanzsenat
Salzburg-Aigen (Ausztria) el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Schwaninger Martin, Viehhandel -
Viehexport kontra Zollamt Salzburg, Erstattungen (615/98/EK rendelet — Export-visszatéritések — Az él6
szarvasmarhafélék szillitds kozbeni kimélete — 91/628/EGK irdnyelv — Az dllatok szdllitds kozbeni
védelmére vonatkoz6 szabdlyok alkalmazhatésdga — A szdllitdsi és pihendidSkre, valamint a vizi szalli-
tasra vonatkozé szabélyok a Kozosség teriiletén kiviilre szdllitandd szarvasmarhdk esetében — Az dllatok
szallitds KOZbeni €tetéSe €8 ILATASA) ....u.eervvvuunneeeeiiiiieeeeeeeeee e e e e et e e e e e e e e e et e e e et eeeeeeaaannns

C-303/06. sz. igy: A Birdsag (nagytandcs) 2008. jalius 17-i itélete (az Employment Tribunal [Egyesiilt
Kiralysdg] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — S. Coleman kontra Attridge Law, Steve Law (Szo-
cidlpolitika — 2000/78/EK irdnyelv — A foglalkoztatds és a munkavégzés sordn alkalmazott egyenl§
bdndsmdd — 1. cikk, a 2. cikk (1) bekezdése, (2) bekezdésének a) pontja és (3) bekezdése, valamint a
3. cikk (1) bekezdésének c) pontja — Fogyatékossdgon alapul6 kozvetlen hdtranyos megkiilonboztetés —
Fogyatékossdgon alapulé zaklatds — A nem fogyatékos, de fogyatékos gyermekkel rendelkez8 munkaval-
lal6 elbocsdtasa — Bennfoglaltsdg — Bizonyitdsi teher) ..........eeeeiiiiiiiiiiiniiiiiii e

C-347/06. sz. iigy: A Birésdg (mdsodik tandcs) 2008. jalius 17-i itélete (Tribunale Amministrativo
Regionale di Lombardia — Olaszorszag elGzetes dontéshozatal iranti kérelme) — ASM Brescia SpA kontra
Comune di Rodengo Saiano (EK 43. cikk, EK 49. cikk és EK 86. cikk — Foldgdzelosztdsi kozszolgdlta-
tdsra irdnyul6 koncesszi6 — 2003/55 irdnyelv — Atmeneti idGszak el6rehozott lejarta -
A bizalomvédelem elve és a JogbIZtONSA €IVE) ...co.uuuviiieiiiiiiiieiiiiiie et

C-413/06. P. sz. igy: A Birdsdg (nagytandcs) 2008. jilius 10-i itélete — Bertelsmann AG, Sony
Corporation of America kontra az Eurépai K6zosségek Bizottsdga, Independent Music Publishers and
Labels Association (Impala, nemzetkozi szovetség), Sony BMG Music Entertainment BV (,Fellebbezés —
Verseny — Villalkozdsok 6sszefondddsanak ellenérzése — Sony BMG kozos véllalat — Az Osszefonddast a
kozos piaccal osszeegyeztethet6nek nyilvanité bizottsdgi hatdrozat megsemmisitésével szembeni kereset
— Birésdgi felulvizsgalat — Terjedelem — Bizonyitasi kovetelmény — A kifogdskozlés szerepe — Kollektiv
er6folény megerdsodése vagy létrejotte — Osszefonddést engedélyezd hatdrozatok indokoldsa — Bizalmas
informaciok felhasznaldsa”) .............oeiiiiiiiiiiieeii e e eaaaaens
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C-448/06. sz. iigy: A Bir6sdg (elsé tandcs) 2008. julius 17-i itélete (A Verwaltungsgericht Koln —
Németorszdg elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — cp-Pharma Handels GmbH kontra
Bundesrepublik Deutschland (El6zetes dontéshozatalra utalds — Az 1873/2003/EK rendelet érvényessége
— Allatgyogyaszati készitmények — 2377/90/EGK rendelet — Allati eredetti élelmiszerekben taldlhat6
allatgyogyaszati készitmények maximadlis maradékanyag-hatarértékei — Progeszteron — Hasznalat korlato-
2452 — 9622 [EK IFANYEIV) ...oooiiiiiiiiiiii e

C-484/06. sz. iigy: A Birdsdg (negyedik tandcs) 2008. jalius 10-i itélete (A Hoge Raad der Nederlanden
- Hollandia el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Fiscale eenheid Korunkh)ke Ahold NV kontra
Staatssecretaris van Financién (Elozetes dontéshozatalra utalds — Els6 és hatodik HEA-irdnyelv —
Az adésemlegesség és az ardnyossig elve — A HEA-osszegek kerekitésére vonatkozd szabdlyok —
Termékenkénti lefelé KereKites) ......cccoiiimmuiiiiiiiiiiie e

C-488/06. P. sz. iigy: A Birdsdg (mdsodik tandcs) 2008. jalius 17-i itélete — L & D SA kontra Bels§ Piaci
Harmonizacids Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM), Julius Sdmann Ltd. (Fellebbezés —
Kozosségi védjegy — 40/94/EK rendelet — A 8. cikk (1) bekezdésének b) pontja és a 73. cikk — Az ,Aire
Limpio” dbras védjegy — Kiilonboz8 megnevezések mellett egy feny6t dbrazold kozosségi, nemzeti és
nemzetkozi dbras védjegyek — A védjegyjogosult felszélaldsa — A lajstromozds részbeni megtagaddsa —
Valamely mdsik védjegyre vonatkozd bizonyitékokbdl a kordbbi védjegy kiilonos megkilonboztetd
képességére vald KOVEIKEZEELES) ........eeiieiiiiiiiieiiiiiice et

C-500/06. sz. iigy: A Birésdg (mdsodik tandcs) 2008. jalius 17-i itélete (A Giudice di pace di Genova —
Olaszorszdg elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Corporacién Dermoestética SA kontra To Me
Group Advertising Media (EK 3. cikk (1) bekezdésének g) pontja, EK 4. cikk, EK 10. cikk, EK 43. cikk,
EK 49. cikk, EK 81. cikk, EK 86. cikk és EK 98. cikk — A kozmetol6giai dgazatban végzett orvosi-sebé-
szeti kezelések rekldmozdsat tiltd nemzeti szabalyOZAs) ........cccorriiieiiimniiiiieeiiiiiie e

C-521/06. P. sz. iigy: A Bir6sdg (negyedik tandcs) 2008. jalius 17-i itélete — Athinaiki Techniki AE
kontra az Eurdpai K6zosségek Bizottsdga, Athens Resort Casino AE Symmetochon (Fellebbezés — Allami
tdmogatds — A Gorog Koztdrsasdg dltal a Hyatt Regency konzorciumnak nydjtott dllami tdmogatds —
Panasz — A panasz vizsgdlatdt lezdr6 hatdrozat — A 659/1999/EK rendelet — A 4., 13. és 20. cikk — Az
EK 230. cikk szerinti ,megtdmadhaté jogi aktus” fogalma) ...........ccccermiiiiiiieiimiiiiiiiniiiceeeee,

C-33/07. sz. igy: A Birdsag (els6 tandcs) 2008. julius 10-i itélete (a Tribunalul Dambovita [Romaénia]
elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Ministerul Administratiei si Internelor — Directia Generald de
Pasapoarte Bucuresti kontra Gheorghe Jipa (Unids polgarsig — EK 18. cikk — 2004/38/EK irdnyelv — Az
Unié polgdrainak és csalddtagjaiknak a tagillamok teriiletén torténd szabad mozgdshoz és tartdzko-
dASROZ Val0 JOZGA) «.ooiiiiiiii e

C-54/07. sz. ugy: A Birésdg (mdsodik tandcs) 2008. jdlius 10-i itélete (az Arbeidshof te
Brussel — Belgium el6zetes dontéshozatal iranti kérelme) — Centrum voor gelijkheid van kansen en voor
racismebrestrijding kontra Firma Feryn NV (2000/43/EK irdnyelv — Hatrdnyosan megkiilonboztets kiva-
lasztasi szempontok — Bizonyitdsi teher — SZankciok) ............oeeeiiiiiiiiiiiiii

C-71/07. P. sz. iigy: A Birésdg (mdsodik tandcs) 2008. jilius 17-i itélete — Franco Campoli kontra az
Eurdpai Kozosségek Bizottsdga, az Eur6pai Uni6 Tandcsa (Fellebbezés — Tisztvisel6k — Dijazds — Nyugdij
— A lakéhely orszdganak atlagos megélhetési koltségei alapjin kiszamitott korrekcios egyiitthat6 alkal-
mazdsa — A tisztvisel6k személyzeti szabdlyzatit modosit rendelettel megéllapitott dtmeneti szabd-
lyozds — Jogellenességi KIfOGAS) ........eeeeirririiiiiimiiiiiiieiiiii e

C-94/07. sz. tigy: A Birésig (6todik tandcs) 2008. julius 17-i itélete (Arbeitsgericht Bonn (Németorszag)
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Andrea Raccanelli kontra Max-Planck-Gesellschaft zur
Forderung der Wissenschaften eV (EK 39. cikk — ,Munkavallal6” fogalma — Kozhaszni nem kormdny-
zati szerv — Doktoranduszi 6sztondij — Munkaszerz8dés — Feltételek) ..........cccooviiiiiiiniiiieinnnnnn.

Oldal

10

10

11

11

12

(folytatés a tiiloldalon)



Kozleményszdm

2008/C 22320

2008/C 223/21

2008/C 223/22

2008/C 22323

2008/C 223/24

2008/C 22325

2008/C 223/26

2008/C 223/27
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C-152/07-C-154/07. sz. 1gy: A Birésdg (nagytandcs) 2008. jilius 174 itélete (a
Bundesverwaltungsgericht [Németorszag] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelmei) — Arcor AG & Co. KG
(C-152/07), Communication Services TELE2 GmbH (C-153/07), Firma 01051 Telekom GmbH
(C-154/07) kontra Bundesrepublik Deutschland (Tavkozlési dgazat — Halézatok és szolgaltatisok —
Dijszabdsok kiegyenlitése — A 90/388/EGK irdnyelv 4c. cikke — A 97/33[EK irdnyelv 7. cikkének
(2) bekezdése — A 98/61/EK irdnyelv 12. cikkének (7) bekezdése — Szabdlyozé hatdsdg — Az irdnyelvek
kozvetlen hatdlya — Hiromoldalll €Set) ........ceeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiicee et

C-173/07. sz. iigy: A Bir6sdg (negyedik tandcs) 2008. julius 10-i itélete (az Oberlandesgericht Frankfurt
am Main [Németorszdg] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Emirates Airlines — Direktion fur
Deutschland kontra Diether Schenkel (Légi kozlekedés — 261/2004/EK rendelet — Légi jdrat torlése
esetén az utasoknak nydjtott kdrtalanitds — Hatdly — A 3. cikk (1) bekezdésének a) pontja — A ,1égi jarat”
£OGALIMA) ..eeiiiiiiie et e e e e

C-207/07. sz. iigy: A Bir6sdg (harmadik tandcs) 2008. jilius 17-i itélete — Az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga kontra Spanyol Kirdlysdg (Tagdllami kotelezettségszegés — Az EK 43. cikk és EK 56. cikk
megsértése — Nemzeti jogszabélyok, amelyek az energiadgazatban szabdlyozott tevékenységet folytatd
véllalkozdsokban torténd részesedésszerzést, valamint az e tevékenység folytatdsdhoz sziikséges
eszkozok megszerzését el6zetes jovahagydstol teszik fUgEGVE) ....ouvvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiie e

C-226/07. sz. igy: A Birésig (harmadik tandcs) 2008. jdlius 17-i itélete (a Finanzgericht
Diisseldorf [Németorszdg] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Flughafen Koln/Bonn GmbH kontra
Hauptzollamt K6ln (2003/96EK irdnyelv — Az energiatermékek és a villamos energia kozosségi addzta-
tési kerete — A 14. cikk (1) bekezdésének a) pontja — A villamos energia el6éllitdsahoz felhasznalt ener-
giatermékek adomentessége — A kornyezetvédelem-politikai célzattal torténs addztatds lehetSsége — Az
adémentesség kozvetlen hatdlya) ...........ccueeiiiiiiiiiiiiiiii e

C-307/07. sz. iigy: A Birésag (hatodik tandcs) 2008. jalius 10-i itélete — Az Eurdpai Kozosségek
Bizottsiga kontra Portugdl Koztdrsasig (Tagallami kotelezettségszegés — 89[48[/EGK irdnyelv — A
legaldbb hdroméves szakoktatdst és szakképzést lezar6 felsSfokii oklevelek elismerése — Az orvosi biol6-
gidra szakosodott gyogyszerész szakma gyakorldsahoz szitkséges oklevelek elismerésének megtagaddsa —
Az GtUltetés elMUIASZIASA) ....eeiiiviiee et

C-311/07. sz. iigy: A Birésdg (nyolcadik tandcs) 2008. julius 17-i itélete — Az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga kontra Osztrdk Koztdrsasdg (Tagallami kotelezettségszegés — 89/105/EGK irdnyelv — Az
emberi felhaszndldsra szdnt gydgyszerek nemzeti egészségbiztositdsi rendszerekbe torténd felvétele —
6. cikk 1. pont — Az egészségbiztositdsi rendszer gydgyszereinek jegyzéke, amely a téritési feltételek
szempontjabdl harom kiilonboz8 csoportot hatdroz meg — Valamely gydgyszer e jegyzék legkedvezSbb
téritési feltételeket tartalmazé csoportjaba torténd besoroldsa irdnti kérelmet elbiralé hatarozat elfoga-
dasdra vonatkozo hatdridB) ............eeeiiiiiiiiiie e

C-426/07. sz. tigy: A Birdsag (els6 tandcs) 2008. julius 17-i itélete (a Wojewddzki Sad Administracyjny
w Bialymstoku [Lengyel Koztdrsasdg] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Dariusz Krawczynski
kontra Dyrektor Izby Celnej w Bialymstoku (Bels§ adok kivetése — Gépjarmiiadé — Jovedéki adé — Hasz-
nalt jarmadivek — Behozatal) ...........oooiiiiiiiiiiiii e

C-510/07. sz. uigy: A Birésig (otodik tandcs) 2008. julius 17-i itélete — Az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga kontra Belga Kirdlysdg (Tagallami kotelezettségszegés — 68/414/EGK irdnyelv — 1. cikk
(1) bekezdés — Folyamatos minimdlis kdolajtermék-készletezési kotelezettség — Megsértés) ...................

C-543/07. sz. iigy: A Birdsdg (nyolcadik tandcs) 2008. jalius 17-i itélete — Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga kontra Belga Kirdlysag (Tagdllami kotelezettségszegés — 2002/73[EK irdnyelv — Férfiak és nék
kozotti egyenld bandsméd — Munkavillalds — Szakképzés és elémenetel — Munkakorilmények — Az
eldirt hatdridén beliili atiiltetés elMuUIASZIASA) ........vvveiiiiiiiiieee e
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2008/C 223[37

2008/C 223/38

2008/C 223/39
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2008/C 223/41

2008]C 223/42

Tartalom (folytatas)

C-66/08. sz. iigy: A Birdésdg (nagytanics) 2008. jalius 17-i itélete (az Oberlandesgericht
Stuttgart [Németorszag] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — A Szymon Koztowski ellen kibocsatott
eurdpai elfogatdparancs végrehajtdsaval kapcsolatos eljards (BuntetSiigyekben folytatott renddrségi és
igazsigiigyi egytittmiikodés — 2002/584/IB kerethatdrozat — Eurdpai elfogatdparancs és a tagdllamok
kozotti ataddsi eljardsok — A 4. cikk 6. pontja — Az eurdpai elfogatdparancs végrehajtisa megtagada-
sanak mérlegelhetS okai — A végrehajt6 tagallam ,lakosa”, illetve a végrehajt6 tagallamban ,tart6zkodik”
kifejezések ErtelmezESe) ..ovvvuueniiiiiiiiiiiie e

C-195/08. PPU. sz. igy: A Birésdg (harmadik tandcs) 2008. julius 11-i itélete (Lietuvos
Auksciausiasis Teismas — Litvan Koztdrsasdg elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Inga Rinau altal
kezdeményezett eljards (Polgari iigyekben folytatott igazsagiigyi egyiittmiikodés — Joghat6sdg és a haté-
rozatok végrehajtdsa — Végrehajtds a hazassigi tigyekben és a sziil6i feliigyeletre vonatkozé tigyekben —
2201/2003/EK rendelet — Masik tagdllamban jogellenesen visszatartott gyermek visszavitelét elrendels
hatdrozat elismerésének megtagaddsa irdnti kérelem — Gyorsitott el6zetes dontéshozatali eljards)

C-214/08. P. sz. iigy: A T-301/05. sz., Guigard kontra Bizottsdg tigyben 2008. mdrcius 11-én hozott
itélet ellen Philippe Guigard altal 2008. mdjus 22-én benyuijtott fellebbezés ..........cceveeevniiiiiiiinnnnne.

C-227/08. sz. iigy: Az Audiencia Provincial de Salamanca (Spanyolorszdg) dltal 2008. mdjus 26-dn
benytjtott elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — Eva Martin Martin/EDP Editores, S.L. és Juan Caballo
BUBIIO it

C-229/08. sz. iigy: A Verwaltungsgericht Frankfurt am Main (Németorszdg) dltal 2008. mdjus 28-dn
benyujtott el8zetes dontéshozatal iranti kérelem — Colin Wolf kontra Stadt Frankfurt am Main .............

C-231/08. P. sz. iigy: A T-100/04. sz., Massimo Giannini kontra Bizottsdg iigyben 2008. marcius 12-én
hozott itélet ellen Massimo Giannini altal 2008. majus 29-én benyujtott fellebbezés ...........................

C-235/08. sz. iigy: A Landesgericht Ried im Innkreis (Ausztria) dltal 2008. jinius 2-dn benydjtott
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Roland Langer elleni biintet8eljaras ...........cccceeevnvuviieeennnnne.

C-242/08. sz. iigy: A Bundesfinanzhof (Németorszdg) dltal 2008. jinius 4-én benyujtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Swiss Re Germany Holding GmbH kontra Finanzamt Miinchen fiir
KOTPEISCHATTEN .oeeieeiiiiiiiie ettt e e e e e e e e e ettt e e e eeeeeeeeaeannneneeeeees

C-247/08. sz. iigy: A Finanzgericht Koln (Németorszdg) altal 2008. janius 9-én benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Gaz de France — Berliner Investissement SA kontra Bundeszentralamt fiir
NI (S s o E PPN

C-250/08. sz. iigy: 2008. janius 10-én benytjtott kereset — Az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra
Belga KiFALYSAG «.eeeeeeiiiiiiie ettt e e e e e e e

C-253/08. sz. tigy: 2008. junius 13-dn benyujtott kereset — Az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra
POTEUGAL KOZEATSASAZ ...ttt e ettt e e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e e e nneebbbeeeeees

C-255/08. sz. iigy: 2008. junius 13-dn benyujtott kereset — Az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra
HOANA KITALYSAZ ..ottt et ettt e e e e e e e e e ettt e e aeeeeeeeee s nennbbeeeeeeas

C-258/08. sz. igy: A Hoge Raad der Nederlanden (Hollandia) éltal 2008. jinius 18-dn benydjtott
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Ladbrokes Betting & Gaming Ltd. és Ladbrokes International
Ltd. kontra Stichting de Nationale SPOrttotaliSator ..............cccorruiiiiiemniiiiieeeiniiiceeeiiieeee e

C-268/08. P. sz. iigy: A T-486/04. sz., Michail kontra Bizottsdg tigyben 2008. aprilis 16-dn hozott {télet
ellen Christos Michail 4ltal 2008. junius 24-én benyjtott fellebbezés ............ccceiiiiiiiinnnnniiiiiiiieee.
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C-277/08. sz. iigy: A Juzgado de lo Social n° 23 de Madrid (Spanyolorszdg) altal 2008. jinius 26-dn
benyujtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Francisco Vicente Pereda kontra Madrid Movilidad
S A s

C-278/08. sz. iigy: Az Oberster Gerichtshof (Ausztria) dltal 2008. junius 26-dn benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Die BergSpechte Outdoor Reisen und Alpinschule Edi Koblmiiller GmbH
kontra Giinter Guni és trekking.at Reisen GMDbH ........cooooiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e

C-279/08. P. sz. iigy: A T-233/04. sz., Holland Kirdlysdg (tdmogatja: Németorszdgi Szovetségi
Koztarsasag) kontra az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga iigyben 2008. dprilis 10-én hozott itélet (kibg-
vitett otodik tandcs) ellen az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga altal 2008. jinius 25-én benytjtott
FEIlEDDEZES ... e

C-280/08. P. sz. tigy: A T-271/03. sz., Deutsche Telekom kontra Bizottsdg tigyben 2008. dprilis 10-én
hozott itélet ellen a Deutsche Telekom AG dltal 2008. julius 26-dn benytjtott fellebbezés ....................

C-283/08. sz. ligy: 2008. junius 27-én benyujtott kereset — Az Eurdpai K6zosségek Bizottsdga kontra
HOUANA KIFALYSAG ... eeeeineiiieeeeeiiiiiee ettt ettt e ettt e e ettt e e e e aitaeeeenaes
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C-332/07. sz. iugy: A Birdsdg elnokének 2008. dprilis 30-i végzése (a Verwaltungsgerichtshof
[Ausztria] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Josef Holzinger kontra Bundesministerium fiir
Bildung, Wissenschaft und Kultur .............oooiiiiiiiiiiiiii e

ElsGfoki Birdsdg

T-433/03., T-434/03., T-367/04. és T-244/05. sz. egyesitett {igyek: Az Els6fokd Birdsdg 2008.
jinius 26-i végzése — Gibtelecom kontra Bizottsdg (,Verseny — Tavkozlés — Az EK 86. cikk alapjin
benytjtott panaszokkal kapcsolatos eljardst megsziintet hatdrozatok — Az EK 86. cikk alapjan benyuj-
tott panaszokra vonatkozd bizottsagi dlldsfoglalds hidnya — Megsemmisités irdnti kereset — Intézményi
mulasztds megdllapitdsa irdnti kereset — A jogvita targytalannd véldsa az eljards sordn — Okafogyottsdg”)

T-322/06. sz. iigy: Az Els6fokt Birdsdg 2008. jalius 14-i végzése — Espinoza Labella és tdrsai kontra
Bizottsdg (,Megsemmisités irdnti kereset — 92/43/EGK irdnyelv — A természetes élGhelyek, valamint a
vadon €16 dllatok és novények védelme — 2006/613/EK hatdrozat — A mediterrdn bioféldrajzi régié
kozosségi jelentdségii természeti teriileteit tartalmazé jegyzék — Megtdmadhaté aktus — Kozvetlen érin-
tettség hidnya — Elfogadhatatlansdg”) ............oooeiiiiiiiiiiiiiiiiii e

T-323/06. sz. uigy: Az Els6fokt Birésag 2008. julius 14-i végzése — Fresyga kontra Bizottsdg (,Meg-
semmuisités irdnti kereset — 92/43/EGK irdnyelv — A természetes élGhelyek, valamint a vadon €16 éllatok
és novények védelme — 2006/613[EK hatdrozat — A mediterrn biofoldrajzi régid kozosségi jelentSségti
természeti teriileteit tartalmazé jegyzék — Megtimadhaté aktus — Kozvetlen érintettség hidnya —
Elfogadhatatlansdg”) .........euueiiiiiiiiiiiiie et

T-345/06. sz. tigy: Az Els6fokt Birdsdg 2008. jalius 14-i végzése — Complejo Agricola kontra Bizottsdg
(.Megsemmisités irdnti kereset — 92/43/EGK irdnyelv — A természetes él6helyek, valamint a vadon él§
allatok és novények védelme — 2006/613EK hatdrozat — A mediterran biofoldrajzi régidé kozosségi
jelent6ségli természeti teriileteit tartalmazd jegyzék — Megtdmadhaté aktus — Kozvetlen érintettség
hidnya — Elfogadhatatlansag”) ..............cccooiiiiiiiiiiii e
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T-358/06. sz. tigy: Az Els6fokd Birésdg 2008. julius 4-i végzése — Wegenbouwmaatschappij J. Hejjmans
kontra Bizottsdg (,Megsemmisités irdnti kereset — Az EK 81. cikk megsértését megéllapité hatdrozat — A
hatdrozat cimzettjei kozott nem szereplS, azonban annak indokoldsdban emlitett véllalkozds dltal
benyujtott kereset — Az eljdrashoz f(iz8d8 érdek hidnya — Elfogadhatatlansdg”) ...........ccccceeeiiiieinnnnnnn.

T-366/06. sz. iigy: Az Els6foka Birdsdg 2008. julius 14-i végzése — Calebus kontra Bizottsdg (,Meg-
semmisités irdnti kereset — 92/43/EGK irdnyelv — A természetes élGhelyek, valamint a vadon €él§ dllatok
és novények védelme — 2006/613[EK hatdrozat — A mediterran biofoldrajzi régid kozosségi jelentSségli
természeti teriileteit tartalmazé jegyzék — Megtdmadhaté aktus — Kozvetlen érintettség hidnya —

Elfogadhatatlansdg”) ..........coooomiiiiiiiiiii e

T-12/07. sz. uigy: Az Els6fokd Birdsdg 2008. jilius 2-i végzése — Polimeri Europa kontra Bizottsdg
(LOKATOGYOLESAZ”) +.eeeneirteeeeiiiiitee e ettt ettt et e e ettt e ettt e e sttt e e e enaineeeeennes

T-30/07. sz. iigy: Az Els6fokd Birdsag 2008. junius 27-i végzése — Denka International kontra Bizottsdg
(.,Megsemmisités irdnti kereset — 2006/92/EK irdnyelv — A diklérvosz maximdlis szermaradék-tartalma —
A személyében valo érintettség hidnya — Elfogadhatatlansdg”) ............ccccconviiiiinniiiicii

T-354/07-T-356/07. sz. egyesitett tigyek: Az Els6foka Birésdg 2008. junius 26-i itélete — Pfizer kontra
OHIM - Isdin (FOTOPROTECTOR ISDIN) (,K6z0sségi védjegy — Torlés irdnti kérelem — Jogvesztés —
OKAfOGYOUESAZ”) '+ eeeeiiiiiiiiite ettt e ettt e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e

T-451/07. sz. tigy: Az Els6fokt Birdsdg 2008. julius 11-i végzése — WellBiz kontra OHIM - Wild
(WELLBIZ) (K6z0sségi védjegy — Felszolalds — Felszolalds visszavondsa — Okafogyottsag) ......................

T-9/08. sz. iigy: Az Els6fokd Birdsdg 2008. jinius 25-i végzése — Volkswagen kontra OHIM (gépkocsi
fényszords drnyképe) (Kozosségi védjegy — Nemzeti lajstromozdsrél valé lemondds — Okafogyottsdg)

T-208/08. sz. {igy: 2008. jinius 4-én benyujtott kereset — Gosselin World Wild Moving NV kontra az
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T-222/08. sz. tigy: 2008. jinius 9-én benyujtott kereset — Sanatur kontra OHIM — Sektkellerei Schloss
Wachenheim (life TIGht) .....oooeeeiiieii e

T-223/08. sz. igy: 2008. junius 12-én benyujtott kereset — Iranian Tobacco kontra OHIM — AD
Bulgartabac (BARIMAN) ........uueiiiiiiiiiiiiee e e ettt e e e e e e e et e e e e e e e e e e e e

T-225/08. sz. iigy: 2008. jinius 13-dn benytjtott kereset — Mineralbrunnen Rhon-Sprudel Egon
Schindel kontra OHIM — Schwarzbratn (ALASKA) ......cooiiiiiieiee e

T-226/08. sz. iigy: 2008. junius 13-dn benyujtott kereset — Mineralbrunnen Rhon-Sprudel Egon
Schindel kontra OHIM — Schwarzbrau (Alaska) ..............oveiiiiiiiiiiiieiiie e
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WERKSTATTE) vt ee e e ee e s e e e e e e e s s eeeesee e ee e e e e

T-231/08. sz. tigy: 2008. junius 17-én benydjtott kereset — Asenbaum Fine Arts kontra OHIM (WIENER
WERKSTATTE) ...
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(Tdjékoztatdsok)

AZ EUROPAI UNIO INTEZMENYEITOL ES SZERVEITOL SZARMAZO
TAJEKOZTATASOK

A BIROSAG

(2008/C 223/01)
A Bir6sdg utolsé kiadvinya az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban
HL C 209., 2008.8.15.

Koréabbi kozzétételek
HL C 197., 2008.8.2.
HL C 183., 2008.7.19.
HL C 171., 2008.7.5.
HL C 158., 2008.6.21.
HL C 142, 2008.6.7.
HL C 128., 2008.5.24.

Ezek a kovetkezd helyeken hozzéférhetSk:
EUR-Lex: http:/[eur-lex.europa.eu
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(Vélemények)

BIROSAGI ELJARASOK

A BIROSAG

A Bir6sig (negyedik tandcs) 2008. jalius 17-i itélete — Az
Eurdpai K6zosségek Bizottsiga kontra Cantina sociale di
Dolianova Soc. coop. arl, Cantina Trexenta Soc. coop. arl,
Cantina sociale Marmilla — Unione viticoltori associati Soc.
coop. arl, Cantina sociale S. Maria La Palma Soc. coop. arl,
Cantina sociale del Vermentino Soc. coop. arl Monti-Sassari

(C-51/05. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — A borpiac kozos szervezése — Lepdrldsi tdimoga-
tdsok — Kdrtéritési kereset — A Kozdsség szerzodésen kiviili
feleldssége — Eléviilési idé’ — Kiindulopont)

(2008/C 223/02)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Fellebbez6: Az Eurbpai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
C. Cattabriga és L. Visaggio, meghatalmazottak)

A t0bbi fél az eljdrdsban: Cantina sociale di Dolianova Soc. coop.
arl, Cantina Trexenta Soc. coop. arl, Cantina sociale Marmilla —
Unione viticoltori associati Soc. coop. arl, Cantina sociale S.
Maria La Palma Soc. coop. arl, Cantina sociale del Vermentino
Soc. coop. arl Monti-Sassari (képvisel6k: C. Dore és G. Dore,
tigyvédek)

Targy

Az Els6fokt Birdsdg (mdsodik tandcs) T-166/98. sz. Cantina
sociale di Dolianova Soc. Coop. Rl és tirsai kontra Bizottsdg
iigyben 2004. november 23-dn hozott azon itélete ellen benyj-
tott fellebbezés, amely kotelezte a Bizottsigot a VI B-I-3 M
4/97PVP sz. 1998. julius 31-i azon hatdrozat miatt a felpere-
seket ért kir megtéritésére, amely elutasitotta a felperesek
1982/83-as bordszati évre sz6ld lepdrldsi tdmogatds kifizetése
irdnti kérelmét.

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg hatdlyon kiviil helyezi az Eurdpai Kozdsségek Elsdfoki
Birésdgdnak a T-166/98. sz., Cantina sociale di Dolianova és
tdrsai kontra Bizottsdg iigyben 2004. november 23-dn hozott
itéletét abban a részében, amelyben az elfogadhaténak mindsitette a
Cantina sociale di Dolianova Soc. coop. arl, a Cantina Trexenta
Soc. coop. arl, a Cantina sociale Marmilla — Unione viticoltori
associati Soc. coop. arl, a Cantina sociale S. Maria La Palma Soc.
coop. arl és a Cantina sociale del Vermentino Soc. coop. arl Monti-
Sassari dltal inditott szerzédésen kiviili feleldsség megdllapitdsa
irdnti keresetet, és kotelezte az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgdt a
Cantine-csoportnak a Distilleria Agricola Industriale de Terralba
csédjét kovetGen, olyan mechanizmus hidnya miatt keletkezett
kdrdnak megtéritésére, mely az 1982/1983-as bordszati évben a
megeldzd lepdrldsra vonatkozo rendelkezések megdllapitdsdrdl szdlé,
1982. szeptember 15-i 2499/82/EGK bizottsdgi rendelet 9. cikke
dltal bevezetett szabdlyok szerint biztositani képes az e rendeletben
eldirt kozosségi tamogatds Rifizetését az érintett termelGknek.

2) A Birdsdg a T-166/98. sz. iigyben benyijtott keresetet elutasitja.

3) A Birdsdg a Cantina sociale di Dolianova Soc. coop. arl-t, a
Cantina Trexenta Soc. coop. arl-t, a Cantina sociale Marmilla —
Unione viticoltori associati Soc. coop. arl-t, a Cantina sociale S.
Maria La Palma Soc. coop. arl-t és a Cantina sociale del Vermen-
tino Soc. coop. arl Monti-Sassarit kitelezi a jelen, valamint az
Eurdpai Kozosségek Elsfokii Birdsdga eldtti eljdrdsban felmeriilt
koltségek viselésére.

() HL C 82., 2005.4.2.
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A Birésdg (mdsodik tandcs) 2008. jalius 17-i itélete — Az
Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra Olasz Koztdrsasig

(C-371/05. sz. iigy) ()

(Tagdllami  kotelezettségszegés — 92/50/EGK irdnyelv —
11. cikk és a 15. cikk (2) bekezdése — Szolgdltatdsnyiijtdsra
irdnyuld kozbeszerzési szerzdések — A Comune di Mantova
(Olaszorszdg) informatikai szolgdltatdsainak odaitélése —
Eldzetes versenyfelhivds kozzététele nélkiili kozvetlen odaitélés)

(2008/C 223/03)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képviseldk: X. Lewis,
C. Zadra, L. Visaggio és C. Cattabriga meghatalmazottak)

Alperes: Olasz Koztdrsasdg (képviselsk: 1. M. Braguglia meghatal-
mazott és G. Fiengo avvocato dello Stato)

Targy

Tagéllami kotelezettségszegés — A szolgaltatasnytjtdsra irdnyul6
kozbeszerzési szerz6dések odaitélési eljirdsainak osszehangoli-
sarol sz6l6, 1992. janius 18-i 92/50/EGK tandcsi irdnyelv
(HL L 209., 1. 0., magyar nyelv{ kiillonkiadds 6. fejezet, 1. kotet,
322. 0.) 11. cikkének és 15. cikke (2) bekezdésének megsértése
— A Comune di Mantova informatikai szolgéltatdsainak odaité-
lése — ElSzetes versenyfelhivds kozzététele nélkiili kozvetlen
odaitélés

Rendelkezd rész
1) A Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgdt kitelezi a kiltségek viselésére.

() HL C 10., 2006.1.14.

A Birdsig (negyedik tandcs) 2008. jilius 17-i itélete — Az
Eurdpai Kozosségek Bizottsdga kontra Francia Koztrsasig

(C-389/05. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — EK 43. cikk és EK 49. cikk —
A letelepedés szabadsdga és a szolgdltatdsnyijtds szabadsdga
— Allategészségiigy — Mesterséges szarvasmarha-termékenyité
kozpont — A szarvasmarhdk mesterséges termékenyitésére
vonatkozé szolgdltatds nyijtdsdra egy adott teriileten engedé-
lyezett kiozpontok szdmdra kizdrélagos jogot biztosits, és a
termékenyitdi engedély megaddsdt e kozpontok valamelyikével

e

kotott megdllapoddstol fiiggdvé tevd nemzeti szabdlyozds)
(2008/C 223/04)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk: A. Bordes
és E. Traversa meghatalmazottak)

Alperes:  Francia Koztdrsasdg (képvisel6k: G. de Bergues,
A. Colomb és G. Le Bras meghatalmazottak)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — Az EK 43. és 49. cikkek megsér-
tése — A szarvasmarhafélék mesterséges termékenyitéséhez
kapcsol6do  tevékenységeknek kizdrdlag a Franciaorszdgban
engedélyezett ,termékenyitési kozpontok” szdmadra valé fenntar-
tdsa

Rendelkez§ rész

1) A Francia Koztdrsasdg — mivel a szarvasmarhdk mesterséges
termékenyitésére vonatkozé szolgdltatdsnytjtds jogdt foldrajzi kizd-
rélagossaggal vendelkezd  engedélyezett mesterséges termékenyitd
kozpontok szdmdra, valamint olyan termékenyitGi engedéllyel
rendelkezd személyek szdmdra tartotta fenn, amelynek a megaddsa
e kozpontok valamelyikével kotitt megdllapoddstdl fiigg — nem
teljesitette az EK 43. cikkbdl és az EK 49. cikkbdl eredd kitelezett-
ségeit.

2) A Birésdg a Francia Koztdrsasdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 10., 2006.1.14.
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A Bir6sig (nagytandcs) 2008. jdalius 17-i itélete - Az
Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra Olasz Koztdrsasig

(C-132/06. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — EK 10. cikk — Hatodik HEA-
irdnyelv — Kotelezettségek a belfoldi forgalomban — Adékdteles
iigyletek ellendrzése — Amnesztia)

(2008/C 223/05)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsiga (képviselk:
E. Traversa és M. Afonso, meghatalmazotti mingségben)

Alperes: Olasz Koztarsasag (képvisel6k: I. M. Braguglia, meghatal-
mazotti mindségben és G. De Bellis avvocato dello Stato)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — A tagdllamok forgalmi adéra
vonatkozd jogszabdlyainak 6sszehangoldsdr6l — k6zos hozzda-
dottértékadd-rendszer: egységes addalap-megallapitdsrol szolo,
1977. mdjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcs irdnyelv
(HL L 145., 1. o.; magyar nyelv{i killonkiadds 9. fejezet, 1. kotet
23. 0.) 2. és 22. cikkének megsértése — BelsG jogi kotelezett-
ségek — Nemzeti torvény, amely lemond a tobb addzési id8szak
sordn végzett adokoteles iigyletek ellendrzésérdl

Rendelkezd rész

1) Az Olasz Koztdrsasdg — mivel az éves és tibbéves dllami koltség-
vetés megdllapitdsdrdl sz6ld, 2002. december 27-i 289. sz.
torvény (2003. évi koltségvetési tirvény) [legge n. 289, disposi-
zioni per la formazione del bilancio annuale e pluriennale dello
Stato (legge finanziaria 2003)] 8. és 9. cikkében kifejezetten és
dltaldnosan eldirta a tbb adézdsi iddszak sordn végzett adékoteles
iigyletek ellendizés aldli mentesitését — nem teljesitette a tagdllamok
forgalmi addra vonatkozd jogszabdlyainak Gsszehangoldsdrdl —
kozos hozzdadottértékadd-rendszer: egységes addalap-megdllapi-
tdsrél sz6lo, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcs
irdnyely 2. és 22. cikkébdl, valamint az EK 10. cikkbél eredd kote-
lezettségeit.

2) A Birdsdg az Olasz Koztdrsasdgot kitelezi a koltségek viselésére.

(') HL C 108., 2006.5.6.

A Birésig (harmadik tandcs) 2008. jilius 17-i itélete (a

Rechtbank Groningen [Hollandia] el6zetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Essent Netwerk Noord BV, Nederlands

Elektriciteit Administratiekantoor BV, Aluminium Delfzijl

BV, kontra Aluminium Delfzijl BV, Staat der Nederlanden,

Nederlands Elektriciteit Administratiekantoor BV, Saranne
BV

(C-206/06. sz. iigy) (')

(A villamos energia belsé piaca — Jogszabaly dltal kijelolt, meg

nem tériild’ koltségek viselésére kotelezett tdrsasdg szdmdra a

villamos energia szdllitdsdt terheld potdij beszedését lehetdvé

tévd nemzeti szabdlyozds — Vdmmal azonos hatdsi dijak —

Hdtrdnyosan megkiilonbézteté’ belsé adék — A tagdllamok
dltal nyiijtott tdimogatdsok)

(2008/C 223/06)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszts birdsdg

Rechtbank Groningen

Az alapeljaris felei

Felperesek: Essent Netwerk Noord BV, Nederlands Elektriciteit
Administratiekantoor BV, Aluminium Delfzijl BV

Alperesek: Aluminium Delfzijl BV, Staat der Nederlanden, Neder-
lands Elektriciteit Administratiekantoor BV, Saranne BV

Targy

Az EK 25. cikk, az EK 87. cikk (1) bekezdése, valamint az
EK 90. cikk értelmezése — A Hollandidban lakéhellyel vagy szék-
hellyel rendelkez§ fogyasztok dltal a halézatuk tizemeltetSje
szdmdra egy atmeneti id@szak alatt fizetendd villamosenergia-
potdijat bevezet6 nemzeti el6irds — A haldzat tizemeltetSjének
azon kotelezettsége, hogy a potdijat a jogszabdlyban kijelolt
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nemzeti villamosenergia-termeld tdrsasdg szdmdra befizesse az e
tarsasdg éltal a piac liberalizdcibja el6tt eszkozolt befektetések-
nek vagy az e tdrsasdg altal véllalt kotelezettségeknek megfeleld,
meghatdrozott Gsszeg kiegyenlitéseként — A tobbletnek az e
tarsasdg altal az illetékes miniszter részére torténd befizetése

Rendelkezd rész

1) Az EK 25. cikket tigy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az a
torvényi rendelkezés, amelynek értelmében a villamos energia
belfoldi vdsdrldinak a hdlozat iizemeltetGje szdmdra potdijat kell
fizetniik a rendelkezésiikre bocsdtott, a tagdllamban termelt vagy
importdlt villamosenergia-mennyiség utdn abban az esetben, ha a
potdijat a hdlozat iizemeltetGjének dt kell engednie valamely,
jogszabdlyban kijelolt tdrsasdg szdmdra — amely a négy belfoldi
villamosenergia-termeld kozos lednyvdllalata, kordbban pedig a
teljes megtermelt vagy importdlt villamos energia koltségeinek keze-
I6je volt —, és e pdtdijat a piaccal Ossze nem egyeztethetd koltségek
fedezésére kell forditani, amiért e tdrsasdg személyében felelds,
aminek kovetkeztében az e tdrsasdg dltal beszedett osszegek teljes

egészében kiegyenlitik a szdllitott nemzeti villamos energidt terheld

dijat.

Ugyanez vonatkozik arra az esetre is, ha a nemzeti villamos-
energia-termel6k kotelesek e koltségeket viselni, és hatdlyos megdlla-
poddsok okdn a tagdllamban termelt villamos energia beszerzési
drdnak megfizetése dltal, osztalékok fizetése dltal azon nemzeti
villamosenergia-termeld vdllalkozdsok szdmdra, amelyeknek a kije-
161t tdrsasdg a lednyvdllalata vagy egyéb mds eszkozok dltal a kije-
16lt tdrsasdg azt az elényt, amelyet a potdij képvisel, teljes egészében
tovdbbadhatja a nemzeti villamosenergia-termeld vdllalkozdsoknak.

Az EK 90. cikket 1igy kell értelmezni, hogy azzal akkor ellentétes
ugyanezen torvényi rendelkezés, ha a szdllitott villamos energia
utdn beszedett potdijat csak részben forditjdk a piaccal Gssze nem
egyeztethetd Roltségek fedezésére, tehdt ha a kijelolt tdrsasdg dltal
beszedett dsszeg a szdllitott nemzeti villamos energidt terheld dijnak
csak egy részét egyenliti ki.

2) Az EK 87. cikket tigy kell értelmezni, hogy a kijelolt tdrsasdgnak a
villamosenergia-dgazatrgl sz6lé 2000. december 21-i dtmeneti
torvény (Overgangswet Elektriciteitsproductiesector) 9. cikke alapjdn
kifizetett Gsszegek az EK-Szerzédés e rendelkezése értelmében vett
Ldllami tdmogatdsnak” mindsiilnek, mivel ezek gazdasdgi el6nynek,
nem pedig a kijelolt tdrsasdg dltal kozszolgdltatdsi kitelezettségek
végrehajtdsa céljabdl nyijtott szolgdltatdsok ellenértékének felelnek
meg.

() HL C 178., 2006.7.29.

A Birésig (harmadik tandcs) 2008. jilius 17-i itélete
(Unabhingiger Finanzsenat Salzburg-Aigen (Ausztria)

el6zetes dontéshozatal irinti kérelme) - Schwaninger
Martin, Viehhandel — Viehexport kontra Zollamt Salzburg,
Erstattungen

(C-207/06. sz. iigy) (')

(615/98/EK rendelet — Export-visszatéritések — Az él§’ szarvas-

marhafélék szdllitds kozbeni kimélete — 91/628/EGK irdnyelv

— Az dllatok szdllitds kozbeni védelmére vonatkozo szabdlyok

alkalmazhatésdga — A szdllitdsi és pihendidGkre, valamint a

vizi szdllitdsra vonatkozé szabdlyok a Kozosség teriiletén

kiviilre szdllitandé szarvasmarhdk esetében — Az dllatok szdl-
litds kozbeni etetése és itatdsa)

(2008/C 223/07)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elSterjesztd birdsig

Unabhingiger Finanzsenat Salzburg-Aigen

Az alapeljiris felei

Felperes: Schwaninger Martin, Viehhandel — Viehexport

Alperes: Zollamt Salzburg, Erstattungen

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Unabhingiger Finan-
zsenat (Ausztria) — Az €l6 szarvasmarhafélék szallitds kozbeni
kiméletével kapcsolatos export-visszatéritési eléirdsok alkalmazd-
sdra vonatkozé6 kiilonleges részletes szabalyok megallapitdsarol
sz6016, 1998. maércius 18- 615/98/EK bizottsdgi rendelet
(HL L 82., 19. o.) 1. cikkének, és az éllatok széllitds kozbeni
védelmérdl, valamint a 90/425/EGK és a 91/496/EGK irdnyelv
modositdsdrdl szol6, 1991. november 19-i 91/628/EGK tandcsi
irdnyelv (HL L 340., 17. o.; magyar nyelvi kiilonkiadds 3. fejezet,
12. kotet, 133. o. ) melléklete VIL fejezete 48. pontja 7. pontja
a) és b) pontjanak, valamint ezen irdnyelv 5. cikke A. pontja
2. pontja d) pontja ii. alpontja mdsodik franciabekezdésének
értelmezése — Az éllatvédelmi szabélyoknak a szdllitdsi id§ és a
pihendidg tekintetében torténd alkalmazdsa a szarvasmarhdk
vizi Gton, a Kozosségen kivilli helyre olyan jarmdvon
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torténd szdllitdsdra, amelyet az 4llatok kirakoddsa nélkiil hajokra
rakodnak — Az utitervben a szallitott 4llatok az Gt sordn torténd
etetésére és itatdsdra vonatkozd idGpontok megjelolésének elmu-
lasztasa

Rendelkezd rész

1) Az d6 szarvasmarhafélék szdllitds kozbeni kiméletével kapcsolatos
export-visszatéritési eldirdsok alkalmazdsdra vonatkozo kiilonleges
részletes szabdlyok megdllapitdsdrdl szélé, 1998. mdrcius 18-i
615/98/EK bizottsdgi rendelet 1. cikke nem értelmezhetd gy,
hogy az 1995. jinius 29-i 95/29/EK tandcsi irdnyelvvel mddosi-
tott, az dllatok szdllitds kozbeni védelmérdl, valamint a
90/425/EGK és a 91/496/EGK irdnyelv mddositdsdrdl szdld,
1991. november 19-i 91/628/EGK tandcsi irdnyelv melléklete
48. pontjdnak 7. b) pontjdt alkalmazni kell az Eurdpai Kozdsségen
beliili valamely foldrajzi pont és harmadik orszdgban taldlhaté
valamely foldrajzi pont kozotti rendszeres és kozvetlen, az dllatok
kirakoddsa nélkiil, hajokra rakodott jarmivekkel torténd vizi szdlli-
tdsra is.

2) A 95/29/EK irdnyelwel médositott 91/628 irdnyelv melléklete
48. pontjdnak 7. a) pontja 1gy értelmezendd, hogy az Eurdpai
Kozasségen beliili valamely foldrajzi pont és harmadik orszdgban
taldlhaté valamely foldrajzi pont kozitti, az dllatok kirakoddsa
nélkiil, hajéra rakodott jdrmiivel torténd vizi szdllitds id6tartama
irrelevdns, ha az dllatok szdllitdsa a 91/628 irdnyely melléklete
48. pontjdnak 3. és 4. pontjdban meghatdrozott feltételeknek
megfelelden torténik, az utazdsi és pihendidék kivételével. Ilyen
esetben kozvetleniil a tehergépkocsinak a rendeltetési hely szerinti,
harmadik orszdgbeli kikotben torténd kirakoddsdt kovetGen az e
48. pont 4. d) pontjdnak megfelelGen 1j koziti szdllitdsi idd
kezdGdhet.

3) Az olyan, irdgéppel irt el6zetes bejegyzést tartalmazd iitvonalterv,
mely szerint a kompon tirténd szdllitds ideje sordn az dllatokat
Jeste, reggel, délben, este és reggel” megetetik és megitatjdk,
elegendd lehet a 95/29/EK irdnyelvvel mddositott 91/628 irdnyely
kovetelményeinek betartdsdhoz, amennyiben bizonyitott, hogy e
miiveletekre valéban sor keriilt. Ha az illetékes hatdsdg az exportdr
dltal benydjtott dokumentumok dsszessége alapjdn tgy itéli meg,
hogy az irdnyelv kovetelményeit nem tartottdk be, az G feladata
annak értékelése, hogy ez a mulasztds hatdssal volt-e az dllatok
dllapotdra, ez a sérelem orvosolhaté-e, illetve hogy maga utdn kell-
e vonnia az export-visszatérités elvesztését, csokkentését vagy vissza-
tartdsdt.

() HL C 190., 2006.8.12.

A Bir6ésig (nagytandcs) 2008. jilius 17-i itélete (az

Employment Tribunal [Egyesiilt Kirdlysdg] el6zetes dontés-

hozatal irénti kérelme) — S. Coleman kontra Attridge Law,
Steve Law

(C-303/06. sz. iigy) ()

(Szocidlpolitika — 2000/78/EK irdnyelv — A foglalkoztatds és
a munkavégzés sordn alkalmazott egyenld’ bandsmod — 1. cikk,
a 2. cikk (1) bekezdése, (2) bekezdésének a) pontja és
(3) bekezdése, valamint a 3. cikk (1) bekezdésének c) pontja —
Fogyatékossdgon alapulé kozvetlen hdtrdnyos megkiilonboz-
tetés — Fogyatékossdgon alapulé zaklatds — A nem fogyatékos,
de fogyatékos gyermekkel rendelkezd munkavdllalé elbocsdtdsa
— Bennfoglaltsdg — Bizonyitdsi teher)

(2008/C 223/08)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjeszts birdsdg

Employment Tribunal

Az alapeljiris felei
Felperes: S. Coleman

Alperesek: Attridge Law, Steve Law

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Employment Tribunal —
A foglalkoztatds és a munkavégzés sordn alkalmazott egyenld
bindsmod  dltaldnos  kereteinek  létrehozasdrdl  sz0l6,
2000. november 27-i 2000/78[EK tandcsi irdnyelv (HL L 303.,
16. o.; magyar nyelvi kiilonkiadds 5. fejezet, 4. kotet, 79. o.)
1. cikkének, 2. cikke (2) bekezdése a) pontjanak és 2. cikke
(3) bekezdésének értelmezése — A fogyatékossdg fogalmdnak
terjedelme — A fogyatékossdg fogalmanak a fogyatékos személy-
lyel kozeli kapcsolatban allo és e kapcsolat miatt hdtranyosan
megkiilonboztetett személyre vald kiterjesztésének lehetGsége —
Fogyatékos gyermeket egyediil neveld alkalmazott

Rendelkez6 rész

1) A foglalkoztatds és a munkavégzés sordn alkalmazott egyenld
bdndsmdd  dltaldnos  kereteinek  létrehozdsdrél  szdlé, 2000.
november 27-i 2000/78/EK tandcsi irdnyelvet, és kiilondsen
annak 1. cikkét, 2. cikkének (1) bekezdését és 2. cikke
(2) bekezdésének a) pontjdt gy kell értelmezni, hogy azok a
kozvetlen hdtrdnyos megkiilinbiztetést nem csak azon munkavdlla-
Iokkal szemben tiltjdk, akik maguk fogyatékosak. Amennyiben
valamely munkdltatd a nem fogyatékos munkavdllaldt kedvezdtle-
nebb bdndsmddban részesiti, mint amilyenben mds munkavdllalot
részesit, részesitett vagy fog részesiteni hasonld helyzetben, és bizo-
nyitdst nyer, hogy az e munkavdllalgval szembeni kedvezdtlenebb
bdndsmdd a munkavdllalé gyermekének fogyatékossdgdn alapul,
akinek az dllapota miatt sziikséges gondozdsdt nagyrészt a munka-
vdllalo maga végzi, az ilyen bdndsmdd sérti az emlitett 2. cikk
(2) bekezdésének a) pontjaban eldirt kozvetlen hdtrdnyos megkiilon-
boztetés tilalmt.
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2) A 2000/78 irdnyelvet, és kiilindsen annak 1. cikkét, valamint
2. cikkének (1) és (3) bekezdését tigy kell értelmezni, hogy azok a
zaklatdst nem csak azon munkavdllalokkal szemben tiltjdk, akik
maguk fogyatékosak. Amennyiben bizonyitdst nyer, hogy valamely
nem fogyatékos munkavdllalot nemkivdnatos magatartdssal folya-
matosan zaklatnak, és e zaklatds a munkavdllald gyermekének
fogyatékossdgdn alapul, akinek a gondozdsdt a munkavdllalé nagy-
részt maga végzi, az ilyen magatartds sérti az emlitett 2. cikk
(3) bekezdésében eldirt zaklatds tilalmat.

() HL C 237., 2006.9.30.

A Bir6sidg (mdsodik tandcs) 2008. jilius 17-i itélete

(Tribunale Amministrativo Regionale di Lombardia -

Olaszorszig elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) - ASM
Brescia SpA kontra Comune di Rodengo Saiano

(C-347/06. sz. igy) (1)

(EK 43. cikk, EK 49. cikk és EK 86. cikk — Foldgdzelosztdsi

kozszolgdltatdsra irdnyulé koncesszié — 2003/55 irdnyely —

Atmeneti id0szak elérehozott lejdrta — A bizalomvédelem elve
és a jogbiztonsdg elve)

(2008/C 223/09)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elSterjesztd birdsig

Tribunale Amministrativo Regionale di Brescia — Olaszorszdg

Az alapeljirias felei
Felperes: ASM Brescia SpA
Alperes: Comune di Rodengo Saiano

Beavatkozé: Anigas — Assozione Nazionale Industriali del Gas

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Tribunale Amministra-
tivo Regionale di Lombardia — Az EK 43. és 49. cikk, valamint
az EK 86. cikk (1) bekezdésének és a foldgdz belsG piacdra
vonatkozé kozos szabdlyokrol és a 98/30/EK irdnyelv hatdlyon
kiviil helyezésérél sz6l6, 2003. junius 26-i 2003/55/EK eurdpai
parlamenti és tandcs irdnyelv (HL L 176., 57. 0., magyar nyelv(i
kiilonkiadds 12. fejezet 2. kotet 230. o.) 23. cikke (1) bekezdé-
sének értelmezése — Gazelosztds kozszolgdltatdsira vonatkozd
koncesszi6k automatikus meghosszabbitasa

Rendelkezd rész

1) A foldgdz bels§ piacdra vonatkozé kozos szabdlyokrdl és a
98/30/EK irdnyely hatdlyon kiviil helyezésérél szélo, 2003.
jiinius 26-i 2003/55/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel
nem ellentétes az alapeljdrds tdrgydt képezéhoz hasonlé olyan
tagdllami szabdlyozds, amely azon dtmeneti iddszak dltala megha-
tdrozott feltételek mellett tirténd meghosszabbitdsdrdl rendelkezik,
amelynek végére az alapiigyben érintetthez hasonlé foldgdz-elosztdsi
koncesszid eldrehozott lejdrata esik. E koriilményekre tekintettel azt
is meg kell dllapitani, hogy az EK 10. cikkel és az ardnyossdg
elvével sem ellentétes az ilyen szabdlyozds.

2) Az EK 43., az EK 49. cikkel, és az EK 86. cikk (1) bekezdésével
nem ellentétes az alapiigy tdrgydt képezéhoz hasonld tagdllami
szabdlyozds, amely azon dtmeneti idGszak dltala meghatdrozott fel-
tételek mellett torténd meghosszabbitdsdrdl rendelkezik, amelynek
végére az alapiigyben érintetthez hasonlo foldgdzelosztdsi koncesszio
el6rehozott lejdrata esik, ha az ilyen meghosszabbitds sziikségesnek
mindsithetd annak érdekében, hogy lehet6vé tegye a szerz6dd felek
szdmdra szerzGdéses kapcsolataik rendezését, mind a kozszolgdlta-
tdsra vonatkozo igények tekintetében, mind gazdasdgi szempontbdl.

() HL C 281., 2006.11.18.

A Birésig (nagytandcs) 2008. jalius 10-i itélete -
Bertelsmann AG, Sony Corporation of America kontra az
Eurépai Kozosségek Bizottsiga, Independent Music
Publishers and Labels Association (Impala, nemzetkozi
szovetség), Sony BMG Music Entertainment BV

(C-41306. P. sz. iigy) ()

(., Fellebbezés — Verseny — Villalkozdsok osszefondddsdnak el-
lendrzése — Sony BMG kozos vdllalat — Az dsszefondddst a
kozos piaccal Gsszeegyeztethetonek nyilvdnité bizottsdgi hatd-
rozat megsemmisitésével szembeni kereset — Birdsdgi feliilvizs-
gdlat — Terjedelem — Bizonyitdsi kovetelmény — A kifogds-
kozlés szerepe — Kollektiv erdfolény megerdsidése vagy létre-
jotte — Osszefondddst engedélyezé hatdrozatok indokoldsa —
Bizalmas informdciok felhaszndldsa”)

(2008/C 223/10)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezdk: Bertelsmann AG (képvisel6k: P. Chappatte és J. Boyce
solicitors), Sony Corporation of America (képvisel6k: N. Levy
barrister, R. Snelders iigyvéd és T. Graf Rechtsanwalt)
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A t6bbi fél az eljdrdsban: Independent Music Publishers and Labels
Association (Impala) (képviselSk: S. Crosby és J. Golding solici-
tors, valamint . Wekstein advocate), az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga (képvisel6k: A. Whelan és K. Mojzesowicz meghatal-
mazottak) Sony BMG Music Entertainment BV (képviselSk:
N. Levy barrister, R. Snelders tigyvéd és T. Graf Rechtsanwalt)

Targy

Az Els6fokd Birdsdg (harmadik tandcs) T-464/04. sz., Indepen-
dent Music Publishers and Labels Association (Impala, nemzet-
kozi szovetség) kontra az Eurdpai K6zosségek Bizottsdga tigyben
2006. julius 13-an hozott itélete ellen benydijtott fellebbezés,
amely itéletben az Els6fokd Birdsdg megsemmisitette a Bizottsdg
2004. julius 19-én hozott hatdrozatat, amely a kozos piaccal és
az EGT-Megillapodassal osszeegyeztethet6nek nyilvanitotta a
Bertelsmann és a Sony hangfelvétel-tizletdgainak egyesitésével
kozos  véllalat  létrehozdsira  irdnyuld  Osszefonddast
(COMP/M.3333 Sony/BMG iigy)

Rendelkezd rész
1) A Birdsdg az Eurdpai Kozosségek Elsfokii Birdsdgdnak a
T-464/04. sz., Impala kontra Bizottsdg kontra Bizottsdg iigyben

2006. jiilius 13-dn hozott itéletét hatdlyon kiviil helyezi.

2) Az iigyet hatdrozathozatalra visszautalja az Eurdpai Kozosségek
Elsdfokii Birdsdgdhoz.

3) A Birdsdg a koltségekrdl jelenleg nem hatdroz.

() HL C 326., 2006.12.30.

A Birésig (els6 tandcs) 2008. jalius 17-i itélete (A

Verwaltungsgericht K6ln — Németorszig el§zetes dontésho-

zatal irdnti kérelme) — cp-Pharma Handels GmbH kontra
Bundesrepublik Deutschland

(C-448/06. sz. igy) (1)
(Elozetes dontéshozatalra utalds — Az 1873/2003/EK rendelet
érvényessége — Allatgyogydszati készitmények — 2377/90/EGK
rendelet — Allati eredetii élelmiszerekben taldlhato dllatgyo-
gydszati készitmények maximdlis maradékanyag-hatdrértékei
— Progeszteron — Haszndlat korldtozdsa — 96/22/EK irdnyely)
(2008/C 223/11)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztG birosig

Verwaltungsgericht K6ln

Az alapeljiris felei
Felperes: cp-Pharma Handels GmbH

Alperes: Bundesrepublik Deutschland

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Verwaltungsgericht Koln
- Az dllati eredetl élelmiszerekben taldlhat6 dllatgy6gydszati
készitmények maximdlis maradékanyag-hatdrértékeinek megélla-
pitdsira szolgdlé kozosségi eljards  kialakitdsdrol — sz6lo
2377[90/EGK tandcsi rendelet II. mellékletének modositdsirol
sz616, 2003. oktéber 24-i 1873/2003/EK bizottsdgi rendelet
(HL L 275, 9. o; magyar nyelv(i kilonkiadds 3. fejezet,
40. kotet, 437. o.) érvényessége, amennyiben a progeszteronnak,
mint az allatgydgyaszati készitmények hatéanyagdnak a felhasz-
néldsit kizdrolag az intravagindlis beaddsi moédra korldtozva
intramuszkuldris injekcids formédban torténs beaddsdt kizarja —
Van-e hatdskore e korldtozdsra a Bizottsdgnak, figyelemmel az
allati eredetl élelmiszerekben taldlhat6 allatgy6gydszati készit-
mények maximalis maradékanyag-hatarértékeinek megallapitd-
sdra szolgdlé kozosségi eljdrds kialakitdsarol szolo, 1990.
jinius 26-1 2377/90/EGK tandcsi rendelet (HL L 224., l.o;
magyar nyelv(i kiilonkiadds 3. fejezet, 10. kotet, 111. o.)
1. cikkének a) pontjira és 3. cikkére, Osszefiiggésben az egyes
hormon- vagy tireosztatikus hatdsti anyagoknak és a f3-agonis-
tdknak az allattenyésztésben torténd felhaszndldsira vonatkozd
tilalomrdl, valamint a 81/602/EGK, 88/146/EGK és
88/299/EGK irdnyelv hatalyon kivill helyezésérdl sz6lo 1996.
aprilis 29-1 96/22[EK tandcsi irdnyelv (HL L 125., 3. o.; magyar
nyelvli killonkiadds 3. fejezet, 19. kotet, 64. o) 4. cikkének
1. pontjaval.

Rendelkezd rész

A feltett kérdés vizsgdlata sordn nem deriilt fény olyan elemre, amely
érintheti az dllati eredetd élelmiszerekben taldlhatd dllatgyGgydszati
készitmények maximdlis maradékanyag-hatdrértékeinek megdllapitdsdra
szolgdlo kozosségi eljdrds kialakitdsdrdl szolo 2377/90/EGK tandcsi
rendelet II. mellékletének mddositdsdrdl szdlo, 2003. oktober 24-i
1873/2003/EK bizottsdgi rendelet érvényességét.

() HL C 326., 2006.12.30.
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A Birésig (negyedik tandcs) 2008. jilius 10-i itélete (A

Hoge Raad der Nederlanden — Hollandia elGzetes dontésho-

zatal irdnti kérelme) — Fiscale eenheid Koninklijke Ahold
NV kontra Staatssecretaris van Financién

(C-484/06. sz. iigy) (1)

(Elozetes dontéshozatalra utalds — Els¢’ és  hatodik

HEA-irdnyelv — Az addsemlegesség és az ardnyossdg elve — A

HEA-Gsszegek kerekitésére vonatkozé szabdlyok — Terméken-
kénti lefelé kerekités)

(2008/C 223(12)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztG birdsig

Hoge Raad der Nederlanden — Hollandia

Az alapeljiris felei
Felperes: Fiscale eenheid Koninklijke Ahold NV

Alperes: Staatssecretaris van Financién

Targy

ElGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Hoge Raad der Neder-
landen — A tagdllamok forgalmi adéra vonatkozd jogszabé-
lyainak 6sszehangoldsardl — kozos hozzdadottértékadd-rendszer:
egységes addalap-megdllapitdsirl szO0l6, 1977. méjus 17-i
77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv (HL L 145. 1977.6.13.,
1. o,; magyar nyelvi killonkiadds 9. fejezet, 1. kétet 23. o))
11/A. cikke (1) bekezdése a) pontjdnak, valamint ugyanezen
irdnyelv 22. cikke (3) bekezdése b) pontjinak els§ mondatdnak
és (5) bekezdésének és a tagdllamok forgalmi addkra vonatkozd
jogszabélyainak Osszehangoldsar6l szol6, 1967. dprilis 11-
67/227[EGK els6 tandcsi irdnyelv (HL 71., 1967.4.14,, 1301. o,;
magyar nyelv{ kiilonkiadas 9. fejezet, 1 kotet 3. 0.) 2. cikke elsé
és mdsodik bekezdésének az értelmezése — A hozzdadottérték-
adé osszegeinek kerekitésére vonatkozd szabdlyok.

Rendelkezd rész

1) Kiilonos kozosségi jogi szabdlyozds hidnydban a tagdllamok
feladata a hozzdadottérték-add Gsszegének kerekitésére vonatkozd
szabdlyok és mddszerek meghatdrozdsa, amelynek sordn kotelesek
tiszteletben tartani az emlitett add kozos rendszerének alapjdul
szolgdlG elveket, kiilondsen az addsemlegesség és az ardnyossdg
elvét.

2) A kozosségi jog a jelenlegi dllapotdban nem 16 a tagdllamokra
olyan konkrét kotelezettséget, amely alapjdn engedélyezniiik kell az
addalanyok szdmdra a hozzdadottérték-ado Gsszegének terméken-
kénti lefelé kerekitését.

() HL C 20., 2007.1.27.

A Bir6sdg (masodik tandcs) 2008. jalius 17 itélete — L & D
SA kontra Bels§ Piaci Harmonizici6s Hivatal (védjegyek és
formatervezési mintdk) (OHIM), Julius Simann Ltd.

(C-488]06. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Kozdsségi védjegy — 40/94/EK rendelet — A
8. cikk (1) bekezdésének b) pontja és a 73. cikk — Az ,Aire
Limpio” dbrds védjegy — Kiilonboz6' megnevezések mellett egy
fenydt dbrdzolé kozosségi, nemzeti és nemzetkozi dbrds védje-
gyek — A védjegyjogosult felszolaldsa — A lajstromozds rész-
beni megtagaddsa — Valamely mdsik védjegyre vonatkozo bizo-
nyitékokbdl a kordbbi védjegy kiilonos megkiilonboztetd képes-
ségére valo kovetkeztetés)

(2008/C 223/13)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek
Fellebbezd: L & D SA (képviseld: S. Miralles Miravet, abogado)

A t6bbi fél az eljdrdsban: Bels6 Piaci Harmonizdcids Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) (képviseld:
J. Garcia Murillo, meghatalmazott), Julius Sdmann Ltd (képviseld:
E. Armijo Chavarri, abogado)

Targy

Az Els6foka Bir6sdg (negyedik tandcs) T-168/04. sz, L & D,
S.A. kontra Bizottsdg iigyben 2006. szeptember 7-én hozott
azon ftélete ellen benyujtott fellebbezés, amellyel az Elséfoka
Birésdg elutasitotta az OHIM mésodik fellebbezési tandcsdnak
(az R 326/2003-2. sz. iigyben) 2004. mdrcius 15-én, a Julius
Sdmann és az L & D, S.A. kozotti felszoélaldsi eljardssal kapcso-
latban hozott hatdrozata ellen benyujtott, részleges hatdlyon
kivill helyezés irdnti keresetet.
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Rendelkezd rész
1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) Az L & D SA-t kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 20., 2007.1.27.

A Birésdg (mésodik tandcs) 2008. jalius 17-i itélete (A

Giudice di pace di Genova — Olaszorszig elGzetes dontés-

hozatal irdnti kérelme) - Corporacién Dermoestética SA
kontra To Me Group Advertising Media

(C-500/06. sz. iigy) ()

(EK 3. cikk (1) bekezdésének g) pontja, EK 4. cikk,

EK 10. cikk, EK 43. cikk, EK 49. cikk, EK 81. cikk,

EK 86. cikk és EK 98. cikk — A kozmetoldgiai dgazatban

végzett orvosi-sebészeti kezelések reklimozdsdt tilté nemzeti
szabdlyozds)

(2008/C 223[14)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjeszt§ birosig

Corporaciéon Dermoestética SA

Az alapeljiris felei
Felperes: Corporacién Dermoestética SA
Alperes: To Me Group Advertising Media

A Cliniche Futura Srl részvételével

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Giudice di pace di
Genova — Az EK 43., 49, 81., 86. és 98. cikkek értelmezése — A
megfelel6 engedéllyel rendelkezd egészségiligyi magédnintézmé-
nyekben folytatott orvosi-sebészeti kezelések orszdgos szinten
torténd televizids reklimozdsat tilté és a reklamkoltségeket az
el6z6 év jovedelmének 5 %-dra korldtozé nemzeti jogszabély
osszeegyeztethetGsége

Rendelkezd rész

Az EK 48. és EK 55. cikkel egyiittesen olvasott EK 43. és
EK 49. cikket gy kell értelmezni, hogy azokkal ellentétes az alap-
iigyben szerepléhoz hasonld olyan szabdlyozds, amely tiltja az egészség-
iigyi magdnintézményekben folytatott orvosi és sebészeti kezelések
orszdgos  szintii televizids  csatorndkon  torténd  rekldmozdsdt,

ugyanakkor bizonyos feltételekkel lehetvé teszi ilyen rekldmozds sugdr-
zdsdt a helyi televizids csatorndkon.

() HL C 42., 2007.2.24.

A Bir6sdg (negyedik tandcs) 2008. jdlius 17- itélete —
Athinaiki Techniki AE kontra az Eurdpai Kozosségek
Bizottsiga, Athens Resort Casino AE Symmetochon

(C-521/06. P. sz. iigy) (!)

(Fellebbezés — Allami timogatds — A Girdg Koztdrsasdg dltal
a Hyatt Regency konzorciumnak nyijtott dllami tdimogatds —
Panasz — A panasz vizsgdlatat lezdré hatdrozat — A
659/1999/EK rendelet — A 4., 13. és 20. cikk — Az EK
230. cikk szerinti ,,megtdmadhaté jogi aktus” fogalma)

(2008/C 223/15)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek
Fellebbezd: Athinaiki Techniki AE (képviseld: S. Pappas dikigoros)

A t0bbi fél az eljdrdsban: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga
(képvisels: D. Triantafyllou, meghatalmazott), Athens Resort
Casino AE Symmetochon (képvisel6k: F. Carlin barrister és
N. Korogiannakis dikigoros)

Targy

Az Els6fokt Birésdg (mdsodik tandcs) T-94/05. sz., Athinaiki
Techniki kontra Bizottsdg tigyben 2006. szeptember 26-dn
hozott végzése ellen benytjtott fellebbezés, amely végzésben az
Els6foki Birdsdg a Gorog Koztarsasdg altal kozbeszerzési eljards
keretében nyujtott allitélagos dllami tdmogatdssal kapcsolatos
panasz vizsgdlatdnak lezdrdsirdl értesit6 2004. december 2-i
bizottsdgi levél megsemmisitése irdnti keresetet mint elfo-
gadhatatlant elutasitotta — Az EK 230. cikk értelmében megta-
madhaté jogi aktus fogalma

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg az Eurdpai Kozosségek Elsdfokii Birdsdga T-94/05. sz.,
Athinaiki ~ Techniki  kontra  Bizottsdg  iigyben  2006.
szeptember 26-dn hozott végzését hatdlyon kiviil helyezi.

2) A Birésig az Eurdpai Kozdsségek Bizottsga dltal az Eurdpai
Kozisségek Elsdfokii Birdsdga eldtt emelt elfogadhatatlansdgi kifo-
gdst elutasitja.
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3) A Birdsdg az iigyet visszautalja az Eurdpai Kozosségek Elsdfoki
Birdsdga elé annak érdekében, hogy az hatdrozzon az Athinaiki
Technikinek az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga 2004. jinius 2-dn
hozott azon hatdrozatdnak megsemmisitése irdnti kérelmérdl,
amellyel a Bizottsdg lezdrta az Athinaiki Techniki dltal el6terjesz-
tett, a Gorog Koztdrsasdg dltal a Mont Parneés kaszind tokéje
49 %-dnak dtruhdzdsdra irdnyuld kozbeszerzési eljdrds keretében a
Hyatt Regency konzorcium részére nyijtott feltételezett dllami
tdmogatdssal kapcsolatos panasz vizsgdlatdt.

4) A Birdsdg a koltségekrdl jelenleg nem hatdroz.

() HL C 42.,2007.2.24.

A Birésag (elsd tandcs) 2008. jiilius 10-i itélete (a Tribunalul
Dambovita [Romdnia] el6zetes dontéshozatal irdnti

kérelme) — Ministerul Administratiei si Internelor -
Directia Generali de Pasapoarte Bucuresti kontra Gheorghe
Jipa

(C-33/07. sz. iigy) ()

(Uniés polgdrsdg — EK 18. cikk — 2004/38/EK irdnyely — Az
Unié polgdrainak és csalddtagjaiknak a tagdllamok teriiletén
torténd szabad mozgdshoz és tartézkoddshoz valé joga)

(2008/C 223[16)

Az eljdrds nyelve: romdn

A kérdést elGterjesztG birosig

Tribunalul Dambovita

Az alapeljaras felei

Felperes: Ministerul Administratiei si Internelor — Directia Gene-
rald de Pasapoarte Bucuresti

Alperes: Gheorghe Jipa

Targy

Az EK-Szerz6dés 18. cikkének és az Unid polgdrainak és csalad-
tagjaiknak a tagdllamok teriiletén torténd szabad mozgdshoz és
tartézkoddshoz valé jogérdl, valamint az 1612/68/EGK rendelet
modositdsardl, tovabba a 64/221/EGK, a 68/360/EGK, a
72/194/EGK, a 73[148/EGK, a 75[34EGK, a 75/35/EGK, a
90/364/EGK, a 90/365/EGK és a 93/96/EGK irdnyelv hatdlyon
kiviil helyezésérdl sz6l6, 2004. dprilis 29-i 2004/38/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 158., 77. o.; magyar nyelvii
kiilonkiadds 5. fejezet 5. kotet 46. 0.) 27. cikkének értelmezése.

Rendelkezd rész
Az EK 18. cikkel valamint az Unié polgdrainak és csalddtagjaiknak a

tagdllamok teriiletén torténd szabad mozgdshoz és tartézkoddshoz valo
jogdrdl, valamint az 1612/68/EGK rendelet mddositdsdrdl, tovabbd a

64/221/EGK, a 68/360/EGK, a 72/194/EGK, a 73/148/EGK, a
75/34/EGK, a 75/35/EGK, a 90/364/EGK, a 90/365/EGK és a
93/96/EGK irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésér6l szolo, 2004. dprilis
29-i 2004/38/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyely 27. cikkével
nem ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds, amely lehetGvé teszi vala-
mely tagdllam dllampolgdra azon jogdnak korldtozdsdt, hogy egy
masik tagdllam teriiletére léphessen, killonosen azért, mert kordbban
ebbdl a tagdllambdl jogellenes tartézkodds” miatt kitoloncoltdk,
azonban egyrészt azzal a feltétellel, hogy ezen dllampolgdr személyes
magatartdsa a jelenben, valdsdgosan és kellden stilyosan veszélyeztesse
a tdrsadalom valamely alapvetd érdekét, mdsrészt pedig azzal a felté-
tellel, hogy a tervezett korldtozd intézkedésnek alkalmas legyen arra,
hogy biztositsa célkitiizésének megvaldsuldsdt, és nem lépheti til az
ennek eléréséhez szitkséges mértéket. A nemzeti birdsdg feladata annak
vizsgdlata, hogy e feltételek fenndllnak-e az el6tte folyo eljdrdsban.

(") HL C 140., 2006.6.23.

A Birésig (mdsodik tandcs) 2008. jilius 10-i itélete (az

Arbeidshof te Brussel — Belgium elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Centrum voor gelijkheid van kansen en
voor racismebrestrijding kontra Firma Feryn NV

(C-54/07. sz. iigy) ()

(2000/43/EK irdnyelv — Hdtrdnyosan megkiilonboztetd kivd-
lasztdsi szempontok — Bizonyitdsi teher — Szankcidk)

(2008/C 223/17)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Arbeidshof te Brussel — Belgium

Az alapeljirds felei

Felperes: Centrum voor gelijkheid van kansen en voor racismeb-
restrijding

Alperes: Firma Feryn NV

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Arbeidshof te Brussel —
A személyek kozotti, faji- vagy etnikai szdrmazdsra valé tekintet
nélkiili egyenl6 bandsmdd elvének alkalmazdsardl sz6lo, 2000.
jonius 29-i 2000/43[EK tanicsi irdnyelv (HL L 180., 22. o,
magyar nyelvi kilonkiadds 20. fejezet, 1. kotet, 23. 0.) 2. cikke
(2) bekezdése a) pontjdnak, 8. cikke (1) bekezdésének és
15. cikkének értelmezése — Kozvetleniil hdtranyosan megkiilon-
boztets kivélasztdsi szempontok alkalmazdsa az alkalmazottak
faji- vagy etnikai szdrmazdsra valé tekintettel — Bizonyitdsi teher
— Ertékelés és megillapitis a nemzeti birésag altal — Koteles-e a
nemzeti birdsdg a hdtrdnyos megkiilonboztetés abbahagydsdnak
elrendelésére.
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Rendelkezd rész

1) Az a tény, hogy egy munkdltaté nyilvdnosan kijelenti, hogy nem
vesz fel bizonyos etnikai vagy faji szdrmazdsi munkavdllalokat, a
munkaerd-felvétel sordn alkalmazott kozvetlen hdtrdnyos megkiilon-
boztetést valdsit meg a személyek kozitti, faji vagy etnikai szdrma-
zdsta valo tekintet nélkiili egyenld bdndsmdd elvének alkalmazd-
sdrél szold, 2000. jinius 29-i 2000/43/EK tandcsi irdnyely
2. cikke (2) bekezdésének a) pontja értelmében, mivel az ilyen
nyilatkozatok alkalmasak arra, hogy egyes jeldlteket komolyan
visszatartsanak jelentkezésiik benyijtdsdtol, és ennélfogva akadd-
lyozzdk a munkaerdpiachoz valé hozzdférésiiket.

N
—

Az olyan nyilvdnos kijelentések, amelyek titjdn valamely munkdltato
tudatja, hogy foglalkoztatdsi politikdjdnak keretében sohasem fog
bizonyos etnikai vagy faji szdrmazdsi munkavdllalékat felvenni,
elegendGek annak a 2000/43 irdnyelv 8. cikke (1) bekezdésének
értelmében vald  vélelmezéséhez, hogy kozvetleniil hdtrdnyosan
megkiilonboztetd  munkaerd-felvételi politika valésul meg. Ez
esetben e munkdltato feladata annak bizonyitdsa, hogy nem sértette
meg az egyenld bdndsmdd elvét. Ezt megteheti annak bizonyitd-
sdval, hogy tényleges munkaerd-felvételi gyakorlata nincs dssz-
hangban ezen kijelentéseivel. A kérdést elGterjesztd birdsdg feladata
annak vizsgdlata, hogy a felrdtt tények bizonyitottak-e, és annak
értékelése, hogy a bizonyitékok, amelyeket az emlitett munkdltato
felhoz azon kijelentéseinek aldtdmasztdsdul, miszerint nem sértette
meg az egyenld bdndsméd elvét, elegendGek-e.

N
~

A 2000/43 irdnyelv 15. cikke el6irja, hogy az irdnyelv dtiiltetésére
elfogadott nemzeti rendelkezések megsértése esetén alkalmazando
szankciok rendszere hatékony, ardnyos és visszatartd erejii legyen
akkor is, ha nincs azonosithatd sértett személy.

() HL C 82.,2007.4.14.

A Birésig (mdsodik tandcs) 2008. jdlius 17-i itélete — Franco
Campoli kontra az FEurdépai Kozosségek Bizottsiga, az
Eurépai Uni6 Tandcsa

(C-71/07. P. sz. iigy) ()
(Fellebbezés — Tisztviselok — Dijazds — Nyugdij — A lakéhely
orszdgdnak dtlagos megélhetési koltségei alapjdn kiszdmitott
korrekcids egyiitthaté alkalmazdsa — A tisztviselk személyzeti

szabdlyzatdt médosité rendelettel megdllapitott dtmeneti
szabdlyozds — Jogellenességi kifogds)

(2008/C 223(18)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbez6: Franco Campoli (képviselSk: G. Vandersanden, L. Levi
és S. Rodrigues tigyvédek)

A t6bbi fél az eljdrdsban: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga képvi-
sel6k: V. Joris és D. Martin meghatalmazottak), az Eur6pai Unié
Tandcsa (képvisel6k: M. Arpoi Santacruz és 1. Sulce meghatalma-
zottak)

Targy

Az Els6fokt Birdsdg (kibdvitett mdsodik tandcs) T-135/05. sz.,
Campoli kontra Bizottsdg tigyben 2006. november 29-én hozott
itélete ellen benytjtott fellebbezés, amely itélettel az ElsGfokd
Birdsdg mint részben elfogadhatatlant és részben megalapozat-
lant elutasitotta a felperes 2004. mdjusa és juliusa kozotti nyug-
dijelszdmoldsdnak megsemmisitését, amelyek els§ alkalommal
alkalmaztak egy jogellenes korrekcids egyiitthatét, amelyet a
felperes lakohelye szerinti orszdg dtlagos megélhetési koltsége, és
nem az adott orszdg fGvarosanak megélhetési koltsége alapjin
szamitottak ki — Az 0j tisztvisel6i személyzeti szabdlyzat hatély-
balépésének kihatdsa a korrekcios egyiitthatok rendszerére — A
2004. mdjus 1-je el6tt nyugdijazott tisztvisel6kre vonatkozé
dtmeneti rendszer — A korrekcids egyiitthatok kiszdmitdsanak
modja és az egyenld bandsmod elvének tiszteletben tartdsa —
Indokolasi kotelezettség

Rendelkez§ rész

1) A BirGsdg a fellebbezést és a csatlakozé fellebbezést elutasitja.

2) E. Campoli, az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga és az Eurdpai Unié
Tandcsa maguk viselik sajdt koltségeiket.

() HL C 117., 2007.5.26.

A Birdsdg (otodik tandcs) 2008. jilius 17-i itélete

(Arbeitsgericht Bonn (Németorszdg) eldzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) - Andrea Raccanelli kontra Max-Planck-
Gesellschaft zur Forderung der Wissenschaften eV

(C-94/07. sz. iigy) ()

(EK 39. cikk — ,Munkavillal6” fogalma — Kozhaszni nem
kormdnyzati szerv — Doktoranduszi dsztondij — Munkaszer-
z0dés — Feltételek)

(2008/C 223/19)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszts birdsdg

Arbeitsgericht Bonn
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Az alapeljaras felei
Felperes: Andrea Raccanelli

Alperes: Max-Planck-Gesellschaft zur Forderung der Wissen-
schaften eV

Targy

ElSzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Arbeitsgericht Bonn — A
munkavéllalok Kozosségen belili szabad mozgdsardl szolo,
1968. oktober 15-i 1612/68/EGK tandcsi rendelet (HL L 257.,
2. o; magyar nyelvli kilonkiadds 5. fejezet, 1. kotet, 15. 0.
7. cikkének értelmezése — Munkavillalonak mindsiil-e az a
doktorandusz, aki valamely mds tagillamban bejegyzett, egye-
silet formdjdban mikods, magdnjogi kozhasznl szervezet
osztondijasaként van alkalmazasban, ha ez a tagdllam a nemzeti
doktoranduszok tobbsége szdmdra lehetGséget kindl munkaszer-
z8dés megkotésére — Annak szitkségessége, hogy biztositsdk az
osztondij és a munkaszerz8dés kozotti valasztas lehetGségét a
més tagallamok allampolgarsagdval rendelkezé doktoranduszok
részére — A munkavillalé fogalma

Rendelkezd rész

1) Az alapeljdrds felpereséhez hasonld helyzetben 1év6, tehdt a
Max-Planck-Gesellschaft zur Forderung der Wissenschaften eV-vel
kotott  osztondijszerzédés alapjdn  doktori  disszertdciot készitd
kutatGt abban az esetben kell az EK 39. cikk szerinti munkavdlla-
I6nak tekinteni, ha tevékenységét meghatdrozott ideig, az egyesiilet
korébe tartozd intézet irdnyitdsa alatt fejti ki, és e tevékenység ellen-
szolgdltatdsaként dijazdsban részesiil. A kérdést elGterjesztd bird-
sdgnak kell elvégeznie a sziikséges ténybeli vizsgdlatokat annak
eldontése érdekében, hogy az eldtte folyamatban 1évG iigyben errdl
van-e sz6.

2) A Max-Planck-Gesellschaft zur Forderung der Wissenschaften eV-
hez hasonld magdnjogi egyesiilet az EK 39. cikk értelmében vett
munkavdllalokkal szemben koteles betartani a hdtrdnyos megkiilon-
boztetés tilalmdnak elvét. A kérdést elterjeszté birdsdg feladata
annak megdllapitdsa, hogy az alapiigyben szereplékhiz hasonld
koriilmények kozott sor keriilt-e a hazai és kiilfoldi doktorandu-
szokkal szembeni egyenldtlen bdndsmadd alkalmazdsdra.

3) Amennyiben az alapeljdrds felperese megalapozottan hivatkozna
arra, hogy a vele szemben esetlegesen alkalmazott hdtrdnyos
megkiilonboztetés miatt kdra keletkezett, a kérdést eldterjesztd
birdsdg feladata annak megitélése — a szerzédésen kiviili feleldsségre
vonatkozo hatdlyos nemzeti jogszabdlyok alapjdn —, hogy az alap-
eljdrds felperese milyen jellegii kdrtéritést igényelhetne.

() HL C 117., 2007.5.26.

A Birésig (nagytanics) 2008. jilius 17-i itélete (a
Bundesverwaltungsgericht [Németorszig] elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelmei) — Arcor AG & Co. KG
(C-152/07), Communication Services TELE2 GmbH
(C-153/07), Firma 01051 Telekom GmbH (C-154/07) kontra
Bundesrepublik Deutschland

(C-152/07-C-154/07. sz. iigy) ()

(Tdvkozlési dgazat — Hdldzatok és szolgdltatdisok — Dijsza-

bdsok kiegyenlitése — A 90/388/EGK irdnyelv 4c. cikke — A

97/33/EK irdnyelv 7. cikkének (2) bekezdése - A

98/61/EK irdnyelv 12. cikkének (7) bekezdése — Szabdlyozé

hatésdg — Az irdnyelvek kozvetlen hatdlya — Hdromoldali
eset)

(2008/C 223/20)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszté birésig

Bundesverwaltungsgericht

Az alapeljiris felei

Felperes: Arcor AG & Co. KG (C-152/07), Communication
Services TELE2 GmbH (C-153/07), Firma 01051 Telekom
GmbH (C-154/07)

Alperes: Bundesrepublik Deutschland

A kovetkezd részvételével: Deutsche Telekom AG

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Bundesverwaltungsge-
richt — A tavkozlési szolgéltatdsok piacain belilli versenyrdl
sz616, 1990. janius 28-i 90/388/EGK bizottsdgi irdnyelv
(HL L 192., 10. 0.) és az egyetemes szolgaltatisnak és az egytitt-
mikodési képességnek a nyilt hélozatelldtds (ONP) elvei alkalma-
zdsa révén torténd biztositdsat szolgdld tavkozlési dsszekapeso-
lasrél sz616, 1997. janius 30-i 97/33/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv (HL L 199. 32. o.) értelmezése — Nemzeti
szabdlyozds amely a szolgdltatds koltsége alapjin szdmitott
osszekapcsoldsi dijon kiviil el6irja mds szolgéltatok 6sszekapcso-
lasi koltség hozzdjaruldsit azon osszekapcsoldsi koltség vesz-
teség fedezésére, amely a helyi szolgdltatondl az el8fizetdi hurok
dtengedése miatt keletkezett — A tagallamok azon kotelezettsége,
hogy a hél6zatok Gsszekapcsoldsat kovetSen a régi tavkozlési
szervezetek dijszabdsai kiegyenlitésének akaddlyait megsziin-
tessék — A magdnszemélyek lehetSsége, hogy az irdnyelvek
kozvetlen hatilydra a tagdllam birdsdgai el6tt valamely madsik
magédnszemély javara megallapitott pénziigyi kotelezettségrdl
sz6016 kozigazgatdsi hatdrozat hatdlyon kivill helyezése érde-
kében hivatkozzanak
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Rendelkezd rész

1) Az 1988. szeptember 24-i 98/61/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelyvel mddositott, az egyetemes szolgdltatdsnak és az
egyiittmiikodési képességnek a nyilt hdlozatelldtds (ONP) elvei
alkalmazdsa révén torténd biztositdsdt szolgdld tdvkozlési Gsszekap-
csoldsrdl szél, 1997. jinius 30-i 97/33/EK eurépai parlamenti
és tandcsi irdnyelv 12. cikkének (7) bekezdését, valamint az 1996.
mdrcius 131 96/19/EK  bizottsdgi irdnyelwel médositott, a
tdvkozlési szolgdltatdsok piacain beliili versenyrdl szdls, 1990.
junius 28-i 90/388/EGK bizottsdgi irdnyelv 4.c cikkét a 96/19
irdnyely o6todik és huszadik preambulumbekezdéssel Osszefiiggésben
tigy kell értelmezni, hogy valamely nemzeti szabdlyozo hatésdg
nem Rdtelezheti a nyilvdnos helyi hdldzattal Gsszekapcsolt hdlozat
iizemeltetdjét, hogy a helyi hdlozat piaci erdfolénnyel rendelkezd
iizemeltetGjének hozzdjdruldst fizessen az eldfizet6i hurok dtenge-
dése miatt a helyi hdldzat iizemeltetGjénél keletkezd veszteség rende-
zésére a 2003. év tekintetében.

2) A 96/19 irdnyelvvel mddositott 90/388 irdnyelv 4c. cikkének,
valamint a 98/61 irdnyelvvel médositott 97/33 irdnyelv 12. cikke
(7) bekezdésének kizvetlen hatdlya van, és erre a nemzeti szabd-
lyozé hatdsdg valamely hatdrozatdnak megtdmaddsa esetén a
magdnszemélyek kozvetleniil hivatkozhatnak a nemzeti birésdg
eldtt.

() HL C 140., 2007.6.23.

A Bir6sig (negyedik tandcs) 2008. jilius 10-i itélete (az

Oberlandesgericht Frankfurt am Main [Németorszig]

el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Emirates Airlines —
Direktion fiir Deutschland kontra Diether Schenkel

(C-173/07. sz. iigy) ()

(Légi kozlekedés — 261/2004/EK rendelet — Légi jdrat torlése
esetén az utasoknak nyijtott kdrtalanitds — Hatdly — A 3. cikk
(1) bekezdésének a) pontja — A , légi jdrat” fogalma)

(2008/C 223/21)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt§ birosig

Oberlandesgericht Frankfurt am Main

Az alapeljiris felei
Felperes: Emirates Airlines Direktion fiir Deutschland

Alperes: Diether Schenkel

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Oberlandesgericht Frank-
furt am Main — A visszautasitott beszdllds és légijaratok torlése
vagy hosszi késése esetén az utasoknak nyujtandé kartalanitds
és segitség kozds szabdlyainak megéllapitdsdrdl, és a
295/91/EGK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl sz6l6, 2004.
februdr 11-i 261/2004/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rende-
let (HL L 46., 1. o; magyar nyelvli killonkiadds 7. fejezet,
8. kotet, 10. o.) 3. cikke (1) bekezdése a) pontjdnak értelmezése
- A repiléut” fogalma — Oda-vissza dtra sz6l6 jegy valamely
tagéllambdl egy harmadik orszdgba — A visszatt torlése

Rendelkezd rész

A visszautasitott beszdllds és 1égi jdratok torlése vagy hosszii késése
esetén az utasoknak nyijtandé kdrtalanitds és segitség kozis szabd-
lyainak megdllapitdsdrl, és a 295/91/EGK rendelet hatdlyon kiviil
helyezésérdl sz6ld, 2004. februdr 11-i 261/2004/EK eurdpai parla-
menti és tandcsi rendelet 3. cikke (1) bekezdésének a) pontjdt vigy kell
értelmezni, hogy nem alkalmazandd az olyan oda és visszautazdsra,
amely sordn az EK Szerz6dés rendelkezéseinek hatdlya ald tartozé vala-
mely tagdllam teriiletén taldlhatd repiiltérrdl evedetileg indulé utasok
valamely harmadik orszdgban taldlhatd repiildtérrdl induld légi jdraton
visszatérnek e repiildtérre. E rendelkezés értelmezését nem befolydsolja
az a korillmény, hogy az odaiit és a visszatit egyetlen foglalds tdrgydt
képezi.

() HL C 155., 2007.7.7.

A Birdsdg (harmadik tandcs) 2008. jilius 17-i itélete — Az
Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra Spanyol Kirélysdg

(C-207/07. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — Az EK 43. cikk és EK 56. cikk
megsértése — Nemzeti jogszabdlyok, amelyek az energiadga-
zatban szabdlyozott tevékenységet folytaté villalkozdsokban
torténd részesedésszerzést, valamint az e tevékenység folytatd-
sdhoz sziikséges eszkozok megszerzését elézetes jovahagydstol

27 2

teszik fiiggdvé)
(2008/C 223/22)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
H. Stovlbzk és R. Vidal Puig meghatalmazottak)

Alperes: Spanyol Kirdlysdg (képvisels: N. Diaz Abad meghatalma-
zott)
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Targy

Tagallami kotelezettségszegés — Az EK 43. cikk és EK 56. cikk
megsértése — Nemzeti jogszabdlyok, amelyek az energiadga-
zatban szabdlyozott tevékenységet folytaté vallalkozasokban
torténé bizonyos részesedésszerzést kiilonbizottsdg elGzetes
jovahagyasatdl teszik fugg6vé

Rendelkezd rész

1) A Spanyol Kirdlysdg — mivel elfogadta a Nemzeti Energia Bizott-
sdgnak a 2006. februdr 24-i 4/2006. kirdlyi torvényerejii rende-
lettel (Real Decreto-ley 4/2006) mddositott, a szénhidrogén-
dgazatrdl sz6lo, 1998. oktéber 7-i 34/1998. tirvény (Ley
34/1998, del sector de hidrocarburos) tizenegyedik kiegészitd
rendelkezésének  3.1. cimében foglalt tizennegyedik feladata
(1) bekezdésének mdsodik albekezdése szerinti rendelkezéseket
annak érdekében, hogy az energiadgazatban bizonyos szabdlyozott
tevékenységet folytat vdllalkozdsokban tirténd bizonyos részese-
désszerzést, valamint az e tevékenység folytatdsdhoz sziikséges
eszkozok megszerzését a Nemzeti Energia Bizottsdg eldzetes jéviha-
gydsitdl tegye fliggdvé — nem teljesitette az EK 43. cikkbdl és az
EK 56. cikkbdl eredd kotelezettségeit.

2) A Birdsdg a Spanyol Kirdlysdgot kitelezi a koltségek viselésére.

(") HL C 140., 2007.6.23.

A Birésig (harmadik tandcs) 2008. jilius 17-i itélete (a

Finanzgericht Diisseldorf [Németorszig] eldzetes dontésho-

zatal irdnti kérelme) - Flughafen Kéln/Bonn GmbH kontra
Hauptzollamt Koln

(C-226/07. sz. iigy) ()
(2003/96/EK irdnyelv — Az energiatermékek és a villamos
energia kozisségi adoztatdsi kerete — A 14. cikk (1) bekezdésé-

nek a) pontja — A villamos energia elddllitdsdhoz felhasznilt
energiatermékek adémentessége — A kornyezetvédelem-poli-

ol

tikai célzattal torténd adoztatds lehetGsége — Az adémentesség
kozvetlen hatdlya)

(2008/C 223/23)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztG birosig

Finanzgericht Diisseldorf

Az alapeljaris felei
Felperes: Flughafen Koln/Bonn GmbH

Alperes: Hauptzollamt Kéln

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Finanzgericht Diisseldorf
— Az energiatermékek és a villamos energia kozosségi addztatasi
keretének  dtszervezésérdl  sz6l6, 2003. oktéber 27-i
2003/96/EK tandcsi irdnyelv 14. cikke (1) bekezdése a) pont-
janak értelmezése (HL L 283., 51. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadas
9. fejezet, 1. kotet, 405. 0.) — Kozvetlen hatdly — Olyan nemzeti
szabalyozds, amely az villamos energia termelésére felhaszndlt
gazolajat nem mentesiti az dsvanyolajjévedéki-adé aldl

Rendelkez§ rész

Az energiatermékek és a villamos energia kozosségi adoztatdsi kere-
tének dtszervezésérdl szold, 2003. oktéber 27-i 2003/96/EK tandcsi
irdnyelv 14. cikke (1) bekezdésének a) pontja annyiban, amennyiben
mentesiti a villamos energia elddllitdsdra felhaszndlt energiatermékeket
az ezen irdnyelvben szerepld ado aldl, kozvetlen hatdllyal rendelkezik
abban az értelemben, hogy valamely magdnszemély — azon iddszak
tekintetében, amely sordn az érintett tagdllam a meghatdrozott hatdr-
iddn belill elmulasztotta dtiiltetni ezen irdnyelvet a nemzeti jogdba —
hivatkozhat rd a nemzeti birdsdgok eldtt az ezen dllam vimhatdsdgai
ellen inditott olyan jogvita keretében, mint az alapiigybeli, abbdl a
célbél, hogy ne alkalmazzdk az e rendelkezéssel Osszeegyeztethetetlen
nemzeti szabdlyozdst, és igy visszaigényelhesse az ezzel ellentétes adot.

() HL C 155., 2007.7.7.

A Birésig (hatodik tandcs) 2008. jilius 10-i itélete — Az
Eurépai  Kozosségek  Bizottsiga  kontra  Portugil
Koztdrsasig

(C-307/07. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — 89/48/EGK irdnyelv — A
legaldbb hdroméves szakoktatdst és szakképzést lezdrd felsd-
fokii oklevelek elismerése — Az orvosi bioldgidra szakosodott
gyogyszerész szakma gyakorldsdhoz sziikséges oklevelek elis-
merésének megtagaddsa — Az dtiiltetés elmulasztdsa)

(2008/C 223/24)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
H. Stovlbzk és P. Andrade meghatalmazottak)

Alperes: Portugdl Koztirsasdg (képvisels: L. Fernandes meghatal-
mazott)
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Targy

Tagllami kotelezettségszegés — A legaldbb hdroméves szakokta-
tést és szakképzést lezard felséfokti oklevelek elismerésének dlta-
linos rendszerérgl sz6lo, 1988. december 21-i 89/48/EGK
tandcsi irdnyelv (HL L 19., 16. o.; magyar nyelvi kiilonkiadds
5. fejezet, 1. kotet, 337. o.) atiiltetésének elmulasztdsa a klinikai
analizisre szakosodott gy6gyszerész szakma vonatkozdsdban

Rendelkezd rész

1) A Portugdl Koztdrsasdg — mivel nem fogadta el a 2001.
mdjus 14-i 2001/19/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel
madositott, a legaldbb hdroméves szakoktatdst és szakképzést lezdrd
felsdfokii  oklevelek elismerésének dltaldnos rendszerérdl szdlé,
1988. december 21-i 89/48/EGK tandcsi irdnyelv dtiiltetéséhez
sziikséges rendelkezéseket az orvosi bioldgidra szakosodott gydgysze-
rész szakma vonatkozdsdban — nem teljesitette az ezen irdnyelvbdl
eredd kotelezettségeit.

2) A Birdsdg a Portugdl Koztdrsasdgot kotelezi a kiltségek viselésére.

() HL C 199., 2007.8.25.

A Birdsdg (nyolcadik tandcs) 2008. jilius 17-i itélete — Az
Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Osztrdk Koztrsasig

(C-311/07. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — 89/105/EGK irdnyely — Az
emberi felhaszndldsra szdnt gyogyszerek nemzeti egészségbiz-
tositdsi rendszerekbe torténd felvétele — 6. cikk 1. pont — Az
egészségbiztositdsi rendszer gydgyszereinek jegyzéke, amely a
téritési feltételek szempontjabdl hdrom kiilénbozé csoportot
hatdroz meg — Valamely gyogyszer e jegyzék legkedvezdbb téri-
tési feltételeket tartalmazé csoportjdba torténé besoroldsa
irdnti kérelmet elbirdlo hatdrozat elfogaddsdra vonatkozo
hatdridd)

(2008/C 223/25)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
B. Stromsky és B. Schima meghatalmazottak)

Alperes: Osztrak Koztdrsasdg (képviselS: C. Pesendorfer megha-
talmazott)

Targy

Tagéllami kotelezettségszegés — Az emberi felhaszndldsra szdnt
gyogyszerek dranak megéllapitdsdt, valamint a nemzeti egészség-
biztositdsi rendszerekbe torténd felvételitket szabdlyozd intézke-
dések dtlathatosagarol szol6, 1988. december 21-i 89/105/EGK
tandcsi irdnyelv (HL L 40., 8. o; magyar nyelvii kiilonkiadds
5. fejezet, 1. kotet, 345. o)) 6. cikke 1. pontjdnak megsértése —
Az egészségbiztositasi rendszer gydgyszereinek a téritési feltéte-
lek szerint hdrom killonboz6 gydgyszercsoportot tartalmazd
jegyzékét létrehoz6 nemzeti szocidlis biztonsagi szabélyozds — A
gyogyszerek kedvezdbb csoportba soroldsdr6l szolé hatdrozat
elfogaddsdra vonatkoz6, a 89/105/EGK irdnyelv 6. cikkének
1. pontjdban irtnak megfelel§ hatdridg elirdsanak elmulasztdsa

Rendelkez§ rész

1) Az Osztrdk Koztdrsasdg — mivel nem irt el az emberi felhasznd-
ldsra szdnt gydgyszerek drdnak megdllapitdsdt, valamint a nemzeti
egészségbiztositdsi rendszerekbe torténd  felvételitket  szabdlyozo
intézkedések  dtldthatosdgarl  szolé, 1988. december 21-i
89/105/EGK tandcsi irdnyelv 6. cikke 1. pontjdnak megfeleld
hatdrid6t a gydgyszereknek a tdrsadalombiztositdsrdl szdld torvény
médositdsdrol szélé 2003. évi torvénnyel (Sozialversicherungs-
Anderungsgesetz 2003) mddositott, a tdrsadalombiztositds dlta-
ldnos szabdlyairdl szol6 torvény (Allgemeines Sozialversicherungs-
gesetz) gyogyszerek drdnak megtéritésére vonatkozé szabdlyai
szerinti sdrga vagy zéld csoportba valé besoroldsdra irdnyuld kérel-
meket elbirdlé hatdrozatok elfogaddsdra — nem teljesitette az e
rendelkezésbdl eredd kotelezettségeit.

2) A Birdsdg az Osztrdk Koztdrsasdgot kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 211., 2007.9.8.

A Birésig (els tandcs) 2008. jilius 17- itélete (a

Wojewodzki Sad Administracyjny w Bialymstoku [Lengyel

Koztirsasig] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) -

Dariusz Krawczynski kontra Dyrektor Izby Celnej w
Bialymstoku

(C-426/07. sz. igy) ()

(Belsd" addk kivetése — Gépjdrmiiadé — Jovedéki adé — Haszndlt
jarmiivek — Behozatal)

(2008/C 223/26)

Az eljdrds nyelve: lengyel

A kérdést elSterjesztd birdsig

Wojewddzki Sad Administracyjny w Bialymstoku
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Az alapeljiris felei

Felperes: Dariusz Krawczynski

Alperes: Dyrektor Izby Celnej w Bialymstoku

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Wojewd6dzki Sad Admi-
nistracyjny w Biatlymstoku — A tagdllamok forgalmi adé6ra vonat-
kozé jogszabalyainak osszehangoldsir6l — kozos hozzdadott-
értékadé-rendszer:  egységes addalap-megallapitasrol  sz6lo,
1977. méjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv
(HL L 145, 1977.6.13., 1. o; magyar nyelvi kilonkiadds:
9. fejezet, 1. kotet, 23. 0.) 33. cikke (1) bekezdésének értelme-
zése — Nemzeti szabdlyozds, amely a személygépkocsik minden,
az elsg belfoldi forgalomba helyezés el6tti értékesitését siijtd
jovedéki adot vezet be

Rendelkezd rész

1) Az 1991. december 16-i 91/680/EGK tandcsi irdnyelvvel mddosi-
tott, a tagdllamok forgalmi adéra vonatkozo jogszabdlyainak Gssze-
hangoldsdrél —  kozos hozzdadottértékadd-rendszer:  egységes
addalap-megdllapitdsrol szol6, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK
hatodik tandcsi irdnyelv 33. cikkének (1) bekezdését iigy kell értel-
mezni, hogy azzal nem ellentétes az olyan jovedéki add, mint
amelyet Lengyelorszdgban a jovedéki addrdl sz6lé térvény (ustawa o
podatku akcyzowym) el6ir, amely a gépjdrmivek minden, az elsd
belfdldi forgalomba helyezés el6tti értékesitését terheli.

N
~—

Az EK 90. cikk elsG bekezdését tigy kell értelmezni, hogy azzal
ellentétes, hogy valamely jovedéki adonak — mint amilyen az alap-
iigyben szerepel, amely a valamely mdsik tagdllambdl behozott
haszndlt jdrmiivek elsé forgalomba helyezését megel6zd értékesitésre
vonatkozik — a mértéke meghaladja ugyanezen adénak az azt beve-
zet6 tagdllamban kordbban forgalomba helyezett hasonld jdrmiivek
forgalmi értékébe beépitett maradvdnydsszegét. A kérdést eldterjesztd
birdsdg feladata megvizsgdlni, hogy ilyen kovetkezményekkel jdr-e
az alapiigyben érintett szabdlyozds, illetve kiilondsen a jovedéki add
mértékének csokkentésérdl széld, 2004. dprilis 22-i pénziigymi-
niszteri rendelet (rozporzgdzenie Ministra Finanséw w  sprawie
obnizenia stawek podatku akcyzowego) 7. cikkének alkalmazdsa.

(") HL C 283.,2007.11.24.

A Birésig (otodik tandcs) 2008. jilius 17-i itélete — Az
Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra Belga Kirdlysdg

(C-510/07. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — 68/414/EGK irdnyelv -
1. cikk (1) bekezdés — Folyamatos minimdlis kdolajtermék-
készletezési kitelezettség — Megsértés)

(2008/C 223/27)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képvisel6k: G. Rozet
és B. Schima meghatalmazottak)

Alperes: Belga Kiralysag (képvisel: C. Pochet meghatalmazott)

Targy

Tagallami kotelezettségszegés — A 2006. jalius 24-i 2006/67[EK
tandcsi irdnyelvvel (HL L 217., 8. 0.) mddositott, majd egységes
szerkezetbe foglalt, az EGK tagdllamainak minimalis kdolaj- és/
vagy kéolajtermék-készletezési kotelezettségérsl szo6lo, 1968.
december 20-i 68/414/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 308., 14. o.,
magyar nyelvi kiilonkiadds 12. kotet, 1. fejezet 29. o)
1. cikkének (1) bekezdésébdl eredS kdolajtermék-készletezési
kotelezettségek be nem tartdsa — A készletezési kotelezettség
jellege és terjedelme — Az érintett tagallam altal szolgéltatott és
az Eurostat dltal nydjtott adatok kozotti eltérés — A kdolaj-
termék-készletek és e termékek belfoldi fogyasztdsi szintjének
kiszdmitdsdra vonatkozé moédszer

Rendelkez§ rész

1) A Belga Kirdlysdg — mivel nem fogadott el minden sziikséges
torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezést annak érdekében,
hogy a Kozosség terilletén folyamatosan megfeleld szintdi kdolaj-
termék-készletet tartson fenn a 98/93/EK irdnyelvvel mddositott,
az EGK tagdllamainak minimdlis kdolaj- és/vagy kdolajtermék-
készletezési  kotelezettségérdl — sz0l6, 1968. december  20-i
68/414/EGK tandcsi irdnyelv 2. cikkében meghatdrozott mdsodik
kdolajtermék-kategdria tekintetében — nem teljesitette az ugyanezen
irdnyelv 1. cikkének (1) bekezdésébdl eredd kotelezettségeit.

2) A Birdsdg a Belga Kirdlysdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 22., 2008.1.26.
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A Birésdg (nyolcadik tandcs) 2008. jalius 17-i itélete —
Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra Belga Kirélysdg

(C-543/07. sz. igy) (1)

(Tagdllami  kotelezettségszegés — 2002/73/EK irdnyelv -

Férfiak és ndk kozotti egyenld bandsmod — Munkavillalds —

Szakképzés és eldmenetel — Munkakoriilmények — Az elGirt
hatdridén beliili dtiiltetés elmulasztdsa)

(2008/C 223/28)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képvisels: M. van Beek
meghatalmazott)

Alperes: Belga Kirdlysdg (képvisel6: D. Haven meghatalmazott)

Targy

Tagéllami kotelezettségszegés — A férfiak és ndk kozotti egyenld
bandsmdd elvének a munkavéllalds, a szakképzés, az el6menetel
és a munkakorilmények terén torténd végrehajtasirdl sz6l6
76/207[EGK tandcsi irdnyelv moédositasarél szolo, 2002. szep-
tember 23-i 2002/73[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdny-
elvnek (HL L 269., 15. o; magyar nyelvdi kiilonkiadds 5. fejezet,
4. kotet, 255. o0.) valé6 megfeleléshez sziikséges rendelkezések
el6irt hatdridén beliili elfogaddsdnak elmulasztdsa

Rendelkezd rész

1) A Belga Kirdlysdg — mivel az eldirt hatdridén beliil nem fogadta el
azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezéseket,
amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megfelelien a férfiak és ndk
kozotti egyenld bdndsmdd elvének a munkavdllalds, a szakképzés,
az el6menetel és a munkakoriilmények terén torténd végrehajtdsdrl
sz616 76/207[EGK tandcsi irdnyelv médositdsdrdl sz4ld, 2002.
szeptember 23-i 2002/73/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdny-
elvnek — nem teljesitette az ezen irdnyelvbdl eredd kitelezettségeit.

2) A Birdsdg a Belga Kirdlysdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 37.,2008.2.9.

A Bir6ésdg (nagytandcs) 2008. jilius 17-i itélete (az

Oberlandesgericht Stuttgart [Németorszdg] elGzetes dontés-

hozatal irénti kérelme) — A Szymon Kozlowski ellen kibo-

csitott eurdpai elfogatéparancs végrehajtisival kapcsolatos
eljiras

(C-66/08. sz. iigy) ()

(Biintetdiigyekben folytatott rendrségi és igazsdgiigyi egyiitt-

miikddés — 2002/584/IB kerethatdrozat — Eurdpai elfogatopa-

rancs és a tagdllamok kozotti dtaddsi eljdrdsok — A 4. cikk

6. pontja — Az eurdpai elfogatoparancs végrehajtdsa megtaga-

ddsdnak mérlegelhetd okai — A végrehajto tagdllam ,lakosa”,

illetve a végrehajté tagdllamban ,tartozkodik” kifejezések
értelmezése)

(2008/C 223/29)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Oberlandesgericht Stuttgart

Az alapeljirdsban részt vevd fél

Szymon Kozlowski

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Oberlandesgericht Stutt-
gart — Az eurdpai elfogatoparancsrdl és a tagdllamok kozotti
ataddsi eljardsokrol szo6lo, 2002. jionius 13-i 2002/584/IB
tandcsi kerethatdrozat (HL L 190., 1. o.; magyar nyelvd kiilonki-
adds 19. fejezet, 6. kotet, 34. 0.) 4. cikke 6. pontjinak értelme-
zése — A végrehajt6 tagdllam igazsdgiigyi hatdsdgdnak lehetGsége
a végrehajté tagdllamban laké vagy tartézkodd személlyel
szemben kiszabott szabadsigvesztés végrehajtisa érdekében
kibocsatott eurdpai elfogatoparancs végrehajtisinak megtagada-
sara — A ,lakohellyel rendelkezés” és a ,tartozkodds” fogalma —
Az EU 6. cikknek az EK 12. és az EK 17. cikkel egyiittes értel-
mezése — A végrehajté tagallam igazsdgiigyi hatdsdga szdmadra a
keresett személlyel szemben aszerint eltéré bandsméodot engedé-
lyez8 nemzeti jogszabalyok, hogy a keresett személy a végre-
hajt6 tagdllam dllampolgdra-e vagy pedig mds tagallamé

Rendelkez§ rész

Az eurpai elfogatéparancsrdl és a tagdllamok kozotti dtaddsi eljdrd-
sokrdl sz6l6, 2002. junius 13-i 2002/584/IB tandcsi kerethatdrozat
4. cikkének 6. pontjdt akként kell értelmezni, hogy:

— a keresett személy a végrehajtd tagdllam ,lakosa”, ha tényleges lakd-
hellyel rendelkezik a végrehajtd tagdllamban, és ott ,tartozkodik”, ha
az e tagdllamban vald stabil és bizonyos idGtartamot feloleld ottlét
sordn e tagdllamhoz a lakdhelybdl ered6hiz hasonld erejii kotddése
alakult ki;
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— annak meghatdrozdsdhoz, hogy a konkrét helyzetben fenndll-e a
keresett személy és a végrehajtd tagdllam kozitt olyan kotddés,
amelynek alapjdn dllithaté, hogy e személy a kerethatdrozat
4. cikkének 6. pontja értelmében vett ,tartozkodik” kifejezés hatdlya
ald tartozik, a végrehajté igazsdgiigyi hatdsdgnak dtfogdan kell vizs-
gdlnia t6bb, e személy helyzetét jellemzg objektiv koriilményt, igy
kiilondgsen a keresett személy ottlétének tartamat, jellegét és feltéte-
leit, valamint a végrehajtd tagdllamban fenndllo csalddi és gazdasdgi
kotelékeit.

() HL C 107., 2008.4.26.

A Birésig (harmadik tandcs) 2008. jalius 114 itélete

(Lietuvos AuksCiausiasis Teismas - Litvdn Koztdrsasig

elgzetes dontéshozatal irinti kérelme) — Inga Rinau 4ltal
kezdeményezett eljirds

(C-195/08. PPU. sz. iigy) ()

(Polgdri iigyekben folytatott igazsdgiigyi egyiittmiikodés —

Joghatosdg és a hatdrozatok végrehajtisa — Végrehajtds a

hdzassdgi iigyekben és a sziiloi feliigyeletre vonatkozo

iigyekben — 2201/2003/EK rendelet — Mdsik tagdllamban

jogellenesen visszatartott gyermek visszavitelét elrendelé’ hatd-

rozat elismerésének megtagaddsa irdnti kérelem — Gyorsitott
elézetes dontéshozatali eljdrds)

(2008/C 223/30)

Az eljdrds nyelve: litvdn

A kérdést elGterjesztG birosig

Lietuvos AukS3ciausiasis Teismas

Az alap-biintetGeljiris résztvevije

Inga Rinau

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Lietuvos Auksciausiasis
Teismas — A hdzassagi iigyekben és a sziil6i felelgsségre vonat-
kozd eljdrdsokban a joghat6sdgrol, valamint a hatdrozatok elis-
merésérd] és végrehajtdsardl, illetve az 1347/2000/EK rendelet
hatdlyon kiviil helyezésér6l sz6l6, 2003. november 27-
2201/2003/EK tandcsi rendelet (HL L 338., 1. 0,; magyar nyelvi
kilonkiadds 19. fejezet, 6. kotet, 243. 0.) 21., 23., 24. cikkének,
31. cikke (1) bekezdésének, 40. cikke (2) bekezdésének és
42. cikkének értelmezése — Birdsdgi hatdrozatban megdllapi-
tottan jogellenesen az anyja édltal A tagdllamban visszatartott
gyermeknek a B tagdllamban lakéhellyel rendelkezd apja részére
torténd 4taddsat elrendels, B tagillamban hozott birdsdgi haté-
rozat A tagdllamban torténé elismerésének megtagaddsa irdnti
kérelem.

Rendelkezd rész

1) A visszavitelt elutasité hatdrozat meghozataldt és annak az eredeti
eljdrds helye szerinti birdsdggal vald kozlését kivetden a hdzassdgi
iigyekben és a sziildi felelGsségre vonatkozd eljdrdsokban a joghato-
sdgrdl, valamint a hatdrozatok elismerésérdl és végrehajtdsdrdl,
illetve az 1347/2000/EK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl
sz0l6, 2003. november 27-i 2201/2003/EK tandcsi rendelet
42. cikkében eldirt igazolds kibocsdtdsa szempontjdbdl nincs jelen-
tdsége annak, hogy e hatdrozat végrehajtdsdt felfiiggesztették, a
hatdrozatot megvdltoztattdk, hatdlyon kiviil helyezték, az bdrmely
okbdl nem emelkedett jogerdre vagy azt a visszavitelrdl sz616 hatd-
rozat vdltotta fel, amennyiben a gyermek visszavitelére ténylegesen
nem keriilt sor. Ha nem vontdk kétségbe az igazolds hitelességet, és
azt a vendelet IV. mellékletében szerepld formanyomtatviny-minta
alapjdn bocsdtottdk ki, tilos megtagadni a visszavitelrdl szol6 hatd-
rozat elismerését és a megkeresett birdsdg feladata, hogy megdlla-
pitsa az igazoldssal elldtott hatdrozat végrehajthatosdgdt, és intéz-
kedjen a gyermek haladéktalan visszavitelérdl.

>

Azon eset kivételével, amikor az eljdrds a 2201/2003 rendelet
11. cikkének (8) bekezdése, 40. cikke és 42. cikke alapjdn igazo-
ldssal elldtott hatdrozatra vonatkozik, bdrmely érdekelt fél kérelmez-
heti a birdsdgi hatdrozat elismerésének megtagaddsdt még abban az
esetben is, ha ugyanezen hatdrozat elismerése irdnt eldzéleg nem
terjesztettek eld kérelmet.

)
~

A 2201/2003 rendelet 31. cikkének (1) bekezdése, mivel elGirja,
hogy sem az a személy, aki ellen a végrehajtdst kérték, sem a
gyermek az eljdrdsnak ebben a szakaszdban a kérelemre semmiféle
észrevételt nem tehet, nem alkalmazhatd a birdsdgi hatdrozat elis-
merésének megtagaddsa irdnti olyan eljdrdsban, amely anélkiil
indult, hogy eldz6leg ugyanezen hatdrozat elismerését kérelmezték
volna. Ilyen esetben az ellenérdekii fél, akinek az elismerés az érdeke,
jogosult észrevételeket tenni.

() HL C 171., 2008.7.5.

A T-301/05. sz., Guigard kontra Bizottsdg iigyben 2008.
mdrcius 11-én hozott itélet ellen Philippe Guigard altal
2008. méjus 22-én benydijtott fellebbezés

(C-214/08. P. sz. iigy)
(2008/C 223/31)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbezd: Philippe Guigard (képvisel6k: S. Rodrigues és C.
Bernard-Glanz iigyvédek)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurbpai Kozosségek Bizottsdga
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A fellebbezd kérelmei

— A Birdsag éllapitsa meg, hogy a kereset elfogadhaté;

— a Bir6sag helyezze hatdlyon kiviil az Eur6pai K6zosségek Els6-
foki.  Birdésiginak a T-301/05. sz. tiigyben 2008.
marcius 11-én hozott itéletét;

— a Bir6sdg adjon helyt a fellebbez§ éltal els6 fokon el6terjesz-
tett, megsemmisités és kdrtérités irdnti kérelmeknek;

— a Birdsag kotelezze az els6 foku eljrds alperesét a megsemmi-
sités irdnti kereset elbirdlisa és a fellebbezési eljirds sordn
felmeriilt Osszes koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Fellebbezésének aldtdmasztisdra a fellebbezd 1ényegében harom
jogalapra hivatkozik.

Els6, két részbdl dllo jogalapjanak aldtimasztdsira a felperes
el@szor is el6adja, hogy az Els6fokt Birdsdg tévesen értelmezte a
negyedik loméi egyezményt (').

A téves jogalkalmazds egyrészt abban dll, hogy az Els6foki
Birdsdg a fellebbezd elGaddsa szerint kimondta, hogy a loméi
egyezmény 313. cikke (2) bekezdése k) pontjanak értelmében a
nemzeti programengedélyezs jogosult a technikai segitségnytj-
tissal megbizott tandcsadok és szakértk felvételérl donteni
anélkill, hogy figyelembe venné a Bizottsdgot az emlitett egyez-
mény szerint illet6 koltségvetési hatdsdgi és pénzgazdilkoddsi
hatdskort és azt — a Bizottsdgot terhel§ — kotelezettséget, hogy
ez ut6bbi intézménynek a nemzeti programengedélyezd részére
a szerzGdésekre vonatkoz6 tdrgyaldsok sordn technikai segitséget
kell nytjtania.

A fellebbez§ allispontja szerint a téves jogalkalmazds masrészt
abban 4ll, hogy az Els6foki Birdsdg kimondta: a nemzeti prog-
ramengedélyezd dltal a felperes munkaszerz8dése megtjitdsdnak
jovdhagydsa irdnt a Bizottsighoz elGterjesztett kérelemnek kifeje-
zett hivatkozast kell tartalmaznia a loméi egyezmény 314. cikké-
re ahhoz, hogy az ebben a rendelkezésben irt 30 napos hatarids
folydsa elkezd8djék, noha egy ilyen kovetelmény egyéltalin nem
kovetkezik e cikkbdl. A felperes azt dllitja, hogy ezért az Els6-
fokd Birésdgnak, amennyiben az el6bb hivatkozott hataridét
helyesen értelmezte volna, meg kellett volna éllapitania, hogy a
Bizottsdg nem tartotta be az emlitett hatdridét.

Mésodik jogalapjival a felperes azt dllitja, hogy a megtdmadott
itélet az indokoldsdban nyilvinvalé ellentmondast tartalmaz,
mert az Els6fokd Birésdg a loméi egyezmény 317. cikke
a) pontjdnak megsértésére alapitott jogalap vonatkozdsdban
kimondta egyrészt, hogy e jogalap elkésett, mdsrészt pedig, hogy
lényegében megegyezik az ugyanezen egyezmény 313. cikke
(2) bekezdése k) pontjdnak megsértésére alapitott jogalappal. A
felperes szerint ugyanazon jogalap nem utasithat6 el egyszerre
elfogadhatatlanként és alaptalanként.

Harmadik jogalapjaval a felperes végiil elSadja, hogy az Elséfoku
Bir6sdg megsértette a védelemhez valé jogdt azzal, hogy
egyrészt nem vette figyelembe a tdrgyaldson elGterjesztett Osszes
érvelését, madsrészt pedig eltorzitotta a  gondoskoddsi

kotelezettség, a gondos tigyintézés és a bizalomvédelem elveinek
megsértésére alapitott jogalapjanak terjedelmét.

() A Mauritiuson, 1995. november 4-én aldirt megédllapoddssal
(HL 1998. L 156., 3. o.) felulvizsgdlt, az afrikai, karibi és csendes-
6cedni allamok (AKCS) és az Eurépai Gazdasigi Kozosség kozott
kotott, Loméban, 1989. december 15-én aldirt negyedik egyezmény
(amelyet a negyedik AKCS-EGK egyezmény megkotésérdl szolo,
1991. februdr 25-1 91/400/ESZAK, EGK tandcsi és bizottsdgi hatdro-
zat [HL L 229., 1. o.] hagyott jovd).

Az Audiencia Provincial de Salamanca (Spanyolorszig) dltal

2008. mdjus 26-dn benydijtott el§zetes dontéshozatal irdnti

kérelem - Eva Martin Martin/EDP Editores, S.L. és Juan
Caballo Bueno

(C-227/08. sz. iigy)
(2008/C 223/32)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztG birésig

Audiencia Provincial de Salamanca (Spanyolorszdg)

Az alapeljaris felei
Fellebbezg: Eva Martin Martin

Az eljdrdsban részt vevd tobbi fél: EDP Editores, S.L. és Juan Caballo
Bueno

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Az Eurdpai Kozosséget létrehozd Szerz6dés 153. cikkét — annak
3. és 95. cikkével Osszefiiggésben —, valamint az Eurdpai Uni6
Alapjogi Chartdjanak 38. cikkét, tovdbbd az {iizlethelyiségen
kiviil kotott szerzGdések esetén a fogyasztok védelmérdl szolo,
1985. december 20-i 85/577/EGK tandcsi irdnyelvet ('), kiilo-
nosen annak 4. cikkét agy kell-e értelmezni, hogy azok lehetévé
teszik az els6foka itélet elleni fellebbezést elbirdld birdsig
szdmdra az emlitett irdnyelv hatdlya ald tartozd szerzddés
érvénytelenségének hivatalbdl torténd megéllapitisit olyan
esetben, amikor az érvénytelenségre az alperes fogyasztd sem a
fizetési meghagyassal szembeni ellentmondds szakdban, sem a
szobeli targyaldson, sem a fellebbezésben nem hivatkozott?

(") HL L 372, 31. o; magyar nyelv{i kiilonkiadds 15. fejezet, 1. kotet,
262. o.
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A Verwaltungsgericht Frankfurt am Main (Németorszdg)
dltal 2008. mdjus 28-in benydijtott elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelem — Colin Wolf kontra Stadt Frankfurt am

Main
(C-229/08. sz. igy)
(2008/C 223/33)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztG birosig

Verwaltungsgericht Frankfurt am Main (Németorszag)

Az alapeljaris felei

Felperes: Colin Wolf

Alperes: Stadt Frankfurt am Main

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1)

3)

Altaliban széles mérlegelési jogkorrel és szabalyozdsi
szabadsaggal rendelkezik-e a nemzeti jogalkoté a
2000/78[EK iranyelv (') 6. cikkének (1) bekezdése 4ltal
biztositott mozgdstér kihasznaldsdra, vagy e mozgistér a
sziikséges mértékre korlatozddik, ha a 2000/78/EK irdnyelv
6. cikke (1) bekezdése mdsodik albekezdése c) pontjanak
megfelel@en — a nyugdijazds el6tti szolgalati id§ legrovidebb
idGszakdra tekintette] — a felvétel maximélis korhatdrhoz
kotésérl van sz6?

Konkretizdlja-e a 2000/78/EK irdnyelv 6. cikke (1) bekez-
dése masodik albekezdésének c) pontjaban rogzitett szitksé-
gesség a 2000/78[EK iranyelv 6. cikke (1) bekezdésének
els6 albekezdésében megjelolt eszkozok megfelel@ségét, és
igy korlatozza-e ezen altalanosan megfogalmazott szaba-
lyozas hatalyat?

a) A 2000/78[EK irdnyelv 6. cikke (1) bekezdésének elsé
albekezdése keretében torvényes célrél van-e szd, ha a
munkaéltatd a felvétel fels6 korhatdrdnak meghatdroza-
saval érvényesiti az alkalmazando tisztvisel6k lehetdség
szerint hosszt aktiv szolgalati idejéhez fiz6d6 érdekét?

b) Mar akkor is nem megfelel§ az ilyen cél megvalésitdsa,
ha az azt eredményezi, hogy a tisztvisel6k tovabb teljesi-
tenek szolgdlatot, mint ami az 5 év szolgélati id§ letelte
utdni elérehozott nyugdijazds esetére torvényben bizto-
sitott minimdlis elldtds megszerzéséhez sziikséges?

¢) Csak akkor nem megfelel§ az ilyen cél megvaldsitdsa, ha
az azt eredményezi, hogy a tisztvisel6k tovabb teljesi-
tenek szolgdlatot, mint ami az el6rehozott nyugdijazis
esetére torvényben biztositott minimdlis ellitds megszer-
zéséhez szitkséges, ami jelenleg 19,51 év?

a) A 2000/78[EK irdnyelv 6. cikke (1) bekezdésének elsé
albekezdése értelmében vett torvényes célnak mindsit-
het6-e a lehetdség szerint alacsony felvételi életkor révén
az Osszesen alkalmazandé tisztvisel6k szdmdnak lehe-
t6ség szerinti alacsonyan tartdsa annak érdekében, hogy
az egyedi esetekkel Osszefiiggd ellatdsok, mint a baleseti

vagy betegségi ellatdsok (csalddtagoknak is jar6 tdmoga-
tasok) szdmat lehetGség szerint alacsonyan tartsdk?

b) E tekintetben milyen jelentGséggel birhat az a koriil-
mény, hogy a novekvg életkorral a (csalddtagok részére
is nytjtott) baleseti ellitdsok és betegség esetén nytjtott
tdmogatdsok Osszege magasabb, mint fiatalabb tisztvi-
sel6k esetén, igy id@sebb tisztviselSk felvételével az e
tekintetben felmeriil6 kiaddsok osszességében emelked-
hetnének?

) E tekintetben aldtdmasztott elSrejelzések vagy statisz-
tikdk sziikségesek-e, vagy dltaldnos valdszintiségi feltéte-
lezések is elegendGek?

a) A 2000/78[EK irdnyelv 6. cikke (1) bekezdése elsS albe-
kezdése értelmében vett torvényes célnak tekinthetd-e,
ha valamely munkéltat annak érdekében kivin a
felvétel sordn meghatérozott felsé korhatdrt alkalmazni,
hogy ,az adott pilydn kiegyenstlyozott korstruktirat”
biztositson?

b) Adott esetben milyen kovetelményeknek kell megfelel-
nitk az ilyen korstruktira kialakitdsira vonatkozd
megfontoldsoknak ahhoz, hogy valamely igazolds feltéte-
leinek megfeleljenek (megfeleld és sziikséges jelleg, sziik-
ségesség)?

A 2000/78[EK irdnyelv 6. cikke (1) bekezdésének elsd albe-
kezdése értelmében vett torvényes megfontoldsnak tekint-
het6-e, ha a munkadltaté a felvételi fels6 korhatdrt illetGen
arra hivatkozik, hogy dltaldban ezen életkor betoltéséig
lehetséges a kozépszintii tiizoltéi szolgélati kiképzés targyi
alkalmazdsi feltételeinek teljesitése a megfelel§ iskolai
végzettség és iparos képzés formdjaban?

Mely szempontok alapjn kell elbirdlni, hogy a nyugdija-
z3sig teljesitendd legrovidebb szolgdlati id6 megfelel§ vagy
szitkséges-e?

a) Igazolhat6-e a legrovidebb szolgdlati id§ sziikségessége
kizar6lag a munkaltaténdl alkalmazott mindsités (a
kozépszintli thzoltdi szolgdlatra valé alkalmassig)
egyediil a munkaltaté altal finanszirozott megszerzé-
sének ellentételezéseként, annak érdekében, hogy az
ilyen mindsitésre tekintettel a megfelel§ tovabbi szolga-
lati id6 e munkaéltaténdl biztositva legyen, hogy igy a
tisztvisel§ ily moédon fokozatosan ledolgozza képzé-
sének koltségeit?

b) Milyen hosszii lehet legfeljebb a képzést kovets szolgé-
lati id6 szakasza? Meghaladhatja-e az 5 évet, és ha igen,
milyen feltételek mellett?

c) Igazolhaté-e a legrovidebb szolgdlati id6 megfelelGsége
vagy szikségessége a 7.a) ponttdl fuggetleniil azzal a
megfontoldssal, hogy az olyan tisztvisel6k esetében,
akiknek a nyugelldtdsat egyedill a munkaltaté finanszi-
rozza, a felvételt6l a nyugdijazds vérhat6 idGpontjdig
terjed§ elvdrandé aktiv szolgilati id6nek elegendének
kell lennie ahhoz, hogy a tisztvisel§ a nyugdijazds
esetére torvényben biztositott minimdlis elldtdsra
jelenleg 19,51 éves szolgélati idGvel jogot szerezzen?
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d) Megforditva, a felvétel megtagaddsa a 2000/78/EK
irdnyelv 6. cikke (1) bekezdése alapjin csak akkor
igazolhatd, ha killonben az érintett személyt olyan élet-
korban vennék fel, amely a vdrhat6 nyugdijazdskor
ahhoz vezetne, hogy a minimdlis ellitist nydjtani
kellene, annak ellenére, hogy az érintett arra még nem
szerzett volna jogot?

8) a) A nyugdijazds 2000/78/EK irdnyelv 6. cikke (1) bekez-
dése mésodik albekezdésének c) pontja szerinti megité-
lése szempontjdbdl a nyugdijazds torvényben meghatd-
rozott korhatdra, amelyet kovetGen nyugdij folydsitdsara
keriil sor, az irdnyadd, vagy valamely adott tisztvisel6i
vagy foglalkozdsi csoport nyugdijazdskor jellemzd
statisztikai dtlagéletkora?

b) Milyen mértékben kell adott esetben tekintetbe venni,
hogy egyes tisztvisel6k esetében a rendes nyugdijazds
legfeljebb két évvel elhalaszthat6? E koriilmény a felvételi
fels6 korhatdr megfelel6 mértékii emeléséhez vezet-e?

=

A legrovidebb szolgdlati id6 2000/78/EK irdnyelv 6. cikke
(1) bekezdése keretében torténd kiszdmitdsa sordn szdmi-
tasba vehetG-e a tisztviselSi jogviszonyban legelészor elvég-
zend§ képzés? E tekintetben jelentGséggel bir, hogy a
képzés idejét a nyugdijjogosultsdg megszerzése szempont-
jabol a nyugdijjogosultsigot megalapozé szolgalati idSként
teljes mértékben figyelembe kell-e venni, vagy a képzés
idejét nem lehet olyan id@szakként figyelembe venni,
amelyre a munkdltaté a 2000/78[EK irdnyelv 6. cikke (1)
bekezdése masodik albekezdésének c) pontja alapjan legro-
videbb szolgélati id6t kovetelhet meg?

10

=

OsszeegyeztethetSk-e az Allgemeines Gleichbehandlungsge-
setz (dltaldnos esélyegyenl8ségi torvény) 15. §-a (1) bekez-
dése mdsodik mondatiban és (3) bekezdésében foglalt
rendelkezések a 2000/78/EK irdnyelv 17. cikkével?

(') HL L 303., 16. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 5. fejezet, 4. kotet,
79. 0.

A T-100/04. sz., Massimo Giannini kontra Bizottsdg iigyben
2008. mdrcius 12-én hozott itélet ellen Massimo Giannini
altal 2008. mdjus 29-én benydjtott fellebbezés

(C-231/08. P. sz. iigy)
(2008/C 223[34)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbezd: Massimo Giannini (képviselék: L. Levi és C. Ronzi
tigyvédek)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga

A fellebbezd kérelmei

— A Bir6sdg semmisitse meg az Eurdpai Kozosségek ElsSfoki
Birdsdganak T-100/04. sz. {igyben 2008. madrcius 12-én
hozott itéletét;

— a Birdsdg kovetkezésképpen adjon helyt a fellebbezd elséfoki
eljarasban elGadott kérelmeinek, igy

- semmisitse meg a COM/A[9/01 versenyvizsga vizsgabizott-
sdgdnak a fellebbez6t e versenyvizsga tartaléklistdjira fel
nem vev$ hatdrozatt (amelyet a fellebbezGvel 2003.
junius 11-én kelt levélben kozoltek), amennyiben sziik-
séges, semmisitse meg a fellebbez§ feliilvizsgdlat irdnti
kérelmét elutasité hatdrozatot (amelyet a fellebbezGvel
2003. julius 8-dn kelt levélben kozoltek), és a fellebbezd
panaszdt elutasité hatdrozatot (amelyet a fellebbezGvel
2003. december 2-4n kelt levélben kozoltek);

— itéljen meg anyagi kdrtéritést, melynek Osszege egyrészt az
A 7 besorolasi fokozat 4. fizetési fokozatdba tartoz6 tisztvi-
sel§ jovedelme és az ideiglenes alkalmazotti szerz6dés lejér-
tatol  folydsitott munkanélkili-jaradék — kiilonbségébdl,
mdsrészt a munka nélkil toltott idészakot kovetden az A 7
besorolasi fokozat 5. fizetési fokozatdba tartozé tisztvisel§
jovedelmébd] tevédik ossze, valamint nem vagyoni karté-
rités cimén 1 eurdt;

— a Birdsag kotelezze az alperest mind az els§ fokdi, mind a
fellebbezési eljaras koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbezd fellebbezésének aldtdmasztdsdra lényegében hdrom
jogalapra hivatkozik.

Els6 jogalapjiban a fellebbezd azt réja fel az Els6fokd Bird-
sdgnak, hogy megsértette a tisztességes eljarishoz valé jogot,
kozelebbrdl az eljdrds ésszerti hatdrid6n belil val6 lefolytatd-
sdhoz vald jogot. Négy év telt el a kereset Els6fokt Birésighoz
valé benydjtdsa és a megtdmadott itélet kihirdetése kozott.
Marpedig a fellebbez szerint a jelen esetben semmilyen kiilon-
leges korilmény nem indokol ilyen id6tartamot. Sem az iigy
iratai nem voltak kiilonosen terjedelmesek, sem az tigy nem volt
jogilag Osszetett, és az eljdrds a fellebbez8 szdmadra valds téttel
birt.

Misodik jogalapjdban a fellebbez azzal érvel, hogy az Elséfoki
Birdsdg megsértette a tisztvisel6k személyzeti szabdlyzatdnak 4.,
27. és 29. cikkét, és tévesen értelmezte mind a szolgdlati érdek
fogalmdt, mind a kozosségi intézményeket az alkalmazottaikkal
és tisztviselSikkel szemben terhel6 gondoskodasi kotelezettséget.
A fellebbez$ szerint az Els6fokd Birdsdg e tekintetben ossze-
keverte a Kozdsség szolgdlatdba 1épést és a mdr felvett szemé-
lyek el6menetelének a személyzeti szabdlyzatban szerepld
mechanizmusok utjdn — dthelyezéssel, el6léptetéssel — torténd
folytatoddsat.
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Harmadik jogalapjdban a fellebbez§ azt hozza fel, hogy az Elsé-
fokt Birsdg megsértette a hatdrozatok indokoldsanak kotele-
zettségét, a hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalmdt, a védelemhez
val6 jogot, valamint elferditette az értékelésre elé tart bizonyité-
kokat. Ezen utolsé jogalap hdrom részbdl tevédik ossze.

A harmadik jogalap els6 részében a fellebbez§ azt allitja, hogy
az Els6fokt Birdsdg megsértette mind a hdtranyos megkiilon-
boztetés tilalmat, mind az indokoldsi kotelezettséget és a bizo-
nyitasfelvétel szabadlyait, amikor kimondta, hogy nem mindsiil
hatranyos megkiilonboztetésnek az, ha a versenyvizsga bizonyos
palyazoi ismerik a versenyvizsga alapjaul szolgdlé iratot, és
amikor nem kovetelte meg az alperestSl az e korilményhez
kapcsol6d6  hatranyos megkiillonboztetés hidnydnak konkrét
bizonyitasat.

Ugyanezen jogalap mdsodik részében a fellebbezd a hatranyos
megkiilonboztetés tilalmdnak megsértését és az Elséfoka Bird-
sdghoz értékelésre elSterjesztett bizonyitékok elferditését hozza
fel, mivel ez utébbi tgy itélte meg, hogy a vizsgabizottsdg Ossze-
tétele eléggé dllandé volt ahhoz, hogy a pélydzdkat Gsszehason-
litsdk és objektiven értékeljék, mikozben az iratokbdl éppen
ennek ellenkezdje, a vizsgabizottsdg Osszetétele allandésdgdnak
hidnya deriil ki, és az alperes szdmos lényeges ténybeli adatot
nem kozolt az Els6fokd Birdsdggal.

Végezetill, e jogalap harmadik részében a fellebbez§ ismételten a
hatranyos megkiilonboztetés tilalmanak és a bizonyitasfelvétel
szabalyainak megsértésére hivatkozik, valamint az Els6foki
Bir6sagnak a vizsgabizottsdg tagjainak pdrtatlansigra vonat-
kozé kovetkeztetéseit illetGen a védelemhez val6 jog megsérté-
sére.

A Landesgericht Ried im Innkreis (Ausztria) dltal 2008.
jonius 2-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Roland Langer elleni biintetGeljirds

(C-235/08. sz. iigy)
(2008/C 223/35)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztG birosig

Landesgericht Ried im Innkreis (Ausztria).

Az alap-biintetdeljirds résztvevdi

Roland Langer.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni az EK-Szerzédés (az Eurdpai Kozos-
séget 1étrehozd szerz8dés 1997. oktdber 2-an hatdlyos vélto-
zata, utoljara modositotta a Bolgar Koztarsasdgnak és Roma-
nidnak az Eurdpai Unidhoz torténd csatlakozdsardl szolo,
2005. aprilis 25-én megkotott szerz6dés [HL L 157., 11. 0.])
43, cikkét, hogy e cikkel ellentétes az a rendelkezés, amely a
szerencsejatékok jatékkaszindkban torténd szervezését kiza-
rélag részvénytdrsasigi formaban mtkods, és e tagdllam
teriiletén székhellyel rendelkezd tdrsasdgok részére teszi lehe-
t6vé, tehdt egy e tagdllamban 1évd gazdasdgi tdrsasdg alapita-
sdt vagy megszerzését irja el6?

2) Ugy kell-e értelmezni az EK-Szerzédés 43. és 49. cikkét,
hogy e cikkekkel ellentétes az egyes szerencsejatékokra, igy
pl. a jatékkaszindkban (zott szerencsejatékokra vonatkozd
nemzeti monopdlium, ha az érintett tagdllamban nincsen a
szerencsejaték  korldtozdsdra  vonatkozé  egységes  és
modszeres politika, miutdn a nemzeti koncesszidval rendel-
kez§ szervez8k szerencsejatékokban — példaul dllami sportfo-
gaddsban és sorsoldsos jatékban — valé részvételre Oszto-
noznek és azokat hirdetik (televizid, napilapok, folyéiratok),
s6t a hirdetésben még azt is felajanljdk, hogy a fogadasi szel-
vény roviddel a lottohiizds el6tt visszavélthat6 (,TOI TOI TOI
— Glaub’ ans Gliick”)?

3) Ugy kell-e értelmezni az EK-SzerzGdés 43. és 49. cikkét,
hogy e cikkekkel ellentétes az a rendelkezés, amely szerint a
szerencsejatékra vonatkozd nemzeti jogban a szerencseji-
tékok és jatékkaszindk tekintetében el8irt 15 évre sz6l6
Osszes koncessziét olyan szabdlyozds alapjan biztositjdk,
amely a kozosségi térség (nem e tagallamhoz tartozd) pélya-
z6it a palyazatbol kizarja?

A Bundesfinanzhof (Németorszdg) dltal 2008. jinius 4-én

benydjtott elGzetes dontéshozatal irinti kérelem — Swiss

Re Germany Holding GmbH kontra Finanzamt Miinchen
fiir Korperschaften

(C-242/08. sz. iigy)

(2008/C 223/36)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsdg

Bundesfinanzhof.
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Az alapeljiris felei

Felperes: Swiss Re Germany Holding GmbH.

Alperes: Finanzamt Miinchen fiir Korperschaften.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1)

N
~—~

Ugy kell-e értelmezni a tagallamok forgalmi adéra vonatkozé
jogszabdlyainak ~osszehangoldsir6l — ko6z6s hozzdadott-
értékado-rendszer: egységes addalap-megdllapitdsrol sz6lo,
1977. mdjus 17- 77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv
9. cikke (2) bekezdése €) pontjanak 6todik franciabekezdését
és 13. cikke B. részének a) pontjdt, valamint 13. cikke
B. része d) pontjdnak 2. és 3. alpontjit, hogy az élet-viszont-
biztositdsi szerz8désnek az dtvevd dltal fizetend§ vételar
ellenében torténs 4tvételét (), amely alapjin a szerzddés
dtvevGje az eddigi biztosité dltal gyakorolt adémentes
viszontbiztositdsi tevékenységet a biztositott hozzdjaruldsaval
atveszi, és a tovdbbiakban az eddigi biztositd helyett a bizto-
sitott részére adomentes viszontbiztositdsi szolgéltatast nydijt,

a) a tagdllamok forgalmi adéra vonatkozd jogszabdlyainak
osszehangolasdrdl — kozos hozzdadottértékads-rendszer:
egységes addalap-megéllapitdsrol sz6l6, 1977. méjus 17-i
77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv 9. cikke (2) bekezdé-
se €) pontjanak 6todik franciabekezdése szerinti érte-
lemben vett biztositdsi vagy banki tevékenységnek, vagy

=

a tagdllamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabdlyainak
osszehangoldsardl — kozos hozzdadottértékads-rendszer:
egységes addalap-megéllapitdsrdl sz0l6, 1977. méjus 17-i
77/388/EGK  hatodik tandcsi irdnyelv 13. cikke
B. részének a) pontja szerinti viszontbiztositasi iigyletnek,

vagy

a tagdllamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabalyainak
osszehangoldsardl — kozos hozzdadottértékadd-rendszer:
egységes addalap-megéllapitdsrol sz0l6, 1977. méjus 17-i
77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv 13. cikke B. része
d) pontjanak 2. és 3. alpontja szerinti, lényegében
egyrészt adomentes kotelezettségvallalasbol, madsrészt
kovetelések adémentes atruhdzasdbdl dllo iigyletnek kell-e
tekinteni?

(g)
~

Modositja-e az 1. kérdésre adott vélaszt, ha nem az éatvevd,
hanem az eddigi biztosité nydjt ellenszolgéltatdst az atruhd-
zasért?

Az 1. kérdés a), b) és ¢) pontjira adott nemleges valasz
esetén: gy kell-e értelmezni a tagallamok forgalmi adéra
vonatkozd  jogszabdlyainak Gsszehangoldsirdl -  kozos
hozzdadottértékado-rendszer: egységes addalap-megdllapi-
tasrol szo6l6, 1977. médjus 17-i 77/388/EGK hatodik tanacsi
irdnyelv 13. cikke B. részének c) pontjit, hogy

— az élet-viszontbiztositdsi szerzédések ellenérték fejében
torténd atruhdzdsa értékesitésnek mindsiil, és

- a tagéllamok forgalmi adéra vonatkozd jogszabélyainak
osszehangoldsardl — kozos hozzdadottértékads-rendszer:
egységes adbalap-megéllapitdsrol sz6l6, 1977. méjus 17-
77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv 13. cikke B. része
¢) pontjdnak alkalmazdsa sordn nem aszerint kell kiilon-
boztetni, hogy az adémentes tevékenységek helye az érté-
kesités helye szerinti tagdllamban vagy egy mésik tagdl-
lamban taldlhaté-e?

() HL 1977 L 145, 1. o.

A Finanzgericht Koln (Németorszdg) dltal 2008. janius 9-én
benydjtott elGzetes dontéshozatal irinti kérelem — Gaz de
France — Berliner Investissement SA kontra Bundeszentra-

lamt fiir Steuern
(C-247/08. sz. iigy)
(2008/C 223/37)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszts birdsdg

Finanzgericht Koln (Németorszag).

Az alapeljiris felei

Felperes: Gaz de France — Berliner Investissement SA.

Alperes: Bundeszentralamt fiir Steuern.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1)

Ugy kell-e értelmezni a kiillonbozd tagillamok anya- és
lednyvallalatai esetében alkalmazand6 adéztatds kozos rend-
szerér6l sz616, 1990. jalius 23-i 90[/435/EGK tandcsi
irdnyelv (') (HL L 225., 6. o, magyar nyelvii kilonkiadds
9. fejezet 1. kotet 147. o.) melléklete f) pontjdval Gsszefiig-
gésben értelmezett 2. cikkének a) pontjit, hogy egy ,société
par actions simplifiée” jogi formdban miikod§ francia
tarsasdg a 2005 el6tti években is ,egy tagdllam tdrsasdgdnak”
tekinthetd ezen irdnyelv értelmében, és igy a német lednyvdl-
lalata altal 1999-ben felosztott nyereség utdn a 90/435/EGK
irdnyelv 5. cikkének (1) bekezdése alapjan biztositani kell
szdmdra a forrasad6 aléli mentességet?

Arra az esetre, ha az elsd kérdésre nemleges vélasz adandé:

Az EK 43. és EK 48. cikkbe, vagy az EK 56. cikk
(1) bekezdésébe valamint az EK 58. cikk (1) bekezdésének
a) pontjdba és (3) bekezdésébe titkozik-e annyiban a kiilon-
b6z8 tagdllamok anya- és lednyvillalatai esetében alkalma-
zand6 addztatds kozos rendszerérdl szol6, 1990. jalius 23-i
90/435/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 225., 6. 0.) melléklete
f) pontjdval osszefiiggésben értelmezett 2. cikkének a) pontja,
amennyiben e rendelkezés a 90/435/EGK irdnyelv 5. cikkének
(1) bekezdésével oOsszefiiggésben ugyan a société anonyme,
société en commandite par actions vagy société a responsabi-
lité limitée jogi formdban miikodd francia anyavillalat
szdmdra elSirja a német lednyvéllalata 4altal felosztott
nyereség utdn a forrdsad6 aldli mentességet, a société par
actions simplifiée jogi formdban m(ikods francia anyavallalat
szdmdra azonban nem?

() HLL 225, 6. 0.
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2008. janius 10-én benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Belga Kirdlysig

(C-250/08. sz. iigy)

(2008/C 223/38)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga (képvisel6k: R. Lyal és
P. van Nuffel meghatalmazottak)

Alperes: Belga Kirdlysdg

Kereseti kérelmek

— A Birdsdg dllapitsa meg, hogy a Belga Kirdlysig — mivel
Flandria régiéban (Vlaams Gewest) az 1j elsGdleges lakdin-
gatlan vdsarldsa utdn jaré addkedvezmény kiszdmitdsinal a
korabbi elsGdleges lakdingatlan megvasarldsakor kifizetett ille-
téket csak akkor szdmitjdk be, ha az ingatlan Flandria
régiéban taldlhaté, akkor pedig nem, ha az Belgiumon kiviil
més tagdllamban vagy EFTA-dllamban fekszik — nem teljesi-
tette az EK 18., az EK 43. és az EK 56 cikkbdl, valamint az
EGT-megillapodds 31. és 40. cikkébdl eredd kotelezettségeit;

— a Belga Kirdlysdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az illetékre vonatkozé belga jogszabdlyok a Flandria régioban
hatélyos valtozatukban az elsGdleges lakéingatlan Flandria
régidban torténd vasarldsa esetére illetékkedvezményt irnak el6,
mégpedig az el6z8 elsGdleges lakdingatlan Flandria régidban
torténd vdsarldsakor kifizetett illeték mértékében, feltéve hogy
az el6z8 elsGdleges lakoingatlan egyidejileg eladdsra keriil. A
Bizottsdg élldspontja szerint ezek a jogszabadlyi rendelkezések —
egyébként azonos feltételek mellett — azon személyek szdmdra,
akik Flandria régi6ban valtoztatnak lakohelyet, olyan addkedvez-
ményt biztositanak, amelyben nem részesiilnek azok a szemé-
lyek, akik Belgiumon kiviili mds tagdllambdl koltoznek Flandria
régiba. Ezek a jogszabdlyi rendelkezések hétranyos megkiilon-
boztetést alkalmaznak azokkal az unibs polgdrokkal szemben,
akik élnek a letelepedés szabadsdgaval, és korldtozzdk a Belgi-
umon kiviili, mds tagllambél szdrmazd tSke Flandria régidban
torténd befektetését, igy e szabdlyok alapvetGen ellentétesek az
EK 18. és az EK 43. cikkel, az EGT-megéllapodds 31. cikkével,
valamint az EK 56. cikkel és az EGT-megdllapodds 40. cikkével.
A Bizottsig tigy véli, hogy a jelen iigyben nem all fenn nyomos
kozérdek, amely a kotelezettségszegéseket igazolnd. Az alperes
az adérendszer koherencidja biztositdsdnak a szitkségességére

sem hivatkozhat, mivel a jelen tigyben két egymdstdl fiiggetlen
ad6jogi ténydllasrdl van sz6, amelyek kozil mindkettdre kizd-
rélag a sajdt teriiletén irdnyado, az érintett tényélldsra vonatkozd
el6irdsai alkalmazandok.

2008. junius 13-in benytjtott kereset — Az Eurdpai
Kozo6sségek Bizottsiga kontra Portugdl Koztdrsasig

(C-253/08. sz. iigy)
(2008/C 223/39)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga (képvisel6k: N. Yerrell
és M. Telles Romdo meghatalmazottak)

Alperes: Portugal Koztarsasdg

Kereseti kérelmek

— A Birésag éllapitsa meg, hogy a Portugdl Koztdrsasdg — mivel
nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi
rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megfe-
leljen a kozati szdllitdsra vonatkozd egyes szocidlis jogszaba-
lyokkal kapcsolatos 3820/85/EGK és a 3821/85/EGK tandcsi
rendelet ~ végrehajtdsinak  minimumfeltételeir6l és a
88/599/EGK tandcsi irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl
sz6l6, 2006. mércius 15-i 2006/22[EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelvnek ('), vagy mindenesetre e rendelkezéseket
nem kozolte a Bizottsdggal — a Portugdl Koztdrsasdg nem
teljesitette az ezen irdnyelvbdl ered kotelezettségeit;

— kotelezze a Portugdl Koztdrsasdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az irdnyelv atiiltetésére el6irt hatdridg 2007. prilis 1-jén lejart.

() HLL 102, 35. o.
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2008. janius 13-dn benydjtott kereset — Az Eurdpai
Ko6zosségek Bizottsiga kontra Holland Kirélysig

(C-255/08. sz. iigy)
(2008/C 223/40)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
M. van Beek és J.-B. Laignelot meghatalmazottak).

Alperes: Holland Kirdlysdg

Kereseti kérelmek

— A Birésg dllapitsa meg, hogy a Holland Kiralysdg — mivel
nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatasi
rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megfe-
lelien a 97/11/EK irdnyelvvel (') és a 2003/35[EK irdny-
elvvel (*) modositott, az egyes koz- és magdnprojektek
kornyezetre gyakorolt hatdsainak vizsgdlatirdl szolo, 1985.
jinius 27-i 85/337/EGK tandcsi irdnyelvnek (}) — nem teljesi-
tette az irdnyelv 4. cikkének a IL és III. mellékletével osszefiig-
gésében értelmezett (2) és (3) bekezdésébdl ereds kotelezett-
ségeit.

— a Holland Kirdlysagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

1. Az EK 259. cikk harmadik bekezdése értelmében az irdnyelv
az elérendd célokat illetGen minden cimzett tagdllamra kote-
lez6, azonban a forma és az eszkozok megvilasztdsit a
nemzeti hatésagokra hagyja.

2. A tagallamoknak ezért el kell fogadniuk azokat az intézkedé-
seket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy az irdnyelveket a
szamukra elSirt hatdridén beliil a nemzeti jogba atiiltessék,
és a Bizottsdggal ezeket az intézkedéseket haladéktalanul
kozolni kell.

3. Ajelen tigyben a 97/11/EK irdnyelv 3. cikkének (1) bekezdése
el6irja, hogy a tagéllamok hatélyba léptetik azokat a t6rvényi,
rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezéseket, amelyek sziiksé-
gesek ahhoz, hogy ennek az irdnyelvnek legkésébb 1999.
marcius 14-t61 megfeleljenek. Err6l haladéktalanul tdjékoz-
tatjak a Bizottsdgot.

4. A fentiekbdl az kovetkezik, hogy Hollandia eddig nem hozta
meg azokat az intézkedéseket, amelyek sziikségesek ahhoz,
hogy a 97/11[EK irdnyelvvel és a 2003/35[EK irdnyelvvel
modositott 85/337/EGK tandcsi irdnyelv 4. cikkének a II. és
L.  mellékletével Osszefiiggésében értelmezett (2) és
(3) bekezdését megfelelGen dtiiltesse, mivel nem alkalmaztdk

az irdnyelv II. melléklete szerinti valamennyi projektre az
irdnyelv III. mellékletében meghatdrozott valamennyi kritéri-
umot.

() HL L 73., 5. o,; magyar nyelvii killonkiadds 15. fejezet, 3. kotet,
151. o.

() HL L 156., 17. o;magyar nyelv{i kiilonkiadds 15. fejezet, 7. kotet,
466. 0.

() HL L 175., 40. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 15. fejezet, 1. kotet,
248. o.

A Hoge Raad der Nederlanden (Hollandia) 4ltal

2008. jinius 18-dn benytjtott elzetes dontéshozatal irdnti

kérelem - Ladbrokes Betting & Gaming Ltd. és Ladbrokes

International Ltd. kontra Stichting de Nationale
Sporttotalisator

(C-258/08. sz. iigy)
(2008/C 223/41)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elSterjesztd birdsig

Hoge Raad der Nederlanden (Hollandia)

Az alapeljiris felei

Felperes: Ladbrokes Betting & Gaming Ltd. és Ladbrokes Interna-
tional Ltd.

Alperes: Stichting de Nationale Sporttotalisator

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Megfelel-e a jatékszenvedély mederben tartdsdra irdnyuld,
korldtozé nemzeti szerencsejaték-politika, amely tényle-
gesen hozzdjirul ahhoz, hogy az érintett nemzeti szabilyo-
zdssal elérni kivant célokat, nevezetesen a jatékfiiggdség
visszafogdsat és a csalds megel6zését, azdltal érjék el, hogy
a szerencsejatékok szabdlyozott kindlatdnak koszonhetSen
a jatékok igénybevételének terjedelme (sokkal) korldtozot-
tabb marad, mint a nemzeti szabdlyozdsi rendszer nélkiil
lenne, az Eurépai Kozosségek Birdsdganak itélkezési
gyakorlatdban, killonosen a C-243/01. sz. Gambelli-iigyben
2003. november 6-4n hozott {téletben (EBHT 2003.,
[ 13031. o) megfogalmazott azon feltételnek, amely
szerint a fogaddsi tevékenységeket koherens és szisztema-
tikus médon korldtozni kell, még ha az engedélyes szdmadra
megengedett is, hogy szerencsejaték-kindlatdt Gj szerencse-
jatékok bevezetésével vonzdva tegye, rekldm dtjdn széles
nyilvanossdg figyelmét felhivja szerencsejaték-kinalatdra és
igy tavol tartsa a (lehetséges) jatékosokat a szerencsejatékok
illegdlis kindlatat6l (lasd az Eurdpai Kozdsségek Birdsdga
C-338/04., C-359/04. és C-360/04. sz., Placanica és tdrsai
egyesitett iigyekben 2007. mdrcius 6-dn hozott itélete
[EBHT 2007., I-1891. 0.] 55. pontjanak végét)?
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2.a) Ha feltessziik, hogy a szerencsejéték-politika nemzeti szabd-
lyozdsa Osszeegyeztethet6 az EK 49. cikkel, ebben az
esetben a nemzeti birosdgnak e szabdlyozds konkrét esetre
val6 alkalmazdsakor mindig vizsgdlnia kell-e, hogy az
elrendelendd intézkedés, példdul az arra valé kotelezés,
hogy a fél ehhez rendelkezésre 4ll6 szoftver révén az érin-
tett tagillamban letelepedett személyek 4ltal a honlapon
kinalt szerencsejatékokban val6 részvétel szdmara hozzafér-
hetetlenné tegyen valamely honlapot, az tigy konkrét koriil-
ményei kozott onmagdban megfelel-e azon feltételnek,
amely szerint a nemzeti szabilyozds igazoldsira felhozott
célokat ténylegesen tekintetbe kell vennie, és azt is, hogy a
szolgdltatdsok szabad mozgdsinak e szabdlyozdsbdl és
annak alkalmazasdbdl ered§ korldtozdsa e célok figyelem-
bevételével nem ardnytalan-e?

2b) Jelent-e killonbséget a 2.a) kérdés megvélaszoldsa szem-
pontjabdl, hogy az elrendelendd intézkedést nem a nemzeti
szabalyozds hat6sdg altali alkalmazdsa keretében kérik és
rendelik el, hanem polgéri eljirds keretében, amelyben a
szerencsejatékok szitkséges engedéllyel rendelkezd szerve-
z8je kérelmezi az intézkedés elrendelését vele szemben
elkovetett, a polgdri jog szerint tiltott cselekmény alapjin,
amely abban 4ll, hogy az ellenfél a vonatkozé nemzeti
szabalyozast figyelmen kiviil hagyja és ezzel tisztességtelen
elényre tesz szert a sziikséges engedéllyel miikods féllel
szemben?

3. Ugy kell-e értelmezni az EK 49. cikket, hogy e rendelkezés
alkalmazdsa ahhoz vezet, hogy valamely tagdllam illetékes
hatdsdga nem tilthatja meg az e tagillamban a szerencseji-
tékok kindldsira alkalmazand6 zdrt engedélyezési rendszer
alapjdn, hogy az a szolgdltat6, amely e szolgéltatdsok inter-
neten keresztilli nydjtdsira mds tagdllamban mdr rendel-
kezik engedéllyel, e szolgéltatdsokat az el6bbi tagdllamban
is kindlja az interneten keresztiil?

A T-486/04. sz., Michail kontra Bizottsig iigyben 2008.
dprilis 16-dn hozott itélet ellen Christos Michail dltal 2008.
jinius 24-én benyjtott fellebbezés

(C-268/08. P. sz. iigy)
(2008/C 223/42)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek
Fellebbezd: Christos Michail (képviseld: C. Meidanis iigyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eur6pai Kozosségek Bizottsdga

A fellebbezd kérelmei

— A Birésdg allapitsa meg, hogy a fellebbezés elfogadhatd és
alapos;

— a Birdsdg szikség esetén semmisitse meg az Els6fokd Birdsag
T-486/04. sz. iigyben 2008. dprilis 16-dn hozott itéletét;

— a Bir6sag a jogszabalyok alapjan hatdrozzon a koltségekrél.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbezd fellebbezésének aldtdmasztdsira hirom jogalapra
hivatkozik.

Els6 jogalapjdban Christos Michail arra hivatkozik, hogy az Els6-
fokd Birdsdg helyteleniil értelmezte és alkalmazta a kozosségi
jogot, és elmulasztotta az itéletek indokoldsara vonatkozé kote-
lezettségét, amikor a megtdmadott itéletben elismerte, hogy a
Bizottsag hozzdjarult a fellebbezd azon érzésének kialakula-
sahoz, hogy a személyzeti szabélyzat 12a. cikke értelmében vett
pszicholdgiai zaklatds dldozativd vélt, azonban a fellebbezd
keresetét — mint alaptalant — elutasitotta.

Misodik jogalapjaban a fellebbezd azt réja fel az Elséfokd Bird-
sdgnak, hogy elferditette az elé tart tényeket, tobbek kozott
azdltal, hogy azokat egyesével, nem pedig dltaldnos Osszefliggé-
seik kozott vizsgélta, és e tények jogi mindsitésekor tobbszor is
tévesen alkalmazta a jogot.

Harmadik jogalapjdban a fellebbez§ végezetil az Els6foki
Bir6sdg azon dontését kifogdsolja, hogy mint alaptalant — a
pontossdg hidnya miatt — elutasitotta a fellebbez§ altal kerese-
tének aldtdmasztdsira felhozott szdmos jogalapot, amelyek
tobbek kozott a  személyzeti szabdlyzat 21a, 22a. és
22b. cikkének, valamint az egyenl$ bandsmdd és az ardnyossig
elvének megsértésére vonatkoztak. A fellebbezd keresetének
tobb részre bontdsdval az Els6fokt Birdsdg eltorzitotta a kereset
lényegét, targyat és szerkezetét.

2008. junius 24-én benyijtott kereset - Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Németorszdgi Szovetségi
Koztirsasig

(C-271/08. sz. iigy)
(2008/C 223/43)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga (képvisel6k: G. Wilms
és D. Kukovec meghatalmazottak)

Alperes: Németorszagi Szovetségi Koztdrsasdg
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Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Birdsig

— dllapitsa meg, hogy a Németorszagi Szovetségi Koztdrsasdg
azzal, hogy az onkormdnyzati szervek és 1218 munkavalla-
l6ndl tobbet foglalkoztaté onkormdnyzati tizemek esetében
nem {irtak ki kozosségi szinten versenyt az dltaluk kotendd
oregségi nyugellatasi szerzddésekre, hanem azokat kozvet-
lentil a TV-EUmw/[VKA 6§-dban megnevezett intézményekkel
és wvallalatokkal kototték meg, 2006. janudr 31-ig a
92/50/EGK irdnyelv () IIL és IV. szakaszéval egyiitt alkalma-
zott 8. cikkét sértette, 2006. februdr 1-jét6l pedig a
2004/18/EK irdnyelv (%) 23. és 25. cikkével egyiitt alkalmazott
20. cikkét;

— kotelezze a Németorszdgi Szovetségi Koztrsasigot a kolt-
ségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Németorszagban a munkavillalé kérheti a munkaadétdl, hogy
jovébeli dijazdsibol a mindenkori dltaldnos nyugdijbiztositds
hozzdjérulasi plafonja legfeljebb 4 %-dnak megfeleld Gsszeget a
dfjazds konverzidjaval (Entgeltumwandlung) {izemi Oregségi
ellatas céljdra hasznaljanak fel. A helyi 6nkormdanyzati kozszol-
gilatban foglalkoztatott koztisztviseldk, kozalkalmazottak és
munkavéllalok (a tovdbbiakban: munkavallalok) dijazdsdnak
konverzi6jat szabalyozd kollektiv szerzédés (a tovabbiakban:
kollektiv szerz6dés) szerint a dijazds konverzitjinak elvégzése
az onkormdnyzati szervek és az onkormdnyzati munkaltatok
felelgssége. A dijazds konverzibjit a nyilvanos kiegészitd nyug-
dijpénztarak, illetve a Sparkassen Finanzgruppe takarékpénztdri
pénziigyi csoport villalatai, vagy az onkormdnyzati biztositok
hajtjak végre. Az 6nkormdnyzati hatésigok és onkormdnyzati
munkdltatok rendszerint kollektiv biztositdsi szerz8déseket
kotnek az altaluk alkalmazott valamennyi munkavéllaléra nézve,
amelyek révén a dijazds konverzidjira vonatkozé megallapodds
jon létre a fent megnevezett szervezetekkel.

A Bizottsdg rendelkezésére all6 informdci6 szerint ezeket az
izemi Oregségi nyugelldtdsi szerzddéseket az oOnkorményzati
hat6sdgok, illetve 6nkorményzati munkéltatok kozosségi szintd
versenykiirds nélkil, kozvetlenil az emlitett szervezetekkel kotik
meg.

Az Oregségi nyugellitds korébe tartozd szolgdltatdsokat a
92/50/EGK irdnyelv I A. melléklete, illetve 2006. februdr 1-jét6l
a 2004/18[EK irdnyelv II. mellékletének A része irja le. Olyan
biztositdsi és nyugdijalap-szolgéltatisokrél van szd, amelyek
kiviil esnek a jogszabdlyilag elirt tdrsadalom- és nyugdijbizto-
sitds korén. Kovetkezésképpen a szdéban forgd, onkormdnyzati
hatésdgok, mint ajanlatkérS szervek altal kotott szerzédések
irdsban megkotott és visszterhes kozbeszerzGdési szerzédések a
fent emlitett irdnyelv értelmében. Ezen kivil az itélkezési
gyakorlatb6l kitinik, hogy a 92/50/EGK irdnyelv 1. cikkének
a) pontja nem tesz kiillonbséget egyfelsl azon szerzédések
kozott, amelyeket az ajdnlatkérd szerv dltaldnos mikodési
korébe tartozé feladat teljesitése érdekében kot, masfelsl pedig
azon szerzédések kozott, amelyek e feladatokkal nincsenek
osszefliggésben. A Birdsdg tehdt elutasitotta az ajinlatkérd szerv

funkcidja alapjan torténd osztilyozdst. Ezért el kell utasitani az
alperes azon kifogdsat, amely szerint az 6nkormdnyzati szervek
illetve tizemek az iizemi oregségi elldtds szempontjabdl a kozbe-
szerzési jog szerint nem minGsiilnek ajanlatkérd szervnek.

A Bizottsdgnak tovabbd az a meggy6z6dése, hogy a szdban
forgd szerzddések jelentSs mértékben meghaladjék az irdnyadd
értékhatdrokat. Szemben az alperes édllaspontjéval, a szdmitashoz
nem az egyes szerzddések értékét kell killon-kiilon figyelembe
venni. Sokkal inkdbb a keretszerzédés idGtartamat kell ilyen
szempontbdl figyelembe venni, hiszen az egyes munkavilla-
lokkal a munkaltaté altal kotott megallapoddsok nem képezik
kozbeszerzési eljaras targyat a kozosségi kozbeszerzési jog
szerint. A keretszerz8dés figyelembe veendd értéke igy tehdt az
annak idGtartama alatt kotendS valamennyi egyéni szerzddés
hozzaadottérték-adé nélkilli Osszértékének felel meg. A
Bizottsdg szdmitdsai szerint a Németorszagi Szovetségi Koztar-
sasag teriiletén fekvd legalabb 110 véros esetében a szerz&dések
értéke meghaladja az értékhatart.

Az 6nkormdnyzati hatosdgoknak és az onkorményzati munkal-
tatoknak tehdt az {izemi Oregségi ellatast illet§ szerz&déseket
nem a munkaszerzédésben megjelolt szervezetekkel és villala-
tokkal kellett volna kozvetleniil megkdtniiik, hanem kozosségi
szintli kozbeszerzési pélydzatot kellett volna kifrniuk. Ezen az a
korilmény sem viltoztat, hogy a dijazds fizetését kollektiv szer-
z8dés szabdlyozza. ElGszor is a Bir6sdg itélkezési gyakorlata
egyértelmtien abbdl indul ki, hogy a kozosségi jog nem ir el§
megkotéseket a kollektiv szerzG6dés tartalmdra nézve, mdsodszor
pedig a Bizottsdg nem véli ugy, hogy a kollektiv szerzSdéses
szabadsdg német Alaptorvényben rogzitett alapelvét jogellenesen
korldtoznd az, ha betartandk a ajinlatkér6 szervre vonatkozo
jogszabilyok dltal elirt palydzatkiirdsi kotelezettséget.

() HLL 209, 1.o0.
() HL L 134., 114. o; magyar nyelv(i kiilonkiadds 6. fejezet, 7. kotet,
132. 0.

2008. jinius 24-én benydjtott kereset - Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Németorszdgi Szovetségi
Koztirsasig

(C-275/08. sz. iigy)
(2008/C 223/44)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga (képvisel6k: G. Wilms
és D. Kukovec meghatalmazottak)

Alperes: Németorszagi Szovetségi Koztdrsasdg
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Kereseti kérelmek

— A Birdsag éllapitsa meg, hogy a Németorszdgi Szovetségi
Koztirsasdig — mivel a Datenzentrale Baden-Wiirttemberg
szoftveralkalmazds dtruhdzdsdra és karbantartdsdra vonatkozd
kozbeszerzési szerz8dést anélkil itélt oda, hogy eurdpai
szintdi ajanlati felhivds kozzététele mellett kozbeszerzdési
eljdrdst folytatott volna le — nem teljesitette az 1993.
janius 14-i 93/36/EGK tandcsi irdnyelv () 9. cikkével Ossze-
fuiggésben értelmezett 6. cikkébdl eredd kotelezettségeit;

— a Németorszagi Szovetségi Koztdrsasigot kotelezze a kolt-
ségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen kereset tdrgya a Datenzentrale Baden-Wiirttemberg és az
Anstalt fur Kommunale Datenverarbeitung in Bayern (AKDB)
kozott, gépjirmtiengedélyekhez alkalmazott szoftveralkalmazds
beszerzésére vonatkozoban létrejott szerz8dés. A kérdéses, odaité-
lésre vonatkoz6 hatdrozatot tdrgyaldsos eljdrds keretében, kozbe-
szerzési hirdetmény kozzététele nélkiil fogadtik el, és az eljards
keretében kizardlag az AKDB-vel folytattak targyaldsokat.

A Bizottsdg allaspontja szerint az a tény, hogy a szerz6dés Né-
metorszagban mdr a 89/665/EGK irdnyelv értelmében vett
jogorvoslati eljards tdrgyat képezte, irrelevins a kotelezettség-
szegés megillapitdsa szempontjdbdl, mivel a nemzeti birésdgok
el6tti jogorvoslati eljdrds és az EK-Szerzédés 226. cikke értel-
mében vett kotelezettségszegés megdllapitdsa iranti eljards alap-
vetGen kiilonbozik egymdstdl mind a célkitlizés, mind pedig a
felek és az eljdrds menete tekintetében.

A kérdéses szerz8dés esetében a 93/36/EGK irdnyelv 1. cikkének
a) pontja értelmében vett drubeszerzésre irdnyul6 kozbeszerzési
szerzGdésr6l van sz6. A szerz8dés értéke a Bizottsdg tudomdsa
szerint mintegy 1 millié eurd, vagyis jelentGs mértékben megha-
ladja az irdnyelv alkalmazhatdsigdra vonatkozd kiiszobértéket.
A Datenzentrale kozjogi jogi személy, amelyet arra a kiilonleges
kozérdekii célra alapitottak, hogy a kozigazgatisban az elektro-
nikus adatfeldolgozast sszehangolja és elGsegitse. A Datenzent-
rale ezenfelill Baden-Wiitrttemberg tartomdny tobbségi irdnyi-
tdsa alatt 4ll, amely az igazgatGtandcs tagjainak tobb, mint a felét
nevezi ki. Mindezek alapjan a Datenzentrale a 93/36 irdnyelv
1. cikkének b) pontja értelmében ajanlatkérd, és az irdnyelv
hatalya ald tartozé teriiletet érint§ kozbezserzési szerzédések
odaitélése sordn koteles betartani az irdnyelvben eldirt eljara-
sokat. Az a koriilmény, hogy a Datenzentrale és az AKDB is
kozjogi jogi személy, a 93/36/EGK irdnyelv alkalmazhatésiga
szempontjabdl irrelevans.

A Bizottsdg tudomdsa szerint nem dllnak fenn olyan koriilmé-
nyek, amelyek igazolndk a szerz8dés kotetlen — akar el6zetes
kozbeszerezési hirdetmény kozzététele nélkiil lefolytatott targya-
ldsos eljards formdjaban torténs — odaitélését. A Birdsdg allandd
itélkezési gyakorlata értelmében a tdrgyaldsos eljdrds kivételes
jellegl, és csak ,meghatdrozott, pontosan eldirt” esetekben vehetd
igénybe. A kivételes koriilmények fenndlldsit érint§ bizonyitasi
teher azt a tagdllamot illeti, amely arra hivatkozni kivin. Mivel
azonban a jelen tigyben az alperes e bizonyitdsi kotelezettségnek
nem felelt meg, a Bizottsignak arra a kovetkeztetésre kellett

jutnia, hogy a Németorszagi Szovetségi Koztirsasdg, mivel a
kérdéses szerz8déseket eurdpai szintl hirdetmény kozzététele
nélkil kototte meg, nem teljesitette az drubeszerzésre irdnyuld
kozbeszerzési szerzédések odaitélési eljardsainak osszehangold-
sdrol szolo6 93/36/EGK tandcsi irdnyelv 9. cikkével Osszefiig-
gésben értelmezett 6. cikkébdl ereds kotelezettségeit.

(") Az drubeszerzésre irdnyuld kozbeszerzési szerz8dések odaitélési eljd-
rdsainak Osszehangoldsdrdl szolo, 1993. jonius 14-i 93/36/EGK
tandcsi irdnyelv (HL L 199. 1. o; magyar nyelvii kiilonkiadds
6. fejezet, 2. kotet, 110. o.).

A Juzgado de lo Social n° 23 de Madrid (Spanyolorszig)

altal 2008. janius 26-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelem - Francisco Vicente Pereda kontra Madrid
Movilidad S.A.

(C-277/08. sz. iigy)
(2008/C 223/45)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztG birésig

Juzgado de lo Social n° 23 de Madrid

Az alapeljiris felei
Felperes: Francisco Vicente Pereda

Alperes: Madrid Movilidad S.A.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni a 2003/88/EK irdnyelv () 7. cikkének
(1) bekezdését, hogy amikor a szabadsignak a vadllalkozds
szabadsdgoldsi naptdrdban feltiintetett idGszaka id6ben meg-
egyezik a munkavéllalonak a szabadsdg tervezett kezdetét meg-
el6zGen tortént tizemi balesetbdl eredd dtmeneti munkaképte-
lenségével, az érintett munkavdllalénak az orvosi zdrdjelentés
kibocsdtasat kovetden joga van a szabadsdg igénybevételére az
eredetileg megillapitottaktdl eltér§ idGpontokban, az azon
naptari év elteltétdl fiiggetleniil, amelyre e szabadsig vonatko-
zott?

() A munkaidG-szervezés egyes szempontjairdl sz6l6, 2003.
november 4-i 2003/88/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
HL L 299, 19. o; magyar nyelvii kiilonkiadds 5. fejezet, 4. kotet,
381. o.
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Az Oberster Gerichtshof (Ausztria) dltal 2008. jinius 26-dn

benytjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem - Die

BergSpechte Outdoor Reisen und Alpinschule Edi

Koblmiiller GmbH kontra Giinter Guni és trekking.at
Reisen GmbH

(C-278/08. sz. iigy)
(2008/C 223[46)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt§ birdsig

Oberster Gerichtshof

Az alapeljiris felei

Felperes: Die BergSpechte Outdoor Reisen und Alpinschule Edi
Koblmiiller GmbH

Alperesek: Giinter Guni és trekking.at Reisen GmbH

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ugy kell-e értelmezni a védjegyekre vonatkozé tagdllami
jogszabdlyok kozelitésérdl sz6lo, 1988. december 21-i
89/104/EGK els§ tandcsi irdnyelv (') 5. cikkének (1) bekez-
dését, hogy a védjegy jogosult szdmdra fenntartott méodon
val6 haszndlatdt jelenti a védjegy vagy ahhoz hasonl6é megje-
16lés (igy példaul osszetett védjegy szoé-elemének) kulcsszo-
ként lefoglaldsa keres6motor-iizemeltetdnél, amelynek kovet-
keztében a védjegy vagy az ahhoz hasonlé megjel6lés mint
keresGkifejezés keres6motorba val6 begépelése esetén azonos
vagy hasonl6 druk vagy szolgaltatdsok reklimja jelenik meg a
képerny6n?

2. Ha az els@ kérdésre igenl$ valasz adando:

A) Séril-e a védjegy jogosultjanak kizdrdlagos joga a
védjeggyel azonos keresSkifejezés azonos druk vagy szol-
géltatdsok rekldmozdsa céljabdl torténd hasznalata esetén
fuggetlenil attdl, hogy a reklim a taldlati listdban vagy
attol térben elkiiloniil reklamblokkban jelenik meg,
illetve, hogy azt ,szponzorélt link”-ként jelolik meg?

B) Hasonl6 arukkal vagy szolgéltatdsokkal kapcsolatban a
védjeggyel azonos megjelolés haszndlata, vagy azonos
vagy hasonl6 drukkal vagy szolgaltatdsokkal kapcsolatban
a védjegyhez hasonlé megjelolés hasznilata esetén mdr
akkor kizdrhat6-e az osszetéveszthetGség, ha a reklamot
,szponzordlt link”-ként jelolik meg, és/vagy nem a talalati
listaban, hanem attél térben elkiil6niil§ reklamblokkban
jelenik meg?

(') HL 1989, L 40. 1. o; magyar nyelvii kiilonkiadds 17. fejezet,
1. kotet, 92. o.

A T-233/04. sz., Holland Kirilysdg (timogatja: Németorszagi
Szovetségi Koztirsasig) kontra az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga iigyben 2008. dprilis 10-én hozott itélet (kibs-
vitett 6todik tandcs) ellen az Eurdépai Kozosségek Bizott-
saga dltal 2008. jiinius 25-én benytjtott fellebbezés

(C-279/08. P. sz. iigy)
(2008/C 223/47)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Fellebbezd: az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk: H. van
Fliet, K. Gross és C. Urraca Gaviedes meghatalmazottak)

A t0bbi fél az eljdrdsban: Holland Kirdlysdg, Németorszagi Szovet-
ségi Koztdrsasag

A fellebbezd kérelmei

A Bizottsdg azt kéri, hogy a Birdsdg
— elsGsorban
a) helyezze hatélyon kiviil a megtdmadott itéletet;

b) nyilvanitsa elfogadhatatlannak a hatdrozat megsemmisité-
sére iranyuld kérelmet, és

¢) a Holland Kirdlysdgot kotelezze a jelen és az Els6fokii
Birdsag el6tti eljarasban felmeriilt koltségek viselésére;

— mdsodsorban
a) helyezze hatélyon kiviil a megtdmadott itéletet

b) utasitsa el a megtdmadott hatdrozat megsemmisitésére
irdnyul kérelmet, és

¢) a Holland Kiralysdgot kotelezze a jelen és az Els6foki
Birésag el6tti eljarasban felmeriilt koltségek viselésére;

Jogalapok és fontosabb érvek

— A Bizottsdg az elsG jogalapban azt kifogdsolja, hogy az Els6-
fokti Birdsdg helytelenill nyilvanitotta a Holland Kirdlysdg
keresetét elfogadhatonak.

A Bizottsdg nézete szerint a Birdsdg itélkezési gyakorlatabdl,
kilonosen a C-164/02. sz. iigyben hozott hatdrozatbdl
kittinik, hogy a tagdllam nem kérheti a Bizottsdg altal hozott,
a tagdllam dltal nydjtott tdmogatdsnak a kozos piaccal vald
osszeegyeztethetGségét kimondd hatdrozat megsemmisitését.
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— Masodik jogalapjdban a Bizottsdg maésodlagosan azt kifogé-
solja, hogy az Els6fokil Birdsdg jogellenesen vonta le azt a
kovetkeztetést, hogy a vitatott intézkedés nem szelektiv, més
széval hogy nem részesit elényben bizonyos véllalatokat az
EK 87. cikk (1) bekezdése értelmében. A Bizottsig tovdbbd
azt éllitja, hogy jogellenes az Els6fokd Birésdg azon megilla-
pitdsa, amely szerint az intézkedés célja miatt szelektiv
mivolta ellenére sem mindsiil dllami tdmogatdsnak, és hogy
az intézkedést targya és rendszerének dltaldnos célja igazolja.

A T-271/03. sz., Deutsche Telekom kontra Bizottsdg iigyben
2008. dprilis 10-én hozott itélet ellen a Deutsche Telekom
AG iltal 2008. juilius 26-dn benyiijtott fellebbezés

(C-280/08. P. sz. iigy)
(2008/C 223[48)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Fellebbezg: Deutsche Telekom AG (képvisel6k: U. Quack,
S. Ohlhoff és M. Hutschneider iigyvédek)

A t6bbi fél az eljdrdsban: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga, Arcor
AG & Co. KG, Versatel NRW GmbH, kordbban Tropolys NRW
GmbH, kordbban CityKom Miinster GmbH Telekommunika-
tionsservice, EWE TEL GmbH, HanseNet Telekommunikation
GmbH, Versatel Nord-Deutschland GmbH, kordbban KomTel
Gesellschaft fir Kommunikations- und Informationsdienste
mbH, NetCologne Gesellschaft fur Telekommunikation mbH,
Versatel Siid-Deutschland GmbH, korabban tesion Telekommu-
nikation GmbH, Versatel West-Deutschland GmbH & Co. KG,
kordbban Versatel Deutschland GmbH & Co. KG

A fellebbezd kérelmei

Fellebbezésében a felperes azt kéri, hogy a Birdsig

— helyezze hatilyon kivil az Elséfokd Birdsig T-271/03. sz.
tigyben 2008. dprilis 10-én hozott {téletét;

- semmisitse meg a C(2003) 1536 végleges sz. dokumen-
tummal k6zolt, 2003/707[EK bizottsdgi hatdrozatot (?);

— maésodsorban a Birdsdg sajit meggyGzSdése alapjin mérle-
gelve csokkentse a fellebbezdre kirdtt, a megtdmadott hatdro-
zat 3. cikkében megallapitott birsig Osszegét;

— a Bizottsagot kotelezze az eljirds koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbezé a fenti itélet hatdlyon kiviil helyezése érdekében
benyujtott fellebbezését a kovetkezd jogalapokkal tdmasztja ald.

Az télet sérti az EK 82. cikket és a bizalomvédelem elvét, mivel a
jelen esetben a fellebbezd nem sértette meg e rendelkezést, és
nem tandsitott jogellenes magatartdst. Az itélet nem vette figye-
lembe a jog éltal megkivint médon a Regulierungsbehorde fur
Telekommunikation und Post (a tovdbbiakban RegTP) mint
annak idején illetékes szabdlyozé hatdsag dltal a fellebbezd
esetében ismételten végrehajtott, koltség-ar olléra vonatkozd
vizsgélatot. A RegTP a helyi hurok tekintetében ismételten vizs-
gdlta, hogy létezett-e versenyellenes drprés, és megdllapitotta
annak hidnydt. Ilyen esetben a szabdlyozds ald es§ villalko-
zasnak a piacszerkezet irdnti felelGsségét atveszi és korldtozza az
illetékes szabalyozé hatésdg felelGssége. A fellebbezd a szaba-
lyoz6 hatdrozatokra tekintettel joggal feltételezhette, hogy maga-
tartdsa nem volt versenyellenes. Az a feltevés, amely szerint a
fellebbez§ az dltala szedett ADSL-dijak novelésével novelhette az
allitélagos arprést, ellentétben all az Els6foki Birdsdg azon sajat
megdllapitdsaval, amely szerint az drprés vizsgdlatandl figyelmen
kiviil hagytdk a kiilonboz8 piacok kozotti keresztfinanszirozdst.
Ezenkiviil az Els6fokd Birdsdg jogellenes médon nem kifogédsolta
azt, hogy a Bizottsig nem vizsgilta meg, hogy az ADSL-dijak
emelése novelte-e egydltaldn az drprést.

Az itélet amiatt is sérti az EK 82. cikket, mert az ElsGfokid Birdsdg
hibat kovetett el azzal, hogy nem vizsgélta az e rendelkezés
alkalmazhatdsagat megalapozé tények fennalldsat. A kezdettd]
fogva fenndllo drprés nem alkalmas visszaélés fenndlldsanak
bizonyitdsira. Ha az el6fizetési dijat az illetékes szabélyozé
hatésdg allapitotta volna meg kotelezéen (mint itt), akkor ez a
teszt maga is versenyellenes eredményre vezetne.

Az Els6foku Birdsdg ebben az osszefiiggésben indokldsi katelezett-
Ségét is megsértette.

A megtdmadott itélet emellett tobb kdzponti elem tekintetében
jogi hibdt tartalmaz a Bizottsdg altal az drprés értelmezéséhez
hasznélt médszer vizsgdlata kapcsan is. El6szor is az dgyneve-
zett , As-Efficient-Competitor-Test”, amelyet az Els6fokii Birdsdg
dltaldnosan érvényes Osszehasonlitd mércének fogadott el, nem
megbizhaté akkor, ha az er6folényes helyzetben levd villalkozds
és versenytdrsa (mint a jelen esetben) eltér§ szabdlyozdsi és tény-
leges versenyfeltételek kozott miikodik. Mdsodszor az drprésteszt
csak a hurokdijakat vette szamitdsba, mig az ugyanazon az el6fi-
zetésért jaré telekommunikdciés szolgdltatdsok (kiilonosen a
kapcsolds) figyelmen kiviil maradtak. Az itéletnek az allitélagos
arprés kihatdsait illet6 megéllapitdsai is jogi hibdkat tartal-
maznak, és nem tartalmaznak semmilyen, az éllit6lagos arprés
és a piaci struktira kozotti okozati osszeftiggésre vonatkozo
vizsgalatot.
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Az itélet tovdbbd nem felel meg az EK 253. cikk dltal feldllitott
kovetelményeknek, amik a hatdrozatok Bizottsdg dltali indokldsdra
vonatkoznak.

Veégiil a fellebbezd szerint az Elsfoki Birésdg tévesen alkalmazta a
17. sz. rendelet 15. cikkének (2) bekezdését azzal, hogy nem emelt
kifogast a birsdg Osszegének Bizottsdg altali megallapitdsat ille-
téen, holott a Bizottsig tévesen stlyos jogsértés meglétébdl
indult ki, nem vette megfelelGen figyelembe a dijak dgazatspeci-
fikus szabalyozdsat, és azt, hogy emiatt a Bizottsignak szimbo-
likus 6sszegti birsdgot kellett volna kiszabnia. Ezzel az Elséfoku
Birésig elmulasztotta figyelembe venni az osszes relevins
tényezGt, és azt, hogy jogilag megalapozott mddon a fellebbezd
érvei alapjan torolje a birsagot vagy csokkentse annak mértékét.

() HLL 263., 9. 0.

2008. janius 27-én benydjtott kereset — Az Eurdpai
Ko6z0sségek Bizottsiga kontra Holland Kirilysig

(C-283/08. sz. iigy)
(2008/C 223/49)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: az Eurdpai K6zosségek Bizottsiga (képvisel6k: W. Roels
és W. Wils meghatalmazottak)

Alperes: Holland Kirédlysdg

Kereseti kérelmek

— A Birésdg dllapitsa meg, hogy a Holland Kiralysdg — mivel
nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatasi
rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megfe-
lelien a bels§ piacon az izleti véllalkozdsok fogyasztokkal
szemben folytatott tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatairdl,
valamint a 84/450/EGK tandcsi irdnyelv, a 97/7[EK, a
98/27[EK és a 2002/65/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
iranyelvek, valamint a 2006/2004/EK eurépai parlamenti és
tandcsi rendelet moédositdsardl sz6lo, 2005. mdjus 11-i
2005/29[EK eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek
(Irdnyelv a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatokrél”) (1),
vagy legalabbis nem kozolte e rendelkezéseket a Bizottsiggal —
nem teljesitette az irdnyelvb6l ered§ kotelezettségeit.

— a Holland Kirélysagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az irdnyelv dtiiltetésének hatarideje 2007. junius 12-én lejart.

() HLL 149, 22. o.

2008. junius 27-én benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek ~— Bizottsiga kontra  Nagy-Britannia  és
Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kirdlysiga

(C-284/08. sz. iigy)
(2008/C 223/50)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képvisel6k: W. Roels
és W. Wils meghatalmazottak)

Alperes: Nagy-Britannia és Eszak-[rorszdg Egyesiilt Kirdlysdga

Kereseti kérelmek

— A Birésdg dllapitsa meg, hogy Nagy-Britannia és Eszak-fror-
szdg Egyesiilt Kirdlysiga — mivel nem fogadta el azokat a
torvényi, rendeleti és kozigazgatasi rendelkezéseket, amelyek
szitkségesek ahhoz, hogy megfeleljen a belsG piacon az tizleti
véllalkozdsok fogyasztokkal szemben folytatott tisztességtelen
kereskedelmi gyakorlatairdl, valamint a 84/450/EGK tandcsi
irdnyelv, a 97/7[EK, a 98/27[EK és a 2002/65[EK eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelvek, valamint a 2006/2004/EK
eur6pai parlamenti és tandcsi rendelet mddositdsarol szolo,
2005. mdjus 11-i 2005/29/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelvnek (,Irdnyelv a tisztességtelen kereskedelmi gyakorla-
tokrol”) (), vagy legaldbbis e rendelkezésekrdl nem tdjékoz-
tatta a Bizottsdgot — gibraltdri teriiletén nem teljesitette az
irdnyelvbdl eredd kotelezettségeit;

— kotelezze Nagy-Britannia és Eszak-frorszdg Egyesiilt Kiraly-
sdgdt a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az irdnyelv atiiltetésére el6irt hatdridé 2007. junius 12-én lejart.

() HLL 149, 22. o.
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2008. janius 30-dn benydjtott kereset - Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Gorog Koztirsasig

(C-286/08. sz. iigy)
(2008/C 223/51)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
M. Patakia és J-B. Laignelot)

Alperes: Gorog Koztarsasag

Kereseti kérelmek

— A Birésdg allapitsa meg, hogy a Gorog Koztrsasig — mivel
nem dolgozott ki és nem fogadott el ésszerti hatdridén beliil
a vonatkozd kozosségi szabdlyozdsban irt kovetelményekkel
osszhangban 1évg veszélyeshulladék-kezelési tervet, tovdbba
nem hozott létre olyan integralt és megfelel§ veszélyeshul-
ladék-drtalmatlanité halézatot, amely lehetévé teszi e hulla-
dékok drtalmatlanitdsat a leginkdbb alkalmas mddszerek segit-
ségével azért, hogy biztosithaté legyen a kornyezet- és az
egészségvédelem magas szintje — nem teljesitette a veszélyes
hulladékokrdl sz6l6  91/689/EGK irdnyelv (') 1. cikke
(2) bekezdésébdl és 6. cikkébdl, valamint a 2006/12/EK irdny-
elvnek (?) (kordbban a hulladékokrél sz6l6 75/442[EGK irdny-
elvnek a 91/156/EGK irdnyelvvel tortént modositdsa szerinti
valtozata) az el6bbi rendelkezésekkel osszefiiggésben értelme-
zett 5. cikke (1) és (2) bekezdésébdl, illetSleg 7. cikke
(1) bekezdésébdl eredd kotelezettségeit;

— a Birosdg éllapitsa meg, hogy a Gorog Koztdrsasdg — mivel a
veszélyes hulladékok kezelésével kapcsolatban nem tette meg
a 2006/12[EK irdnyelv (kordbban a hulladékokrdl sz616
75/442[EGK irdnyelvnek a 91/156/EGK irdnyelvvel tortént
modositdsa szerinti véltozata) 4. és 8. cikkének, valamint a
hulladéklerakokrél szélé6 1999/31/EK irdnyelv (}) 3. cikke
(1) bekezdésének, 6., 7., 8., 9., 13. és 14. cikkeinek betartd-
sahoz sziikséges Osszes intézkedést — nem teljesitette a veszé-
lyes hulladékokrdl sz6l6 91/689/EGK irdnyelv 1. cikke
(2) bekezdésébdl és a 2006/12[EK irdnyelvnek (kordbban a
hulladékokrél sz6l6 75/442[EGK irdnyelvnek a 91/156/EGK
iranyelvvel tortént modositdsa szerinti véltozata) az el6bbi
rendelkezésekkel Osszefiiggésben értelmezett 4. és 8. cikkébdl,
valamint a hulladéklerakékrél szol6 1999/31/EK irdnyelv
3. cikke (1) bekezdésébdl, 6., 7., 8., 9., 13. és 14. cikkeibdl
ered§ kotelezettségeit;

— a Birosdg kotelezze a Gorog Koztarsasagot a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg, miutdn megvizsgdlta a Gorog Koztdrsasdg altal
kozzétett, a veszélyes hulladékok kezelésér6l szol6 torvényho-
zdsi intézkedéseket, killonosen pedig a gorog nemzeti hulladék-
kezelési tervet, megdllapitotta, hogy azok nem felelnek meg a
kozosségi jog veszélyes hulladékokkal kapcsolatos kovetelmé-
nyeinek.

Kilonosen a nemzeti hulladékkezelési terv mutat hidnyossd-
gokat, amennyiben csupdn olyan irdnymutatdsokra szoritkozik,
amelyek késébbi kidolgozdst igényelnek, és amelyek nem
felelnek meg a ,kell6 pontossdg” kovetelményének; ez sérti a
91/689/EGK 1. cikkének (2) bekezdését és a (75/442[EGK irdny-
elvet felvaltd) 2006/12[EK irdnyelv ezzel Osszefiiggésben értel-
mezett 7. cikkének (1) bekezdését.

A nemzeti hulladékkezelési terv nem ir el integralt és megfeleld
hulladékdrtalmatlanité hdlézatot, mivel hidnyzik a megfeleld
infrastruktdra, nincsenek meg a hulladékkezelési kapacitds
megkovetelt szintjére vonatkozd értékelések, és hidnyossdgok
vannak a megfelels hulladéklerakok létesitése és foldrajzi
helyének meghatdrozdsa tekintetében; ez sérti a 91/689/EGK
1. cikkének (2) bekezdését és a (75[442/EGK irdnyelvet felvaltd)
2006/12[EK irdnyelv ezzel osszefiiggésben értelmezett 5. cikkét.

Ezenkivill a Bizottsdg megallapitja, hogy a veszélyes hulladék
kezelésében elterjedt gyakorlat az ,ideiglenes tarolds”, amel
azonban a vonatkozé engedélyeknek a megfelel§ hulladékle-
rakok hidnya miatti meghosszabbitdsa miatt allandé tdroldssd
alakult at. Kovetkezésképpen nem torténtek meg a veszélyes
hulladékok biztonsagos, végleges drtalmatlanitdsahoz sziikséges
megfelel§ intézkedések annak érdekében, hogy a veszélyes hulla-
dékok az emberi egészséget ne veszélyeztessék, és a kornyezetet
ne kdrositsdk; ez sérti a 91/689/EGK 1. cikkének (2) bekezdését
és a (75/442[EGK iranyelvet felvalto) 2006/12[EK iranyelv ezzel
oOsszefiiggésben értelmezett 4. és 8. cikkét, valamint a hulladék-
lerakokrol sz6lo 1999/31/EK irdnyelvnek ugyanezen rendelke-
zéssel Osszefiiggésben értelmezett 3. cikke (1) bekezdését, 6., 7.,
8., 9., 13. és 14. cikkeit.

() HL L 377.,1991.12.31,, 21. o,; magyar nyelv{i kiilonkiadds 15. feje-
zet, 2. kotet, 78. o.

(3 HLL 114, 2006.4.27., 9. o.

() HL L 182.,1999.7.16., 1. o.; magyar nyelvii kiillonkiadas 15. fejezet,
4, kotet, 228. o.

2008. jilius 1-jén benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Luxemburgi Nagyhercegség

(C-289/08. sz. iigy)
(2008/C 223/52)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurdpai Ko6zosségek Bizottsaga (képvisel6k: G. Rozet
és Sipos A. meghatalmazottak)

Alperes: Luxemburgi Nagyhercegség
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Kereseti kérelmek

— A Birsdg allapitsa meg, hogy a Luxemburgi Nagyhercegség —
mivel nem készitett kiils§ vészhelyzeti terveket a veszélyes
anyagokkal kapcsolatos stlyos balesetek veszélyeinek ellendr-
zésér6l  sz016, 1996. december 9-i 96/82[EK tandcsi
irdnyelv (') 9. cikke ald tartozd tizemeken kiviil meghozandé6
intézkedések tekintetében — nem teljesitette az ezen irdnyelv
11. cikke (1) bekezdésének c) pontjabdl eredd kotelezettsé-
geit;

— a Birdsdg a Luxemburgi Nagyhercegséget kotelezze a kolt-
ségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes arra hivatkozik, hogy a 96/82[EK irdnyelv 9. cikke ald
tartozé iizemeken kivill meghozandé intézkedésekre vonatkozé
kiils6 vészhelyzeti tervek elkészitése ezen irdnyelv alapvets
fontossdgti kovetelménye. A Luxemburgi Nagyhercegség nem
teljesitette az irdnyelvbdl eredS kotelezettségeit, mivel nyolc, a
teriiletén elhelyezkedS, mikodSképes iizem tekintetében nem
készitett ilyen terveket.

() HL 1997. L 10, 13. o, magyar nyelvli kiilonkiadds 5. fejezet,
2. kotet, 410. o.

2008. jalius 2-dn benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Finn Koztdrsasig

(C-293/08. sz. iigy)
(2008/C 223[53)

Az eljdrds nyelve: finn

Felek

Felperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
M. Condou-Durande, I. Koskinen meghatalmazottak)

Alperes: Finn Koztarsasdg

Kereseti kérelmek

- A Birésdg dllapitsa meg, hogy a Finn Koztdrsasig — mivel
nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi
rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megfe-
lelien a harmadik orszdgok éllampolgérainak, illetve a
hontalan személyeknek menekiiltként vagy a méds okbdl
nemzetkozi védelemre jogosultként vald elismerésének feltéte-

leirdl és az e stituszok tartalmdra vonatkozé minimumszaba-
lyokrdl sz6l6, 2004. dprilis 29-i 2004/83/EK tandcsi irdny-
elvnek ('), vagy legaldbbis a kérdéses rendelkezéseket a Bizott-
sdggal nem kozolte — nem teljesitette a széban forgd irdny-
elvbdl eredd kotelezettségeit;

— a Finn Koztarsasdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az irdnyelv atiiltetésére elSirt hatdrid6 2006. oktdber 10-én
lejart.

(") HL L 304., 12. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadds 19. fejezet, 7. kotet,
96. o.

A Cour d’appel de Montpellier (Franciaorszdig) dltal 2008.

julius 3-dn benyijtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem

- Ministére public kontra Ignacio Pédro Santesteban
Goicoechea

(C-296/08. sz. iigy)
(2008/C 223/54)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztG birésig

Cour d’appel de Montpellier

Az alapeljdris felei
Felperes: Ministére public

Alperes: Ignacio Pédro Santesteban Goicoechea

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ha valamely tagdllam, a jelen esetben Spanyolorszdg, nem
tett az eurdpai elfogatéparancsrdl és a tagdllamok kozotti
atadasi eljdrasokrol sz6l6, 2002. jinius 13-i tandcsi keretha-
térozat (') 31. cikkének (2) bekezdése szerinti bejelentést arra
vonatkozdlag, hogy két- vagy tobboldalii megdllapoddsokat
tovabbra is alkalmazni kivdn, e kerethatdrozat 31. cikkében
szerepld ,helyébe 1ép” kifejezésre tekintettel ez azzal a kovet-
kezménnyel jir-e, hogy e tagillam nem alkalmazhat az
eurdpai elfogatoparancstdl eltér§ eljdrdst olyan madsik
tagdllam, a jelen esetben Franciaorszdg viszonylatdban, amely
a kerethatdrozat 32. cikke szerinti bejelentést tett?
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2) Az els6 kérdésre adott nemleges vélasz esetén: megengedik-e
a végrehajtd tagillam 4ltal tett fenntartisok ennek az
dllamnak, hogy a kerethatdrozat 32. cikkében megemlitett
olyan egyezményt alkalmazzon, amely 1996. szeptember
27-én, tehdt 2004. janudr 1-je el6tt kelt, de a végrehajtd
tagdllamban csak 2004. janudr 1-jét kovetSen 1épett
hatélyba?

(') Az eurdpai elfogatéparancsrol és a tagéllamok kozotti dtaddsi eljdrd-
sokrdl sz6l6, 2002. janius 13-i 2002/584/IB tandcsi kerethatdrozat
(HL L 190, 1. 0., 19. fejezet, 6. kotet, 34. 0.).

2008. jilius 3-dén benyujtott kereset - Az Eurdpai
Ko6zosségek Bizottsiga kontra Olasz Ko6ztirsasig

(C-297/08. sz. iigy)
(2008/C 223/55)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga (képvisel6k: C. Zadra,
D. Recchia és J-B. Laignelot meghatalmazottak)

Alperes: Olasz Koztarsasdg

Kereseti kérelmek

— A Birdsag allapitsa meg, hogy az Olasz Koztirsasdg — mivel
Campania tartomany vonatkozdsaban nem tett meg minden,
annak biztositisdhoz szitkséges intézkedést, hogy a hulladék
hasznositdsa vagy artalmatlanitdsa az emberi egészség és a
kornyezet veszélyeztetése nélkiil torténjék, kilondsen nem
hozott létre integralt és megfelel§ hulladékartalmatlanité halé-
zatot — nem teljesitette a hulladékokrdl sz6l6, 2006. dprilis 5-i
2006/12[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (') 4. és 5.
cikkébdl eredd kotelezettségeit;

— a Bir6sdg az Olasz Koztdrsasdgot kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Jelen keresetével a Bizottsdg azt kéri, hogy a Birdsdg marasztalja
az Olasz Koztdrsasigot, amiért Campania tartomdnyban nem
hozott létre integralt és megfeleld hulladékdrtalmatlanité halé-
zatot, amely, a kozelség feltételének teljesitésével, onéllosdgot
tenne lehet6vé a hulladékdrtalmatlanitds terén. Amint azt hiva-
talos kozléseikben maguk az olasz hatésdgok is elismerték, a

vitatott  kotelezettségszegés veszélyforrdst jelent az emberi
egészség, valamint a kornyezet szdmdra, és mint ilyen, a
2006/12[EK irdnyelv 4. és 5. cikkének megsértését valositja
meg.

() HLL 114, 9. 0.

2008. jalius 3-dn benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiaga kontra Gorog Koztarsasig

(C-298/08. sz. iigy)
(2008/C 223/56)

Az eljdrds nyelve: girog

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képvisel6k: N. Yerrell
és I. Chatzigiannis)

Alperes: Gorog Koztdrsasag

Kereseti kérelmek

— A Birésag allapitsa meg, hogy a Gordg Koztarsasdg — mivel
nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatasi
rendelkezéseket, amelyek szitkségesek ahhoz, hogy megfe-
leljen a kozati szallitdsra vonatkozd egyes szocidlis jogszaba-
lyokkal kapcsolatos 3820/85/EGK és a 3821/85/EGK tandcsi
rendelet  végrehajtdsinak  minimumfeltételeir6l és a
88/599/EGK tandcsi irdnyelv hatdlyon kivill helyezésérsl
sz6l6, 2006. mércius 15-1 2006/22[EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelvnek ('), vagy legaldbbis a széban forgd rendel-
kezéseket a Bizottsaggal nem kozolte — nem teljesitette az
ezen iranyelvbdl ered§ kotelezettségeit;

— a Bir6sdg kotelezze a Gorog Koztdrsasagot a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az irdnyelv bels6 jogrendbe valé dtiltetésére elirt hatdrids
2007. aprilis 1-jén lejart.

() HLL 102., 2006.4.11., 35. o.
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Az Els6foki Birésig T-35/07. sz., Leche Celta kontra OHIM
iigyben 2008. dprilis 23-dn hozott itélete ellen a Leche
Celta, SL dltal 2008. jilius 7-én benyiijtott fellebbezés
(C-300/08. P. sz. iigy)

(2008/C 223/57)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbez6: Leche Celta, SL (képviselSk: J. Calderén Chavero és
Villate Consonni, tigyvédek)

A tobbi fél az eljdrdsban: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM), Celia SA

A fellebbezd kérelmei

— A Bir6sig helyezze hatdlyon kivil az Els6fokd Birdsdg
T-35/07. sz. igyben 2008. dprilis 23-dn hozott itéletét annak
érdekében, hogy egyértelmtien megillapitdsra keriiljon, hogy
a CELIA és a CELTA védjegyek egymassal iitkoznek;

— A Birdsag rendelkezzen a koltségek viselésérdl.

Jogalapok és fontosabb érvek

Fellebbezésében a fellebbezd lényegében az Elséfoka Birdsdg
dltal a szoban forgd védjegyek hasonldsdgit illetGen kifejtett
értékelést vitatja. A fellebbezd szerint ugyanis az emlitett két
védjegy kozotti hasonlésdg olyan fokd, hogy az érintett
kozonség nem is érzékelné a kettd kozotti killonbséget, anndl is
inkabb, mivel az dltaluk jel6lt druk azonosak. A felperes szerint
tehat az Els6fokd Birdsdg tobb értékelésbeli hibét is vétett akkor,
amikor az iitkoz8 megjelolések kozotti szobeli és fogalmi hason-
l6sdgot enyhének itélte.

2008. jilius 9-én benydjtott kereset — Az Eurépai
Kozosségek Bizottsiga kontra Spanyol Kirdlysdg

(C-306/08. sz. iigy)
(2008/C 223/58)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
A. Alcover San Pedro és D. Kukovec, meghatalmazottak)

Alperes: Spanyol Kirélysdg

Kereseti kérelmek

— A Birésdg dllapitsa meg, hogy a Spanyol Kirdlysdg:

azdltal, hogy a Valenciai Autoném Ko6z0sség varosrendezési
tevékenységérsl sz6lo, 1994. november 15-i 6/1994. sz.
torvény alapjan itélte oda az egységes cselekvési programokat
(Programas de Actuacion Integrada, roviditve: PAI), nem telje-
sitette az épitési beruhdzdsra irdnyuld kozbeszerzési szerzé-
dések odaitélési eljardsainak Osszehangoldsdrol szolo, 1993.
jonius 14-i 93/37/EGK tandcsi irdnyelvbdl ('), kiilonosen
annak 1. cikkébdl, 6. cikke (6), (11) és (12) bekezdésébdl,
valamint IV. fejezetének I cimébdl (24-29. cikkek) eredd
kotelezettségeit,

azaltal, hogy a teriiletrendezési és varosrendezési végrehajtasi
rendelet elfogaddsdrdl sz6l6, 2006. majus 12-i 67/2006. sz.
valenciai regiondlis rendelettel végrehajtott, 16/2005. sz.
valenciai varosrendezési torvény alapjan itélte oda az egységes
cselekvési programokat (Programas de Actuacién Integrada,
roviditve: PAI), nem teljesitette az épitési beruhdzasra, az
drubeszerzésre és a szolgéltatdsnydjtasra irdnyuld kozbeszer-
zési szerz8dések odaitélési eljarasainak Osszehangoldsardl
sz616, 2004. mércius 31-i 2004/18/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv () 2., 6., 24. 30. cikkébdl, 31. cikke
(4) bekezdésének a) pontjabdl, 48. cikke (2) bekezdésébdl és
53. cikkébdl eredd kotelezettségeit

— kotelezze a Spanyol Kiralysdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsg kiemeli, hogy a Valenciai Autondm Kozosség varos-
rendezési tevékenységérdl sz6l6, 1994. november 15-i 6/1994.
sz. torvényben (LRAU-ban), illetve az azt kovetd 16/2005. sz.
valenciai vdrosrendezési torvényben (LUV-ban) vdrosfejlesztési
eszkozként bevezetett egységes cselekvési programok (Prog-
ramas de Actuacion Integrada, roviditve: PAI) olyan kozbeszerzé-
sekre vonatkoznak, amelyeket a 93/37/EK és 2004/18/Ek irdny-
elvekben foglaltaknak megfelelGen kell odaitélni. Mds széval, a
Bizottsdg azt allitja, hogy a PAIL-k olyan, helyi szervek dltal odai-
télt kozbeszerzések, amelyek infrastrukturdlis épitési beruhdza-
sokat elvégzését foglaljdk magukban, a helyi 6nkormdanyzat ltal
kivélasztott varosrendezéssel megbizott személyek altal.

A Bizottsdg ugy véli, hogy a LUV t6bb szempontbdl is sérti a
kozosségi kozbeszerzési irdnyelveket, tobbek kozott az elsé
ajanlattevd privilegizdlt helyzetével, az ajdnlettevdk hasonlé szer-
z8désekkel kapcsolatos tapasztalatdval, az elsé ajanlattevs nyilt
eljdrasbeli ajanlatdra tett alternativ javaslatok elSterjesztésével, a
véltozatok szabdlyozdsdval, a PAI-k odaitélésének szempontja-
ival, a szerz6dés odaitélést kovet6 mddositdsinak lehetGségével
(példdul a varosrendezési koltségek megemelésének lehetSsé-
gével), és a szerz8désnek a nyertes ajdnlattevs dltal hidnyosan
valé teljesitése eseteinek szabalyozdsaval kapcsolatban. E jogsér-
tések egy része az LRAU-ban is fellelhetd, a tobbi csak a LUV-ra
jellemzd.

(") HL L 199., 54. o,; magyar nyelvli kiillonkiadds 6. fejezet, 2. kotet,
163. o.

() HL L 134, 114. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 6. fejezet, 7. kotet,
132. 0.
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2008. jilius 10-én benyijtott kereset — Az Eurdpai
Ko6zosségek Bizottsiga kontra Spanyol Kiralysig

(C-308/08. sz. iigy)
(2008/C 223/59)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: az Europai Kozosségek Bizottsdga (képviselsk: S. Pardo
Quintilldn és D. Recchia meghatalmazottak)

Alperes: Spanyol Kirélysdg

Kereseti kérelmek

— A Birésdg éllapitsa meg, hogy a Spanyol Kirdlysdg nem teljesi-
tette a Birosdg dltal a C-117/03. sz. {igyben 2005.
janudr 13-dn hozott itéletben és a C-244/05. sz. iigyben
2006. szeptember 14-én hozott itéletben értelmezett, a
természetes élGhelyek, valamint a vadon él6 dllatok és
novények védelmérsl szold, 1992. méjus 21-i 92/43/EGK
tandcsi irdnyelvbdl ('), valamint ezen irdnyelv 12. cikkének
(4) bekezdésébdl eredd kotelezettségeit a Villamanrique de la
Condesa (Sevilla) és El Rocio (Huesca) kozotti mezGgazdasagi
ut feldjitasanak projektje vonatkozdsdban;

— kotelezze a Spanyol Kirdlysdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsag azt dllitja, hogy a Spanyol Kirdlysdg — mivel a Villa-
manrique de la Condesa (Sevilla) és El Rocio (Huesca) kozotti
mezGgazdasdgi at feldjitdsanak projektjét a megfelel§ véddintéz-
kedések végrehajtisa nélkil kivitelezte — nem teljesitette a
Bir6sdg dltal a C-117/03. sz. tigyben 2005. janudr 13-dn hozott
itéletben és a C-244/05. sz. tigyben 2006. szeptember 14-én
hozott itéletben értelmezett 92/43/EGK irdnyelvbél, valamint
ezen irdnyelv 12. cikkének (4) bekezdésébdl ereds kotelezettsé-
geit.

(") HL L 206., 7. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 15. fejezet, 2. kotet,
102. o.

2008. jilius 14-én benyijtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek ~ Bizottsiga kontra  Nagy-Britannia  és
Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kirdlysiga
(C-312/08. sz. iigy)

(2008/C 223/60)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga  (képviseld:
H. Stovlbak meghatalmazott)

Alperes: Nagy-Britannia és Eszak-lrorszdg Egyesiilt Kirdlysdga

Kereseti kérelmek

— A Bir6sag allapitsa meg, hogy az Egyesiilt Kirdlysdg — mivel
nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatasi
rendelkezéseket, amelyek a személyek szabad mozgésa terii-
letén elfogadott egyes irdnyelveknek Bulgaria és Romaénia csat-
lakozdsa tekintetében torténd kiigazitasirdl szolo, 2006.
november 20-i 2006/100/EK tandcsi irdnyelvnek () val6
megfeleléshez sziikségesek, vagy legaldbbis nem tdjékoztatta
azokrol a Bizottsagot — nem teljesitette az irdnyelvbdl ered
kotelezettségeit.

— Nagy-Britannia és Eszak-frorszdg Egyesiilt Kirdlysigdt kote-
lezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az irdnyelv atiiltetési hatdrideje 2007. janudr 1-jén lejart.

() HLL 363, 141. o.

2008. jilius 14-én benyijtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Olasz Koztdrsasig

(C-313/08. sz. iigy)
(2008/C 223/61)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: az Europai Kozosségek Bizottsdga (képviselSk: E. Vesco
és P. Dejmek meghatalmazottak)

Alperes: Olasz Koztarsasag

Kereseti kérelmek

— A Bir6sdg allapitsa meg, hogy az Olasz Koztdrsasdg — mivel
nem fogadott el minden olyan torvényi, rendeleti és kozigaz-
gatdsi rendelkezést, amely sziikséges ahhoz, hogy megfeleljen
a meghatdrozott jogi formdja tdrsasdgokra vonatkozd nyilva-
nossagi kovetelmények tekintetében a 68/151/EGK tandcsi
irdnyelv médositdsardl sz6l6, 2003. jalius 15-i 2003/58/EK
eur6pai parlamenti és tandcsi irdnyelv (') 1. cikke (4), (5) és
(6) bekezdésének, vagy mindenesetre e rendelkezéseket nem
kozolte a Bizottsdggal — nem teljesitette az ezen irdnyelvbdl
eredd kotelezettségeit;

— kotelezze az Olasz Koztdrsasdgot az eljards koltségeinek vise-
lésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

Az irdnyelv atultetésére el6irt hatdrid6 2006. december 30-dn
lejart.

(") HL L 221., 13. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 17. fejezet, 1. kotet,
304. o.

2008. jilius 15-én benyijtott kereset — Az Eurdpai
Ko6zosségek Bizottsiga kontra Spanyol Kirdlysig

(C-321/08. sz. iigy)
(2008/C 223/62)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képvisel6k: W. Wils
és E. Adsera Ribera meghatalmazottak)

Alperes: Spanyol Kirdlysig

Kereseti kérelmek

— A Birdsdg allapitsa meg, hogy a Spanyol Kirdlysig — mivel
nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatasi
rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megfe-
lelien a bels§ piacon az izleti véllalkozdsok fogyasztokkal
szemben folytatott tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatairdl,
valamint a 84/450/EGK tandcsi irdnyelv, a 97/7[EK, a
98/27[EK és a 2002/65/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
iranyelvek, valamint a 2006/2004/EK ecurépai parlamenti és
tandcsi rendelet moédositdsardl sz6lo, 2005. mdjus 11-i
2005/29/EK eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek
(Irdnyelv a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatokrél”) ('),
vagy legaldbbis azokrdl nem értesitette a Bizottsdgot — nem
teljesitette az emlitett irdnyelvbdl eredd kotelezettségeit;

— kotelezze a Spanyol Kirdlysagot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A 2005/29 irdnyelvnek a nemzeti jogba valé dtiiltetésére elGirt
hatdrid6 2007. jinius 12-én lejért.

() HLL 149, 22. 0.

2008. jilius 15-én benydjtott kereset — Eurépai Kozosségek
Bizottsdga kontra Svéd Kirdlysig

(C-322/08. sz. iigy)
(2008/C 223/63)

Az eljdrds nyelve: svéd

Felek

Felperes: Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képviselsk: M. Condou-
Durande és J. Enegren meghatalmazottak)

Alperes: Svéd Kirélysag

Kereseti kérelmek

— A Bir6sdg éllapitsa meg, hogy a Svéd Kirdlysdg — mivel nem
fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendel-
kezéseket, amelyek szitkségesek ahhoz, hogy megfeleljen a
2004/83[EK tandcsi irdnyelvnek ('), vagy legaldbbis nem érte-
sitette azokrdl a Bizottsagot — nem teljesitette az ezen irdny-
elvbdl eredd kotelezettségeit;

— kotelezze a Svéd Kirdlysdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az irdnyelv dtiiltetési hatdrideje 2006. oktober 10-én lejart.

(") A harmadik orszdgok allampolgarainak, illetve a hontalan személyek-
nek menekiiltként vagy a méds okbdl nemzetkozi védelemre jogosult-
ként vald elismerésének feltételeirdl és az e stituszok tartalmdra
vonatkozé minimumszabalyokrél sz616, 2004. dprilis  29-i

2004/83[EK tandcsi irdnyelv (HL L 304., 2004.9.30., 12. o.; magyar
nyelvii kilonkiadas 19. fejezet, 7. kotet, 96. 0.).

2008. jdlius 16-dén benydjtott kereset - Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Németorszdgi Szovetségi
Koztirsasag

(C-326/08. sz. iigy)
(2008/C 223/64)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képvisel6k: W. Wils
és B. Kotschy meghatalmazottak)

Alperes: Németorszagi Szovetségi Koztdrsasdg
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Kereseti kérelmek

— A Birésdg éllapitsa meg, hogy a Németorszdgi Szovetségi
Koztarsasag — mivel nem fogadta el azokat a torvényi, rende-
leti és kozigazgatdsi rendelkezéseket, amelyek sziikségesek
ahhoz, hogy megfeleljen a 2005/29/EK irdnyelvnek ('), vagy
legalabbis nem kozolte e rendelkezéseket a Bizottsiggal —
nem teljesitette az irdnyelvbdl, és killonosen annak 19. cikké-
bél eredd kotelezettségeit.

— a Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasigot kotelezze a kolt-
ségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az irdnyelv atiiltetésének hatdrideje 2007. janius 12-én lejart.

(") A bels6 piacon az iizleti vallalkozdsok fogyasztokkal szemben folyta-
tott tisztességtelen  kereskedelmi gyakorlata1rol valamint a
84/450/EGK tandcsi irdnyelv, a 97[7[EK, a 98/27[EK és a
2002/65[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irényelvek, valamint a
2006/2004/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet médositasdrél
sz616, 2005. majus 11-i 2005/29[EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv (,Irdnyelv a tlsztessegtelen keresiedelml gyakorlatokrol”)
(HL'L 149., 22. o).

2008. jilius 18-dn benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsdga kontra Olasz Koztirsasig

(C-334/08. sz. iigy)
(2008/C 223/65)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: az Eurépai K6zosségek Bizottsdga (képvisel6k: A. Aresu
és A. Caeiros meghatalmazottak)

Alperes: Olasz Koztdrsasdg

Kereseti kérelmek

— A Birésdg éllapitsa meg, hogy az Olasz Koztdrsasdg nem telje-
sitette az EK 10. cikkbdl, az Eurépai K6zosségek sajat forra-
sainak  rendszerérél  sz6l6, 2000. szeptember  29-i
2000/597EK, Euratom tandcsi hatdrozat (') 8. cikkébdl, vala-
mint a Kozosségek sajit forrdsainak rendszerér6l sz0l6
94/728[EK, Euratom hatdrozat végrehajtisar6l szo6lo, 2000.
méjus 22-i 1150/2000/EK, Euratom tandcsi rendelet (3 2., 6.,
10., 11. és 17. cikkeibdl ered6 kotelezettségeinek, mivel
megtagadta azon sajat forrdsoknak a Bizottsdg rendelkezésére

val6 bocsitdsdt, amelyek a Puglia és Basilicata tartomdnyok
bari székhely(i korzeti vdmigazgatosiga daltal 1997.
februdr 27-én kibocsatott, C tipusii vamraktdrok Tarant6ban
torténd létrehozdsdra és iizemeltetésére vonatkozé szabaly-
talan engedélyek kibocsdtdsabol eredd vamkotelezettségeknek
felelnek meg, amely engedélyeket vamfeliigyelet melletti
feldolgozésra, valamint aktiv feldolgozasra sz6l6 engedélyek
kovettek, melyeket 2002. december 4-én vontak vissza;

— a Birdsdg az Olasz Koztdrsasdgot kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Jelen keresetével az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga felrdja az
olasz kormanynak, hogy megtagadta azon — mintegy 23 milli6
eurdt kitevs — sajat forrdsoknak az Eurdpai K6zosségek rendel-
kezésére val6 bocsitdsat, amelyek Tarantéban az 1997. februdr
és 2002. december kozotti idgszak folyaman kibocsatott egyes
szabalytalan vimengedélyeknek felelnek meg.

A jogvita tirgya elsGsorban a széban forgd szabélytalan miive-
letek folytdn be nem szedett forrdsokkal kapcsolatos behozata-
lokra vonatkoz6 felelGsséget érinti. Az olasz kormény azt allitja,
hogy nem felelds a fent emlitett szabélytalansgok folytin elma-
radt bevételek vonatkozdsiban, mivel ezek kizdrélag a kart
el6idézs tisztvisel6knek réhatok fel, mig a Bizottsig meg van
gy6z8dve arrdl, hogy a hatdlyos kozosségi szabdlyozas el6irja az
olasz dllam szdmadra, hogy felelGsséget véllaljon a nevében és
javara eljar6 tisztvisel6k — akar szabdlytalan — magatartdsdbol
ered§ pénziigyi kovetkezmények vonatkozdsaban.

(') HL L 253., 42. o,; magyar nyelvli kiillonkiadds 1. fejezet, 3. kotet,
200. o.

() HL L 130, 1. o; magyar nyelvi kiilonkiadds 1. fejezet, 3. kotet,
169. o.

A Bir6sig elnokének 2008. dprilis 30-i végzése (a

Verwaltungsgerichtshof [Ausztria] el6zetes dontéshozatal

irdnti kérelme) - Josef Holzinger kontra Bundesministe-
rium fiir Bildung, Wissenschaft und Kultur

(C-332/07. sz. iigy) ()
(2008/C 223/66)
Az eljdrds nyelve: német

A Birdsag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 269., 2007.11.10.
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ELSOFOKU BIROSAG

Az Els6fokii Birdsig 2008. jinius 26-i végzése -
Gibtelecom kontra Bizottsig

(T-433/03., T-434/03., T-367/04. és T-244/05. sz. egyesitett
iigyek) (')

(,Verseny — Tdvkozlés — Az EK 86. cikk alapjdn benyiijtott
panaszokkal kapcsolatos eljdrdst megsziintetd hatdrozatok —
Az EK 86. cikk alapjdn benyijtott panaszokra vonatkozo
bizottsdgi dlldsfoglalds hidnya — Megsemmisités irdnti kereset
— Intézményi mulasztds megdllapitdsa irdnti kereset — A

jogvita  tdrgytalannd  vdldsa az eljirds sordn -
Okafogyottsdg”)
(2008/C 223/67)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Gibtelecom Ltd (Gibraltdr) (képviselék: M. Llamas
barrister és B. O’Connor solicitor)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga (képviselSk: kezdetben
F. Castillo de la Torre és A. Whelan, késébb F. Castillo de la
Torre meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

Egyrészt a Bizottsdg azon 2003. oktober 17-i, 2004. jalius 5-i
és 2005. dprilis 26-i allitélagos hatdrozatainak megsemmisitése,
amelyek megsziintettek két, a Spanyol Kirdlysdg dltal allitolag
elkovetett kozosségi jogsértés megsziintetése céljabol az
EK 86. cikk (3) bekezdése alapjan a Bizottsdg fellépését siirgets
panasszal kapcsolatos eljardst, mdsrészt annak megéllapitdsa
iranti kérelem, hogy az EK 232. cikk értelmében a Bizottsdg
nem teljesitette a kozosségi jogbdl eredd kotelezettségeit, amikor
nem foglalt dlldst az emlitett panaszok egyikének bizonyos rész-
leteire vonatkozban meghozni kivant intézkedéseket illetGen.

A végzés rendelkezd része

1) A keresetekrdl mdr nem sziikséges hatdrozni.

2) A Spanyol Kirdlysdg dltal a T-367/04. sz. iigyben benyijtott
beavatkozdsi kérelemrdl mdr nem sziikséges hatdrozni.

3) A Gibtelecom Ltd és a Bizottsdg maguk viselik sajdt koltségeiket.

() HL C 59., 2004.3.6.

Az Elséfoki Birdsig 2008. jalius 14-i végzése — Espinoza
Labella és tirsai kontra Bizottsig

(T-322/06. sz. iigy) ()

(,Megsemmisités irdnti kereset — 92/43/EGK irdnyelv — A

természetes élGhelyek, valamint a vadon él5 dllatok és

névények védelme — 2006/613/EK hatdrozat — A mediterrin

biofoldrajzi régié kozosségi jelentGségii természeti teriileteit

tartalmazo jegyzék — Megtdmadhaté aktus — Kozvetlen érin-
tettség hidnya — Elfogadhatatlansdg”)

(2008/C 223/68)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes:: Manuel José Espinosa Labella (Almerfa, Spanyolorszdg),
Josefa Labella Davalos (Almerfa), Marfa Pilar Espinosa Labella
(Almerfa), Maria José Espinosa Labella (Almerfa), Tomasa
Pefiuela Ortiz (Almerfa), Tomds Espinosa Pefiuela (Almerfa),
Francisco José Espinosa Pefiuela (Mairena del Aljarafe, Spanyol-
orszdg), Juan Manuel Espinosa Pefiuela (Madrid, Spanyolorszdg),
Marfa Lourdes Espinosa Pefiuela (Almerfa), Adela Espinosa
Pefiuela (Almeria), Jorge Jestis Espinosa Pefiuela (Almerfa), Rafael
Espinosa Pefiuela 6rokosei (Almerfa) (képvisels: M. J. Rovira
Daudi tigyvéd)

Alperes: az  Eurdpai Kozosségek Bizottsdga  (képviselSk:
A. Alcover San Pedro és D. Recchia meghatalmazottak)

Az alperest tdmogaté beavatkozd: Spanyol Kiralysdg (képviseld:
F. Diez Moreno abogado del Estado)

Az iigy tirgya

A 92[43[EGK tandcsi irdnyelv értelmében a mediterrdn biofold-
rajzi régié kozosségi jelent@ségii természeti teriileteit tartalmazd
jegyzék elfogadasdrdl szolé, 2006. jilius 19-i 2006/613/EK
bizottsdgi hatdrozat (HL L 259., 1. o) részleges megsemmisitése
irdnti kérelem, amennyiben az az ,Artos de El Ejido” elnevezésii
teriiletet, amelyen a felperesek foldteriiletei taldlhatéak, a medi-
terrdn biofoldrajzi régid kozosségi jelentSségli természeti teriile-
tének nyilvanitja.
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A végzés rendelkezd része

1) Az Elséfoki Birdsdg a keresetet — mint elfogadhatatlant — eluta-
sitja.

2) Manuel José Espinosa Labelldt, Josefa Labella Ddvalost, Maria
Pilar Espinosa Labelldt, Maria José Espinosa Labelldt, Tomasa
Peiuela Ortizt, Tomds Espinosa Pefiueldt, Francisco José Espinosa
Pefiueldt, Juan Manuel Espinosa Pefiueldt, Maria Lourdes Espinosa
Pefiueldt, Adela Espinosa Pefiueldt, Jorge Jestis Espinosa Pefiueldt és
Rafael Espinosa Pefiuela orokaseit kotelezi sajdt koltségeiken til a
Bizottsdg koltségeinek viselésére.

3) A Spanyol Kirdlysdg maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 326., 2006.12.30.

Az Els6fokd Birésig 2008. jalius 14-i végzése — Fresyga
kontra Bizottsig

(T-323/06. sz. iigy) ()

(,Megsemmisités irdnti kereset — 92/43/EGK irdnyelv — A

természetes élGhelyek, valamint a vadon élg adllatok és

névények védelme — 2006/613/EK hatdrozat — A mediterrin

biofoldrajzi régi6 kozosségi jelentGségii természeti teriileteit

tartalmazo jegyzék — Megtdmadhaté aktus — Kozvetlen érin-
tettség hidnya — Elfogadhatatlansdg”)

(2008/C 223[69)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Fresyga, SA (Almeria, Spanyolorszag) (képvisels:
M. J. Rovira Daudi tigyvéd)

Alperes: az  Eurépai Kozosségek Bizottsiga  (képviselk:
A. Alcover San Pedro és D. Recchia meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

A 92[43[EGK tandcsi irdnyelv értelmében a mediterrdn biofold-
rajzi régi6 kozosségi jelentGségli természeti teriileteit tartalmazd
jegyzék elfogaddsirdl szold, 2006. julius 19-i 2006/613[EK
bizottsdgi hatdrozat (HL L 259., 1. o.) részleges megsemmisitése
iranti kérelem, amennyiben az a ,Ramblas de Jergal, Tabernas y
Sur de Sierra Alhamilla” elnevezés(i teriiletet, amelyen a felperes
foldteriilete taldlhatd, a mediterrdn biofoldrajzi régié kozosségi
jelentSségli természeti teriiletének nyilvanitja.

A végzés rendelkez§ része

1) Az ElsGfokii Birsdg a keresetet — mint elfogadhatatlant — eluta-
sitja.

2) A Frasyga, SA-t kotelezi sajdt koltségein till a Bizottsdg koltsé-
geinek viselésére.

() HL C 326., 2006.12.30.

Az Elséfokii Birdsag 2008. jilius 14-i végzése — Complejo
Agricola kontra Bizottsdg

(T-345/06. sz. iigy) (!)

(,Megsemmisités irdnti kereset — 92/43/EGK irdnyelv — A

természetes €élohelyek, valamint a vadon él§ dllatok és

névények védelme — 2006/613/EK hatdrozat — A mediterrdn

bioféldrajzi régié kozdsségi jelentGségii természeti teriileteit

tartalmazo jegyzék — Megtdmadhato aktus — Kozvetlen érin-
tettség hidnya — Elfogadhatatlansdg”)

(2008/C 223(70)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Complejo Agricola, SA (Madrid, Spanyolorszdg) (képvi-
sel6k: A. Menéndez Menéndez és G. Yanguas Montero
tigyvédek)

Alperes: az  Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képviselSk:
A. Alcover San Pedro és D. Recchia meghatalmazottak)

Az alperest tdmogatd beavatkozd: Spanyol Kirdlysdg (képviseld:
F. Diez Moreno abogado del Estado)

Az iigy tirgya

A 92[43[EGK tandcsi irdnyelv értelmében a mediterrdn biofold-
rajzi régié kozosségi jelentGségli természeti teriileteit tartalmazd
jegyzék elfogaddsardl szélo, 2006. jalius 19-i 2006/613/EK
bizottsagi hatdrozat (HL L 259., 1. o.) 1. cikkének és 1. mellék-
letének részleges megsemmisitése irdnti kérelem, amennyiben
azok az ,Acebuchales de la Campifia Sur de Cadiz” elnevezésti
teriiletet, amelyen a felperes ingatlana taldlhat6, a mediterran
biofoldrajzi régié kozosségi jelentGségli természeti teriiletének
nyilvanitjak.

A végzés rendelkezd része

1) Az Elséfoki Birdsdg a keresetet — mint elfogadhatatlant — eluta-
sitja.
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2) A Complejo Agricola, SA-t kitelezi sajdt koltségein till a Bizottsdg
koltségeinek viselésére.

3) A Spanyol Kirdlysdg maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 20., 2007.1.27.

Az Elsdfoki Birosig 2008. jalius 4-i végzése -
Wegenbouwmaatschappij J. Heijmans kontra Bizottsig

(T-358/06. sz. iigy) (')

(,Megsemmisités irdnti kereset — Az EK 81. cikk megsértését
megdllapité hatdrozat — A hatdrozat cimzettjei kozétt nem
szerepld, azonban annak indokoldsdban emlitett villalkozds
dltal benyiijtott kereset — Az eljdrdshoz fiiz6dd érdek hidnya —
Elfogadhatatlansdg”)

(2008/C 223[71)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Wegenbouwmaatschappij J. Heijjmans BV (Rosmalen,
Hollandia) (képvisel6k: M. Smeets és A. Van den Oord
tgyvédek)

Alperes: az  Eurépai Kozosségek Bizottsiga  (képviseldk:
A. Bouquet é A. Nijenhuis meghatalmazottak, segitéik:
F. Wijckmans, F. Tuytschaever és L. Gyselen tigyvédek)

Az iigy tirgya

Az EK 81. cikk alkalmazdsdra vonatkozé eljardsban (COMP/E/
38.456 Bitumen — Hollandia-iigy) 2006. szeptember 13-dn
hozott 2007/534/[EK bizottsdgi hatdrozat részleges megsemmisi-
tése, illetve masodlagosan a Heijmans NV és a Heijmans Infra-
structuur BV tdrsasagokkal szemben kiszabott birsdg osszegének
csokkentése iranti kereset.

A végzés rendelkezd része

1) Az Els6foki Birésdg a keresetet elutasitja.

2) Az Elsdfokii Birésdg a Wegenbouwmaatschappij J. Heijmans BV-t
kotelezi a sajdt koltségei, valamint a Bizottsdg részérdl felmeriilt
koltségek viselésére.

() HL C 20., 2007.1.27.

Az Elsdfoki Birosdg 2008. jilius 14-i végzése — Calebus
kontra Bizottsdg

(T-366/06. sz. iigy) ()

(,Megsemmisités irdnti kereset — 92/43/EGK irdnyelv — A

természetes élohelyek, valamint a vadon él§ dllatok és

névények védelme — 2006/613/EK hatdrozat — A mediterrdn

bioféldrajzi régié kozosségi jelentGségii természeti teriileteit

tartalmazo jegyzék — Megtdmadhato aktus — Kozvetlen érin-
tettség hidnya — Elfogadhatatlansdg”)

(2008/C 223/72)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Calebus, SA (Almerfa, Spanyolorszdg) (képviseld:
R. Bocanegra Sierra {igyvéd)

Alperes: az  Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képviselSk:
A. Alcover San Pedro és D. Recchia meghatalmazottak)

Az alperest tdmogaté beavatkozd: Spanyol Kiralysdg (képviseld:
F. Diez Moreno abogado del Estado)

Az iigy tirgya

A 92[43[EGK tandcsi irdnyelv értelmében a mediterrdn biofold-
rajzi régié kozosségi jelentGségli természeti teriileteit tartalmazd
jegyzék elfogaddsardl sz6lo, 2006. julius 19-i 2006/613/EK
bizottsigi hatdrozat (HL L 259., 1. 0.) részleges megsemmisitése
iranti kérelem, amennyiben az a ,Ramblas de Jergal, Tabernas y
Sur de Sierra Alhamilla” elnevezést teriiletet, amelyen a felperes
foldteriilete taldlhat6, a mediterrdn biofoldrajzi régié kozosségi
jelent6ségli természeti teriiletének nyilvanitja.

A végzés rendelkezd része

1) Az Els6fokii Birdsdg a keresetet — mint elfogadhatatlant — eluta-
sitja.

2) A Calebus, SA-t kotelezi sajdt koltségein tiil a Bizottsdg koltsé-
geinek viselésére.

3) A Spanyol Kirdlysdg maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 20., 2007.1.27.
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Az Elsdfoki Birosig 2008. jalius 2-i végzése -
Polimeri Europa kontra Bizottsig

(T-12/07. sz. iigy) ()
(,Okafogyottsig”)
(2008/C 223[73)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Polimeri Europa SpA (Brindisi, Olaszorszdg) (képviselSk:
M. Siragusa, F. Moretti és L. Nascimbene tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képvisel6k: V. Di
Bucci, F. Amato et V. Bottka meghatalmazottak)

Az alperest tdmogatd beavatkozé: Manufacture Frangaise des Pneu-
matiques Michelin (képvisel6k: S. Kon et L. Farell iigyvédek)

Az iigy tirgya

Az EK 81. cikk alkalmazdsira vonatkoz6 eljdrdsban
(COMP/[F38.638 — BR/ESBR iigy) 2006. november 6-dn hozott
COMP[F2/1095 bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése irdnti
kérelem, amely hatdrozat tovabbitotta az eljardsban érdekelt
harmadik félként résztvevé Manufacture Francaise des Pneumati-
ques Michelin tdrsasdgnak a felperesnek cimzett 2006. dprilis 6-i
kifogdskozlés nem bizalmas véltozatit.

A végzés rendelkezd része

1) A kereset okafogyottd vdlt.

2) Az Elsdfokii Birdsdg a Polimeri Europa SpA-t kotelezi a sajdt kolt-
ségeinek, valamint a Bizottsdg és a Manufacture Francaise des
Pneumatiques Michelin 1észér6l a jelen eljdrdsban, illetve a

Bizottsdg részérdl az ideiglenes intézkedés irdnti eljdrdsban felmeriilt
koltségek viselésére.

() HL C 56., 2007.3.10.

Az Els6fokd Birosdg 2008. jianius 27-i végzése — Denka
International kontra Bizottsig

(T-30/07. sz. iigy) ()

(,Megsemmisités irdnti kereset — 2006/92/EK irdnyelv — A
diklorvosz maximdlis szermaradék-tartalma — A személyében
valé érintettség hidnya — Elfogadhatatlansdg”)
(2008/C 223/74)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Denka International BV (Barneveld, Hollandia) (képvi-
sel6k: K. Van Maldegem és C. Mereu tigyvédek)

Alperes: az Eur6pai K6z0sségek Bizottsdga (képviselSk: L. Parpala
és B. Doherty meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

A 76/895[EGK, a 86/362/EGK és a 90/642[EGK tandcsi irdnyelv
mellékleteinek a kaptan, a diklorvosz, az etion és a folpet maxi-
mélis szermaradék-hatdrértékei tekintetében torténd modosita-
sarol sz6l6, 2006. november 9-i 2006/92/EK bizottsigi irdnyelv
(HL L 311., 31. 0.) részleges megsemmisitése iranti kérelem.

A végzés rendelkezd része

1) Az Elsdfokii Birésdg a keresetet — mint elfogadhatatlant — eluta-
sitja.

2) A Denka International BV maga viseli sajdt koltségeit, valamint a
Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségeket.

(') HL C 82., 2007.4.14.

Az Els6fokd Birosdg 2008. janius 26-i itélete — Pfizer
kontra OHIM - Isdin (FOTOPROTECTOR ISDIN)

(T-354/07-T-356/07. sz. egyesitett iigyek) ()

(,Kozosségi védjegy — Torlés irdnti kérelem — Jogvesztés —
Okafogyottsdg”)

(2008/C 223/75)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Pfizer Ltd (Sandwich, Kent, Egyesilt Kirdlysdg) (képvi-
sel6k: V. von Bomhard, A. Renck, T. Dolde iigyvédek és
M. Hawkins solicitor)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képvisel6: O. Mondéjar Ortufio
meghatalmazott)

A masik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban, beavatkozd az Els6-
fokil Birdsdg eldtti eljardsban: Isdin, SA (Barcelona, Spanyolorszdg)
(képviseld: M. Esteve Sanz {ligyvéd)



C 223[44

Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja

2008.8.30.

Az iigy tirgya
Az OHIM els§ fellebbezési tandcsinak 2007. junius 28-i
(R 567/2006-1., R 566/2006-1., R 565/2006-1. sz.), a Pfizer

Ltd és az Isdin SA kozotti torlési eljarasban hozott hatdrozatai
ellen benyujtott harom kereset.

Az jtélet rendelkezd része

1) A kereset okafogyottd vdlt.

2) Az Els6foki Birdsdg az Isdin SA-t kotelezi a sajdt koltségeinek,
valamint a Belsd Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és forma-

tervezési mintdk) (OHIM) részérdl felmeriilt koltségek viselésére. A
Pfizer Ltd maga viseli a sajdt Roltségeit.

() HL C 269., 2007.11.10.

Az Els6foki Birésig 2008. juilius 11-i végzése — WellBiz
kontra OHIM — Wild (WELLBIZ)

(T-451/07. sz. iigy) ()

(Kozosségi védjegy — Felszolalds — Felszolalds visszavondsa —
Okafogyottsdg)

(2008/C 223/76)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: WellBiz Verein (Eschen, Liechtenstein) (képvisels: M.
Schnetzer tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képviseld: S. Schéffner meghatalma-
zott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban, beavatkozd az Els6-

fokii Birdsdg elétti eljdrdsban: Rudolf Wild GmbH & Co. KG
(Eppelheim, Németorszag)

Az iigy tirgya

Az OHIM els§ fellebbezési tandcsinak a WellBiz Verein és a
Rudolf Wild GmbH & Co. KG kozott folyd felszdlaldsi eljérds
targyaban 2007. oktdber 2-dn hozott hatdrozata (R 1575/2006-
1. sz. igy) ellen benyjtott kereset.

Az itélet rendelkezd része

1) A kereset okafogyottd vlt.

2) Az Elsdfokii Birésdg elrendeli, hogy a felperes és az alperes maguk
viseljék sajdt koltségeiket.

() HL C 37.,2008.2.9.

Az Els6fokd Birésig 2008. jinius 25-i végzése -
Volkswagen kontra OHIM (gépkocsi fényszords drnyképe)

(T-9/08. sz. iigy) ()

(Kozosségi védjegy — Nemzeti lajstromozdsrél valé lemondds —
Okafogyottsdg)

(2008/C 223/77)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Volkswagen AG (Wolfsburg, Németorszdg) (képviselSk:
H.-P. Schrammek, C. Drzymalla, S. Risthaus és R. Jespen
tigyvédek)

Alperes: Bels Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képvisel6k: G. Schneider meghatalma-
zott)

Az iigy tirgya

Az OHIM negyedik fellebbezési tandcsdnak egy gépkocsi fény-
szOr6s drnyképét dbrazold dbrds védjegynek - a védjegyek
nemzetkozi lajstromozdsardl szol6, 1989. junius 27-én
Madridban aldirt madridi megéllapoddshoz kapcsol6dé jegyzd-
konyv alkalmazdsa alapjin torténé — nemzetkozi lajstromozdsat
érinté 2007. november 6-i hatdrozata (R 1306/2007-4. sz. iigy)
ellen benytjtott kereset.

Az itélet rendelkez§ része
1) A kereset okafogyottd vdlt.

2) Az Elsfokii Birdsdg a felperest Rotelezi a Roltségek viselésére.

(') HL C 64., 2008.3.8.
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2008. jinius 4-én benyijtott kereset — Gosselin World Wild
Moving NV kontra az Eurépai K6zosségek Bizottsiga

(T-208/08. sz. iigy)
(2008/C 223/78)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Gosselin World Wild Moving NV (Deurne, Belgium)
(képviselk: F. Wijckmans és S. De Keer tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy az Els6fokd Birdsag

— a felperest érint§ részében semmisitse meg az EK 81. cikk
szerinti eljdrdsban hozott, a felperessel 2008. marcius 25-én
kozolt, 2008. madrcius 11-i C(2008) 926 végleges bizottsigi
hatdrozatot (COMP/38.543. tigy — nemzetkozi koltoztetési
szolgéltatdsok);

- madsodlagosan semmisitse meg a hatdrozat 1. cikkét, ameny-
nyiben az a felperest érinti, és amennyiben abban a Bizottsdg
megillapitja, hogy a felperes 1992. janudr 31-t6] 2002. szep-
tember 18-ig hosszd idén 4t tandsitott jogellenes magatartést,
valamint csokkentse a hatdrozat 2. cikkében szerepl birsagot
a felperest érint6 részében és azzal a mértékkel, ami a hosszi
id6n 4t tandsitott jogellenes magatartds fennalldsat titkrozi;

— harmadlagosan semmisitse meg a hatdrozat 2. cikkének
e) pontjat a felperest érintd részében a mdsodik és a harmadik
jogalapban el6adott okokbdl, és csokkentse ennek megfelel§
mértékben a 2. cikkben megéllapitott birsigot a felperest
érint§ részében;

— a Bizottsagot kotelezze az eljaras koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az els6 jogalap keretében a felperes elGadja, hogy a hatdrozat
sérti az EK 81. cikket. A jogalap els6 részében kifejti, hogy a
Bizottsdg nem bizonyitotta, hogy a felperesnek felrtt maga-
tartds jelentSs versenykorldtozdsnak mindsiil az EK 81. cikk
értelmében. A jogalap mdsodik részében azt dllitja, hogy a
Bizottsdg nem bizonyitotta azt, hogy a megallapodds, amelynek
a felperes részese volt, érzékelhetd hatdssal lett volna a tagdl-
lamok kozotti kereskedelemre.

Mésodlagosan a felperes mdsodik jogalapja keretében el6adja,
hogy a hatdrozat sérti a 1/2003 rendelet (') 23. cikkét, a 17/62
rendelet () 15. cikkének (2) bekezdését és a birsigok megéllapi-
tdsdrol sz6l6 irdnymutatdst (°). A Bizottsdg azdltal sértette meg
ezeket a rendelkezéseket, hogy megdllapitotta a versenykorldtozd

magatartds sulyossdgat és idGtartamadt, tovabbd figyelembe vette
a felperes forgalmdt a birsdg alaposszegének kiszdmitdsihoz,
azonban e szdmitds sordin nem vette tekintetbe a felperes
esetében fenndllé enyhitS koriilményeket.

Harmadlagosan a felperes a harmadik jogalap keretében el6adja,
hogy a Bizottsdg megsértette az egyenl§ elbdnds elvét, kiilo-
nosen a versenykorldtozé magatartas sdlyossdganak és a felperes
forgalmédnak a birsdg Osszegének meghatdrozdsa érdekében
tortént figyelembe vétele sordn.

(") Az [EK] 81. és 82. cikkében meghatdrozott versenyszabalyok végre-
hajtasdrdl szol6, 2002. december 16-i 1/2003/EK tandcsi rendelet
(EGT-vonatkozdst széveg) (HL 2003. L 1. 1. o magyar nyelv{
kiilonkiadds 8. fejezet, 2. kotet, 205. o.).

() A Szerzédés 81. és 82. cikkének végrehajtdsdrdl szélo, 1962.
februdr 6-i 17. (els6) rendelet (HL 13., 1962.2.21., 204. o.; magyar
nyelvi kiilonkiadds 8. fejezet, 1. kotet, 3. 0.).

() Irdnymutatds az 1/2003/EK rendelet 23. cikke (2) bekezdésének
a) pontja alapjin kiszabott birsdgok megdllapitdsdrél (EGT-vonatko-
zasu szoveg) (HL 2006., C 210, 2. o.).

2008. janius 6-dn benyijtott kereset — Strack kontra
Bizottsag

(T-221/08. sz. iigy)
(2008/C 223/79)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Guido Strack (K6ln, Németorszdg) (képviselS: H. tetten-
born tigyvéd.)

Alperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsiga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsig semmisitse meg a felperes 2008.
janudr 18-dn és 19-én benyujtott dokumentumok hozzaférése
irdnti kérelmének, és a 2008. februdr 22-én, 2008.
aprilis 18-dn és kilonosen 2008. dprilis 21-én benydjtott
megerdsitS kérelmeinek elbirdldsa keretében ténylegesen vagy
az 1049/2001/EK rendelet 8. cikkének (3) bekezdése szerinti,
elutasitdsra vonatkozd jogszabdlyi fikcié alapjdn az Eurdpai
Kozosségek Bizottsdga altal hozott hatdrozatokat — kiilonosen
a 2008. méjus 19-i hatdrozatot a felperes kérelmeit részben
vagy egészben elutasit6 részeikben;
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— az Els6foka Birdsag kotelezze az Eurdpai Kozosségek Bizott-
sdgét arra, hogy a felperes szdmadra fizessen ardnyos mértéki,
de legaldbb 1 eurd jelképes Osszegi kdrtéritést a felperes
részérdl a kérelmének elbirdldsa sordn felmeriilt nem vagyoni
és erkolcsi kdr utdn;

— az Els6fokt Birdsdg az Eurdpai K6zosségek Bizottsdgat kote-
lezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes 2008. janudr 18-dn és 19-én a Bizottsdgtdl szamos
dokumentumhoz hozzaférést kért. A jelen keresetet azon okndl
fogva nytjtotta be, hogy az e dokumentumokhoz valé hozzafé-
rést a szamdra — legaldbbis részben — nem biztositottak az erre
vonatkozodan el6irt hatdridén beliil.

A felperes keresetének aldtdmasztdsa érdekében kiilonosen azzal
érvel, hogy az alperes megsértette az EK 255. cikket, és az
1049/2001/EK rendeletet (). A felperes ezenfelil a gondos
igyintézés elvének a megsértésére hivatkozik, amelyet az alap-
jogi charta 41. és 42. cikke ir el8, valamint a hatdrozatok indo-
koldsa kotelezettségének az elvét, amelyet az EK 235. cikk ir eld.

(') Az Eurdpai Parlament, a Tandcs és a Bizottsig dokumentumaihoz
val6 nyilvanos hozzaférésr6l sz6l6, 2001. majus 30-i 1049/2001/EK
eurépai parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 145., 43. o, magyar
nyelvii kilonkiadds 1. fejezet, 3. kotet, 331. o.).

2008. jinius 9-én benydjtott kereset — Sanatur kontra
OHIM - Sektkellerei Schloss Wachenheim (life light)

(T-222/08. sz. iigy)
(2008/C 223/30)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Sanatur GmbH (Singen, Németorszdg) (képvisels:
M. Wiume, iigyvéd)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Sektkellerei Schloss
Wachenheim AG (Trier, Németorszag)
Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsig helyezze hatdlyon kiviil az OHIM els6
fellebbezési tandcsdnak a 2008. mdrcius 6-i hatdrozatit
(R 1257/2006-1. sz. iigy);

— az Els6fokd Birdsdg a megtdmadott hatdrozatot dgy valtoz-
tassa meg, hogy a fellebbezés elutasitdsra keriiljon;

— az Els6fokd Birdsag a beavatkozot kotelezze az eljards koltsé-
geinek viselésére, ideértve a fellebbezési eljaras koltségeit is.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozosségi védjegy bejelentdje: Sanatur GmbH.

Az érintett kozosségi védjegy: a life light” szovédjegy a 32. osztaly-
ba tartozé aruk tekintetében (3 192 481. sz. bejelentés).

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja:
Sektkellerei Schloss Wachenheim AG.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a ,LIGHT live” német dbrds
védjegy a 32. osztilyba tartoz6 druk  tekintetében
(302 00 216. sz. védjegy).

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztaly a felszdlaldst
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a felszolalasi
osztaly hatdrozatat hatdlyon kivill helyezte.

Jogalapok: a 40[94/EK rendelet (') 8. cikke (1) bekezdése
b) pontjanak megsértése, mivel az 1itk6z6 védjegyek kozott nem
all fenn az oOsszetévesztés veszélye.

(") A kozosségi védjegyrdl sz616, 1993. december 20-i 40/94/EK tanacsi
rendelet (HL 1994., L 11., 1. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 17. feje-
zet, 1. kotet, 146. 0.).

2008. jinius 12-én benydjtott kereset — Iranian Tobacco
kontra OHIM - AD Bulgartabac (Bahman)

(T-223/08. sz. iigy)
(2008/C 223/81)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Iranian Tobacco Company (Teherdn, Irdn) (képviseld:
M. Beckenstriter tigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A masik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: AD Bulgartabac
Holding (Széfia, Bulgdria)



2008.8.30.

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 223/47

Kereseti kérelmek

— Az Els6foka Birdsag helyezze hatalyon kiviil az elsé fellebbe-
zési tandcs 2008. dprilis 10-én hozott, 2008. dprilis 15-én
kozolt hatdrozatat (R 709/2007-1. sz. iigy);

— az Els6fokt Birdsdg alperest kotelezze az alapiigy és a beavat-
kozé koltséginek viselésére,

— az Els6foki Birdsdg mdsodlagosan — a 2008. dprilis 10-i és a
2007. mdrcius 7-i — 1415C — hatdrozat hatalyon kivil helye-
zése mellett — dllapitsa meg, hogy a beavatkozé 2005.
november 8-i kérelme elfogadhatatlan volt.

Jogalapok és fontosabb érvek

A torlés irdnti kérelemmel érintett kozosségi védjegy: a ,Bahman”
szovédjegy a 34. osztilyba tartoz6 druk tekintetében
(427 336. sz. kozosségi védjegy).

A kozisségi védjegy jogosultja: a felperes.

A kozisségi védjegy torlését kérelmezd fél: AD Bulgartabac Holding.

A torlési osztdly hatdrozata: a torlési osztily az érintett kozosségi
védjegyet torolte.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a felperes
fellebbezését elutasitotta.

Jogalapok: Az AD Bulgartabac Holding kérelmét illetGen hiva-
talbél figyelembe veend§ elfogadhatésagi feltételeket — a kozos-

ségi joggal, a 40/94/EK rendelettel (') és mds eljrasi alapelvekkel
ellentétben — nem vették figyelembe.

(') A kozosségi védjegyrdl sz6l6, 1993. december 20-i 40/94/EK tandcsi
rendelet (HL 1994., L 11., 1. o.; magyar nyelv{ kiilonkiadds 17. feje-
zet, 1. kotet, 146. 0.).

2008. jinius 13-dn benydjtott kereset — Mineralbrunnen
Rhén-Sprudel Egon Schindel kontra OHIM - Schwarzbriu
(ALASKA)

(T-225/08. sz. iigy)

(2008/C 223/82)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Mineralbrunnen Rhon-Sprudel Egon Schindel GmbH
(Ebersburg, Németorszag) (képviseld: P. Wadenbach tigyvéd)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Schwarzbrau
GmbH (Zusmarshausen, Németorszag)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokii Birdsdg helyezze hatdlyon kiviil Belsé Piaci
Harmonizéciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
negyedik fellebbezési tandcsianak 2008. éprilis 8-dn hozott
hatdrozatdt (R 877/2004-4. sz. iigy);

— az Els6foki Birdsag teljes egészében torolje az 505 552. sz.
~ALASKA” k6z0sségi védjegyet a lajstromozads feltétlen kizdr6
okainak fenndlldsa miatt;

— az Els6foku Bir6sdg az alperest kotelezze a koltségek viselé-
sére;

— az Els6foku Birdsdg mésodlagosan rendelje el az 505 552. sz.
LALASKA” kozosségi védjegy torlését legaldbb a kovetkezd
druk tekintetében: ,a 32. osztilyhoz tartozé dsvanyvizek és
szénsavas vizek, egyéb alkoholmentes italok”.

Jogalapok és fontosabb érvek

A torlés irdnti kérelemmel érintett kozosségi védjegy: az ,ALASKA”
dbrds védjegy a 32. osztilyba tartozdé druk tekintetében
(505 552. sz. kozosségi védjegy).

A kozosségi védjegy jogosultja: Schwarzbrau GmbH.
A kozosségi védjegy torlését kérelmezd fél: a felperes.

A torlési osztdly hatdrozata: a torlési osztdly az érintett védjegy
torlése irdnti kérelmet elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a felperes
fellebbezését elutasitotta.

Jogalapok: a 40/94/[EK rendelet (') 7. cikke (1) bekezdése b), c) és
g) pontjdnak megsértése.

(") A kozosségi védjegyr6l sz616, 1993. december 20-i 40/94/EK tandcsi
rendelet (HL 1994., L 11., 1. o,; magyar nyelvii kilonkiadds 17. feje-
zet, 1. kotet, 146. 0.).

2008. jinius 13-dn benydjtott kereset — Mineralbrunnen
Rhon-Sprudel Egon Schindel kontra OHIM - Schwarzbriu
(Alaska)

(T-226/08. sz. iigy)
(2008/C 223/83)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Mineralbrunnen Rhén-Sprudel Egon Schindel GmbH
(Ebersburg, Németorszag) (képvisels: P. Wadenbach tigyvéd)
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Alperes: Belsé Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Schwarzbrdu
GmbH (Zusmarshausen, Németorszag)

Kereseti kérelmek

- Az Els6fokt Bir6sdg helyezze hatdlyon kiviil Bels6 Piaci
Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
negyedik fellebbezési tandcsdnak 2008. dprilis 8-dn hozott
hatdrozatdt (R 1124/2004-4. sz.);

— az Els6fokt Birdsdg teljes egészében torolje az 505 503. sz.
,Alaska” kozosségi védjegyet a lajstromozds feltétlen kizdrd
okainak fenndlldsa miatt;

— az Els6foki Birdsdg az alperest kotelezze a koltségek viselé-
sére;

— az Els6foki Birdsdg masodlagosan rendelje el az 505 503. sz.
,Alaska” kozosségi védjegy torlését legaldbb a kovetkezd druk
tekintetében: ,a 32. osztilyhoz tartozd dsvanyvizek és szén-
savas vizek, egyéb alkoholmentes italok”.

Jogalapok és fontosabb érvek

A torlés irdnti kérelemmel érintett kozosségi védjegy: az ,Alaska”
dbras védjegy a 32. osztilyba tartozd druk tekintetében
(505 503. sz. kozosségi védjegy).

A kozisségi védjegy jogosultja: Schwarzbrau GmbH.
A kozisségi védjegy torlését kérelmezd fél: a felperes.

A torlési osztdly hatdrozata: A torlési osztdly az érintett védjegy
torlése iranti kérelemnek részben helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a megtdma-
dott hatdrozatot hatdlyon kiviil helyezte és az érintett védjegy
torlése irdnti kérelmet elutasitotta.

Jogalapok: a 40/94/EK rendelet (') 7. cikke (1) bekezdése b), c) és
) pontjanak megsértése.

(") A kozosségi védjegyrél szol6, 1993. december 20-i 40/94/EK tandcsi
rendelet (HL 1994., L 11., 1. o,; magyar nyelvdi killonkiadds 17. feje-
zet, 1. kotet, 146. 0.).

2008. janius 17-én benydgjtott kereset — Asenbaum Fine
Arts kontra OHIM (WIENER WERKSTATTE)

(T-230/08. sz. iigy)
(2008/C 223/84)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Asenbaum Fine Arts Ltd (London, Egyesiilt Kiralysdg)
(képvisels: P. Vogel tigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— Az Els6foka Birdsdg moédositsa a Belsé Piaci Harmonizdcids
Hivatal negyedik fellebbezési tandcsdnak 2008. dprilis 10-i
hatdrozatdt (R 1573/2006-4. sz. iigy) oly médon, hogy a
felperes 2006. november 29-én benyujtott fellebbezésnek
teljes egészében vagy madsodlagosan a 6., 11. (a ldmpdk
[villany], megvildgité lampdk, mennyezeti ldmpdak és &ll6-
lampdk kivételével), 14. (az ékszeres dobozok kivételével),
16., 20., 21. (az ékszeres dobozok kivételével) és 34. oszta-
lyokra tekintettel helyt adjon;

madsodlagosan az Els6foka Birdsdg helyezze hatdlyon kiviil a
megtamadott hatdrozatot és utalja vissza az tgyet a Bels§
Piaci Harmonizéaci6s Hivatal elé;

— az Els6fokt Birésdg a Bels§ Piaci Harmoniziciés Hivatalt
kotelezze a koltségek, beleértve a fellebbezési eljards koltsé-
geit, viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozsségi védjegy: a ,WIENER WERKSTATTE” sz6véd-
jegy a 6., 11, 14, 16., 20., 21. és 34. osztalyba tartozd aruk
tekintetében (4 133 501. sz. bejelentés).

Az elbirdld hatdrozata: az elbiral6 a kérelmet elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 40/94/EK rendelet (') 7. cikke (1) bekezdése b) és
¢) pontjanak a megsértése, mivel a bejelentett védjegy nem leird
jellegli és megkiilonboztets képességgel rendelkezik.

(") A kozosségi védjegyrdl sz616, 1993. december 20-i 40/94/EK tandcsi
rendelet (HL 1994., L 11., 1. o., magyar nyelv(i kiilonkiadds 17. feje-
zet, 1. kotet, 146. 0.).
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2008. janius 17-én benydgjtott kereset — Asenbaum Fine
Arts kontra OHIM (WIENER WERKSTATTE)

(T-231/08. sz. iigy)
(2008/C 223/85)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Asenbaum Fine Arts Ltd (London, Egyesiilt Kirdlysdg)
(képvisels: P. Vogel tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birésag moédositsa a BelsG Piaci Harmonizacios
Hivatal negyedik fellebbezési tandcsdnak 2008. aprilis 10-i
hatdrozatit (R 1571/2006-4. sz. iigy) oly médon, hogy a
felperes 2006. november 29-én benyujtott fellebbezésnek
teljes egészében helyt adjon;

mésodlagosan az Els6fokt Birdsdg helyezze hatdlyon kiviil a
megtdmadott hatdrozatot és utalja vissza az iigyet a BelsG
Piaci Harmonizdci6s Hivatal elé;

— az Els6fokt Birdsdg a Bels6 Piaci Harmoniziciés Hivatalt
kotelezze a koltségek, beleértve a fellebbezési eljdrds koltsé-
geit, viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: a ,WIENER WERKSTATTE” szdvéd-
jegy a 14. osztdlyba tartozd aruk tekintetében (4 207 783. sz.
bejelentés).

Az elbirdld hatdrozata: az elbirdld a kérelmet elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 40/94[EK rendelet (') 7. cikke (1) bekezdése b) és
¢) pontjinak a megsértése, mivel a bejelentett védjegy nem leird
jellegti és megkiilonboztetd képességgel rendelkezik.

(") A kozosségi védjegyrél szol6, 1993. december 20-i 40/94/EK tandcsi
rendelet (HL 1994., L 11., 1. o., magyar nyelvii kiilonkiadds 17. feje-
zet, 1. kotet, 146. 0.).

2008. janius 16-dn benyiijtott kereset — MPDV Mikrolab
kontra OHIM (ROI ANALYZER)

(T-233/08. sz. iigy)
(2008/C 223/86)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: MPDV Mikrolab GmbH, Mikroprozessordatenverarbei-
tung und Mikroprozessorlabor  (Mosbach, Németorszdg)
(képvisels: W. Gopfert tigyvéd)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birdsdg helyezze hatilyon kivil a BelsG Piaci
Harmonizdciés Hivatal negyedik fellebbezési tandcsinak az
R 1525/2006-4. sz. iigyben 2008. dprilis 15-én hozott hatar-
ozatdt;

— az Els6fokd Birdsdg az alperest kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: a ,ROI ANALYZER” szdvédjegy a 9.,
35. és 42. osztalyba tartozé druk és szolgaltatasok tekintetében
(4 866 042. sz. bejelentés).

Az elbirdlé hatdrozata: az elbirdlé a bejelentést részben elutasi-
totta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 40/94[EK rendelet () 7. cikke (1) bekezdése b) és
¢) pontjdnak a megsértése, mivel a bejelentett védjegy rendel-
kezik megkiilonboztets képességgel és nem kell rendelkezésre
dllnia.

(") A kozosségi védjegyrdl sz616, 1993. december 20-i 40/94/EK tanacsi
rendelet (HL 1994., L 11., 1. o., magyar nyelv{i killonkiadds 17. feje-
zet, 1. kotet, 146. 0.).

2008. jinius 16-dn benyijtott kereset — HPA kontra
Bizottsag

(T-236/08. sz. iigy)
(2008/C 223/87)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Hoofdproductschap Akkerbouw (Hdga, Hollandia)
(képviseld: R. J. M. van den Tweel)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga
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Kereseti kérelmek

- A Birésig nyilvanitsa nem létez6nek vagy madsodlagosan
semmisnek a 3240206544. sz. kovetelés — amelyért az Euro-
terroirs eurdpai gazdasdgi egyesiilés (EGE) tagjai a hagyoma-
nyos és tdjjellegli mezdgazdasdgi termékek és élelmiszerek
(hazai termékek) eurdpai 6rokségét felmérd tanulmanyt érints
93.EU.06.002. sz. projekt keretében egyetemlegesen felelnek —
behajtasarél sz6l6, 2006. december 19-i C (2006) 7093/6. sz.
bizottsdgi hatdrozatot annyiban, amennyiben az elrendeli,
hogy a Hoofdproductschap Akkerbouw az e kovetelés targyat
képezd teljes Osszeg visszatéritéséért egyetemleges kotelezett-
ként felel;

— a Bizottsagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes vitatja egy bizonyos kévetelés Euroterroirs-tol vald
behajtdsat, amelyet a 2000. augusztus 14-i bizottsdgi hatdrozat
rendelt el. A megtdmadott hatdrozatot — mivel killonosen stilyos
és nyilvinval6é hibdkat tartalmaz — nem létezének kell nyilvéni-
tani annyiban, amennyiben elrendeli, hogy a felperes a kovetelés
teljes Osszegének visszatéritéséért egyetemleges kotelezettként
felel. Ennélfogva a jogorvoslatra nyitva dll6 hatarid6k lejartat
kovetSen szintén megéllapithatd, hogy a hatdrozat nem birt
joghatdssal.

A felperes élldspontja szerint elGszor is a hatdrozat ellentétes a
2137/85 rendelettel ('), mivel a felperes sosem volt tagja az
Euroterroirs eurdpai gazdasigi egyesiilésnek, tehdt felelGssége
nem alapithaté az EGE-ben val6 tagsagra.

Mésodszor a Bizottsdg megsértette a felperes védelemhez vald
jogdt. A Bizottsdg a megtdmadott hatdrozat elfogaddsit megeld-
z8en nem biztositotta szdmdra, hogy kifejtse alldspontjdt, és a
2000. augusztus 14-i hatdrozattal megallapitott kovetelésrél
el8szor a megtamadott hatdrozat megkiildése révén értesitette.

Harmadszor a Bizottsdg megsértette az ardnyossig elvét. A
Bizottsdg a kovetelés megallapitdsit kovet§ hat év elteltével
hivatkozik a felperes egyetemleges kotelezettségére, anélkil hogy
ardnyos intézkedéseket tett volna el6szor maga az Euroterroirs
ellen, az Euroterroirs alapitd tagja és egyben iigyvivéje, a francia-
orszagi Conseil national des Arts Culinaires (CNAC) ellen, vagy
az Euroterroirs tagdllama, Franciaorszag ellen. Tovabbad a holland
szakért§ az Euroterroirs-projekt keretében az 1994-1995. évben
elvégzett egyes leltdirozdsi munkakért csak 13 055 eurd dija-
zdsban részesiilt.

Végiil eléviilt a kovetelés, mivel a Bizottsdg a vonatkozd kovete-
lésr6l sz6l6 értesitést 2000. szeptember 28-dn kiildte meg az

Euroterroirs-nak, és ezt kovetSen nem értesitette idében a felpe-
rest az eléviilést megszakit6 eseményekrdl.

() Az eurbpai gazdasdgi egyesiilésr6l sz6l6, 1985. jilius 25-i
2137/85/EGK tandcsi rendelet (HL L 199. 1. o,; magyar nyelvi
killonkiadds. 17. fejezet, 1. kotet, 83. 0.).

2008. janius 19-én benydjtott kereset — Bizottsdg kontra
Commune de Valbonne

(T-238/08. sz. iigy)
(2008/C 223/88)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurbpai Kozosségek Bizottsiga  (képviseldk:
L. Escobar Guerrero meghatalmazott és E. Bouttier tigyvéd)

Alperes: Commune de Valbonne

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokii Birdsdg kotelezze a polgdrmestere dltal képviselt
Commune de Valbonne-t (Valbonne telepiilés), hogy fizessen
a felperesnek 18 619,38 curd Osszeget, amely a 14 261,29
eur6 Osszegli tSkekovetelésnek és a 2008. mdajus 31-ig
esedékes, 4 358,09 eur6 Osszegli késedelmi kamatnak felel
meg;

— az Els6foka Birdsdg kotelezze a Commune de Valbonne-t,
hogy fizessen 5 000 eurét azon koltségek megtéritéseként,
amelyek a felperesnél a kovetelésének behajtdsa érdekében
meriiltek fel;

— az Els6fokd Birdsdg kotelezze a Commune de Valbonne-t a
jelen eljarasban felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg az 1998. és 1999. évre vonatkozdan kutatdsi és
képzési szerz6dést kotott a franciaorszdgi Commune de
Valbonne-nal, az olaszorszdgi Fermo telepiiléssel és az ARCHI-
MED eurdpai gazdasdgi egyesiiléssel, amely a Valbonne vdrosa és
a Di Ascoli Piceno tartomdny kozotti, ,VALASPI MM 1027”
elnevezésti kolcsonos oktatdsi projektre irdnyult.

A telepiilések és az ARCHI-MED tobbek kozott kotelezettséget
véllaltak arra, hogy zdrdjelentést nyujtanak be a Bizottsignak.
Mivel ezt a jelentést a Bizottsag felszolitdsat kovetGen sem nyuj-
tottdk be, a Bizottsdg megéllapitotta, hogy a szerz8d§ felek nem
teljesitették a szerz8désbdl eredd kotelezettségeiket, és felmondta
a szerzGdést, kovetelve az dltala megfizetett elSleg egy részének
kamatokkal novelt 6sszegben torténd visszatéritését.
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A Bizottsdg, miutin az ARCHI-MED fizetésképtelenségével
szembesiilt, azt kéri, hogy az Els6fokd Bir6sdg kotelezze az alpe-
rest a Bizottsdgnak jar6 Osszegek annyiban torténé megfizeté-
sére, amennyiben a szerz8d§ felek egyetemlegesen kotelesek a
szerz8dés teljesitésére.

2008. janius 23-dn benyiijtott kereset — Konsum Nord
kontra Bizottsig

(T-244/08. sz. iigy)
(2008/C 223/89)

Az eljdrds nyelve: svéd

Felek

Felperes: Konsum Nord ekonomisk forening (Umed, Svédorszdg)
(képvisels: U. Oberg tigyvéd)

Alperes: Europai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsig semmisitse meg egészében a Svédorszdg
dltal a Konsum Jamtland ekonomisk forening-nak nydjtott
llami tdmogatasrol sz0l6, 2008. janudr 30-i C(2008) 311
végleges bizottsdgi hatdrozatot;

— kotelezze az Eurdpai K6zosségek Bizottsagat a koltségek vise-
1ésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Svédorszdg dltal a — felperessel 2006-ban Osszeolvadt —
Konsum Jimtlandnak nydjtott C 35/2006. (ex NN 37/2006.) sz.
dllami tdmogatdsrdl sz6l6, 2008. janudr 30-i hatdrozatdval a
Bizottsag tgy taldlta, hogy az adott beépitetlen foldteriilet Are
onkormanyzata altali — a Lidl, a Konsum Jamtland versenytarsa,
altal ajanlott 6,6 milli6 SEK helyett — 2 milli6 SEK-ért tortént
eladdsa dllami tdmogatdsnak mindsiil, és ellentétes az
EK 87. cikkel.

A felperes keresete aldtdmasztisira arra hivatkozik, hogy a
Bizottsig a vitatott eladds dllami tdmogatdsnak torténd jogi
minGsitése sordn szdmos téves értékelést kovetett el, mivel:

— a Bizottsdg tévesen dllapitotta meg, hogy az eladdsra nem a
piaci dron keriilt sor, és igy az gazdasdgi el6nyt jelentett a
Konsum Jamtland szdmdra;

— a Bizottsdg figyelmen kiviil hagyta azon tényt, miszerint az
eladds kiilonbozd felek kozotti ingatlan addsvételek részét
képezte, amelynek célja Are faluja részletes terveinek megva-
16sitdsa volt;

— a Bizottsdg helyteleniil arra kovetkeztetett, hogy a versenytdrs
Lidl dltal tett ajdnlat szdmos feltétellel Gsszeegyeztethetetlen,
kotelezd ereji és hitelt érdemld volt; valamint mivel

— a Bizottsdg tévesen alkalmazta a piacgazdasdg keretei kozott
tevékenykedd maganbefektets elvét.

A felperes tovabba tgy érvel, hogy a Bizottsdg figyelmen kiviil
hagyta a hat6sdgok altali foldteriilet- és éptiletértékesités dllami
tdmogatdsi elemeird] sz6lo kozleményben (') szerepld irdinymu-
tatdsat, és nem teljesitette a kivizsgaldsra vonatkozé kotelezett-
ségét, mivel nem vizsgédlta meg az Osszes ténybeli koriilményt.

Végiil a felperes el6adja, hogy az dllitélagos dllami tdmogatds
nem torzitja a versenyt, és nem is érinti a tagdllamok kozotti
kereskedelmet.

() HL 1997. C 209, 3. o; magyar nyelvli kiilonkiadds: 8. fejezet,
1. kotet, 143. oldal.

2008. janius 20-dn benydjtott kereset — Iranian Tobacco
kontra OHIM - AD Bulgartabac (TIR 20 FILTER
CIGARETTES)

(T-245/08. sz. iigy)
(2008/C 223/90)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Iranian Tobacco Company (Teherdn, Irdn) (képviseld:
M. Beckenstriter tigyvéd)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A masik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: AD Bulgartabac
Holding (Széfia, Bulgdria)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsag helyezze hatdlyon kiviil a Bels§ Piaci
Harmonizdciés Hivatal elsG fellebbezési tandcsinak 2008.
aprilis 11-i R 708/2007-1. sz., 2008. dprilis 21-én kézbesitett
hatarozatat;

— az Els6foku Birdsdg a beavatkozdt kotelezze a megtéritendd
koltségek — beleértve az alapeljards koltségeit, beleértve az al-
peres koltségeit — viselésére;

— masodlagosan az Elsfoka Birdsdg helyezze hatdlyon kivil a
2008. dprilis 11-i és a 2007. mdrcius 7-i hatdrozatot —
1414C - és dllapitsa meg, hogy a beavatkozd 2005.
november 8-i kérelme elfogadhatatlan.
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Jogalapok és fontosabb érvek

A torlés irdnti kérelemmel érintett kozosségi védjegy: a ,TIR 20
FILTER CIGARETTES” dbrds védjegy a 34. osztilyba tartozd
aruk tekintetében (400 804. sz. kozosségi védjegy)

A kozisségi védjegy jogosultja: a felperes.
A kozisségi védjegy torlését kérelmezd fél: AD Bulgartabac Holding.

A torlési osztdly hatdrozata: a torlési osztaly az érintett kozosségi
védjegyet torolte.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a felperes
fellebbezését elutasitotta.

Jogalapok: az AD Bulgartabac Holding kérelmét érint6, hivatalbdl
vizsgdlandé elfogadhatésagi feltételeket nem vették figyelembe,
ezért megsértették a kozosségi jogot, a 40/94/EK rendeletet (')
és mas eljdrasi alapelveket.

(") A kozosségi védjegyrdl sz616, 1993. december 20-i 40/94/EK tandcsi
rendelet (HL 1994., L 11., 1. 0., magyar nyelv{i kiilonkiadds 17. feje-
zet, 1. kotet, 146. 0.).

A Kozszolgilati Torvényszék F-73/07. sz., Doktor kontra

Tandcs iigyben 2008. dprilis 16-dn hozott itélete ellen

Frantisek Doktor dltal 2008. dprilis 16-dn benydjtott
fellebbezés

(T-248/08. P. sz. iigy)
(2008/C 223/91)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbezg: Frantisek Doktor (Pozsony, Szlovakia) (képviseld:
S. Rodrigues és C. Bernard-Glanz tigyvédek)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurépai Unié Tandcsa

A fellebbezd kérelmei

— Az Els6fokd Birdsdg helyezze hatélyon kiviil az Eurépai Unid
Kozszolgalati Torvényszékének az F-73/07. sz. tigyben 2008.
aprilis 16-dn hozott végzését;

— az Els6fokt Birdsag adjon helyt a felperes dltal els§ fokon
benytjtott, megsemmisités és kartérités irdnti kérelmeknek;

— az Els6fokii Birdsig az els6foki eljirds alperesét kotelezze a
megsemmisités irdnti kereset és a fellebbezés elbirdldsa sordn
felmeriilt valamennyi koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen fellebbezéssel a felperes a Kozszolgédlati Torvényszék
F-73/07. sz., Doktor kontra Tandcs tigyben 2008. aprilis 16-dn
hozott itéletének hatdlyon kiviil helyezését kéri, amellyel a
Kozszolgalati Torvényszék elutasitotta a felperes keresetét,
amelyben a felperes egyrészt az elbocsitdsarol sz6l6, a probaide-
jének végén hozott tandcsi hatdrozat megsemmisitését, masrészt
az éllitolag elszenvedett szakmai, vagyoni és nem vagyoni kir
megtéritését kérte.

A fellebbezésének aldtdmasztdsira a felperes elGterjeszti, hogy a
Kozszolgalati Torvényszék i) elferditett egyes bizonyitékokat
azdltal, hogy szdmos megéllapitds a az elGterjesztett iratok
pontatlan érdemi értékelésén alapul; i) megsértette a felperes
védelemhez val6 jogit azzal, hogy szdmos elSterjesztett tényt
illetSleg érvet nem vett figyelembe vagy azokra nem vilaszolt;
és iii) két alkalommal tévesen alkalmazta a jogot a kozdsségi jog
értelmezése vonatkozdsdban, egyrészt felperesnek a prébaids
szabdlyszerti koriilmények kozotti teljesitéséhez valé jogit,
madsrészt a kozigazgatdsi szerv azon lehetdségét illetSen, hogy
egy sérelmet okozd aktus indokoldsdt a kozosségi birdsigok
eldtti irdsbeli szakaszban egészitse ki.

2008. jiinius 26-dn benyijtott kereset — Vion kontra OHIM
(PASSION FOR BETTER FOOD)

(T-251/08. sz. iigy)
(2008/C 223/92)

Az eljdrds nyelve: német

Felek
Felperes: Vion NV (Best, Hollandia) (képviseld: A. Klinger tigyvéd)

Alperes: Bels Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsdg helyezze hatdlyon kiviil a Bels6 Piaci
Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
negyedik fellebbezési tandcsdnak az R 562/2007-4. sz.
tigyben 2008. dprilis 25-én hozott hatdrozatat;

— az Els6foku Birdsdg az alperest kotelezze a koltségek viselé-
sére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: a ,PASSION FOR BETTER FOOD”
szovédjegy az 5., 29. és 30. osztélyba tartozé druk tekintetében
(5 039 946. sz. bejelentés).

Az elbirdl hatdrozata: az elbirdld a bejelentést elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 40/94/[EK rendelet (') 7. cikke (1) bekezdése b) pont-
janak megsértése, mivel a bejelentett védjegy elegendd megkii-
l6nboztetd képességgel rendelkezik.

(") A kozosségi védjegyrdl szol6, 1993. december 20-i 40/94/EK tandcsi
rendelet (HL 1994., L 11., 1. o,; magyar nyelvdi killonkiadds 17. feje-
zet, 1. kotet, 146. 0.).

2008. jinius 26-dn benytjtott kereset - Associazione
Giullemanidallajuve kontra Bizottsig

(T-254/08. sz. iigy)
(2008/C 223/93)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Associazione Giullemanidallajuve (Garibaldi, Olaszor-
szag) (képviseldk: L. Misson, G. Ernes és A. Kettels iigyvédek)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birdsdg éllapitsa meg az Eurdpai Bizottsdg intéz-
ményi mulasztast kovetett el;

— kotelezze a Bizottsdgot jogkorének gyakorldsdra, és a felperes
altal 2007. médjusdban benytjtott panasz megvalaszoldsara;

— hatdrozzon minden ehhez szikséges informaci6rél.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes tgy érvel, hogy a Bizottsig nem teljesitette az elji-
rasra vonatkozé kotelezettségét, amikor nem foglalt dllispontot
— az ezirdnyq felkérés ellenére — a felperes dltal 2007. mdjusaban
benytjtott, az EK 81. és 82. cikknek a Federazione Italiana
Giuoco Calcio (FIGC), a Comitato Olimpico Nazionale Italiano
(CONI), a Union of European Football Associations (UEFA) és a
Fédération Internationale de Football Association (FIFA) dltali
allitolagos megsértésére vonatkozd panasszal kapcsolatban.

A felperes ugy véli, hogy a levél, amelyet a Bizottsig 2008.
maérciusdban, az eljdrdsra valé felkérést kovetSen kiildott
szdmdra, és amely arrdl tdjékoztatta, hogy az iigy kivizsgdldsa

mér folyamatban van, nem jelent allisfoglaldst, amennyiben e
levél nem ad vélaszt érdemben a felperes dltal megfogalmazott
kérelmekre.

A felperes ugy érvel tovabbd, hogy a versenyjog terén a pana-
szos jogosan vérhatja el a panasza Bizottsdg dltali alapos kivizs-
galdsat, valamint az indokolt alldsfoglaldst.

2008. jinius 30-in benyiijtott kereset — Biotronik kontra
OHIM (BioMonitor)

(T-257/08. sz. iigy)
(2008/C 223/94)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Biotronik Mef- und Therapiegerite GmbH (Berlin,
Németorszag) (képvisel6k: U. Sander és R. Bhm tigyvédek)

Alperes: Bels Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— Az Els6foka Birdsdg helyezze hatilyon kiviil a Bels§ Piaci
Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
negyedik fellebbezési tandcsdnak az R 466/2007-4. sz.
tigyben 2008. dprilis 24-én hozott hatdrozatdt;

— az Els6foku Birdsdg az alperest kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: a ,BioMonitor” szovédjegy a 9., 10.
és 38. osztilyba tartozé druk és szolgdltatdsok tekintetében,
amely esetben az drujegyzéket utblag a 10. osztdlyba tartozd
drukra korldtoztdk (4 556 023. sz. védjegybejelentés).

Az elbirdld hatdrozata: az elbirdl6 a védjegybejelentést elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 40/94[EK rendelet (') 7. cikke (1) bekezdése b) és
¢) pontjdnak a megsértése, mivel a bejelentett védjegy rendel-
kezik megkiilonboztets képességgel és nem leird jellegii.

(") A kozosségi védjegyrdl sz616, 1993. december 20-i 40/94/EK tandcsi
rendelet (HL 1994., L 11., 1. 0., magyar nyelv(i kiilonkiadds 17. feje-
zet, 1. kotet, 146. 0.).
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2008. jiinius 30-dn benydjtott kereset — Rath kontra OHIM
— Portela & Ca. (DIACOR)

(T-258/08. sz. iigy)
(2008/C 223/95)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Matthias Rath (Fokvdros, Dél-Afrikai Koztdrsasig)
(képviselSk: U. Vogt, C. Kleiner, és S. Ziegler, tigyvédek)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Portela & Ca., SA
(Mamede do Coronado, Portugdlia)

Kereseti kérelmek

— Az Els6foka Birdsag helyezze hatalyon kiviil a Bels6 Piaci
Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintak)
(OHIM) madsodik fellebbezési tandcsanak az R 1630/2006-2.
sz. igyben 2008. dprilis 30-an hozott hatdrozatat; és

— az alperest, és adott esetben a fellebbezési tanics el6tti elja-
rasban részt vett masik felet kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozisségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozdsségi védjegy: a ,DIACOR” szévédjegy az 5., 16. és
41. osztalyba tartozé druk és szolgéltatdsok tekintetében.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban részt vett masik fél.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a 137 311 sz. portugdl
,DIACOL" védjegy az akkori nemzeti osztdlyozds szerinti
79. osztilyba tartozé druk tekintetében.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felsz6lalési osztdly az 5. osztdly-
ba tartozé valamennyi vitatott dru tekintetében helyt adott a
felszolaldsnak.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs elutasitotta a
fellebbezést.

Jogalapok: i) a 2868/95 bizottsdgi rendelet (') 22. cikke
(6) bekezdésének megsértése, mivel a fellebbezési tandcs el6tti
eljdrdsban részt vett mdsik fél altal benyujtott dokumentumok
koziil tobb nem angol nyelven irédott, és ezek forditdst nem
killdték meg a felperes részére annak érdekében, hogy megis-
merhesse az abban foglalt bizonyitékokat; ii) a 40/94 tandcsi
rendelet () 43. cikke (2) és (3) bekezdésének megsértése, mivel
a fellebbezési tandcs tévesen vélte gy, hogy az el6tte folyé eljd-
rasban részt vevé mdsik fél kell§ bizonyitékkal szolgalt a
kordbbi védjegy Portugdlidban tortént haszndlatdnak igazoldsdra

valamennyi lajstromozott dru tekintetében; ii) a 40/94 tandcsi
rendelet 8. cikke (1) bekezdésének megsértése, mivel az {itk6zd
védjegyek nem mutatnak olyan vizudlis, hangzasbeli és fogalmi
hasonldsdgokat, amelyek osszetéveszthet&séget idéznének el6.

(") A kozosségi védjegyrdl sz6l6 40[94[EK tandcsi rendelet végrehajtd-
sar6l sz6l6, 1995. december 13- 2868/95/EK bizottsdgi rendelet
(HL 1995., L 303, 1. o; magyar nyelvi kiilonkiadds 17. fejezet,
1. kotet, 189. o.).

() A kozosségi védjegyrdl sz6l6, 1993. december 20-i 40/94/EK tandcsi
rendelet (HL 1994., L 11., 1. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 17. feje-
zet, 1. kotet, 146. o.).

2008. jalius 3-dn benydjtott kereset — Indo Internacional
kontra OHIM - Visual (VISUAL MAP)

(T-260/08. sz. iigy)
(2008/C 223/96)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Indo Internacional, SA (Sant Cugat del Vallés, Spanyol-
orszdg) (képvisel6k: X. Fabrega Sabaté és M. Curell Aguila,
tigyvédek)

Alperes: Bels Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Visual SA (Saint
Apollinaire, Franciaorszag)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsag helyezze hatdlyon kiviil a Bels§ Piaci
Harmonizacios Hivatal (védjegyek és formatervezési mintak)
(OHIM) els@ fellebbezési tandcsanak az R 700/2007-1. sz.
tigyben 2008. aprilis 15-én hozott hatdrozatat; és

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a VISUAL MAP” szévédjegy a
44, osztilyba tartozd szolgdltatisok vonatkozdsiban -
393 2936. sz. védjegybejelentés.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja:
a fellebbezési tandcs el6tti eljarasban részt vevé masik fél.
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A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a 043 303 854. sz. ,VISUAL’
francia szévédjegy a 44. osztilyba tartozé szolgéltatdsok tekinte-
tében.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a kozosségi
védjegybejelentési kérelmet teljes egészében elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 40/94 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdésének
megsértése, mivel nem all fenn az Osszetévesztés veszélye az
iitkoz8 védjegyek kozott.

2008. jdlius 8-dan  benydjtott kereset — Canon
Communications kontra OHIM - Messe Diisseldorf
(MEDTEC)

(T-262/08. sz. iigy)
(2008/C 223/97)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Canon Communications LLC (Los Angeles, Egyesiilt
Allamok) (képvisels: M. Mak {igyvéd)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Messe Diisseldorf
GmbH (Diisseldorf, Németorszdg)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birdsdg helyezze hatilyon kivil a Bels§ Piaci
Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
(OHIM) els6 fellebbezési tandcsdnak 2008. dprilis 30-i, az
R 817/2005-1. sz. iigyben hozott hatdrozatdt; és

— az Els6foki Birdsdg az alperest/a mdsik felet kotelezze a kolt-
ségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozisségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a MEDTEC” szévédjegy a 16., 35. és
41. osztélyba tartozé druk és szolgdltatdsok tekintetében.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban részt vevs masik fél.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a 39 975 563. szdmon lajst-
romozott német ,Metec” sz6védjegy a 16., 35. és 41. osztilyba
tartozé druk és szolgaltatdsok tekintetében; a 752 637. szdmon
lajstromozott nemzetkozi ,Metec” szovédjegy a 16., 35. és
41. osztalyba tartozé druk és szolgéltatdsok tekintetében.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszola-
ldsnak valamennyi vitatott dru és szolgdltatds tekintetében helyt
adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: A fellebbezési tandcs hatdrozatat hatdlyon kiviil kell
helyezni azon az alapon, hogy jelentds esélye van annak, hogy a
felszolaldsi eljdrds sordn hivatkozott védjegyek semmisek;
madsodlagosan a 40/94 rendelet 8. cikke (1) bekezdésének
megsértése, mivel az érintett szolgdltatdsok kozott nincs hason-
16sdg, ennélfogva az iitkozé védjegyek kozott nem dll fenn az
Osszetévesztés veszélye, vagy, harmadsorban, az érintett szolgal-
tatdsok nem kellSen hasonléak ahhoz, hogy az Gsszetévesztés
veszélye megéllapithaté legyen. Masodlagosan meg kell dllapi-
tani, hogy a fellebbezési tandcs tévedett azzal, hogy nem vette
tekintetbe azt a tényt, hogy az érintett kozonség magasan szak-
képzett, kovetkezésképen nem fogja Osszetéveszteni az itkdzd
védjegyeket. Végezetill pedig, mdsodlagos jogalapként meg kell
dllapitani, hogy a fellebbezési tandcs tévedett azzal, hogy nem
vette tekintetbe azt a tényt, hogy a fellebbezési tanacs el6tti eljé-
rdsban részt vevé madsik fél tobb mint ot éven keresztiil eltfirte
az érintett kozosségi védjegy felperes dltal torténd haszndlatat.

2008. jalius 7-én benydjtott kereset — Becker Flugfunkwerk
kontra OHIM - Harman Becker Automotive Systems
(BECKER AVIONIC SYSTEMS)

(T-263/08. sz. iigy)
(2008/C 223/98)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Becker Flugfunkwerk GmbH (Rheinmiinster, Németor-
szag) (képvisels: O. Griebenow tigyvéd)

Alperes: Bels Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Harman Becker
Automotive Systems GmbH (Karlsbad, Németorszdg)
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Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birdsdg helyezze hatilyon kivil a Bels§ Piaci
Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
els6 fellebbezési tandcsdnak 2008. dprilis 10, az
R 398/2007-1. sz. tigyben hozott hatdrozatat; és

— az Els6foki Birdsdg utasitsa el az 1 829 563. sz. kozosségi
védjegybejelentésre vonatkozé B 484 503. sz. felszolaldst.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozisségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,BECKER AVIONIC SYSTEMS”
dbrds védjegy a 9. osztilyba tartozé druk tekintetében,
1 829 563. sz. védjegybejelentés.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a fellebbezési tandcs el6tti eljdrasban részt vevs masik fél.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: Az Egyesiilt Kirdlysdgban az
1 258 929. szdmon lajstromozott ,BECKER” szévédjegy a
9. osztdlyba tartozé druk tekintetében; az 1 039 843. szdmon
lajstromozott ,BECKER” német dbrds védjegy a 9. osztilyba
tartoz6 druk tekintetében; az 1 016 927. szdmon lajstromozott
,BECKER” német dbrds védjegy a 37. osztilyba tartozé druk
tekintetében; a 116 880. szdmon lajstromozott finn ,BECKER”
szovédjegy a 9. osztdlyba tartozé druk tekintetében; a 82 339.
szamon lajstromozott ,BECKER” gorog szdvédjegy a 9. osztilyba
tartozé druk tekintetében; a 473 178. szdmon lajstromozott
,BECKER” nemzetkozi szévédjegy a 9. osztdlyba tartozé druk
tekintetében.

A felszolaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszola-
ldsnak valamennyi vitatott dru tekintetében helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 40/94 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdésének

megsértése, mivel az {itkoz8 védjegyek kozott nem éll fenn az
oOsszetévesztés veszélye.

2008. jilius 4-én benydjtott kereset — Németorszagi
Szovetségi Koztirsasdg kontra az Eurdpai Kozosségek
Bizottsiga
(T-265/08. sz. iigy)

(2008/C 223/99)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Németorszagi Szovetségi Koztrsasdg  (képviselk:
M. Lumma meghatalmazott és U. Karpenstein iigyvéd)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— A Birésdg semmisitse meg a Németorszagi Szovetségi Koztar-
sasdgban taldlhat6 Land Thiiringenben — 1. célkittizés — lefoly-
tatott operativ programra (1994-1999) az Eurdpai Regionilis
Fejlesztési Alapb6l (ERFA) elkiilonitett sszeg csokkentésérdl
sz616, 2008. édprilis 30-i C(2008) 1690 végleges bizottsagi
hatdrozatot;

— a Birdsdg kotelezze az Eurdpai Kozosségek Bizottsagat az elja-
rasi koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A megtamadott hatdrozattal a Bizottsdg csokkentette a Németor-
szagi Szovetségi Koztdrsasdg Thiiringia tartomdnydban (Land
Thiringen) — 1. célkitlizés — lefolytatott operativ programra
(1994-1999) az Eurdpai Regiondlis Fejlesztési Alapbdl (ERFA)
elkiilonitett osszeget.

Keresetének aldtdmasztdsira a felperes négy jogalapra hivat-
kozik.

El@szor is azt kifogdsolja, hogy a Bizottsdg a 2.1 prioritssal
(Kis- és kozépvallalkozasok tdmogatdsira hozott intézkedések:
termel6-beruhdzdsok tdmogatdsa) kapcsolatban a tényallds
fontos elemeit tévesen értelmezte.

Masodszor a felperes azt éllitja, hogy a Bizottsdg megsértette a
4253/88/EGK tandcsi rendelet (') 24. cikkének (2) bekezdését,
mivel az e rendelkezésben emlitett szabalytalansigok nem dllnak
fenn. Kilonosen arra hivja fel a figyelmet, hogy e rendelkezés
nem jogositja fel a Bizottsdgot arra, hogy kozigazgatdsi hiba
vagy a kozigazgatdsi és ellendrzési rendszer elégtelen volta miatt
pénziigyi korrekcidkat hajtson végre.

Ebbdl a felperes azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a Bizottsdg a
4253/88 rendelet alapjin nem jogosult extrapoldlt pénziigyi
korrekciora, mivel e jogszabdly 24. cikke csak konkrét esetekben
és szdmszer(isithet§ Osszegekre alkalmazhat, arra a helyzetre
viszont nem, amikor egy megdllapitott kozigazgatdsi hiba
alapjan azt feltételezik, hogy dltaldnos kozigazgatdsi hidnyossig
van jelen.

Végiil a felperes azt kifogdsolja, hogy még ha az extrapoldlt
pénziigyi korrekcié jogszerti is lenne, a Bizottsdg akkor is
megsértette a 4253/88 rendelet 23. és 24. cikkét, mert az extra-
poldci6 maga is hibas. Ezzel kapcsolatban azt dllitja, hogy a
Bizottsdg az extrapoldciot nem egy, az Eurdpai Kozosségek
Szdmvevészéke altal készitett, hidnyossdgokat kimutatd elemzés
alapjan készitette, hogy a Bizottsdg kifogdsai sajit maga dltal
elkovetet hibdkra is rimutatnak, tovabbd hogy a vitatott extrapo-
laci6 sérti az ardnyossag elvét.

(") A 2052/88/EGK rendeletnek a kiilonboz6 strukturdlis alapok tevé-
kenységeinek egymads kozott, valamint az Eurdpai Beruhazasi Bank és
az egyéb meglévs pénziigyi eszkozok miiveleteivel torténd Gsszehan-
golasa tekintetében torténd végrehajtdsira vonatkozé rendelkezések
megéllapitdsarol szolo, 1988. december 19-i 4253(88/EGK tanacsi
rendelet (rendelet (HL L 374., 1. 0.)).
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2008. jalius 11-én benydjtott kereset — Olaszorszdg kontra
Bizottsdg

(T-274/08. sz. iigy)
(2008/C 223/100)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Olasz Koztdrsasdg (képvisels: S. Fiorentino avvocato
dello Stato)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga

Kereseti kérelmek

- Az Els6foki Bir6sdg semmisitse meg a tagallami kifizet§
tigynokségeknek az Eur6pai Mezdgazdasigi Garanciaalap
(EMGA) altal a 2007-es pénziigyi évre vonatkozdan finanszi-
rozott kiaddsokat érint§ szdmldinak elszdmoldsardl szolo,
2008. aprilis 30-i C(2008) 1711. sz. bizottsdgi hatdrozatot.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen kereset targyat képezd hatdrozat abban a részében keriilt
megtdmaddsra, amelyben az 1290/05/EK rendelet 32. cikkének
(5) bekezdése értelmében az olasz dllam koltségvetésének
terhére rétt Osszegek kamatait hatdrozza meg, killonosen pedig
abban a részében, amelyben a jogosulatlan kifizetés idSpontjatdl
szamitott, azon — 50 %-ukban a tagdllam, a fennmarad6
50 %-ukban pedig a kozosségi koltségvetés altal viselend§ —
Osszegeket terhel6 kamatokat hatdrozza meg, amely Osszegek
behajtdsara nem keriilt sor az els§ kozigazgatasi vagy igazsag-
szolgaltatasi ténymegallapitds idSpontjat koévet§ nyolc éven
beliil, és a behajtds nemzeti igazsdgszolgéltatdsi szervek el6tti
eljaras targyat képezi.

Allitasénak aldtdmasztdsira a felperes kormdny az 1290/05/EK
rendelet 32. cikke (5) bekezdésének megsértésére hivatkozik. E
rendelkezés nem értelmezhetd tigy, hogy abban az esetben, ha a
behajtdst birosdg el6tt timadjak meg, a kamatokat fel kell szdmi-
tani, mivel egyrészt az (5) bekezdés sz6 szerinti megfogalmazdsa
ezt nem firja el6 (az (1) bekezdésben elSirtaktdl eltéréen),
maésrészt pedig azért, mert a kamatok felszdmitdsdnak kezdd
id6pontja csak a biri vizsgdlatot kovetSen dllapithatd meg.

2008. jilius 11-én benyiijtott kereset — Olaszorszig kontra
Bizottsig

(T-275/08. sz. iigy)

(2008/C 223/101)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Olasz Koztarsasdg (képvisels: S. Fiorentino avvocato
dello Stato)

Alperes: az Eur6pai K6zosségek Bizottsiga

Kereseti kérelmek

- Az Els6foki Birsdg semmisitse meg az egyes németorszagi,
olaszorszdgi és szlovdkiai kifizet§ iigynokségek szdmlinak az
Eur6pai Mez8gazdasdgi Orientdcids és Garanciaalap (EMOGA)
Garanciarészlege dltal finanszirozott kiaddsok tekintetében a
2006-0s pénziigyi évre vonatkozdan torténd elszdmoldsardl
sz616, 2008. dprilis 30. C(2008) 1709 végl. bizottsagi hatdro-
zatot abban a részében, amelyben az 1290/05/EK rendelet
32. cikke (5) bekezdésének megfelelen az olasz dllam terhére
rétt Osszegeket terhel§ kamatokat hatdrozza meg, és kilo-
nosen abban a részében, amelyben a jogosulatlan kifizetés
id6pontjtdl szamitott, azon Gsszegeket terheld kamatokat ha-
tirozza meg, amely Osszegek behajtdsira nem keriilt sor a
kozigazgatdsi vagy jogi szempontbdl torténd elsé ténymegdl-
lapitds id6pontjat kovet6 nyolc éven belill, és a behajtds
nemzeti igazsigszolgdltatdsi szervek el6tti eljdrds tdrgyat
képezi, és amely osszegek 50 %-dt a tagillamnak, a fennma-
rad6 50 %-at pedig a kozosségi koltségvetésnek kell viselni.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jogalapok és fontosabb érvek hasonloak a T-274/08. sz. Olasz
Koztarsasag kontra Bizottsdg tigyben hivatkozottakhoz.
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Az Els6fokd Birésig 2008. jilius 10-i végzése - Az Elsdfoku Birosag 2008. janius 16-i végzése — Ciprus
Jungbunzlauer és tirsai kontra Bizottsig kontra Bizottsdg
(T-492/04. sz. figy) () (T-87/08. sz. iigy) ()
(2008/C 223/102) (2008/C 223/105)
Az eljdrds nyelve: német Az eljdrds nyelve: gorog
A harmadik tandcs elnoke elrendelte az iigy torlését. Az els@ tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.
() HL C 82, 2005.4.2. (") HL C 142, 2008.6.7.

Az Elséfokii Birdsig 2008. jilius 10-i végzése — Elini kontra Az Els6fokd Birdsdg 2008. jinius 16-i végzése — Ciprus

OHIM - Rolex (Elini) kontra Bizottsig
(T-67/06. sz. iigy) (!) (T-88/08. sz. iigy) (!
(2008/C 223/103) (2008/C 223/106)
Az eljdrds nyelve: francia Az eljdrds nyelve: gorog
A negyedik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését. Az els6 tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.
() HL C 96., 2006.4.22. () HL C 142., 2008.6.7.

Az Els6fokd Birésig 2008. jilius 9-i végzése — CityLine Az Elsdfoki Birdsdg 2008. jinius 16-i végzése — Ciprus

Hungary kontra Bizottsdg kontra Bizottsdg
(T-237/07. sz. iigy) () (T-91/08. sz. iigy) ()
(2008/C 223/104) (2008/C 223/107)
Az eljdrds nyelve: magyar Az eljdrds nyelve: gorog
Az 6todik tandcs elndke elrendelte az tigy torlését. Az els6 tandcs elnoke elrendelte az iigy torlését.

() HL C 211., 2007.9.8. (") HL C 142., 2008.6.7.
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Az Els6fokd Birésig 2008. jinius 16-i végzése — Ciprus Az Elsdfoku Birosag 2008. janius 16-i végzése — Ciprus
kontra Bizottsdg kontra Bizottsdg
(T-92/08. sz. iigy) () (T-119/08. sz. iigy) (!)

(2008/C 223/108) (2008/C 223/110)

Az eljdrds nyelve: gorg
! Vemve: 50108 Az eljdrds nyelve: girog
Az els@ tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

Az els§ tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 142., 2008.6.7. _—
() HL C 142., 2008.6.7.

Az Fls6fokd Birdsdg 2008. janius 16-i végzése — Ciprus

kontra Bizottsi,
J Az Elsdfoki Birdsdg 2008. jinius 16-i végzése — Ciprus

(T-93/08. sz. iigy) () kontra Bizottsdg
(2008/C 223/109) (T-122/08. sz. iigy) ()
Az eljdrds nyelve: gorog (2008/C 223/111)

Az els6 tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését. .
Az eljdrds nyelve: girog

@ HL C 142, 2008.6.7 Az els6 tandcs elnoke elrendelte az iigy torlését.

(') HL C 142., 2008.6.7.
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AZ EUROPAI UNIO KOZSZOLGALATI TORVENYSZEKE

A Kézszolgdlati Térvényszék mdsodik tandcsinak 2008.
februdr 21-i végzése — Vande Velde kontra Bizottsig

(F-60/05. sz. iigy) ()

(Kozszolgdlat — Szerzddéses alkalmazott — Elkésett panasz —
Nyilvdnvaléan elfogadhatatlan kereset)

(2008/C 223/112)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Patricke Vande Velde (Linkebeek, Belgium) (képviseld:
L. Vogel iigyvéd)

Alperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsaga (képviseldk: J. Currall
és G. Berscheid meghatalmazottak)

Az alperest tdmogatd beavatkozd: az Eurdpai Unié Tandcsa (képvi-
sel6k: M. Arpio Santacruz és I. Sulce meghatalmazottak)

Az iigy tdrgya

Egyrészt a volt kisegit6 alkalmazott felperes dltal besorolasi
osztalyat és illetményét szerz8déses alkalmazottként meghatd-
rozd hatérozat ellen benytjtott kérelmet elutasit6 bizottsdgi ha-
tirozat megsemmisitése, mdsrészt kartérités irdnti kérelem
(kordbbi T-268/05. sz. iigy)

A végzés rendelkezd része

1) A Kézszolgdlati Torvényszék a keresetet, mint nyilvdnvaldan elfo-
gadhatatlant, elutasitja.

2) Mindegyik fél maga viseli a sajdt koltségeit.

(") HL C 229., 2005.9.17., 30. o. (az Eurépai Kozosségek Elssfoki Bird-
sdga el6tt T-268/05. szdmon nyilvantartdsba vett, majd 2005.
december 12-i végzéssel az Eurdpai Unié Kozszolgilati Torvényszé-
kéhez dttett tigy).

A Kozszolgilati Toérvényszék mdsodik tandcsinak 2008.
februdr 21-i végzése — Arana de la Cal kontra Bizottsig

(F-63/05. sz. iigy) ()

(Kozszolgdlat — Szerzddéses alkalmazott — Elkésett panasz —
Nyilvdnvaléan elfogadhatatlan kereset)

(2008/C 223/113)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Miriam Arana de la Cal (Briisszel, Belgium) (képviseld:
L. Vogel iigyvéd)

Alperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsaga (képviselSk: J. Currall
és G. Berscheid meghatalmazottak)

Az alperest tdmogatd beavatkozd: az Eurépai Unié Tandcsa (képvi-
sel6k: M. Arpio Santacruz és L. Sulce meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

Egyrészt a volt kisegit6 alkalmazott felperes altal besoroldsi
osztalyat és illetményét szerz8déses alkalmazottként meghatd-
roz6 hatdrozat ellen benytjtott kérelmet elutasité bizottsdgi ha-
tirozat megsemmisitése, mdsrészt kartérités irdnti kérelem
(kordbbi T-271/05. sz. iigy)

A végzés rendelkezd része

1) A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet, mint nyilvdnvaléan elfo-
gadhatatlant, elutasitja.

2) Mindegyik fél maga viseli a sajdt koltségeit.

(") HL C 229., 2005.9.17., 31. o. (az Eurdpai Kozosségek Els6foki Bird-
sdga el6tt T-271/05. szdmon nyilvantartasba vett, majd 2005.
december 12-i végzéssel az Eurdpai Uni6 Kozszolgdlati Torvényszé-
kéhez éttett tigy).
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A Kozszolgilati Torvényszék (mdsodik tandcs) 2008.
jinius 5-i végzése — Timmer kontra Szimvevdszék

(F-123/06. sz. iigy) ()

(Kozszolgdlat — Tisztviselék — Ertékelés — A panasz benytjtd-
sdra nyitva dllé hatdridé — Uj tény — Elfogadhatatlansdg)

(2008/C 223/114)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Marianne Timmer (Saint-Sauves-d’Auvergne, Franciaor-
szag) (képvisel6: F. Rollinger tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Kozosségek SzdmvevGszéke (képviselSk:
T. Kennedy, J.-M. Steiner és G. Corstens meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

Egyrészt a felperesre vonatkozé Osszes M. L. dltal készitett
elémeneteli jelentés megsemmisitése, valamint az ezekkel kap-
csolatos ésfvagy ezeket kovetd hatdrozatok (ideértve az M. L.
kinevezésére vonatkozé hatdrozatot) megsemmisitése, masrészt
kartéritési kérelem.

A végzés rendelkez6 része

1) A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet — mint elfogadhatatlant —
elutasitja.

2) A felek maguk viselik sajdt koltségeiket.

(') HL C 326., 2006.12.30., 84. o.

A Kozszolgdlati Torvényszék mdsodik tandcsinak 2008.
dprilis 21-i végzése — Boudova és tirsai kontra Bizottsig

(F-78/07. sz. iigy) ()
(Kozszolgdlat — Tisztviselok — Kinevezés — Besoroldsi foko-
zatba valo besorolds — Tisztvisel6vé kinevezett ideiglenes alkal-
mazott — Az 1j személyzeti szabdlyzat hatdlyba lépése elott
kozzétett versenyvizsga — Sérelmet okozé aktus — A kereset
elfogadhatésdga)
(2008/C 223/115)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesek: Stanislava Boudova és tdrsai (Luxemburg, Luxemburg)
(képvisels: M.-A. Lucas tigyvéd)

Alperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsaga (képviseldk: J. Currall
és G. Berscheid meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

A B5/B4 besoroldsi fokozatra kiirt versenyvizsgan sikerrel szere-
pelt volt kisegit§ alkalmazott tisztvisel§ felperesek besoroldsanak
feliilvizsgdlata irdnti kérelmet elutasité hatdrozat megsemmisi-
tése — Kartéritési kérelem

A végzés rendelkezd része

1) A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet, mint nyilvdnvaléan elfo-
gadhatatlant, elutasitja.

2) Mindegyik fél maga viseli a sajdt koltségeit.

(') HL C 247., 2007.10.20., 42. o.

A Kozszolgilati Torvényszék (mdsodik tandcs) 2008.
janius 26-i végzése — Nijs kontra SzimvevGszék

(F-108/07. sz. iigy) (1)

(Kozszolgdlat — Tisztviselok — Az Elsdfokii Birésdg eljdrdsi

szabdlyzata 44. cikke 1. §-dnak c) pontja — A felhozott

jogalapok keresetlevélben torténd rovid ismertetése — Az
eldzetes panasz hidnya — Nyilvdnvalo elfogadhatatlansdg)

(2008/C 223(116)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Bart Nijs (Bereldange, Luxemburg) (képviselSk:
E. Rollinger avocat)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Szdmvevdszéke (képviseldk:
T. Kennedy, J.-M. Steiner és G. Corstens meghatalmazottak)

Az iigy targya

Az Eurdpai Szdmvevdszék f6titkdra megbizatdsanak 2007. jilius
1-jétdl szdmitott hatéves idStartamra torténd meghosszabbita-
sar6l szolé szdmvevGszéki hatdrozat megsemmisitése és masod-
lagosan a kinevezésre jogosult hatdsdg hatdrozatinak megsem-
misitése, amelyben az Els6fokit Birésdg T-171/05. sz., Nijs
kontra SzdmvevGszék tigyben 2006. oktdber 3-dn hozott itéletét
kovetden nem léptette el6 LA5 besorolasi fokozatba a felperest a
2004. évi el6léptetési idGszakban.
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A végzés rendelkezd része

1) A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet — mint nyilvanvaléan elfo-
gadhatatlant — elutasitja.

2) A Kozszolgdlati Torvényszék B. Nijst kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 22., 2008.1.26.

A Kozszolgilati Torvényszék (mdsodik tandcs) 2008.
junius 26-i végzése — Nijs kontra Szimvevszék

(F-136/07. sz. iigy) ()

(Kozszolgdlat — Tisztviselék — Elozetes panasz — Hidny —

Keresetinditdsi  hatdridd — Késedelem — Nyilvinvalo
elfogadhatatlansdg)

(2008/C 223/117)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Bart Nijs (Bereldange, Luxemburg) (képviselSk:
kezdetben F. Rollinger, majd F. Rollinger és A. Hertzog
tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Kozosségek SzdmvevSszéke (képviselSk:
T. Kennedy, J.-M. Steiner és G. Corstens meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

Egyrészt a kinevezésre jogosult hatdsdg 2007. szeptember 5-i, a
felperest fegyelmi eljdrds kovetkeztében az AD 9 besorolasi
fokozat 5. fizetési fokozataba visszamindsitd, masrészt a felperes
felfiiggesztésérdl, vele szemben igazgatdsi vizsgdlat megindita-
sarol, valamint 2007. évi, AD 11 besoroldsi fokozatba torténd
el6léptetésének mell6zésérdl szolé hatdrozatainak megsemmisi-
tése — Vagyoni és nem vagyoni kdr megtéritése irdnti kérelem.

A végzés rendelkezd része

1) A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet — mint nyilvdnvaldan elfo-
gadhatatlant — elutasitja.

2) A Kozszolgdlati Torvényszék Bart Nijst kotelezi az dsszes koltség
viselésére.

() HLC 79., 2008.3.29., 37. o.

2008. mdjus 29-én benyijtott kereset — Bernard kontra
Europol

(F-54/08. sz. iigy)
(2008/C 223/118)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Marjorie Bernard (Hdga, Hollandia) (képviseld:
P. de Casparis tigyvéd)

Alperes: Eurépai RendGrségi Hivatal (Europol)

A jogvita tirgya és leirdsa

Az Europolnak a felperes szerz6dését csupan a minimalis kilenc

hénappal meghosszabbité hatarozatinak megsemmisitése.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgalati Torvényszék semmisitse meg a felperes szer-
z8dését csupan 2008. jinius 1-jéig meghosszabbité 2007.

jalius 31+ hatdrozatot, valamint a 2008. februdr 29-i
panaszrél hozott hatdrozatot;

— a Kozszolgalati Torvényszék az Europolt kotelezze a koltségek
viselésére.

2008. jinius 30-dn benyijtott kereset — Klug kontra
Eurépai Gydgyszeriigynokség

(F-59/08. sz. iigy)
(2008/C 223/119)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Bettina Klug (Wiesbaden, Németorszag) (képviseld:
S. Zickgraf tigyvéd)

Alperes: Eurépai Gydgyszeriigynokség

A jogvita tirgya és leirdsa

A felperesr6l készitett, a 2004. december 31-t61 2006.
december 31-ig terjedS idGszakra vonatkozé értékelés megsem-
misitése, valamint az alperes vagyoni és nem vagyoni kdrtérités
fizetésére valo kotelezése



2008.8.30.

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 223/63

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgilati Torvényszék allapitsa meg, hogy az alperes
altal a felperesr6l készitett, a 2004. december 31-t6l 2006.
december 31-ig terjed§ idGszakra vonatkozd értékelés
semmis;

— a Kozszolgalati Torvényszék allapitsa meg, hogy az alperes
munkaszerz6dését meg nem hosszabbité hatdrozat semmis;

— a Kozszolgilati Torvényszék kotelezze az alperest, hogy az
fizessen a felperesnek 200 000 eurd vagyoni kartéritést;

— a Kozszolgilati Torvényszék kotelezze az alperest, hogy az
fizessen a felperesnek 35 000 eur6 nem vagyoni kdrtéritést;

— a Kozszolgalati Torvényszék kotelezze az Eurdpai Gydgy-
szeriigynokséget a koltségek viselésére.

2008. jinius 25-én benyiijtott kereset — Z kontra Bizottsig
(F-60/08. sz. iigy)
(2008/C 223/120)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Z (Briisszel, Belgium) (képviseldk: S. Orlandi, A. Coolen,
J.-N- Louis, E. Marchal)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

A jogvita targya és leirdsa

A Bizottsdg azon hatdrozatinak megsemmisitése, amely a
rokkantsdgi bizottsdg véleményének ismeretében az egyéb alkal-
mazottakra vonatkozé alkalmazdsi feltételek 100. cikkében
el6irt jogfenntartasi kivételt alkalmazta a felperesre.

Kereseti kérelmek

- A Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg a Bizottsdg
2007. szeptember 7-i, a felperes kisegitS szerzédéses alkalma-
zottként torténd foglalkoztatdsdnak feltételeit rogzitS hatdro-
zatdt az egyéb alkalmazottakra vonatkozé alkalmazasi feltéte-
lek 100. cikkének alkalmazdsat kimondé részében;

— a Kozszolgalati Torvényszék kotelezze az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdgat a koltségek viselésére.

Az Kozszolgilati Torvényszék 2008. februdr 13-i végzése —
Ghem kontra Bizottsig

(F-62/05. sz. iigy) ()
(2008/C 223/121)
Az eljdrds nyelve: francia

A masodik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 229., 2008.9.17., 31. o. (eredetileg az Eurdpai Kozdsségek
Els6foki Birdsdga el6tt T-270/05. szamon nyilvantartdsba vett, ¢s a
2005. december 15-i végzéssel az Eurdpai Unié Kozszolgdlati
Torvényszékéhez dttett igy).

Az Kozszolgilati Torvényszék 2008. dprilis 2-i végzése — S
kontra Parlament

(F-64/07. sz. iigy) (")
(2008/C 223/122)
Az eljdrds nyelve: olasz

A masodik tandcs elndke elrendelte az tigy torlését.

(') HL C 199., 2007.8.25., 53. o.

Az Kozszolgilati Torvényszék 2008. mircius 6-i végzése —
Gering kontra Europol

(F-68/07. sz. iigy) (')
(2008/C 223/123)
Az eljdrds nyelve: holland

A masodik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 247., 2008.10.20., 42. o.
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	C-66/08. sz. ügy: A Bíróság (nagytanács) 2008. július 17-i ítélete (az Oberlandesgericht Stuttgart [Németország] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – A Szymon Kozłowski ellen kibocsátott európai elfogatóparancs végrehajtásával kapcsolatos eljárás (Büntetőügyekben folytatott rendőrségi és igazságügyi együttműködés – 2002/584/IB kerethatározat – Európai elfogatóparancs és a tagállamok közötti átadási eljárások – A 4. cikk 6. pontja – Az európai elfogatóparancs végrehajtása megtagadásának mérlegelhető okai – A végrehajtó tagállam «lakosa», illetve a végrehajtó tagállamban «tartózkodik» kifejezések értelmezése) 
	C-195/08. PPU. sz. ügy: A Bíróság (harmadik tanács) 2008. július 11-i ítélete (Lietuvos Aukščiausiasis Teismas – Litván Köztársaság előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Inga Rinau által kezdeményezett eljárás (Polgári ügyekben folytatott igazságügyi együttműködés – Joghatóság és a határozatok végrehajtása – Végrehajtás a házassági ügyekben és a szülői felügyeletre vonatkozó ügyekben – 2201/2003/EK rendelet – Másik tagállamban jogellenesen visszatartott gyermek visszavitelét elrendelő határozat elismerésének megtagadása iránti kérelem – Gyorsított előzetes döntéshozatali eljárás) 
	C-214/08. P. sz. ügy: A T-301/05. sz., Guigard kontra Bizottság ügyben 2008. március 11-én hozott ítélet ellen Philippe Guigard által 2008. május 22-én benyújtott fellebbezés 
	C-227/08. sz. ügy: Az Audiencia Provincial de Salamanca (Spanyolország) által 2008. május 26-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Eva Martín Martín/EDP Editores, S.L. és Juan Caballo Bueno 
	C-229/08. sz. ügy: A Verwaltungsgericht Frankfurt am Main (Németország) által 2008. május 28-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Colin Wolf kontra Stadt Frankfurt am Main 
	C-231/08. P. sz. ügy: A T-100/04. sz., Massimo Giannini kontra Bizottság ügyben 2008. március 12-én hozott ítélet ellen Massimo Giannini által 2008. május 29-én benyújtott fellebbezés 
	C-235/08. sz. ügy: A Landesgericht Ried im Innkreis (Ausztria) által 2008. június 2-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Roland Langer elleni büntetőeljárás 
	C-242/08. sz. ügy: A Bundesfinanzhof (Németország) által 2008. június 4-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Swiss Re Germany Holding GmbH kontra Finanzamt München für Körperschaften 
	C-247/08. sz. ügy: A Finanzgericht Köln (Németország) által 2008. június 9-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Gaz de France – Berliner Investissement SA kontra Bundeszentralamt für Steuern 
	C-250/08. sz. ügy: 2008. június 10-én benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Belga Királyság 
	C-253/08. sz. ügy: 2008. június 13-án benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Portugál Köztársaság 
	C-255/08. sz. ügy: 2008. június 13-án benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Holland Királyság 
	C-258/08. sz. ügy: A Hoge Raad der Nederlanden (Hollandia) által 2008. június 18-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Ladbrokes Betting & Gaming Ltd. és Ladbrokes International Ltd. kontra Stichting de Nationale Sporttotalisator 
	C-268/08. P. sz. ügy: A T-486/04. sz., Michail kontra Bizottság ügyben 2008. április 16-án hozott ítélet ellen Christos Michail által 2008. június 24-én benyújtott fellebbezés 
	C-271/08. sz. ügy: 2008. június 24-én benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Németországi Szövetségi Köztársaság 
	C-275/08. sz. ügy: 2008. június 24-én benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Németországi Szövetségi Köztársaság 
	C-277/08. sz. ügy: A Juzgado de lo Social n° 23 de Madrid (Spanyolország) által 2008. június 26-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Francisco Vicente Pereda kontra Madrid Movilidad S.A. 
	C-278/08. sz. ügy: Az Oberster Gerichtshof (Ausztria) által 2008. június 26-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Die BergSpechte Outdoor Reisen und Alpinschule Edi Koblmüller GmbH kontra Günter Guni és trekking.at Reisen GmbH 
	C-279/08. P. sz. ügy: A T-233/04. sz., Holland Királyság (támogatja: Németországi Szövetségi Köztársaság) kontra az Európai Közösségek Bizottsága ügyben 2008. április 10-én hozott ítélet (kibővített ötödik tanács) ellen az Európai Közösségek Bizottsága által 2008. június 25-én benyújtott fellebbezés 
	C-280/08. P. sz. ügy: A T-271/03. sz., Deutsche Telekom kontra Bizottság ügyben 2008. április 10-én hozott ítélet ellen a Deutsche Telekom AG által 2008. július 26-án benyújtott fellebbezés 
	C-283/08. sz. ügy: 2008. június 27-én benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Holland Királyság 
	C-284/08. sz. ügy: 2008. június 27-én benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Nagy-Britannia és Észak-Írország Egyesült Királysága 
	C-286/08. sz. ügy: 2008. június 30-án benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Görög Köztársaság 
	C-289/08. sz. ügy: 2008. július 1-jén benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Luxemburgi Nagyhercegség 
	C-293/08. sz. ügy: 2008. július 2-án benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Finn Köztársaság 
	C-296/08. sz. ügy: A Cour d'appel de Montpellier (Franciaország) által 2008. július 3-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Ministère public kontra Ignacio Pédro Santesteban Goicoechea 
	C-297/08. sz. ügy: 2008. július 3-án benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Olasz Köztársaság 
	C-298/08. sz. ügy: 2008. július 3-án benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Görög Köztársaság 
	C-300/08. P. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság T-35/07. sz., Leche Celta kontra OHIM ügyben 2008. április 23-án hozott ítélete ellen a Leche Celta, SL által 2008. július 7-én benyújtott fellebbezés 
	C-306/08. sz. ügy: 2008. július 9-én benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Spanyol Királyság 
	C-308/08. sz. ügy: 2008. július 10-én benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Spanyol Királyság 
	C-312/08. sz. ügy: 2008. július 14-én benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Nagy-Britannia és Észak-Írország Egyesült Királysága 
	C-313/08. sz. ügy: 2008. július 14-én benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Olasz Köztársaság 
	C-321/08. sz. ügy: 2008. július 15-én benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Spanyol Királyság 
	C-322/08. sz. ügy: 2008. július 15-én benyújtott kereset – Európai Közösségek Bizottsága kontra Svéd Királyság 
	C-326/08. sz. ügy: 2008. július 16-án benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Németországi Szövetségi Köztársaság 
	C-334/08. sz. ügy: 2008. július 18-án benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Olasz Köztársaság 
	C-332/07. sz. ügy: A Bíróság elnökének 2008. április 30-i végzése (a Verwaltungsgerichtshof [Ausztria] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Josef Holzinger kontra Bundesministerium für Bildung, Wissenschaft und Kultur 
	T-433/03., T-434/03., T-367/04. és T-244/05. sz. egyesített ügyek: Az Elsőfokú Bíróság 2008. június 26-i végzése – Gibtelecom kontra Bizottság («Verseny – Távközlés – Az EK 86. cikk alapján benyújtott panaszokkal kapcsolatos eljárást megszüntető határozatok – Az EK 86. cikk alapján benyújtott panaszokra vonatkozó bizottsági állásfoglalás hiánya – Megsemmisítés iránti kereset – Intézményi mulasztás megállapítása iránti kereset – A jogvita tárgytalanná válása az eljárás során – Okafogyottság») 
	T-322/06. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. július 14-i végzése – Espinoza Labella és társai kontra Bizottság («Megsemmisítés iránti kereset – 92/43/EGK irányelv – A természetes élőhelyek, valamint a vadon élő állatok és növények védelme – 2006/613/EK határozat – A mediterrán bioföldrajzi régió közösségi jelentőségű természeti területeit tartalmazó jegyzék – Megtámadható aktus – Közvetlen érintettség hiánya – Elfogadhatatlanság») 
	T-323/06. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. július 14-i végzése – Fresyga kontra Bizottság («Megsemmisítés iránti kereset – 92/43/EGK irányelv – A természetes élőhelyek, valamint a vadon élő állatok és növények védelme – 2006/613/EK határozat – A mediterrán bioföldrajzi régió közösségi jelentőségű természeti területeit tartalmazó jegyzék – Megtámadható aktus – Közvetlen érintettség hiánya – Elfogadhatatlanság») 
	T-345/06. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. július 14-i végzése – Complejo Agrícola kontra Bizottság («Megsemmisítés iránti kereset – 92/43/EGK irányelv – A természetes élőhelyek, valamint a vadon élő állatok és növények védelme – 2006/613/EK határozat – A mediterrán bioföldrajzi régió közösségi jelentőségű természeti területeit tartalmazó jegyzék – Megtámadható aktus – Közvetlen érintettség hiánya – Elfogadhatatlanság») 
	T-358/06. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. július 4-i végzése – Wegenbouwmaatschappij J. Heijmans kontra Bizottság («Megsemmisítés iránti kereset – Az EK 81. cikk megsértését megállapító határozat – A határozat címzettjei között nem szereplő, azonban annak indokolásában említett vállalkozás által benyújtott kereset – Az eljáráshoz fűződő érdek hiánya – Elfogadhatatlanság») 
	T-366/06. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. július 14-i végzése – Calebus kontra Bizottság («Megsemmisítés iránti kereset – 92/43/EGK irányelv – A természetes élőhelyek, valamint a vadon élő állatok és növények védelme – 2006/613/EK határozat – A mediterrán bioföldrajzi régió közösségi jelentőségű természeti területeit tartalmazó jegyzék – Megtámadható aktus – Közvetlen érintettség hiánya – Elfogadhatatlanság») 
	T-12/07. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. július 2-i végzése – Polimeri Europa kontra Bizottság («Okafogyottság») 
	T-30/07. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. június 27-i végzése – Denka International kontra Bizottság («Megsemmisítés iránti kereset – 2006/92/EK irányelv – A diklórvosz maximális szermaradék-tartalma – A személyében való érintettség hiánya – Elfogadhatatlanság») 
	T-354/07-T-356/07. sz. egyesített ügyek: Az Elsőfokú Bíróság 2008. június 26-i ítélete – Pfizer kontra OHIM – Isdin (FOTOPROTECTOR ISDIN) («Közösségi védjegy – Törlés iránti kérelem – Jogvesztés – Okafogyottság») 
	T-451/07. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. július 11-i végzése – WellBiz kontra OHIM – Wild (WELLBIZ) (Közösségi védjegy – Felszólalás – Felszólalás visszavonása – Okafogyottság) 
	T-9/08. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. június 25-i végzése – Volkswagen kontra OHIM (gépkocsi fényszórós árnyképe) (Közösségi védjegy – Nemzeti lajstromozásról való lemondás – Okafogyottság) 
	T-208/08. sz. ügy: 2008. június 4-én benyújtott kereset – Gosselin World Wild Moving NV kontra az Európai Közösségek Bizottsága 
	T-221/08. sz. ügy: 2008. június 6-án benyújtott kereset – Strack kontra Bizottság 
	T-222/08. sz. ügy: 2008. június 9-én benyújtott kereset – Sanatur kontra OHIM – Sektkellerei Schloss Wachenheim (life light) 
	T-223/08. sz. ügy: 2008. június 12-én benyújtott kereset – Iranian Tobacco kontra OHIM – AD Bulgartabac (Bahman) 
	T-225/08. sz. ügy: 2008. június 13-án benyújtott kereset – Mineralbrunnen Rhön-Sprudel Egon Schindel kontra OHIM – Schwarzbräu (ALASKA) 
	T-226/08. sz. ügy: 2008. június 13-án benyújtott kereset – Mineralbrunnen Rhön-Sprudel Egon Schindel kontra OHIM – Schwarzbräu (Alaska) 
	T-230/08. sz. ügy: 2008. június 17-én benyújtott kereset – Asenbaum Fine Arts kontra OHIM (WIENER WERKSTÄTTE) 
	T-231/08. sz. ügy: 2008. június 17-én benyújtott kereset – Asenbaum Fine Arts kontra OHIM (WIENER WERKSTÄTTE) 
	T-233/08. sz. ügy: 2008. június 16-án benyújtott kereset – MPDV Mikrolab kontra OHIM (ROI ANALYZER) 
	T-236/08. sz. ügy: 2008. június 16-án benyújtott kereset – HPA kontra Bizottság 
	T-238/08. sz. ügy: 2008. június 19-én benyújtott kereset – Bizottság kontra Commune de Valbonne 
	T-244/08. sz. ügy: 2008. június 23-án benyújtott kereset – Konsum Nord kontra Bizottság 
	T-245/08. sz. ügy: 2008. június 20-án benyújtott kereset – Iranian Tobacco kontra OHIM – AD Bulgartabac (TIR 20 FILTER CIGARETTES) 
	T-248/08. P. sz. ügy: A Közszolgálati Törvényszék F-73/07. sz., Doktor kontra Tanács ügyben 2008. április 16-án hozott ítélete ellen Frantisek Doktor által 2008. április 16-án benyújtott fellebbezés 
	T-251/08. sz. ügy: 2008. június 26-án benyújtott kereset – Vion kontra OHIM (PASSION FOR BETTER FOOD) 
	T-254/08. sz. ügy: 2008. június 26-án benyújtott kereset – Associazione Giullemanidallajuve kontra Bizottság 
	T-257/08. sz. ügy: 2008. június 30-án benyújtott kereset – Biotronik kontra OHIM (BioMonitor) 
	T-258/08. sz. ügy: 2008. június 30-án benyújtott kereset – Rath kontra OHIM – Portela & Ca. (DIACOR) 
	T-260/08. sz. ügy: 2008. július 3-án benyújtott kereset – Indo Internacional kontra OHIM – Visual (VISUAL MAP) 
	T-262/08. sz. ügy: 2008. július 8-án benyújtott kereset – Canon Communications kontra OHIM – Messe Düsseldorf (MEDTEC) 
	T-263/08. sz. ügy: 2008. július 7-én benyújtott kereset – Becker Flugfunkwerk kontra OHIM – Harman Becker Automotive Systems (BECKER AVIONIC SYSTEMS) 
	T-265/08. sz. ügy: 2008. július 4-én benyújtott kereset – Németországi Szövetségi Köztársaság kontra az Európai Közösségek Bizottsága 
	T-274/08. sz. ügy: 2008. július 11-én benyújtott kereset – Olaszország kontra Bizottság 
	T-275/08. sz. ügy: 2008. július 11-én benyújtott kereset – Olaszország kontra Bizottság 
	T-492/04. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. július 10-i végzése – Jungbunzlauer és társai kontra Bizottság 
	T-67/06. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. július 10-i végzése – Elini kontra OHIM – Rolex (Elini) 
	T-237/07. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. július 9-i végzése – CityLine Hungary kontra Bizottság 
	T-87/08. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. június 16-i végzése – Ciprus kontra Bizottság 
	T-88/08. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. június 16-i végzése – Ciprus kontra Bizottság 
	T-91/08. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. június 16-i végzése – Ciprus kontra Bizottság 
	T-92/08. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. június 16-i végzése – Ciprus kontra Bizottság 
	T-93/08. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. június 16-i végzése – Ciprus kontra Bizottság 
	T-119/08. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. június 16-i végzése – Ciprus kontra Bizottság 
	T-122/08. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. június 16-i végzése – Ciprus kontra Bizottság 
	F-60/05. sz. ügy: A Közszolgálati Törvényszék második tanácsának 2008. február 21-i végzése – Vande Velde kontra Bizottság (Közszolgálat – Szerződéses alkalmazott – Elkésett panasz – Nyilvánvalóan elfogadhatatlan kereset) 
	F-63/05. sz. ügy: A Közszolgálati Törvényszék második tanácsának 2008. február 21-i végzése – Arana de la Cal kontra Bizottság (Közszolgálat – Szerződéses alkalmazott – Elkésett panasz – Nyilvánvalóan elfogadhatatlan kereset) 
	F-123/06. sz. ügy: A Közszolgálati Törvényszék (második tanács) 2008. június 5-i végzése – Timmer kontra Számvevőszék (Közszolgálat – Tisztviselők – Értékelés – A panasz benyújtására nyitva álló határidő – Új tény – Elfogadhatatlanság) 
	F-78/07. sz. ügy: A Közszolgálati Törvényszék második tanácsának 2008. április 21-i végzése – Boudova és társai kontra Bizottság (Közszolgálat – Tisztviselők – Kinevezés – Besorolási fokozatba való besorolás – Tisztviselővé kinevezett ideiglenes alkalmazott – Az új személyzeti szabályzat hatályba lépése előtt közzétett versenyvizsga – Sérelmet okozó aktus – A kereset elfogadhatósága) 
	F-108/07. sz. ügy: A Közszolgálati Törvényszék (második tanács) 2008. június 26-i végzése – Nijs kontra Számvevőszék (Közszolgálat – Tisztviselők – Az Elsőfokú Bíróság eljárási szabályzata 44. cikke 1. §-ának c) pontja – A felhozott jogalapok keresetlevélben történő rövid ismertetése – Az előzetes panasz hiánya – Nyilvánvaló elfogadhatatlanság) 
	F-136/07. sz. ügy: A Közszolgálati Törvényszék (második tanács) 2008. június 26-i végzése – Nijs kontra Számvevőszék (Közszolgálat – Tisztviselők – Előzetes panasz – Hiány – Keresetindítási határidő – Késedelem – Nyilvánvaló elfogadhatatlanság) 
	F-54/08. sz. ügy: 2008. május 29-én benyújtott kereset – Bernard kontra Europol 
	F-59/08. sz. ügy: 2008. június 30-án benyújtott kereset – Klug kontra Európai Gyógyszerügynökség 
	F-60/08. sz. ügy: 2008. június 25-én benyújtott kereset – Z kontra Bizottság 
	F-62/05. sz. ügy: Az Közszolgálati Törvényszék 2008. február 13-i végzése – Ghem kontra Bizottság 
	F-64/07. sz. ügy: Az Közszolgálati Törvényszék 2008. április 2-i végzése – S kontra Parlament 
	F-68/07. sz. ügy: Az Közszolgálati Törvényszék 2008. március 6-i végzése – Gering kontra Europol 

