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Bizottsdga kontra Olasz Koztdrsasdg (Tagallami kotelezettségszegés — Kornyezet — 75[442[EGK és
91/156/EGK irdnyelv — A ,hulladék” fogalma — Ismételt felhasznaldsra szant kifejtett fold és kovek)

C-195/05. sz. iigy: A Birésdg (harmadik tandcs) 2007. december 18-i itélete — Az Eurdpai K6zosségek
Bizottsdga kontra Olasz Koztdrsasdg (Tagillami kotelezettségszegés — Kornyezet — 75[442[EGK és
91/156/EGK irdnyelv — A ,hulladék” fogalma — Takarmdany el6dllitdsdra szant élelmiszeripari maradék-
anyagok — Barmely szildrd, f6tt vagy nyers étel konyhdkban torténd elkészitésébdl szarmazo, a hobbidl-
latok dpolasi létesitményeinek szant maradékanyagok) .............cccceeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeee e

C-263/05. sz. iigy: A Birésdg (harmadik tandcs) 2007. december 18-i itélete — Az Eurdpai Ko6zosségek
B1zottsaga kontra Olasz Koztdrsasdg (Tagdllami kotelezettségszegés — Kornyezet — 75/442[EGK
és 91/156/EGK iranyelv — A ,hulladék” fogalma — Artalmatlanitési vagy hasznositési mdveletekre szant
anyagok vagy targyak — Ismételt felhasznlasra alkalmas termelési maradékanyagok) ............ccceeeernnnnn

C-291/05. sz. tigy: A Birdsag (nagytandcs) 2007. december 11-i itélete (a Raad van State [Hollandia]
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Minister voor Vreemdelingenzaken en Integratie kontra R. N. G.
Eind (Személyek szabad mozgdsa — Munkavdllalok — Harmadik dllam allampolgérsagéval rendelkezd
csalddtag tartézkoddsi joga — A munkavdllalé visszatérése az dllampolgdrsdga szerinti tagdllamba — A
munkavéllalé szdrmazdsi tagdllamdnak a csaladtag szdmdra tartézkoddsi jog biztositdsdra vonatkozd
kotelezettsége — Ilyen kotelezettség fenndlldsa a munkavéllal6 altali valdsdgos és tényleges munkavégzés
REANYADAN) ..ot e

Oldal



Kozleményszdm

2008/C 51/15

2008/C 51/16

2008/C 51/17

2008/C 51/18

2008/C 51/19

2008/C 51/20

2008/C 51/21

2008/C 51/22

Tartalom (folytatas)

C-341/05. sz. iigy: A Birdsdg (nagytandcs) 2007. december 18-i itélete (az Arbetsdomstolen -
Svédorszdg éltal benyujtott elézetes dontéshozatal irdnti kérelem) — Laval un Partneri Ltd kontra
Svenska Byggnadsarbetareforbundet, Svenska Byggnadsarbetareforbundets avd. 1, Byggettan, Svenska
Elektrikerforbundet (Szolgdltatdsnyjtds szabadsdga — 96/71[EK irdnyelv — Epitipari munkavallalok
kikiildetése — A minimalis bérszintek kivételével a 3. cikk (1) bekezdése els albekezdésének a)-g) pontja
szerinti kérdésekkel kapcsolatos munka- és foglalkoztatdsi feltételeket meghatdrozé nemzeti jogszabaly
— Ennél kedvez6bb feltételeket megallapité vagy egyéb kérdésekkel kapcsolatos épitSipari kollektiv szer-
z8dés — A szakszervezetek azon lehet8sége, hogy kollektiv fellépések titjin megprobaljak arra kényszeri-
teni a mas tagdllamokban letelepedett vallalkozasokat, hogy eseti alapon folytassanak tdrgyaldsokat a
munkavallalokat megillet§ munkabérek meghatdrozasa érdekében, valamint csatlakozzanak az épitSipari
KOIlEKtIV SZETZBAESNEZ) ...vvviiiiiiiiiie e

C-396/05., C-419/05. és C-450/05. sz. egyesitett tigyek: A Bir6sdg (nagytandcs) 2007. december 18-i
itélete (a Sozialgericht Berlin és a Landessozialgericht Berlin-Brandenburg el6zetes dontéshozatal irdnti
kérelme) — Doris Habelt (C-396/05. sz. iigy), Martha Moser (C-419/05. sz. iigy) és Peter Wachter
(C-450/05. sz. iigy) kontra Deutsche Rentenversicherung Bund (Szocidlis biztonsdg — 1408/71/EGK
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zettségvéllalasok — A bizottsdgi hatdskorre gyakorolt hatds — Bizonyos kotelezettségvéllaldsok betartd-
sdtol fiiggs engedély — Az ardnyossdg €lVe) ........c.uvviiiiiiiiiiiiiiiiii e

C-220/06. sz. iigy: A Birdsig (els6 tandcs) 2006. december 18-i itélete (Audiencia Nacional, Sala de lo
Contencioso-Administrativo — Spanyolorszdg elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Asociacion
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C-337/06. sz. igy: A  Birdsig (negyedik tandcs) 2007. december 13- itélete
(az Oberlandesgericht Diisseldorf — Németorszag altal benyujtott eldzetes dontéshozatal iranti kérelem)
— Bayerischer Rundfunk, Deutschlandradio, Hessischer Rundunfunk, Mitteldeutscher Rundfung,
Norddeutscher Rundfunk, Radion Bremen, Rundfunk Berlin-Branenburg, Saarlindischer Rundfunk,
Stidwestrunkfunk, Westdeutscher Rundfunk, Zweites Deusche Fersehen kontra GEWA — Gesellschaft fiir
Gebdudereinigung und Wartung mgH (92/50/EGK és 2004/18/EK irdnyelv — Szolgaltatdsnyujtdsra
iranyulé kozbeszerzési szerz8dések — Kozszolgdlati miisorszolgaltatd szervezetek — Ajanlatkérék —
Kozjogi intézmények — Az intézmény tevékenységének ,tobbségi részben dllami finanszirozasat” el6ir6
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C-357/06. sz. iigy: A Birdsdg (negyedik tandcs) 2007. december 18-i itélete (a Tribunale amministrativo
regionale per la Lombardia [OlaszorszdglelGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Frigerio Luigi &
C. Snc. kontra Comune di Triuggio (92/50/EGK irdnyelv — Szolgiltatisnydjtisra irdnyul6
kozbeszerzési szerz6dések — A gazdasagi érdekd helyi kozszolgaltatdsokra irdnyuld szerz6dések odaité-
lését kizdrolag a tSketdrsasdgokra korldtozd nemzeti szabdlyozds — Osszeegyeztethet6ség) ...................

C-368/06. sz. iigy: A Birésag (els6 tandcs) 2007. december 18-i itélete (a Tribunal administratif de Lyon
[Franciorszdg] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Cedilac SA kontra Ministére de I'Economie, des
Finances et de 'Industrie (Hatodik HEA-irdnyelv — Levonisi jog — Az egyidejd adélevonds és adésemle-
gesség elve — A HEA-tobblet kovetkezd idGszakra torténd dtvitele vagy visszatéritése — Egy hénapos
késleltetésre vonatkozo szabaly — Atmeneti rendelkezések — A mentesség fenntartdsa) .........................

C-372/06. sz. iigy: A Birdsdg (negyedik tandcs) 2007. december 13-i itélete (VAT and Duties Tribunal,
London — Egyesiilt Kirdlysdg elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Asda Stores Ltd kontra The
Commissioners of Her Majesty’s Revenue & Customs (A Kozdsségi Vamkodex — Vegreha]tas1 intézke-
dések — 2454/93/EGK rendelet — 11. melléklet — Aruk nem preferencidlis szirmazdsa — Televizi6-veve-
késziilék — A lényeges feldolgozas vagy megmunkalds fogalma — A hozzaadott-érték kritériuma — Ervé-
nyesség és értelmezés — EGK-Torokorszdg térsuldsi megéllapodds — A Térsuldsi Tandcs 1/95 hatdrozata —
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C-374/06. sz. iigy: A Birdsag (elsé tandcs) 2007. december 13-i itélete (a Finanzgericht Disseldorf —
Németorszdg dltal benydjtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem) — BATIG Gesellschaft fur
Beteiligungen mbH kontra Hauptzollamt Bielefeld (El6zetes dontéshozatalra utalds — Adérendelkezések
— Jogszabalyok harmonizdldsa — 92/12/EGK irdnyelv — Jovedéki termékek — Addjegyek — Az adofelfiig-
gesztési eljardsbol valé szabdlytalan kilépés — Lopds — Fogyasztdsra bocsitds a lopds elkovetésének helye
szerinti tagdllamban — Valamely mdsik tagdllamban ellopott termékekre mdr felragasztott adéjegyek
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C-408/06. sz. iigy: A Birésdg (harmadik tandcs) 2007. december 13-i itélete (a Bundesfinanzhof
[Németorszdg] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Landesanstalt fiir Landwirtschaft kontra Franz
Gotz (Hatodik HEA-iranyelv — Gazdasagl tevekenyseg Adéalanyok — Kozintézmények — Tejkvota-drusi-
tohely — Mez8gazdasdgi intervencids hivatalok és drusitohelyek tigyletei — A verseny jelentds torzuldsa —
FOLATJZI PIAC) +eeeeeeiiiiiiite ettt ettt e e e e e e e e e e

C-436/06. sz. iigy: A Birésdg (masodik tandcs) 2007. december 18-i itélete (a Finanzgericht Hamburg
[Németorszdg] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Per Gronfeldt, Tatiana Grenfeldt kontra
Finanzamt Hamburg-Am Tierpark (A t8ke szabad mozgdsa — Addzds — Jovedelemadok — A t6ketdrsa-
sagban fenndllé részesedés (részvény) dtruhdzdsabol szarmazé nyereség adoztatdsra vonatkozd nemzeti
SZADALYOZAS) . eeeeeeeeetiii ettt e e e e e e e e

C-463/06. sz. iigy: A Birdsig (masodik tandcs) 2007. december 13-i itélete (A Bundesgerichtshof
[Németorszag] éltal benyujtott eldzetes dontéshozatal iranti kérelem) — FBTO Schadeverzekeringen NV
kontra Jack Odenbreit (44/2001/EK rendelet — Joghatdsdg biztositasi iigyekben — FelelGsségbiztositds —
A kérosult altal a biztositd ellen inditott kozvetlen kereset — A felperes lakéhelye szerinti birdsag jogha-
t6sdgara vonatkozo SZaDALY) ..........eeeiiiiiiiiiiiiiiii e
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C-481/06. sz. iigy: A Birésdg (nyolcadik tandcs) 2007. december 18-i itélete — Az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga kontra Gorog Koztrsasdg (Tagallami kotelezettségszegés — Kozbeszerzés — A 93/36/EK
irdnyelv 6. cikke (3) bekezdésének megsértése — A SzerzGdés éltaldnos jogelvei — Az egyenl$ bandsméd
elve és az atlathatosag kovetelménye — Egyes orvosi rendeltetésti anyagokra vonatkozé drubeszerzésre
irdanyulé kozbeszerzések esetén a tdrgyaldsos eljards igénybevételét lehet6vé tevé nemzeti jogszabaly)

C-526/06. sz. iigy: A Birosdg (hetedik tandcs) 2007. december 13-i itélete (a Hoge Raad der
Nederlanden [Hollandia] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Staatssecretaris van Financién kontra
Road Air Logistics Customs BV (A Kozosségi Vamkddex és végrehajtasi rendelete — Kozosségi drutovab-
bitds — Jogsértés — Az drutovabbitds szabdlyossdgara, illetve a jogsértés helyére vonatkozé bizonyiték — E
bizonyiték elGterjesztésére vonatkozd hirom hénapos hatdridg biztositdsanak hidnya — Vam visszafize-
tése — A ,jogszabaly szerinti[ség]” fogalma) ............oooiuiiiiiiiiiiiiiiiiie e

C-528/06. sz. iigy: A Bir6sdg (hetedik tandcs) 2007. december 13-i itélete — Az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga kontra Belga Kirdlysdg (Tagdllami kotelezettségszegés — 2003/98/EK irdnyelv — A kozszféra
informdcidinak tovabbi felhasznéldsa — Az el6irt hataridén beliili 4tiiltetés elmaraddsa) .......................

C-85/07. sz. iigy: A Birésdg (nyolcadik tandcs) 2007. december 18-i itélete — Az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga kontra Olasz Koztdrsasdg (Tagdllami kotelezettségszegés — 2000/60/EK irdnyelv — Az 5. cikk
(1) bekezdése és a 15. cikk (2) bekezdése — Kozdsségi vizpolitika — Vizgyfijté keriilet — Osszefoglalé
jelentés és elemzések — KOZIES — HIANY) ..eeevruviiiiiiiiiiiiiieeiiiiiice e

C-244/07. sz. uigy: A Birésag (hatodik tandcs) 2007. december 13-i itélete — Az Eurdpai Kozosségek
Bizottsaga kontra Luxemburgi Nagyhercegség (Tagallami kotelezettségszegés — 2004/50/EK irdnyelv — A
nagysebesség(i transzeurdpai vastti rendszer és a hagyomdnyos transzeurdpai vasuti rendszer kolcsonos
atjarhatosdga — Az el6irt hatdrid6n beliili dtiiltetés elmaraddsa) ...........coovvuveiieiiniiiiiienniiiieeiiee,

C-257/07. sz. iigy: A Birésdg (hatodik tandcs) 2007. december 18-i itélete — Az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga kontra Svéd Kirdlysdg (Tagdllami kotelezettségszegés — 2004/17[EK irdnyelv — A viziigyi,
energiaipari, kozlekedési és postai dgazatban meikodd ajanlatkérSk beszerzési eljardsainak Gsszehango-
ldsa — Az el6irt hatdridén beliili dtiiltetés elmaraddsa) .............coovveeeeiiiiiiiieeeiiiiie e

C-284/07. sz. iigy: A Birdsdg (hetedik tandcs) 2007. december 18- itélete — Az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga kontra Portugdl Koztdrsasdg (Tagdllami kotelezettségszegés — 2005/51EK irdnyelv — Kozbe-
szerzés — Kozbeszerzési szerz6dések odaitélési eljirdsa — Az el6irt hatdrid6n belil torténd atiltetés
EIMUIASZEASA) ...oiiiiiiie e e e e

C-294/07. sz. iigy: A Birésig (hetedik tandcs) 2007. december 13-i itélete — Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga kontra Luxemburgi Nagyhercegség (Tagdllami kotelezettségszegés — 2004/38/EK irdnyelv —
Az Unid polgérainak és csalddtagjaiknak a tagallamok teriiletén torténd szabad mozgdshoz és tartzko-
dashoz val6 joga — Az irdnyelv el6irt hatdridén beluli atiiltetésének elmaraddsa) .............cccceeeennnnneee.

C-320/05. P. sz. iigy: A Bir6sag 2007. oktéber 4-i végzése — Fred Olsen SA kontra Eur6pai K6zosségek
Bizottsdga, Spanyol Kirdlysdg (Fellebbezés — Allami tdmogatdsok — Tengeri fuvarozds — Tengeri kabotdzs
— Létez$ tdmogatdsok — Uj timogatisok — A kozos piaccal dsszeegyeztethetének mindsithetd timoga-
tasok — Altaldnos gazdasagi érdeki szolgaltatds — Részben nyilvanvaléan elfogadhatatlan és részben nyil-
vanvaléan megalapozatlan fellebbezés) ............coomiiiiiiiimiiiiiiiiiii e

C-405/06. P. sz. iigy: A Birésdg (hetedik tandcs) 2007. szeptember 24-i végzése — Miguel Torres,
SA kontra Belsé Piaci Harmonizicids Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM), Bodegas
Muga, SA (Fellebbezés — Kozosségi ved]egy A ,Torre Muga” dbrds védjegy bejelentése — Felszolalasi
eljards — ,TORRES” kordbbi nemzeti és nemzetkozi dbrds védjegy — Osszeteveszthetoseg A felszélalds
eluta51tasa) ...........................................................................................................................
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C-415/06. sz. iigy: A Birésag (nyolcadik tandcs) 2007. november 6-i végzése (a Bundesfinanzhof —
Németorszag el8zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Stahlwerk Ergste Westig GmbH kontra Finanzamt
Diisseldorf-Mettmann (Az eljdrasi szabalyzat 104. cikke 3.§-dnak elsG bekezdése — Az itélkezési gyakor-
latbdl vilagosan levezethet§ vélasz — A t6ke szabad mozgasa — Jovedelemadok — Harmadik édllamban
dlland6 telephelyekkel rendelkezd tdrsasdig — Az emlitett telephelyek veszteségének elszdmoldsa)

C-512/06. P. sz. iigy: A Birdsdg (6todik tandcs) 2007. oktdber 26-i végzése — PTV Planung Transport
Verkehr AG kontra Bels§ Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és formatervezési mintak) (Fellebbezés
— Kozosségi védjegy — A 40/94/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) és c) pontja — Feltétlen kizdrd
okok — Megkiilonboztetd képesség hidnya — Map&guide szomegjelolés) ..........ccoocvviieerniiiiieennnnnneen.

C-163/07. sz. iigy: A Birésdg 2007. november 27-i végzése — Diy-Mar Insaat Sanayi ve Ticaret Ltd
Sirketi, Musa Akar kontra az Eurépai K6zosségek Bizottsdga (Fellebbezés — Epitési beruhdzasra irdnyuld
kozbeszerzési szerz8dések — Elfogadhatdsdg — Lényeges alaki feltételek — A természetes vagy jogi szemé-
lyek valamely tagéllam bir6sdga el6tt eljarni jogosult tigyvéd altali kotelezd képviselete — Nyilvanvaléan
megalapozatlan fellebbezés) ............coomiiiiiiiiiiiiiiii e

C-238/07. P. sz. iigy: A Birdsdg 2007. okt6ber 19-i végzése — Derya Beyatli kontra az Eurépai
Kozosségek Bizottsiga (Fellebbezés — Kozszolgdlat — A Ciprusi Koztarsasdg dllampolgdrai szdmdra
meghirdetett dltalinos versenyvizsga — Versenyvizsga-kiirds — Hatdrid6k — Panasz — A Bizottsg ciprusi
kiilképviselet-vezetGjének cimzett 1eveél) ........coovoiiiiiiiiiiiiiiiiiiie e

C-446/07. sz. tigy: A Tribunale civile di Modena (Olaszorszdg) altal 2007. oktéber 1-jén benydjtott
elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — Alberto Severi, Cavazzuti e figli kontra Regione Emilia-Romagna

C-513/07. P. sz. iigy: Az Els6fokd Birdsdg dltal a T-141/06. sz., Glaverbel SA kontra Belsé Piaci
Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) iigyben 2007. szeptember 12-én
hozott itélet ellen az AGC Flat Glass Europe SA, kordbban: Glaverbel SA éltal 2007. november 21-én
benyUjtott fellebDeZES ......ovvveeiiiiiiieiie e

C-514/07. sz. iigy: Az Els6foki Bir6sdgnak a T-36/04. sz., Association de la presse internationale ASBL
(API) kontra az Eurbpai Kozosségek Bizottsdga tigyben 2007. szeptember 12-én hozott itélete ellen a
Svéd Kirdlysdg dltal 2007. november 22-én benydjtott fellebbezés ..............cccooviiiiiiiniiiiiin..

C-535/07. sz. iigy: 2007. november 30-dn benyujtott kereset — Az Eurépai Kozosségek Bizottsdga
kontra OSZrdK KOZEAISASAZ ....uuvvvvvrveieeiieeeeeeeee et ettt e e e e e e e e e e e e sttt et eeaaeaaeeeseaannnnneeeeees

C-536/07. sz. iigy: 2007. november 30-dn benyujtott kereset — Az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga
kontra Németorszdgi SZOVEtségi KOZIAISASAZ «.e.ovvvvveeeerriiiiieeeiiiiiieeeeeiiiieee e et e e et e e e iiieeee s

C-545/07. sz. iigy: A Sofiyski gradski sad (Bulgdria) dltal 2007. december 4-én benydjtott elGzetes
dontéshozatal iranti kérelem — Apis-Hristovich EOOD kontra Lakorda AD ........ccccccceevvimnnniinnnnnnee.

C-547/07. sz. iigy: 2007. december 7-én benydjtott kereset — Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga kontra
LENGYEl KOZEATSASAG ..ttt e e e e ettt e e e e e e e e ettt et e e e e e e e e e e e e a bbb eeeees

C-554/07. sz. iigy: 2007. december 11-én benydjtott kereset — Az Eurépai Kozosségek Bizottsdga
KOMEIA TEOTSZAZ .. .veteeeeeeeeeieee ettt ettt e e e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e e s enenbeeeeees

C-558/07. sz. iigy: A High Court of Justice (Queen's Bench Division) Administrative Court
(Royaume-Uni) dltal 2007. december 17-én benyujtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — S.P.C.M.
SA, C.H. Erbsloh KG, Lake Chemicals and Minerals Limited, Hercules Incorporated kontra Secretary of
State for Environment, Food and Rural Affairs ............oocceiiiiiiiiiiiiiiiiiieeee e
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C-563/07. sz. iigy: 2007. december 20-dn benydjtott kereset — Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga
kontra Maltal KOZEATSASAZ ...vueevveiieeiieeeeeeee e e e e e ettt e e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e e e

C-11/08. sz. iigy: 2008. janudr 10-én benydjtott kereset — Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga kontra
MEIEA] KOZEATSASAZ +eeeeeeeeeeeieiiiiiitee ettt e e e e e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e e ettt ettt eeeaaeeeeessannnnnbeeeeees

C-269/06. sz. iigy: A Bir6sdg negyedik tandcsa elnokének 2007. december 11-i végzése — Az Eur6pai
Kozosségek Bizottsdga kontra az Eur6pai Uni6 Szerveinek Forditokozpontja ............eeeeevniiiiiernnnnne.

C-482/06. sz. tigy: A Birésdg hatodik tandcsa elnokének 2007. november 20-i végzése — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsaga kontra POrtugal KOZEATSASAG .......vveeeeeeieeiiniiiiiiiiiiiiieceeeeeeee e

C-30/07. sz. iigy: A Bir6sdg nyolcadik tandcsa elnokének 2007. november 27-i végzése — Az Eurbpai
Kozosségek Bizottsdga kontra Magyar KOZEATSASAG .......vvveeeieeeeeeriiiiiiiiiiiiiie ettt e e e e e e e e e

C-31/07. sz. iigy: A Birosdg elnokének 2007. november 16-i végzése — Az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga KONLIa ITOISZAG .....covuuiiiiieiiiiiiiieeiiiit e e et e et e et e et e e ettt e e e eaaeee e

C-190/07. sz. iigy: A Bir6sdg elnokének 2007. november 20-i végzése — Az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga kontra Olasz KOZATSASAZ .......eeeruveiiiriiiiiiiiie ittt et

C-195/07. sz. iigy: A Birésag elnokének 2007. november 16-i végzése (a Zala Megyei Birdsdg — Magyar
Koztdrsasg elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — OTP Bank RT, Merlin Gerin Zala Kft kontra Zala
Megyei Kozigazgatasi HIVAtal ..........ccoiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii et

C-206/07. sz. iigy: A Birdsdg elnokének 2007. november 20-i végzése — Az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga kontra Portugal KOZEArSASAZ . ...eevvvviueiiiiiiiiiiieeeeee ettt e e e

C-234/07. sz. iigy: A Bir6sdg elnokének 2007. november 29-i végzése — Az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga kontra Portugal KOZEArSASAZ . ..eeevrvieuiiiiiiiieieeeee e e e e e e ettt e e e e e e e e

C-245/07. sz. iigy: A Bir6sig elnokének 2007. december 5-i végzése
Bizottsdga kontra Németorszdgi Szovetségi KOZAISASAZ .......cecerrurrieierniirieeeenniiiieeeeniiieeeeeniiieeeees
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C-266/07. sz. iigy: A Bir6sdg elnokének 2007. november 21-i végzése — Az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga kontra POrtugal KOZEATSASAZ . ...vveeerruriieeeeiiiiiieeeiiiiieee ettt e et e e iiaeee e

C-382/07. sz. iigy: A Birdsdg elnokének 2007. november 22-i végzése — Az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga kontra Portugal KOZEArSASAZ «...ccevvvvvueiiiiiiiiiiieeee e e et ettt e e

C-413/07. sz. iigy: A Birésdg elnokének 2007. december 4-i végzése (a Landesarbeitsgericht
Mecklenburg-Vorpommern — Németorszdg el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Kathrin Haase, Adolf
Oberdorfer, Doreen Kielon, Peter Schulze, Peter Kliem, Dietmar Bossow, Helge Riedel, André Richter,
Andreas Schneider kontra Superfast Ferries SA, Superfast OKTO Maritime Company, Baltic SF VIII LTD

Els6fokd Birdsig

T-9/05. sz. iigy: Az Els6foki Birésdg 2008. janudr 15-i itélete — Hoya kontra OHIM - Indo
(AMPLITUDE) (,K6z0sségi védjegy — Felszolaldsi eljards — Az AMPLITUDE kozosségi szovédjegy bejelen-
tése — Az AMPLY kordbbi nemzeti dbrds védjegy — Viszonylagos kizdré ok — OsszetéveszthetSség — A
40/94/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja”) ...........ccoooiiiiiiiiiiiiiii
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T-306/05. sz. igy: Az Els6fokd Birdsdg 2008. janudr 16-i itélete — Scippacercola és Terezakis kontra
Bizottsag (,Verseny — Eréfolénnyel vald visszaélés — Az athéni nemzetkozi repiiltér iizemeltetGje altal
kivetett allitélagosan talzott mértékd dijak — A panasz elutasitdsa — K6z0sségi érdek hidnya”) ...............

T-112/06. sz. uigy: Az Els6fokt Birosdg 2008. janudr 16-i itélete — Inter-lkea kontra OHIM — Waibel
(idea) (,Kozosségi védjegy — Torlési eljards — Az »idea« kozosségi dbrds védjegy — A kordbbi »IKEA«
kozosségi és nemzeti brds és sz6védjegyek — Viszonylagos torlési ok — Osszetéveszthetség hidnya — A
40/94[EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja, és 52. cikke (1) bekezdésének a) pontja”)

T-109/06. sz. iigy: Az Els6fokt Birdsidg 2007. december 12-i végzése — Vodafone Espaiia és Vodafone
Group kontra Bizottsdg (,Megsemmisités irdnti kereset — 2002/21/EK irdnyelv — A Bizottsdg észrevételeit
tartalmazo levél — A 2002/21 irdnyelv 7. cikke — Meg nem tdmadhaté aktus — Kozvetlen érintettség
hidnya — Elfogadhatatlansdg”) ...........cccciiiiiiiiiiiiiiii e

T-156/06. sz. iigy: Az Els6fokd Birésdg 2007. december 11-i végzése — Regione Siciliana kontra
Bizottsdg (,Eurdpai Szocidlis Alap (ESZA) — A kezdetben odaitélt kozosségi tdmogatds csokkentése —
Megsemmisités irdnti kereset — Tartomdnyi vagy helyi intézmény — Kozvetlen érintettség hidnya —
Elfogadhatatlansag”) ..........cooimmiiiiiiiiiii e

T-215/07. sz. iigy: Az Els6fokd Birdsdg 2007. december 13-i végzése — Donnici kontra Parlament (,A
hatdskOr AteNGEAESE”) «...eevviiieiiiiie et e e e e

T-367/07. R. sz. iigy: Az Els6fokd Birdsdg elnokének 2007. december 17-i végzése — Dow AgroSciences
és tarsai kontra Bizottsdg (,Ideiglenes intézkedés — 91/414/EGK irdnyelv — Végrehajtds felftiggesztése
iranti kérelem — Elfogadhatdsdg — StirgGsség hidnya”) .........cceeiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeee e
T-387/07. R. sz. igy: Az Els6foki Birdsdg elnokének 2007. december 14-i végzése — Portugdlia kontra
Bizottsdg (,Ideiglenes intézkedés iranti kérelem — Pénziigyi timogatds csokkentése — A végrehajtas felfig-
gesztésére irdnyuld kérelem — A slirgGsség hidnya”) .....cevvvvvviiiiiiiiiiieeeiiiieee e

T-448/07. sz. iigy: 2007. december 7-én benytjjtott kereset — YKK és tdrsai kontra Bizottsdg ...............

T-452/07. sz. iigy: 2007. december 7-én benydjtott kereset — Ecolean Research & Development kontra
OHIM Lo

T-454/07. sz. iigy: 2007. december 7-én benyjtott kereset — Prym és tdrsai kontra Bizottsdg ..............

T-455/07. sz. tigy: 2007. december 14-én benydjtott kereset — Centre d'ftude et de Valorisation des
Algues KONtra BIZOIESAG .......eeeerriiiiiieiiiiiiiieeeiiitieee e ettt e e et e et e e e st e e e et e e e e e saineeees

T-457/07. sz. iigy: 2007. december 10-én benydjtott kereset — Evropaiki Dynamiki kontra EEBH

T-458/07. sz. igy: 2007. december 17-én benydjtott kereset — Dominio de la Vega kontra OHIM —
Ambrosio Velasco (DOMINIO DE LA VEGA) .....ovuuneiiiiiiiiee ettt
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Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja

Cs51/1

I\

(Tdjékoztatdsok)

AZ EUROPAI UNIO INTEZMENYEITOL ES SZERVEITOL SZARMAZO
TAJEKOZTATASOK

A BIROSAG

(2008/C 51/01)
A Bir6sdg utolsé kiadvinya az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban

HL C 37., 2008.2.9.

Koribbi kozzétételek
HL C 22., 2008.1.26.
HL C 8., 2008.1.12.

HL C 315, 2007.12.22.
HL C 297., 2007.12.8.
HL C 283., 2007.11.24.
HL C 269., 2007.11.10.

Ezek a kovetkezd helyeken hozzaférhetSk:
EUR-Lex: http:/[eur-lex.europa.eu




C51/2

Az Eurépai Uni Hivatalos Lapja

2008.2.23.

v

(Vélemények)

BIROSAGI ELJARASOK

A BIROSAG

A Birésdg 1j birdjanak hivatalba 1épése
(2008/C 51/02)

Az Eurépai Kozosségek tagallamai kormdnyai képviselSinek
2007. december 5-i hatdrozatival (!) az Eurdpai Kozosségek
Bir6sdgara birévd kinevezett Jean-Jacques Kasel
2008. janudr 14-én eskiit tett a Birdsdg eldtt.

(") HL L 325., 2007. december 11., 89. o.

A Birésdg altal a 2008. janudr 15-i dltalinos értekezleten
elfogadott hatirozatok

(2008/C 51/03)

Az Eurdpai Kozosségek Birdsdga 2008. janudr 15-i 4ltaldnos
értekezletén tigy hatdrozott, hogy Jean-Jacques Kaselt az els§ és
az otodik tandcsba osztja be.

Az els§ és az otodik tandcs Osszetétele kovetkezésképpen az
alabbi:

Els§ tandcs

P. Jann tandcselnok

A. Tizzano, A. Borg Barthet, M. Ilesi¢, E. Levits és J.-J. Kasel.

Otodik tandcs
A. Tizzano tanacselnok

A. Borg Barthet, M. Ilesi¢, E. Levits és J.-J. Kasel.

Az itélkezd testiiletek osszetételének meghatirozisira szol-
gl listdk

(2008/C 51/04)

A Birdsag 2008. janudr 15-i értekezletén a nagytandcs Gsszetéte-
lének meghatdrozasa érdekében elfogadta az eljardsi szabdlyzat
11b. cikkének 2. §-dban el6irt kovetkezd listat:
A. Tizzano

J-J. Kasel

J. N. Cunha Rodrigues

C. Toader

R. Silva de Lapuerta

A. Arabadjiev

K. Schiemann

T. von Danwitz

J. Makarczyk

J.-C. Bonichot

P. Kiiris

P. Lindh

Juhdsz E.

L. Bay Larsen

G. Arestis

A. O Caoimh

A. Borg Barthet

E. Levits

M. Ilesi¢

U. Lohmus

J. Malenovsky

J. Klucka
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A Bir6sdg 2008. janudr 15-i értekezletén az els@ tandcs osszeté-
telének meghatdrozasa érdekében elfogadta az eljardsi szabdlyzat
11c. cikke 2. §-dnak elsd bekezdésében elGirt kovetkezd listat:
A. Tizzano

J-J. Kasel

A. Borg Barthet

E. Levits

M. Ilesi¢

A Bir6sag 2008. janudr 15-i értekezletén az otodik tandcs Ossze-
tételének meghatdrozdsa érdekében elfogadta az eljdrdsi
szabélyzat 11c. cikke 2. §-dnak mdsodik bekezdésében elGirt
kovetkezd listat:

A. Borg Barthet

M. Ilesi¢

E. Levits

J.-J. Kasel

A Bir6sdg (nagytanics) 2007. december 18-i itélete — Az
Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra Irorszag

(C-532/03. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — Kozbeszerzési szerzodések —
EK 43. és EK 49. cikk — Mentdautoval végzett siirgdsségi szdl-
litdsi szolgdltatdsok)

(2008/C 51/05)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
K. Wiedner és X. Lewis meghatalmazottak, valamint J. Flynn

QQ)

Alperes: Trorszag (képviselsk: D. O’Hagan meghatalmazott,
A. Collins SC, E. Regan SC és C. O'Toole barrister)

Az alperest tdmogaté beavatkozé: Holland Kirdlysdg (képviseldk:
H. G. Sevenster, C. Wissels és P. van Ginneken meghatalma-
zottak)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — Az EK 43. és 49. cikk megsér-
tése — MentGautéval végzett siirgésségi szolgdltatdsnydjtdsra
vonatkozé rendelkezések — Az elGzetes kozzétételre vonatkozo
kotelezettség — Az dtlathatdsdg, az egyenlGség és a hatrdnyos
megkiilonboztetés tilalmdnak elve

Rendelkez§ rész
1) A BirGsdg a keresetet elutasitja.

2) A Birdsdg az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgdt kotelezi a Roltségek
viselésre.

(') HL C 85., 2004.4.3.

A Birésig (misodik tandcs) 2007. december 13-i itélete —
Az Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Irorszig

(C-418/04. sz. igy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — 79/409/EGK irdnyely — A
vadon él6 madarak védelme — 4. és 10. cikk — Atiiltetés és
alkalmazds — IBA 2000 — Erték — Az adatok mindsége —
Szempontok — Meérlegelési keret — 92/43/EGK irdnyelv — A
természetes élhelyek, valamint a vadon €6 dllatok és
névények védelme — 6. cikk — Atiiltetés és alkalmazds)

(2008/C 51/06)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (képviseldk:
B. Doherty és M. van Beek meghatalmazottak)

Alperes: Trorszag (képviselék: D. O’Hagan meghatalmazott,
E. Cogan Barrister és G. Hogan SC)

Az alperest tdmogatd beavatkozék: Gordg Koztarsasdg (képviseld:
E. Skandalou meghatalmazott), Spanyol Kirdlysdg (képvisel6:
N. Diaz Abad meghatalmazott)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — A vadon €16 madarak védelmérdl
sz616, 1979. dprilis 2-i 79/409/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 103.,
1. o; magyar nyelv( killonkiadds 15. fejezet, 1. kotet, 98. 0.) 4.
és 10. cikkének megsértése — A természetes élGhelyek, valamint
a vadon él§ dllatok és novények védelmérdl szold, 1992.
mdjus 21-1 92/43/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 206., 7. o.; magyar
nyelvli kilonkiadds 15. fejezet 2. kotet 102. o) 6. cikkének
megsértése
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Rendelkezd rész
1) Trorszdg azdltal, hogy:

— 1981. dprilis 6-a Gta nem végezte el a vadon €l6 madarak
védelmérdl szolo, az 1997. jilius 29-i 97/49/EK bizottsdgi
irdnyelyvel mddositott 1979. dprilis 2-i 79/409/EGK tandcsi
irdnyely 4. cikke (1) és (2) bekezdésének megfelelGen a mennyi-
ségiik és méretiik szerint legalkalmasabb valamennyi teriilet
mindsitését ezen irdnyelv 1. mellékletében emlitett fajok — kivéve
a gronlandi nagy lilik (Anser albifrons flavirostris) védelmének
biztositdsdra iranyuld teriileteket —, valamint az I mellékletben
nem emlitett rendszeresen el6fordulé vonuld fajok — kivéve a
bibic (Vanellus vanellus), a pirosldbii cankd (Tringa totanus), a
sdrszalonka (Gallinago gallinago), a nagy péling (Numenius
arquata) védelmének biztositdsdra irdnyuld teriileteket — vonatko-
zdsdban;

— 1981. dprilis 6-a dta nem biztositotta a 97/49 irdnyelvvel
médositott 79/409 irdnyelv 4. cikke (4) bekezdése elsd mondata
rendelkezéseinek alkalmazdsdt az emlitett irdnyelv alapjdn kiilon-
leges védelmi teriiletekké mindsitendd teriiletekre;

— nem iiltette dt, valamint nem alkalmazta teljes mértékben és
helyesen a 97/49 irdnyelwel mddositott 79/409 irdnyelv
4. cikke (4) bekezdése mdsodik mondatdnak rendelkezéseit;

— nem hozta meg a 97/49 irdnyelvvel médositott 79/409 irdnyely
4. cikkének (1) bekezdése alapjan mindsitett, vagy ugyanezen
irdnyelv 4. cikke (2) bekezdése alapjdn elismert kiilonleges
védelmi teriiletek tekintetében a természetes élohelyek, valamint a
vadon €l dllatok és novények védelmérdl szdlé, 1992.
mdjus 21-i 92/43/EGK tandcsi irdnyelv 6. cikke (2) bekezdése
rendelkezéseinek vald megfeleléshez sziikséges valamennyi intéz-
kedést;

— nem hozta meg a 92/43 irdnyelv 6. cikke (2) bekezdése rendel-
kezéseinek valé megfeleléshez sziikséges intézkedéseket az emlitett
cikk hatdlya ald tartozénak szdnt valamennyi teriilet rekredcids
célii felhaszndldsa tekintetében;

— nem hozta meg a szilkséges intézkedéseket ahhoz, hogy megfe-
lelien a 92/43 irdnyelv 6. cikke (3) és (4) bekezdése rendelkezé-
seinek a tervek vonatkozdsdban;

— nem hozta meg a sziikséges intézkedéseket ahhoz, hogy megfe-
lelien a 92/43 irdnyelv 6. cikke (3) bekezdése rendelkezéseinek a
vizkultiira programok engedélyezése tekintetében;

— nem hozta meg a szilkséges intézkedéseket ahhoz, hogy megfe-
lelien a 92/43 irdnyelv 6. cikke (2)—(4) bekezdése rendelkezé-
seinek a Glen Lough-i kiilonleges védelmi terilleten az alagcsd-
karbantartdsi munkdk vonatkozdsdban, és

— nem hozta meg a szilkséges intézkedéseket, ahhoz hogy megfe-
lelien a 97/49 irdnyelvvel mddositott 79/409 irdnyely 10. cikke
rendelkezéseinek,

nem teljesitette a 97/49 irdnyelvvel mddositott 79/409 irdnyely
4. cikke (1), (2) és (4) bekezdésébdl és 10. cikkébdl, valamint a
92/43 irdnyelv 6. cikke (2)—(4) bekezdésébdl eredd kotelezettségeit.

2) A Birdsdg a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.
3) A Birdsdg frorszdgot ktelezi a koltségek viselésére.

4) A Gorog Koztdrsasdg és a Spanyol Kirdlysdg maguk viselik sajdt
koltségeiket.

(') HL C 6., 2005.1.8.

A Bir6sig (nagytandcs) 2007. december 18- itélete — Svéd

Kirdlysig kontra IFAW Internationaler Tierschutz-Fonds

gGmbH, kordbban Internationaler Tierschutz-Fonds (IFAW)

GmbH, Dén Kirdlysag, Holland Kirédlysdg, Nagy-Britannia és

Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kirdlysiga, az Eurdpai Kozosségek
Bizottsaga

(C-64/05. P. sz. iigy) (')

(Fellebbezés — 1049/2001/EK rendelet — Az intézmények doku-
mentumaihoz valé nyilvinos hozzdférés — Valamely tagdl-
lamt6l szdrmazé dokumentumok — E tagdllamnak az e doku-

2.z

mentumok hozzdférhetdvé tételével szembeni tiltakozdsa — E
rendelet 4. cikke (5) bekezdésének hatdlya)

(2008/C 51/07)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezg: Svéd Kirdlysdg (képvisels: K. Wistrand meghatalma-
zott)

A fellebbezdt tdmogaté beavatkozd: Finn Koztdrsasdg (képviseldk:
E. Bygglin és A. Guimaraes-Purokoski meghatalmazottak)

A tobbi fél az eljdrdsban: IFAW Internationaler Tierschutz-Fonds
gGmbH, kordbban Internationaler Tierschutz-Fonds (IFAW)
GmbH (képviselSk: S. Crosby solicitor és R. Lang iigyvéd), Din
Kirdlysdg (képvisel6: B. Weis Fogh meghatalmazott), Holland
Kirdlysdg (képviselsk: H. G. Sevenster, C. M. Wissels és
M. de Grave meghatalmazottak), Nagy-Britannia és Eszak-Iror-
szag Egyesiilt Kirdlysdga (képvisel6k: S. Nwaokolo és V. Jackson
meghatalmazottak és J. Stratford barrister), az Eurdpai Kozos-
ségek Bizottsaga (képvisel6k: C. Docksey és P. Aalto meghatal-
mazottak)

Az alperest tdmogaté beavatkozé: Spanyol Kirdlysdg (képviseldk:
I. del Cuvillo Contreras és A. Sampol Pucurull meghatalma-
zottak)
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Targy

Az Els6fokii  Birésignak (kibGvitett otodik tandcs) a
T-168/02. sz. IFAW Internationaler Tierschutz-Fonds kontra
Bizottsdg {igyben 2004. november 30-dn hozott itélete —
amelyben az elutasitotta a Bizottsdg azon hatdrozatdnak
megsemmisitése iranti kérelmet, amely elutasitotta az IFAW-nak
az Eurépai Parlament, a Tandcs és a Bizottsdg dokumentu-
maihoz val6 nyilvdnos hozzaférésr6l sz016, 2001. mdajus 30-i
1049/2001/EK eurépai parlamenti és tandcsi rendeletnek
(HL L 145. 43. o, magyar nyelvi kiilonkiadds 1. fejezet,
3. kotet, 331. 0.) megfelelen benyujtott, arra irdnyuld kérelmét,
hogy hozzaférhessen a német hatdsdgok egyes olyan dokumen-
tumaihoz, amelyek egy, a természetes élShelyek, valamint a
vadon €16 dllatok és novények védelmérdl sz616, 1992. mdjus
214 92[43/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 206., 7. o.; magyar
nyelvii kilonkiadds 15. fejezet, 2. kotet, 102. o.) dltal védett
teriilet visszamindsitéséhez nyomds kozérdekre hivatkoznak —
ellen benytjtott fellebbezés

Rendelkezd rész

1) A Birésdg az Eurdpai Kozosségek Elsfokii Birdsdgdnak a
T-168/02. sz., IFAW Internationaler Tierschutz-Fonds kontra
Bizottsdg iigyben 2004. november 30-dn hozott itéletét hatdlyon
kiviil helyezi.

2) A Birosdg az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgdnak 2002.
mdrcius 26-i hatdrozatdt — amely megtagadta az IFAW Interna-
tionaler Tierschutz-Fonds gGmbH-nak a Bizottsdghoz azon eljdrds
keretében érkezett bizonyos dokumentumokhoz vald hozzdférést,
amelynek végén ez az intézmény kedvezd véleményt nyilvdnitott egy

ipari projekinek a természetes élGhelyek, valamint a vadon él§

dllatok és novények védelmérél sz6lo, 1992. mdjus 21-i
92/43/EGK tandcsi irdnyelv dltal védett helyen vald megvaldsitd-
sdval kapcsolatban — megsemmisiti.

3) A Birésdg az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgdt kotelezi a Svéd
Kirdlysdg részérl a fellebbezési eljdrds sordn felmerillt kiltségek
viselésére, valamint az IFAW Internationaler Tierschutz-Fonds
gGmbH részérdl mind az emlitett eljdrds, mind pedig az Eurdpai
Kozosségek Elsfokii Birdsdga IFAW Internationaler Tierschutz-
Fonds kontra Bizottsdg iigyben 2004. november 30-dn hozott
itéletének meghozataldhoz vezetd elsGfokii eljdrds sordn felmeriilt
koltségek viselésére.

4) A Din Kirdlysdg, a Spanyol Ktmlysag, a Holland Kirdlysdg, a
Finn Koztdrsasdg, Nagy-Britannia és Eszak- Irorszag Egyesiilt
Kirdlysdga, valamint az Eurdpai Kozdsségek Bizottsdga maguk
viselik a fellebbezési eljdrds sordn felmeriilt koltségeiket.

U1
~

A Ddn Kirdlysdg, a Holland Kirdlysdg, a Svéd Kirdlysdg, Nagy-
Britannia és Eszak-lrorszdg Egyesiilt Kirdlysdga, valamint az
Eurdpai Kozdsségek Bizottsdga maguk viselik az elsdfokii eljdrds
sordn felmeriilt koltségeiket.

() HL C 115., 2005.5.14.

A Birésig (nagytandcs) 2007. december 18- itélete -
Nagy-Britannia és Eszak- Irorszag Egyesiilt Kirdlysiga kontra
Irorszag

(C-77/05. sz. iigy) ()

(2007/2004 EK rendelet — Az Eurépai Unié Tagdllamai Kiilsé
Hatdrain Valé Operativ Egyiittmiikodési Igazgatdsért Feleld's
Eurdpai Ugynokség feldllitdsa — Ervényesség)

(2008/C 51/08)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Nagy-Britannia és Eszak-frorszdg Egyesiilt Kirdlysdga
(képviselsk: E. O'Neill és C. Gibbs meghatalmazottak és A
Dashwood barrister)

A felperest tdmogatd beavatkozd): frorszag (képvisel6k: D. O’Hagan
meghatalmazott és A. Collins SC és P. McGarry BL), a Lengyel
Koztarsasag (képviselS: ]. Pietras meghatalmazott), a Szlovak
Koztarsasdg (képviselok: R. Prochdzka, J. Corba és B. Ricziovd
meghatalmazottak)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa (képviselSk: J. Schutte és R.
Szostak meghatalmazottak)

A felperest tdmogatd beavatkozok: a Spanyol Kirdlysag (képviseld: J.
M Rodriguez Cdrcamo meghatalmazott), az Eurépai Kozosségek
Bizottsdga (képviselS: C. O'Reilly meghatalmazott)

Targy

Az Eurdpai Uni6é Tagéllamai Kiils6 Hatdrain Valé Operativ
Egyiittm(ikodési Igazgatdsért Felel6s Europai Ugynokség feldllit-
sarol sz0l6, 2004. oktober 26-i 2007/2004/EK tandcsi rendelet
(HL L 349., 1. 0.) megsemmisitése

Rendelkez§ rész

1) A BirGsdg a keresetet elutasitja.

2) A Birdsdg Nagy-Britannia és Eszak-Trorszdg Egyesiilt Kirdlysdgdt
katelezi a koltségek viselésére.

1) A Spanyol Kirdlysdg, Irorszdg, a Lengyel Koztdrsasdg, a Szlovdk
Koztdrsasdg, valamint az Eurdpai Kozdsségek Bizottsdga maguk
viselik sajdt koltségeiket.

() HL C 82., 2005.4.2.
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A Birdsdg (nagytandcs) 2007. december 18-i itélete (a
Regeringsrittem — Svédorszag elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelme) — Skatteverket kontra A

(C-101/05. sz. iigy) ()

(A téke szabad mozgdsa — A tagdllamok és harmadik
orszdgok kozitti tékemozgdsra vonatkozé korldtozds — Tdkejo-
vedelmekre kivetett adé — Az EGT valamely tagdllamdban
székhellyel rendelkezd tirsasdgtil kapott osztalék — Mentesség
— Harmadik orszdgban székhellyel rendelkezd tdrsasdgtol
kapott osztalék — Informdcidcserét elGiré adéegyezmény meglé-
téhez kotott mentesség — Az addellendrzések hatékonysdga)

(2008/C 51/09)

Az eljdrds nyelve: svéd

A kérdést elGterjesztG birosig

Regeringsrittem — Svédorszag

Az alapeljiris felei
Felperes: Skatteverket

Alperes: A

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Regeringsritten (Svéd-
orszag) — Az EK 56. és 58. cikk értelmezése — Egy tagdllamban
illet@séggel rendelkez$ addalany részére valamely harmadik
orszagban székhellyel rendelkezd tarsasdg dltal fizetett osztalék
megadoztatdsa — Nemzeti rendelkezés, amely a fenti osztalék
adomentességét olyan kettSs addztatdsrol szolé egyezmény
meglététdl teszi fiiggdvé, amely informdcidcserére vonatkozd
zaradékot tartalmaz.

Rendelkezd rész

Az EK 56. és az EK 58. cikket tigy kell értelmezni, hogy azokkal nem
ellentétes az olyan tagdllami szabdlyozds, amelynek értelmében a ledny-
vdllalati részvények formdjdban juttatott osztalék utdn fizetendd jovede-
lemadé aldli mentesség csak akkor nyijthatd, ha az osztalékot juttatd
tdrsasdg székhelye az Eurdpai Gazdasdgi Térség valamely tagdlla-
mdban, vagy olyan dllamban taldlhatd, amellyel az addztaté dllam
informdciGcserét elird addegyezményt kotott, feltéve hogy e mentesség
feltételei olyan jellegtiek, hogy azok betartdsdt e tagdllam illetékes hatd-
sdgai csak az osztalékot juttatd tdrsasdg székhelye szerinti dllamtdl vald
informdciGszerzés vitjdn ellendrizhetik.

() HL C 106., 2005.4.30.

A Birbésdg (nagytandcs) 2007. december 18-i itélete —
Nagy-Britannia és Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kirdlysiga kontra
az Eurdpai Unié Tandcsa

(C-137/05. sz. iigy) ()

(2252/2004 EK rendelet — A tagdllamok dltal kidllitott 1itle-
velek és iiti okmdnyok — A biztonsdgi jellemzékre és a biomet-

rikus elemekre vonatkozé eldirdsok — Ervényesség)
(2008/C 51/10)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Nagy-Britannia és Eszak-lrorszdg Egyesiilt Kirdlysdga
(képviselSk: C. Jackson és C. Gibbs meghatalmazottak, A. Dash-
wood barrister)

A felperest tdmogatd beavatkozk: Trorszag (képvisel6: D. O’Hagan
meghatalmazott, segitéi: A. Collins SC, és P. McGarry BL),
Szlovdk Koztdrsasdg (képviselsk: R. Prochizka, J. Corba és B.
Ricziovd meghatalmazottak)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa (képvisel6k: M. J. Schutte, R.
Szostak és G. Giglio meghatalmazottak)

A felperest tdmogatd beavatkozok: a Spanyol Kirdlysag (képviseld: J.
Rodriguez  Carcamo meghatalmazott), Holland Kirdlysig
(képvisels: H. G. Sevenster meghatalmazott), az Eur6pai K6zos-
ségek Bizottsdga (képviseld: C. O'Reilly meghatalmazott)

Targy

A tagillamok dltal kidllitott utlevelek és ati okmdnyok bizton-
sdgi jellemzGire és biometrikus elemeire vonatkozé el8irdsokrol
sz616, 2004. december 13-i 2252/2004[EK tandcsi rendelet
(HL L 385., 1. 0.) megsemmisitése

Rendelkez§ rész

1) A BirGsdg a keresetet elutasitja.

2) A Birdsdg Nagy-Britannia és Eszak-Trorszdg Egyesiilt Kirdlysdgdt
katelezi a koltségek viselésére.

3) A Spanyol Kirdlysdg, Irorszdg, a Holland Kirdlysdg, a Szlovdk
Koztdrsasdg, valamint az Eurdpai Kozdsségek Bizottsdga maguk
viselik sajdt koltségeiket.

(") HL C 132, 2005.5.28.
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A Birésig (harmadik tandcs) 2007. december 18-i itélete —
Az EFEurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Olasz
Koztarsasig

(C-194/05. sz. iigy) ()

(Tagdllami kitelezettségszegés — Kornyezet — 75/442[EGK és
91/156/EGK irdnyelv — A ,hulladék” fogalma — Ismételt
felhaszndldsra szdnt kifejtett fold és kovek)

(2008/C 51/11)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga (képvisel6k: M. Kons-
tantinidis meghatalmazott és G. Bambara tigyvéd)

Alperes: Olasz Koztdrsasdg (képvisel6k: M. Braguglia meghatal-
mazott és G. Fiengo iigyvéd)

Targy

Tagallami kotelezettségszegés — Az 1991. madrcius 18-
91/156/EGK tandcsi irdnyelvvel (HL L 78., 32. o.; magyar nyelvi
kiilonkiadds 15. fejezet, 2. kotet, 3. 0.) mddositott, a hulladé-
kokrol szélo, 1975. jalius 15-i 75/442/EGK tandcsi irdnyelv
(HL L 194., 39. o.; magyar nyelvi kiilonkiadds 15. fejezet, 1.
kotet, 23. o) 1. cikke a) pontjdnak megsértése — Nemzeti
torvény, amely az irdnyelv hatdlydbdl kizdrja a kifejtett és ismé-
telt felhaszndldsra szdnt foldet és tormelékeket

Rendelkezd rész

1) Az Olasz Koztdrsasdg, mivel a kornyezetrdl szolo, 2001. marcius
23-i 93. tirvény 10. cikke, valamint a kormdnynak az infrastruk-
tiirdk és stratégiai termeldlétesitmények, tovdbbd a termeldtevékeny-
séget fellenditG egyéb beavatkozdsok tdrgydban adott felhatalma-
zdsrdl sz6l6, 2001. december 21-i 443. torvény 1. cikkének (17)
és (19) bekezdései kizdrtdk a hulladékokra vonatkozé nemzeti
szabdlyozds hatdlya aldl a toltés, tomedékelés, feltoltés céljdbdl,
valamint Grleményként torténd tényleges ismételt felhaszndldsra
szdnt kifejtett foldet és koveket, az olyan szennyezett helyekrdl és a
meliordcids teriiletekrél szdrmazd anyagok  kivételével, amelyek
szennyez@anyag-koncentrdciéja meghaladja a hatdlyos jogszabd-
lyokban eldirt  hatdrértékeket, nem teljesitette az 1991.
madrcius 18-i 91/156/EGK tandcsi irdnyelwel mddositott, a hulla-
dékokrdl szol6, 1975. jilius 15-i 75/442/EGK tandcsi irdnyelvbdl
eredd kotelezettségeit.

2) A Birdsdg az Olasz Koztdrsasdgot kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 182, 2005.7.23.

A Birésdg (harmadik tandcs) 2007. december 18- itélete —
Az Furépai Kozosségek Bizottsiga kontra Olasz
Koztdrsasag

(C-195/05. sz. iigy) (')

(Tagdllami kotelezettségszegés — Kornyezet — 75/442/EGK és

91/156/EGK irdnyelv — A ,hulladék” fogalma — Takarmdny

elodllitdsdra szdnt élelmiszeripari maradékanyagok — Bdrmely

szildrd, fott vagy nyers étel konyhdkban torténd elkészitésébol

szdrmazé, a hobbidllatok dpoldsi létesitményeinek szdnt
maradékanyagok)

(2008/C 51/12)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga (képvisel6k: M. Kons-
tantinidis meghatalmazott és G. Bambara tigyvéd)

Alperes: Olasz Koztarsasag (képvisel6k: 1. M. Braguglia meghatal-
mazott és G. Fiengo tigyvéd)

Targy

Tagallami kotelezettségszegés — Az 1991. madrcius 18-
91/156/EGK tandcsi irdnyelvvel (HL L 78., 32. o,; magyar nyelv(i
kiillonkiadds 15. fejezet, 2. kotet, 3. 0.) mddositott, a hulladé-
kokrol szélo, 1975. jalius 15-i 75/442[EGK tandcsi irdnyelv
(HL L 194., 39. o; magyar nyelv(i kiilonkiadds 15. fejezet, 1.
kotet, 23. o) 1. cikke a) pontjdnak megsértése — Nemzeti
torvény, amely egyes hulladékokat kizdr az irdnyelv hatdlydbol

Rendelkez§ rész
1) Az Olasz Koztdrsasdg,

— mivel egész teriiletén érvényes operativ irdnymutatdsokat fogadott
el, amelyeket kiilongsen a kornyezetvédelmi miniszter 1999.
junius 28-i, a hulladék fogalma meghatdrozdsinak értelmezé-
séhez nyvijtott magyardzatokrdl szolé korlevele és az Egészségiigyi
Minisztérium 2002. jillius 22-i, az élelmiszeripari termelési és
kereskedelmi  ciklusbol szdrmazd anyagok és melléktermékek
takarmdnyozdsi célii felhaszndldsdnak higiéniai szabdlyozdsdrdl
sz0l6 irdnymutatdsokat tartalmazé kozleménye ismertetett, és
amelyek kizdrjdk a hulladékokrdl szol6 szabdlyozds hatdlya aldl
a takarmdny elGdllitdsdra  szdnt  élelmiszeripari maradék-
anyagokat, és
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— mivel a kornyezetrdl szdld, 2002. jilius 31-i 179. torvény
23. cikkével kizdrta a hulladékrdl szol6 szabdlyozds hatdlya aldl
a bdrmely szildrd, f6tt vagy nyers étel konyhai elkészitésébdl szdr-
maz6, a hobbidllatok dpoldsi létesitményeinek szdnt azon mara-
dékanyagokat, amelyek nem keriilnek be az elosztd rendszerbe,

nem teljesitette az 1991. mdrcius 18-i 91/156/EGK tandcsi
irdnyelvvel mddositott, a hulladékokrdl sz6lo, 1975. julius 15-i
75/442[EGK tandcsi irdnyelv 1. cikkének a) pontjdbél eredd kote-
lezettségeit.

2) A Birésdg az Olasz Koztdrsasdgot kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 182, 2005.7.23.

A Birésdg (harmadik tandcs) 2007. december 18-i itélete —
Az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra Olasz
Koztarsasig

(C-263/05. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — Kornyezet — 75/442/EGK

és 91/156/EGK irdnyelv — A ,hulladék” fogalma — Artalmat-

lanitdsi vagy hasznositdsi miiveletekre szdnt anyagok

vagy tdrgyak — Ismételt felhaszndldsra alkalmas termelési
maradékanyagok)

(2008/C 51/13)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsdga (képviselsk: M. Kons-
tantinidis és L. Cimaglia, meghatalmazottak)

Alperes: Olasz Koztarsasag (képvisel6k: I. M. Braguglia, meghatal-
mazott és G. Fiengo iigyvéd)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — Az 1991. madrcius 18-
91/156/EGK tandcsi irdnyelvvel (HL L 78., 32. o.; magyar nyelvi
kiilonkiadds 15. fejezet, 2. kotet, 3. 0.) mddositott, a hulladé-
kokrdl szo6lo, 1975. jalius 15-i 75/442/EGK tandcsi irdnyelv
(HL L 194., 39. o.; magyar nyelvii kilonkiadds 15. fejezet, 1.
kotet, 23. o) 1. cikke a) pontjdnak megsértése — Nemzeti
torvény, amely kizar az irdnyelv hatdlya al6l bizonyos, artalmat-
lanitisra vagy djrafeldolgozdsra szdnt anyagokat és tdrgyakat,
valamint olyan termelésbdl szarmaz hulladékokat, amelyeket a
birtokos drtalmatlanit vagy rtalmatlanitani szandékozik.

Rendelkezd rész

1) Az Olasz Koztdrsasdg azdltal, hogy elfogadta és hatdlyban tartotta
a hdtrdnyos helyzetben 1év§ térségekben az addrendszerrel, a privati-
zdcioval és a gydgyszerészeti Riaddsok kezelésével, valamint a
gazdasdg tdmogatdsdval kapcsolatos halaszthatatlan intézkedésekrdl
sz0l6, 2002. jilius 8-i 138. sz. torvényrendelet, jelenleg, mddosi-
tdst kovetGen a 2002. augusztus 8-i 178. sz. torvény 14. cikkét,
amely kizdrja a hulladékokrdl szol6 91/156/EGK irdnyelv, a veszé-
lyes hulladékokrdl sz6l6 91/689/EGK irdnyelv, valamint a csoma-
goldsrél és a csomagoldsi hulladékrdl szolé 94/62/EK irdnyely
végrehajtdsdrol szol6, 1997. februdr 5-i 22. sz. torvényerejii rende-
let tdrgyi hatdlya aldl egyrészt az emlitett rendelet B. és C: mellékle-
tében kifejezetten nem emlitett drtalmatlanitdsi vagy hasznositdsi
miiveletekre szdnt anyagokat, tdrgyakat vagy javakat, mdsrészt a
termelési  maradékanyagként  keletkezd olyan anyagokat vagy
targyakat, amelyektd] birtokosuk megvdlni  szdndékozik vagy
megvdlni koteles, ha azok egy termelési vagy fogyasztdsi cikluson
beliill ismételten felhaszndlhatok vagy ismételt felhaszndldsra
keriilnek, elzetes kezelés és a kornyezet kdrositdsa nélkiil, illetve
eldzetes kezelést kovetGen, amennyiben nem az ugyanezen rendelet
C. mellékletében felsorolt hasznositdsi miiveletek valamelyikérdl van
sz0, nem teljesitette az 1991. mdrcius 18-i 91/156/EGK tandcsi
irdnyelvvel, valamint az 1996. mdjus 24-i 96/350/EK bizottsdigi
hatdrozattal médositott, 1975. julius 15-i 75/442/EGK tandcsi
irdnyelv 1. cikkének a) pontjdbdl eredd kotelezettségeit.

2) A Birdsdg az Olasz Koztdrsasdgot kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 217., 2005.9.3.

A Birésig (nagytandcs) 2007. december 11-i itélete (a Raad

van State [Hollandia] elzetes dontéshozatal irdnti kérelme)

— Minister voor Vreemdelingenzaken en Integratie kontra
R. N. G. Eind

(C-291/05. sz. iigy) ()

(Személyek szabad mozgdsa — Munkavdllalok — Harmadik
dllam dllampolgdrsdgdval rendelkezd csalddtag tartézkoddsi
joga — A munkavdllalo visszatérése az dllampolgdrsiga
szerinti tagdllamba — A munkavdllalo szdrmazdsi tagdlla-
mdnak a csalddtag szdmdra tartézkoddsi jog biztositdsdra
vonatkozo kotelezettsége — Ilyen kitelezettség fenndllisa a
munkavdllalé dltali valosdgos és tényleges munkavégzés
hidnydban)

(2008/C 51/14)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszts birdsdg

Raad van State
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Felperes: Minister voor Vreemdelingenzaken en Integratie

Alperes: R. N. G. Eind

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Nederlandse Raad van
State — A munkavéllalok Kozosségen belilli szabad mozgdsar6l
sz616, 1968. oktdber 15-i 1612/68/EGK tandcsi rendelet
(HL L 257., 2. 0., magyar nyelv({ kiillonkiadds 5. fejezet, 1. kotet,
15. 0.) 10. cikkének és a tartozkodasi jogrdl sz616, 1990. junius
28-i 90/364[EGK tandcsi irdnyelv (HL L 180., 26. o., magyar
nyelvii killonkiadds 20. fejezet, 1. kotet, 3. 0.) értelmezése — Az
EK 18. cikk értelmezése — Harmadik orszdg allampolgdrsagaval
rendelkez8 csalddtag tartézkoddsi joga — E jog fenndllisa a
munkavallal6 dltali valds és tényleges munkavégzés hidnyaban —
A munkavallalé visszatérése szdrmazdsi dllamdba - Ezen
dllamban a csalddtag tartézkoddsi jogdnak hidnya

Rendelkezd rész

1) Valamely kozosségi munkavdllalonak az dllampolgdrsdga szerinti
tagdllamba valG visszatérése esetén a kozdsségi jog nem irja el e
tagdllam hatdsdgainak, hogy ismerjék el e munkavdllalé harmadik
dllam dllampolgdrsdgdval rendelkezd csalddtagjdnak a belépési és
tartézkoddsi jogdt dnmagdban azon tény folytdn, hogy ezen dllam-
polgdr az 1992. jilius 27-i 2434/92/EGK tandcsi rendelettel
mddositott, a munkavdllalék Kozosségen beliili szabad mozgdsdrol
sz0l6, 1968. oktéber 15-i 1612/68/EGK tandcsi rendelet
10. cikke alapjdn kiadott érvényes tartézkoddsi engedéllyel rendelke-
zett a fogadd tagdllamban, ahol a munkavdllald munkaviszonyban
dllt.

N
—

Valamely munkavdllalénak az dllampolgdrsdga szerinti tagdllamba
valg visszatérése esetén — miutdn valamely tagdllamban munkavi-
szonyban dllt — e munkavdllald harmadik dllam dllampolgdrsd-
gdval rendelkez6 csalddtagja, a 2434/92 rendelettel mddositott
1612/68 rendelet 10. cikke (1) bekezdésének analdgia alapjdn
alkalmazandd a) pontja alapjdn tartozkoddsi joggal rendelkezik a
munkavdllalg dllampolgdrsdga szerinti tagdllamban, még akkor is,
ha a munkavdllald ott nem folytat valdsdgos és tényleges gazdasdgi
tevékenységet. Az a tény, hogy valamely kozdsségi munkavdllalo
harmadik dllam dllampolgdrsdgdval rendelkezd csalddtagja abban a
tagdllamban valg tartézkoddst megeldzden, ahol a munkavdllalé
munkaviszonyban dllt, nem rendelkezett a nemzeti jog alapjdn
tartézkoddsi joggal az emlitett munkavdllalé dllampolgdrsdga
szerinti tagdllamban, nincs hatdssal az emlitett polgdr utobbi
tagdllamban vald tartozkoddsi jogdnak értékelésére.

() HL C 296., 2005.11.26.

A Birésdg (nagytandcs) 2007. december 18-i itélete (az
Arbetsdomstolen - Svédorszdg dltal benyiijtott el§zetes
dontéshozatal irénti kérelem) - Laval un Partneri Ltd
kontra Svenska Byggnadsarbetareforbundet, Svenska
Byggnadsarbetareférbundets avd. 1, Byggettan, Svenska
Elektrikerférbundet

(C-341/05. sz. iigy) ()

(Szolgdltatdsnytjtds szabadsdga — 96/71/EK irdnyely — Epitd-
ipari munkavillalok kikiildetése — A minimdlis bérszintek
kivételével a 3. cikk (1) bekezdése elsd albekezdésének
a)-g) pontja szerinti kérdésekkel kapcsolatos munka- és foglal-
koztatdsi feltételeket meghatdrozé nemzeti jogszabdly — Ennél
kedvezobb feltételeket megdllapité vagy egyéb kérdésekkel
kapcsolatos épitdipari kollektiv szerz6dés — A szakszervezetek
azon lehetdsége, hogy kollektiv fellépések titjdn megpribadljdk
arra kényszeriteni a mds tagdllamokban letelepedett villalko-
zdsokat, hogy eseti alapon folytassanak tdrgyaldsokat a
munkavdllalokat  megilleté’ munkabérek  meghatdrozdsa
érdekében, valamint csatlakozzanak az épitéipari kollektiv
szerzodéshez)

(2008/C 51/15)

Az eljdrds nyelve: svéd

A kérdést elGterjesztG birésig

Arbetsdomstolen

Az alapeljiris felei
Felperes: Laval un Partneri Ltd

Alperesek: Svenska Byggnadsarbetareforbundet, Svenska Byggnad-
sarbetareforbundets avd. 1, Byggettan, Svenska Elektrikerfor-
bundet

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Arbetsdomstolen — Az
EK 12. és 49. cikk, valamint a munkavillalok szolgéltatdsok
nytjtisa  keretében torténd  kikiildetésérdl szol6, 1996.
december 16-i 96/71/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
(HL L 18., 1. o.; magyar nyelv(i killonkiadds 5. fejezet, 2. kotet,
431. o)) 3. cikke (1), (7), (8) és (10) bekezdésének, valamint
4. cikkének értelmezése — Kollektiv fellépések egy épitési villal-
kozis ellen, amely a székhelyétdl eltérg tagillamba kildte ki
munkavallaléit, és amely nem irt ald kollektiv szerz8dést ebben
az édllamban
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Rendelkezd rész

1) Az EK 49. cikket, valamint a munkavdllaldk szolgdltatdsok nyij-
tdsa keretében tirténd kikiildetésérdl szdlo, 1996. december 16-i
96/71/EK parlamenti és tandcsi irdnyelv 3. cikkét akként kell értel-
mezni, hogy azokkal ellentétes, ha egy olyan tagdllamban,
amelyben az emlitett irdnyelv 3. cikke (1) bekezdése elsd albekezdé-
sének a)-g) pontja szerinti kérdésekkel kapcsolatos munka- és
foglalkoztatdsi feltételeket a minimdlis bérszintek kivételével jogsza-
bdlyi rendelkezések tartalmazzdk, valamely szakszervezet az épitési
teriiletek blokddjdnak alakjdt 6lt6, az alapeljdrds tdrgydt képezéhiz
hasonld kollektiv fellépéssel megprobdlhatja arra kényszeriteni a
mds tagdllamban letelepedett szolgdltatdsnyijtot, hogy tdrgyaldsba
bocsdtkozzék vele a kikiildétt munkavllalokat megilletd munkabér-
szintekrdl, valamint csatlakozzék egy olyan kollektiv szerzédéshez,
amelynek kikotései az emlitett kérdések koziil egyesek vonatkozd-
sdban kedvezébb feltételeket dllapitanak meg azokndl, amelyek a
relevdns jogszabdlyi rendelkezésekbdl kovetkeznek, mig mds kiko-
tései az emlitett irdnyelv 3. cikkében nem szabdlyozott kérdésekre
vonatkoznak.

—_
N

Ellentétes az EK 49. cikkel és az EK 50. cikkel, ha valamely tagdl-
lamban a mds felek kozott kotott kollektiv szerzGdés megsziinteté-
sére vagy az att6l valo eltérésre iranyuld kollektiv fellépés kezdemé-
nyezésének a szakszervezetekkel szemben el6irt tilalmdt attdl teszik
fiiggdvé, hogy a fellépés olyan munka- és foglalkoztatdsi feltételekre
vonatkozzék, amelyekre a nemzeti jogszabdly kozvetleniil alkalma-
zando.

() HL C 281., 2005.11.12.

A Bir6sdg (nagytanics) 2007. december 18-i itélete

(@ Sozialgericht Berlin és a Landessozialgericht

Berlin-Brandenburg elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) -

Doris Habelt (C-396/05. sz. iigy), Martha Maoser

(C-419/05. sz. iigy) és Peter Wachter (C-450/05. sz. iigy)
kontra Deutsche Rentenversicherung Bund

(C-396/05., C-419/05. és C-450/05. sz. egyesitett iigyek) ()
(Szocidlis biztonsig — 1408/71/EGK rendelet — III. és
VL. melléklet — Személyek szabad mozgdsa — EK 18., 39. és
42. cikk — Oregségi ellitisok — A Németorszdgi Szovetségi
Koztdrsasdg teriiletén kiviil teljesitett jarulékfizetési idd'szakok

— Az exportdlhatésdg hidnya)
(2008/C 51/16)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztG birosig

Sozialgericht Berlin, Landessozialgericht Berlin-Brandenburg

Az alapeljaras felei

Felperesek: Doris Habelt (C-396/05. sz. iigy), Martha Moser
(C-419/05. sz. iigy), Peter Wachter (C-450/05. sz. iigy)

Alperes: Deutsche Rentenversicherung Bund

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Sozialgericht Berlin — Az
EK-Szerz8dés 42. cikkének értelmezése — Az 1996. december 2-i
118/97/EK tandcsi rendelettel (HL L 28, 1. o.; magyar nyelvd
killonkiadds 5. fejezet, 3. kotet, 3. 0.) médositott és naprakésszé
tett, a szocidlis biztonsdgi rendszereknek a Kozosségen belil
mozgb munkavillalokra és csalddtagjaikra torténd alkalmaza-
sarol szo6lo, 1971. junius 14-i 1408/71/EGK tandcsi rendelet
(HL L 149., 2. o; magyar nyelv{i kiilonkiadas 5. fejezet, 1. kotet,
35. 0.) VI melléklete Németorszdgra vonatkozé C. 1. pontjanak
érvényessége — A német Oregségi elldtasok fizetésének megtaga-
dédsa az 1939 és 1945 kozott a Szudétdkon teljesitett munkaval-
laldsi idGszakok utdn olyan német dllampolgarral szemben, aki
lakohelyét Belgiumba helyezte at.

Rendelkezd rész

1) Az 1996. december 2-i 118/97/EK tandcsi rendelettel mddositott
és naprakésszé tett, a szocidlis biztonsdgi rendszereknek a Kozds-
ségen beliill mozgé munkavdllaldkra és csalddtagjaikra torténd
alkalmazdsdrol sz6lo, 1971. jinius 14-i 1408/71/EGK tandcsi
rendelet V1. melléklete ,Németorszdg” cimii C. része 1. pontjdnak
rendelkezései Gsszeegyeztethetetlenek a személyek szabad mozgd-
sdval, és killongsen az EK 42. cikkel, mivel lehetdvé teszik, hogy az
alapeljdrdsok koriillményei kozott az oregségi elldtdsok folydsitd-
sdnak érdekében az 1937 és 1945 kozott a Német Birodalom
torvényeinek hatdlya ald tartozd, dm a Németorszdgi Szovetségi
Koztdrsasdg jelenlegi teriiletének részét nem képezd teriileten teljesi-
tett jarulékfizetési idGszakok figyelembevétele attdl a feltételt6l
fiiggjon, hogy a kedvezményezett ebben a tagdllamban rendelkezzék
lakdhellyel.

>

A médositott 1408/71 rendelet IIl. melléklete ,Németorszdg-
Ausztria” cimii A. része 35. pontja e) alpontjdnak és B. része
35. pontja e) alpontjdnak rendelkezései Gsszeegyeztethetetlenck az
EK 39. és EK 42. cikkel, mivel e rendelkezések lehetGvé teszik, hogy
az alapeljdrds koriilményei kozott az Gregségi elldtdsok folyésitd-
sdnak érdekében a kiilfoldon tortént jdrulékfizetés révén szerzett
nyugdijjogosultsdgrdl szol6 torvény (Fremdrentengesetz) értelmében
az 1953 és 1970 kozott Romdnidban teljesitett jarulékfizetés
figyelembevétele attdl a feltételt! fiiggjon, hogy a kedvezményezett
ebben a tagdllamban rendelkezzék lakdhellyel.

N
~

A médositott 1408/71 rendelet VI. melléklete ,Németorszdg” cimii
C. része 1. pontjdnak rendelkezései dsszeegyeztethetetlenek a szemé-
lyek szabad mozgdsdval, és killonosen az EK 42. cikkel, mivel e
rendelkezések lehetdvé teszik, hogy az alapeljdrds koriilményei kozott
az oregségi elldtdsok folydsitdsa érdekében a kiilfoldon tortént jdru-
Iékfizetés révén szerzett nyugdijjogosultsdgrol szolg torvény értel-
mében 1953 és 1970 kozitt Romdnidban teljesitett jarulékfizetés
figyelembevétele attdl a feltételtd! fiiggjon, hogy a kedvezményezett
a Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg teriiletén rendelkezzék laké-
hellyel.

—
~

HL C 22., 2006.1.28.
HL C 74., 2006.3.25.
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A Birésig (nagytandcs) 2007. december 11-i itélete (Court

of Appeal [Civil Division] - Egyesiilt Kirdlysdg elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) - International Transport

Workers’ Federation, Finnish Seammen’s Union kontra
Viking Line ABP, OU Viking Line Eesti

(C-438/05. sz. iigy) ()

(Tengeri szdllitds — Letelepedési jog — Alapvetd jogok — A
kozosségi szocidlpolitika céljai — Szakszervezeti szovetségnek
magdnvillalkozdssal szembeni kollektiv fellépése — Kollektiv
szerzodés, amely alkalmas arra, hogy valamely vdllalkozdst
eltéritsen valamely hajé mds tagdllamba valé dtlajstromozd-

sdnak szdndékdtol)
(2008/C 51/17)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjeszt§ birdsig

Court of Appeal (Civil Division) — Egyesiilt Kirdlysdg

Az alapeljirds felei

Felperesek: International Transport Workers' Federation, Finnish
Seammen’s Union

Alperesek: Viking Line ABP, OU Viking Line Eesti

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Court of Appeal, Civil
Division — Az EK 43. cikk és a tagallamok kozotti, illetve a
tagdllamok és harmadik orszdgok kozotti tengeri szallitdsban a
szolgaltatasnytjtds szabadsiga elvének alkalmazdsdrdl szolo,
1986. december 22-i 4055/86/EGK tandcsi rendelet (HL L 378,
1. o; magyar nyelv(i kiilonkiadds 6. fejezet, 1. kotet, 174. o.)
43. cikkének értelmezése — Valamely szakszervezeti szovetség
maganvallalkozassal szembeni kollektiv fellépése abbdl a célbdl,
hogy a villalkozds kollektiv szerz6dést fogadjon el, amely szer-
zG6dés értelmetlenné tenné az emlitett vallalkozds hajéi mds
tagdllamba torténd dtlajstromozdsit — Az EK 43. cikk illetve a
4055/86 rendelet alkalmazdsa az EK-Szerzédés XI. cime és a
Birosag C-67/96. sz. Albany-itélete alapjin — Vallalkozdsnak az
EK 43. cikk illetve a 4055/86 rendelet rendelkezéseire vald
hivatkozési lehet6sége masik vallalkozdssal — beleértve a szak-
szervezeti szovetséget is — szemben, annak kollektiv fellépésével
kapcsolatban.

Rendelkezd rész

1) Az EK 43. cikket tigy kell értelmezni, hogy e cikk hatdlya aldl
fGszabdly szerint nincs kivéve valamely szakszervezet vagy szakszer-
vezeti szovetség valamely magdnvdllalkozdssal szembeni kollektiv
fellépése, amelynek az a célja, hogy a vdllalkozdst rdvegye kollektiv
szerzGdés megkotésére, amelynek tartalma eltériti ezt a vdllalkozdst
a letelepedési szabadsdg igénybevételének szdndékdtol.

2) Az EK 43. cikk olyan jogokat biztosit egy magdnvdllalkozdsnak,
amelyekre az szakszervezettel vagy szakszervezeti szivetséggel
szemben hivatkozhat.

3) Az EK 43. cikket gy kell értelmezni, hogy az alapiigyben érin-
tetthez hasonld kollektiv fellépések, amelyek egy meghatdrozott
tagdllamban székhellyel rendelkezd magdnvdllalkozdst arra szdndé-
koznak rdvenni, hogy kollektiv munkaszerzédést kisson az e tagdl-
lamban székhellyel rendelkezd szakszervezettel és az e szerzGdésben
elirt rendelkezéseket az emlitett vdllalkozdsnak valamely mdsik
tagdllamban székhellyel rendelkezd lednyvdllalatdnak munkavdlla-
I6ira alkalmazza, az emlitett cikk értelmében vett korldtozdsoknak
mindsiilnek.

Ezek a korldtozdsok fészabdly szerint igazolhaték az olyan kozér-
deken alapulo kényszeritG' ok védelme alapjdn, mint a munkavdl-
lalok védelme feltéve, hogy bizonyitdst nyer, hogy azok alkalmasak
az elérni kivdnt jogszerii cél megvaldsitdsdnak biztositdsdra, és nem
lépik til az e cél eléréséhez sziikséges mértéket.

(") HL C 60., 2006.3.11.

A Bir6sdg (mdsodik tandcs) 2007. december 13-i itélete —
Az Eurbépai Kozosségek Bizottsiga kontra Olasz
Koztirsasig

(C-465/05. sz. igy) ()

(Tagdllami kitelezettségszegés — Szolgdltatdsnyiijtds szabad-
sdga — Letelepedési jog — Személy- és vagyonéri szakma —
Személy- és vagyonvédelmi szolgdltatdsok — Az Olasz Koztdr-
sasdgra tett hilségeskii — Prefektusi engedély — Telephely —
Minimdlis alkalmazotti létszdim — Biztositck letétbe helyezése —
A nyiijtott szolgdltatdsok drdnak hatésdgi feliilvizsgdlata)

(2008/C 51/18)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
E. Traversa és E. Montaguti meghatalmazottak)

Alperes: Olasz Koztarsasag (képvisel6k: 1. M. Braguglia meghatal-
mazott és D. Del Gaizo tigyvéd)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — Az EK 43. és 49. cikk megsér-
tése — A személy- és vagyondri foglalkozas gyakorldsdnak felté-
telei — Az Olasz Koztdrsasig irdnti hiiségeskii megtételének kote-
lezettsége — Prefektus dltal kidllitott engedély megszerzésének
kotelezettsége
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Rendelkezd rész

1) Az Olasz Koztdrsasdg, mivel az 1931. jinius 18-i 773. kirdlyi
rendelettel (GURI 146. szdm, 1931. junius 26.) jévdhagyott,
mddositott Testo unico delle leggi di pubblica sicurezza (a kozbiz-
tonsdgrdl sz6ld torvények egységes szivege) keretében eldirja, hogy:

— a személy- és vagyondri tevékenység csak az Olasz Koztdrsa-
sdgnak elGzetesen tett hiiségeskii esetén gyakorolhatd, nem telje-
sitette az EK 43. és az EK 49. cikkbdl eredd kitelezettségeit;

— a személy- és vagyonvédelmi tevékenység a mds tagdllamban
letelepedett szolgdltatdsnyiijtok dltal csak a prefetto dltal kibocsd-
tott, korldtozott teriileti hatdlyi engedéllyel gyakorolhatd, anélkiil
hogy figyelembe kellene venni azokat a kotelezettségeket, amelyek
e szolgdltatdsnyiijtékra a szdrmazdsi tagdllamban mdr vonat-
koznak, nem teljesitette az EK 49. cikkbdl eredd kitelezettségeit;

— az emlitett engedélynek korldtozott teriileti hatdlya van, és
kiaddsa az adott teriileten mdr mitkodd személy- és vagyonvé-
delmi vdllalkozdsok szdmdnak és jelentGségének figyelembevete-
lével torténik, nem teljesitette az EK 43. és az EK 49. cikkbdl
eredd kotelezettségeit;

— a személy- és vagyonvédelmi vdllalkozdsoknak minden olyan
provincidban rendelkezniiik kell telephellyel, ahol tevékenységiiket
gyakoroljak, nem teljesitette az EK 49. cikkbdl eredd kotelezettsé-
geit;

— a vdllalkozdsok alkalmazottainak egyénileg is engedéllyel kel
rendelkezniiik a személy- és vagyonvédelmi tevékenység gyakorld-
sdra, anélkiil hogy figyelembe kellene venni a szdrmazdsi tagdl-
lamban mdr végrehajtott ellendrzéseket és vizsgdlatokat, nem
teljesitette az EK 49. cikkbdl eredd kitelezettségeit;

— a személy- és vagyonvédelmi vdllalkozdsoknak az engedélyhez
minimdlis ésfvagy maximdlis alkalmazotti létszammal kel
rendelkezniiik, nem teljesitette az EK 43. és az EK 49. cikkbdl
eredd kotelezettségeit;

— e vdllalkozdsoknak biztositékot kell letétbe helyezniiik a letéti és
hitelpénztdrndl, nem teljesitette az EK 43. és az EK 49. cikkbdl
eredd kotelezettségeit, és

— a személy- és vagyonvédelmi szolgdltatdsok drai a prefetto dltal
kiadott engedélyben keriilnek megdllapitdsra egy elére meghatd-
rozott ingadozdsi sdvon beliil, nem teljesitette az EK 49. cikkbdl
eredd’ kitelezettségeit.

2) A Birdsdg az Olasz Koztdrsasdgot kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 60., 2006.3.11.

A Birésig (elsG tandcs) 2007. december 18-i itélete (a
Supremo Tribunal Administrativo [Portugilia] el§zetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Fazenda Pdblica — Director
Geral das Alfindegas kontra ZF Zefeser — Importagio e
Exportacio de Produtos Alimentares L.4

(C-62/06. sz. iigy) ()

(1697/79/EGK rendelet — 3. cikk — Behozatali vaimok utélagos
beszedése — Biintetdeljdrds alapjdul szolgdlo cselekmény — A

2 2.2 7

cselekmény mindsitésére hatdskorrel rendelkezd’ hatosdg)
(2008/C 51/19)

Az eljdrds nyelve: portugdl

A kérdést elGterjeszté birésig

Supremo Tribunal Administrativo

Az alapeljiris felei
Felperes: Fazenda Publica — Director Geral das Alfindegas

Alperes: ZF Zefeser — Importagdo e Exportacdo de Produtos
Alimentares L%

A Ministério Pablico részvételével

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Supremo Tribunal Admi-
nistrativo (Portugdlia) — A megfizetésért felel6s személytSl meg
nem kovetelt, az ilyen vimok megfizetésének kotelezettségével
jaré vameljaras ald vont drukkal kapcsolatos behozatali, illetve
kiviteli vdmok utdlagos beszedésérdl sz6lo, 1979. julius 24-i
1697/79/EGK tandcsi rendelet (HL L 197, 1979.8.3, 1. o)
3. cikkének értelmezése — ,BiintetSeljards alapjdul szolgdld
cselekmény” — Fogalom és mindsités

Rendelkez§ rész

Valamely cselekménynek a megfizetésért felelos személytél meg nem
kavetelt, az ilyen vamok megfizetésének kotelezettségével jard vameljdrds
ald vont drukkal kapcsolatos behozatali, illetve kiviteli vamok utdlagos
beszedésérdl szol6, 1979. julius 24-i 1697/79/EGK tandcsi rendelet
3. cikkének elsg bekezdése szerinti ,biintetdeljdrds alapjdul szolgdld
cselekménykénti” mindsitése a széban forgé behozatali vagy kiviteli
vdmok pontos Gsszegének megdllapitdsdra hatdskorrel rendelkezd
vdmhatésdgok feladata.

() HL C 86., 2006.4.8.
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A Bir6sig (mdsodik tandcs) 2007. december 18-i itélete —
Roderich WeifSenfels kontra Eurdpai Parlament

(C-135/06. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Dijazds — Eltartott gyermek utdn jdré tdmo-

gatds — Egyéb forrdsbdl szdrmazé hasonlo jellegii timogatds

dsszegéb6l valo levonds — Korldtlan feliilvizsgdlati jogkor —
Pénziigyi természetii jogvitdk)

(2008/C 51/20)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Fellebbezd: Roderich Weillenfels (képvisels: G. Maximini Recht-
sanwalt)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurépai Parlament (képviselk: L. G.
Knudsen, M. Ecker és U. Rosslein meghatalmazottak)

Targy

Az Els6fokii Birésagnak (elsG tandcs) a T-33/04. sz., Roderich
Weilenfels kontra Eurpai Parlament tigyben 2006. janudr 25-én
hozott itélete ellen benydjtott fellebbezés, amely itéletben az
Els6fokt Birdsdg elutasitotta a felperesnek a Parlament 2003.
jinius 261 hatdrozatdnak megsemmisitése irdnti keresetét,
amely hatdrozat a felperesnek az Eurdpai Kozosségek tisztviseldi
személyzeti szabdlyzata 67. cikkének (3) bekezdése alapjan nyj-
tott, az eltartott gyermekek utdn jiré dupla Osszegli tdmogatds
osszegébdl levonta a mashonnan jaré azonos természet(i timo-
gatds Osszegét — A tisztvisel6k személyzeti szabalyzata 67. cikké-
nek (2) bekezdésében el8irt, a tdmogatdsok halmozasit tilt6
szabaly alkalmazdsi feltételei — Az ,azonos természetii timoga-
tasok” fogalma.

Rendelkezd rész

1) A Birésdg az Eurdpai Kozosségek ElsGfokii Birdsdgdnak a
T-33/04. sz., Roderich Weifenfels kontra Eurdpai Parlament
iigyben 2006. janudr 25-én hozott itéletét hatdlyon kiviil helyezi.

2) A Birésdg az Eurépai Parlament 2003. jinius 26-i és 2004.
dprilis 28-i hatdrozatdt megsemmisiti.

3) A Birdsdg kotelezi az Eurdpai Parlamentet, hogy a fellebbezd
részére fizesse meg az eltartott gyermek utdn jdrG tdmogatdsnak a
torvényes kamatokkal novelt azon hdtralékdt, amelyet 2003.
jillius 1-jét61 kellett volna megkapnia.

4) Az Eurépai Parlament maga viseli a sajdt koltségeit, valamint az

R. Weiflenfels részér6l az Eurdpai Kozosségek Elsdfokii Birdsdga és
az Eurdpai Kozisségek BirGsdga eldtt felmeriilt koltségeket.

() HL C 108., 2006.5.6.

A Birésdg (nagytandcs) 2007. december 11-i itélete (a

Krajsky soud v Ostravé [Cseh Koztdrsasdg] elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Skoma-Lux sro kontra Celni
feditelstvi Olomouc

(C-161/06. sz. iigy) ()

(Az Eurépai Unidhoz valé csatlakozds feltételeirél szolo
okmdny — 58. cikk — Kozosségi szabdlyozds — Valamely

g s

tagdllam nyelvére torténd forditds hidnya — Ervényesithetdség)
(2008/C 51/21)

Az eljdrds nyelve: cseh

A kérdést elGterjeszté birésig

Krajsky soud v Ostravé

Az alapeljiris felei
Felperes: Skoma-Lux sro

Alperes: Celni feditelstvi Olomouc

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Krajsky soud v Ostravé
(Cseh Koztdrsasdg) — A Cseh Koztdrsasdg, az Eszt Koztdrsasdg, a
Ciprusi Koztarsasag, a Lett Koztarsasdg, a Litvan Koztdrsasdg, a
Magyar Koztdrsasdg, a Mdltai Koztdrsasdg, a Lengyel Koztdrsasag,
a Szlovén Koztdrsasdg és a Szlovak Koztdrsasdg csatlakozdsdnak
feltételeirdl, valamint az eurdpai unié alapjit képezd szerzGdések
kiigazitdsar6l sz6l6 okméany (HL L 236., 33. o; magyar nyelv{
kilonkiadds 3. fejezet, 12. kotet, 133. 0.) 58. cikkének értelme-
zése — Birsdgkiszabds valamely cseh importdl6 vallalkozdssal
szemben pontatlan megjeloléseket tartalmazé vamnyilatkozat
miatt a cseh nyelven az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban el6ze-
tesen kozzé nem tett 2454/93/EGK rendelet alapjn

Rendelkezd rész

1) A Cseh Koztdrsasdg, az Eszt Koztdrsasdg, a Ciprusi Koztdrsasdg, a
Lett Koztdrsasdg, a Litvdn Koztdrsasdg, a Magyar Koztdrsasdg, a
Mltai Koztdrsasdg, a Lengyel Koztdrsasdg, a Szlovén Koztdrsasdg
és a Szlovdk Koztdrsasdg Eurdpai Unidhoz torténd csatlakozdsdnak
feltételeirdl, valamint az Eurdpai Unié alapjdt képezd szerzGdések
kiigazitdsdrol szolo okmdny 58. cikkével ellentétes, ha az Eurdpai
Unié Hivatalos Lapjdban valamely 1j tagdllam nyelvén — jollehet
az az Eurdpai Unid hivatalos nyelvei kizé tartozik — kozzé nem tett
kozosségi  szabdlyozdsban foglalt kotelezettségeket ezen dllam
jogalanyaival szemben érvényesitik, még ha e személyek mds mddon
is megismerhették volna e szabdlyozdst.
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2) A Birdsdg az EK 234. cikk értelmében a kozosségi jogot értelmezi
annak megdllapitdsakor, hogy a valamely tagdllam nyelvén kozzé
nem tett kozosségi rendelet e tagdllamban nem érvényesithetd a
jogalanyokkal szemben.

() HL C 154., 2006.7.1.

A Bir6sdg (hatodik tandcs) 2007. december 13-i itélete —
Spanyol Kirilysig kontra az Eurépai Unié Tandcsa

(C-184/06. sz. iigy) ()

(Haldszat — 51/2006/EK rendelet — A fogdsi kvétdk tagdl-

lamok kozotti felosztdsa — A Spanyol Kirdlysdg csatlakozdsi

okmdnya — Az dtmeneti idGszak lejirta — A viszonylagos

stabilitds kovetelménye — A hdtrdnyos megkiilonboztetés tilal-
mdnak elve — Uj haldszati lehetGségek)

(2008/C 51/22)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Spanyol Kirdlysdg (képvisels: N. Diaz Abad meghatal-
mazott)

Alperes: az Eurdpai Unié Tandcsa (képvisel6k: A. De Gregorio
Merino és A. Westerhof Lofflerova meghatalmazottak)

Az alperes kérelmeit tdmogatd beavatkozé: az Eurdpai Kozodsségek
Bizottsaga (képviselsk: T. van Rijn és F. Jimeno Fernindez
meghatalmazottak)

Targy

A bizonyos haldlloméanyokra és haldllomanycsoportokra vonat-
kozé, halfogasi korldtozasok ald tartozd vizeken tartézkodd
kozosségi hajokon és a kozosségi vizeken alkalmazandd hali-
szati lehetSségeknek és kapcsolodd feltételeknek a 2006. évre
torténd  meghatdrozdsr6l sz6lé, 2005. december 22-i
51/2006/EK tandcsi rendelet (HL L 16., 1. 0.) megsemmisitése —
Hatrdnyos megkilonboztetés — A haldszati erSforrdsok kozos
haldszati politika alapjin torténs védelmérdl és fenntarthat6
kiakndzdsar6l sz6l6, 2002. december 20-i 2371/2002[EK
tandcsi rendelet (HL L 358., 59. o,; magyar nyelv(i kiilonkiadds
4. fejezet, 5. kotet, 460. 0.) 20. cikke (2) bekezdésének alkalma-
zésa

Rendelkezd rész
1) A Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) A Birdsdg a Spanyol Kirdlysdgot ktelezi a koltségek viselésére.

3) Az Eurdpai Kozsségek Bizottsdga maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 154., 2007.7.1.

A Bir6sig (mésodik tandcs) 2007. december 18- itélete —
Az FEurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Spanyol
Kirilysig

(C-186/06. sz. iigy) (')

(Tagdllami kotelezettségszegés — 79/409/EGK irdnyelv — A
vadon él6° madarak védelme — A Segarra-Garrigues-csatorna
ontozési teriilete [Lérida])

(2008/C 51/23)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
D. Recchia és A. Alcover San Pedro meghatalmazottak)

Alperes: Spanyol Kirdlysdg (képviseld: F. Diez Moreno meghatal-
mazott)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — A vadon €16 madarak védelmérél
sz616, 1979. dprilis 2-i 79/409/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 103.,
1. o; magyar nyelv( killonkiadds 15. fejezet, 1. kotet, 98. 0.) 2.
és 3. cikkének, valamint 4. cikke (1) és (4) bekezdésének megsér-
tése — A Segarra-Garrigues-csatorna (Lérida) ontozési teriilete
ontozésének kialakitdsira irdnyuld projekt

Rendelkezd rész

1) A Spanyol Kirdlysdg azdltal, hogy engedélyezte a Lérida tarto-
mdnyban elhelyezkedd Segarra-Garrigues-csatorna ontizési teriile-
tére vonatkozé ontizési projektet, nem teljesitette a vadon élG
madarak védelmérdl sz6l6, 1979. dprilis 2-i 79/409/EGK tandcsi
irdnyelv 4. cikke (4) bekezdésének els6 mondatdbdl eredd azon
kotelezettségét, hogy meghozza a megfeleld intézkedéseket a tiltott
drtalmak elkeriilése érdekében az e projekttel érintett teriileteken,
amelyeket kiilonleges védelmi teriiletekké kellett volna mindsiteni.

2) A Birdsdg a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3) A felek maguk viselik sajdt koltségeiket.

() HL C 154., 2006.7.1.
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A Birésdg (elsG tandcs) 2007. december 18- itélete -
Cementbouw Handel & Industrie BV kontra az Eurdpai
Ko6zosségek Bizottsiga

(C-202/06. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Verseny — 4064/89/EGK rendelet — A Bizottsdg
hatdskore — Egy kizosségi léptékii Gsszefonddds bejelentése —
A felek dltal felajdnlott kitelezettségvdllaldsok — A bizottsdgi
hatdskérre gyakorolt hatds — Bizonyos kotelezettségvillaldsok
betartdsdtdl fiiggd engedély — Az ardnyossdg elve)

(2008/C 51/24)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezg: Cementbouw Handel & Industrie BV (képviselSk:
W. Knibbeler, O. Brouwer és P. Kreijger advocaten)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga
(képviseldk: E. Gippini Fournier, A. Nijenhuis és A. Whelan
meghatalmazottak)

Targy

A T-282/02. sz., Cementbouw Handel & Industrie BV kontra
Eurépai Kozosségek Bizottsdga iigyben az Elsfokii Birdsdg
(kibGvitett negyedik tandcs) 2006. februdr 23-dn hozott itélete
ellen a Cementbouw Handel & Industrie BV dltal benyujtott
fellebbezés, amely itélettel az ElsGfokd Birdsig elutasitotta a
4064/89/EGK  rendelet alkalmazdsi eljdrdsdban  2002.
jinius 26-én hozott C(2002)2315 végleges bizottsdgi hatdrozat
(COMP/M.2650 Haniel/Cementbouw/JV [CVK] {igy) megsemmi-
sitésére irdnyul keresetet, amely hatdrozat a kozos piaccal és az
EGT-Megiéllapodds mikodésével osszeegyeztethetének nyilvani-
totta a CVK szovetkezet Franz Haniel & Cie GmbH és a Cement-
bouw Handel & Industrie BV dltali egyittes irdnyitdsdnak
megszerzését azzal a feltétellel, hogy a holland tdmfal-épit6-
anyag piacon kialakult er6folény korrekcidjanak érdekében bizo-
nyos kotelezettségvallaldsokat betartanak — A 1310/97/EK
rendelettel modositott, a vallalkozdsok kozotti osszefonddasok
ellendrzésérdl sz6l6, 1989. december 21-i 4064/89/EGK tandcsi
rendelet (HL L 395., 1. 0.) 1. cikkének és 2. cikkének, valamint
3. cikke (1) bekezdésének helytelen értelmezése — Az ardnyossig
elvének megsértése

Rendelkezd rész
1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Birdsdg a Cementbouw Handel & Industrie BV-t kotelezi a kolt-
ségek viselésére.

() HLC 178., 2006.7.29.

A Birésig (els§ tandcs) 2006. december 18- itélete

(Audiencia Nacional, Sala de lo Contencioso-Administrativo

- Spanyolorszdg elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) —

Asociaciéon Profesional de Empresas de Reparto y

Manipulado de Correspondencia kontra Administracion
General del Estado

(C-220/06. sz. iigy) (')

(Kozbeszerzések — A postai szolgdltatdsok liberalizdcidja —
92/50/EGK irdnyelv és 97/67/EK irdnyelv — EK 43. cikk,
EK 49. cikk és EK 86. cikk — Nemzeti jogszabdly, amely a
kozigazgatdsi szervek szdmdra lehetévé teszi, hogy a kozbe-
szerzési szerzddések odaitélésére vonatkozo szabdlyok mellozé-
sével egy dllami tulajdonban dllé tdrsasdggal, azaz az érintett
tagdllam egyetemes postai szolgdltatdjdval, a fenntartott és a
nem fenntartott postai szolgdltatdsok nyijtdsdra vonatkozo
megdllapoddsokat kosson)

(2008/C 51/25)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Audiencia Nacional, Sala de lo Contencioso-Administrativo —
Spanyolorszig

Az alapeljdris felei

Felperes: Asociacion Profesional de Empresas de Reparto y Mani-
pulado de Correspondencia

Alperes: Administracién General del Estado

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Audiencia Nacional, Sala
de lo Contencioso-Administrativo A 2002/39/EK irdnyelvvel
(HL L 176., 21. o. magyar nyelv(i killonkiadds 6. fejezet 4. kotet
316. o) modositott, a kozdsségi postai szolgdltatisok belss
piacdnak fejlesztésére és a szolgiltatds minGségének javitdsira
vonatkoz6 kozos szabélyokrdl sz6ld, 1997. december 15-i
97/67[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 15,
1998.1.21., 14. 0., magyar nyelv( kiilonkiadds 6. fejezet 3. kotet
71. 0.) értelmezése — Kiilonosen postai szolgaltatdsok nytjtdsara,
a nem az egyetemes szolgéltatok részére fenntartott szolgaltatd-
sokat is beleértve, irdnyulé szerz8dés megkotése a kozbeszer-
zésre vonatkozé szabdlyok mellGzésével egy kozigazgatasi szerv
és egy allami t6kével rendelkezd térsasag kozott.

Rendelkezd rész

1) A kozosségi jogot 1igy kell értelmezni, hogy azzal nem ellentétes
valamely tagdllam olyan jogszabdlya, amely a kozigazgatdsi szervek
szdmdra lehet6vé teszi, hogy a kozbeszerzési szerzédések odaitélésére
vonatkozo szabdlyok mell6zésével a kozosségi postai szolgdltatdsok
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belsd piacdnak fejlesztésére és a szolgdltatds mindségének javitdsdra
vonatkozo  kozos szabdlyokrdl sz6lo, 1997. december 15-i
97/67[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv értelmében fenn-
tartott postai szolgdltatdsok nyijtdsdval bizzanak meg egy olyan
nyilvdnosan miikodd részvénytdrsasdgot, amelynek a tékéje teljes
egészében dllami tulajdonban van, és amely ebben az dllamban az
egyetemes postai szolgdltatd.

2) A 2001. szeptember 13-i 2001/78/EK bizottsdgi irdnyelvvel
médositott, a szolgdltatdsnyijtdsra irdnyuld kozbeszerzési szerzd-
dések odaitélési eljdrdsainak Gsszehangoldsdrdl sz6ld, 1992. jinius
18-i 92/50/EGK tandcsi irdnyelvet tigy kell értelmezni, hogy azzal
ellentétes az olyan tagdllami jogszabdly, amely lehetGvé teszi, hogy
a kozigazgatdsi szervek a kozbeszerzési szerzédések odaitélésére
vonatkozo szabdlyok mell6zésével, a 97/67 irdnyely értelmében
nem fenntartott postai szolgdltatdsok nyijtdsdval egy olyan nyilvd-
nosan mikodd részvénytdrsasdgot bizzanak meg, amelynek tokéje
teljes egészében az dllam tulajdondban van, és amely ebben az
dllamban az egyetemes postai szolgdltatd, amennyiben azok a
megdllapoddsok, amelyekre ez a jogszabdly vonatkozik

— elérik a 2001/78 irdnyelvvel médositott 92/50 irdnyely
7. cikkének (1) bekezdésében meghatdrozott relevins értékhatdrt
és

— ezen irdnyelv 1. cikk a) pontja értelmében irdsbeli, visszterhes
szerzOdésnek mindsiilnek.

aminek vizsgdlata a kérdést elGterjesztd birdsdg feladata.

3) Az EK 43., az EK 49. és az EK 86. cikket valamint az egyenld
bdndsméd elvét, az dllampolgdrsdg alapjdn valg hdtrdnyos megkii-
lonboztetés tilalmdt és az dtldthatdsdg elvét iigy kell értelmezni,
hogy azokkal ellentétes az olyan tagdllami jogszabdly, amely lehe-
t6vé teszi, hogy a kozigazgatdsi szervek a kozbeszerzési szerzGdések
odaitélésére vonatkozd szabdlyok melldzésével, a 97/67 irdnyely
értelmében nem fenntartott postai szolgdltatdsok nyijtdsdval egy
olyan nyilvanosan mikods  részvénytdrsasdgot bizzanak meg,
amelynek t6kéje teljes egészében az dllam tulajdondban van, és
amely ebben az dllamban az egyetemes postai szolgdltatd, ameny-

nyiben azok a megdllapoddsok, amelyekre ez a jogszabdly vonat-
kozik

— nem érik el 2001/78 irdnyelvvel mddositott 92/50 irdnyely
7. cikke (1) pontjdban meghatdrozott relevdns értékhatdrt és

— valgjdban nem mindsiilnek egyoldalii kozigazgatdsi aktusnak,
amely csak az egyetemes postai szolgdltatd terhére ir eld kotele-
zettségeket, amelyek érzékelhetGen eltérnek e tdrsasdg kereske-
delmi ajdnlatdnak szokdsos feltételeitdl,

amit a kérdést elGterjesztd birdsdgnak kell megvizsgdlni.

() HL C 178., 2006.7.29.

A Birésig (harmadik tandcs) 2007. december 13- itélete (a

Conseil d’Etat - Belgium elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelme) — United Pan-Europe Communications Belgium

SA, Coditel Brabant SA, Société Intercommunale pour la

Diffusion de la Télévision (Brutele), Wolu TV ASBL kontra
Etat belge

(C-250/06. sz. iigy) ()

(EK 49. cikk — Szolgdltatdsnyiijtds szabadsdga — A kdbelszol-

gdltatékra vonatkozéan egyes kereskedelmi miisorszolgdltaték

dltal sugdrzott miisorok kozvetitésének kotelezettségét (,,must

carry”) el6iré nemzeti szabdlyozds — Korldtozds — Kozérdeken

alapulé  kényszerité ok — A pluralizmus fenntartdsa
a kétnyelvii régiokban)

(2008/C 51/26)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsdg

Conseil d’Etat — Belgium

Az alapeljiris felei

Felperesek: United Pan-Europe Communications Belgium SA,
Coditel Brabant SA, Société Intercommunale pour la Diffusion
de la Télévision (Brutele), Wolu TV ASBL

Alperes: Etat belge

A BeTV SA, a Tvi SA, a Télé Bruxelles ASBL, a Belgian Busi-
ness Télévision SA, a Media Ad Infinitum SA, és a TV5-
Monde részvételével

Targy

El6zetes dontéshozatal iranti kérelem — Conseil d’Etat (Belgium)
— Az EK-Szerz8dés 49. és 86. cikkének értelmezése — ,Kiilon-
leges jog” fogalma — A tobbségében nemzeti teriileten letelepe-
dett misorszord szervezetek miisorainak tovibbkozvetitésére
vonatkozdan a televizioskdbeltdrsasdgok szdmdra el6irt kotele-
zettség

Rendelkezd rész

Az EK 49. cikket tigy kell értelmezni, hogy azzal nem ellentétes az
olyan, alapeljdrdsbelihez hasonld tagdllami szabdlyozds, amely az ezen
dllam teriiletén (aktivan) mitkodd kdbelszolgdltatoknak — az iin. ,must
carry” kitelezettség értelmében — az emlitest dllam hatdsdgainak
aldrendelt és ez utdbbiak dltal kijelolt kereskedelmi miisorszolgdltaték
dltal sugdrzott misorok tovdbbkozvetitésének kotelezettségét irja el6,
amennyiben az emlitett szabdlyozds:

— valamilyen kozérdekii célt szolgdl, mint példdul e tagdllam kultirpo-
litikdja révén az érintett teriileten a televizids miisorok kindlata
plurdlis jellegének fenntartdsdt, és
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— e célhoz mérten nem ardnytalan, ami azt jelenti, hogy annak alkal-
mazdsi mddszereinek olyan dtldthatd eljdrds ald kell tartozniuk,
amely objektiv, hdtrdnyos megkiilonboztetést nem tartalmazo és elGre
megismerhetd kritériumokon alapul.

A kérdést eldterjesztd birésdg feladata annak eldintése, hogy e feltételek
teljesiilnek-e.

() HL C 212., 2006.9.2.

A Birdsdg (nagytandcs) 2007. december 11-i itélete (a
Consiglio di Stato [Olaszorszdg] el6zetes dontéshozatal
irdnti kérelme) — Autorita Garante della Concorrenza e del
Mercato kontra Ente tabacchi italiani - ETI SpA,
Philip Morris Products SA, Philip Morris Holland BV, Philip
Morris GmbH, Philip Morris Products Inc., Philip Morris
International Management SA, valamint Philip Morris
Products SA, Philip Morris Holland BV, Philip Morris
GmbH, Philip Morris Products Inc, Philip Morris
International Management SA kontra Autorita Garante
della Concorrenza e del Mercato, Ente tabacchi italiani —
ETI SpA, valamint Philip Morris Products SA, Philip Morris
Holland BV, Philip Morris GmbH, Philip Morris Products
Inc.,, Philip Morris International Management SA kontra
Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato,
Amministrazione autonoma dei monopoli di Stato, Ente
tabacchi italiani — ETI SpA

(C-28006. sz. iigy) ()
(Verseny — Szankciokiszabds villalkozds jogutédldsa esetén —

A személyes feleldsség elve — Ugyanattol a hatdsdgtol fiiggd
jogalanyok — A kozosségi versenyjogot értelmezési forrdsnak

s

mindsitd nemzeti jog — Eldzetes dontéshozatalra eldterjesztett
kérdések — A Birdsdg hatdskore)

(2008/C 51/27)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjeszt§ birosig

Consiglio di Stato

Az alapeljiris felei
Felperes: Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato

Alperesek: Ente tabacchi italiani — ETI SpA, Philip Morris
Products SA, Philip Morris Holland BV, Philip Morris GmbH,
Philip Morris Products Inc., Philip Morris International Manage-
ment SA

Felperesek: Philip Morris Products SA, Philip Morris Holland BV,
Philip Morris GmbH, Philip Morris Products Inc., Philip Morris
International Management SA

Alperesek: Autoritd Garante della Concorrenza e del Mercato,
Ente tabacchi italiani — ETI SpA

Felperesek: Philip Morris Products SA, Philip Morris Holland BV,
Philip Morris GmbH, Philip Morris Products Inc., Philip Morris
International Management SA

Alperesek: Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato,
Amministrazione autonoma dei monopoli di Stato, Ente
tabacchi italiani — ETI SpA

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Consiglio di Stato — Az
a nemzeti trosztellenes torvény megsértésével — A jogel6d vallal-
kozds dltal a tevékenységeinek a jogutédra torténd dtszélldsa
el6tt elkovetetett jogsértések miatti felelGsségnek a jogutdd jogi
személlyel szembeni betuddsa

Rendelkez§ rész

Az EK 81. cikk és azt kovetd cikkek tigy értelmezenddk, hogy az
ugyanattol a hatdsdgtdl fiigg6 jogalanyok esetében, amennyiben a
versenyszabdlyok ugyanazon megsértésének mindsiild magatartdst az
egyik jogalany kezdte meg, és az elsd jogalany — amely nem sziint meg
létezni — jogutddjanak minGsild mdsik jogalany folytatta annak
megsziinéséig, e mdsodik jogalany szankciondlhaté a jogsértésért teljes
egészében, ha bizonyitott, hogy e két jogalany az emlitett hatésdg felii-
gyelete alatt dllt.

() HL C 224., 2006.9.16.

A Bir6sig (harmadik tandcs) 2007. december 18- itélete (a
Bundesfinanzhof [Németorszidg] elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelme) - Hans-Dieter Jundt, Hedwig Jundt kontra

Finanzamt Offenburg

(C-281/06. sz. iigy) ()
(Szolgdltatdsnyiijtds szabadsdga — Mellékfoglalkozdsként
végzett oktatoi tevékenység — A , dijazds” fogalma — Kaltségté-
rités — Az adémentességre vonatkozé szabdlyozds — Feltételek

— Belfoldi egyetem dltal fizetett dijazds)
(2008/C 51/28)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt6 birésig

Bundesfinanzhof

Az alapeljiris felei
Felperesek: Hans-Dieter Jundt, Hedwig Jundt

Alperes: Finanzamt Offenburg
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Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Bundesfinanzhof — Az
EK 49. és 149. cikk értelmezése — Kozjogi jogi személynél
(egyetem), mellékdlldsban végzett tandri tevékenység, amelynek
ellentételezése koltségtéritésnek tekinthet§ — Olyan nemzeti
szabalyozds, amely az ilyen ellentételezések tekintetében el@irt
adbkedvezményt a tagallamban honos koézjogi jogi személyek
altal fizetett ellentételezésekre korldtozza.

Rendelkezd rész

1) Az EK 49. cikk hatdlya ald tartozik egy mdsik tagdllam teriiletén
taldlhaté kizjogi jogi személy, jelen esetben egy egyetem alkalmazd-
sdban, valamely tagdllam addalanya dltal végzett tandri tevékenység
akkor is, ha azt mellékdlldsban, mintegy tiszteletbeli tevékenység-
ként végzik.

N
—

Nem igazolja kozérdeken alapuld kényszeritd ok a szolgdltatds-
nytjtds szabadsdgdnak azon korldtozdsdt, amelynek értelmében egy
nemzeti szabdlyozds az adémentesség alkalmazdsdt belfoldon letele-
pedett egyetemek — Rozjogi jogi személyek — dltal a mellékfoglalko-
zdsként végzett oktatoi tevékenység ellentételezéseként fizetett dija-
zdsra tartja fenn, és megtagadja mds tagdllamban letelepedett egye-
temek dltal fizetett dijazdsok esetén.

3) Az a tény, hogy a tagdllamok hatdskorébe tartozik oktatdsi rend-
szeriik szervezetérdl vald dintés, nem teszi a kozosségi joggal dssze-
egyeztethetdvé azt a nemzeti szabdlyozdst, amely az addmentességet
a tevékenységiiket belfoldi dllami egyetemek alkalmazdsdban vagy
megbizdsabol végzd addalanyok szdmdra tartja fenn.

() HL C 224., 2006.9.16.

A Birésdg (mdsodik tandcs) 2007. december 18-i itélete (a

Cour de cassation [Franciorszdg] elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) - Société Pipeline Méditerranée et Rhone

(SPMR) kontra Administration des douanes et droits indi-

rects és Direction nationale du renseignement et des
enquétes douaniéres (DNRED)

(C-314/06. sz. igy) (1)
(92/12/EGK irdnyely — Jovedéki adok — Asvinyolajok — Vesz-
teségek — Adomentesség — Elhdrithatatlan kiilsé' ok [vis
maior])

(2008/C 51/29)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztG birosig

Cour de cassation

Az alapeljiris felei

Felperes: Société Pipeline Méditerranée et Rhone (SPMR)

Alperesek: Administration des douanes et droits indirects, Direc-
tion nationale du renseignement et des enquétes douaniéres
(DNRED)

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Cour de cassation (Fran-
ciaorszdg) — A jovedékiad6-koteles termékekre vonatkozd dlta-
ldnos rendelkezésekrsl és e termékek tartdsardl, szallitdsardl és
ellendrzésérsl szol6, 1992. februdr 25-i 92/12[/EGK tandcsi
irdnyelv (HL L 76., 1. o,; magyar nyelv(i killonkiadds 9. fejezet,
1. kotet, 179. 0.) 14. cikke (1) bekezdésének értelmezése — ElGirt
adé aldli mentesség olyan veszteségek tekintetében, amelyek az
adofelfiiggesztés keretében vératlan esemény vagy elhdrithatatlan
kiils6 ok valamint a termék természetébdl adéddan az elillitds
és feldolgozds, tdrolds és fuvarozds soran kovetkeztek be — E
mentesség alkalmazdsa az adéraktir engedélyesei dltal tizemelte-
tett olajvezeték szivdrgdsai, majd robbandsa miatt az olajtermé-
kekben bekovetkezett veszteségre

Rendelkezd rész

1) Az 1994. december 22-i 94/74/EK tandcsi irdnyelvwel mddositott,
a jovedékiado-koteles termékekre vonatkozd dltaldnos rendelkezé-
sekrgl és e termékek tartdsdrdl, szdllitdsdrdl és ellendrzésérdl szdld,
1992. februdr 25-i 92/12/EGK tandcsi irdnyelv 14. cikke
(1) bekezdésének els6 mondata szerinti ,elhdrithatatlan kiilsG' ok”
(vis maior) fogalma olyan, az addraktdr engedélyesén kiviildlls,
rendkiviili és elére nem ldthat korillményekre vonatkozik, ame-
lyeknek a kovetkezményei az addraktdr engedélyese dltal tansitott
minden gondossdg ellenére elkeriilhetetlenek. Az a feltétel, amely
szerint e koriilményeknek az addraktdr engedélyesén kiviildlléknak
kell lenniiik, nem korldtozédik a téle anyagi, illetve fizikai érte-
lemben kivilldllo koriilményekre, hanem az olyan koriilményekre is
kiterjed, amelyek objektive nem dlinak az addraktdr engedélyesének
ellenérzése alatt, illetéleg annak felelGsségi korén kiviil esnek.

>

A termékek egy részét érG olyan veszteségek, amelyek az olajveze-
tékbdl kiszivdrgott termék folyékony dllaga és az azt felfogé talaj
jellemz6i miatt kovetkeztek be, ami megakaddlyozta a kiszivdrgott
termék talajbol valG visszanyerését, a 94/74 irdnyelyvel mddositott
92/12 irdnyelv 14. cikke (1) bekezdésének mdsodik mondata értel-
mében nem tekintheték a ,termékek természetébdl adddd vesztesé-
geknek”.

(") HL C 224., 2006.9.16.
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A Bir6sig (negyedik tandcs) 2007. december 13-i itélete
(az Oberlandesgericht Diisseldorf - Németorszdg dltal
benyijtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem) -
Bayerischer Rundfunk, Deutschlandradio, Hessischer
Rundunfunk, Mitteldeutscher Rundfung, Norddeutscher
Rundfunk, Radion Bremen, Rundfunk Berlin-Branenburg,
Saarlindischer Rundfunk, Siidwestrunkfunk, Westdeutscher
Rundfunk, Zweites Deusche Fersehen kontra GEWA -
Gesellschaft fiir Gebiudereinigung und Wartung mgH

(C-337/06. sz. iigy) ()

(92/50/EGK és 2004/18/EK irdnyelv — Szolgdltatdsnyijtdsra

irdnyulé kozbeszerzési szerz6dések — Kozszolgdlati miisorszol-

gdltaté szervezetek — Ajdnlatkérék — Kozjogi intézmények —

Az intézmény tevékenységének ,tobbségi részben dllami finan-
szirozdsdt” eldiro feltétel)

(2008/C 51/30)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt§ birdsig

Oberlandesgericht Diisseldorf — Németorszag

Az alapeljards felei

Felperesek: Bayerischer Rundfunk, Deutschlandradio, Hessischer
Rundunfunk, Mitteldeutscher Rundfung, Norddeutscher Rund-
funk, Radion Bremen, Rundfunk Berlin-Branenburg, Saarlindi-
scher Rundfunk, Siiddwestrunkfunk, Westdeutscher Rundfunk,
Zweites Deusche Fersehen

Alperes:  GEWA — Gesellschaft fiir Gebdudereinigung und
Wartung mgH

Az eljdrdsban részt vesz: Heinz W. Warnecke

Targy

El6zetes dontéshozatal iranti kérelem — Oberlandesgericht
Diisseldorf — Az épitési beruhdzdsra, az drubeszerzésre és a szol-
géltatdsnytjtdsra irdnyulé kozbeszerzési szerzédések odaitélési
eljardsainak oOsszehangoldsar6l sz6lo, 2004. mdrcius 314
2004/18/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 134.,
2004.4.30., 114. o, magyar nyelvii kiilonkiadds 6. fejezet,
7. kotet, 132. o.) 1. cikke (9) bekezdése mdsodik albekezdése
¢) pontjanak és 16. cikke b) pontjanak értelmezése — Takaritdsi
szolgaltatisok odaitélése az allam dltal kozvetve finanszirozott
misorszolgltaté szervezetek egyesiilése dltal hivatalos eurdpai
kozbeszerzési eljaras nélkill — Az ,ajanlatkérs” fogalma.

Rendelkezd rész

1) A szolgdltatdsnyijtdsra irdnyuld kozbeszerzési szerzédések odaitélési
eljdrdsainak  Gsszehangoldsdrdl  szolé, 1992. jinius 18-

92/50/EGK tandcsi irdnyelv 1. cikke b) pontja mdsodik bekezdése
harmadik francia bekezdésének elsd fordulatdt igy kell értelmezni,
hogy tobbségi részben dllami finanszirozds dll fenn abban az
esetben, ha az olyan kozszolgdlati miisorszolgdltatd szervezeteket,
mint amelyek az alapiigyben érintettek, tobbségi részben a miisor-
szolgdltatds vételére alkalmas késziiléket birtoklkat terheld dij
litjdn finanszirozzdk, és e dijat olyan szabdlyok alapjdn vetik ki,
szdmitjdk ki és szedik be, mint amelyeket az alapiigyben alkal-
maznak.

>

A 92/50 irdnyely 1. cikke b) pontja mdsodik bekezdése harmadik
francia bekezdésének elsd fordulatdt 1gy kell értelmezni, hogy
amennyiben az olyan kozszolgdlati miisorszolgdltatG szervezetek
tevékenységeinek a finanszirozdsdra, mint az alapiigyben érintettek,
az eldzetes dontéshozatalra elGterjesztett elsG kérdés vizsgdlata kere-
tében kifejtett modon keril sor, az ,dllami finanszirozds” feltétele
nem koveteli meg az dllam vagy egyéb kozhatalmi szerv kozvetlen
befolydsdt az olyan kozbeszerzési szerzGdéseknek az emlitett szer-
vezet dltali odaitélése sordn, mint amelyek az alapiigyben szere-
pelnek.

N
~

A 92/50 irdnyelv 1. cikke a) pontjdnak iv. alpontjdt tigy kell értel-
ezni, hogy e rendelkezés szerint az irdnyelv hatdlya aldl csak az e
rendelkezésben felsorolt szolgdltatdsokra irdnyul kizbeszerzési szer-
z0dések kizdrtak.

(') HL C 281., 2006.11.18.

A Birésag (negyedik tandcs) 2007. december 18- itélete (a

Tribunale amministrativo regionale per la Lombardia

[Olaszorsziglel6zetes dontéshozatal irinti kérelme) -
Frigerio Luigi & C. Snc. kontra Comune di Triuggio

(C-357/06. sz. iigy) ()

(92/50/EGK irdnyelv —  Szolgdltatdsnyiijtdsra  irdnyuld
kozbeszerzési szerz6dések — A gazdasdgi érdekii helyi kozszol-
gdltatdsokra irdnyuld szerzédések odaitélését kizdrdlag a
toketdrsasdgokra  korldtozé  nemzeti  szabdlyozds -
Osszeegyeztethetd'ség)

(2008/C 51/31)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elSterjesztd birdsig

Tribunale amministrativo regionale per la Lombardia
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Az alapeljaras felei
Felperes: Frigerio Luigi & C. Snc
Alperes: Comune di Triuggio

Az Azienda Servizi Multisettoriali Lombarda — A.S.M.L. SpA
részvételével

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Tribunale amministra-
tivo regionale per la Lombardia — Az EK 39., 43., 48. és 81. cikk,
a szolgaltatasnyujtasra irdnyuld kozbeszerzési szerzédések odai-
télési eljdrdsainak Osszehangoldsardl sz6l6, 1992. jinius 18-i
92/50/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 209., 1. o., magyar nyelv(
kiilonkiadds 6. fejezet 1. kotet 322. o)) 26. cikke (2) bekezdé-
sének, az épitési beruhdzasra, az drubeszerzésre és a szolgéltatds-
nyUjtasra irdnyulé kozbeszerzési szerzédések odaitélési eljara-
sainak Osszehangoldsardl sz6lo, 2004. marcius 31-i 2004/18/EK
eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 134., 114. o,
magyar nyelvii killonkiadds 6. fejezet 7. kotet 132. o.) 4. cikke
(1) bekezdésének, a hulladékokrdl sz616, 1975. jalius 15-i
75[442[EGK tandcsi irdnyelv HL L 194., 39. o., magyar nyelv{
kiilonkiadds 15. fejezet 1. kotet 23. o) 9. cikke (1) bekezdé-
sének, valamint a hulladékokrdl sz616, 2006. dprilis 5-i
2006/12[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 114,
9. 0.) 7. cikke (1) bekezdésének értelmezése — Szolgaltatdsnyvj-
tasra irdnyuld kozbeszerzési szerzédések odaitélési eljardsa —
Kornyezethigiéniai szolgaltatisok — A hulladékgazddlkoddsi és
hulladékdrtalmatlanitdsi szolgaltatdsok {izemeltetését kizdrdlag
t6ketdrsasdgok szdmdra engedélyez8 nemzeti szabalyozds

Rendelkezd rész

A 2001. szeptember 13-i 2001/78/EK bizottsdgi irdnyelvvel mddosi-
tott, a szolgdltatdsnytjtdsra irdnyuld kozbeszerzési szerzGdések odaité-
lési  eljdrdsainak  osszehangoldsdrél szolé, 1992. jhnius 18-
92/50/EGK tandcsi irdnyelv 26. cikkének (1) és (2) bekezdésével
ellentétes az olyan nemzeti rendelkezés, mint amilyen az alapiigyben
szerepel, amely a 92/50 irdinyelvben meghatdrozott kiiszobértéket
meghaladé  szolgdltatdsnyijtdsra irdnyuld  kozbeszerzési - szerzGdések
odaitélésekor nem teszi lehetGvé, hogy ajdnlatot nydjtsanak be azon
részvételre jelentkezok vagy ajdnlattevék, akik az érintett tagdllam joga
értelmében jogosultak a kérdéses szolgdltatdsi tevékenység végzésére — a
szolgdltatdk csoportjaként fellépdket is — kizdrdlag azon okbdl, hogy a
részvételre jelentkezék vagy ajdnlattevék tdrsasdgi formdja nem felel
meg a jogi személyek valamely meghatdrozott kategdridjdnak, neveze-
tesen a toketdrsasdgnak. A nemzeti birdsdg feladata, hogy a bels6 jog
rendelkezését mindaddig, amig a nemzeti jog mérlegelési jogkort
biztosit szdmdra, a kozosségi jog kovetelményeivel Gsszhangban értel-
mezze és alkalmazza, valamint — amennyiben az ilyen Gsszhangban
dllo értelmezésre nincs lehetdség — ne alkalmazza a belsG jog azon
rendelkezéseit, amelyek ellentétesek az emlitett kovetelményekkel.

() HL C 281., 2006.11.18.

A Birésig (elsG tandcs) 2007. december 18-i itélete (a

Tribunal administratif de Lyon [Franciorszig] elGzetes

dontéshozatal irinti kérelme) - Cedilac SA kontra
Ministére de I'’Economie, des Finances et de I'Industrie

(C-368/06. sz. iigy) ()

(Hatodik HEA-irdnyelv — Levondsi jog — Az egyidejii addle-

vonds és addsemlegesség elve — A HEA-tobblet kovetkezd

idd'szakra torténd dtvitele vagy visszatéritése — Egy honapos

késleltetésre vonatkozo szabdly — Atmeneti rendelkezések — A
mentesség fenntartdsa)

(2008/C 51/32)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elSterjesztd birdsig

Tribunal administratif de Lyon

Az alapeljiris felei
Felperes: Cedilac SA

Alperes: Ministére de I'Economie, des Finances et de I'Tndustrie

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Tribunal administratif de
Lyon (Franciaorszdg) — A tagdllamok forgalmi addra vonatkozd
jogszabélyainak Gsszehangoldsardl — kozos hozzdadottértékado-
rendszer:  egységes addalap-megallapitasrél  sz6l6, 1977.
méjus 17- 77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv (HL L 145,
1. o; magyar nyelvii kiilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 23. o.)
17. cikkének és 18. cikke (4) bekezdésének értelmezése — Vala-
mely adékoteles tevékenység draban foglalt HEA levondsara
vonatkozd jog gyakorldsdnak szabdlyai abban az esetben, ha a
levonhaté ad6 oOsszege meghaladja az egy adott bevalldsi
idgszakban fizetend§ add Osszegét — A tobblet kovetkezd
id@szakra torténd atvitele vagy visszatérités

Rendelkez§ rész

A tagdllamok forgalmi addra vonatkozé jogszabdlyainak dsszehangold-
sdrdl — kozds hozzdadottértékadé-rendszer: egységes addalap-megdlla-
pitdsdrdl sz6lo, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi
irdnyely 17. cikkét és 18. cikkének (4) bekezdését tigy kell értelmezni,
hogy azzal nem ellentétes az olyan nemzeti intézkedés, mint az 1993.
i koltségvetést mddosité 1993. jinius 22-i tirvényben eldirt dtme-
neti rendelkezés, amelyet az ugyanezen irdnyelv 28. cikke (3) bekezdésé-
nek d) pontja dltal engedélyezett eltérést biztosité nemzeti rendelkezés
megsziintetésével pdrhuzamosan fogadtak el, amennyiben a nemzeti
birosdg megbizonyosodik arrdl, hogy az intézkedés adott esetben
torténd alkalmazdsa enyhiti az eltérést biztositd fenti nemzeti rendel-
kezés hatdsait.

() HL C 281., 2006.11.18.
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A Bir6sig (negyedik tandcs) 2007. december 13-i itélete

(VAT and Duties Tribunal, London - Egyesiilt Kirdlysig

elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Asda Stores Ltd

kontra The Commissioners of Her Majesty’s Revenue &
Customs

(C-372/06. sz. iigy) ()

(A Kozosségi Vdmkodex — Végrehajtdsi intézkedések —

2454/93/EGK rendelet — 11. melléklet — Aruk nem preferenci-

dlis szdrmazdsa — Televizio-vevdkésziilék — A lényeges feldol-

gozds vagy megmunkdlds fogalma — A hozzdadott-érték krité-

riuma — Ervényesség és értelmezés — EGK-Torokorszdg tdrsu-

ldsi megdllapodds — A Tdrsuldsi Tandcs 1/95 hatdrozata —
Kozvetlen hatdly — Ertelmezés)

(2008/C 51/33)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjesztG birosig

VAT and Duties Tribunal, London — Egyesiilt Kirdlysdg

Az alapeljaras felei
Felperes: Asda Stores Ltd

Alperes: The Commissioners of Her Majesty’s Revenue &
Customs

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem - VAT and Duties
Tribunal, London — A Kozdsségi Vamkodex 1étrehozdsardl sz6lo
2913/92/EGK tandcsi rendelet végrehajtdsira vonatkozé rendel-
kezések megdllapitdsardl sz6lé 2454/93/EGK bizottsdgi rendelet
(HL L 253., 1. o,; magyar nyelv{i kiilonkiadds: 2. fejezet, 6. kotet,
3. 0.) 11. mellékletének érvényessége — Az dru nem preferenci-
dlis szdrmazdsa meghatdrozdsdnak szempontjai — Torokor-
szagban gydrtott, kinai illetve koreai szdrmazdst kat6dcsGveket
tartalmazé televiziokésziilékek.

Rendelkezd rész

1) Az els§ kérdés vizsgdlata sordn nem meriilt fel olyan koriilmény,
amely a Kozosségi Vamkodex létrehozdsdrol szolo 2913/92/EGK
tandcsi rendelet végrehajtdsdra vonatkozo rendelkezések megdllapi-
tdsdrol sz6l6, 1993. jilius 2-i 2454/93/EGK bizottsdgi rendelet
11. mellékletében  emlitett, a  Kombindlt ~Nomenklatira
8528 vdmtarifaszdmdnak 3. oszlopdban szerepld rendelkezések
érvényességét érintené.

N
—

A 2454/93 rendelet 11. mellékletében emlitett, a Kombindlt N6-
menklatira 8528 vdmtarifaszdmdnak 3. oszlopdban szerepld
rendelkezéseket 1igy kell értelmezni, hogy olyan feltételek mellett,
mint amelyek az alapiigyben felmeriiltek, a szines televizidkészii-
lékek gydrtdsa sordn elért értéknovekedés kiszdmitdsakor a végter-
mékbe szerelt olyan kiilindllg alkatrész, mint a sasszi [chassis] nem
preferencidlis szdrmazdsdt nem kell kiilon meghatdrozni.

3) Az EGK-Torokorszdg Tdrsuldsi Tandcs 1995. december 22-i, a
vdmunio zdrdszakaszdnak bevezetésérdl szolo 1/95 hatdrozat — az
Eurdpai Gazdasdgi Kozosség és Torokorszdg kozotti tdrsulds Iétre-
hozdsdrdl szolo, egyrészrél a Torok Koztdrsasdg, mdsrészrdl az

Eurdpai Gazdasdgi Kozisség tagdllamai és a Kozdsség dltal
1963. szeptember 12-én Ankardban aldirt, a Kozosség nevében az
1963. december 23-i 64/732/EGK tandcsi hatdrozattal megko-
titt, jévdhagyott és megerdsitett megdllapoddshoz  csatolt,
1970. november 23-dn Briisszelben aldirt, a Kozosség nevében az
1972. december 19-i 2760/72/EGK tandcsi rendelettel megko-
tott, jovahagyott és megerdsitett kiegészitd jegyzokonyv 47. cikke
(1)~(3) bekezdésének és az 1/95 hatdrozat 45. és 46. cikkének
rendelkezéseivel Gsszefliggésben értelmezett — 44. cikkének, valamint
az 1/95 hatdrozat 45. és 46. cikkének rendelkezései nem birnak
kozvetlen hatdllyal a nemzeti birdsdgok eldtt és igy nem teszik lehe-
t6vé az egyes piaci szereplék szdmdra, hogy ezek megsértésére érvé-
nyesen hivatkozva megtagadjdk az egyébként esedékes dompingel-
lenes vamok megfizetését. Az 1/95 hatdrozat 47. cikke kdzvetlen
hatdllyal rendelkezik és azon jogalanyok, akikre e rendelkezések
alkalmazandok, jogosultak a tagdllamok birésdgai el6tt ezekre
hivatkozni.

4) Az 1/95 hatdrozat 47. cikkének rendelkezéseit iigy kell értelmezni,
hogy azok nem kovetelik meg, hogy a piaci szereplék tudomdsdra
hozzdk azokat az informdcidkat, amelyeket a dompingellenes intéz-
kedéseket hozd szerz6dd feleknek az 1/95 hatdrozat 46. cikke
alapjdn a vdmunié vegyes bizottsdgdval, vagy a kiegészitd' jegyzd-
konyv 47. cikke alapjdn a Tdrsuldsi Tandccsal kell kozolniitk.

() HL C 294., 2006.12.2.

A Bir6sdg (elsé tandcs) 2007. december 13-i itélete (a

Finanzgericht Diisseldorf - Németorszig dltal benydjtott

eldzetes doéntéshozatal irdnti kérelem) - BATIG

Gesellschaft fiir Beteiligungen mbH kontra Hauptzollamt
Bielefeld

(C-374/06. sz. iigy) ()
(Elézetes déntéshozatalra utalds — Addrendelkezések — Jogsza-
bdlyok harmonizdilisa — 92/12/EGK irdnyelv — Jovedéki
termékek — Addjegyek — Az adofelfiiggesztési eljdrdsbol valé
szabdlytalan kilépés — Lopds — Fogyasztdsra bocsdtds a lopds
elkivetésének helye szerinti tagdllamban — Valamely mdsik

tagdllamban ellopott termékekre mdr felragasztott addjegyek
visszatéritésének elutasitdsa)

(2008/C 51/34)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszts birdsdg

Finanzgericht Diisseldorf

Az alapeljaris felei
Felperes: BATIG Gesellschaft fur Beteiligungen mbH

Alperes: Hauptzollamt Bielefeld
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Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Finanzgericht Diisseldorf
— A jovedékiad6-koteles termékekre vonatkozé dltaldnos rendel-
kezésekrdl és e termékek tartdsarol, szallitasardl és ellensrzésérsl
sz616, 1992. februdr 25-i 92/12/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 76.,
1. 0, magyar nyelv(i kiilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 179. o.)
értelmezése — Olyan dohdnytermékekre felhelyezett ad6jegyekért
fizetett Gsszeg visszatéritésének elutasitdsa az egyik tagdllamban,
amelyeket az addjegyek felhelyezését kovetGen egy masik
tagdllam teriiletén jogellenesen kivontak az adéfelfiiggesztési
eljards aldl, ami e masik tagllamban jovedékiadd-fizetést vont
maga utdn — Cigarettdk jogellenes eltulajdonitésa

Rendelkezd rész

A Bizottsdgot a konzultdcids eljdrdssal dsszhangban (egyhangtisdg) el-
fogadott tandcsi jogi aktusokban megdllapitott végrehajtdsi hatdskd-
reinek gyakorldsa sordn segitd bizottsdgokkal kapcsolatos rendelkezések-
nek az 1999/468/EK hatdrozathoz tirténd hozzdigazitdsdrdl sz6lé,
2003. dprilis 14-i 807/2003/EK tandcsi rendelet dltal mddositott, a
jovedékiadd-koteles termékekre vonatkozd dltaldnos rendelkezésekrdl és
e termékek tartdsdrdl, szdllitdsdrol és ellendrzésérdl sz6ld, 1992. febru-
dr 25-i 92/12/EGK tandcsi irdnyelvvel nem ellentétes az olyan tagdl-
lami szabdlyozds, amely kizdrja az e tagdllam dltal kibocsdtott addje-
gyek beszerzéséért megfizetett Gsszeg visszatéritését olyankor, amikor
ezen adGjegyeket a jovedékiadd-kiteles termékekre még azoknak az
emlitett tagdllamban vald fogyasztdsra bocsdtdsa el6tt felragasztottdk,
ezt kovetden pedig a termékeket egy mdsik tagdllamban elloptdk,
aminek kovetkeztében a jovedéki addt e tagdllamban kell megfizetni, és
nem szolgdltattak bizonyitékot arra vonatkozdan, hogy az ellopott
termékek nem keriilnek értékesitésre abban a tagdllamban, amelyben az
emlitett addjegyeket kibocsdtottdk.

() HL C 326., 2006.12.30.

A Birdsdg (harmadik tanics) 2007. december 13-i itélete (a

Bundesfinanzhof [Németorszig] elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Landesanstalt fiir Landwirtschaft kontra
Franz Gotz

(C-408)06. sz. iigy) (')
(Hatodik HEA-irdnyelv — Gazdasdgi tevékenység — Adéda-
lanyok — Kozintézmények — Tejkvota-drusitohely — Mezdgazda-
sdgi intervenciés hivatalok és drusitohelyek iigyletei — A
verseny jelentds torzuldsa — Foldrajzi piac)

(2008/C 51/35)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt§ birdsig

Bundesfinanzhof

Az alapeljiris felei
Felperes: Landesanstalt fiir Landwirtschaft

Alperes: Franz Gotz

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Bundesfinanzhof — A
tagdllamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabilyainak osszehan-
goldsar6l — kozos hozzdadottértékadé-rendszer:  egységes
addalap-megallapitdsrol sz616, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK
hatodik tandcsi irdnyelv (HL L 145., 1. o,; magyar nyelv{ kilon-
kiadas 9. fejezet, 1. kotet, 23. 0.) 4. cikke (5) bekezdése mdsodik
és harmadik albekezdésének, valamint D. melléklete 7. és
12. pontjanak értelmezése — A tejre vonatkozé referenciameny-
nyiség elosztdsanak a HEA-t kiilon fel nem tiintetd szamldzdsa —
Valamely Land dltal 1étrehozott szervezet addalanyi minéségének
megitélése, amely el6zetes fizetés ellenében a tejre vonatozd
referenciamennyiségeket ruhdz dt a tejtermeldk részére

Rendelkez§ rész

1) A tejkvota-drusitéhely nem mindsiil sem a 2001. janudr 19-i
2001/4/EK tandcsi irdnyelvwel mddositott, a tagdllamok forgalmi
addra  vonatkozd  jogszabdlyainak  dsszehangoldsdrdl —  kozos
hozzdadottértékadd-rendszer:  egységes  addalap-megdllapitdsrl
sz0l6, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyely
4. cikke (5) bekezdésének a D. melléklet 7. pontjdval Osszefiig-
gésben értelmezett harmadik albekezdése szerinti mezdgazdasdgi
intervencids hivatalnak, sem pedig az ezen irdnyelv emlitett 4. cikke
(5) bekezdésének a D. melléklet 12. pontjdval dsszefiiggésben értel-
mezett harmadik albekezdése szerinti drusitéhelynek.

2) A tejkvdta-drusithelyeknek a hatésdgi jogkorben végzett tevékeny-
ségei vagy iigyletei vonatkozdsdban a 2001/4 irdnyelvvel mddosi-
tott 77/388 hatodik irdnyelv 4. cikkének (5) bekezdése értelmében
nem addalanyként tirténG kezelése nem eredményezheti a verseny
jelentds torzuldsdt, mivel olyan esetben, mint az alapiigyben, ezen
drusitéhelyek nem dllnak versenyhelyzetben olyan magdnjogi szerve-
zetekkel, amelyek az dltaluk nyijtott kozszolgdltatdssal versenyzd
szolgdltatdst nytjtanak. Mivel ez a megdllapitds érvényes vala-
mennyi tejkvéta-drusitohelyre, amely egy adott, az érintett tagdllam
dltal a beszdllitdsi referenciamennyiségekre vonatkozéan meghatdro-
zott dtruhdzdsi teriileten folytatja tevékenységét, meg kell dllapitani,
hogy a verseny jelentds torzuldsdnak meghatdrozdsa céljdbdl az
emlitett teriiletet kell érintett foldrajzi piacnak tekinteni.

() HL C 310., 2006.12.16.
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A Birdsdg (médsodik tandcs) 2007. december 18- itélete (a

Finanzgericht Hamburg [Németorszig] eldzetes dontésho-

zatal irdnti kérelme) — Per Gronfeldt, Tatiana Grenfeldt
kontra Finanzamt Hamburg-Am Tierpark

(C-436/06. sz. iigy) ()

(A toke szabad mozgdsa — Adozds — Jovedelemadok — A téke-
tdrsasdgban fenndllo részesedés (részvény) dtruhdzdsdbol szdr-
mazo nyereség adoztatdsdra vonatkozé nemzeti szabdlyozds)

(2008/C 51/36)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elSterjesztd birésag

Finanzgericht Hamburg

Az alapeljaris felei
Felperesek: Per Gronfeldt, Tatiana Gronfeldt

Alperes: Finanzamt Hamburg — Am Tierpark

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Finanzgericht Hamburg
— Az EK 56. cikk értelmezése — T6ketarsasdgban fenndllé része-
sedés atruhdzdsib6l szdrmazd nyereség adbztatisa — Olyan
nemzeti szabdlyozds, amely az érintett tdrsasignak a tagdl-
lamban meglévé teljes kord tarsasagi adokotelezettsége esetén a
legalabb 10 %-os részesedés feltételéhez koti az addztatdst, de
ha az érintett tdrsasdg székhelye masik tagdllamban van, akkor
az adéztatds feltétele a legaldbb 1 %-os részesedés

Rendelkezd rész

Az EK 56. cikket tigy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az olyan
tagdllami szabdlyozds, mint amely az alapeljdrdsban felmerillt, és
amely szerint a mds tagdllamban letelepedett téketdrsasdgban fenndllo
részesedés dtruhdzdsdbol szdrmazé nyereség 2001-ben mdr akkor is
addkoteles volt, ha az dtruhdzé az utolsé ot évben a tdrsasdg tékéjében
kozvetleniil vagy kozvetve legaldbb 1 %-os részesedéssel rendelkezett,
mig a tdrsasdgi add tekintetében teljes korii addkotelezettséggel rendel-
kez6, az elséként emlitett tagdllamban letelepedett toketdrsasdgban
fenndllg részesedés dtruhdzdsdbdl szdrmazé nyereség minden egyéb
tekintetben azonos koriilmények melletst 2001-ben csak legaldbb
10 %-o0s mértéki jelentds részesedés esetén volt adékoteles.

() HL C 326., 2006.12.30.

A Bir6sdg (mdsodik tandcs) 2007. december 13-i itélete (A

Bundesgerichtshof [Németorszdg] éltal benyiijtott elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelem) — FBTO Schadeverzekeringen
NV kontra Jack Odenbreit

(C-463/06. sz. igy) ()

(44/2001/EK rendelet — Joghatésdg biztositdsi iigyekben —

FelelGsségbiztositds — A kdrosult dltal a biztosito ellen inditott

kozvetlen kereset — A felperes lakdhelye szerinti birésdg jogha-
tosdgdra vonatkozé szabdly)

(2008/C 51/37)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Bundesgerichtshof (Németorszag)

Az alapeljirds felei
Felperes: FBTO Schadeverzekeringen NV

Alperes: Jack Odenbreit

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Bundesgerichtshof — A
polgéri és kereskedelmi {igyekben a joghatdsdgrol, valamint a
hatdrozatok elismerésér6l és végrehajtdsrl sz6l6, 2000.
december 22-i 44/2001/EK tandcsi rendelet (HL 2001., L 12., 1.
o.; magyar nyelvii killonkiadds 19. fejezet, 4. kotet, 42. 0.) 9.
cikke (1) bekezdése b) pontjanak és 11. cikke (2) bekezdésének
értelmezése — Keresetinditds a felelGsségbiztositdst nytjtd bizto-
sité ellen abban a tagdllamban, ahol a kdrosult lakéhelye talal-
haté — A biztositds kedvezményezettjének fogalma

Rendelkez§ rész

A polgdri és kereskedelmi iigyekben a joghatdsdgrdl, valamint a hatd-
rozatok elismerésérgl és végrehajtdsardl szolé, 2000. december 22-i
44/2001/EK tandcsi rendelet 11. cikkének (2) bekezdésében taldlhatd,
az e rendelet 9. cikke (1) bekezdésének b) pontjdra torténd utaldst 1igy
kell értelmezni, hogy a kdrosult abban a tagdllamban, ahol lakéhellyel
rendelkezik, lakéhelyének birdsdga eldtt kozvetleniil keresetet indithat a
biztositd ellen, amennyiben az ilyen kozvetlen keresetinditds megenge-
dett, és a biztositd valamely tagdllamban székhellyel rendelkezik.

() HL C 326., 2006.12.30.
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A Birésdg (nyolcadik tandcs) 2007. december 18-i itélete —
Az Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Gorog
Koztarsasig

(C-481/06. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — Kozbeszerzés — A 93/36/EK

irdnyelv 6. cikke (3) bekezdésének megsértése — A Szerzddés

dltaldnos jogelvei — Az egyenld bdandsmod elve és az dtldtha-

tosdg kovetelménye — Egyes orvosi rendeltetésii anyagokra

vonatkozé drubeszerzésre irdnyulo kozbeszerzések esetén a

tdrgyaldsos eljdrds igénybevételét lehetévé tevd nemzeti
jogszabdly)

(2008/C 51/38)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
M. Patakia és X. Lewis, meghatalmazottak)

Alperes: a  Gorog Koztrsasdg (képvisel6k: S. Chala és
D. Tsagkaraki, meghatalmazottak)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — Az drubeszerzésre irdnyuld
kozbeszerzési szerz8dések odaitélési eljdrdsainak osszehangold-
sarol sz6l6, 1993. janius 14-1 93/36/EGK tandcsi irdnyelv
(HL L 199. 1. o; magyar nyelvii kilonkiadds 15. fejezet,
2. kotet, 26. 0.) 6. cikke (3) bekezdésének, valamint a hatékony
és tisztességes verseny biztositdsdra vonatkozd kotelezettség
megsértése — Az orvosi rendeltetésti anyagok Osszességét
csoportokba sorolé és mindegyik csoportra legmagasabb drat
megallapité nemzeti rendelkezés — Az emlitett druk egész, nem
osszehasonlithatonak leirt csoportjaira vonatkozé kozbeszerzési
szerzGdésekkel kapcsolatban trgyaldsos eljards igénybevételét
lehetévé tevd jogszabilyi hitteret 1étrehozé rendelkezés

Rendelkezd rész

1) A Gordg Koztdrsasdg — mivel tovdbbra is hatdlyban tartotta a
,Kérhdzak és a regiondlis egészségiigyi és megel6zési rendszer mds
egészségiigyi egységeinek elldtdsdrdl és mds rendelkezésekrdl” szdlo
2955/2001. sz. tirvény 7. §-dnak (2) bekezdését és a 2005. dpri-
lis 12-i DI6a/oik.38611. és DI/6a/oik.38609 szdmii, egyiittes
miniszteri rendeletek végrehajtdsi rendelkezéseit — nem teljesitette a
2001. szeptember 13-i 2001/78/EK bizottsdgi irdnyelvvel mddo-
sitott, az drubeszerzésre irdnyuld kozbeszerzési szerzédések odaitélési
eljdrdsainak  Gsszehangoldsdrdl  sz6lo 93/36/EGK  irdnyely
6. cikkének (3) bekezdésébdl, valamint a SzerzGdés dltaldnos jogel-
veibdl, kiilondsen az egyenld bandsmdd elvébdl és az dtldthatosdg
kovetelményébdl eredd kitelezettségeit.

2) A Birdsdg a Gordg Koztdrsasdgot kotelezi a Roltségek viselésére.

(') HL C 326., 2006.12.30.

A Bir6sig (hetedik tandcs) 2007. december 13-i itélete (a

Hoge Raad der Nederlanden [Hollandia] el§zetes dontésho-

zatal irdnti kérelme) — Staatssecretaris van Financién kontra
Road Air Logistics Customs BV

(C-526/06. sz. iigy) ()

(A Kozosségi Vamkodex és végrehajtdsi rendelete — Kozosségi

drutovdbbitds — Jogsértés — Az drutovdbbitds szabdlyossdgdra,

illetve a jogsértés helyére vonatkozo bizonyiték — E bizonyiték

eldterjesztésére vonatkozé hdrom hénapos hatdridé biztositd-

sdnak hidnya — Vdm visszafizetése — A ,jogszabdly szerinti
[ség]” fogalma)

(2008/C 51/39)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Hoge Raad der Nederlanden

Az alapeljiris felei
Felperes: Staatssecretaris van Financién

Alperes: Road Air Logistics Customs BV

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Hoge Raad der Neder-
landen — A Kozosségi Vamkodex létrehozdsirdl  szdlo,
1992. oktdber 12-i 2913/92[EGK tandcsi rendelet (HL L 302,
1. o,; magyar nyelvii killonkiadds 2. fejezet, 4. kotet 307. o.)
236. cikkének és a 2913/92/EGK tandcsi rendelet végrehajtdsdra
vonatkoz6 rendelkezések megéllapitdsdrél sz6l6, 1993. jalius 2-i
2454[93/EGK bizottsdgi rendelet (HL L 253. 1. o, magyar
nyelv( kiilonkiadds 2. fejezet, 6. kotet, 3. 0.) 379. cikkének értel-
mezése — Nem jogszabdly szerinti 6sszeg — A vamtartozds kelet-
kezési helyének meghatérozasa

Rendelkez§ rész

A Kozosségi Vdmkddex létrehozdsdrdl szolo 1992. oktéber 12-i
2913/92/EGK tandcsi rendelet 236. cikke (1) bekezdésének elsd
albekezdését tigy kell értelmezni, hogy az a kériilmény, hogy a nemzeti
vdmhatdsdgok nem hatdroztdk meg a Kozdsségi Vdmkddex létre-
hozdsdrdl szol6 2913/92 tandcsi rendelet végrehajtdsdra vonatkozé
rendelkezések  megdllapitdsdrél  szolé  1993.  jilius  2-i
2454/93/EGK bizottsdgi rendelet 379. cikkének megfelelden a
vdmtartozds keletkezésének helyét, nem jdr azzal a kovetkezménnyel,
hogy a vamosszegek nem jogszabdly szerintiek.
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Mindenesetre az a tagdllam, amelyhez az inditdsi hivatal tartozik, csak
abban az esetben intézkedhet a behozatali vimok beszedése irdnt, ha a
2454/93 tandcsi rendelet 379. cikke (2) bekezdésének megfelelGen
értesitette a  fokdtelezettet, hogy hdrom hdnapos hatdridén beliil
benytjthatja az drutovdbbitdsi eljdrds szabdlyszertiségére vagy a
jogsértés, illetve szabdlytalansdg tényleges elkdvetési helyére vonatkozd
bizonyitékokat, és ha e bizonyitékokat az emlitett hatdridén beliil nem
nytjtottdk be.

() HL C 42.,2007.2.24.

A Birésdg (hetedik tandcs) 2007. december 13-i itélete — Az
Eurépai Kozosségek Bizottsdga kontra Belga Kirdlysdg

(C-52806. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — 2003/98/EK irdnyelv — A
kozszféra informdcidinak tovdbbi felhaszndlisa — Az elGirt
hatdridén beliili dtiiltetés elmaraddsa)

(2008/C 51/40)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga  (képvisels:
E. Montaguti meghatalmazott)

Alperes: Belga Kirdlysdg (képvisel6: D. Haven meghatalmazott)

Targy

Tagéllami kotelezettségszegés — A kozszféra informdcidinak
tovabbi  felhaszndldsarél szol6, 2003. november 17
2003/98/EK eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek
(HL L 345. 90. o; magyar nyelvli kiilonkiadds 13. fejezet,
32. kotet, 701. o.) valé megfeleléshez szitkséges rendelkezések
el6irt hatdridén beliili elfogaddsdnak elmaraddsa

Rendelkezd rész

1) A Belga Kirdlysdg — mivel nem fogadta el az eldirt hatdridén beliil
azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezéseket,
amelyek szikségesek ahhoz, hogy megfeleljen a kozszféra informdci-
dinak tovdbbi felhaszndldsdrgl szolé, 2003. november 17-i
2003/98/EK eurGpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek — nem
teljesitette az ezen irdnyelvbdl eredd kitelezettségeit.

2) A Birdsdg a Belga Kirdlysdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 42, 2007.2.24.

A Birésdg (nyolcadik tandcs) 2007. december 18-i itélete —
Az Furépai Kozosségek Bizottsiga kontra Olasz
Koztdrsasag

(C-85/07. sz. iigy) (!

(Tagdllami kételezettségszegés — 2000/60/EK irdnyelv — Az

5. cikk (1) bekezdése és a 15. cikk (2) bekezdése — Kozisségi

vizpolitika — Vizgyiljté keriilet — Osszefoglalé jelentés és elem-
zések — Kozlés — Hidny)

(2008/C 51/41)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
S. Pardo Quintilldn és D. Recchia meghatalmazottak)

Alperes: Olasz Koztdrsasdg (képvisel6k: I. Braguglia meghatalma-
zott és G. Fiengo tigyvéd)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — A vizpolitika terén a kozosségi
fellépés kereteinek meghatdrozasarél sz6l6, 2000. oktéber 23-i
2000/60/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 327.,
1. o,; magyar nyelv(i killonkiadds 15. fejezet, 5. kotet, 275. o.)
5. cikke (1) bekezdésének és 15. cikke (2) bekezdésének megsér-
tése — Az 5. cikk szerinti elemzésekrd] sz6l6 Gsszefoglald jelen-
tések benytjtisdnak elmulasztdsa bizonyos vizgytjté keriletek
vonatkozasdban — Az irdnyelv 5. cikkének (1) bekezdésében
el8irt elemzések és vizsgdlatok elvégzésének elmulasztdsa

Rendelkez§ rész

1) Az Olasz Koztdrsasdg — mivel a vizpolitika terén a kozosségi
fellépés kereteinek meghatdrozdsardl szélé, 2000. oktéber 23-i
2000/60/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 5. cikkének
(1) bekezdése alapjan sziikséges elemzésekrél a Serchio kisérleti
vizgyljtd keriilete és részben a Keleti-Alpok, valamint az Eszaki-,
Kézponti- és Déli-Appenninek vizgyiijtd keriileteinek vonatkozd-
sdban nem nytjtott be dsszefoglald jelentést az ezen irdnyelv 15.
cikkének (2) bekezdésében elirtak szerint, és nem végezte el az ezen
irdnyelv 5. cikkének (1) bekezdése szerinti elemzéseket és vizsgdlatot
— nem teljesitette a fenti irdnyely 5. cikkének (1) bekezdésébdl és
15. cikkének (2) bekezdésébdl eredd kotelezettségeit.

2) A Birésdg az Olasz Koztdrsasdgot kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 95., 2007.4.28.
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A Bir6sdg (hatodik tandcs) 2007. december 13- itélete — Az
Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Luxemburgi
Nagyhercegség

(C-244/07. sz. igy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — 2004/50/EK irdnyelv — A

nagysebességii transzeurépai vasiiti rendszer és a hagyomd-

nyos transzeurdpai vasiti rendszer kolcsonds dtjdrhatosiga —
Az eldirt hatdridén beliili dtiiltetés elmaraddsa)

(2008/C 51/42)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képviselSk: N. Yerrell
és P. Dejmek meghatalmazottak)

Alperes: Luxemburgi Nagyhercegség (képviselS: C. Schiltz megha-
talmazott)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — A nagysebességli transzeurdpai
vasiti rendszer kolcsonds datjarhatosdgdrdl szolé 96/48[EK
tandcsi irdnyelv és a hagyomdnyos transzeurdpai vasiti rendszer
kolcsonds  dtjarhatosdgardl szolé6 2001/16/EK eurdpai parla-
menti és tandcsi irdnyelv modositdsarél sz6l6, 2004. aprilis 29-i
2004/50[EK eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek
(HL L 164. 114. o,; magyar nyelvii kiillonkiadds 13. fejezet,
34. kotet, 838. 0.) valo megfeleléshez szitkséges rendelkezések-
nek az elirt hatdridén belil torténd elfogaddsinak elmulasz-
tdsa.

Rendelkezd rész

1) A Luxemburgi Nagyhercegség — mivel az elGirt hatdridén Dbeliil
nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendel-
kezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megfeleljen a nagyse-
bességii transzeurdpai vasiiti rendszer kolcsonds dtjdrhatdsdgdrdl
sz0l6 96/48/EK tandcsi irdnyelv és a hagyomdnyos transzeurdpai
vasiiti rendszer kolesonds - dtjdrhatdsdgdrdl szolé 2001/16/EK
eurGpai  parlamenti és tandcsi irdnyelv  mddositdsdrdl  sz6ld,
2004. dprilis 29-i 2004/50/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelvnek — nem teljesitette az ezen irdnyelvbdl eredd kitelezettsé-
geit.

N
—

A Birésdg a Luxemburgi Nagyhercegséget kotelezi a koltségek vise-
Iésére.

() HL C 155., 2007.7.7.

A Bir6sdg (hatodik tandcs) 2007. december 18- itélete — Az
Eurdpai Kozosségek Bizottsdga kontra Svéd Kiralysdg

(C-257/07. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — 2004/17/EK irdnyelv — A

viziigyi, energiaipari, kozlekedési és postai dgazatban miikodd

ajdnlatkérék Dbeszerzési eljdrdsainak oOsszehangolisa — Az
eléirt hatdridén beliili dtiiltetés elmaraddsa)

(2008/C 51/43)

Az eljdrds nyelve: svéd

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
D. Kukovec és K. Nyberg meghatalmazottak)

Alperes: Svéd Kirélysdg (képviseld: A. Falk meghatalmazott)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — A viziigyi, energiaipari, kozleke-
dési és postai dgazatban mikods ajanlatkérsk beszerzési eljara-
sainak Osszehangoldsardl sz616, 2004. marcius 31-i 2004/17/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek (HL L 134, 1. o;
magyar nyelvli kiilonkiadds 6. fejezet, 7. kotet, 19. o) vald
megfeleléshez szitkséges rendelkezések elSirt hatdridén beliili el-
fogadasdnak elmaradésa.

Rendelkez§ rész

1) A Svéd Kirdlysdg — mivel az eldirt hatdridén beliil nem fogadta el
azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezéseket,
amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megfeleljen a viziigyi, energia-
ipari, kozlekedési és postai dgazatban mikodd ajdnlatkérk beszer-
zési eljdrdsainak Gsszehangoldsdrdl sz6lé, 2004. mdrcius 31-i
2004/17[EK eurGpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek — nem
teljesitette az ezen irdnyelvbdl eredd kotelezettségeit.

>

A Birésdg a Svéd Kirdlysdgot kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 183., 2007.8.4.
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A Bir6sdg (hetedik tandcs) 2007. december 18- itélete — Az
Eurépai  Kozosségek  Bizottsiga kontra  Portugil
Koztarsasig

(C-284/07. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — 2005/51/EK irdnyely —
Kozbeszerzés — Kozbeszerzési szerzédések odaitélési eljdrdsa —
Az eldirt hatdridén beliil torténd dtiiltetés elmulasztdsa)

(2008/C 51/44)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képvisel6k: A.
Caeiros, D. Kukovec, P. Andrade meghatalmazottak)

Alperes: Portugal Koztdrsasdg (képviselS: M. L. Fernandes megha-
talmazott)

Targy

Tagdllami  kotelezettségszegés — A  kozbeszerzésrdl sz616
2004/17[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv XX. mellékle-
tének, valamint a 2004/18/EK eurépai parlamenti és tandcsi
irdnyelv VIIL mellékletének médositdsardl szolo, 2005. szeptem-
ber 7-i 2005/51/EK bizottsdgi irdnyelvnek (HL L 257., 127. o.)
val6 megfeleléshez szitkséges rendelkezések el6irt hatdrid6n
beliili elfogaddsinak elmulasztasa

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg megdllapitia, hogy a Portugdl Koztdrsasdg — mivel nem
fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezé-
seket, amelyek ahhoz sziikségesek, hogy megfeleljen a kozbeszer-
zésidl sz6l6 2004/17/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyely
XX. mellékletének, valamint a 2004/18/EK eurdpai parlamenti és
tandesi  irdnyelv VI mellékletének  médositdsdrdl  szdlg,
2005. szeptember 7-i 2005/51/EK bizottsdgi irdnyelvnek — nem
teljesitette az ezen irdnyelvbdl eredd kitelezettségeit.

2) A Portugdl Koztdrsasdgot kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 183., 2007.8.4.

A Birésig (hetedik tandcs) 2007. december 13-i itélete —
Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Luxemburgi
Nagyhercegség

(C-294/07. sz. iigy) ()

(Tagdllami kitelezettségszegés — 2004/38/EK irdnyelv — Az

Unié polgdrainak és csalddtagjaiknak a tagdllamok teriiletén

torténd szabad mozgdshoz és tartézkoddshoz valé joga — Az
irdnyely eldirt hatdridon beliili dtiiltetésének elmaraddsa)

(2008/C 51/45)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képvisels: D.
Maidani, meghatalmazott)

Alperes: Luxemburgi Nagyhercegség (képvisels: C. Schiltz,
meghatalmazott)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — Az Unié polgdrainak és csaldd-
tagjaiknak a tagdllamok teriiletén torténd szabad mozgashoz és
tartozkoddshoz vald jogardl, valamint az 1612/68/EGK rendelet
modositdsar6l, toviabbd a 64/221/EGK, a 68/360/EGK, a
72/194/EGK, a 73/148/EGK, a 75/34/EGK, a 75/35/EGK, a
90/364/EGK, a 90/365/EGK és a 93/96/EGK irdnyelv hatdlyon
kiviill helyezésérdl sz6l6, 2004. aprilis 29-i 2004/38/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelvnek (HL L 158., 77. o.; magyar
nyelvl killonkiadas 5. fejezet, 5. kotet, 46. o. és — helyesbitések
- HL 2004. L 229., 35. o. és HL 2005. L 197., 34. o) val6
megfeleléshez szitkséges rendelkezések elirt hatdridén belil
torténd elfogaddsinak elmaraddsa

Rendelkezd rész

1) A Luxemburgi Nagyhercegség — mivel nem fogadta el azokat a
tirvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezéseket, amelyek sziiksé-
gesek ahhoz, hogy megfeleljen az Unié polgdrainak és csalddtag-
jaiknak a tagdllamok teriiletén torténd szabad mozgdshoz és
tartézkoddshoz vald jogdrdl, valamint az 1612/68/EGK rendelet
médositdsdrdl, tovdbbd a 64/221/EGK, a 68/360/EGK, a
72/194/EGK, a 73/148/EGK, a 75/34/EGK, a 75/35/EGK, a
90/364/EGK, a 90/365/EGK és a 93/96/EGK irdnyelv hatdlyon
kiviil helyezésérdl szold, 2004. dprilis 29-i 2004/38/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelvnek — nem teljesitette az ezen irdny-
elvbdl eredd kotelezettségeit.

>

A Birdsdg a Luxemburgi Nagyhercegséget kotelezi a koltségek vise-
lésére.

() HL C 211., 2007.9.8.
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A Birésidg 2007. oktober 4-i végzése — Fred Olsen SA
kontra Eurépai K6zosségek Bizottsiga, Spanyol Kirilysig

(C-320/05. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Allami tdmogatdsok — Tengeri fuvarozds —

Tengeri kabotdzs — Létezé tdmogatdsok — Uj tdmogatdsok — A

kozos piaccal osszeegyeztethetdnek mindsithetd tdmogatdsok —

Altaldnos gazdasdgi érdekii szolgdltatds — Részben nyilvinva-

loan elfogadhatatlan és részben nyilvinvaléan megalapozatlan
fellebbezés)

(2008/C 51/46)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek
Felperes: Fred Olsen SA (képvisels: R. Marin Correa abogado)

A t6bbi fél az eljdrdsban: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga (képvi-
sel6k: J.L. Buendia Sierra és R. Vidal Puig meghatalmazottak), a
Spanyol Kirdlysdg (képvisel: N. Diaz Abad meghatalmazott)

Targy

Fellebbezés az Els6fokt Birdsdg (kibgvitett mdsodik tandcs)
T-17/02. sz., Olsen kontra Bizottsdg iigyben 2005. jinius 15-én
hozott itélete ellen, amelyben az Elséfoki Birdsdg elutasitotta az
NN 48/2001 szdmu allami tdmogatdsi tigyirat — Spanyolorszdg
— a Trasmediterrdnea tengeri haj6zdsi tarsasdg részére nyujtott
dllami tdmogatdsokrdl sz616, 2001. julius 25-i bizottsdgi hatdro-
zat (HL 2002. C 96., 4. 0.) megsemmisitése irdnti kérelmet.

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Birdsdg a Fred Olsen SA-t kitelezi a koltségek viselésére.
3) A Spanyol Kirdlysdg maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 271., 2005.10.29.

A Birésag (hetedik tandcs) 2007. szeptember 24-i végzése —

Miguel Torres, SA kontra Bels§ Piaci Harmonizicios

Hivatal (védjegyek és formatervezési mintik) (OHIM),
Bodegas Muga, SA

(C-405/06. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Kozosségi védjegy — A ,Torre Muga” dbrds

védjegy bejelentése — Felszolaldsi eljdrds — ,,TORRES” kordbbi

nemzeti és nemzetkozi dbrds védjegy — Osszetéveszthetéség —
A felszélalds elutasitdsa)

(2008/C 51/47)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Fellebbezg: Miguel Torres, SA (képvisel6: E. Armijo Chdvarri
abogado)

A tobbi fél az eljdrdsban: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (képviseld: 1. de Medrano
Caballero meghatalmazott), Bodegas Muga, SA (képviseld: F.
Porcuna de la Rosa abogado)

Targy

Az Els6foka Birdsig (mdsodik tandcs) T-247/03. sz., Torres
kontra OHIM és Bodegas Muga tigyben 2006. jdlius 11-én
hozott azon itélete ellen benyujtott fellebbezés, amellyel az Els6-
fokti Birdsdg elutasitotta a Belsd Piaci Harmoniziciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) mdsodik fellebbezési tana-
csdnak a Miguel Torres, SA és a Bodegas Muga, SA kozotti
felszolalasi eljardsra vonatkoz6, 2003. dprilis 7-i R 998/2001-1.
sz. tigyben hozott hatdrozatdval szemben benydjtott keresetet.

Rendelkez§ rész
1) A fellebbezést elutasitja.

2) A Miguel Torres, SA-t ktelezi a koltségek viselésére.

() HL C 310., 2006.12.16.
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A Birésig (nyolcadik tandcs) 2007. november 6-i végzése (a

Bundesfinanzhof — Németorszig elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Stahlwerk Ergste Westig GmbH kontra
Finanzamt Diisseldorf-Mettmann

(C-415/06. sz. iigy) ()

(Az eljdrdsi szabdlyzat 104. cikke 3.§-dnak elsd bekezdése —

Az itélkezési gyakorlatbol viligosan levezetheté vdlasz — A

téke szabad mozgdsa — Jovedelemadok — Harmadik dllamban

dllando telephelyekkel rendelkezd tdrsasdg — Az emlitett telep-
helyek veszteségének elszdmoldsa)

(2008/C 51/48)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztG birdsig

Bundesfinanzhof

Az alapeljards felei
Felperes: Stahlwerk Ergste Westig GmbH

Alperes: Finanzamt Diisseldorf-Mettmann

Targy

El6zetes dontéshozatalra elSterjesztett kérdés — Bundesfinanzhof
— Az EK 56. cikk, 57. cikk (1) bekezdés és 58. cikk értelmezése
— A harmadik dllamban taldlhat6 dllandé telephely tevékenysé-
2ébdl keletkezs veszteségnek az adokoteles nyereségbdl torténd
levondsa valamely nemzeti gazdasdgi tdrsasdg dltal — Ezen
harmadik dllammal kotott, a kettSs adoztatds elkertilésérél sz6lo
kétoldalti megéllapoddsra alapitott levonds elutasitdsa

Rendelkezd rész

Valamely nemzeti addrendszer, amelynek értelmében a valamely tagdl-
lamban székhellyel rendelkezd tdrsasdg eredménye meghatdrozdsakor
valamely harmadik dllamban taldlhaté telephelyének veszteségét nem
vonhatja le, dontden befolydsolja az EK 43. cikk és az EK 48. cikk
szerinti letelepedés szabadsdgdnak gyakorldsdt. E rendelkezésekre nem
lehet hivatkozni valamely harmadik dllamban taldlhato telephely
vonatkozdsdban.

(") HL C 326., 2006.12.30.

A Bir6sig (otodik tandcs) 2007. oktbber 26-i végzése —

PTV Planung Transport Verkehr AG kontra BelsG Piaci

Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési
mintak)

(C-512/06. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Kozosségi védjegy — A 40/94/EK rendelet

7. cikke (1) bekezdésének b) és c) pontja — Feltétlen kizdré

okok — Megkiilonboztetd képesség hidnya — Map&guide
szomegjelolés)

(2008/C 51/49)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Fellebbezé: PTV Planung Transport Verkehr AG (képvisels: F.
Nielsen Rechtsanwalt)

A madsik fél az eljdrdsban: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (képvisel6: M. G. Schneider
meghatalmazott)

Targy

Az Els6fokd Birésig (mdsodik tandcs) a T-302/03. sz., PTV
kontra OHIM iigyben 2006. oktdber 10-én hozott azon ftéle-
tével szemben benydijtott fellebbezés, amellyel az Elsfoki
Birésag elutasitotta a ,map&guide” szévédjegynek a 9., 41. és
42. osztilyba tartozd druk és szolgdltatdsok vonatkozdsdban
torténd lajstromozdsat elutasité hatdrozat hatdlyon kiviil helye-
zése irdnt benyujtott keresetet — Védjegy megkilonboztetd
képessége.

Rendelkez§ rész

1) A fellebbezést elutasitja.

2) A PTV Planung Transport Verkehr AG-t kotelezi a koltségek vise-
lésére.

() HL C 42., 2007.2.24.
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A Birésig 2007. november 27-i végzése — Diy-Mar Insaat
Sanayi ve Ticaret Ltd Sirketi, Musa Akar kontra az Eurdpai
Ko6zosségek Bizottsiga

(C-163/07. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Epitési beruhdzdsra irdnyuls kozbeszerzési szer-

z6dések — Elfogadhatosdg — Lényeges alaki feltételek — A

természetes vagy jogi személyek valamely tagdllam birdsdga

elétt eljdrni jogosult iigyvéd dltali kotelezd” képviselete — Nyil-
vdnvaléan megalapozatlan fellebbezés)

(2008/C 51/50)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Diy-Mar Insaat Sanayi ve Ticaret Ltd Sirketi, Musa Akar
(képvisels: C. Sahin Rechtsanwalt)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga
(képviselSk: P. van Nuffel és F. Hoffmeister meghatalmazottak)

Targy

Az Els6foki Birdsdg (negyedik tandcs) T-129/06. sz., Diy-Mar
Insaat Sanayi ve Ticaret és Musa kontra Bizottsdg tigyben 2007.
janudr 17-én hozott, a Diyarbakir és Siirt tartomdnyokban léte-
sitendd oktatokozpontok épitési munkalataira vonatkozé kozbe-
szerzési szerz6dés odaitélésével, illetve a széban forgd eljdrds
felfiggesztésével kapcsolatos, 2005. december 23-i bizottsdgi
hatdrozat megsemmisitése irdnti keresetet -elfogadhatatlansig
miatt elutasit) végzése elleni fellebbezés — A megtdmadott haté-
rozatban az arrdl valé tdjékoztatds hidnya, hogy hatdrozat elleni
keresetinditds esetén a felperest tagdllami birdsdg el6tt eljdrni
jogosult tigyvéd koteles képviselni — A mdr szabalyszerti kereset-
levél késedelmes benyujtasa

Rendelkezd rész
1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Diy-Mar Insaat Sanayi ve Ticaret Ltd Sirketi-t és a Musa
Akar-t kiitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 129., 2007.6.9.

A Birdsdg 2007. oktéber 19-i végzése — Derya Beyatli
kontra az Eurépai K6zosségek Bizottsiga

(C-238/07. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Kozszolgdlat — A Ciprusi Koztdrsasdg dllampol-

gdrai szdimdra meghirdetett dltaldnos versenyvizsga — Verseny-

vizsga-kiirds — Hatdrid6k — Panasz — A Bizottsdg ciprusi
kiilképviselet-vezetdjének cimzett levél)

(2008/C 51/51)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek
Fellebbezd: Derya Beyatli (képviselS: A. Demetriades dikigorosd)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurbpai Kozosségek Bizottsdga
(képviselSk: J. Currall és H. Kraemer meghatalmazottak)

Targy

Az Els6fokd Birésagnak (6todik tandcs) a T-455/04. sz., Beyatli
és Candan kontra Bizottsdg iigyben 2007. mdrcius 5-én hozott,
a ciprusi allampolgdrsdgti asszisztens tisztvisel6k tartaléklistd-
janak létrehozdsat célz6 EPSO/A[1/03 versenyvizsga bizottsa-
ganak a felperesek szobeli vizsgdra bocsatdsit megtagadd hata-
rozatinak megsemmisitésére irdnyulé keresetet mint elfo-
gadhatatlant elutasité végzése ellen benyujtott fellebbezés — A
panasz benyijtisira a személyzeti szabdlyzat 90. cikkének
(2) bekezdése alapjan rendelkezésre allé hatdrid

Rendelkez§ rész
1) A BirGsdg a fellebbezést elutasitja.
2) D. Beyatlit kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 183., 2007.8.4.
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A Tribunale civile di Modena (Olaszorszdg) dltal 2007.

oktober 1-jén benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Alberto Severi, Cavazzuti e figli kontra Regione
Emilia-Romagna

(C-446/07. sz. iigy)
(2008/C 51/52)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjeszt§ birosig

Tribunale civile di Modena

Az alapeljiris felei
Felperes: Alberto Severi, Cavazzuti e figli

Alperes: Regione Emilia-Romagna

Az el8zetes dontéshozatalra elSterjesztett kérdések

1. A 2081/92/EGK rendelet 3. cikkének (1) bekezdését és
13. cikkének (3) bekezdését (jelenleg az 510/06/EK (') rende-
let 3. cikkének (1) bekezdése és 13. cikkének (2) bekezdése),
osszefiiggésben a 109/92 tvr. 2. cikkével (a 2000/13/EK (})
irdnyelv 2. cikke) akként kell-e értelmezni, hogy valamely
élelmiszeripari-termék foldrajzi hivatkozast tartalmazé elne-
vezését, amely tekintetében a hivatkozott rendeletek értel-
mében oltalom alatt all6 f6ldrajzi jelzésként (OF)) vagy
oltalom alatt 4ll6 eredetmegjelolésként (OEM) torténd beje-
gyezés iranti kérelem Eurdpai Kozosségek Bizottsdga felé valo
tovébbitdsa nemzeti szinten elutasitdsra keriilt, vagy lega-
labbis akadélyba {itkozott, ,szokdsossd valtnak” kell-e tekin-
teni legaldbbis azon idGszak folyamdn, amelyben ezen ,eluta-
sitds” vagy ,akadaly” hatélyos?

2. A 2081/92]EGK rendelet 3. cikkének (1) bekezdését és
13. cikkének (3) bekezdését (jelenleg az 510/06/EK rendelet
3. cikkének (1) bekezdése és 13. cikkének (2) bekezdése),
oOsszefliggésben a 109/92 tvr. 2. cikkével (a 2000/13[EK
irdnyelv 2. cikke) akként kell-e értelmezni, hogy valamely
élelmiszeripari-termék foldrajzi utaldst tartalmazd elneve-
zését, amely nem keriilt a hivatkozott rendeletek értelmében
OFJ-ként vagy OEM-ként bejegyzésre, jogszertien haszndl-
hatjék az eurdpai piacon azon termeldk, akik johiszemden és
allandé jelleggel hasznaltdk mar sokkal a 2081/92/EGK ren-
delet (jelenleg: 510/06/EK rendelet) hatdlyba lépését megeld-
z8en, illetve annak hatalybalépését koveten?

3. A védjegyekre vonatkozd tagéllami jogszabalyok kozelitésérdl
sz616, 1988. december 21-i 89/104/EGK (}) els§ tandcsi
irdnyelv 15. cikkének (2) bekezdését akként kell-e értelmezni,
hogy valamely, élelmiszeripari termék tekintetében lajstromo-
zott és foldrajzi hivatkozdst tartalmazé egyiittes védjegy
jogosultja nem tilthatja el egy hasonld jellemzdkkel rendel-
kez8 termék gydrtéit attdl, hogy e terméket az egyiittes
védjegyben foglalt elnevezéssel jeloliék meg, amennyiben a

gyartok az elnevezést johiszemden és allandé jelleggel hasz-
ndltdk mdr sokkal az egyiittes védjegy lajstromozdsdnak
napjat megel6zGen?

() HLL 93, 12. 0.

() HL L 109., 29. o.; magyar nyelvdi kiilonkiadds 15. fejezet, 5. kotet,
75. 0.

() HL L 40., 1989.2.11., 1. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 17. fejezet,
1. kotet, 92. o.

Az Elsdfokd Birésdg dltal a T-141/06. sz., Glaverbel SA
kontra Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és
formatervezési  mintdk) (OHIM) iigyben  2007.
szeptember 12-én hozott itélet ellen az AGC Flat Glass
Europe SA, koribban: Glaverbel SA dltal 2007.
november 21-én benytjtott fellebbezés

(C-513/07. P. sz. iigy)
(2008/C 51/53)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezg: AGC Flat Glass Europe SA, kordbban: Glaverbel SA
(képviselSk: S. Mobus és T. Koerl tigyvédek)

A mdsik fél az eljdrdsban: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

A fellebbezd kérelmei

A fellebbez§ azt kéri, hogy a Birdsdg:

— helyezze hatdlyon kiviil az Els6fokti Birdsig T-141/06. sz.
tigyben, a 3183068. sz. kozosségi védjegybejelentés tirgydban
2007. szeptember 12-én hozott itéletét;

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes dllitdsa szerint az Els6fokt Bir6sdg megtdmadott
itélete a kozosségi védjegyrsl szolé rendelet (a tovabbiakban:
kozosségi védjegyrendelet) (1) 7. cikke (3) bekezdésének téves
értelmezésén alapul, amelyet a célk6zonség téves megallapitdsa,
és a figyelembe veendd teriilet téves koriilhatdroldsa okozott.

1. Az Els6foki Birdsdg megéllapitdsdval ellentétben, a célko-
zOnség kizdrblag iivegipari szakemberekbdl all. Az Els6foka
Birdsdg igy helyteleniil alkalmazta a kozosségi védjegyren-
delet 7. cikkének (3) bekezdését a célkozonség megéllapitésat
illetGen.
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2. Az Els6foku Birdsdg megallapitdsaval ellentétben, az alperes
helyteleniil vizsgdlta a megszerzett megkiilonboztetd képes-
ségre vonatkozdan Dbeterjesztett bizonyitékokat az egyes
tagdllamok tekintetében kiilon-kiilon, és ez nyilvanvaléan
ellentétes a kozosségi védjegyrendelet 7. cikkének (3) bekez-
désével, amely a megszerzett megkiilonboztet§ képességet a
Kozosségen beliil koveteli meg. Az alperesnek — a tagallamok
szdmanak vizsgdlata helyett — az elSterjesztett bizonyitékokat
egészében kellett volna megvizsgilnia, és azt kellett volna
értékelnie, hogy mindez a bejelentési napot megel6z6 kellg-
képpen hosszii id6tartamon keresztill, foldrajzilag kells-
képpen széles kiterjedésii teriileten torténd, dllandé jellegti
haszndlat egységes képét mutatja-e.

—
-

A kozosségi védjegyrdl szol6, 1993. december 20-i 40/94/EK tandcsi
rendelet (HL 1994., L 11., 1. o; magyar nyelvii kiilonkiadds 17. feje-
zet, 1. kotet, 146. 0.).

Az Els6foki Birésignak a T-36/04. sz., Association de la
presse internationale ASBL (API) kontra az Eurépai
Kozosségek Bizottsiga iigyben 2007. szeptember 12-én
hozott itélete ellen a Svéd Kirdlysig dltal 2007.
november 22-én benydjtott fellebbezés

(C-514/07. sz. iigy)
(2008/C 51/54)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek
Fellebbez6: Svéd Kiralysag (képviselk: A. Falk és S. Johannesson)

A t0bbi fél az eljdrdsban: Association de la presse internationale
ASBL (API) és az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga

A fellebbezd kérelmei

— A Birbsig helyezze hatdlyon kiviil az Els6fokd Birdsdg
T-36/04. sz., Association de la presse internationale ASBL
(API) kontra az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga tigyben 2007.
szeptember 12-én  hozott itélete rendelkez§ részének
2) pontjat;

— a Bir6sdg az API Els6foki Birdsig elé terjesztett kérelmének
megfelelen semmisitse meg teljes egészében a Bizottsdg
2003. november 20-i hatdrozatat, tehat abban a részében is,
amelyben a Bizottsdg elutasitotta az dltala a T-209/01. sz.,
Honeywell kontra Bizottsdg, a T-210/01. sz., General Electric
kontra Bizottsdg és a C-203/03. sz., Bizottsdg kontra Ausztria
tigyekben elGterjesztett beadvanyokhoz valé hozzaférést;

— a Bir6sag kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

1. A megtdmadott itélettel az Els6fokd Birdsdg megsértette a
kozosségi jogot, minthogy nem semmisitette meg teljes
egészében a Bizottsdg hatdrozatat.

2. Az Elséfoki Birdsdg egyrészt megdllapitotta, hogy az Eurdpai
Parlament, a Tandcs és a Bizottsdg dokumentumaihoz val6
nyilvdnos  hozzéférésr6l  sz6l6, 2001. mdjus  30-i
1049/2001/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (')
4. cikkének (2) bekezdése értelmében a kozosségi intézmé-
nyek kotelesek vizsgdlni, hogy a hozzéférhetdvé tétel kiilo-
nosen és konkrétan sértheti-e a kivétellel védett érdeket. Csak
ebben az esetben szolgdlhat valamely kifogds a dokumentum
hozzaférhet6vé tétele megtagadasinak alapjaul. Ezt a vizsga-
latot minden egyes dokumentum esetében el kell végezni. A
fellebbezd osztja ezt az dllaspontot.

3. Az Els6foki Birdsdg mdsrészt azonban arra a megéllapitdsra
jutott, hogy a Bizottsig ebben a konkrét esetben nem volt
koteles ezt a vizsgédlatot elvégezni, tekintettel arra, hogy a
folyamatban 1év§ eljardsokban a tdrgyalds megtartdsdig dlta-
linos kovetelmény az elSterjesztett beadvanyok bizalmas
kezelése. Ez a bizalmas {igykezelésre vonatkozé altaldnos
kovetelmény részben a pértatlan birdsdg el6tti tisztességes
eljarashoz valé jogon, részben pedig a Bizottsdg azon jogin
alapul, hogy az tigyben félként megvédhesse érdekeit. E tekin-
tetben az Els6fokd Birdsdg megillapitotta, hogy a Bizottsdg
nem kovetett el mérlegelési hibat, amikor a beadvdnyaihoz
val6 hozzaférést megtagadta.

4. A fellebbez§ allaspontja szerint ez utobbi megéllapitds ossze-
egyeztethetetlen azzal a kotelezettséggel, hogy a hozzéférhe-
t6vé tétel kérdését a konkrét dokumentum tartalma alapjan
kell vizsgdlni. Kovetkezésképpen, itéletében az Els6fokd
Birdsag tévesen alkalmazta a kozosségi jogot.

(") HL L 145., 43. o, magyar nyelvli killonkiadds 1. fejezet, 3. kotet,
331. o.

2007. november 30-in benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Osztrak Koztirsasig

(C-535/07. sz. iigy)
(2008/C 51/55)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsaga (képviselSk: R. Sauer
és D. Recchia, meghatalmazottak)

Alperes: Osztrak Koztarsasag

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Bir6sdg:

— dllapitsa meg, hogy az Osztrdk Koztdrsasdg nem teljesitette a
vadon él6 madarak védelmérdl szolo, 1979. éprilis 2-i
79/409/EGK tandcsi irdnyelv () 4. cikkének (1) és (2) bekez-
désébdl, és a természetes élGhelyek, valamint a vadon él6
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allatok és novények védelmérsl sz6l6, 1992. mdjus 21
92/43/EGK tandcsi irdnyelv () 7. cikkével Osszefuiggésben
értelmezett 6. cikkének (2) bekezdésébdl eredd kotelezettsé-
geit, mivel:

a) a maddrfajok védelmére az ornitolgiai kritériumok
szerint a mennyiségitk és méretiik szerint legalkalmasabb
osztrak teriileteket (a ,Hansdg” teriiletet Burgenland tarto-
ményban) nem nyilvanitotta a maddrvédelmi irdnyelv
4. cikkének (1) és (2) bekezdése értelmében vett kiilonleges
védelmi teriileteknek illetve nem hatdrolta el (a ,Niedere
Tauern” teriiletet Steiermark tartomdnyban) azokat ilyen
kiilonleges védelmi teriiletekként és;

b) a kordbban mar kilonleges védelmi teriiletté nyilvanitott
teriiletek egy része szdmdra nem biztositott a madarvé-
delmi irdnyelv 4. cikkének (1) és (2) bekezdésében, vala-
mint az élShely-irdnyelv 7. cikkével osszefiiggésben értel-
mezett 6. cikkének (2) bekezdésében foglalt kovetelmé-
nyekkel 0sszhangban 4llé védett jogi helyzetet;

— kotelezze az Osztrdk Koztdrsasagot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A 79/409/EGK tandcsi irdnyelv (a tovdbbiakban: maddrvédelmi
irdnyelv) 4. cikkének (1) és (2) bekezdése a tagdllamok szdmdra
el6irja, hogy nyilvanitsdk kiilonleges védelmi teriiletnek az
irdnyelv 1. mellékletében felsorolt fajok védelmére a mennyi-
ségitk és méretitk szerint legalkalmasabb teriileteket, és hozzdk
meg a szitkséges intézkedéseket az I. mellékletben fel nem
sorolt, rendszeresen el6fordulé vonuld fajok esetében is. A
kiilonleges védelmi teriilet szdmdra olyan védett jogi helyzetet
kell biztositani, amely alkalmas arra, hogy az irdnyelv 1. mellék-
letében felsorolt madarfajoknak tobbek kozt a szaporodisa és a
fennmaraddsa, valamint az 1. mellékletben fel nem sorolt rend-
szeresen el6fordulé vonulé fajoknak a szaporodasa, a vedlése és
a telelése biztositott legyen. Mivel a természetes él6helyek, vala-
mint a vadon €l dllatok és novények védelmérdl szol6
92/43/EGK tandcsi irdnyelv (a tovabbiakban: él6hely-irdnyelv)
7. cikke szerint a tobbek kozt az ugyanezen irdnyelv 6. cikkének
(2) bekezdésében foglalt kotelezettségek a kiilonleges védelmi
teriiletek tekintetében a maddrvédelmi irdnyelv 4. cikke
(4) bekezdésének az els6 mondatdbdl eredS kotelezettségek
helyébe 1épnek, e teriiletek jogilag védett helyzetének a tovab-
biakban biztositania kell az olyan természetes él6helytipusok és
olyan fajok él6helyei kdrosoddsdnak és megzavardsinak megaka-
délyozésat, amelyek céljdra az egyes teriileteket kijelolték.

Az Osztrak Koztdrsasdg megsértette a kozosségi jog e rendelke-
zéseibdl ered kotelezettségeit, mivel a ,Hansdg” elnevezésti terii-
letet nem nyilvanitotta kiilonleges védelmi tertiletnek, a ,Niedere
Tauern” kiilonleges védelmi teriiletet nem hatdrolta el a madarvé-
delmi irdnyelv kovetelményei szerint, és végezetiil a kordbban
kijelolt kiilonleges védelmi teriiletek egy része szdmédra nem
biztositotta a fent emlitett rendelkezések kovetelményeit betart6
jogi védelmet.

Bar az Osztrdk Koztdrsasig a Hansdg kilonleges védelmi terii-
letté nyilvdnitdsinak a sziikségességét elismerte, és tobb alka-
lommal megerdsitette azon szandékét, hogy errél intézkedik, az
emlitett kotelezettségének az indokoldssal elldtott véleményben
megjelolt hatdridgig nem tett eleget.

A ,Niedere Tauern” terilletnek a nem a maddrvédelmi irdnyelv
kovetelményeinek megfelel§ elhatdroldsa elGszor is abban 4ll,

hogy az Osztrdk Koztdrsasdg nem vette kell6 mértékben figye-
lembe a havasi lilék sziikséges élGhelyét, masrészt pedig egyes
erdei maddrfajok — nevezeten a hamvas kill§ (picus canus) és a
csaszarmadar (Bonasa bonasia) — megdllapitott élGhelyét nem
tette e teriilet részévé. Bar a tagdllamok a kiilonleges védelmi
teriiletek kivélasztdsa és elhatdroldsa tekintetében bizonyos
mérlegelési jogkorrel rendelkeznek, e jogkort korldtozza az a
kovetelmény, hogy a behatdroldsnak Gsszhangban kell dllnia az
irdnyelvben meghatdrozott kilonleges ornitologiai kovetelmé-
nyekkel. A tagdllam killondsen nem jogosult arra, hogy a kiilon-
leges védelmi teriiletek kivélasztdsa és elhatdroldsa sordn a
madérvédelmi irdnyelv 2. cikkében, illetve az él8hely-irdnyelv
6. cikkének (4) bekezdésében foglalt gazdasigi kovetelményeket
vegye figyelembe.

A kijelolt védelmi teriiletek ausztriai védett jogi helyzete tekinte-
tében meg kell dllapitani, hogy az olyan teriiletek esetében,
amelyek teljesitik a kiilonleges védelmi teriiletté nyilvanitds felté-
teleit, ,kiilonleges védelmi intézkedések” sziikségesek az ilyen terii-
leten é16 madarvildg tekintetében, és a sziikséges védelmi intéz-
kedéseket is pontosan meg kell hatdrozni, és azokat a kiilonleges
védelmi teriilet és az azon él§ fajok kiilonleges jellegzetessé-
geihez és kornyezeti feltételeihez kell igazitani. A jogi védelmi
eszkozokben foglalt kiilonleges védelmi célok, melyeket a
madérvédelmi irdnyelv 4. cikkének (1) és (2) bekezdése és az
él6hely-iranyelv 6. cikkének (2) bekezdése tartalmaz az adott
madérfajokra vonatkozéan, valamint a teriiletre vonatkozdan
megkovetelt konkrét intézkedések és feltételek (tilalmak és kove-
telmények) szintén kotelezd jellegiiek kell, hogy legyenek, és
azoknak kell§ nyilvanossdgot kell biztositani. Az egyes tartoma-
nyokban alkalmazott szabdlyozdsok vizsgalatat kovetGen megal-
lapithat6, hogy e szabdlyozdsok dltal biztositott védett jogi
helyzet nem felel meg a fenti kovetelményeknek, és ezért a
madérvédelmi irdnyelv és az él8hely-irdnyelv rendelkezései
szerint nem kielégitd.

(') HL L 103., 1. o; magyar nyelvii kilonkiadds 15. fejezet, 1. kotet,
98. o.

() HL L 206., 7. o; magyar nyelvii kiillonkiadds 15. fejezet, 2. kotet,
102. o.

2007. november 30-dn benyijtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Németorszigi Szovetségi
Koztirsasig

(C-536/07. sz. iigy)
(2008/C 51/56)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga  (képviselSk:
D. Kukovec és R. Sauer meghatalmazottak)

Alperes: Németorszagi Szovetségi Koztdrsasdg
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Kereseti kérelmek

— A Birésdg dllapitsa meg, hogy a Németorszagi Szovetségi
Koztdrsasdg nem teljesitette az épitési beruhdzdsra irdnyul6
kozbeszerzési szerz6dések odaitélési eljdrdsainak osszehango-
ldsardl sz616, 1993. janius 14-i 93/37/EGK tandcsi irdnyelv (')
11. cikkével Osszefiiggésben értelmezett 7. cikkébél eredd
kotelezettségeit, mivel Koln  vdros  onkormdnyzata
2004. augusztus 6-dn anélkill kotott szerz8dést a Grunds-
tiickgesellschaft Koln Messe 15 bis 18 GbR ingatlanhaszno-
sitd polgari jogi tdrsasdggal (jelenleg Grundstiickgesellschaft
Koln Messe 8-11), hogy e rendelkezéseknek megfelelGen
Eurdpa-szerte kozbeszerzési eljrdst hirdetett volna meg;

— a Birdsig kotelezze a Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdgot
a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az épitési beruhdzdsra irdnyul6 kozbeszerzési szerz6dések odai-
télési eljdrdsainak Osszehangoldsdrol sz6lo, 1993. jinius 14-i
93/37/EGK tandcsi irdnyelv (a tovdbbiakban: irdnyelv) 7. cikke
el6irja, hogy az épitési beruhdzésra irdnyulé kozbeszerzési szer-
z8dések odaitélésekor az ajanlatkéré meghatdrozott eljdrdsokat
koteles alkalmazni. Targyaldsos eljardst kizdrolag kivételes
esetekben és pontosan meghatdrozott feltételekkel lehet alkal-
mazni, f8szabdlyként nyilt vagy zirt eljirds alkalmazando.
Annak érdekében, hogy a kozbeszerzési szerz6dések terén tény-
leges verseny alakuljon ki sziikséges, hogy a tagdllamok ajanlat-
kéréi dltal készitett hirdetményeket a K6zosség egészében kozzé-
tegyék. Az irdnyelv 11. cikke tartalmazta a vonatkozé kozzété-
teli szabélyokat.

A kereset épitési beruhdzdsra irdnyulé kozbeszerzési szerzé-
désnek Koln védros onkormdnyzata dltal befektetési tdrsasdg
részére torténd, az elGirt eljdrds betartdsa nélkiili, killonosen
pedig kozzététel nélkilli odaitélésére vonatkozik. A kozbeszer-
zési szerz6dés a KolnMesse GmbH — amely olyan magéntdr-
sasdg, amelyben tobbségi részesedéssel Koln vdros onkormdny-
zata rendelkezik — dltal hasznalatba vehet8 négy vasdrcsarnok
Ujjaépitésére iranyult. Az épitési beruhdzasra irdinyulé megtdma-
dott szerz8dés szerint a befektetési tdrsasdg részletes leirds
alapjan koteles elkésziteni az 0j vdsdrcsarnokokat és a kiegészit§
tereket. A vdrosi 6nkormdnyzat 6sszesen tobb mint 600 millid
eur6 ellenében, 30 év hatdrozott idStartamra vette bérbe az
épiiletet. Albérleti szerzGdés keretében az épiiletet a vasdr-
csarnok-iizemeltetd KolnMesse GmbH-nak adta albérletbe.

A Bizottsdg alldspontja szerint épitési beruhdzdsra irdnyuld
kozbeszerzési szerz6désrsl van sz6, amelyet a versenyeljdrasokra
vonatkoz6 irdnyelv szerint eur6pai szintd ajanlati felhivast kove-
t6en kell odaitélni. El8szor is Koln helyi 6nkormdnyzatként az
irdnyelv értelmében ajinlatkérének mindsiil. Kovetkezésképpen
az irdnyelv hatdlya ald tartozé szerzGdések esetében koteles
betartani az ezen irdnyelvben meghatdrozott eljirasi rendelkezé-

seket. Mdsodszor a Bizottsdg azt az dlldspontot képviseli, hogy a
szerzGdés ,bérleti szerz6dés™-ként valo megnevezése és a (vissz-
terhes) haszndlati jog ldtsz6lag elsGdleges szabalyozasa ellenére
az iranyelv 1.cikkének a) pontja értelmében épitési beruhdzasra
irdnyulé kozbeszerzési szerz6désnek mindsiil az alabbi okokbdl.

A kozosségi jogi meghatdrozds szerint azon szerzGdések is
épitési beruhdzdsra irdnyul6 kozbeszerzési szerz8désnek ming-
siilnek, amelyek haszndlati jogot alapitanak valamely még nem
létez6, de az ajanlatkérg leirdsaban pontosan meghatrozott
épiiletre. Mivel a Birdsdg itélkezési gyakorlata szerint valamely
szerz8dés besoroldsa killonbozd jellemzSk esetében annak f6
targya alapjan torténik, a széban forgd szerzédés ,bérleti szer-
z8dés™-ként valé megnevezése, s6t a német jog alapjin akként
val6 besoroldsa sem bir jelentGséggel az irdnyelv alapjan t6rténd
mindsitéskor.

A szdban forgd szerzGdést illetGen a gazdasigi Osszefiiggésekbdl
és a szerz8déskotés kortilményeibdl kovetkezik, hogy a fészer-
z8dés megkotésekor a felek elsGsorban a vasdrcsarnokoknak a
Koln varos onkormdanyzata altal készitett részletes leirds szerinti
megépitésében egyeztek meg. A szerzédés stlypontja az épitési
szolgdltatasnak az ellenszolgaltatds id6beni elhiizéddsa melletti
finanszirozdsa volt. Gazdasagi értelemben a szerzddés ugyano-
lyan eredménnyel jir, mint valamely épitési beruhdzasra irdnyul6
kozbeszerzési szerz6dés odaitélése.

Az irdnyelv rendelkezései szempontjabdl nem bir jelentGséggel,
hogy az ajnlattevs az elkészitendd épitmény tulajdonosa lesz-e,
illetve hogy majd maga hasznilja-e az épitményt vagy a koz
vagy meghatdrozott harmadik személyek rendelkezésére
bocsitja.

A haszndlati jog a jelen esetben azon tény puszta kovetkez-
ménye, hogy az épitési telek (és ezdltal a német jog szerint a
megépitendd épiilet is) magdnépittetGk tulajdondban van. Az a
tény, hogy a vésdrcsarnokok jovébeni hasznélatba vevdje a Koln-
Messe GmbH, nem valtoztat azon, hogy a befektetési tarsasiggal
szerz6d6 fél kizdrolag Koln varos Onkorményzata és igy az
ellenszolgaltatasra is kizdrdlag & jogosult.

Mivel a jelen esetben nem éllnak fenn olyan tények, amelyek
indokolnédk a szerz8dés ajanlati felhivas kozzététele nélkiili odai-
télését, a Bizottsdg megallapitja, hogy a széban forgd szerzédés
- Koln vdros onkormdnyzata, mint ajanlatkérg altali, el6zetes
ajanlati felhivas kozzététele nélkiili — megkotésekor a Németor-
szagi SzoOvetségi Koztdrsasig nem teljesitette az irdnyelvbdl
eredd kotelezettségeit.

() HL L 199, 54. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 6. fejezet, 2. kotet,
163. o.
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A Sofiyski gradski sad (Bulgdria) dltal 2007. december 4-én sdban is megtaldlhatok? Ennek megitélésében szerepet
benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem - jatszik-e az, hogy az egymdssal szembedllitott két adatbazis

Apis-Hristovich EOOD kontra Lakorda AD szervezetének alapfelépitése kiilonboz6?
(C-545/07. sz. iigy) 5. Van-e jelentésége az adatbazist irdnyité szamitogépes prog-

ramnak/rendszernek annak megallapitisdban, hogy tortént-e
(2008/C 51/57) kimdsolds, ha az nem része az adatbazisnak?

6. Mivel ,az adatbdzis mennyiségileg és mindségileg jelentds

Az eljdrds nyelve: bolgdr része” a 96/9/EK irdnyelv és az Eurdpai Kozosségek Birdsd-
ganak itélkezési gyakorlata szerint egy adatbdzis megszerzése,
ellendrzése és megjelenitése terén jelentSs befektetéssel jar
egyiitt, hogyan kell ezeket a fogalmakat a végrehajté hatalom
dllami szerveinek nyilvanosan hozzaférhet§ jogalkotdsi aktu-
saival és egyedi érvényii hatdrozataival, tovabbd ezek hiva-
talos forditdsdval és az itélkezési gyakorlattal kapcsolatban

A kérdést elGterjesztG birosig

Sofiyski gradski sad értelmezni?
ez . (") Az adatbézisok jogi védelmérdl sz616, 1996. marcius 11-i 96/9/EK
Az alapeljrds felei eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 1996., L 77., 20. o,

magyar nyelv(i kilonkiadds: 13. fejezet, 15. kotet, 459. o.).
Felperes: Apis-Hristovich EOOD

Alperes: Lakorda AD

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések . .. .
) 2007. december 7-én benydjtott kereset — Az Eurdpai

Kozosségek Bizottsiga kontra Lengyel Koztdrsasig
1. Hogyan kell az ,dlland6 jellegli dtvitel” és az ,ideiglenes

jellegi atvitel” fogalmat értelmezni és egymastol elhatdrolni
(C-547/07. sz. iigy)
- annak megéllapitisa érdekében, hogy a 96/9[EK ()
irdnyelv 7. cikke (2) bekezdésének a) pontja szerinti kimé-
solds elektronikus eszkozokkel hozzaférhet§ adatbézisbdl
tortént-e,

(2008/C 51/58)

— ennek sordn mikor kell abbdl kiindulni, hogy a 96/9/EK Az eljrds nyelve: lengyel

irdnyelv 7. cikke (2) bekezdésének a) pontja szerinti kimé-
solds elektronikus eszkozokkel hozzaférhet§ adatbdzisbol
tortént,

— egy kimdsolds megitélése kapcsdn mi a jelentGsége annak, Felek
ha egy adatbazis ily médon kimdsolt tartalma egy uj,

megvaltoztatott adatbdzis létrehozdsdt szolgalta? o ) ) o
Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:

2. A ,mennyiségileg jelentds rész kimdsoldsa” fogalom értelme- D. Recchia és K. Herrmann)
zésekor melyik szempontot kell alkalmazni, ha az adatbé-
zisok 6nmagukban is piaci terméknek mindsiilg alcsopor-
tokra tagozdédnak és ezekben keriilnek felhaszndldsra? Az
adatbdzis egész piaci terméken vagy mindenkori alcsoporton
beliili terjedelmét kell-e ismérvként figyelembe venni?

Alperes: Lengyel Koztarsasag

3. A ,minGségileg jelentSs rész” fogalom értelmezésekor figye- Kereseti kérelmek
lembe kell-e venni azt a koriilményt, hogy az el6allité a vala-
mely moédon dllitélag kimdsolt adatokat olyan forrdsbol
szerezte, amely nyilvinosan nem hozzéférhetd, igy az adatok
megszerzése csak ezen elGéllitd adatbazisaibdl tortént kima-

A Bizottsdg azt kéri, hogy a Birdsdg:

solasuk dtjan volt lehetséges? — dllapitsa meg, hogy a Lengyel Koztdrsasig — mivel nem ming-

sitett kiilonleges madarvédelmi teriiletté minden olyan terii-

4. Mely kritériumokat kell alkalmazni annak megéllapitdsa érde- letet, amelyek az ornitolégiai szempontok alapjan a leginkdbb

kében, hogy egy elektronikus eszkdzokkel hozzéférhetd adat- alkalmasaknak ttinnek a madérfajok védelmére — nem teljesi-

bézis kimasoldsa tortént-e? Tekintheté-e kimdsolds megtor- tette a vadon €16 madarak védelmérdl sz6l6, 1979. dprilis 2-i

téntére utald jelnek az, ha az el6éllité adatbézisit kiilonleges 79/409/EGK irdnyelv () 4. cikke (1) és (2) bekezdésébdl eredd
felépités, megjegyzések, utaldsok, parancsok, mezdk, hiperhi- kotelezettségeit;

vatkozdsok és szerkeszt6i szovegek jellemzik, és ezek az
elemek az dllitolag jogsértd adatbdzis szerzGjének adatbdzi- - a Lengyel Koztdrsasdgot kotelezze a koltségek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

A Lengyel Koztdrsasig az Eurépai Unidba valé belépésétdl
kezdve koteles volt killonleges madérvédelmi teriiletek kijelolé-
sére.

2004 decemberében kozzétették a Lengyelorszdgban taldlhatd,
eur6pai jelent6ségli madarélGhelyek ornitologiai jegyzékét
(IBA 2004), amelyben ornitoldgiai szempontok alapjin kije-
I6ltek 140, a madarfajok védelme szempontjabdl jelentGs terii-
letet.

A Lengyel Koztdrsasdg nem mindsitett killonleges védelmi terii-
letté 15, az IBA 2004 jegyzékben felsorolt teriiletet, noha a
lengyel hatésigok nem szdmoltak be semmilyen, e kijel6lés
elmaraddsat indokolé tudomdnyos vizsgélatrol.

Ezenkiviil nyolc killonleges védelmi teriilet mérete joval elmarad
az IBA 2004 jegyzékben meghatdrozott megfelel6iktdl, tigyhogy
hatdraikon tdl olyan teriiletek taldlhatok, amelyek az IBA 2004
szerint a legalkalmasabbnak ttinnek a madérfajok védelmére.

Tovdbba 2007 szeptemberében a lengyel hatésigok - a
Bizottsag értesitése nélkill — maddrvédelmi szempontbdl jelentds
mértékben csokkentették ot kijelolt kiilonleges védelmi teriilet
méretét.

(') HL L 103., 1. o; magyar nyelvdi kiilonkiadds 15. fejezet, 1. kotet,
98. o.

2007. december 11-én benyijtott kereset — Az Eurépai
Kozosségek Bizottsdga kontra Irorszig

(C-554/07. sz. iigy)
(2008/C 51/59)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képviselk: R. Lyal és
M. Afonso meghatalmazottak)

Alperes: Trorszag

Kereseti kérelmek

— A Birésdg dllapitsa meg, hogy [rorszdg — mivel nem iiltette 4t
helyesen az ir jogba a 2006/112 irdnyelv 13. cikkét (az
irdnyelv I mellékletét is ideértve), kovetkezésképpen, bizonyos
kivételekkel, kizdrta az adé hatilya alél az dllami, a helyi
onkormdnyzati és egyéb kozjogi szervek dltal végzett vala-
mennyi gazdasdgi tevékenységet — nem teljesitette a kozos
hozzdadottértékadb-rendszerrsl sz6ld, 2006. november 28-i

2006/112[EK tandcsi irdnyelv (') 2., 9. és 13. cikkébdl eredd
kotelezettségeit.

— kotelezze Irorszagot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

frorszagban az dllam, a helyi 6nkormdnyzatok és az egyéb
kozjogi szervek kizdrolag akkor mindsiilnek jogalanynak, ha a
pénziigyminiszter erre irdnyulé konkrét hatdrozatot hoz. A
Bizottsdg dlldspontja szerint e helyzet tobb szempontbdl is
ellentétes a HEA-irdnyely 13. cikkében meghatdrozott rend-
szerrel. El6szor is nincs a nem hatdsdgi mindségben eljaro
kozjogi szervek adbzdsira vonatkozd rendelkezés. Mdsodszor
nincs a hatdsagi mindéségben eljaré kozjogi szervekre abban az
esetben vonatkozé dltaldnos rendelkezés, ha olyan gazdasdgi
tevékenységet folytatnak, amely ad6 aléli mentesitése a verseny
jelentds torzuldsdhoz vezet. A kozjogi szervek addztatdsa teljes
mértékben a pénziigyminiszter mérlegelési jogkorébe tartozik; a
vonatkoz6 rendelkezésekben nem szerepelnek a dontését
meghatdrozé feltételek. Harmadszor nincs a HEA-irdnyelv
L. mellékletében felsorolt tevékenységek adbzdsdra vonatkozd
rendelkezés.

() HLL 347, 1. 0.

A High Court of Justice (Queen’s Bench Division)

Administrative =~ Court  (Royaume-Uni) dltal  2007.

december 17-én benyiijtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem - SP.CM. SA, CH. Erbslsh KG, Lake

Chemicals and Minerals Limited, Hercules Incorporated

kontra Secretary of State for Environment, Food and Rural
Affairs

(C-558/07. sz. iigy)
(2008/C 51/60)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjesztG birésig

A High Court of Justice (Queen’s Bench Division) Administrative
Court (Royaume-Uni).

Az alapeljiris felei

Felperes: S.P.CM. SA, C.H. Erbsloh KG, Lake Chemicals and Mine-
rals Limited, Hercules Incorporated.

Alperes: Secretary of State for Environment, Food and Rural
Affairs.



2008.2.23.

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C51/37

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Tekintettel arra, hogy az 1907/2006 rendelet (') 2. cikkének
(9) bekezdése értelmében a II. cimben szerepld regisztracios
kovetelményeket nem kell alkalmazni a polimerekre, a 6. cikk
(3) bekezdésében szerepld ,monomer anyag(ok)’-ra torténd
hivatkozds alatt:

a) a kotott monomerek, azaz olyan monomerek, amelyek
kotott formédban taldlhatok, igy elvdlaszthatatlanok a poli-
merektdl, amelyeknek részét képezik,

b) szabad monomerek, azaz olyan monomerek, amelyek a
polimerizdcié maradékanyagai, és amelyek az eljards végét
kovetSen tovabbra is a polimert8l eltérd sajat kémiai
azonosito adatokkal és jellemzdkkel rendelkeznek, vagy

¢) mind a kotott és a szabad monomerek értenddk?

r

Amennyiben az 1. kérdésre az a) vagy a ¢) vélasz adando,
jogellenes-e a 6. cikk (3) bekezdésének a polimerek gyértdira
és importdreire valé alkalmazdsa azzal az indokkal, hogy a
kovetelmények ésszertitlenek, hdtranyosan megkiilonbozte-
tGek vagy ardnytalanok?

(') A vegyi anyagok regisztrdldsdrol, értékelésérdl, engedélyezésérdl és
korlatozasarol (REACH), az Eurdpai Vegyianyag-iigynokség 1étrehoza-
sarél, az 1999/45[EK irdnyelv modositisardl, valamint a
793/93/EGK tandcsi rendelet, az 1488/94/EK bizottsdgi rendelet, a
76/769/EGK tandcsi irdnyelv, a 91/155/EGK, a 93[67/EGK, a
93/105/EK és a 2000/21/EK bizottsagi irdnyelv hatdlyon kiviil helye-
zésérdl sz016, 2006. december 18- 1907/2006/EK eurdpai parla-
menti és tandcsi rendelet (HL L 396., 2006.10.30., 1. 0.).

2007. december 20-in benydjtott kereset — Az Eurédpai
Koz6sségek Bizottsiga kontra Maltai Koztarsasdg

(C-563/07. sz. iigy)
(2008/C 51/61)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
U. Wolker és D. Lawunmi meghatalmazottak)

Alperes: Miltai Koztdrsasdg

Kereseti kérelmek

— A Bir6sdg éllapitsa meg, hogy a Maltai Koztdrsasdg — mivel
nem kozolte az ahhoz szitkséges informdcidkat, hogy megfe-
leljen egyittesen az iiveghdzhatdst okozé gdzok Kozosségen
beliili kibocsatdsdnak nyomon kovetését szolgdlé rendszerrdl
és a Kiot6i JegyzSkonyv [Maltdban torténd] végrehajtdsarol
sz616, 2004. februdr 11-i 280/2004/EK eurdpai parlamenti és

tandcsi hatdrozatnak (') és a 280/2004/EK hatdrozat végrehaj-
tasi szabalyainak megdllapitdsdr6l sz6l6, 2005. februar 10-i
2005/166EK bizottsagi hatdrozat 2-7. cikkének — nem telje-
sitette a 280/2004/EK hatdrozat 3. cikkének (1) bekezdésébdl
eredd kotelezettségeit.

Jogalapok és fontosabb érvek

A 280/2004[EK hatdrozat 3. cikke (1) bekezdésének megfe-
lel6en a tagdllamok az UNFCCC és a Kiotdi Jegyz6konyv kere-
tében véllalt kotelezettségek értelmében a tényleges haladds érté-
kelésének érdekében és hogy a Kozosség éves jelentésének elké-
szillését lehet6vé tegye, minden év janudr 15-ig megkiildenek a
Bizottsag részére bizonyos informéciokat.

Tekintettel arra a tényre, hogy a Maltai Koztdrsasdg nem kiildte
meg a Bizottsdgnak a 2006. janudr 15-én esedékes informdci-
Okat, a Bizottsagnak meg kell dllapitania, hogy a mdltai haté-
sdgok nem teljesitették a 280/2004/EK hatdrozat 3. cikkének
(1) bekezdésébdl eredd kotelezettségeiket.

(') HL L 49., 1. o; magyar nyelvi kiilonkiadds 15. fejezet, 8. kotet,
57. 0.

2008. januir 10-én benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Maltai Koztdrsasig

(C-11/08. sz. iigy)
(2008/C 51/62)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (képvisels: K.
Simonsson meghatalmazott)

Alperes: Méltai Koztarsasag

Kereseti kérelmek

— A Bir6sag allapitsa meg, hogy a Maltai Koztdrsasag — mivel a
nemzeti jogdban el8irta, hogy a hajoknak a kikot§ szerinti
illetékes dllam hatdsdga dltal végzett ellendrzésérdl szolo,
1995. junius 19-i 95/21/EK tandcsi irdnyelv () VIL mellékle-
tében szerepld kritériumoknak meg nem felel§ ellendrok
abban az esetben végezhetnek ellendrzést, ha a kikots szerinti
illetékes dllamnak az ellendrzés elvégzéséért felelSs hatdsiga
2004. majus 1-jén az ilyen személyt mdr foglalkoztatta — a
Maltai Koztdrsasdg nem teljesitette az irdnyelv 12. cikkének
(1) bekezdésébdl és VI mellékletébdl eredd kotelezettségeit;

— a Birdsdg a Miltai Koztdrsasagot kotelezze a koltségek viselé-
sére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

Az irdnyelv 12. cikkének (1) bekezdése fészabalyként eldirja,
hogy ellendrzések végrehajtdsira csak a VII. mellékletben el6irt
képesitési kovetelményeket teljesité személyek jogosultak. A VII.
melléklet 5. pontja e {Gszabély aldli kivételként el8irja, hogy a
melléklet 1-4. pontjdban szerepl§ kritériumoknak meg nem
felelg ellen6rok abban az esetben végezhetnek ellendrzést, ha a
kikot§ szerinti dllam dltali ellenSrzés elvégzéséért felelds
tagdllam illetékes hatésdga ezen irdnyelv elfogaddsinak
id6pontjat megel6zéen — azaz 1995. jinius 19-én — az ilyen
személyt mdr foglalkoztatta.

A csatlakozdsi okmdny nem ir el§ dtmeneti intézkedést az irdny-
elvnek Malta vonatkozdsdban val6 alkalmazdsdra. A csatlakozési
okmdny 2. cikkével osszhangban az irdnyelv elirdsai a csatla-
kozés id6pontjitdl kotelezGek Méltara.

A Bizottsdg allispontja szerint a Malta altal az irdnyelv atiiltetése
céljabdl elfogadott Merchant Shipping (Port State Control) Regu-
lations, 2004 [2004. évi kereskedelmi hajézasi (kik6tS szerinti
illetékes dllam hatdsdga altal végzett ellendrzés) szabdlyzat, a
tovdbbiakban: szabdlyzat] sszeegyeztethetetlen az irdnyelvvel —
egyiittes olvasatban a csatlakozdsi okmdnnyal —, mivel az el6irja,
hogy az iranyelv VI mellékletének 1-4. pontjaban szerepld
kritériumoknak meg nem felel§ ellendrok abban az esetben
végezhetnek ellendrzést, ha a kikotd szerinti illetékes dllamnak
az ellendrzés elvégzéséért felels hatdsiga 1995. junius 19. és a
szabdlyzat hatdlyalépésének idSpontja — azaz 2004. mdjus 1. -
kozott az ilyen személyt mér foglalkoztatta.

(') HL L 157, 1. o; magyar nyelvii kiilonkiadds 7. fejezet, 2. kotet,
263. o.

A Biré6sig negyedik tandcsa elnokének 2007. december 11-i
végzése — Az Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra az
Eurdpai Unid Szerveinek Forditokozpontja

(C-269/06. sz. iigy) (1)
(2008/C 51/63)
Az eljdrds nyelve: francia

A negyedik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 190., 2006.8.12.

A Bir6sdg hatodik tandcsa elnokének 2007. november 20-i
végzése — Az Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra
Portugil Koztirsasig

(C-482/06. sz. iigy) ()
(2008/C 51/64)
Az eljdrds nyelve: portugdl

A hatodik tandcs elnoke elrendelte az iigy torlését.

(") HL C 326., 2006.12.30.

A Bir6sig nyolcadik tanicsa elnékének 2007. november 27-i
végzése - Az Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra
Magyar Koztarsasig

(C-30/07. sz. iigy) (1)
(2008/C 51/65)
Az eljdrds nyelve: magyar

A nyolcadik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

(") HL C 69., 2007.3.24.

A Bir6sdg elnokének 2007. november 16-i végzése — Az
Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra Irorszig

(C-31/07. sz. iigy) ()
(2008/C 51/66)
Az eljdrds nyelve: angol

A Birésdg elnoke elrendelte az iigy torlését.

() HL C 56., 2007.3.10.
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A Bir6sdg elnokének 2007. november 20-i végzése — Az
Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra Olasz Koztdrsasig

(C-190/07. sz. iigy) ()
(2008/C 51/67)
Az eljdrds nyelve: olasz

A Birdsig elnoke elrendelte az iigy torlését.

() HL C 129., 2007.6.9.

A Birésig elnokének 2007. november 16-i végzése (a Zala

Megyei Birésig — Magyar Koztirsasig elGzetes dontésho-

zatal irdnti kérelme) — OTP Bank RT, Merlin Gerin Zala Kft
kontra Zala Megyei Kozigazgatisi Hivatal

(C-195/07. sz. iigy) ()
(2008/C 51/68)
Az eljdrds nyelve: magyar

A Birdsig elnoke elrendelte az iigy torlését.

() HL C 129., 2007.6.9.

A Birésig elndkének 2007. november 20-i végzése — Az
Eurépai  Kozosségek  Bizottsiga kontra  Portugil
Koztarsasig

(C-206/07. sz. iigy) ()
(2008/C 51/69)
Az eljdrds nyelve: portugdl

A Bir6sdg elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 129., 2007.6.9.

A Birésig elnokének 2007. november 29-i végzése — Az
Eurépai  Kozosségek  Bizottsiga kontra  Portugil
Koztdrsasag

(C-234/07. sz. iigy) ()
(2008/C 51/70)
Az eljdrds nyelve: portugdl

A Birésdg elnoke elrendelte az iigy torlését.

() HL C 155., 2007.7.7.

A Birdsig elnokének 2007. december 5-i végzése — Az
Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra Németorszdgi
Szovetségi Koztarsasig

(C-245/07. sz. iigy) ()
(2008/C 51/71)
Az eljdrds nyelve: német

A Birésdg elnoke elrendelte az iigy torlését.

() HL C 155., 2007.7.7.

A Birdsag elnokének 2007. november 21-i végzése — Az
Eurépai  Kozosségek  Bizottsiga  kontra  Portugil
Koztirsasag

(C-266/07. sz. iigy) ()
(2008/C 51/72)
Az eljdrds nyelve: portugdl

A Birdsag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 183., 2007.8.4.
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A Birésig elnokének 2007. november 22-i végzése — Az A Birésig elnokének 2007. december 4-i végzése (a
Eurépai  Kozosségek  Bizottsiga kontra  Portugil Landesarbeitsgericht Mecklenburg-Vorpommern -
Koztarsasig Németorszdg elGzetes dontéshozatal iranti kérelme) -
Kathrin Haase, Adolf Oberdorfer, Doreen Kielon, Peter
(C-382/07. sz. iigy) () Schulze, Peter Kliem, Dietmar Bossow, Helge Riedel, André
Richter, Andreas Schneider kontra Superfast Ferries SA,
(2008/C 51[73) Superfast OKTO Maritime Company, Baltic SF VIII LTD
Az eljdrds nyelve: portugdl (C-413/07. sz. iigy) (')
A Bir6sdg elnoke elrendelte az tigy torlését. (2008/C 51/74)

Az eljdrds nyelve: német

() HL C 223, 2007.9.22. A Birdsag elnoke elrendelte az tigy torlését.

(') HL C 283.,2007.11.24.
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ELSOFOKU BIROSAG

Az Elsdfoki Birsig 2008. janudr 15-i itélete — Hoya kontra
OHIM - Indo (AMPLITUDE)

(T-9/05. sz. iigy) (')

(.Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljdrds — Az AMPLITUDE
kozosségi szévédjegy bejelentése — Az AMPLY kordbbi nemzeti

dbrds védjegy — Viszonylagos kizdré ok — Osszetéveszthet§ség
— A 40/94/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja”)

(2008/C 51/75)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Hoya Kabushiki Kaisha (Tokid, Japan) (képvisel6k: A.
Nordemann, C.-R. Haarmann, F. Schwab é M. Nentwig,
tigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM) (képvisel6k: A. Folliard-Monguiral és
G. Schneider, meghatalmazottak)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban, beavatkozé az Els6-
fokti Birésdg eldtti eljdrdsban: Indo Internacional, SA (Hospitalet de
Llobregat, Spanyolorszag) (képvisels: M. Currel Aguila, tigyvéd)

Az iigy tirgya

Az OHIM els§ fellebbezési tandcsdnak 2004. november 3-dn (az
R 433/2004-1. sz. iigyben), az Indo Internacional, SA és a Hoya
Kabushiki Kaisha kozotti felszdlalasi eljards tdrgydban hozott
hatdrozata ellen benyujtott kereset.

Az itélet rendelkez§ része

1) Az Elsdfoki Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) A Hoya Kabushiki Kaisha-t kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 106., 2005.4.30.

Az FEls6fokd Birésdg 2008. januir 16-i itélete -
Scippacercola és Terezakis kontra Bizottsig

(T-306/05. sz. iigy) (')

(Verseny — Erdfolénnyel valo visszaélés — Az athéni nemzet-

kozi repiilétér iizemeltetdje dltal kivetett dllitélagosan titlzott

mértékii dijak — A panasz elutasitdsa — Kozosségi érdek
hidnya”)

(2008/C 51/76)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Isabella Scippacercola és loannis Terezakis (Briisszel,
Belgium) (képviselSk: A. Krystallidis és G. Stylianakis, tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk: P.
Hellstrom, A. Nijenhuis és F. Amato, meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

A Bizottsig 2005. mdjus 2-i azon hatdrozatinak részleges
megsemmisitése irdnti kereseti kérelem, amely a Bizottsdg dltal
az EK-Szerz6dés 81. és 82. cikke alapjan folytatott eljdrdsokrdl
sz6016, 2004. dprilis 7-i 773/2004[EK bizottsdgi rendelet
(HL L 123., 18. o; magyar nyelvii kiilonkiadds 8. fejezet,
3. kotet, 81. 0.) 7. cikkének (2) bekezdése alapjan keriilt elfoga-
ddsra, és amely elutasitotta az athéni nemzetkozi repil6tér
(Spata) tizemeltetSje és az Olympic Fuel Company altal kivetett
egyes dijakra vonatkoz6 COMP/D3/38469. sz. panaszt.

Az itélet rendelkez§ része
1) Az Elsdfokii Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) Isabella Scippacercola-t és Ioannis Terezakis-t Ritelezi a Roltségek
viselésére.

() HL C 271., 2005.10.29.



C 51/42

Az Eurépai Uni Hivatalos Lapja

2008.2.23.

Az Elséfokd Birésig 2008. janudr 16-i itélete — Inter-Ikea
kontra OHIM - Waibel (idea)

(T-112/06. sz. iigy) ()

(,Kozosségi védjegy — Torlési eljdrds — Az »idea« kozosségi

dbrds védjegy — A kordbbi »IKEA« kozosségi és nemzeti dbrds

és szovédjegyek — Viszonylagos térlési ok — Osszetéveszthe-

téség hidnya — A 40/94/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének
b) pontja, és 52. cikke (1) bekezdésének a) pontja”)

(2008/C 51/77)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Inter-Ikea Systems BV (Delft, Hollandia) (képviselgk: J.
Gulliksson és J. Olsson tigyvédek)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képvisel6: A. Folliard-Monguiral
meghatalmazott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban, beavatkozd az Els6-
fokii Birdsdg el6tti eljdrdsban: Walter Waibel (Dingolfing, Németor-
szdg) (képviselSk: A. Fottner és M. Miiller tigyvédek)

Az iigy tirgya

Az OHIM els§ fellebbezési tandcsinak 2006. februdr 10-én (az
R 80/2005-1. sz. iigyben), az Inter-Ikea Systems BV és a Walter
Waibel kozotti torlési eljdrasban hozott hatdrozata ellen benydj-
tott kereset.

Az itélet rendelkezd része

1) Az Els6foki Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) Az Inter-Ikea Systems BV-t kotelezi a koltségek viselésére, beleértve
a Walter Waibel oldaldn a fellebbezési tandcs el6tti eljdrds sordn
felmeriilt koltségeket is.

() HL C 131., 2006.6.3.

Az Els6fokd Birésig 2007. december 12-i végzése -
Vodafone Espaiia és Vodafone Group kontra Bizottsdg

(T-109/06. sz. iigy) (')

(,Megsemmisités irdnti kereset — 2002/21/EK irdnyelv — A

Bizottsdg észrevételeit tartalmazo levél — A 2002/21 irdnyelv

7. cikke — Meg nem tdmadhaté aktus — Kozvetlen érintettség
hidnya — Elfogadhatatlansdg”)

(2008/C 51/78)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Vodafone Espafia, SA (Madrid, Spanyolorszdg) és
Vodafone Group plc (Newbury, Berkshire, Egyesiilt Kiralysdg)
(képviselSk: J. Flynn, QC, E. McKnight és K. Fountoukakos-Kyria-
kakos solicitors)

Alperesek: az  Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (képviseld:
M. Shotter és K. Mojzesowicz meghatalmazottak)

Az alperes kérelmeit tdmogaté beavatkozé: Spanyol Kirdlysdg
(képviseld: M. Mufioz Pérez abogado del Estado)

Az iigy tirgya

Azon hatdrozat megsemmisitése irdnti kérelem, amelyet éllit6lag
a Bizottsdg 2006. janudr 30-i, a Comisién del Mercado de las
Telecomunicaciones-hez intézett levele tartalmaz, az elektro-
nikus hirkozl§ halézatok és elektronikus hirkozlési szolgdlta-
tasok kozos keretszabdlyozdsardl szélé, 2002. marcius 7-i
2002/21/EK eurdpai parlamenti és a tandcsi irdnyelv (,Kereti-
ranyelv”) (HL 2002. L 108., 33. o.; magyar nyelvd kilonkiadds
13. fejezet, 29. kotet, 349. 0.) 7. cikkének (3) bekezdése alapjan.

A végzés rendelkezd része

1) Az Elsdfokii Birésdg a keresetet mint elfogadhatatlant elutasitja.

2) A Vodafone Espafia, SA és a Vodafone Group plc maguk viselik
sajdt koltségeiket, valamint a Bizottsdg részérél felmeriilt koltsé-
geket.

3) A Spanyol Kirdlysdg maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 131., 2006.6.3.
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Az Elsdfokd Birdsig 2007. december 11-i végzése -
Regione Siciliana kontra Bizottsig

(T-156/06. sz. iigy) (')
( Eurdpai Szocidlis Alap (ESZA) — A kezdetben odaitélt
kozésségi tdmogatds csokkentése — Megsemmisités irdnti
kereset — Tartomdnyi vagy helyi intézmény — Kozvetlen érin-
tettség hidnya — Elfogadhatatlansdg”)
(2008/C 51/79)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Regione Siciliana (Olaszorszdg) (képvisel: P. Gentili
avvocato dello Stato)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga (képviselk: L. Flynn,
M. Velardo és A. Weimar meghatalmazottak, segitdjik: G. Faedo

igyvéd)

Az iigy tirgya

A kezdetben az Eurdpai Szocidlis Alap éltal a Regione Sicilia-
ndnak az Olaszorszdgban az 1994-t8l 1999-ig terjed idészakra
az 1. célkittizésbe tartozd strukturdlis tdmogatdsok kozosségi
keretébe tartozé operativ programjahoz odaitélt pénziigyi tdmo-
gatds csokkentésérdl szo6lo, 2006. marcius 23-i C (2006) 1171
bizottsagi hatdrozat megsemmisitésére irdnyul6 kérelem.

A végzés rendelkezd része

1) Az Elsdfokii Birdsdg a keresetet — mint elfogadhatatlant — eluta-
sitja.

2) Az Elsfokii Birdsdg a Regione Siciliandt kitelezi a koltségek viselé-
sére.

() HL C 178., 2006.7.29.

Az Elsdfokd Birésig 2007. december 13-i végzése -
Donnici kontra Parlament

(T-215/07. sz. iigy) ()
(»A hatdskér dtengedése”)
(2008/C 51/80)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Beniamino Donnici (Castrolibero, Olaszorszdg) (képvi-
sel6k: M. Sanino, G.M. Roberti, I. Perego és P. Salvatore
iigyvédek)

Alperes: Eurépai Parlament (képvisel6k: H. Kriick, N. Lorenz és
L. Visaggio meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

A Beniamino Donnici manddtumdnak vizsgélatardl szolo, a
felperes eurdpai parlamenti mandatumét érvénytelennek nyilvé-
nitd 2007. majus 24-i [2007/2121 (REG)] eurdpai parlamenti
hatdrozat megsemmisitése irdnti kérelem.

A végzés rendelkezd része

1) Az Elsdfokii Birésdg az T-215/07. sz. iigy tekintetében dtengedi
hatdskorét a Birésdgnak, hogy a Birdsdg donthessen a megsemmi-
sités irdnti kérelemrdl.

2) Az Elsdfokii Birdsdg a koltségekrdl jelenleg nem hatdroz.

() HL C 183., 2007.8.4.

Az Els6fokii Birésig elndkének 2007. december 17-i
végzése — Dow AgroSciences és tirsai kontra Bizottsig

(T-367/07. R. sz. iigy)

(Ideiglenes intézkedés — 91/414/EGK irdnyelv — Végrehajtds
felfiiggesztése irdnti kérelem — Elfogadhatésdg — Siirgdsség
hidnya”)

(2008/C 51/81)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Dow AgroSciences Ltd (Hitchin, Hertforshire, Egyesiilt
Kirdlysdg); Dow AgroSciences BV (Hoek, Hollandia); Dow
AgroSciences Danmark A[S (Kongens Lyngby, Ddnia); Dow
AgroSciences GmbH (Miinchen, Németorszdg); Dow AgroS-
ciences (Mougins, Franciaorszdg); Dow AgroSciences Export
(Mougins); Dow AgroSciences Hungary kft. (Budapest, Magyar-
orszdg); Dow AgroSciences Italia Stl (Mildn6, Olaszorszdg); Dow
AgroSciences Polska sp. z o0.0. (Varsd, Lengyelorszdg); Dow
AgroSciences Distribution (Mougins); Dow AgroSciences Iberica,
SA (Madrid, Spanyolorszdg); Dow AgroSciences s.r.o. (Praga,
Cseh Koztarsasdg); Dow AgroSciences LLC (Indianapolis,
Indiana, Amerikai Egyesiilt Allamok) (képvisel6k: C. Mereu és
K. Van Maldegem tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselk:
B. Doherty és L. Parpala meghatalmazottak)
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Az iigy tirgya

A haloxifop-R-nek a 91/414/EGK tandcsi irdnyelv I. mellékletébe
torténd felvétele megtagaddsardl és az e hatdanyagot tartalmazé
névényvédd szerek engedélyének visszavondsardl szol6, 2007.
jonius 19-i 2007/437[EK bizottsdgi hatdrozat (HL L 163,
22. 0.) végrehajtdsanak az érdemi itélet meghozataldig torténd
felfiiggesztése iranti kérelem.

A végzés rendelkezd része

1) Az Els6fokii Birdsdg elndke az ideiglenes intézkedés irdnti kérelmet
elutasitja.

2) Az Elsfokii Birdsdg elnoke a koltségekrdl jelenleg nem hatdroz.

Az Els6foki Birdsig elnokének 2007. december 14-i
végzése — Portugdlia kontra Bizottsig

(T-387/07. R. sz. iigy)
(. I1deiglenes intézkedés irdnti kérelem — Pénziigyi tdmogatds
csokkentése — A végrehajtds felfiiggesztésére irdnyuld kérelem
— A siirgd'sség hidnya”)

(2008/C 51/82)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek
Felperes:  Portugdl Koztarsasag (képviselék: L. Fernandes,
S. Rodrigues és A. Gattini meghatalmazottak)

Alperes: az Eurépai K6zosségek Bizottsdga (képvisel6k: P. Guerra
e Andrade és L. Flynn meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

Egyrészt az Eurépai Regiondlis Fejlesztési Alapbol az 1995.
jalius 28-i C (95) 1769 bizottsdgi hatdrozattal a ,SGAIA” részére
odaitélt tdmogatds csokkentésérdl szol6, 2007. jalius 31-i C
(2007) 3722 bizottsdgi hatdrozat, mdsrészt egy 2007. szep-
tember 17-i terhelési értesitésben feltételezetten szerepld fizetési
felszolitas végrehajtasanak felfiiggesztésére irdnyuld kérelem.

A végzés rendelkezd része

1) Az Elsdfokii Birésdg az ideiglenes intézkedés irdnti kérelmet eluta-
sitja.

2) Az Elsfokil Birdsdg a koltségekrdl jelenleg nem hatdroz.

2007. december 7-én benydjtott kereset — YKK és tdrsai
kontra Bizottsdg

(T-448/07. sz. iigy)
(2008/C 51/83)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: YKK Corp. (Tokid, Japan), YKK Holding Europe BV
(Sneek, Hollandia), YKK Stocko Fasteners GmbH (Wuppertal,
Németorszdg) (képvisel6k: H. Kaneko és C. Vennemann
tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6foki Birdsdg semmisitse meg a hatdrozatot a felpere-
seket érint8 részében;

— kovetkezésképpen semmisitse meg vagy csokkentse a felpere-
sekre kiszabott birsdgot;

— madsodlagosan semmisitse meg a vitatott hatdrozat 2. cikkét,
amennyiben a felpereseket érinti, vagy legaldbbis semmisitse
meg vagy csokkentse a felperesekre kiszabott birsigot

a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek a COMPJE-1/39.168. sz.- PO[Fém és miianyag rovi-
ddrucikkek: kapcsok tigyben 2007. szeptember 19-én hozott C
(2007)4257 végleges bizottsdgi hatdrozat megsemmisitését
kérik, amely hatdrozatban a Bizottsdg azt dllapitotta meg, hogy
a felperesek mds vallalkozasokkal egyiitt megsértették az
EK 81. cikket:

— egyeztetett dremelésekben valé megdllapoddssal és az arakra
vonatkoz6 bizalmas informdaciok cseréjével, valamint az
dremeléseknek a ,Baseler, Wuppertaler and Amsterdamer
cooperation-ben” torténd végrehajtasaval;

— a Prym Fashion-nel valé kétoldalt egyiittmiikodés alapjan az
arak rogzitésével, dremelések ellenSrzésével és a vevdk felo-
sztasaval;

— az édrakra vonatkoz6 informéciok cseréjével, az drak megbesz-
élésével és a minimumdrak rogzitésére vonatkozé moédszer-
tanban val6 megallapoddssal a Coats-szal és a Prym-mel val6
haromoldald egyuittmiikodés keretében.

Keresetitk aldtdmasztdsdra a felperesek el@adjak, hogy az elret-
tentés céljabol meghatdrozott 1,25-6s szorzd sérti az ardnyossig
elvét.

A ,Baseler, Wuppertaler and Amsterdamer cooperation-t” ille-
téen a felperesek azt dllitjdk, hogy az YKK Stocko Fasteners
tekintetében a Bizottsdg tévesen alkalmazta az 1/2003 rende-
let () 23. cikkének (2) bekezdését, amelynek értelmében a vala-
mely villalkozdsra kiszabott birsig nem haladhatja meg az el8z6
tzleti év teljes forgalmdnak 10 %-it. Tovabba az 1,25-sz6ros
novelés a felperesek szerint nem indokolt elrettentés céljabél az
YKK Stocko Fasteners-nek az YKK Holding Europe dltali felvasar-
lasat megel6z8 idGszakra vonatkozdan.
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A Prym Fashion és az YKK Stocko Fasteners és YKK Corp. felpe-
resek kozotti kétoldala egytittmiikodést illetGen a felperesek azt
allitjak, hogy a Bizottsdg tévesen kovetkeztetett arra, hogy az
egylittm(ikodés vildggméretii volt.

A Coats, a Prym és az YKK Holding Europe felperes kozotti
héromoldala egyiittmkodést illetGen a felperesek tgy vélik:

— hogy a Bizottsdg nem bizonyitotta a megkivant mértékben,
hogy az 1998 és 1999 kozotti 6t cipzdr-talilkozén az drak
harmonizacidjarl folytatott megbeszélések az EK 81. cikket
sérté megdllapodist, illetve Osszehangolt magatartdst jelen-
tenek;

— hogy ha az 1998 és 1999 kozotti 6t cipzdr-taldlkozon folyta-
tott megbeszélések az EK 81. cikk megsértését jelentik is, meg
kellett volna adni a birsigok csokkentését a felperesek
szdmdra a Bizottsiggal val6 egyiittmikodésitkért a Bizottsdg
engedékenységi programja keretében;

— hogy ezek a megbeszélések nem elegenddek ahhoz, hogy
,nagyon stilyos” kotelezettségszegésnek mindsitsék azokat;

- hogy a Bizottsdg dltal kiszabott birsdg ardnytalan barmilyen
lehetséges kotelezettségszegés jellegéhez képest; és

— hogy a Bizottsdg nem vette figyelembe egy ilyen kotelezettség-
szegésnek az EK piacra gyakorolt hatdsat.

(') A Szerz8dés 81. és 82. cikkében meghatdrozott versenyszabdlyok
végrehajtdsarol szol6, 2002. december 16-i 1/2003/EK tandcsi rende-
let (HL 2003 L 1., magyar nyelvii kilonkiadds 8. fejezet, 2. kotet,
205. o).

2007. december 7-én benyiijtott kereset — Ecolean Research
& Development kontra OHIM

(T-452/07. sz. iigy)
(2008/C 51/84)

A keresetlevél nyelve: svéd

Felek

Felperes: Ecolean Research & Development A/S (Koppenhiga,
Dénia) (képviseld: L.-E. Strom tigyvéd)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)
Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsdg utalja vissza az tigyet a fellebbezési
tandcshoz 4 eljdrdsra.

Jogalapok és fontosabb érvek
Az érintett kozosségi védjegy: A CAPS szovédjegy a 7., 16. és 17.
osztdlyba tartozé druk tekintetében —a 4 957 131. sz. védjegy-

bejelentési kérelem.

Az elbirdlg hatdrozata: A kérelem elutasitdsa

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezés elutasitdsa

Jogalapok: A fellebbezési tandcs lényeges eljdrasi szabélysértést
kovetett el, valamint megsértette a 40/94/EK tandcsi rendeletet,
részben azdltal, hogy elmulasztotta megéllapitani, hogy a felleb-
bezést le kellett volna forditani a felperes altal elsGdlegesen hasz-
nalt nyelvre, vagyis svédre, masrészt pedig azéltal, hogy elfoga-
dhaténak nyilvanitotta a fellebbezést és folytatta a levelezést
angol nyelven. A fellebbezési tandcs ezdltal nem tartotta tiszte-
letben a bizalomvédelem elvét és az egyenld bandsméodhoz vald
jogot.

2007. december 7-én benydjtott kereset — Prym és tdrsai
kontra Bizottsdg

(T-454/07. sz. figy)
(2008/C 51/85)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperesek: William Prym GmbH & Co. KG (Stolberg, Németor-
szdg), Prym Inovan GmbH & Co. KG (Stolberg, Németorszdg),
EP Group S.A. (Comines-Warneton, Belgium) (képvisel6k: H.-
J. Niemeyer és C. Herrmann {igyvédek)

Alperes: az Eur6pai K6zosségek Bizottsiga

Kereseti kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy az Els6fokii Bir6sdg

- semmisitse meg az alperes 2007. szeptember 19-i hatdrozatat
a felperesekre vonatkozé részében;

— maésodlagosan csokkentse megfelel§ Osszegre a hatirozat
2. cikkében a felperesekkel szemben kiszabott birsagokat;

— az alperest kotelezze az eljdrdsi koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek a 2007. szeptember 19-i C (2007) 4257 végleges
bizottsdgi hatdrozatot (COMP/[E-1/39.168 — kemény anyagbdl
készuilt rovidaruk: zdrak tigy) tdmadjék. A Bizottsdg e hatarozat-
ban birsdgot szabott ki a Prym-csoport véllalkozdsaival szemben
az EK 81. cikknek a kemény anyagbdl késziilt rovidaruk terii-
letén elkovetett harom 6ndllé jogsértéssel valé megsértése miatt,
amely eljards sordn a Bizottsdg Osszesen négy jogsértést allapi-
tott meg.

Keresetitk aldtdmasztdsdra a felperesek tizenegy jogalapra hivat-
koznak.

Az ,egyéb zdrak” és illeszt6gépek teriiletén folytatott tobboldalii
egylittm(ikodés kifogasdval kapcsolatban a kovetkezdket adjak
elé:

— az 1/2003/EK rendelet (*) 23. cikke (2) bekezdésének megsér-
tése, mivel a Bizottsig egy cselekményegységet két kiilon
jogsértésre osztott fel;



C 51/46

Az Eurépai Uni Hivatalos Lapja

2008.2.23.

— a 2002-es engedékenységi kozlemény (3 helytelen alkalma-
zdsa, mivel a birsdg 30 %-os csokkentése til alacsony.

A cipzérak teriiletén folytatott hdromoldala egyiittmikodés kifo-
géséaval kapcsolatban a kovetkezdkre hivatkoznak:

— a Bizottsdg jogellenesen éllapitotta meg, hogy az els§ és a
maésodik felperes kozos vallalkozdsként jart el, valamint
hibdsan szdmitotta ki a birsigot a harmadik felperessel
szemben;

- a Bizottsdg megsértette az 1996-os engedékenységi kozle-
mény () C, illetve D. szakaszat.

A Coats-csoport egyik vallalkozdsaval valé kétoldalt egyiittmd-
kodés kifogasaval kapcsolatban a kovetkezdket sérelmezik:

— az 1/2003 rendelet 23. cikke (2) bekezdésének megsértése,
mivel a Bizottsdg ezen egyiittmtikodést és a 2004. oktdber
26-i C (2004) 4221 végleges bizottsdgi hatdrozatban (COMP/
F-1/38.338 — PO|Ttk iigy) szankciondlt egyik jogsértést két
onall6 jogsértésre osztotta fel, noha azok egyetlen jogsértés-
ként vizsgalandok;

— a ne bis in idem elvének megsértése ugyanazon cselekmény
miatti ismételt birsdgkiszabds dltal;

— az EK 253. cikk megsértése az egységes jogsértés feloszta-
sanak elégtelen indokoldsa miatt;

— az egylittm@ikodés és az egyenl§ bandsméd elvének megsér-
tése.

A birségkiszabds vonatkozdsiban a kovetkezSket adjik eld:

— a birsdgkiszabdsi irdnymutatds (*), valamint az ardnyossdg és
az egyenl@ség elvének megsértése;

- az EK 253. cikk megsértése a kiinduldsi osszeg megdllapitd-
sanak és az érintett termékpiac meghatdrozdsanak elégtelen
indokoldsa miatt;

- mdsodlagosan az ardnyossdg elvének megsértése a felperesek
osszességében thlzott megterhelése és az indokolds hidnya
miatt.

(') A Szerz8dés 81. és 82. cikkében meghatdrozott versenyszabélyok
végrehajtdsarol szo16, 2002. december 16-i 1/2003/EK tandcsi rende-
let (HL L 1. 1. o; magyar nyelvl kiilonkiadds 8. fejezet, 2. kotet,
205. o).

() A Kkartelliigyek esetében a birsdgok aléli mentességrdl és a birsagok
csokkentéserdl szolo bizottsagi kozlemény (HL 2002. C 45, 3. o,
magyar nyelv(i kiilonkiadds 8. fejezet, 2. kotet, 155. o.).

) A lgartellﬁ yek esetében a birsdgok kiszabdsdnak mell6zésérdl vagy
alacsonyab% birsigok kiszabdsar6l szO0l6 bizottsdgi  kozlemény
(HL 1996. C 207., 4. o).

(" A 17. rendelet 15. cikkének (2) bekezdése és az ESZAK-SzerzSdés
65. cikkének (5) bekezdése alapjan kiszabott birsdg megéllapitisinak
modszerérdl szol6 iranymutatds (HL 1998. C 9., 3. o.; magyar nyelv(i
kiilonkiadés 8. fejezet, 1. kotet, 171. o.).

2007. december 14-én benyijtott kereset — Centre d’Etude
et de Valorisation des Algues kontra Bizottsdg

(T-455/07. sz. iigy)
(2008/C 51/86)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Centre d’Etude et de Valorisation des Algues SA (CEVA)
(Pleubian, Franciaorszdg) (képviseld: ].-M. Peyrical iigyvéd)

Alperes: az Europai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— A felperes els6sorban azt kéri, hogy az Els6fokd Birdsdg élla-
pitsa meg az eljards szabalytalansagdt és a kontradiktorius
eljards elvének megsértését, és ebbdl kovetkezGen semmisitse
meg a Bizottsdg 2007. oktdber 4-i 3240909271 sz. terhelési
értesitését, és kotelezze a Bizottsdgot a széban forgd terhelési
értesités szerinti osszegnek a CEVA részére torténd visszafize-
tésére;

- masodlagosan, hogy az Els6fokt Birdsdg allapitsa meg, hogy
a RAIA vizsgélati jelentésben megdllapitott hibdk nem olyan
sulytiak, hogy az a szerz6dés II. mellékletének 3.5 cikke alkal-
mazhatésdgit vonnd maga utdn, semmisitse meg a Bizottsdg
2007. oktober 4-i 3240909271 sz. terhelési értesitését,
amelyben a BIOPAL szerz8dés keretében a CEVA részére kifi-
zetett Osszegek teljes visszafizetését kérte, és kotelezze a
Bizottsagot a széban forgd terhelési értesités szerinti Ossze-
gnek a CEVA részére torténd visszafizetésére;

— harmadsorban az Elséfokii Birdsdg jeloljon ki egy valasztdsa
szerinti szakért6t azzal a feladattal, hogy vizsgdlja meg a
CEVA-nak a projektre forditott id6 kiszdmitdsdra vonatkozo
modszerét, és hogy osszevesse e mddszert a BIOPAL szerz6-
déssel és a koltségkimutatdsokban feltiintetett valos koltsé-
gekkel, hogy allapitsa meg a szdzalékos eltérést a Bizottsdg
részére bemutatott munkaid§ nyilvantartdsban vétett hibak
osszege és e munkaidének a CEVA-ndl ezentdl alkalmazand6
szamitdsi modszer szerint nyilvdntartott Osszege kozotti
mennyiségére vonatkozéan, hogy becsiilje meg, hogy mennyi
kozvetlen munkadra szitkséges ahhoz, hogy a CEVA a
BIOPAL szerzédés keretében elvégezze a feladatdt, hogy
megallapitsa, hogy e tényleges, a feladatok megvaldsitisdhoz
szitkséges munkadra-mennyiség lehetne-e kevesebb, mint a
CEVA éltal elszdmolt 5 796,67 kozvetlen munkadra.

Jogalapok és fontosabb érvek

E keresettel a felperes a Bizottsdg dltal kibocsdtott terhelési érte-
sités megsemmisitését kéri, amelyben az a QLK5-CT-2002-
02431 szdmd, az ,Eletmindség és az €16 erdforrdsokkal vald
gazdalkodds” (!) projekt keretébe tartozo, ,A fenntarthaté mezé-
gazdasdg, haldszat és erdészet, tovdbbd a vidéki térségek integralt
fejlesztése ideértve a hegyvidéki térségeket” cselekvési program
vonatkozd BIOPAL szerzGdés keretében a felperesnek kifizetett
el6legek teljes visszafizetését kérte.
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Kérelme aldtdmasztisira a felperes a védelemhez val6 jog
megsértésére vonatkozo jogalapra hivatkozik, mivel a Bizottsdg
a kontradiktérius eljdrds elvének megsértésével a visszafizetési
igényét az OLAF munkaéra jegyzékeire és inditvanydra alap-
itotta, amelyeket a felperes nem ismerhetett meg.

Mésodlagosan a felperes vitatja a II. melléklet 26. cikkének alkal-
mazdsit a Bizottsdg altal, és a Bizottsig azon megdllapitasat,
amely szerint a jelen tigy koriilményei eléggé stlyosak voltak a
sulyos pénziigyi szabélytalansdg fogalmdra torténé hivatko-
zdshoz, amely az elSlegek teljes visszafizetését indokolja.

(') Az Eurdpai Kozosség 6todik keretprogramja a kutatdsi, technoldgiai
fejlesztési és demonstracios kozossegi tevékenységekrsl 1998-2002.

2007. december 10-én benydjtott kereset — Evropaiki
Dynamiki kontra EEBH

(T-457/07. sz. iigy)
(2008/C 51/87)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoino-
nion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Athén, Gorogorszag)
(képvisels: N. Korogiannakis iigyvéd)

Alperes: Eur6pai Elelmiszerbiztonsagi Hatésdg (EEBH)

Kereseti kérelmek

~ Az Els6fokii Birdsdg semmisitse meg az EEBH hatirozatit,
amelyben az ajanlattev$ ajanlatdt elutasitotta, és amelyben a
szerzGdést a nyertes ajanlattevének itélte oda;

~ kotelezze az EEBH-t a felperesnek a jelen keresetre tekintettel
felmeriilt, a jogi képviselGvel kapcsolatos és egyéb kiaddsainak
és koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes ajinlatot nyujtott be az alperes dltal IT konzultdcios
asszisztencia szolgéltatds tdrgydban inditott nyilt kozbeszerzési
eljdrdsban kozzétett ajanlati felhivdsra (HL 2007/S 97-118626).
A felperes vitatja az alperes 2007. oktéber 1-jei hatdrozatdt,
amelyben az a felperes ajinlatt elutasitotta, és egy madsik ajan-
lattevének itélte oda a szerz8dést.

Keresete alitimasztdsira a felperes eléadja, hogy az EEBH elmu-
lasztotta megindokolni dontését az EK 253. cikknek megfe-
lelGen, és nem tdjékoztatta 6t a nyertes ajdnlatnak az dltala tett
ajanlathoz viszonyitott elényeirl. A felperes szerint az EEBH az

ajinlatok értékelésekor Osszekeverte az alkalmassdgi kovetelmé-
nyeket és a birdlati szempontokat, és olyan értékelési szempon-
tokat alkalmazott, amelyeket az ajinlati felhivds nem tartalma-
zott. Ezen tdlmenden a felperes azt llitja, hogy az EEBH nyil-
vanvalé értékelési hibdkat kovetett el.

2007. december 17-én benydjtott kereset — Dominio de la
Vega kontra OHIM — Ambrosio Velasco (DOMINIO DE LA
VEGA)

(T-458/07. sz. iigy)
(2008/C 51/88)

A keresetlevél nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Dominio de la Vega, S.L. (Requena, Spanyolorszig)
(képviselSk: E. Caballero Oliver és A. Sanz-Bermell y Martinez
tigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A msik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Ambrosio Velasco,
S.A. (Dicastillo, Navarra, Spanyolorszag)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fok Birdsdg helyezze hatilyon kiviil az OHIM felleb-
bezési tandcsdnak (az R 1431/2006-2. sz. iigyben) 2007.
oktdber 3-dn hozott hatdrozatit, és ennek alapjan utasitsék el
az Ambrosio Velasco, S.A. édltal elSterjesztett felszolaldst;

— az Els6fokd Birdsdg az alperest kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozdsségi védjegy bejelentdie: a felperes

Az érintett kozosségi védjegy: a ,DOMINIO DE LA VEGA” dbrds
védjegy a 33., 42. és 43. osztilyba tartozd druk és szolgdlta-
tasok tekintetében (2.789.576. sz. védjegybejelentési kérelem).

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja:
Ambrosio Velasco, S.A.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a
(78.147. lajstromszami) ,PALACIO DE LA VEGA” kozosségi
dbras védjegy a 33. osztdlyba tartozé druk tekintetében.

A felszolaldsi osztdly hatdrozata: helyt adott a felszélaldsnak a 33.
osztalyba tartozé valamennyi kért dru tekintetében, és ezen druk
tekintetében elutasitotta a védjegybejelentési kérelmet.
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A fellebbezési tandcs hatdrozata: elutasitotta a fellebbezést.

Jogalapok: a 40/94/[EK rendelet (') 8. cikke (1) bekezdése b) pont-
janak helytelen alkalmazdsa, ugyanis a kérdéses megjelolések
kozott nem 4ll fenn az Osszetévesztés veszélye.

(") A kozosségi védjegyrél szol6, 1993. december 20-i 40/94/EK tandcsi
rendelet (HL 1994., L 11., 1. o,; magyar nyelvdi killonkiadds 17. feje-
zet, 1. kotet, 146. o.).

2007. december 17-én benydjtott kereset — Hangzhou
Duralamp Electronics kontra Tandcs

(T-459/07. sz. iigy)
(2008/C 51/89)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Hangzhou Duralamp Electronics Co., Ltd (Hangzhou
City, Kina) (képvisel6k: M. Gambardella és V. Villante tigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Uni6 Tandcsa

Kereseti kérelmek

- Az Elséfoki Bir6sdg semmisitse meg a Kinai Népkoztdrsa-
sagb6l szarmazd integralt elektronikus kompakt fénycsovek
behozataldra vonatkozé dompingellenes vdmoknak a
384/96/EK rendelet 11. cikkének (2) bekezdése szerinti
hatalyvesztési feliilvizsgalatat kovetS kivetésérl és a Vietnami
Szocialista Koztdrsasigban, a Pakisztdni Iszlim Koztdrsa-
sagban és a Filop-szigeteki Koztdrsasigban feladott ugyan-
ilyen termékre torténd kiterjesztésérdl szo6lo, 2007. oktéber
15-1 1205/2007/EK tandcsi rendeletet a felperesre vonatkoz6
részében;

— kotelezze a Tandcsot az eljardsi koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes egy kinai véllalat, amely a Kinai Népkoztdrsasigbol
szarmazé integralt elektronikus kompakt fénycsovek behozata-
ldra vonatkoz6 dompingellenes vimoknak a 384/96/EK rendelet
11. cikkének (2) bekezdése szerinti hatdlyvesztési feliilvizsgalatat
kovetd kivetésérdl és a Vietnami Szocialista Koztdrsasagban, a
Pakisztdni Iszldim Koztdrsasdgban és a Fulop-szigeteki Koztdrsa-
sdgban feladott ugyanilyen termékre torténs kiterjesztésérél
sz6l6, 2007. oktéber 15-i 1205/2007/EK tandcsi rendelet ()
megsemmisitését kéri abban a tekintetben, amennyiben ezek az
intézkedések a felperesre vonatkoznak.

Keresetének aldtdmasztdsa érdekében a felperes azzal érvel, hogy
téves a Tandcs azon dllispontja, mely szerint minden CFL-i

ugyanolyan termék, fiiggetleniil az élettartam, a teljesitmény, a
foglalat, az egyéb integrdlt mtszerek, a hossziisdg, az 4tmérd, az
atl6 és a végsd fogyaszté tekintetében fenndlld killonbségektdl.

A felperes tovdbbd arra hivatkozik, hogy a Tandcs nyilvanval6
értékelési hibat kovetett el a dompingkiilonbozet, az draldkindlds
és a kdrra vonatkozé kiiszobértékek kiszdmitdsa sordn. A
felperes szerint a vitatott rendelet nem tartalmazott magyard-
zatot azt illet@en, hogy az Eurostat adatokbdl ezeket az adatokat
milyen médon kovetkeztették ki, és a Tandcsnak a vizsgalat dltal
érintett felek szamdra rendelkezésre kellett volna bocsitani az
alkalmazott médszer nem bizalmas osszefoglaljat a szdmitdsra
vonatkoz6an megadott példakkal egytitt.

Ezenfelil a felperes tigy véli, hogy az analdg orszdg kivélasztasa
tekintetében megsértették a meghallgatdshoz val6 jogit, mivel
nem biztositottdk a szdmdra azt a lehetdséget, hogy a vitatott
rendelet elfogaddsat eredményezd vizsgélati eljdrds sordn észre-
vételt tegyen arra vonatkozdan, hogy Mexikét analdg orszagként
Koredval helyettesitették.

A felperes ezenfelill elSadja, hogy a Tandcs megsértette az alap-
rendelet () 7., 9. és 21. cikkét, mivel dompingellenes vdmot
vetett ki annak ellenére, hogy a kozosségi érdek nem kivdnt meg
beavatkozast.

Végezetiil a felperes azzal érvel, hogy a Tandcs megsértette az
alaprendelet 5. cikkének (4) bekezdését, és nyilvanval6 értékelési
hibat kovetett el azdltal, hogy dompingellenes vamot vetett ki
annak ellenére, hogy a vizsgalat alapjaul szolgdlé panaszt a
kozosségi dgazat nem tdmogatta, mivel a kozosségi termelSk
azon része, amely ellenezte a panaszt, a hasonlé termék teljes
kozosségi termelésének tobb, mint 50 %-dt képviselte.

() HL 2007.L 272, 1. o.

() Az Eurbpai Kozosségben tagsdggal nem rendelkezd orszagokbdl
érkez8 dompingelt behozatalﬁll szembeni védelemrdl sz6l6, 1995.
december 22-i 384/96/EK tandcsi rendelet (HL 1996. L 56., 1. o,
magyar nyelv(i killonkiadds 11. fejezet, 10. kotet, 45. o).

2007. december 18-dn benydjtott kereset — NOKIA kontra
OHIM - Medion (LIFE BLOG)

(T-460/07. sz. iigy)
(2008/C 51/90)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes:  Nokia Oyj  (Helsinki,

J. Tanhuanpii tigyvéd)

Finnorszag)  (képviseld:
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Alperes: Belsé Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fé] a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Medion AG (Essen,
Németorszag)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsdg teljes egészében helyezze hatdlyon kiviil
a mésodik fellebbezési tandcs 2007. oktober 2-i hatdrozatit
(R 141/2007-2. sz. iigy), és az OHIM-ot utasitsa j eljdrdsra a
felperes védjegyének lajstromozdsa érdekében;

— az Els6foka Birdsdg az alperest kotelezze a felperes koltsé-
geinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozisségi védjegy bejelentdje: A felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: A ,LIFE BLOG” kozosségi sz6védjegy
a 9., 38. és 41. osztélyba tartozé druk és szolgdltatdsok tekinte-
tében —a 3 564 366. sz. védjegy-bejelentési kérelem

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
Medion AG

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: A ,LIFE”, valamint a
L,LIFETEC” nemzeti és nemzetkozi szévédjegyek az 1., 7., 8., 9.,
10., 11., 16., 21., 28, 37, 38, 41. és 42. osztalyba tartozé
druk és szolgdltatdsok tekintetében; a ,LIFESAT” nemzeti és
nemzetkozi szévédjegy a 9. osztilyba tartozé druk tekintetében,
valamint a ,Lifesign” nemzeti szévédjegy a 9. 14. és 16.
osztilyba tartozd druk tekintetében

A felszolaldsi osztdly hatdrozata: Részben elutasitotta a lajstro-
mozds iranti kérelmet.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: Helyt adott a felszdlaldsnak és
elutasitotta a fellebbezést.

Jogalapok: a 40/94/EK tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése.

2007. december 19-én benyiijtott kereset — Visa Europe és
Visa International Service Association kontra Bizottsig

(T-461/07. sz. iigy)
(2008/C 51/91)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Visa Europe Ltd (London, Egyesiilt Kirdlysdg) és Visa
International ~ Service Association (Wilmington, Egyesiilt
Allamok) (képvisel6k: S. Morris, QC, H. Davies, Barrister,
A. Howard, Barrister, V. Davies, Solicitor és H. Masters, Solicitor)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

- Az Els6fokd Birdsdg semmisitse meg a hatdrozatot teljes
egészében,; illetve masodlagosan

— semmisitse meg a hatdrozat 2. cikkét teljes egészében, vagy
harmadlagosan megfelel6 mértékben csokkentse az ott
meghatdrozott birsdg Osszegét, és

— a Bizottsagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Visa Europe és a Visa International Service Association (,Visa”)
a keresetiikkel az EK 81. cikk alkalmazdsdra vonatkozé eljé-
risban (COMP/D1/37860 — Morgan Stanley/Visa International
és Visa Europe iigy) 2007. oktéber 3-dn hozott C(2007)4471
végleges bizottsdgi hatarozat EK 230. cikk értelmében torténd
megsemmisitését kérik, egyrészt amennyiben az megillapitja,
hogy a Visa megsértette az EK 81. cikket és az EGT-megilla-
podds 53. cikkét, amikor 2006. szeptember 22-t megel6zen
megtagadta a Morgan Stanley Bank International Limited
(-Morgan Stanley”) Visa Europe-beli tagsigat, mivel a Morgan
Stanley egy versenytdrs kdrtyarendszer tulajdonosa és muikodte-
t6je, masrészt pedig amennyiben e hatdrozat 10,2 milli6 EUR
birsdgot rott ki a felperesekre.

A Visa hdrom jogalapra hivatkozik a Bizottsagnak a jogsértéssel
kapcsolatos megéllapitésait illetéen. Ugy érvel tobbek kozott,
hogy a Bizottsagnak azon kovetkeztetése, miszerint a Morgan
Stanley Visa tagsigdnak megtagaddsa a versenynek az
EK 81. cikk (1) bekezdése ald tartozo, érzékelhetS korlatozdsat
jelenti, nyilvanvalé téves jogalkalmazast valdsit meg, tovabba
arra hivatkozik, hogy a Bizottsig nem tdmasztotta ald a sziik-
séges bizonyitékokkal e megéllapitdsat.

a) El8szor is arra hivatkozik, hogy a Bizottsdg a fent emlitett
rendelkezés alkalmazdsat illetGen téves jogi és gazdasdgi
tesztet alkalmazott, azaz gy taldlta, hogy ,van lehetéség
tovabbi versenyre”, és igy jogilag és gazdasdgilag helyteleniil
értékelte a Morgan Stanley tagsdga elutasitdsinak dllitlagos
hatdsait. A Visa szerint nem akaddlyozta meg a Morgan
Stanley-t az érintett piacra (,a brit bankkartya-elfogadasi
piacra”) val6 belépésben.

b) Mésodszor ugy érvel, hogy a Bizottsig lényeges eljdrasi
szabalyt sértett meg, amikor a hatdrozathozatal szakaszdban
megvéltoztatta az alldspontjat a korldtozé hatdst illetGen,
anélkill hogy lehetGséget biztositott volna a Visa-nak az dj
alldspont megfogalmazdsdra torténd valaszaddsra.

¢) Harmadszor még amennyiben a Morgan Stanley akadélyozva
is lett volna a brit bankkartya-elfogadasi piacra torténé belé-
pésben, nem volt elegend§ verseny-ellenes hatds.
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A kiszabott birsdgot illetGen a Visa a kovetkezd jogalapokra
hivatkozik az EK 229. cikk értelmében:

a) A kozosségi jog alapvetd elveinek a jelen eset sajitos koriil-
ményeire valé alkalmazdsdval 6sszhangban, és tekintettel a
Morgan Stanley tagsiga megtagaddsinak jogellenességével
kapcsolatos tényleges bizonytalansdgra, a Bizottsignak egyal-
talin nem kellett volna birsigot kiszabnia a Visa-val
szemben. A Visa gy véli, hogy a kiszabott birsig nem indo-
kolt, mivel a széban forgd megéllapodast hivatalosan bejelen-
tették a Bizottsignak a 17/62[EGK (') rendelet szerint, vala-
mint hogy a Bizottsdg csak a kozigazgatdsi eljards stlyos
késedelme miatt szabhatott ki az 1/2003/EK rendelet ()
szerinti birsagot.

b) Masodlagosan a Visa szerint a Bizottsdg tobbszor tévesen
alkalmazta a jogot és szamos mérlegelési hibat kovetett el a
felperesekkel szemben jogszertien kiszabhat6 birsdg mértékét
illetden. A Visa ezen alapon tigy érvel, hogy a 10,2 milli6
EUR 0Osszegli birsdg nyilvinvaléan talzott és aranytalan, és
figyelmen kiviil hagyja a Visa magatartisdnak jogellenessé-
gével kapcsolatos ésszerti kétségeket.

Végiil a Visa arra hivatkozik, hogy a Bizottsdg csak azon idgszak
tekintetében szabhatott ki a Visa-val szemben birsdgot, amely
idGszakot illetGen megéllapitdst nyert, hogy a Morgan Stanley
akaddlyozva volt a brit bankkdrtya-elfogaddsi piacra torténd
belépésben. Még amennyiben a Morgan Stanley Visa tagsdganak
Visa altali kordbbi megtagaddsa megvaltoztathatta volna az érin-
tett piacon a versenyfeltételeket, ez nem torténhetett ezen
idGszakon tal, ekképpen az 1998. évi birsdgkiszabdsi irinymu-
tatds alapjin a Bizottsig az idStartamra valé tekintettel nem
alkalmazhatott volna szorzét.

(") A Szerz6dés 85. és 86. cikkének [EK 81., illetve EK 82. cikk] végre-
hajtdsarol sz6l6 els, 1962. februdr 6-i 17. tandcsi rendelet (HL 13,
204. o.; magyar nyelvii killonkiadds 8. fejezet, 1. kotet, 3. o.).

() A Szerzddés 81. és 82. cikkében meghatdrozott versenyszabdlyok
végrehajtisdrol sz6l6, 2002. december 16-i 1/2003 tandcsi rendelet
(HL L 1., 1. o; magyar nyelvii killonkiadas 8. fejezet 2. kotet,
205. 0.).

2007. december 19-én benydijtott kereset — GALP Energia
Espafia SA és tdrsai kontra Bizottsig

(T-462/07. sz. iigy)
(2008/C 51/92)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: GALP Energia Espafia SA (Madrid, Spanyolorszdg),
Petrdleos de Portugal SA (Lisszabon, Portugdlia) és GALP
Energia, SGPS, SA (Lisszabon, Portugilia) (képviseld:
M. Slotboom, tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdg

Kereseti kérelmek

A felperesek azt kérik az Els6fokii Birdsagtdl, hogy:

- semmisitse meg a hatdrozat 1., 2. és 3. cikkét a felpereseket
érint6 részében;

- masodlagosan semmisitse meg a hatdrozat 2. cikkét annyiban,
amennyiben az a felperesekkel szemben birsdgot szab ki;

— harmadlagosan csokkentse a hatdrozat 2. cikkében a felpere-
sekkel szemben kiszabott birsdgot;

— kotelezze a Bizottsdgot a jelen eljdrds koltségeinek megfizeté-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek keresetiikkel az EK 81. cikk alkalmazdsira vonat-
kozé eljardsban hozott 2007. oktdber 3-i C(2007)4441 végleges
bizottsgi hatdrozat (COMP/38710 spanyol bitumen iigy) teljes
vagy részleges megsemmisitését kérik, amely hatdrozatban a
Bizottsdg azt dllapitotta meg, hogy a felperesek — tobb vallalko-
zéssal egyiitt — a Spanyolorszdg teriiletét lefedS dtburkolé bitu-
menpiacon torténd piaci részesedésszerzésre vonatkozé megélla-
podds- és 0Osszehangolt magatartds-sorozatban vettek részt,
amelyek piacfelosztdsi megallapoddsokbdl és drosszehangoldsbol
alltak.

Keresetitk aldtdmasztdsira a felperesek az aldbbi jogalapokra
hivatkoznak

— a Bizottsdg — az Eur6pai Uni6 alapjogi chartdjinak 41. Cikké-
ben meghatdrozott gondos {igyintézés elvének megsértésével
- nem folytatott méltanyos, alapos és partatlan vizsgilatot,
mivel a relevdns tényeket nem sajit maga vizsgalta ki, hanem
azt a tobbi engedékenység irdnti kérelmet benyujtott vallal-
kozas homélyos és helytelen vadaskoddsdval helyettesitette;

- a Bizottsdg dllitolag megsértette az EK 81. cikket és a
1/2003 (') rendelet 23. cikkének (2) bekezdését, mivel nyil-
vanvalé értékelési hibdt vétett, illetve tévesen alkalmazta a
jogot annak megdllapitdsdval, hogy a GALP Energia Espafia a
vevek elosztdsdban, ellendrzési rendszerben és kompenzacios
mechanizmusban, illetve egyéb mds drmegallapoddsokban
vett részt;

— tovdbbd a Bizottsdg az EK 81. cikk dllitblagos megsértése
idGtartamdnak meghatdrozdsa sordn is megsértette az EK
81. cikket és a 1/2003 rendelet 23. cikkének (2) bekezdését,
megallapitva, hogy a GALP Energia Espaiia a tiltott magatarta-
sokban 2002 oktdberéig vett részt. A felperesek tovdbbd arra
hivatkoznak, hogy a Bizottsdg a velikk szemben kiszabott
birsdgok szintjének megéllapitdsdval is megsértette a fent
hivatkozott rendelkezéseket;
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- végiil mivel a Bizottsdg vizsgdlata nem volt alapos és
fuggetlen, a bizonyitdsi eljards hidnyos volt, é az EK
253. cikkben foglalt indokoldsi kotelezettség elve is sériilt.

(') A Szerz8dés 81. és 82. cikkében meghatdrozott versenyszabélyok
végrehajtdsardl sz616, 2002. december 18-i 1/2003/EK tandcsi rende-
let (HL L 1., 1. o., magyar nyelvii kiilonkiadds: 8. kotet, 2. fejezet,
205. o).

2007. december 12-én benydjtott kereset — Olaszorszag
kontra Bizottsig

(T-463/07. sz. iigy)
(2008/C 51/93)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Olasz Koztarsasag (képvisels: G. Aiello, Avvocato dello
Stato)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokii Birdsdg semmisitse meg a Bizottsdg 2007.
oktéber 3-i C (2007) 4477 hatirozatit (az értesités 2007.
oktober 4-én tortént) abban a részében, amelyben kizarja a
kozosségi finanszirozasbdl, és az Olasz Koztdrsasag koltségve-
tésének terhére réja az Eurdpai Mezdgazdasigi Orientacids és
Garanciaalap Garanciarészlege dltal finanszirozott kiaddsok
elszdmoldsa keretében alkalmazandé pénziigyi kovetkezmé-
nyeket.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen keresetben a felperes a megtdmadott hatdrozat jogszerd-
ségét vitatja, azon rész tekintetében, amelyben kizdrja a kozos-
ségi finanszirozdsbodl, és az Olasz Koztarsasdg koltségvetésének
terhére réja az Eurdpai MezGgazdasdgi Orientdcids és Garancia-
alap Garanciarészlege dltal finanszirozott kiaddsok elszdmoldsa
keretében alkalmazand6 pénziigyi kovetkezményeket.

Az e finanszirozdsbdl kizdrt konkrét, és a jelen kereset tdrgyat
alkot6 kiaddsok a marhahis timogatdsdra, az olajiit6k ellendrzé-
sére, az olivatermelési foldhivatali nyilvintartas és az olivaterme-
lési FIR (foldrajzi informdacids rendszer) fennalldsdra, a hozam el-
lendrzésére, az olaj rendeltetésének ellenGrzésére és a szdritott
takarmdnyokra vonatkoznak.

Allitdsainak aldtdmasztdsdra a felperes a kovetkezd rendelkezések
megsértésére hivatkozik:

— a 3508/92/EGK tandcsi rendelettel az egyes kozosségi tdmo-
gatdsi intézkedésekre vonatkozdan létrehozott egységes igaz-
gatdsi és ellenGrzési rendszer részletes alkalmazdsi szabd-
lyainak megdllapitdsarél sz6l6, 2001. december 11
2419/2001/EK bizottsgi rendelet 15. cikke és 24. cikkének
(1) bekezdése;

— a 1998/1999., 1999/2000. és 2000/2001. gazdasdgi évben
az olivaolaj termelési tdmogatdsi rendszerének alkalmazdsara
vonatkoz6 részletes szabdlyok megéllapitdsardl szol6, 1998.
oktober 30-i 2366/98/EK bizottsdgi rendelet 9a. cikkének (1)
és (3) bekezdése, valamint 10., 16., 26. cikke és 28. cikkének
(1) bekezdése;

— az olaj- és zsirpiac kozos szervezésének létrehozasardl szol6,
1966. szeptember 22-i 136/66/EGK tandcsi rendelet 11a.
cikke;

— az olivaolaj termelésére nyujtott tdmogatdsra és az olivaolaj
termelSi szervezeteinek tdmogatdsira vonatkozd dltaldnos
szabdlyok megéllapitdsirél sz6l6, 1984. jdlius 17
2261/84[EGK tanicsi rendelet 14. cikkének (3) bekezdése;

— a széritott takarmdny piacdnak kozos szervezésérdl szolo
603/95/EK tandcsi rendelet részletes alkalmazdsi szabdlyainak
megallapitdsdrl sz6l6, 1995. dprilis 6-1 785/95/EK bizottsagi
rendelet 2., 8., 13. és 14. cikke.

2007. december 19-én benyiijtott kereset — Korsch kontra
OHIM (PharmaResearch)

(T-464/07. sz. iigy)
(2008/C 51/94)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Korsch AG (Berlin, Németorszdg) (képvisels: J. Grzam
tigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsag helyezze hatdlyon kiviil a Bels6 Piaci
Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
negyedik fellebbezési tandcsdnak az 5 309 836. sz. ,Pharma-
Research” szévédjegyre vonatkozéan 2007. oktober 18-dn
hozott hatdrozatdt (R 924/2007-4. sz. iigy);

— az Els6fokd Birdsdg az alperest kotelezze az Els6foka Birdsdg
és a fellebbezési tandcs el6tti eljards koltségeinek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: A ,PharmaResearch” szévédjegy a 9.
osztdlyba tartozé druk vonatkozdsiban (bejelentési szdm:
5309 836).

Az elbirdl hatdrozata: A védjegybejelentés elutasitdsa.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezés elutasitdsa.

Jogalapok: A 40/94[EK rendelet (') 7. cikke (1) bekezdése b) és
¢) pontjanak megsértése, mivel nem allt fenn kizaré ok.

(") A kozosségi védjegyrdl sz6l6, 1993. december 20-i 40/94/[EK tandcsi
rendelet (HL 1994. L 11., 1. o., magyar nyelv(i kiilonkiadds 17. feje-
zet, 1. kotet, 146. 0.).

2007. december 25-én benytjtott kereset — Osram kontra
Tandcs

(T-466/07. sz. iigy)
(2008/C 51/95)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Osram GmbH (Miinchen, Németorszag) (képviseld: R.
Bierwagen {igyvéd)

Alperes: az Eur6pai Uni6 Tandcsa

Kereseti kérelmek

- Az Els6fokd Birdsdg semmisitse meg az 1205/2007/EK
tandcsi rendeletet, és rendelje el, hogy a vitatott rendelet
maradjon hatdlyban az 4j, felilvizsgdlt szabalyozds hatélyba
1épéséig;

— kotelezze az alperest a jelen eljards koltségeinek a viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes, aki német gyarto, és tobbféle killonbozd tipust izzot
széleskori vélasztékban dllit elS, (CFL-i) integrdlt elektronikus
fénycsoveket is beleértve, a Kinai Népkoztarsasigbol szarmazd
integrdlt elektronikus kompakt fénycsovek behozataldra vonat-
kozé dompingellenes vdmoknak a 384/96/EK rendelet 11.
cikkének (2) bekezdése szerinti hatdlyvesztési feliilvizsgdlatat
kovetd kivetésérdl és a Vietnami Szocialista Koztdrsasagban, a
Pakisztdni Iszlim Koztdrsasdgban és a Fillop-szigeteki Koztdrsa-
sdgban feladott ugyanilyen termékre torténs kiterjesztésérél
sz616, 2007. oktéber 15-i 1205/2007[EK tandcsi rendelet (')
megsemmisitését kéri, mivel e rendelet a démpingellenes vaimok
tovabbi alkalmazdsdt csak egy évre irja el6 az alaprendeletben (%)
meghatdrozott 6t év helyett.

Keresetének aldtdmasztdsa érdekében a felperes el@szoris kifejti,
hogy a Tandcs nyilvanvalé értékelési hibat kovetett el annak
megdllapitdsakor, hogy a Philips véllalatcsoport két véllalata az
alaprendelet 4. cikke (1) bekezdésének a) pontja értelmében
,kozosségi termeld”.

Mdsodszor a felperes dlldspontja szerint a Tandcs nyilvanvaléan
téves jogalkalmazdst kovetett el azdltal, hogy a kozosségi érdek
tesztjét alkalmazta annak ellenére, hogy a hatdlyvesztési felil-
vizsgalatndl ez a teszt nem eldirt.

Harmadszor a felperes arra hivatkozik, hogy a Tandcs megsér-
tette az alaprendelet 11. cikkének (2) bekezdését, és visszaélt a
hatéskorével azéltal, hogy a dompingellenes vamok idGtartamat
egy évre korlatozta.

Végezetiil a felperes azt dllitja, hogy a Tandcs a kozosségi érdek
tesztjét nyilvanvaloan téves ténybeli megéllapitdsokra alapozta,
téves értékelést végzett és elmulasztotta az indokoldst.

() HL2007.L 272, 1. 0.

() Az Eurbpai Kozosségben tagsdggal nem rendelkezd orszagokbdl
érkez6 dompingelt behozatallal szembeni védelemrél sz6l6, 1995.
december 22-i 384/96/EK tandcsi rendelet (HL 1996. L 56., 1. o,
magyar nyelv{ kiilonkiadds 11. fejezet, 10. kotet, 45. o.).

2007. december 21-én benydjtott kereset — Du Pont de
Nemours (France) és tarsai kontra Bizottsig

(T-467/07. sz. iigy)
(2008/C 51/96)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Du Pont de Nemours (France) SAS (Puteaux, Francia-
orszdg), Du Pont Portugal — Servicos, sociedade unipessoal, L.4
(Lisszabon, Portugdlia), Du Pont Ibérica SL (Barcelona, Spanyol-
orszdg), EI du Pont de Nemours & Co (Wilmington, Egyesiilt
Allamok), Du Pont de Nemours Italiana SRL (Mildnd, Olaszor-
szdg), Du Pont De Nemours (Nederland) BV (Dordrecht,
Hollandia), Du Pont de Nemours (Deutschland) GmbH (Bad
Homburg v.d. Hohe, Németorszag), DuPont Poland sp. z o. o.
(Varsé, Lengyelorszdg), DuPont Romania SRL (Bukarest,
Romdnia), DuPont International Operations SARL (Le Grand
Saconnex, Svéjc), Du Pont de Nemours International SA (Le
Grand Saconnex, Svéjc), DuPont Solutions (France) SAS
(Puteaux, Franciaorszdg), Du Pont Agro Hellas AE (Halandri,
Gorogorszag) (képvisel6k: D. Waelbroeck és I Antypas
tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga
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Kereseti kérelmek

- Az Els6fokd Birdsig semmisitse meg a metomilnak a
91/414/EGK tandcsi irdnyelv I. mellékletébe torténd felvétele
megtagaddsardl és az e hatéanyagot tartalmazé novényvédd
szerek engedélyének visszavondsarél szol6 2007. szeptember
19-i bizottsagi hatdrozatot;

— kotelezze a jelen esetben a Bizottsdg dltal képviselt Kozos-
séget, hogy téritsen meg minden kért, amelyet a felperesek a
megtdmadott hatdrozat eredményeképpen elszenvedtek, és a
felperesek dltal elszenvedett kdr utdn jaré ezen kdrtérités
osszegét hozzdvetSlegesen 52,5 millié eurd osszegben dlla-
pitsa meg; vagy olyan mds osszegben, amely tiikr6zi a felpe-
resek részérdl felmeriilt, vagy a jovében felmeriild azon
kdrokat, amelyekre a késGbbiekben ezen eljdrds sordn hivat-
koznak, f6ként annak érdekében, hogy a jovében felmeriild
kdrokat a kell6 mértékben szdmba vegyék;

— maésodlagosan az Els6fokt Birdsdg kotelezze a feleket arra,
hogy az Els6fokt Birdsig szdmdra az itélet idGpontjatdl
szamitott ésszerdi hatdridén beliil szolgdltassanak szdmada-
tokat a felek kozotti megallapodds eredményeként meghatdro-
zott kartérités Osszegére vonatkozdan, vagy megallapodds
hidnydban kotelezze a feleket arra, hogy ugyanilyen hatarid6n
belul részletes szdmadatokkal egyiitt terjesszék el az éllds-
pontjaikat;

— az Els6foka Birdsag kotelezze az alperest az Els6fokt Birdsdg
itéletének idSpontjatdl a tényleges kifizetésig terjeds idészak
tekintetében a kifizetend§ t6ke utdni kamat megfizetésére,
amelynek mértéke a tdrgyidGszakban az Eurdpai Kozponti
Bank dltal a f6 Gjrafinanszirozdsi mitiveletekre vonatkozdan
meghatdrozott kamatldb, plusz két szdzalékpont, illetve az
Els6fok Birosdg dltal meghatdrozott barmely egyéb mérték;

— kotelezze az alperest az eljdrdshoz kapcsol6dd koltségek és
kiaddsok viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A novényvédS szerek forgalomba hozataldrél sz6l6 91/414/EGK
tandcsi irdnyelv (') el8irja, hogy a tagdllamok csak akkor engedé-
lyezhetnek valamely névényvédd szert, ha annak hatbanyaga
szerepel az irdnyelv I. mellékletében, és a mellékletben el6irt
valamennyi feltétel teljesil. A felperesek a metomilnak a
91/414/EGK tandcsi irdnyelv . mellékletébe torténd felvétele
megtagaddsdrdl és az e hatéanyagot tartalmazd névényvédd
szerek engedélyének visszavondsdr6l szol6, 2007. szeptember
19-1 2007/628[EK bizottsdgi hatdrozat () megsemmisitését
kérik. A felperesek ezenfeliil kdrtéritést kérnek a megtdmadott
hatdrozat eredményeképpen dllitolagosan elszenvedett kérok
utdn.

A megsemmisités irdnti keresetitk aldtdmasztdsa érdekében a
felperesek azzal érvelnek, hogy a megtimadott hatdrozatot a
metomil veszélyeinek hidnyos és nyilvanvaldan téves értékelése
alapjan fogadtdk el, és a Bizottsag nem vette figyelembe a 2005.
szeptember 6ta rendelkezésére 4ll6 informdcidkat.

A felperesek azt dllitjdk, hogy a Bizottsdg visszaélt a hatdsko-
rével, és megsértette a 91/414/EGK irdnyelv rendelkezéseit., vala-

mint az ardnyossdg, a gondos iigyintézés, a jogbiztonsag, a biza-
lomvédelem elveit, a hétrdnyos megkilonboztetés tilalmdnak
elvét, valamint a felperesek meghallgatishoz val6 jogdt és az
indokoldsi kotelezettséget.

(") A n6vényvéds szerek forgalomba hozataldrdl sz616, 1991. jilius 15-i
91(414/EGK tandcsi irdnyelv (HL 1991. L 230, 1. o,; magyar nyelv(i
kiillonkiadds 3. fejezet, 11. kotet, 332. 0.).

() HL 2007. L 255., 40. o.

2007. december 21-én benyiijtott kereset — Philips Lighting
Poland and Philips Lighting kontra Tandcs

(T-469/07. sz. iigy)
(2008/C 51/97)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Philips Lighting Poland S. A. (Pila, Lengyelorszag) és
Philips Lighting B. V. (Eindhoven, Hollandia) (képviselsk: M.
Catrain Gonzdlez tigyvéd és E. Wright Barrister)

Alperes: az Eur6pai Uni6 Tandcsa

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birdsig semmisitse meg a vitatott rendeletet
teljes mértékben, vagy a felperesre vonatkozé részében;

— kotelezze a Tandcsot az eljdrds koltségeinek a viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek (CFL-i) integrélt fénycsoveket éllitanak el§ a Kozos-
ségen belill, és a Kinai Népkoztirsasighol szdrmazd integralt
elektronikus kompakt fénycsovek behozataldra vonatkozd
dompingellenes vamoknak a 384/96/EK rendelet 11. cikkének
(2) bekezdése szerinti hatilyvesztési feliilvizsgalatt kovetd kive-
tésér6l és a Vietnami Szocialista Koztdrsasigban, a Pakisztdni
Iszldim Koztdrsasigban és a Fulop-szigeteki Koztdrsasdgban
feladott ugyanilyen termékre torténd Kkiterjesztésérsl szolo,
2007. oktéber 15-i 1205/2007[EK tandcsi rendelet (') megsem-
misitését kérik.

Keresetitk aldtdmasztdsa érdekében a felperesek arra hivat-
koznak, hogy a Tandcs megsértette az alaprendelet () 3.
cikkének (1) bekezdését, 9. cikkének (4) bekezdését és 11.
cikkének (2) bekezdését azdltal, hogy dompingellenes vamot
vetett ki annak ellenére, hogy nem bizonyitott, hogy az intézke-
dések megsziinése valészintileg a kozosségi dgazatban bekovet-
kezett kar folytatoddsaval vagy megismétlédésével fog jarni.
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A felperesek ezenfelil azt dllitjdk, hogy a Tandcs téves jogalkal-
mazast kovetett el azéltal, hogy az alaprendelet 9. cikkének (1)
bekezdésére hivatkozott olyan helyzetben, amely nem tartozik e
cikk hatélya ald, mivel a vizsgdlat alapjdul szolgdlé panaszt nem
vontdk vissza.

Végezetil a felperesek az EK 253. cikk megsértésére hivat-
koznak, mivel a megtdmadott rendeleta kozosségi gyartok tdmo-
gatdsanak szintje, valamint a kozosségi érdekre vonatkozd
megallapitds tekintetében nem rendelkezik megfelel6 indoko-
lassal.

() HL2007.L 272, 1.o.

() Az Eurdpai Kozosségben tagsiggal nem rendelkez$ orszagokbol
érkezé dompingelt behozatallal szembeni védelemrdl sz6l6, 1995.
december 22-i 384/96/EK tandcsi rendelet (HL 1996. L 56., 1. o;
magyar nyelvi kiilonkiadds 11. fejezet, 10. kotet, 45. 0.).

2007. december 21-én benydjtott kereset — Wella kontra
OHIM (TAME IT)

(T-471/07. sz. iigy)
(2008/C 51/98)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Wella AG (Darmstadt, Németorszdg) (képviselSk:
B. Klingberg és K. Sandberg tigyvédek)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— Az Els6foka Birdsig helyezze hatalyon kivill a mésodik felleb-
bezési tandcs dltal az R 713/2007-2. sz. iigyben 2007.
oktéber 24-én hozott hatdrozatot;

— az alperest kotelezze az eljdrds koltségeinek viselésére, ideértve
a fellebbezési eljaras koltségeit is.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: a 3. osztalyba tartozé drukra vonat-
koz6 ,TAME IT” nemzetkozi szévédjegy (nemzetkozi lajstrom-
szam: 879 186) — a Madridi Jegyz6konyv alapjdn az oltalomnak
az EX teriiletére valo kiterjesztése irdnti kérelem.

Az elbirdlo hatdrozata: feltétlen okok miatti elutasitds valamennyi
megjelolt dru vonatkozasdban.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezésnek részben helyt
adott, és részben lehetGvé tette a 879 186. nemzetkdzi lajstrom-
szami védjegyoltalomnak az EK teriiletére valo kiterjesztését.

Jogalapok: a 40/94 tandcsi rendelet 7. cikke (1) bekezdése
b) pontjdnak és a 7. cikk (1) bekezdése c) pontjanak megsértése.

A felperes szerint a fellebbezési tandcs a nyelvtani, osszetételi és
helyesirasi szabalyokra, valamint a bejelentett védjegy szerkeze-
tére és szintaxisdra tekintettel pusztdn a bejelentett védjegy elmé-
leti nyelvészeti elemzésére alapitotta hatdrozatdt, teljes
mértékben figyelmen kiviil hagyva a védjegy dltal az atlagos
fogyasztéra tett Gsszbenyomdst.

2007. december 21-én benydjtott kereset - Dow
AgroSciences és tdrsai kontra Bizottsig

(T-475/07. sz. iigy)
(2008/C 51/99)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Dow AgroSciences Ltd (Hitchin, Egyesiilt Kirdlysdg),
Makhteshim-Agan Holding BV (Rotterdam, Hollandia), Makh-
teshim Agan International Coordination Center (Briisszel,
Belgium), Dintec Agroquimica — Produtos Quimicos Ld.2
(Funchal, Portugélia), Finchimica SpA (Manerbio, Olaszorszag),
Dow Agrosciences BV (Rotterdam, Hollandia), Dow AgroS-
ciences Hungary kft (Budapest, Magyarorszdg), Dow AgroS-
ciences Italia Srl (Milano, Olaszorszdg), Dow AgroSciences
Polska sp. z o.0. (Varsd, Lengyelorszdg), Dow AgroSciences
Iberica SA (Madrid, Spanyolorszdg), Dow AgroSciences s.r.o.
(Priga, Cseh Koztdrsasag), Dow AgroSciences LLC (Indianapolis,
Egyesiilt Allamok), Dow AgroSciences GmbH (Stade, Németor-
szag), Dow AgroSciences Export SAS (Mougins, Franciaorszdg),
Dow AgroSciences SAS (Mougins, Franciaorszag), Dow AgroS-
ciences Danmark A[S (Lyngby-Taarbak, Ddnia), Makhteshim-
Agan Poland sp. z 0.0. (Varsé, Lengyelorszag), Makhteshim-Agan
(Egyesult Kirdlysdg) Ltd (London, Egyesilt Kirdlysdg), Makh-
teshim-Agan France SARL (Sevres, Franciaorszdg), Makhteshim-
Agan Italia Stl (Bergamo, Olaszorszag), Alfa Agricultural Supp-
lies SA (Halandri, Gorogorszag) (képviselk: C. Mereu és
K. Van Maldegem tigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsiga

Kereseti kérelmek

— Az Els6foki Birdsdg semmisitse meg a vitatott hatarozatot;

— az Els6foki Birdsdg kotelezze a Bizottsdgot azon intézkedések
meghozataldra, melyek sziikségesek ahhoz, hogy eleget tegyen
a vitatott hatdrozat az EK 233. cikkével osszhangban torténd
megsemmisitésének, igy killonosen kotelezze a Bizottsigot
arra, hogy kérje fel a hatdskorrel rendelkez8 nemzeti hatdsa-
gokat a trifluarin Gjboli felvételére, mivel azt a vitatott hatdro-
zat kovetkeztében visszavontdk, valamint az erre vonatkozd
hatdrid6k meghosszabbitdsara, az Els6fokii Bir6sdg itéletében
foglaltak teljesitéséhez sziikséges mértékben;

- az Els6foka Bir6sdg éllapitsa meg kornyezetben tartésan
megmarad6 szerves szennyez$ anyagokrél és a 79/117/EGK
irdnyelv médositdsarél sz616, 2004. aprilis 29-i 850/2004/EK
parlamenti és tandcsi rendelet 3. cikke (3) bekezdésének jogel-
lenességét és felperesekkel szembeni alkalmazhatatlansdgat;
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— az Els6fokt Birdsdg kotelezze a Bizottsdgot ezen eljdrdsok
koltségeinek 8 %-os kamattal novelt 6sszege megtéritésére;

— tegyen meg minden tovabbi sziikséges intézkedést.

Jogalapok és fontosabb érvek

A novényvédd szerek forgalomba hozataldra vonatkozé 91/414
tandcsi irdnyelv (') kimondja, hogy a tagdllamok csak akkor
engedélyeznek novényvéds szereket, ha a szerben levd haté-
anyagok az I mellékletben szerepelnek és teljesil minden ott
elsirt kovetelmény. A felperesek kérik a trifluralinnak a
91/414[EGK tandcsi irdnyelv I mellékletébe torténd felvétele
megtagaddsarol és az e hatdanyagot tartalmazé novényvéds
szerek engedélyének visszavonasarél szolé 2007. szeptember
20-i, 2007/629/EK bizottsigi hatdrozat (*) megsemmisitését.

Keresetiik aldtimasztdsdra a felperesek arra hivatkoznak, hogy a
Bizottsdg hatdrozatit nem az Eurdpai Elelmiszer-biztonsagi
Hatdsdg (EFSA) jelentésére alapozta, ezaltal visszaélt hatdsko-
rével.

A felperesek tovabbd azt dllitjdk, hogy a vitatott hatdrozat nyil-
vanval6é mérlegelési hibaban szenved, mivel a Bizottsag:

- elmulasztotta figyelembe venni a rendelkezésre 4ll6 tudoma-
nyos bizonyitékokat, noha azt a 91/414 iranyelv 5. cikkének
(1) bekezdése megkoveteli;

- nem hosszabbitotta meg az alkalmazandé6 hatariddket, noha a
trifluralin értékelésének koriilményei és feltételei megvaltoztak
a feliilvizsgélati eljaras ideje alatt;

— megallapitdsait nem tdmasztotta ald tudomdnyos érvekkel;

— a 850/2004 rendelet (}) alapjan nem rendelkezett hatdskorrel
a trifluralin értékelésére, és mindenképpen téves az értékelése.

A felperesek tovabba arra hivatkoznak, hogy a vitatott hatrozat
nincs Osszhangban az alkalmazandé eljdrdssal, tovabbd a
Bizottsdg és az Eurdpai Elelmiszer-biztonsigi Hatésdg megsér-
tették a 451/2000 rendelet (*) 8. cikkének (7) és (8) bekezdését
azéltal, hogy nem tartottdk be az eljdrdsi hatdridGket, ami a
felperesek szerint egy lényeges eljarasi kovetelmény megsértése.

Végezetill a felperesek szerint a vitatott hatdrozat nem megfelel§
indokoldsa sérti az EK 253. cikket, tovdbbd a hatdrozat megsérti
az ardnyossig és a jogbiztonsdg elvét, a visszahaté hatdly
tilalmat, a bizalomvédelem elvét és a felperesek meghallgatdshoz
val6 jogit.

(") A n6vényvéds szerek forgalomba hozataldrdl sz616, 1991. {ﬁlius 154
91/414/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 230., 1. 0., magyar nyelvi kiilon-
kiadas 3. fejezet, 11. kotet, 332. o.).

(3 HL 2007, L 255, 42. 0.

(’) A kornyezetben tartésan megmaradd szerves szennyezd anyagokrol

és a 79/117[EGK irdnyelv moddositdsarol szo6lo 2004. aprilis 29,

850/2004/EK parlamenti és tanacsi rendelet (HL 2004 L 158., 7. o.,

magyar nyelvii killonkiadds 15. fejezet, 8. kotet, 465. o.).

A 91/414[EGK tandcsi irdnyelv 8. cikkének (2) bekezdésében emlitett

munkaprogram mésodik és harmadik szakaszanak végrehajtdsira

vonatkoz6  részletes szabdlyok megéllapitdsdrél szolo, 2000.

februdr 28-i 451/2000/EK bizottsagi rendelet (HL 2000., L 55,

25.0.).

—
=

2007. december 13-dn benyijtott kereset — Evropaiki
Dynamiki kontra Frontex

(T-476/07. sz. iigy)
(2008/C 51/100)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoino-
nion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Athén, Gorogorszdg)
(képviseld: N. Korogiannakis tigyvéd)

Alperes: Az Eurépai Unié Tagéllamai Kiils6 Hatdrain Val6
Operativ  Egytittmkodési  Igazgatdsért ~ Felel6s ~ Eurdpai
Ugynokség (FRONTEX)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Bir6sdg semmisitse meg a FRONTEX-nek a
felperes ajanlatdt elutasitd és a szerzédést a sikeres ajinlatte-
v6nek odaitél§ hatdrozatit;

— az Els6fokt Birdsig kotelezze a FRONTEX-et a felperest a
kozbeszerzési eljards sordn ért kir megtéritése cimén
500 000 EUR megfizetésére;

— az Els6fokt Birdsag kotelezze a Bizottsdgot (DIGIT) arra, hogy
a jelen kereset esetleges elutasitdsdra tekintet nélkiil téritse
meg a felperesnek a jelen keresettel kapcsolatban felmeriilt
jogi és egyéb koltségeit;

— az Els6foka Birdsdg kotelezze a FRONTEX-et a felperesnek a
jelen keresettel kapcsolatban felmeriilt jogi és egyéb koltségei
megtéritésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes ajanlatot nytjtott be az alperes informatikai szolgdlta-
tasokra, informatikai termékekre és szoftverlicencekre vonat-
kozé nyilvanos ajanlati felhivdsara (HL 2007, S 114-139890). A
felperes vitatja az alperes 2007. oktdber 3-i, az alperes ajdnlatdt
elutasitd, és az alperest arrdl értesit hatdrozatat, hogy a szerzé-
dést masik ajanlattevének itélik oda.

Keresete aldtdmasztdsara a felperes arra hivatkozik, hogy az alpe-
res megsértette az EK 253. cikk szerinti indokoldsi kotelezett-
ségét, és az ajanlati felhivasban kifejezetten nem szerepld értéke-
lési szempontokat vett figyelembe. A felperes elGadja tovabbd,
hogy az alperes nyilvanvalo értékelési hibakat kovetett el.



C 51/56

Az Eurépai Uni Hivatalos Lapja

2008.2.23.

2007. december 20-idn benyijtott kereset - Nynis
Petroleum és Nynas Petréleo kontra Bizottsig

(T-482/07. sz. iigy)
(2008/C 51/101)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: AB Nynis Petroleum (Stockholm, Svédorszdg) és
Nynas Petréleo, SA (Madrid, Spanyolorszdg) (képviselSk:
D. Berd, Barrister és M. Dean, Solicitor)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri az Els6fokd Birdsdgtol, hogy:

- semmisitse meg a hatdrozat 1. cikkét annyiban, amennyiben
az a Nynasra az 1991-1996 kozotti idSszakra alkalmazando;

- semmisitse meg a hatdrozat 1. cikkét annyiban, amennyiben
az a Nynasra az drOsszehangolds vonatkozdsiban alkalma-
zando;

- semmisitse meg a hatdrozat 2. cikkét annyiban, amennyiben
az a Nynas SA-val szemben 10 642 500 EUR Osszegi
birsdgot, az AB Nynis-szal szemben pedig 10 395 000 EUR
oOsszegli birsdgot szab ki, illetve mdsodlagosan csokkentse a
birsdgot a megfelel6 mértékben;

— kotelezze a Bizottsdgot a hatdrozat megsemmisitése irdnti
eljaras koltségeinek megfizetésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek a jelen, keresetitkkel az EK 230. cikk alapjin els6d-
legesen az EK 81. cikk alkalmazdsira vonatkozd eljardsban
hozott 2007. oktdber 3-i C(2007)4441 végleges bizottsigi hatd-
rozat (COMP/38710 spanyol bitumen) részleges megsemmisi-
tését kérik, amely hatdrozatban a Bizottsdg azt dllapitotta meg,
hogy a felperesek a Nynds Petroleum és a Nynas Petréleo (egyiit-
tesen: Nynas) — tobb villalkozdssal egyiitt — a Spanyolorszdg
teriiletét lefed§ titburkold bitumenpiacon torténd piaci részese-
désszerzésre vonatkozé megéllapodds- és oOsszehangolt maga-
tartds-sorozatban vettek részt, amelyek piacfelosztdsi megéllapo-
désokbdl és dr-osszehangoldsbdl dlltak; mdsodlagosan pedig a
felperesekkel szemben kiszabott birsdg csokkentését kérik.

Keresetitk aldtdmasztdsira a felperesek az aldbbi jogalapokra
hivatkoznak:

(i) a felperesek arra hivatkoznak, hogy a Bizottsdg hibdsan
értékelte a Nynas az dllitolagos piacfelosztasi megallapoda-
sokban val6 részvételének idStartamdt és mértékét, kiilo-
nosen annak megéllapitdsaval, hogy a Nynas az dllitélagos
jogsértésben 1991 és 1996 kozott vett részt.

(ii) A felperesek tovdbba azt allitjidk, hogy a Bizottsdg tévesen
dllapitotta meg, hogy a Nynas részese volt az allitélagos
jogellenes drmegéllapoddsoknak.

(iii) Végil a felperesek azt allitjak, hogy a Bizottsdg hibdsan érté-
kelte a Nynas a jogsértések egyes vetiileteiben val6 részvéte-
lének mértékét, és helytelenil &llapitotta meg a Nynasra
kiszabandé birsdg megfelel§ szintjét.

2007. december 22-én benytjtott kereset — Romdnia kontra
az Eurépai Ko6zosségek Bizottsiga

(T-483/07. sz. iigy)
(2008/C 51/102)

Az eljdrds nyelve: romdn

Felek

Felperes: Roménia (képvisel6k: Aurel Ciobanu-Dordea meghatal-
mazott, Emilia Gane és Dumitra Mereutd tandcsosok)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6foki Birdsidg semmisitse meg a Romdnia altal a
2003/87[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv alapjn
kozolt, az iiveghdzhatdsti gdzokra vonatkozé kibocsitasi
egységek 2007. évre sz6lo nemzeti kiosztdsi tervérdl szolo,
2007. oktéber 26-i C(2007) 5240 végleges bizottsdgi hatdro-
zatot;

— az Els6fokt Birdsdg az Eurdpai Kozosségek Bizottsagat kote-
lezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A megtdmadott hatdrozattal a Bizottsdg részlegesen elutasitotta
a Romdnia dltal a 2003/87[EK irdnyelv (') alapjan kozolt, az
tiveghdzhatdsti gdzokra vonatkozé kibocsitdsi egységek 2007.
évre sz6l6 nemzeti kiosztdsi tervét, és a kozosségi rendszerben
kiosztandé  kibocsdtdsi egységek telijes mennyiségét évi
9,080765 milli6 tonna szén-dioxid tonna-egyenértékkel csok-
kentette, tovabba Ggy hatdrozott, hogy éves dtlagban Gsszesen
nem haladhatja meg a 74,836235 milli6 tonna kioszthaté kibo-
csatdsi egységet.

Keresetének aldtdmasztdsdra a felperes az aldbbiakra hivatkozik:

— a Bizottsdg nem tartotta be a 2003/87EK irdnyelv 9. cikkének
(1) és (3) bekezdését, valamint 11. cikkének (1) bekezdését,
minthogy sajat modszert alkalmazva kotelezs jelleggel megél-
lapitotta a Romdnidnak kioszthaté kibocstdsi egységek teljes
mennyiségét, és ezzel tillépett hatdskorén;

— a Bizottsdg nem dtlithaté moédszert alkalmazott a kioszthatd
kibocsdtasi egységek teljes mennyiségének meghatdrozdsara,
és ezzel megszegte a 2003/87[EK irdnyelv 9. cikkének
(3) bekezdését, valamint 9. cikkének (1) bekezdését;
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- a mddszer alkalmazdsa sordn a Bizottsig megszegte a hatrd-
nyos megkiilonboztetés tilalmdnak elvét;

- a Bizottsig nem tartotta be a 2003/87[EK irdnyelv 9.
cikkének (3) bekezdését és az EK 253. cikket, minthogy nem
indokolta meg alaposan a C(2007) 5240 végleges hatdroza-
tot.

(') Az iiveghdzhatdst okozdé gdzok kibocsatdsi egységei Kozosségen
beliili  kereskedelmi rendszerének létrehozdsirol és a 96/61[EK
tandcsi  irdnyelv modositdsdrél sz616, 2003. oktober 13-
2003/87[EK eurbpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 275,
2003.10.25., 32. o; magyar nyelvi kiilonkiadds 15. fejezet,
7. kotet, 631. 0.).

2007. december 22-én benydjtott kereset — Romdnia kontra
az Eurépai Kozosségek Bizottsiga

(T-484/07. sz. iigy)
(2008/C 51/103)

Az eljdrds nyelve: romdn

Felek

Felperes: Romadnia (képviselsk: Aurel Ciobanu-Dordea meghatal-
mazott, Emilia Gane és Dumitra Mereutd tandcsosok)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

- Az Els6fokt Birdsidg semmisitse meg a Romdnia altal a
2003/87[EK eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelv alapjin
kozolt, az iiveghdzhatdsti gdzokra vonatkozd kibocsatasi
egységeknek a 2008-2012. évekre sz0l6 nemzeti kiosztasi
tervérdl szoélé, 2007. oktéber 26-i C(2007) 5253 végleges
bizottsagi hatdrozatot;

— az Els6foka Birdsag az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgat kote-
lezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A megtamadott hatdrozattal a Bizottsdg részlegesen elutasitotta
a Romdnia altal a 2003/87[EK irdnyelv (') alapjan kozolt, az
tiveghdzhatdsti gazokra vonatkozé kibocsatdsi egységeknek a
2008-2012. évekre sz616 nemzeti kiosztasi tervét, és a kozos-
ségi rendszerben kiosztandé kibocsatasi egységek teljes mennyi-
ségét évi 19,754248 milli6 tonna szén-dioxid tonna-egyenér-
tékkel csokkentette, tovabba tgy hatdrozott, hogy éves atlagban
osszesen nem haladhatja meg a 75,944352 millié tonna kioszt-
haté kibocsatdsi egységet.

Keresetének aldtdmasztdsira a felperes az alabbiakra hivatkozik:

- a Bizottsig nem tartotta be a 2003/87[EK irdnyelv 9.
cikkének (1) és (3) bekezdését, valamint 11. cikkének (2)
bekezdését, minthogy sajit modszert alkalmazva kotelezd
jelleggel megallapitotta a Romdnidnak kioszthaté kibocsétdsi
egységek teljes mennyiségét, és ezzel tallépett hatdskorén;

— a Bizottsdg nem dtlithaté moédszert alkalmazott a kioszthat6
kibocsdtdsi egységek teljes mennyiségének meghatdrozdsara,
és ezzel megszegte a 2003/87[EK irdnyelv 9. cikkének (3)
bekezdését, valamint 9. cikkének (1) bekezdését;

— a mddszer alkalmazdsa sordn a Bizottsig megszegte a hdtrd-
nyos megkiilonboztetés tilalmanak elvét;

- a Bizottsig nem tartotta be a 2003/87[EK irdnyelv 9.
cikkének (3) bekezdését és az EK 253. cikket, minthogy nem
indokolta meg alaposan a C(2007) 5253 végleges hatdroza-
tot.

(') Az iiveghdzhatdst okozd gazok kibocsdtdsi egységei Kozosségen
belilli kereskedelmi rendszerének 1étrehozdsirol és a 96/61%EK
tandcsi  irdnyelv  modositdsardl  sz60l6, 2003. oktdber 13-i
2003/87[EK eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 275,
2003.10.25., 32. o, magyar nyelvii kilonkiadds 15. fejezet,
7. kotet, 631. 0.).

2007. december 21-én benyiijtott kereset — Olive Line
International kontra OHIM - Knopf (o-live)

(T-485/07. sz. iigy)
(2008/C 51/104)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Olive Line International, SL (Madrid, Spanyolorszag)
(képvisels: P. Koch Moreno tigyvéd)

Alperes: Bels Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk)

A misik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Reinhard Knopf
(Malsch, Németorszag)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsdg allapitsa meg, hogy az OHIM mdsodik
fellebbezési tandcsinak 2007. szeptember 26-i hatdrozata,
amely elutasitja a 3 219 193. bejelentési szdma védjegy lajst-
romozéisa ellen benyujtott fellebbezést, Osszeegyeztethetetlen
a kozosségi védjegyrdl sz6lo, 40/94/[EK rendelettel;

— az Els6fokd Birdsdg az alperest, és amennyiben sziikséges a
beavatkoz6t kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: Reinhard Knopf.

Az érintett kozosségi védjegy: Az ,o-live” dbrds védjegy a 29., 30.,
31. és 33. osztilyba tartozé druk vonatkozdsdban (bejelentési

szam: 3 219 193).

A felsz6laldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja:
A felperes.
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A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: Az ,Olive lines” nemzeti
kereskedelmi név a kereskedelmi kozvetitdi tizleti tevékenységek
vonatkozdsdban.

A felszolaldsi osztdly hatdrozata: Teljes egészében elutasitotta a
felszolaldst.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: Elutasitotta a fellebbezést.

Jogalapok: A 40/94[EK rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pont-
janak és (4) bekezdésének megsértése, mivel fenndll az osszeté-
vesztés veszélye a korabbi nem lajstromozott megjelolés — amely
nem csak helyi, hanem jéval nagyobb jelentSséggel rendelkezik
— és a lajstromoztatni kért megjel6lés kozott.

2007. december 21-én benyijtott kereset — Ford Motor
kontra OHIM - Alkar Automotive (CA)

(T-486/07. sz. iigy)
(2008/C 51/105)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Ford Motor Co. (Dearborn, Amerikai Egyesiilt Allamok)
(képviseld: R. Ingerl iigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Alkar Automotive
SA (Derio, Spanyolorszag)

Kereseti kérelmek

- Az Els6fokd Birdsdg helyezze hatilyon kiviil a Bels§ Piaci
Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
negyedik fellebbezési tandcsa dltal 2007. oktdber 25-én
hozott hatdrozatot (R 85/2006-4. sz. iigy);

— helyezze hatdlyon kiviil a Bels§ Piaci Harmonizdcids Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) felsz6laldsi osztdlya dltal
2005. november 22-én hozott hatdrozatot (B 684052. sz.
felszolalds);

— az OHIM-ot kotelezze a felperes koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozisségi védjegy bejelentdje: Alkar Automotive SA.

Az érintett kozosségi védjegy: a tobbek kozott a 9., 11. és 12.
osztilyba tartoz6 drukra vonatkozd ,CA” dbrds védjegy -

3 186 764. sz. bejelentés.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a 9., 12., 14., 16., 18., 20.,
21., 27., 32. és 37. osztdlyba tartozd drukra és szolgaltatdsokra
vonatkoz6 ,KA” kozosségi sz6- és dbrds védjegyek.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszolalds teljes egészében vald
elutasitdsa.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezés elutasitdsa.

Jogalapok: a 40/94 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése
b) pontjdnak megsértése, mivel a ,KA” és a ,CA” kozotti hang-
zdsbeli és vizudlis hasonl6sdg, az druk azonossdga és a korabbi
védjegyek fokozott megkiilonboztets képessége miatt az iitkozd
védjegyek kozott fennall az Gsszetévesztés veszélye.

2007. december 21-én benydjtott kereset - Imperial
Chemical Industries kontra OHIM (FACTORY FINISH)

(T-487/07. sz. iigy)
(2008/C 51/106)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Imperial Chemical Industries (ICI) plc (London, Egyesiilt
Kiralysag) (képviseld: S. Malynicz Barrister)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokl Birdsdg helyezze hatdlyon kiviil a negyedik
fellebbezési tandcs 2007. oktdber 24-i hatdrozatit (R 668/
2007-4. sz. iigy);

— az Els6fokii Birdsdg az OHIM-ot kotelezze a sajit és a felperes
koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: A ,FACTORY FINISH” szévédjegy a
2. osztilyba tartozé druk vonatkozasiban (bejelentési szam:
4 538 518).

Az elbirdld hatdrozata: A védjegybejelentés elutasitdsa.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezés elutasitasa.

Jogalapok: A 40/94[EK rendelet 7. cikke (1) bekezdése c) pont-
janak megsértése, mivel a ,FACTORY FINISH” szévédjegy nem
leir jellegdi, hanem kitalalt sz6t eredményezd szokatlan sz66sz-
szetétel, és a 40/94[EK rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) pont-
janak megsértése, mivel a bejelentett védjegy rendelkezik a sziik-
séges megkillonboztetS képességgel.
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2007. december 28-in benyiijtott kereset — GlaxoSmithk-
line kontra OHIM - Serono Institute (FAMOXIN)

(T-493/07. sz. iigy)
(2008/C 51/107)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: GlaxoSmithkline SpA (Verona, Olaszorszdg) (képviselSk:
G. Richard tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A masik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Serono Genetics
Institute SA (Evry, Franciaorszdg)

Kereseti kérelmek

— Az Els6foka Birdsdg helyezze hatalyon kiviil az elsg fellebbe-
zési tandcs R 8/2007-1. sz. iigyben 2007. szeptember 14-én
hozott hatdrozatdt, és dllapitsa meg, hogy a felperes dltal
benyujtott torlési kérelmet megalapozottnak;

— a felperes kéri a fellebbezési tandcsot a felperesnek cimzett,
OHIM 4ltal kibocsdtott fizetési felszolitdst tartalmazd vala-
mennyi hatdrozat visszavondsira, tovibbad kéri az Elséfoku

Birdsagot, hogy kotelezze az OHIM-ot a felperes koltségeinek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A t0rlés irdnti kérelemmel érintett lajstromozott kozosségi védjegy: a
LFAMOXIN” kozosségi szévédjegy az 5. osztdlyba tartozé druk
tekintetében — 2 491 298. sz. védjegybejelentés.

A kozosségi védjegy jogosultja: Serono Genetics Institute SA.
A kozosségi védjegy torlését kérelmezd fél: a felperes.

A torlést kérelmezd védjegye: a ,LANOXIN” nemzeti szévédjegy az
5. osztélyba tartozé aruk tekintetében.

A torlési osztdly hatdrozata: a torlés iranti kérelmet teljes
egészében elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: elutasitotta a fellebbezést.

Jogalapok: a 40/94[EK rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pont-
janak és 52. cikkének megsértése.

2007. december 31-én benydjtott kereset — IIC-Intersport
International Corporation kontra OHIM - McKenzie
Corporation (McKENZIE)

(T-502/07. sz. iigy)
(2008/C 51/108)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: 1IC-Intersport International Corporation GmbH (Oster-
mundigen, Svdjc) (képvisels: PJ.M. Steinhauser tigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: The McKenzie
Corporation Ltd (Newcastle Upon Tyne, Egyesiilt Kiralysag)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Bir6sag helyezze hatdlyon kiviil a Bels§ Piaci
Harmonizdciés Hivatal mdsodik fellebbezési tandcsanak
2007. oktober 15-i, keresettel megtdmadott hatdrozatat
(R 1425/2006-2. sz. iigy), valamint hagyja helyben a Bels§
Piaci Harmonizaciés Hivatal felszdlaldsi osztdlydnak 2006.
szeptember 6-i hatdrozatdt, amely az érintett druk kozil
egyesek vonatkozdsaban helyt adott az Intersport felszolala-
sanak.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozisségi védjegy Dejelentje: IIC-Intersport International Corpo-
ration GmbH.

Az érintett Rozosségi védjegy: a ,McKENZIE” kozosségi abras
védjegy a 18., 25., 36. és 37. osztilyba tartozé druk és szolgdl-
tatdsok tekintetében.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja:
[IC-Intersport International Corporation GmbH.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a ,MCKINLEY” kordbbi
kozosségi abras védjegy a 18., 20., 22, 25. és 28. osztilyba
tartozé aruk tekintetében, valamint a ,MCKINLEY” korabbi
kozosségi szovédjegy a 12., 18., 20., 22., 25. és 28. osztilyba
tartozé druk tekintetében.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: Részben helyt adott a felszdla-
ldsnak.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A felszélaldst teljes egészében
elutasitotta és engedélyezte a lajstromozast.

Jogalapok: a 40/94[EK tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjinak megsértése.
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Az Els6fokd Birésig 2007. december 13-i végzése -
Estancia Piedra kontra OHIM - Franciscan Vineyards
(ESTANCIA PIEDRA)

(T-159/06. sz. iigy) ()
(2008/C 51/109)
Az eljdrds nyelve: angol

Az 6todik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

(") HL C 190., 2006.8.12.

Az Elsdfokd Birésig 2007. december 13-i végzése -
Estancia Piedra kontra OHIM - Franciscan Vineyards
(ESTANCIA PIEDRA)

(T-160/06. sz. iigy) ()
(2008/C 51/110)
Az eljdrds nyelve: angol

Az 6todik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 190., 2006.8.12.

Az Elsdfokd Bir6sig 2007. december 13-i végzése — Select
Appointments kontra OHIM - Manpower (TELESELECT)

(T-202/06. sz. iigy) ()
(2008/C 51/111)
Az eljdrds nyelve: angol

A harmadik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 294., 2006.12.2.

Az FEls6fokd Birdsig 2007. december 13-i végzése -
Borco-Marken-Import Matthiesen kontra OHIM - Tequilas
del Sefior (TEQUILA GOLD Sombrero Negro)
(T-182/07. sz. iigy) ()

(2008/C 51/112)

Az eljdrds nyelve: angol

A negyedik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 170., 2007.7.21.



2008.2.23.

Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja

C 51/61

AZ EUROPAI UNIO KOZSZOLGALATI TORVENYSZEKE

A Kozszolgilati Térvényszék els§ tandcsa elnékének 2007.
december 14-i végzése — Steinmetz kontra Bizottsig

(F-131/06. sz. iigy) ()

(Kozszolgdlat — Tisztviselok — Egyezség iitjdn torténd rendezés
— Egyezség végrehajtdsa — A kikiildetési koltségek megtérité-
sének megtagaddsa — Nyilvinval elfogadhatatlansig — Az
eljdrdshoz fiiz6dé érdek hidnya — A koltségek megosztdsa —
Sziikségteleniil vagy rosszhiszemiien okozott koltségek)

(2008/C 51/113)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Robert Steinmetz (Luxembourg, Luxemburg) (képviseld:
J. Choucroun {igyvéd)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga (képviselSk: J. Currall
és K. Herrmann meghatalmazottak)
Az iigy tirgya

A Bizottsag 2005. februdr 21-i, a felek kozott az Eurdpai Kozos-
ségek Els6fokt Bir6sdgandl megindult T-155/05. sz. tigyben
létrejott egyezség maradéktalan végrehajtdsit megtagad6 hatdro-
zatdnak megsemmisitése.

A végzés rendelkezé része

1) A Torvényszék a keresetet — mint nyilvdnvaldan elfogadhatatlant —
elutasitja.

2) Robert Steinmetz — 500 eurdt leszdmitva — maga viseli sajdt kolt-
ségeit.

3) Az Eurdpai Kozdsségek Bizottsdga maga viseli sajdt koltségeit, és
azokon feliil 500 eurd erejéig koteles viselni Robert Steinmetz kolt-
ségeit.

(") HL C 326., 2006.12.30., 86. o.

Az Koézszolgilati Torvényszék (els6 tandcs) 2007.
december 19-i végzése — Marcuccio kontra Bizottsig

(F-20/07. sz. iigy) ()

(Kozszolgdlat — Tisztviselok — Szocidlis biztonsdg — Beteg-
biztositds — Orvosi koltségek viselése — A kérelem kifejezett
elutasitdsa)

(2008/C 51/114)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Luigi Marcuccio (Tricase, Olaszorszdg) (képvisels: G.
Cipressa tigyvéd)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga (képviselk: J. Currall
és C. Berardis-Kayser meghatalmazottak, segitdjitkk: A. Dal Ferro

tigyvéd)
Az iigy tirgya

Egyrészt a Bizottsdg tobb, a felperes orvosi koltségei 100 %-os
mértékd megtéritését megtagadd hatdrozatdnak megsemmisitése,
mésrészt pedig kartéritési kérelem.

A végzés rendelkezd része

1) Az Eurdpai Unié Kozszolgdlati Torvényszéke az F-20/07. sz.,
Marcuccio kontra Bizottsdg iigyben megdllapitia a hatdskirének
hidnydt, hogy az iigyben az Eurdpai Kozosségek Elsdfoki Birdsdga
jdrhasson el.

2) A Kozszolgdlati Torvényszék a koltségekrdl jelenleg nem hatdroz.

(") HL C 223,,2007.9.22,, 19. o.
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Az Kozszolgilati Torvényszék (els§ tandcs) 2007.
december 14-i végzése — Marcuccio kontra Bizottsig

(F-21/07. sz. iigy) ()
(Kozszolgdlat — Tisztviselok — Kdrtéritési kereset — Az orvosi
adatok dllitolag jogellenes kezelése — Elfogadhatatlansig — A

kdrtéritési kérelem elGterjesztésére vonatkozo ésszerii hatdridd
be nem tartdsa)

(2008/C 51/115)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Luigi Marcuccio (Tricase, Olaszorszdg) (képviseld:
G. Cipressa tigyvéd)

Alperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsdga (képviseldk: J. Currall
és C. Berardis-Kayser meghatalmazottak, segitGjitkk: A. Dal Ferro

ugyvéd)

Az iigy tirgya

A felperest dllitolag a Bizottsdg egyes alkalmazottainak a felpe-
ressel szemben az orvosi adatainak kezelése sordn tanusitott
jogellenes magatartdsai miatt ért kir megtéritése irdnti kérelem.

A végzés rendelkez§ része

1) A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet mint nyilvdnvaldan elfo-
gadhatatlant elutasitja.

2) A felek maguk viselik sajdt koltségeiket.

(") HL C 223.,2007.9.22., 20. o.
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	C-281/06. sz. ügy: A Bíróság (harmadik tanács) 2007. december 18-i ítélete (a Bundesfinanzhof [Németország] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Hans-Dieter Jundt, Hedwig Jundt kontra Finanzamt Offenburg (Szolgáltatásnyújtás szabadsága – Mellékfoglalkozásként végzett oktatói tevékenység – A «díjazás» fogalma – Költségtérítés – Az adómentességre vonatkozó szabályozás – Feltételek – Belföldi egyetem által fizetett díjazás) 
	C-314/06. sz. ügy: A Bíróság (második tanács) 2007. december 18-i ítélete (a Cour de cassation [Franciország] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Société Pipeline Méditerranée et Rhône (SPMR) kontra Administration des douanes et droits indirects és Direction nationale du renseignement et des enquêtes douanières (DNRED) (92/12/EGK irányelv – Jövedéki adók – Ásványolajok – Veszteségek – Adómentesség – Elháríthatatlan külső ok [vis maior]) 
	C-337/06. sz. ügy: A Bíróság (negyedik tanács) 2007. december 13-i ítélete (az Oberlandesgericht Düsseldorf – Németország által benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem) – Bayerischer Rundfunk, Deutschlandradio, Hessischer Rundunfunk, Mitteldeutscher Rundfung, Norddeutscher Rundfunk, Radion Bremen, Rundfunk Berlin-Branenburg, Saarländischer Rundfunk, Südwestrunkfunk, Westdeutscher Rundfunk, Zweites Deusche Fersehen kontra GEWA – Gesellschaft für Gebäudereinigung und Wartung mgH (92/50/EGK és 2004/18/EK irányelv – Szolgáltatásnyújtásra irányuló közbeszerzési szerződések – Közszolgálati műsorszolgáltató szervezetek – Ajánlatkérők – Közjogi intézmények – Az intézmény tevékenységének «többségi részben állami finanszírozását» előíró feltétel) 
	C-357/06. sz. ügy: A Bíróság (negyedik tanács) 2007. december 18-i ítélete (a Tribunale amministrativo regionale per la Lombardia [Olaszország]előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Frigerio Luigi & C. Snc. kontra Comune di Triuggio (92/50/EGK irányelv – Szolgáltatásnyújtásra irányuló közbeszerzési szerződések – A gazdasági érdekű helyi közszolgáltatásokra irányuló szerződések odaítélését kizárólag a tőketársaságokra korlátozó nemzeti szabályozás – Összeegyeztethetőség) 
	C-368/06. sz. ügy: A Bíróság (első tanács) 2007. december 18-i ítélete (a Tribunal administratif de Lyon [Franciország] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Cedilac SA kontra Ministère de l'Économie, des Finances et de l'Industrie (Hatodik HÉA-irányelv – Levonási jog – Az egyidejű adólevonás és adósemlegesség elve – A HÉA-többlet következő időszakra történő átvitele vagy visszatérítése – Egy hónapos késleltetésre vonatkozó szabály – Átmeneti rendelkezések – A mentesség fenntartása) 
	C-372/06. sz. ügy: A Bíróság (negyedik tanács) 2007. december 13-i ítélete (VAT and Duties Tribunal, London – Egyesült Királyság előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Asda Stores Ltd kontra The Commissioners of Her Majesty's Revenue & Customs (A Közösségi Vámkódex – Végrehajtási intézkedések – 2454/93/EGK rendelet – 11. melléklet – Áruk nem preferenciális származása – Televízió-vevőkészülék – A lényeges feldolgozás vagy megmunkálás fogalma – A hozzáadott-érték kritériuma – Érvényesség és értelmezés – EGK-Törökország társulási megállapodás – A Társulási Tanács 1/95 határozata – Közvetlen hatály – Értelmezés) 
	C-374/06. sz. ügy: A Bíróság (első tanács) 2007. december 13-i ítélete (a Finanzgericht Düsseldorf – Németország által benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem) – BATIG Gesellschaft für Beteiligungen mbH kontra Hauptzollamt Bielefeld (Előzetes döntéshozatalra utalás – Adórendelkezések – Jogszabályok harmonizálása – 92/12/EGK irányelv – Jövedéki termékek – Adójegyek – Az adófelfüggesztési eljárásból való szabálytalan kilépés – Lopás – Fogyasztásra bocsátás a lopás elkövetésének helye szerinti tagállamban – Valamely másik tagállamban ellopott termékekre már felragasztott adójegyek visszatérítésének elutasítása) 
	C-408/06. sz. ügy: A Bíróság (harmadik tanács) 2007. december 13-i ítélete (a Bundesfinanzhof [Németország] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Landesanstalt für Landwirtschaft kontra Franz Götz (Hatodik HÉA-irányelv – Gazdasági tevékenység – Adóalanyok – Közintézmények – Tejkvóta-árusítóhely – Mezőgazdasági intervenciós hivatalok és árusítóhelyek ügyletei – A verseny jelentős torzulása – Földrajzi piac) 
	C-436/06. sz. ügy: A Bíróság (második tanács) 2007. december 18-i ítélete (a Finanzgericht Hamburg [Németország] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Per Grønfeldt, Tatiana Grønfeldt kontra Finanzamt Hamburg-Am Tierpark (A tőke szabad mozgása – Adózás – Jövedelemadók – A tőketársaságban fennálló részesedés (részvény) átruházásából származó nyereség adóztatására vonatkozó nemzeti szabályozás) 
	C-463/06. sz. ügy: A Bíróság (második tanács) 2007. december 13-i ítélete (A Bundesgerichtshof [Németország] által benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem) – FBTO Schadeverzekeringen NV kontra Jack Odenbreit (44/2001/EK rendelet – Joghatóság biztosítási ügyekben – Felelősségbiztosítás – A károsult által a biztosító ellen indított közvetlen kereset – A felperes lakóhelye szerinti bíróság joghatóságára vonatkozó szabály) 
	C-481/06. sz. ügy: A Bíróság (nyolcadik tanács) 2007. december 18-i ítélete – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Görög Köztársaság (Tagállami kötelezettségszegés – Közbeszerzés – A 93/36/EK irányelv 6. cikke (3) bekezdésének megsértése – A Szerződés általános jogelvei – Az egyenlő bánásmód elve és az átláthatóság követelménye – Egyes orvosi rendeltetésű anyagokra vonatkozó árubeszerzésre irányuló közbeszerzések esetén a tárgyalásos eljárás igénybevételét lehetővé tevő nemzeti jogszabály) 
	C-526/06. sz. ügy: A Bíróság (hetedik tanács) 2007. december 13-i ítélete (a Hoge Raad der Nederlanden [Hollandia] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Staatssecretaris van Financiën kontra Road Air Logistics Customs BV (A Közösségi Vámkódex és végrehajtási rendelete – Közösségi árutovábbítás – Jogsértés – Az árutovábbítás szabályosságára, illetve a jogsértés helyére vonatkozó bizonyíték – E bizonyíték előterjesztésére vonatkozó három hónapos határidő biztosításának hiánya – Vám visszafizetése – A «jogszabály szerinti[ség]» fogalma) 
	C-528/06. sz. ügy: A Bíróság (hetedik tanács) 2007. december 13-i ítélete – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Belga Királyság (Tagállami kötelezettségszegés – 2003/98/EK irányelv – A közszféra információinak további felhasználása – Az előírt határidőn belüli átültetés elmaradása) 
	C-85/07. sz. ügy: A Bíróság (nyolcadik tanács) 2007. december 18-i ítélete – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Olasz Köztársaság (Tagállami kötelezettségszegés – 2000/60/EK irányelv – Az 5. cikk (1) bekezdése és a 15. cikk (2) bekezdése – Közösségi vízpolitika – Vízgyűjtő kerület – Összefoglaló jelentés és elemzések – Közlés – Hiány) 
	C-244/07. sz. ügy: A Bíróság (hatodik tanács) 2007. december 13-i ítélete – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Luxemburgi Nagyhercegség (Tagállami kötelezettségszegés – 2004/50/EK irányelv – A nagysebességű transzeurópai vasúti rendszer és a hagyományos transzeurópai vasúti rendszer kölcsönös átjárhatósága – Az előírt határidőn belüli átültetés elmaradása) 
	C-257/07. sz. ügy: A Bíróság (hatodik tanács) 2007. december 18-i ítélete – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Svéd Királyság (Tagállami kötelezettségszegés – 2004/17/EK irányelv – A vízügyi, energiaipari, közlekedési és postai ágazatban működő ajánlatkérők beszerzési eljárásainak összehangolása – Az előírt határidőn belüli átültetés elmaradása) 
	C-284/07. sz. ügy: A Bíróság (hetedik tanács) 2007. december 18-i ítélete – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Portugál Köztársaság (Tagállami kötelezettségszegés – 2005/51/EK irányelv – Közbeszerzés – Közbeszerzési szerződések odaítélési eljárása – Az előírt határidőn belül történő átültetés elmulasztása) 
	C-294/07. sz. ügy: A Bíróság (hetedik tanács) 2007. december 13-i ítélete – Európai Közösségek Bizottsága kontra Luxemburgi Nagyhercegség (Tagállami kötelezettségszegés – 2004/38/EK irányelv – Az Unió polgárainak és családtagjaiknak a tagállamok területén történő szabad mozgáshoz és tartózkodáshoz való joga – Az irányelv előírt határidőn belüli átültetésének elmaradása) 
	C-320/05. P. sz. ügy: A Bíróság 2007. október 4-i végzése – Fred Olsen SA kontra Európai Közösségek Bizottsága, Spanyol Királyság (Fellebbezés – Állami támogatások – Tengeri fuvarozás – Tengeri kabotázs – Létező támogatások – Új támogatások – A közös piaccal összeegyeztethetőnek minősíthető támogatások – Általános gazdasági érdekű szolgáltatás – Részben nyilvánvalóan elfogadhatatlan és részben nyilvánvalóan megalapozatlan fellebbezés) 
	C-405/06. P. sz. ügy: A Bíróság (hetedik tanács) 2007. szeptember 24-i végzése – Miguel Torres, SA kontra Belső Piaci Harmonizációs Hivatal (védjegyek és formatervezési minták) (OHIM), Bodegas Muga, SA (Fellebbezés – Közösségi védjegy – A «Torre Muga» ábrás védjegy bejelentése – Felszólalási eljárás – «TORRES» korábbi nemzeti és nemzetközi ábrás védjegy – Összetéveszthetőség – A felszólalás elutasítása) 
	C-415/06. sz. ügy: A Bíróság (nyolcadik tanács) 2007. november 6-i végzése (a Bundesfinanzhof – Németország előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Stahlwerk Ergste Westig GmbH kontra Finanzamt Düsseldorf-Mettmann (Az eljárási szabályzat 104. cikke 3.§-ának első bekezdése – Az ítélkezési gyakorlatból világosan levezethető válasz – A tőke szabad mozgása – Jövedelemadók – Harmadik államban állandó telephelyekkel rendelkező társaság – Az említett telephelyek veszteségének elszámolása) 
	C-512/06. P. sz. ügy: A Bíróság (ötödik tanács) 2007. október 26-i végzése – PTV Planung Transport Verkehr AG kontra Belső Piaci Harmonizációs Hivatal (védjegyek és formatervezési minták) (Fellebbezés – Közösségi védjegy – A 40/94/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) és c) pontja – Feltétlen kizáró okok – Megkülönböztető képesség hiánya – Map&guide szómegjelölés) 
	C-163/07. sz. ügy: A Bíróság 2007. november 27-i végzése – Diy-Mar Insaat Sanayi ve Ticaret Ltd Sirketi, Musa Akar kontra az Európai Közösségek Bizottsága (Fellebbezés – Építési beruházásra irányuló közbeszerzési szerződések – Elfogadhatóság – Lényeges alaki feltételek – A természetes vagy jogi személyek valamely tagállam bírósága előtt eljárni jogosult ügyvéd általi kötelező képviselete – Nyilvánvalóan megalapozatlan fellebbezés) 
	C-238/07. P. sz. ügy: A Bíróság 2007. október 19-i végzése – Derya Beyatli kontra az Európai Közösségek Bizottsága (Fellebbezés – Közszolgálat – A Ciprusi Köztársaság állampolgárai számára meghirdetett általános versenyvizsga – Versenyvizsga-kiírás – Határidők – Panasz – A Bizottság ciprusi külképviselet-vezetőjének címzett levél) 
	C-446/07. sz. ügy: A Tribunale civile di Modena (Olaszország) által 2007. október 1-jén benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Alberto Severi, Cavazzuti e figli kontra Regione Emilia-Romagna 
	C-513/07. P. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság által a T-141/06. sz., Glaverbel SA kontra Belső Piaci Harmonizációs Hivatal (védjegyek és formatervezési minták) (OHIM) ügyben 2007. szeptember 12-én hozott ítélet ellen az AGC Flat Glass Europe SA, korábban: Glaverbel SA által 2007. november 21-én benyújtott fellebbezés 
	C-514/07. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróságnak a T-36/04. sz., Association de la presse internationale ASBL (API) kontra az Európai Közösségek Bizottsága ügyben 2007. szeptember 12-én hozott ítélete ellen a Svéd Királyság által 2007. november 22-én benyújtott fellebbezés 
	C-535/07. sz. ügy: 2007. november 30-án benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Osztrák Köztársaság 
	C-536/07. sz. ügy: 2007. november 30-án benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Németországi Szövetségi Köztársaság 
	C-545/07. sz. ügy: A Sofiyski gradski sad (Bulgária) által 2007. december 4-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Apis-Hristovich EOOD kontra Lakorda AD 
	C-547/07. sz. ügy: 2007. december 7-én benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Lengyel Köztársaság 
	C-554/07. sz. ügy: 2007. december 11-én benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Írország 
	C-558/07. sz. ügy: A High Court of Justice (Queen's Bench Division) Administrative Court (Royaume-Uni) által 2007. december 17-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – S.P.C.M. SA, C.H. Erbslöh KG, Lake Chemicals and Minerals Limited, Hercules Incorporated kontra Secretary of State for Environment, Food and Rural Affairs 
	C-563/07. sz. ügy: 2007. december 20-án benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Máltai Köztársaság 
	C-11/08. sz. ügy: 2008. január 10-én benyújtott kereset – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Máltai Köztársaság 
	C-269/06. sz. ügy: A Bíróság negyedik tanácsa elnökének 2007. december 11-i végzése – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra az Európai Unió Szerveinek Fordítóközpontja 
	C-482/06. sz. ügy: A Bíróság hatodik tanácsa elnökének 2007. november 20-i végzése – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Portugál Köztársaság 
	C-30/07. sz. ügy: A Bíróság nyolcadik tanácsa elnökének 2007. november 27-i végzése – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Magyar Köztársaság 
	C-31/07. sz. ügy: A Bíróság elnökének 2007. november 16-i végzése – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Írország 
	C-190/07. sz. ügy: A Bíróság elnökének 2007. november 20-i végzése – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Olasz Köztársaság 
	C-195/07. sz. ügy: A Bíróság elnökének 2007. november 16-i végzése (a Zala Megyei Bíróság – Magyar Köztársaság előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – OTP Bank RT, Merlin Gerin Zala Kft kontra Zala Megyei Közigazgatási Hivatal 
	C-206/07. sz. ügy: A Bíróság elnökének 2007. november 20-i végzése – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Portugál Köztársaság 
	C-234/07. sz. ügy: A Bíróság elnökének 2007. november 29-i végzése – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Portugál Köztársaság 
	C-245/07. sz. ügy: A Bíróság elnökének 2007. december 5-i végzése – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Németországi Szövetségi Köztársaság 
	C-266/07. sz. ügy: A Bíróság elnökének 2007. november 21-i végzése – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Portugál Köztársaság 
	C-382/07. sz. ügy: A Bíróság elnökének 2007. november 22-i végzése – Az Európai Közösségek Bizottsága kontra Portugál Köztársaság 
	C-413/07. sz. ügy: A Bíróság elnökének 2007. december 4-i végzése (a Landesarbeitsgericht Mecklenburg-Vorpommern – Németország előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Kathrin Haase, Adolf Oberdorfer, Doreen Kielon, Peter Schulze, Peter Kliem, Dietmar Bössow, Helge Riedel, André Richter, Andreas Schneider kontra Superfast Ferries SA, Superfast OKTO Maritime Company, Baltic SF VIII LTD 
	T-9/05. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. január 15-i ítélete – Hoya kontra OHIM – Indo (AMPLITUDE) («Közösségi védjegy – Felszólalási eljárás – Az AMPLITUDE közösségi szóvédjegy bejelentése – Az AMPLY korábbi nemzeti ábrás védjegy – Viszonylagos kizáró ok – Összetéveszthetőség – A 40/94/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja») 
	T-306/05. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. január 16-i ítélete – Scippacercola és Terezakis kontra Bizottság («Verseny – Erőfölénnyel való visszaélés – Az athéni nemzetközi repülőtér üzemeltetője által kivetett állítólagosan túlzott mértékű díjak – A panasz elutasítása – Közösségi érdek hiánya») 
	T-112/06. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2008. január 16-i ítélete – Inter-Ikea kontra OHIM – Waibel (idea) («Közösségi védjegy – Törlési eljárás – Az «idea» közösségi ábrás védjegy – A korábbi «IKEA» közösségi és nemzeti ábrás és szóvédjegyek – Viszonylagos törlési ok – Összetéveszthetőség hiánya – A 40/94/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja, és 52. cikke (1) bekezdésének a) pontja») 
	T-109/06. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2007. december 12-i végzése – Vodafone España és Vodafone Group kontra Bizottság («Megsemmisítés iránti kereset – 2002/21/EK irányelv – A Bizottság észrevételeit tartalmazó levél – A 2002/21 irányelv 7. cikke – Meg nem támadható aktus – Közvetlen érintettség hiánya – Elfogadhatatlanság») 
	T-156/06. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2007. december 11-i végzése – Regione Siciliana kontra Bizottság («Európai Szociális Alap (ESZA) – A kezdetben odaítélt közösségi támogatás csökkentése – Megsemmisítés iránti kereset – Tartományi vagy helyi intézmény – Közvetlen érintettség hiánya – Elfogadhatatlanság») 
	T-215/07. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2007. december 13-i végzése – Donnici kontra Parlament («A hatáskör átengedése») 
	T-367/07. R. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság elnökének 2007. december 17-i végzése – Dow AgroSciences és társai kontra Bizottság («Ideiglenes intézkedés – 91/414/EGK irányelv – Végrehajtás felfüggesztése iránti kérelem – Elfogadhatóság – Sürgősség hiánya») 
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