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Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja

C 235/1

I\

(Tdjékoztatdsok)

AZ EUROPAI UNIO INTEZMENYEITOL ES SZERVEITOL SZARMAZO
KOZLEMENYEK

A BIROSAG

(2007/C 235/01)
A Bir6sdg utolsé kiadvinya az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban

HL C 223, 2007.9.22.

Koribbi kozzétételek
HL C 211., 2007.9.8.
HL C 183., 2007.8.4.
HL C 170., 2007.7.21.
HL C 155, 2007.7.7.
HL C 140., 2007.6.23.
HL C 129, 2007.6.9.

Ezek a kovetkezd helyeken hozzaférhetSk:
EUR-Lex: http:/[eur-lex.europa.eu
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Az Eurépai Uni Hivatalos Lapja

2007.10.6.

v

(Vélemények)

BIROSAGI ELJARASOK

A BIROSAG

A Birésig (els6 tandcs) 2007. jalius 18-i itélete — Az
Eurépai Ko6zosségek Bizottsiga kontra Németorszagi
Szovetségi Koztirsasag

(C-490/04. sz. iigy) ()

(Kdtelezettségszegés megdllapitdsa irdnti kereset — Elfogad-

hatésdg — EK 49. cikk — Szolgdltatdsnyiijtds szabadsdga —

Munkavdllalk kikiildetése — Korldtozdsok — Jdrulékfizetés

a nemzeti szabadsdgpénztdrba — Iratok forditdsa — A kikiil-

dott munkavidllalok munkavégzésének helyére vonatkozé
nyilatkozat)

(2007/C 235/02)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képviselSk:
E. Traversa, G. Braun és H. Kreppel)

Alperes:  Németorszagi  Szovetségi Koztdrsasig  (képviselSk:

W.-D. Plessing, M. Lumma és C. Schulze-Bahr)

Az alperest tdmogatd beavatkozé: Francia Koztdrsasdg (képviselSk:
G. de Bergues és O. Christmann, meghalmazottak)

Targy

Tagallami mulasztds — EK 49. cikk — A munkavallalok més tagdl-
lamban székhellyel rendelkez§ vallalkozdsok altal nydjtott szol-
géltatds keretében torténd kikiildetésének belfoldi véllalkoza-
sokra nem vonatkozé korldtozdsa — Kiilfoldi vallalkozdsok befi-
zetési kotelezettsége a nemzeti szabadsagpénztirba annak
ellenére, hogy a székhelyitk szerinti dllamban madr terheli ket
ilyen kotelezettség, illetve szamos munkaiigyi okirat adott orszdg
nyelvére torténd lefordittatdsinak kotelezettsége — Az idészakos
munkavallalokat foglalkoztaté kilfoldi vallalkozdsokat terheld
azon kotelezettség, hogy minden, épitkezésen foglalkoztatni
kivaint munkavallalé belfoldi tigyfél részére torténd kikoleson-
zését be kell jelenteniitk a munkatigyi feliigyelGségen

Rendelkezd rész

1) A Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg — mivel olyan rendelkezést
bocsdtott ki, mint a munkavdllalok kikiildetésérél szolo 1996.

februdr 26-i torvény (Arbeitnehmer-Entsendegesetz) 1. cikkének
(3) bekezdése, amelynek értelmében az iddszakos munkavdllalokat
foglalkoztaté kiilfoldi vdllalkozdsok nemcsak azt kitelesek bejelen-
teni, ha valamely munkavdllalst németorszdgi munkaadéhoz
kolcsonoznek ki, hanem e munkavdllalé munkavégzési helyével kap-
csolatos minden vdltozdst is — nem teljesitette az EK 49. cikkbdl
eredd kotelezettségeit.

2) A keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3) Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgdt kotelezi a koltségek kétharma-
ddnak viselésére. A Németorszdgi Szivetségi Koztdrsasdgot kitelezi
a koltségek egyharmaddnak viselésére.

4) A Francia Koztdrsasdg maga viseli sajdt koltségeit.

(") HL C 45., 2005.2.19.

A Birésig (harmadik tandcs) 2007. jalius 18-i itélete —
Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra Spanyol Kirilysig

(C-501/04. sz. iigy) (')

(Tagdllami kotelezettségszegés — Az életbiztositds korén kiviil
esd kozvetlen biztositds és életbiztositdis — 92/49/EGK és
2002/83/EK irdnyelvek — Portfolio-dtruhdzds — Felmonddsi
jog — Elfogadhatésdg)
(2007/C 235/03)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Eurépai Kozosségek Bizottsaga (képviselk: E. Traversa
és R. Vidal Puig meghatalmazottak)

Alperes: Spanyol Kirdlysdg (képvisels: J. M. Rodriguez Cércamo
meghatalmazott)
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Tagallami kotelezettségszegés — Az életbiztositds korén kiviil es§
kozvetlen biztositasi tevékenységekre vonatkozé torvényi, rende-
leti és kozigazgatidsi rendelkezések osszehangoldsarél, valamint a
73/239/EGK ¢és 88[357/EGK irdnyelv modositdsardl szolo,
1992. junius 18- 92/49/EGK tandcsi irdnyelv (harmadik nem
kiadds 6. fejezet, 1. kotet, 346. o.) 12. cikkének (6) bekezdé-
sébdl, valamint az életbiztositdsrol sz6l6, 2002. november 5-i
2002/83[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 345,
1. o, magyar nyelvii kilonkiadds: 6. fejezet, 6. kotet, 3. 0.
14. cikkének (5) bekezdése alapjan fennall6 kotelezettségek nem
teljesitése — A mds tagillamban székhellyel rendelkezd biztosi-
tointézeteket hdtrdnyosan megkiilonboztetd nemzeti szabd-
lyozds

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgdt kotelezi a kiltségek viselésére.

() HL C 19., 2005.1.22.

A Birésig (elsG tandcs) 2007. jalius 18-i itélete — Az
Eurépai Kozosségek Bizottsdga kontra Olasz Koztdrsasdg

(C-134/05. sz. iigy) ()

(Tagdllami kitelezettségszegés — Szolgdltatdsnyiijtds szabad-
sdga — Letelepedési jog — Hitelek peren kiviili behajtdsa)

(2007/C 235/04)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga  (képviseld:
E. Traversa, meghatalmazott)

Alperes: Olasz Koztarsasdg (képviseli: I. M. Braguglia, és P. Gentili
meghatalmazottak)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — Az EK 43. és EK 49. cikk
megsértése — Nemzeti jogszabdly, amely a hitelek peren kiviili
behajtdsét olyan engedélyhez koti, amelynek érvényessége annak
a megyének a tertiletére korldtozddik, ahol ezt kibocsatottdak

1) Annak eldirdsdval, hogy az 1931. jinius 18-i 773. szdmi
torvényrendelettel elfogadott kozbiztonsdgrdl szdlé torvény (Testo
Unico delle Leggi di Pubblica Sicurezza) egységes szovegében
minden, a hitelek peren kiviili behajtdsdval foglalkozd vdllalkozds:

— noha mdr rendelkezik egy mdsik tartomdny questore-ja dltal
megadott engedéllyel, koteles minden egyes tartomdnyban ahovd
ki kivdnja terjeszteni tevékenységét 1j engedélyt kérni, kivéve, ha
meghatalmazdst ad az e mdsik tartomdnyban engedéllyel rendel-
kezd képviselonek, az Olasz Koztdrsasdg nem teljesitette az EK
43. és EK 49. cikkbdl eredd kitelezettségeit;

— kdteles az engedéllyel érintett teriileten helyiséggel rendelkezni és
az uigyfeleknek nyijthatd szolgdltatdsokrdl szolo jegyzéket kifiig-
geszteni a helyiségekben, az Olasz Koztdrsasdg nem teljesitette
az EK 49. cikkbdl eredd kitelezettségeit;

— koteles minden tartomdnyban, ahovd ki kivinja terjeszteni tevé-
kenységét helyiséggel rendelkezni, az Olasz Koztdrsasdg nem
teljesitette az EK 43. cikkbdl eredd kotelezettségeit.

2) A Birdsdg a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3) Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga és az Olasz Koztdrsasdg maguk
viselik sajdt koltségeiket.

(") HL C 143, 2005.6.11.

A Birésig (nagytandcs) 2007. jalius 18-i itélete (a Korkein
hallinto-oikeus [Finnorszig] elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelme) - Oy AA
(C-231/05. sz. figy) ()

(A letelepedés szabadsdga — Jovedelemadora vonatkozo szabd-
lyozds — Cégcsoporton beliili pénziigyi juttatdsok titjdn fizetett
dgsszegek valamely tdrsasdgndl valo levonhatdsdga — A juttatds

kedvezményezettjének azon kotelezettsége, hogy székhelye
szintén az érintett tagdllamban legyen)

(2007/C 235/05)

Az eljdrds nyelve: finn

A kérdést elSterjesztd birdsig

Korkein hallinto-oikeus

Az alapeljaris felei

Felperes: Oy AA
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Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Korkein Hallinto-oikeus
— Az EK 43, EK 56. és EK 58. cikk értelmezése — Jovedelem-
adéra vonatkozd szabélyozds — A cégcsoporton beliili tdimogatds
Osszegének a tdrsasdg éltali levonhatdsdga azzal a feltétellel,
hogy a tdémogatdsban részesiil tdrsasdg székhelye is az érintett
tagallamban van

Rendelkezd rész

Nem ellentétes az EK 43. cikkel a valamely tagdllam jogszabdlya dltal
bevezetett azon rendszer, mint amely a jelen iigyben felmeriilt,
amelynek értelmében az e tagdllamban illetékességgel rendelkezd ledny-
vdllalat kizdrélag abban az esetben vonhatja le az adokételes jovedel-
mébdl az dltala az anyavdllalata részére teljesitett cégcsoporton beliili
pénziigyi juttatdsokat, ha az anyavdllalat székhelye ugyanazon tagdl-
lamban taldlhatd.

() HL C 193., 2005.8.6.

A Birésig (mdsodik tandcs) 2007. jilius 18-i itélete (a
Bundesgerichtshof [Németorszdg] el6zetes dontéshozatal
irdnti kérelme) - Jiirgen Kretzinger elleni biintet§eljirds

(C-288]05. sz. iigy) ()

(A Schengeni Megdllapodds végrehajtdsdrdl szolo egyezmény —
54. cikk — A ne bis in idem elve — Az ,,ugyanazon cselekmény”
fogalma — Csempészett cigaretta — Tébb szerz6dd dllam teriile-
tére torténd behozatal — Kiilonbozd' szerz6dd' dllamokban indi-
tott biintetdeljdrdsok — A biintetés ,végrehajtdsinak” fogalma
— A biintetés végrehajtdsdnak felfiiggesztése — Rovid tartamii
szabadsdgelvonds beszdmitdsa — Eurdpai elfogatéparancs)

(2007/C 235/06)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elSterjesztd birdsig

Bundesgerichtshof — Németorszdg

Az alap-biintetGeljirds résztvevdje
Jurgen Kretzinger.

a Hauptzollamt Augsburg részvételével

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Bundesgerichtshof — A
Benelux Gazdasdgi Unié dllamai, a Németorszagi Szovetségi
Koztarsasag és a Francia Koztdrsasig kormanyai kozott a kozos
hatdraikon torténd ellenérzések fokozatos megsziintetésérdl
sz616, 1985. jinius 14-i schengeni megéllapodds végrehajtdsarol
sz616 egyezmény (HL 2000., L 239. 19. o, magyar nyelvd
kiilonkiadds 19. fejezet, 2. kotet, 9. 0.) 54. cikkének értelmezése
— Ne bis in idem elve — BiintetGeljaras inditdsara vald jogosultsig
megsziinésének feltételei — ,Ugyanazon cselekmény” fogalma —
Csempészett cigaretta dtszdllitdsa tobb tagdllam teriiletén — Eli-
télés két tagdllamban addcsalds illetve jovedéki orgazdasdg miatt
— A ,végrehajtds” fogalma — Biintetés végrehajtisdnak felfiiggesz-
tése — ElGzetes fogvatartds beszdmitdsa

Rendelkezd rész

1) A Benelux Gazdasdgi Unid dllamai, a Németorszdgi Szovetségi
Koztdrsasdg és a Francia Koztdrsasdg kormdnyai kozott a kozos
hatdraikon torténd ellendizések fokozatos megsziintetésérdl szold,
1985. jinius 14-i Schengeni Megdllapodds végrehajtdsdrdl szolé,
1990. jinius 19-én Schengenben aldirt egyezmény 54. cikkét
akként Rell értelmezni, hogy:

— a torténeti ténydlldsnak, azaz az egymdshoz elvdlaszthatatlanul
kotédd  cselekmények egyiittesének az azonossdga mindsil
irdnyadd szempontnak e cikk alkalmazdsakor, fiiggetleniil e tény-
dllds jogi mindsitésétdl és a védett jogi tdrgytdl;

— az emlitett 54. cikk szerinti ,ugyanazon cselekmény” fogalmdnak
hatdlya ald tartozhat a csempészett kiilfldi dohdnydru egyik
szerz6dd dllamban torténd megszerzésével, illetve ugyanezen
dohdnydru mdsik szerz6d6 dllamba torténd behozataldval és
ottani birtokban tartdsdval megvaldsitott ténydllds, amelyet az a
koriilmény jellemez, hogy a mindkét szerz6dd dllamban biintetd-
eljdrds ald vont vddlott szdndéka kezdett6] fogva az volt, hogy a
dohdnydrut, annak megszerzése utdn t6bb szerz6dd dllam terii-
letén keresztiil végsd rendeltetési helyére szdllitsa. Ennek végérvé-
nyes mérlegelése azonban a hatdskarrel rendelkezé nemzeti hatd-
sdgok feladata.

>

Valamely szerz6d6 dllam birésdga dltal kiszabott biintetés a Schen-
geni Megdllapodds végrehajtdsdrol szolo egyezmény 54. cikkének
alkalmazdsa szempontjdbdl 1igy tekintendd, mint amelyet ,mdr
végrehajtott[a]k”, vagy amelynek ,végrehajtdsa folyamatban van”,
ha a vddlottat e szerz6dd dllam jogszabdlyai szerint végrehajtd-
sdban felfiiggesztett szabadsdgvesztésre itélték.

3) A Schengeni Megdllapodds végrehajtdsdrol szolo  egyezmény
54. cikkének alkalmazdsa szempontjdbdl valamely szerz6dd dllam
birdsdga dltal kiszabott biintetést nem lehet 1igy tekinteni, mint
amelyet ,mdr végrehajtott[a]k”, vagy amelynek ,végrehajtdsa folya-
matban van”, ha a vddlott vovid ideig renddrségi Grizetben, illetve
el6zetes letartoztatdsban volt, és ezt a szabadsdgelvondst az itéletet
hozé birdsdg dllamdnak jogszabdlyai szerint be kell szdmitani a
szabadsdgvesztés biintetés késébbi végrehajtdsdba.
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4) A Schengeni Megdllapodds végrehajtdsdrdl szolé  egyezmény
54. cikkének alkalmazdsa szempontjabdl a ,végrehajt[ds]” fogal-
mdnak értelmezését nem befolydsolhatja az a kérillmény, hogy az a
tagdllam, amelynek terilletén a vddlottat a bels§ jog szerint
jogerdsen elitélték, az eurdpai elfogatéparancsrél és a tagdlla-
mok  kozotti dtaddsi eljdrdsokrdl sz6ld, 2002. jinius 13-i
2002/584/IB tandcsi kerethatdrozat alapjdn eurdpai elfogatdpa-
rancsot bocsdthat ki e személy elfogdsdra ezen itélet végrehajtdsa
cdljdbdl.

() HL C 257., 2005.10.15.

A Birdsig (els6 tandcs) 2007. jalius 18- itélete

(Verwaltungsgericht Darmstadt — Németorszdg elGzetes

doéntéshozatal irdnti kérelme) - Ismail Derin kontra
Landkreis Darmstadt — Dieburg

(C-325/05. sz. iigy) ()

(EGK-Torokorszdg tirsuldsi megdllapodds — A kiegészitd jegy-
z6konyv 59. cikke — A Tdrsuldsi Tandcs 1/80 hatdrozatdnak
6., 7. és 14. cikke — Szabad munkavdllalishoz valé jog a
7. cikk (1) bekezdésének mdsodik franciabekezdése alapjin —
Abbdl levezethetd tartozkoddsi jog — 21. életévét betiltott, mdr
nem a sziilei dltal eltartott torok dllampolgdr — Biintetdjogi
felelosséget megdllapité itéletek — Megszerzett jogok elveszté-
sének feltételei — Osszeegyeztethetéség azzal a szabillyal,
miszerint a Torok Koztdrsasdg nem részesiilhet a tagdllamok
dltal egymdsnak biztositottndl kedvezébb bdndsmodban)

(2007/C 235/07)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elSterjesztd birdsag

Verwaltungsgericht Darmstadt — Németorszdg

Az alapeljards felei
Felperes: Ismail Derin

Alperes: Landkreis Darmstadt — Dieburg

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem - Verwaltungsgericht
Darmstadt — Az EGK-Torokorszag Tarsuldsi Tandcs 1/80 hatdro-
zata 7. cikke els6 mondata masodik francia bekezdésének, vala-
mint az 1970. november 23-dn aldirt, az Eurdpai Gazdasigi
Kozosség és Torokorszag kozotti tarsuldst 1étrehozé megéllapo-
désban el6irt dtmeneti id@szakra vonatkozé kiegészitd jegyzé-
konyv 59. cikkének értelmezése — A szabad munkavallalishoz
val6 jog, valamint az ebbdl levezethetd tartézkodasi jog elvesz-

tésének hidnya az allamteriiletre csalddegyesitéssel lépett, jelenleg
21. életévét betoltott, mar nem a szilei altal eltartott torok
dllampolgar esetében — A tagillamok dllampolgdrai szdmdra
biztositottnél kedvezSbb bandsmaod

Rendelkez§ rész

Az a torok dllampolgdr, akinek gyermekként engedélyezték, hogy
csalddegyesités jogcimén valamely tagdllam teriiletére belépjen, és aki
rendelkezik a bdrmely dlldsajdnlatra torténd jelentkezéshez vald, az
Eurdpai Gazdasdgi Kozosség és Torokorszdg kozotti tarsuldst létrehozo
megdllapodds dltal létrehozott Tdrsuldsi Tandcs dltal elfogadott, a
tdrsulds fejlesztésérél szold, 1980. szeptember 19-i 1/80 hatdrozat
7. cikke (1) bekezdésének mdsodik franciabekezdésén alapuld joggal, az
¢ jelentkezési jogbdl levezetett tartozkoddsi jogdt csak két esetben vesziti
el, mégpedig:

— az e hatdrozat 14. cikkének (1) bekezdésében irt esetben, vagy

— amennyiben a tartozkoddsi hely dllamdt jogos ok nélkiil, nem jelen-
téktelen idGtartamra elhagyja,

még akkor is, ha 21. életévét betoltotte, mdr nem sziilei tartjdk el,
hanem o6ndllo hdztartdst vezet az érintett tagdllamban, és a vele
szemben kiszabott, tobb év tartami, végrehajtdsdban fel nem fiiggesz-
tett szabadsdgvesztés toltése miatt annak idGtartamdra nem dllt a
munkaer6piac rendelkezésére. Ez az értelmezés nem ellentétes a Briisz-
szelben, 1970. november 23-dn aldirt, a Kozosség nevében az 1972.
december 19-i 2760/72/EGK tandcsi rendelettel megkotott, jovaha-
gyott és megerdsitett kiegészitG jegyzdkinyv 59. cikkében meghatdro-
zott kovetelményekkel.

(") HL C 281., 2005.11.12.

A Birésig (harmadik tandcs) 2007. jalius 18-i itélete —
Indistrias Quimicas del Vallés, SA kontra Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga

(C-326/05. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — A metalaxil fel nem vétele a 91/414/EGK

irdnyelv 1. mellékletébe — Az e hatéanyagot tartalmazé

névényvédd szerek engedélyének visszavondsa — A bizonyitékok
elferditése — Nyilvdnvalo értékelési hiba)

(2007/C 235/08)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Fellebbezd: Industrias Quimicas del Vallés, SA (képviselsk: C.
Ferndndez Vicién, 1. Moreno-Tapia Rivas és J. Sabater Marotias
tigyvédek)
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A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga
(képviselék: B. Doherty és S. Pardo Qunintillin, meghatalma-
zottak)

Targy

Fellebbezés az Els6foka Birdsdg (mdsodik tandcs) T-158/03. sz.,
Industrias Quimicas del Vallés, S.A. kontra Bizottsdg iigyben
2005. junius 28-dn hozott itélete ellen, amellyel az Els6fokd
Birosdg elutasitotta a metalaxilnak a 916414/EGK tandcsi
irdnyelv L. mellékletébe torténd fel nem vételérsl, valamint az e
hat6éanyagot tartalmazé novényvédd szerek engedélyének vissza-
vondsarél sz6l6, 2003. méjus 2-1 2003/308/EK bizottsdgi hati-
rozat (HL L 113., 8. o; magyar nyelvli kiilonkiadds 3. fejezet,
38. kotet, 495. 0.) megsemmisitése irdnt benydjtott keresetet

Rendelkezd rész

1) Az EurGpai Kozosségek Elsdfokii Birdsdga T-158/03. sz.,
Industrias Quimicas del Vallés kontra Bizottsdg iigyben 2005.
jinius 28-dn hozott itéletét hatdlyon kiviil helyezi.

2) A metalaxilnak a 91/414/EGK tandcsi irdnyelv I mellékletébe
torténd fel nem vételérl, valamint az e hatéanyagot tartalmazd
novényvédd szerek engedélyének visszavondsdrol szolo, 2003.
mdjus 2-i 2003/308/EK bizottsdgi hatdrozatot megsemmisiti.

3) Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgdt kitelezi a jelen eljdrds és az
elséfokii eljdrds koltségeinek viselésére, beleértve a Birdsdg és az
Elsdfoki Birésdg el6tti ideiglenes intézkedési irdnti eljdrds kdltségeit
is.

() HL C 271, 2005.10.29.

A Bir6sdg (mdsodik tandcs) 2007. jilius 18-i itélete (Hof
van Cassatie van Belgié [Belgium] elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelme) — Norma Kraaijenbrink elleni biintetGeljirds

(C-367/05. sz. iigy) (!)
(A Schengeni Megdllapodds végrehajtdsdrdl szol6 egyezmény —
54. cikk — A ,ne bis in ide” elve — Az ,ugyanazon cselek-
mény” fogalma — Kiilonbozé cselekmények — Két szerzGdé
dllamban inditott biintetGeljdrisok — Szdndékegységben dllo
cselekmények)
(2007/C 235/09)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztG birosig

Hof van Cassatie van Belgié (Belgium)

Az alap-biintetGeljirds résztvevije

Norma Kraaijenbrink.

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Hof van Cassatie van
Belgié — A Benelux Gazdasigi Unié dllamai, a Németorszagi
Szovetségi Koztdrsasdg és a Francia Koztdrsasig kormdnyai
kozott a kozos hatdraikon torténd ellendrzések fokozatos
megsziintetésérsl sz6lo, 1985. junius 14-i schengeni megilla-
podds végrehajtdsardl szolé egyezmény (HL 2000., L 239,
19. o,; magyar nyelvii kilonkiadds 19. fejezet, 2. kotet, 9. o.)
54. cikkének értelmezése — A ne bis in idem elve — Elkiiloniils,
de szandékegység folytin jogilag egy cselekménynek mindsiils
cselekmények — Cselekmények hasonlésdga vagy a hasonldsdg
hidnya az 54. cikk értelmében — Valamely tagéllamban tortént
elitélést kovetden az elitélés alapjaul szolgald cselekményekkel
egy id6ben és azokkal szandékegységben elkovetett mds cselek-
mények ismertté valdsa — E tovabbi cselekmények mads tagdl-
lamban torténd biintetGjogi iildozésére vald jogosultsdg — Az
elsé allamban kiszabott biintetés figyelembevétele

Rendelkezd rész

A Benelux Gazdasigi Unié dllamai, a Németorszdgi Szovetségi
Koztdrsasdg és a Francia Koztdrsasdg kormdnyai kozott a kozos hatd-
raikon tirténd ellendrzések fokozatos megsziintetésérdl szélo, 1985.
junius 14-i schengeni megdllapodds végrehajtdsdrdl széld, 1990.
junius 19-én Schengenben (Luxemburg) aldirt egyezmény 54. cikkét
akként kell értelmezni, hogy:

— a torténeti ténydlldsnak, azaz az egymdshoz elvdlaszthatatlanul
kotGdd cselekmények egyiittesének az azonossdga mindsiil irdnyado
szempontnak e cikk alkalmazdsakor, fiiggetleniil e ténydllds jogi
mindsitésétdl és a védett jogi tdrgytdl;

— tibbek kozott egyrészt kabitdszer-kereskedelembdl szdrmazo pénzosz-
szegek valamely szerz6dd dllamban torténd birtokban tartdsdban,
mdsrészt ugyanezen eredetii pénzdsszegeknek egy mdsik szerz6dd
dllamban taldlhaté pénzvdltéhelyeken torténd dtvdltdsdban megnyil-
vanuld kiilonbozd cselekmények a schengeni megdllapodds végrehaj-
tdsdr6l sz6ld egyezmény 54. cikke alkalmazdsa szempontjabdl nem
tekintheték ,ugyanazon cselekménynek” pusztin amiatt, mert a
hatdskorrel rendelkezd nemzeti hatdsdg megdllapitja, hogy e cselek-
ményeket szdndékegység koti Gssze;

— a hatdskorrel rendelkezd nemzeti hatésdgok feladata annak vizsgd-
lata, hogy az dsszehasonlitandé ténydlldsi elemek Gsszességét
tekintve, megdllapithatd-e a fent emlitett irdnyadd szempont alapjdn,
hogy a schengeni megdllapodds végrehajtdsdrl szolo egyezmény
54. cikke értelmében vett ,ugyanazon cselekményrdl” van szo.

(') HL C 48., 2007.2.25.
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A Birésdg (mdsodik tandcs) 2007. jalius 18-i itélete — Az
Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra Olasz Koztdrsasig

(C-382/05. sz. iigy) ()

(Tagdllami  kotelezettségszegés —  Szolgdltatdsnyiijtdsra

irdnyulé kozbeszerzési szerzédések — 92/50/EGK irdnyely —

Hdztartdsi hulladék kezelésére vonatkozo szerzédések — Ming-

sités — Kazbeszerzési szerzdés — Szolgidltatdsi koncesszié —
Kozzétételi intézkedések)

(2007/C 235[10)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: az Eurdpai K6zosségek Bizottsdga (képvisel6k: A. Aresu
és X. Lewis, meghatalmazottak)

Alperes: Olasz Koztdrsasdg (képviselsk: 1. M. Braguglia és
G. Fiengo, meghatalmazottak)

Targy

Tagallami kotelezettségszegés — A szolgdltatdsnydjtdsra irdnyuld
kozbeszerzési szerz6dések odaitélési eljdrdsainak Osszehangold-
sarol sz6l6, 1992. janius 18-1 92/50/EGK tandcsi irdnyelv
(HL L 209., 1. o; magyar nyelv{ kiillonkiadds 6. fejezet, 1. kotet,
322. 0) 11, 15. és 17. cikkének megsértése — Kozbeszerzési
szerz6dés megfelel§ hirdetmény kozzététele nélkili odaitélése —
Szicilia tartomdny telepiilésein keletkezett hdztartdsi hulladék
visszamaradd részének felhaszndldsa tdrgyaban kotott szerzd-
dések

Rendelkezd rész

1) Az Olasz Koztdrsasdg — mivel a Presidenza del Consiglio dei
Ministri — Dipartimento per la protezione civile — Ufficio del
Commissario delegato per l'emergenza rifiuti e la tutela delle acque
in Sicilia a Szicilia tartomdny telepiilésein keletkezett, nem szelek-
tiven gydjtott hdztartdsi hulladék visszamaradd részének felhasznd-
ldsa targydban eljdrdst kezdeményezett szerz6dések megkatése érde-
kében, és e szerz6déseket a 2001. szeptember 13-i 2001/78/EK
bizottsdgi irdnyelvvel mddositott, a szolgdltatdsnyijtdsra irdnyuld
kozbeszerzési szerz6dések odaitélési eljdrdsainak dsszehangoldsdrdl
sz616, 1992. junius 18-i 92/50/EGK tandcsi irdnyelvben foglalt
eljdrdsok alkalmazdsa nélkiil, kiilonosen pedig a megfeleld” hirdet-
ménynek az Eurdpai Kozosségek Hivatalos Lapjdban vald kozzété-
tele nélkiil kototte meg — nem teljesitette az emlitett irdnyelvbdl,
kiiléndsen pedig annak 11., 15. és 17. cikkébdl eredd kotelezettsé-
geit.

2) A Birdsdg az Olasz Koztdrsasdgot kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 22., 2006.1.28.

A Birésdg (hatodik tandcs) 2007. dprilis 24-i végzése -

Castellblanch SA kontra Bels6 Piaci Harmoniziciés Hivatal

(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM), Champagne
Louis Roederer SA

(C-131/06. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — CRISTAL CASTELLBLANCH dbrds védjegy —
Lajstromozis elutasitdsa)

(2007/C 235/11)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Castellblanch SA (képvisel6k: F. de Visscher, E. Cornu,
E. De Gryse és D. Moreau tigyvédek)

Alperesek: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és
formatervezési mintdk) (OHIM) (képvisel: 1. de Medrano
Caballero meghatalmazott), Champagne Louis Roederer SA
(képviseld: P. Cousin iigyvéd)

Targy

Fellebbezés az Els6foktl Birdsdg (harmadik tandcs) T-29/04. sz.,
Castellblanch SA kontra OHIM iigyben 2005. december 8-dn
hozott itélete ellen, amely itélet elutasitotta a 33. osztilyba
tartozé druk vonatkozdsiban a ,CRISTAL CASTELLBLANCH”
dbras védjegy jogosultja dltal inditott, a Bels6 Piaci Harmonizé-
ciés Hivatal (OHIM) mdsodik fellebbezési tandcsa 2003.
november 17-i hatdrozatdnak (R0037/2002-2. sz. iigy) hatdlyon
kivil helyezésére irdnyul6 keresetet, amennyiben e hatdrozat
elutasitotta a felszolaldsi osztdly hatdrozata elleni fellebbezést,
amely utdbbi elutasitotta e megjelolés lajstromozdsit a 33.
osztalyba tartozé druk vonatkozdsiban a ,CRISTAL” szomegjelo-
lést tartalmazé nemzeti és nemzetkozi szovédjegyek jogosult-
janak fellebbezése keretében.

Rendelkez§ rész
1) A BirGsdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Birdsdg a Castellblanch SA-t kdtelezi a kiltségek viselésére.

(') HL C 108., 2006.5.6.
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A Birdsdg 2007. junius 21-i végzése — Finn Koztdrsasig
kontra az Eurépai K6zosségek Bizottsiga

(C-163/06 P. sz. iigy) (')

(Fellebbezés — Megsemmisités irdnti kereset — Elfogad-

hatatlansdg — Kotelezé joghatdst ki nem vdlté aktus — Az

Eurdpai Kozosségek sajdt forrdsai — Jogsértési eljdrds — A

1150/2000/EK/Euratom rendelet 11. cikke — Késedelmi

kamatok — Feltételes kifizetésre vonatkozé megdllapoddsrol
folytatott tdrgyalds — Megtagado levelek)

(2007/C 235[12)

Az eljdrds nyelve: finn

Felek
Felperes: Finn Koztarsasdg (képviseld: E. Bygglin meghatalmazott)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurbpai Kozosségek Bizottsiga
(képviselk: G. Wilms és P. Aalto meghatalmazottak)

Targy

Az Els6foka Birdsdg (negyedik tandcs) dltal a T-177/05. sz., Finn
Koztarsasig kontra Eurdpai Kozosségek Bizottsdga tigyben
2006. janudr 9-én hozott végzés ellen benyujtott fellebbezés,
amelyben az Els6foka Birdsdg elutasitotta mint megalapozatlant
a Bizottsdg két azon levelében foglalt esetleges bizottsdgi hatdro-
zat ellen benyujtott megsemmisités irdnti keresetet, amelyben
elutasitotta, hogy a Finn Koztdrsasdggal targyaldsokat folytasson
a Bizottsdg altal a Kozosség sajat forrdsai cimén visszamendle-
gesen kovetelt vimtartozds (katonai berendezések behozataldra
vonatkozé vam) feltételes megfizetésérl

Rendelkezd rész
1) A BirGsdg a fellebbezést elutasitja

2) A Birdsdg a Finn Koztdrsasdgot kitelezi a koltségek viselésére.

(") HL C 154., 2006.7.1.

Oberlandesgericht  Diisseldorf ~ (Németorszag)  dltal
2007. jinius 27-én benydjtott elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelem - Hans & Christophorus Oymanns GbR,
Orthopidie Schuhtechnik kontra AOK Rheinland/Hamburg

(C-300/07. sz. iigy)
(2007/C 235/13)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsdg

Oberlandesgericht Diisseldorf (Németorszdg)

Az alapeljiris felei

Felperes: Hans & Christophorus Oymanns GbR, Orthopédie
Schuhtechnik

Alperes: AOK Rheinland/Hamburg

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) a) Ugy kell-e értelmezni az épitési beruhdzdsra, az arube-
szerzésre és a szolgéltatdsnytjtdsra irdnyulé kozbeszerzési
szerzGdések  odaitélési  eljdrdsainak  Gsszehangolasardl
sz6016, 2004. mdrcius 31-i 2004/18/EK eurdpai parla-
menti és tandcsi irdnyelv (1) (a tovdbbiakban: irdnyelv)
1. cikke (9) bekezdése mdasodik albekezdése ¢) pontjanak
els6 fordulatdban foglalt, ,az dllam [...] finansziroz”
tényalldsi ismérvet, hogy az dllam elGirja az egészségbiz-
tositdsi pénztdri tagsagot és a mindenkori egészségbiztosi-
tisi pénztdr javira torténS — a jovedelem mértékéhez
igazod6é - jarulékfizetés kotelezettségét, mikozben az
egészségbiztositisi pénztdr meghatdrozza a jarulék
mértékét, az egészségbiztositdsi pénztirak azonban a
szoliddris alapt finanszirozds — indokoldsban részlete-
sebben ismertetett — rendszerén keresztil kapcsolédnak
egymashoz, és minden egyes egészségbiztositdsi pénztar
kotelezettségének teljesitése biztositott?

b) Ugy kell-e értelmezni az irdnyelv 1. cikke (9) bekezdése
mésodik albekezdése c) pontjanak mdasodik fordulatdban
foglalt tényalldsi ismérvet, amely szerint az intézmény
Jranyitisa ezen intézmények feliigyelete alatt all”, hogy
megfelel ezen ismérvnek a folyamatban 1év8 és jovdbeli
tigyleteket is érintd dllami torvényességi feliigyelet,
ideértve adott esetben az dllamnak az indokoldsban
ismertetett egyéb beavatkozasi lehet8ségeit is?

2) Ha az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett elsé kérdés a)
vagy b) pontjdra igenlS valaszt kell adni, akkor dgy kell-e
értelmezni az irdnyelv 1. cikke (2) bekezdésének c) és
d) pontjit, hogy az olyan dru rendelkezésre bocsatdsit,
amelyet az adott ugyfél egyéni szitkségleteinek megfelelS
formdban, ahhoz igazodva dllitottak eld, és amelynek a hasz-
nélatdra vonatkozdan az adott tigyfelet egyéni tandcsokkal
szitkséges elldtni, ,drubeszerzésre irdnyul6 szerz8désnek”
vagy ,szolgdltatdsra irdnyuld szerz8désnek” kell-e tekinteni?
A besoroldsndl csak az adott szolgéltatdsok értékét kell-e
figyelembe venni?
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3) Ha a 2. kérdésben emlitett rendelkezésre bocsdtdst ,szolgélta-
tasként” kell vagy lehet besorolni, Gigy az irdnyelv 1. cikkének
(4) bekezdése — az irdnyelv 1. cikkének (5) bekezdése szerinti
keretmegéllapoddstél valé elhatdroldsként — gy értelme-
zendG-e, hogy ,szolgéltatdsi koncesszié” alatt a szerz&dés-
odaitélés olyan formdja is értendd, amelynek sordn

— annak eldontése, hogy a nyertes ajnlattevs részesiil-e
egyedi megbizdsban, és ha igen, milyen esetekben, nem az
ajanlatkér6tsl, hanem harmadik felektdl fiigg,

— a nyertes ajanlattevd dijazdsdnak kifizetése az ajdnlatkérén
keresztiil torténik, mivel a torvény erejénél fogva egyediil
ez utébbi a dijfizetésre és a szolgéltatds teljesitésére
harmadik személyekkel szemben kotelezett fél, valamint

— a nyertes ajanlattevd a harmadik személyek dltali igénybe-
vételt megel6zGen semmiféle szolgdltatist nem koteles
teljesiteni és biztositani?

(') HL L 134, 114. o,; magyar nyelv{i killonkiadas: 6. fejezet, 7. kotet,
132. 0.

A Tribunale Amministrativo per la Lombardia
(Olaszorszag) dltal 2007. jilius 12-én benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem - Termoraggi SpA kontra
Comune di Monza és tdrsai
(C-323/07. sz. iigy)
(2007/C 235/14)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elSterjesztd birésig

Tribunale Amministrativo per la Lombardia

Az alapeljiris felei
Felperes: Termoraggi SpA

Alperes: Comune di Monza és térsai

Az el8zetes dontéshozatalra elSterjesztett kérdések

Az 1992. junius 18-i 92/50/EGK irdnyelv (') 6. cikke alkalmaz-
haté-e a jelen iigy tdrgydt képezd kérdésben, és hogyan kell e
cikket értelmezni a megtdmadott intézkedéseknek a kozosségi
joggal valé OsszeegyeztethetGsége vizsgdlata tekintetében, az
indokoldsban megadottak vonatkozdsdban?

(') HL L 209., 1-24. o., magyar nyelvdi kilonkiadds 6. fejezet 1. kotet
322. 0.

2007. jilius 18-dn benyijtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Finn Koztirsasig

(C-335/07. sz. iigy)
(2007/C 235/15)

Az eljdrds nyelve: finn

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga (képviselsk: I
Koskinen, M. Patakia és S. Pardo Quintillan)

Alperes: Finn Koztdrsasdg

Kereseti kérelmek

— a Birésdg allapitsa meg, hogy a Finn Koztdrsasig — mivel a
10 000 LE-nél nagyobb agglomerdci6ju telepiilések esetében
nem rendelkezett a gy(jtérendszerekbe vezetett Gsszes telepii-
1ési szennyviz szigorubb tisztitdsarol — nem teljesitette a tele-
pilési szennyviz kezelésérsl sz0l6, 1991. mdjus 21
91/271/EGK tandcsi irdnyelv () 5. cikkének (2), (3) és
(5) bekezdésébdl eredd kotelezettségeit;

— a Finn Koztdrsasdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A finn vizek érzékeny terilleteknek szdmitanak a 91/271/EGK
irdnyelv értelmében. Ezért biztositani kell, hogy Finnorszdg
egész terilletén a gydjtérendszerekbe vezetett Gsszes telepiilési
szennyvizet a 10 000 LE-nél nagyobb agglomerdci6ji telepii-
lések esetében szigorubb tisztitdsnak vessék ald. A nitrogén
fontos szerepet jatszik a ,Selkdmeri” (Botteni-obol) egyes
részeinek eutrofizdci6jdban és domindns szerepet jitszik a
,Saaristomeriben” és a ,Suomenlahtiban” (Finn-6bol). A Balti-
tenger kozéps§ részének nitrogénkezelési kapacitisa tavasszal
korldtozott. E teriilet eutrofizdci6ja vitathatatlan. Mind a
nitrogén- mind a foszfatterhelés csokkentése segitene a fitop-
lanktonok tavaszi és nydri virdgzdsinak megakadilyozdsiban.
Mivel Finnorszdg a 10 000 LE-nél nagyobb agglomeracidji tele-
piilések esetében nem biztositotta a gytijtérendszerekbe vezetett
telepiilési szennyvizben a nitrogéncsokkentést, megsértette a
91/271/EGK tandcsi irdnyelv 5. cikkének (2), (3) és (5) bekez-
dését.

(") HL L 135., 40. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 15. fejezet, 2. kotet,
26. o.
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A Landgericht Hamburg (Németorszig) dltal 2007. Az alapeljaris felei

jalius 27-én benyijtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Turgay Semen kontra Deutsche Tamoil GmbH

(C-348]07. sz. iigy)
(2007/C 235[16)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztG birosig

Landgericht Hamburg

Az alapeljaris felei

Felperes: Turgay Semen

Alperes: Deutsche Tamoil GmbH

Az el6zetes dontéshozatalra elSterjesztett kérdések

1)

Osszeegyeztethet6-e a tagdllamok ©ndllé véllalkozoként
miikod6  kereskedelmi {igynokokre vonatkozd jogszaba-
lyainak 06sszehangoldsardl sz6lo, 1986. december 18-
86/653/EGK tandcsi irdanyelv () 17. cikke (2) bekezdésének
a) pontjaval a kereskedelmi iigynokot a szerzGdéses jogvi-
szony megsziinésének eredményeként ért jutalékveszteségen
alapulé kartalanitdsi igény korldtozdsa, akkor is, ha a
megbiz6 dltal élvezett hasznok nagyobb értéket képviselnek?

A megbizét is magdban foglalé konszern esetében ezen
hasznok kozé tartoznak-e azok a hasznok is, amelyekre a
konszerntérsasdgok tettek szert?

() HL L 382, 17. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds: 6. fejezet, 1. kotet,

177. o.

A Supremo Tribunal Administrativo (Portugdlia) iltal 2007.
jalius 27-én benyiijtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Sopropé — Organizacdes de Calcado, Lda. kontra

Fazenda Publica
(C-349/07. sz. iigy)
(2007/C 235/17)

Az eljdrds nyelve: portugdl

A kérdést elGterjesztG birosig

Supremo Tribunal Administrativo

Felperes: Sopropé — Organizagdes de Calgado, Lda.

Alperes: Fazenda Publica.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Osszeegyeztethet6-e a védelemhez val6 jog tiszteletben tartd-

sdnak elvével a Lei Geral Tributdria 60. cikke (6) bekezdé-
sében és az 1998. december 31-i 413. sz. rendelettorvénnyel
elfogadott, Regime Complementar do Procedimento de
Inspecgdo Tributdria 60. cikkének (2) bekezdésben rogzitett,
az adofizetésre kotelezett szdmara meghallgatdshoz val6 joga
irasbeli vagy szdbeli gyakorldsara nyitva dll6 8 (nyolc), illetve
15 (tizenot) napos hatdridg?

Esszertinek mindsithet6 az importér védelmi jogdnak
gyakorldsa tekintetében az a 13 (tizenhdrom) napos, a kozos-
ségi importdrnek (jelen esetben cipSkereskedelemmel foglal-
koz6 portugdl kisvallalkozds) a vimhatdsdg dltal az elGzetes
meghallgatds joga 8 (nyolc) napon belill torténs gyakorla-
sdr6l szol6 értesitése és az 52, Tévol-Keletrsl (Kambodzsa)
szdrmaz0, az dltaldnos preferenciarendszer keretében két és
tél év alatt eszkozolt (2000-t6l 2002 kozepéig) cipdszallit-
ményat terhel§ vamtartozdsok 10 (tiz) napon beliili megfize-
tésére kotelezd értesitése kozotti hatdrid6?

2007. augusztus 14-én benydjtott kereset — Az Eurdpai

Kozosségek Bizottsiga kontra Belga Kiralysig

(C-392/07. sz. iigy)

(2007/C 235/18)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képviselS: R. Layal
meghatalmazott)

Alperes: Belga Kirélysdg
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Kereseti kérelmek

— A Bir6sag allapitsa meg, hogy a Belga Kirdlysig — mivel nem
hozta meg azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi
rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy a kiilon-
b6z8 tagdllamok tdrsasdgainak egyesiilésére, szétvildsdra,
eszkozatruhdzasira és részesedéscseréjére alkalmazand6 addz-
tatds kozos rendszerérdl szolé 90/434/EGK irdnyelv modosi-
tasdrol sz6lo, 2005. februdr 17-i 2005/19/EK tandcsi irdny-
elvnek (') az eurépai részvénytdrsasig (SE) és az eurdpai
szovetkezet (SCE) létesitd okirat szerinti székhelyének athelye-
zésére, valamint az SE-nek és az SCE-nek az irdnyelv hatédlya
ala tartozé tarsasigok jegyzékébe valé felvételére vonatkozd
rendelkezéseinek megfeleljen, vagy legaldbbis nem kozolte a
Bizottsdggal ezeket a rendelkezéseket — nem teljesitette az
irdnyelvbdl eredd kotelezettségeit;

— a Belga Kirdlysdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az irdnyelvnek az SE-k és az SCE-k 1étesits okirat szerinti szék-
helyének athelyezésére vonatkozd rendelkezései és a melléklet
a) pontja nemzeti jogba valo dtiiltetésének hatdrideje 2006.
janudr 1-jén lejart.

() HLL 58, 19. 0.

A Birésig elnokének 2007. janius 21-i végzése -
Az FEurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra Luxemburgi
Nagyhercegség

(C-76/07. sz. iigy) ()
(2007/C 235/19)
Az eljdrds nyelve: francia

A Birésdg elnoke elrendelte az iigy torlését.

() HL C 95., 2007.4.28.

A Birdsig elnokének 2007. jinius 25-i végzése — Az
Eurdpai Kozosségek Bizottsdga kontra Olasz Koztirsasig

(C-104/07. sz. iigy) ()
(2007/C 235/20)
Az eljdrds nyelve: olasz

A Birésdg elnoke elrendelte az iigy torlését.

(') HL C 82., 2007.4.14.
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ELSOFOKU BIROSAG

2007. jalius 26-dn benyiijtott kereset — Rajani (Dear!Net
Online) kontra OHIM - Artoz-Papier (ATOZ)

(T-100/06. sz. iigy)
(2007/C 235/21)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Deepak Rajani (Berlin, Németorszdg) (képviselS: A.
Dustmann {igyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Artoz-Papier AG
(Lenzburg, Svéjc)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birdsdg helyezze hatilyon kiviil a Bels§ Piaci
Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
mésodik fellebbezési tandcsianak 2006. janudr 11-én hozott
hatdrozatdt (R 1126/2004-2. sz. iigy);

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozosségi védjegy bejelentdje: Deepak Rajani.

Az érintett kozosségi védjegy: Az ,ATOZ” kozosségi szdvédjegy a
35. és 41. osztdlyba tartozd szolgdltatdsok tekintetében -
1 319 961. sz. védjegybejelentési kérelem.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
Artoz-Papier AG.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: Az ,ARTOZ” nemzeti és
nemzetkozi szovédjegy a 35. és 41. osztdlyba tartozd szolgdlta-
tasok tekintetében.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: A felszélaldsnak teljes egészében

helyt ad.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezést elutasitotta.

Jogalapok: A felperes arra hivatkozik, hogy a vitatott hatdrozat
megsértette a védjegyrendelet 43. cikkének (2) és (3) bekezdését,
amennyiben helyteleniil értelmezte a védjegyoltalom idétar-
tamdt. A felperes szerint a kozosségi, nemzeti és nemzetkozi jog
ilyen ultra vires értelmezése hatdskorrel valé visszaélést valosit
meg. A felperes tovdbbd ugy érvel, hogy a fellebbezési tandcs
hatdrozata megsértette a védjegyrendelet 8. cikke (1) bekezdé-
sének b) pontjit. Végill a felperes arra hivatkozik, hogy mind a
felszolaldsi osztdly, mind a fellebbezési tandcs 1ényegesen
megsértették a védjegyrendelet 73. és 79. cikkének eljdrasjogi

biztositékokat az indokoldsi kotelezettség és meghallgatishoz
val6 jog allitélagos megsértése miatt.

2007. jilius 18-dn benyiijtott kereset — CSL Behring GmbH
kontra Bizottsdg és EMEA

(T-264/07. sz. iigy)
(2007/C 235/22)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: CSL Behring GmbH (Marburg, Németorszagi Szovetségi
Koztarsasag) (képvisel6k: C. Konig egyetemi tandr és F. Leinen

tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga és az Eurdpai Gydgy-
szerértékeld Ugynokség (EMEA)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy az Els6fokd Birdsag:

— az EK 231. cikk els§ bekezdése alapjan semmisitse meg az
EMEA iltal a ,Human Fibrinogen — Application for Orphan
Medicinal Product Designation — EMEA/OD/018/07” iigyben
2007. majus 24-én hozott, a felperes részére ugyanezen a
napon kézbesitett hatdrozatot;

— az Els6fokd Birdsdg eljdrasi szabélyzata 87. §-dnak (2) bekez-
dése alapjin az alperest kotelezze az eljdrds sordn felmerilt
koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes keresete az EMEA 2007. mdjus 24-i levele ellen
irdnyul. Alldspontja szerint az EMEA e levelével jogilag kotelez
erével tagadja meg a gyGgyszer ritka betegségek gyodgyszereként
vald minGsitésére irdnyuls, a 141/2000/EK rendelet (')
5. cikkének (1) bekezdése szerinti eljirds folytatdsat.

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes két jogalapra hivat-

kozik.

Els6ként el6adja, hogy hibds a 141/2000 rendelet 5. cikke
(1) bekezdésének olyan értelmezése, mely szerint a gydgyszer
ritka betegségek gydgyszereként valé mindsitése iranti kérelmet
a gybgyszerre vonatkozd forgalomba hozatali engedély irdnti
kérelem benyujtdsit megel6z8en kell benytjtani. Ennek kovet-
keztében e rendelkezést helyteleniil alkalmaztak.
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Mdsodsorban a felperes arra hivatkozik, hogy a 141/2000 ren-
delet 5. cikkének (1) bekezdését az elsGdleges kozosségi jogba
iitkozének kell mindsiteni, és az EK 241. cikk alapjin annak
alkalmazhatatlansdgat ~ kell —megdllapitani, amennyiben e
bekezdés tigy értelmezendd, hogy a gydgyszer ritka betegségek
gyogyszereként valdo minGsitése irdnti kérelmet a gydgyszerre
vonatkoz6 forgalomba hozatali engedély irdnti kérelem benyj-
tdsdit megel6zen kell benydjtani. Ezen értelmezéssel kapcso-
latban a felperes el6adja, hogy az olyan kozosségi jogi alapjo-
gokat sért, mint a tulajdonhoz és a foglalkozds szabad megvi-
lasztasdhoz val6 jog, az egyenl§ bandsmadd elve és a bizalomvé-
delem elve.

() A ritka betegségek gyoigyszerelrol 52016, 1999. december 16-i
141/2000/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 18., 1. o,;
magyar nyelvu kilonkiadés 15. fejezet, 5. kotet, 21. o.).

2007. jilius 16-dn benydjtott kereset — Torres kontra OHIM
- Vinicola de Tomelloso (TORREGAZATE)

(T-273/07. sz. iigy)
(2007/C 235[23)

A keresetlevél nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Miguel Torres, SA (Barcelona, Spanyolorszdg) (képvi-
sel6k: E. Armijo Chdvarri, M. Baz de San Ceferino és A. Castdn
Pérez-Gomez, tigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Vinicola de Tomel-
loso, S.C.L.
Kereseti kérelmek

- az Els6fokd Birdsdg helyezze hatdlyon kivil az OHIM
mésodik fellebbezési tandcsanak az R 610/2006-2. sz. igyben
2007. méjus 2-dn hozott hatdrozatit, és az OHIM-ot kote-
lezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozisségi védjegy bejelentdje: Vinicola de Tomelloso, S.C.L.

Az érintett kozosségi védjegy: a 33. osztilyba tartozd drukra
(borok, szeszesitalok és lik6rok) vonatkozd ,TORREGAZATE”
sz6védjegy (3.134.665. sz. védjegybejelentési kérelem).

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a 33. osztdlyba tartozo
drukra vonatkozé killonféle TORRES nemzeti szévédjegyek,
valamint mds, a ,TORRES” megjelolésbsl &ll6 vagy azt
magukban foglalé kozosségi, nemzetkdzi és nemzeti szd és
dbras védjegyek, az el6bbiekkel azonos drukra vonatkozoéan.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: elutasitotta a felszolalast.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: elutasitotta a fellebbezést.

Jogalapok: a kozosségi védjegyrdl szolo 40/94/EK rendelet
8. cikke (1) bekezdése b) pontjanak téves alkalmazasa.

2007. jilius 18-dn benyiijtott kereset — Ebro Puleva kontra
OHIM - Berenguel (BRILLO’S)

(T-275/07. sz. iigy)
(2007/C 235/24)

A keresetlevél nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Ebro Puleva, SA (Madrid, Spanyolorszag) (képvisels: P.
Casamitjana Lleonart, tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Luis Berenguel, SL

Kereseti kérelmek

— az Els6foka Birsdg helyezze hatdlyon kivil az OHIM
madsodik fellebbezési tandcsdnak az R 493/2006-2. sz. tigyben
(@ B 705 790. sz. felszolaldsi eljardssal kapcsolatban) 2007.
méjus 21-én hozott hatdrozatat.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozdsségi védjegy bejelentdje: LUIS BERENGUEL, S.L.

Az érintett kozosségi védjegy: a 29., 30. és 31. osztdlyba tartozé
drukra vonatkozé ,BRILLO’S” szoévédjegy (2.984.995. sz.

védjegybejelentési kérelem).

A felsz6laldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a 30. osztilyba tartozd
drukra vonatkozd, (922.772. sz.) ,brillante” spanyol abrds
védjegy, és a 29. osztilyba tartozé drukra vonatkozd
(2.413.459. sz.) ,brillante” spanyol dbrds védjegy.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: elutasitotta a felszolaldst.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: elutasitotta a fellebbezést.
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Jogalapok: a 40/94/[EK rendelet (') 8. cikke (1) bekezdése b) pont-
janak megsértése annak megdllapitdsa miatt, hogy a széban
forgé megjelolések hangzdsban, fogalmilag és vizudlisan elté-
réek.

(") A kozosségi védjegyrdl sz616, 1993. december 20-i 40/94/EK tandcsi
rendelet (HL 1994., L 11., 1. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadds 17. feje-
zet, 1. kotet, 146. o.).

2007. jalius 20-dn benydjtott kereset — Secure Computing
kontra OHIM - Investronica (SECUREOS)

(T-277]07. sz. iigy)
(2007/C 235/25)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Secure Computing Corporation (Minnesota, Egyesiilt
Allamok) (képvisel6k: H. P. Kunz-Hallstein és R. Kunz-Hallstein
tigyvédek)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A masik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Investronica, SA

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsig helyezze hatdlyon kiviil az OHIM els§
fellebbezési tandcsdnak 2007. dprilis 25-i hatdrozatat
(R 1063/2006-1. sz. igy);

— az Els6foki Birdsdg az alperest kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozisségi védjegy bejelentdje: A felperes.

Az érintett  kozosségi védjegy: A ,SECUREOS” szévédjegy a
9. osztdlyba tartozé druk vonatkozdsdban.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
Investronica, SA.

A hivatkozott védjegy vagy megjeldlés: A ,SECUREURO” szdvédjegy
(lajstromszam: 2 126 290) a 7. 9. 16, 35, 36, 37. és
42. osztilyba tartozé druk és szolgdltatdsok vonatkozdsaban,
valamint a ,secureuro” dbrds védjegy (lajstromszdm: 2 418 135)
a7.,9., 16, 35 és 36. osztilyba tartozd druk és szolgaltatdsok
vonatkozasdban.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: A felszélaldsnak helyt adds és a
védjegybejelentés elutasitdsa.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezés elutasitasa.
Jogalapok: A 40/94[EK rendelet (') 8. cikke (1) bekezdésének,

73. cikkének és 74. cikke (1) bekezdése masodik mondatdnak
megsértése.

(") A kozosségi védjegyrdl sz616, 1993. december 20-i 40/94/EK médo-
sitott tandcsi rendelet (HL 1994., L 11., 1. o., magyar nyelv( kiilonki-
adds 17. fejezet, 1. kotet, 146. 0.).

2007. jilius 18-4n benydjtott kereset — Sepracor kontra
OHIM - Laboratorios Ern (LEVENIA)

(T-280/07. sz. iigy)
(2007/C 235/26)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Sepracor Inc. (Malborough, Amerikai Egyesiilt Allamok)
(képviselSk: E. De Gryse, E. Cornu, D. Moreau tigyvédek)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Laboratorios Ern,
SA (Barcelona, Spanyolorszdg)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birdsig helyezze hatilyon kiviil a Bels§ Piaci

Harmonizdciés Hivatal els6 fellebbezési tanicsdnak 2007.
dprilis 18-dn hozott hatdrozatat (R 155/2006-1. sz. tigy);

— az OHIM-ot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: Sepracor, Inc.

Az érintett kozosségi védjegy: A ,LEVENIA” kozosségi szovédjegy
az 5. osztdlyba tartozé druk tekintetében — 2 563 799. sz.

védjegybejelentési kérelem.

A felsz6laldsi eljardsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja:
Laboratorios Ern, SA.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: A ,LEVELINA” nemzeti
szOvédjegy az 1. és 5. osztalyba tartozd druk tekintetében.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: A felszdlaldst egészében elutasi-
totta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezést elutasitotta.
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Jogalapok: A felperes arra hivatkozik, hogy a vitatott hatdrozat
sérti a 40/94 tandcsi rendelet 43. cikkét, valamint a végrehajtdsi
rendelet 22. szabdlydt, amennyiben az els§ fellebbezési tandcs
indokoldsa — amely szerint a ,LEVELINA” nemzeti védjegy hasz-
nélatdnak elmaraddsa indokolt bizonyos gydgyszerészeti arik és
gyogyszerkészitmények vonatkozdsiban — nem tekinthet§ a
hasznélat elmaraddsa kell§ igazoldsinak a védjegyrendelet 43.
cikkének (2) bekezdése értelmében. A felperes tovabbd arra
hivatkozik, hogy amennyiben az Els6fokd Birdsdg tigy taldlng,
hogy a fellebbezési tandcs megillapitdsa helyes, és a haszndlat
elmaraddsa kell6képpen igazolt volt, a vitatott hatdrozat vélhe-
ten akkor is sérti a védjegyrendelet 8. cikke (1) bekezdésének
b) pontjat.

2007. jalius 23-dn benydjtott kereset — Ecoblue kontra
OHIM - BBVA (ecoblue)

(T-281/07. sz. iigy)
(2007/C 235[27)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: ecoblue AG (Miinchen, Németorszdg) (képviseldk:
C. Osterrieth és T. Schmitz tigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Banco Bilbao
Vizcaya Argentaria, SA.

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsig helyezze hatdlyon kiviil az OHIM els§
fellebbezési  tandcsa  2005. dprilis  25-i  hatdrozatat
(R 844/2006-1. sz. iigy);
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— utasitsa el a Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, SA ,Ecoblue’
bejelentett szovédjeggyel szembeni felszélaldsat;

— az OHIM-ot kotelezze az eljarasi koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozisségi védjegy bejelentdje: A felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: Az ,Ecoblue” szovédjegy a 35., 36. és
38. osztalyba tartozd szolgdltatdsok vonatkozdsiban (lajst-
romszam: 2 871 598).

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja:
A Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, SA.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: A ,BLUE” (lajstromszdm:
1 345 974), a ,BLUE JOVEN" (lajstromszdm: 2 065 100), a
,BLUE BBVA” (lajstromszdm: 2 065 621), a ,TARJETA BLUE
BBVA” (lajstromszdm: 2 277 291), a ,QNTAME BLUE” (lajst-
romszdm: 2 391 878), az ,HIPOTECA BLUE” (lajstromszam:
2 392 181), az ,HIPOTECA BLUE JOVEN" (lajstromszdm:
2 794 998) é a ,MOTOR BLUE JOVEN" (lajstromszdm:
3 060 878) szovédjegyek.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: A felszolaldsnak helyt adas és a
védjegybejelentés elutasitdsa.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezés elutasitdsa.

Jogalapok: A 40[/94[EK rendelet (') 8. cikke (1) bekezdése
b) pontjanak megsértése, mivel az {itkoz8 védjegyek nem hason-
16ak és ezért nem all fenn az Osszetévesztés veszélye.

(") A kozosségi védjegyrdl sz616, 1993. december 20-i 40/94/EK mébdo-
sitott tandcsi rendelet (HL 1994., L 11., 1. o., magyar nyelvi kiilonki-
adds 17. fejezet, 1. kotet, 146. 0.).

2007. jalius 24-én benydijtott kereset — Tailor kontra OHIM
(bal oldali farzseb)

(T-282/07. sz. iigy)
(2007/C 235/28)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Tom Tailor GmbH (Hamburg, Németorszdg) (képviselSk:
S. O. Gillert, K. Vanden Bossche és F. Schiwek tigyvédek)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birdsdg helyezze hatdlyon kiviil az OHIM elsG
fellebbezési tandcsanak 2007. mdjus 15-i hatdrozatit
(R 669/2006-1. sz. iigy);

— az Els6fok Birdsdg az alperest kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: A ,bal oldali farzseb” dbras védjegy a
25. osztilyba tartozd druk vonatkozdsdban (bejelentési szdm:
4287 751).
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Az elbirdlé hatdrozata: A védjegybejelentés elutasitdsa.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezés elutasitdsa.

Jogalapok: A 40/94[EK rendelet (') 7. cikke (1) bekezdése
b) pontjdnak megsértése, mivel a bejelentett dbrds védjegy
elegendd megkiilonboztetd képességgel rendelkezik.

(") A kozosségi védjegyrdl sz616, 1993. december 20-i 40/94/EK médo-
sitott tandcsi rendelet (HL 1994., L 11., 1. o., magyar nyelv kiilonki-
adds 17. fejezet, 1. kotet, 146. o.).

2007. jalius 24-én benydjtott kereset — Tailor kontra OHIM
(jobb oldali farzseb)

(T-283/07. sz. iigy)
(2007/C 235/29)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Tom Tailor GmbH (Hamburg, Németorszdg) (képviseldk:
S. O. Gillert, K. Vanden Bossche és F. Schiwek tigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsig helyezze hatdlyon kiviil az OHIM els6
fellebbezési tandcsdnak 2007. mdjus 15-i hatdrozatat
(R 668/2006-1. sz. iigy);

— az Els6foki Birdsig az alperest kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: A ,jobb oldali farzseb” dbrds védjegy
a 25. osztdlyba tartozé druk vonatkozdsiban (bejelentési szam:
4287 769).

Az elbirdlé hatdrozata: A védjegybejelentés elutasitdsa.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezés elutasitisa.
Jogalapok: A 40/94[EK rendelet (') 7. cikke (1) bekezdése

b) pontjdnak megsértése, mivel a bejelentett dbrds védjegy
elegendd megkiilonboztetd képességgel rendelkezik.

(") A kozosségi védjegyrdl sz6l6, 1993. december 20-i 40/94/EK médo-
sitott tandcsi rendelet (HL 1994., L 11., 1. 0., magyar nyelvd kiilonki-
adds 17. fejezet, 1. kotet, 146. o.).

2007. jalius 24-én benydjtott kereset — Torres kontra
OHIM - Torres de Anguix (TORRES de ANGUIX)

(T-286/07. sz. iigy)
(2007/C 235/30)

A keresetlevél nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Miguel Torres, S.A. (Barcelona, Spanyolorszdg) (képvi-
sel6k: E. Armijo Chavarri, M. Baz de San Ceferino és A. Castdn
Pérez-Gomez, tigyvédek)

Alperes: Bels Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Torres de Anguix,
S.L

Kereseti kérelmek

— az Els6fokt Birdsdg helyezze hatdlyon kivil az OHIM
madsodik fellebbezési tandcsanak az R 707/2006-2. sz. tigyben
2007. méjus 2-dn hozott hatdrozatit, és az OHIM-ot kote-
lezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozdsségi védjegy bejelentdje: TORRES DE ANGUIX, S.L.

Az érintett kozosségi védjegy: a 33., 35. és 39. osztdlyba tartozé
drukra és szolgaltatdsokra vonatkozé ,TORRES de ANGUIX”
abras védjegy (3.283.652. sz. védjegybejelentési kérelem).

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja:
a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a 33. osztdlyba tartozo
drukra vonatkoz6 ,TORRES” szévédjegy (1.752.526. sz. kozos-
ségi védjegy), és tobb mads, a ,TORRES” megjel6lést onmagdban
vagy més szavakkal, illetve dbrakkal egyiitt tartalmazé kozos-
ségi, nemzeti és nemzetkozi védjegy.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: helyt adott a felszdlaldsnak, és
elutasitotta a bejelentett védjegy lajstromozdsa iranti kérelmet.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: helyt adott a fellebbezésnek és
hatdlyon kiviil helyezte a bejelentett védjegy lajstromozasat
megtagad6, megtdmadott hatdrozatot.

Jogalapok: a 40/94/EK rendelet (') 8. cikke (1) bekezdése b) pont-
janak megsértése, mivel a szoban forgd védjegyek kozott fenndll
az Osszetévesztés veszélye.

(") A kozosségi védjegyr6l sz616, 1993. december 20-i 40/94/EK tandcsi
rendelet (HL 1994., L 11., 1. o,; magyar nyelvii kilonkiadds 17. feje-
zet, 1. kotet, 146. 0.).
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2007. jilius 30-dn benydjtott kereset — Alcan France kontra
Bizottsdg

(T-288/07. sz. iigy)
(2007/C 235/31)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Alcan France SAS (Pdrizs, Franciaorszdg) (képvisels:
Thill-Tayara, tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy az Els6fokd Birdsdg

- semmisitse meg a Bizottsdg megtdmadott hatdrozatdt és
mondja ki, hogy a széban forgé intézkedés nem dllami tdmo-
gatds, vagy masodlagosan mondja ki, hogy a bizalomvédelem
és az ésszerii hatdrid§ elvének megsértése ellentétes a tdmo-
gatds visszatérittetésével;

- semmisitse meg a megtdmadott hatdrozat 1. cikkét, amely az
intézkedést dllami timogatdsnak mindsiti;

- semmisitse meg a megtdmadott hatdrozat 2. és 3. cikkét,
amely az intézkedést Osszeegyeztethetetlennek mindsiti;

- semmisitse meg a megtdmadott hatdrozat 4-6. cikkét, amely
elrendeli a tdmogatds visszatérittetését;

— kotelezze a Bizottsdgot a felperes a megtdmadott hatdrozat
kovetkeztében felmerilt dijainak és koltségeinek megtérité-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg elSterjesztése alapjan és a 92/31/EGK irdnyelvben (')
el6irt eljarasnak megfelelSen elfogadott 1997. janius 30-i hatd-
rozatdval a Tandcs felhatalmazta a tagdllamokat arra, hogy bizo-
nyos, meghatdrozott célra alkalmazott dsvanyolajok tekintetében
csokkentett jovedéki adét alkalmazzanak vagy folytassak annak
alkalmazdsdt. Négy késdbbi hatdrozatdval a Tandcs meghosszab-
bitotta ezt a felhatalmazdst, az utolsé engedélyezett idészak
2006. december 31-én jart le. Franciaorszdg szdmdra enge-
délyezték e csokkentések vagy mentességek alkalmazdsit a
Gardanne régiéban a timf6ldgyartashoz {izemanyagként felhasz-
nélt nehézolajok esetében.

2001. december 30-i levelével a Bizottsdg értesitette Franciaor-
szagot azon hatdrozatdrdl, hogy az EK 88. cikk (2) bekezdése
értelmében eljardst indit a Gardanne régidban a timfoldgyar-
tashoz {izemanyagként felhasznalt dsvdnyolajok jovedéki add
aloli mentessége miatt (3). Ezen eljdrdst kovetSen a Bizottsdg
2005. december 7-én elfogadta a 2006/323/EGK hatdrozatot,
amelynek értelmében a Gardanne régiban, a Shannon régiéban
és Szardfnidn timfoldgydrtdshoz {izemanyagként felhasznilt
dsvanyolajok esetében a Franciaorszdg, Irorszdg, illetve Olaszor-
szag éltal alkalmazott jovedéki adé aldli mentességek az EK

87. cikk (1) bekezdése értelmében dllami tdmogatdsnak mind-
siilnek, részben osszeegyeztethetetlenek a kozos piaccal és elren-
delte, hogy az érintett tagdllamok tegyék meg az emlitett timo-
gatdsok visszakovetelésre irdnyulé intézkedéseket (%).

A Bizottsig hivatalos vizsgdlati eljards meginditdsdr6l hatdrozott
a timfoldgydrtdshoz tizemanyagként felhaszndlt nehézolajok
2004. janudr 1-jét6l alkalmazott jovedéki ad6 aldli mentessége
miatt. A Bizottsdg 2007. februdr 7-én elfogadta a Gardanne
régiéban, a Shannon régioban és Szardinidn timf6ldgyartdshoz
tizemanyagként felhaszndlt dsvdnyolajok esetében a Franciaor-
szdg, Irorszdg, illetve Olaszorszag dltal alkalmazott jovedéki adéd
aloli mentességrél szolé C (2207) 286. végleges hatdrozatot
(C 78-79-80/2001 szdmu 4llami tdmogatds). Ez a jelen kereset
keretében megtdmadott hatdrozat.

Keresete aldtdmasztdsira a felperes elGszor a hatdrozat formai
hiba miatti semmisségére hivatkozik, mivel Franciaorszdgot nem
szolitottdk fel észrevételei megtételére az EK 88. cikk alapjdn és
a 2004-et kovetS idGszakra vonatkozd mdsodik eljardst szerinte
a 2005. december 7-i hatdrozat preambulumbekezdéseinek
megkeriilésével inditottdk meg.

Az igy érdeme tekintetében a felperes két megsemmisitési
jogalapot hoz fel.

Els6 jogalapjaval el6adja, hogy a Bizottsdg az EK 87. és 88. cikk
megsértésével jutott arra a kovetkeztetésre, hogy dllami tdmo-
gatds dll fenn, mind a tdmogatds mindsitésének szakasza mind
osszeegyeztethetGségének vizsgdlata sordn. Mdsrészt e jogalap
keretében arra hivatkozik, hogy a Bizottsig megsértette a
659/1999 rendelet (*) 1. cikkének c) pontjat valamint a tdmo-
gatds szelektivitdsa feltételének alkalmazdsa sordn hibdt kovetett
el. Azt is el6adja, hogy a megtdmadott hatdrozat indokoldsa az
EK 253. cikk megsértésével ellentmond6 és nem kielégits. A
felperes masrészt elGadja, hogy a tdmogatds Osszeegyeztethetet-
lenség igazoldsdra vonatkozd, Bizottsdg altal hivatkozott jogi
alap hibds, a kornyezetvédelemhez nyujtott dllami tdmogatdsok
kozosségi keretrendszere (°) alkalmazasdnak feltételei véleménye
szerint fenndllnak.

Miésodik, madsodlagosan felhozott jogalapjival a felperes azt
allitja, hogy a tdmogatds Bizottsdg altal elrendelt visszatérittetése
sérti a bizalomvédelem és a jogbiztonsag elvét.

(") 1992. oktéber 19-i tandcsi irdnyelv az dsvanyi olajok jovedéki addja
szerkezetének 6sszehangolziséréf.7

(%) Kozzétéve a 2002. februdr 2-i HL C 30 szdmban.

() C (2005) 4436. végleges hatdrozat, C 78-79-80/2001 szamui dllami
tdmogatas, HL 2006., L 119., 12. o.

() Az EK-Szerzédés 93. cikkének alkalmazdsira vonatkozé részletes
szabalyok megdllapitdsdr6l szol6, 1999. mdrcius 22- 659{1999/EK
tandcsi rendelet (HL L 83, 1. o; magyar nyelvli kiilonkiadds,
8. fejezet, 1. kotet, 339. 0.).

() A kornyezetvédelemhez nydjtott dllami tdmogatdsok kozosségi keret-
rendszere, HL 2001., C 37., 3. o.
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2007. jalius 30-4n benyijtott kereset — Caisse Nationale des
Caisses d’Epargne et de Prévoyance kontra Bizottsdg

(T-289/07. sz. iigy)
(2007/C 235[32)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Caisse Nationale des Caisses d’Epargne et de Prévoyance
(CNCEP)  (Pdrizs, Franciaorszdg) (képviselk: F. Sureau,
D. Théophile, E. Renaudeau avocats)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

- Az Els6fokti Birésdg semmisitse meg az EK 86. cikk
(3) bekezdése alapjan hozott, a Banque Postale, a Caisses
d’Epargne és a Crédit Mutuel szamara a livret A és livret bleu
terjesztésére biztositott killon jogokrdl szo6l6, 2007. mdjus
10-i C(2007) 2110 végleges bizottsagi hatarozatot;

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes a jelen keresettel a 2007. mdjus 10-i C(2007) 2110
végleges bizottsdgi hatdrozat megsemmisitését kéri, amely az
EK 43. é EK 49. cikkel 0Osszefiiggésben az EK 86. cikk
(1) bekezdésével Gsszeegyeztethetetlennek nyilvanitja a francia
Code Monétaire et Financier azon rendelkezéseit, amelyek a livret A
és livret bleu terjesztésére vonatkozd kiilon jogokat tartanak fenn
harom hitelintézet — a Banque Postale, a Caisses d’Epargne et de
Prévoyance, és a Crédit Mutuel — szdmdra.

A felperes a keresete aldtdmasztdsaként hat jogalapra hivatkozik.

Az els@ jogalap lényeges eljarasi szabdlyok megsértésére vonat-
kozik, amennyiben a Bizottsig nem tartotta tiszteletben a
felperes védelemhez val jogat, és amennyiben a hatdrozat sérti
az indokoldsi kotelezettséget.

Az iigy érdemét illetGen a felperes azt dllitja, hogy a Bizottsdg
tévesen alkalmazta a jogot, amikor Ugy tekintette, hogy a livret A
és livret bleu terjesztésére vonatkozé kiilon jogok onmagukban a
letelepedés szabadsdga korldtozdsdnak mindsiilnek. A felperes
szerint a Bizottsdg nyilvanvalé mérlegelési hibdt kovetett el,
amikor ugy itélte meg, hogy e kiilon jogok a gyakorlatban
kevésbé vonzovd teszik a kozosségi szabadsdgok gyakorldsat
Franciaorszagban.

Tovabba a felperes azt dllitja, hogy a megtdmadott hatdrozat jogi
és mérlegelési hibdt tartalmaz, amennyiben a Bizottsdg gy
gondolta, hogy e kilon jogok az EK 86. cikk (2) bekezdése
alapjan nem igazolhatdk, valamint mérlegelési hibdt, ameny-
nyiben tgy gondolta, hogy nem igazolhatok kozérdeken alapuld
kényszerit6 indokokkal.

Végill a felperes felveti, hogy a Bizottsdg tévedett, amikor a
szoban forgé nemzeti intézkedést a szolgaltatdsnyujtds szabad-
sdga elvére tekintettel értékelte.

2007. jalius 31-én benydjtott kereset — MIP Metro kontra
OHIM - Metronia (METRONIA)

(T-290/07. sz. iigy)
(2007/C 235/33)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co. KG
(Diisseldorf, Németorszag) (képviseld: ].-C. Plate, iigyvéd)

Alperes: Bels Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Metronia, S.A.
(Madrid, Spanyolorszdg)

Kereseti kérelmek

— az Els6fokt Birdsdg helyezze hatdlyon kivil az OHIM
mésodik fellebbezési tandcsinak az R 1315/2006-2. sz.
tigyben 2007. mdjus 29-én hozott hatdrozatit abban a
részében, amelyben az elutasitotta a fellebbezést azzal az
indokkal, hogy az nem felel meg a 40/94 rendelet 8. cikke (1)
bekezdése b) pontjanak;

— az Els6fokt Birdsdg az alperest kotelezze a koltségek viselé-
sére, beleértve a felszolalasi és a fellebbezési eljdrassal kapcso-
latos koltségeket is.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozdsségi védjegy bejelentdje: Metronia, S.A.

Az érintett kozosségi védjegy: a 9. osztalyba tartozd drukra, vala-
mint a 20., 28. és 41. osztalyba tartozd drukra és szolgaltata-
sokra vonatkozé ,METRONIA” kozosségi dbrds védjegy -
3 387 834 sz. védjegybejelentési kérelem.

A felsz6laldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co. KG.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a tobbek kozott a 9., 20.,
28. és 41. osztilyba tartozd drukra és szolgdltatisokra vonat-
koz6 ,METRO” nemzeti dbrds védjegy.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: helyt adott a felszdlaldsnak és
teljes egészében elutasitotta a védjegybejelentési kérelmet.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: elutasitotta a felszélaldst és elren-
delte a védjegybejelentési eljards folytatdsat.
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Jogalapok: a kozosségi védjegyrendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése.

A felperes szerint a megtdmadott hatdrozat nincs osszhangban a
kozosségi védjegyrendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pont-
javal, mivel a fellebbezési tandcs azt allapitotta meg, hogy nem
all fenn az osszetévesztés veszélye az iitkozd védjegyek kozott,
mivel az érintett megjel6lések nem hasonléak.

2007. augusztus 1-jén benydjtott kereset — Vifiedos y
Bodegas Principe Alfonso de Hohenlohe kontra OHIM -
Byass (ALFONSO)

(T-291/07. sz. iigy)
(2007/C 235/34)

A keresetlevél nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Vifiedos y Bodegas Principe Alfonso de Hohenlohe, S.A.
(Cenicero, Spanyolorszdg) (képvisel6k: M. Lobato Garcia-Mijin
és B. Diaz de Escauriaza, tigyvédek)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Gonzélez Byass,
S.A.

Kereseti kérelmek

— az Els6fokd Birdsdg helyezze hatdlyon kivil az OHIM
mdsodik fellebbezési tandcsdnak 2007. méjus 29-én hozott
azon hatirozatt, amely elutasitotta a GONZALEZ BYASS,
S.A. dltal a felszdlalasi osztdly 2006. julius 6-i azon hatdroza-
taval szemben benydjtott fellebbezést, amely helyt adott a
felperes altal az ALFONSO kozosségi védjegy bejelentésével
szemben inditott felsz6laldsnak;

— az Els6foki Birdsdg az alperest kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozosségi védjegy bejelentje: GONZALEZ BYASS, S.A.

Az érintett  kozosségi védjegy: az ,ALFONSO” szévédjegy
(3.398.278. sz. védjegybejelentési kérelem) a 30. (ecet), a 32.
(sorok; dsvanyvizek és szénsavas vizek, és egyéb alkoholmentes
italok; gyiimélcsitalok és gyiimolcslevek; szorpok és més készit-
mények italokhoz) és a 33. (sherry) osztilyba tartozé druk
tekintetében.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja:
a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a 33. osztdlyba tartozd
drukra vonatkozé ,PRINCIPE ALFONSO” kozosségi és nemzeti
szovédjegyek.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: A felszélaldsnak helyt adott a
ssherry” tekintetében (33. osztily), és ezen druk tekintetében
megtagadta a lajstromozast.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: Helyt adott a fellebbezésnek és
hatélyon kiviil helyezte a megtdmadott hatdrozatot.

Jogalapok: A kozosségi védjegyrSl szold 40/94/EK rendelet (')
8. cikke (1) bekezdése b) pontjanak téves alkalmazasa.

(") A kozosségi védjegyrél sz616, 1993. december 20-i 40/94/EK tandcsi
rendelet (HL 1994., L 11., 1. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadds 17. feje-
zet, 1. kotet, 146. 0.).

2007. jalius 27-én benydjtott kereset — Stepek kontra
OHIM - Masters Golf Company (GOLF-FASHION
MASTERS THE CHOICE TO WIN)

(T-294/07. sz. iigy)
(2007/C 235/35)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Wilhelm Stepek (Stadl-Paura, Ausztria) (képviselSk:
H. Heigl, W. Berger und G. Lehner iigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eltti eljdrdsban: The Masters Golf
Company Ltd

Kereseti kérelmek

— Az Els6foka Birdsdg éllapitsa meg, hogy az OHIM els felleb-
bezési tandcsa tévesen hozta meg 2007. mdjus 23-i hatdro-
zatat (R 95/2007-1. sz. ligy);

— Az Els6fokil Birdsdg helyezze hatdlyon kiviil az OHIM els§
fellebbezési tandcsanak 2007. mdjus 23-i hatdrozatat
(R 95/2007-1. sz. iigy);

— az Els6fokd Birdsdg a The Masters Golf Company Ltd-t kote-
lezze a felperes koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozosségi védjegy bejelentdje: A felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: A ,GOLF-FASHION MASTERS THE
CHOICE TO WIN” 4brés védjegy a 3., 9., 12, 18., 24., 25. és
28. osztdlyba tartozd druk vonatkozdsiban (bejelentési szdm:
3136 041).

A felsz6laldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja:
The Masters Golf Company Ltd.
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A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: A ,The Masters” nemzeti
dbrds védjegy a 25. osztdlyba tartozé druk vonatkozdsdban, és a
,The Masters GOLF COMPANY” é&brds védjegy a 12., 25. és
28. osztdlyba tartozé druk vonatkozdsiban (lajstromszdm:
1582 535).

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: A felszolaldsnak helyt adds és a
védjegybejelentés elutasitdsa a 12., 25. és 28. osztilyba tartozé

aruk vonatkozdsaban.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezési eljdrds megsziinte-
tése és a fellebbezés elfogadhatatlannak nyilvanitdsa.

Jogalapok: A fellebbezés elfogadhatatlannak mindsitésének jogel-

lenessége, valamint a The Masters Golf Company Ltd kotelezése
a koltségek viselésére.

2007. augusztus 3-dn benydjtott kereset - Vitro
Corporativo kontra OHIM - VKR Holding (Vitro)

(T-295/07. sz. iigy)
(2007/C 235/36)

A keresetlevél nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Vitro Corporativo, S.A. de C.V. (képviselS: J. Botella
Reyna, tigyvéd)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: VKR Holding A/S

Kereseti kérelmek

— az Els6fokt Birdsdg hozzon olyan értelmd itéletet, amely
lehet6vé teszi a 19. osztdlyba tartozd drukra vonatkozd, a
2.669.497. sz. kozosségi védjegybejelentés targydt képezd
,Vitro” megjelolés lajstromozdsat.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozisségi védjegy bejelentdje: A felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: az 1., 7., 8., 9., 12, 16., 17, 19,
20., 21., 22., 27., 30., 35., 39., 40, 41., 42. és 43. osztilyba
tartozé drukra és szolgaltatdsokra vonatkozé ,Vitro” szdvédjegy
(2.669.497. sz. védjegybejelentési kérelem)

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
VKR Holding A/S.

A hivatkozott védjegy vagy megjeliilés: a tobbek kozott a felszola-
ldssal érintett 19. osztalyba tartozé drukra vonatkozé ,VITRAL’

(651.745. lajstromszamil) kozosségi, (1956 1415 VR lajstrom-
szamt) dan, (725.452. lajstromszdmd) német és (1.436.897.
lajstromszdmu) brit sz6védjegy.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: helyt adott a felszdlaldsnak és

elutasitotta a védjegybejelentési kérelmet a 19. osztélyba tartozo
aruk tekintetében.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: elutasitotta a fellebbezést.

Jogalapok: a 40/94/EK rendelet (') 8. cikke (1) bekezdése b) pont-
janak téves alkalmazdsa, mivel a széban forgd megjelolések
hangzdsban és grafikailag eltérdek.

(") A kozosségi védjegyrdl sz616, 1993. december 20-i 40/94/EK tanacsi
rendelet (HL 1994., L 11., 1. o,; magyar nyelvii killonkiadds 17. feje-
zet, 1. kotet, 146. 0.).

2007. augusztus 6-in benyiijtott kereset — Korsch kontra
OHIM (PharmaCheck)

(T-296/07. sz. iigy)
(2007/C 235/37)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Korsch AG (Berlin, Németorszdg) (képvisels: J. Grzam
tigyvéd)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birésdg helyezze hatdlyon kivil az OHIM
negyedik fellebbezési tandcsdnak az 5 310 214. bejelentési
szama ,PharmaCheck” szévédjegyre vonatkozdan 2007.
janius 5-én hozott hatdrozatit (R 358/2007-4. sz. tigy);

— az Els6fokd Bir6sag az alperest kotelezze az Els6foki Birdsdg
és a fellebbezési tandcs el6tti eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: A ,PharmaCheck” szévédjegy a
9. osztilyba tartozd druk vonatkozasiban (bejelentési szam:
5310 214).

Az elbirdld hatdrozata: A védjegybejelentés elutasitdsa.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezés elutasitdsa.
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Jogalapok: A 40/94/EK rendelet () 7. cikke (1) bekezdése b) és
¢) pontjanak megsértése.

(") A kozosségi védjegyrdl sz616, 1993. december 20-i 40/94/EK médo-
sitott tandcsi rendelet (HL 1994., L 11., 1. 0., magyar nyelvd kiilonki-
adds 17. fejezet, 1. kotet, 146. o.).

2007. augusztus 1-jén benydjtott kereset — TridonicAtco
kontra OHIM (Intelligent Voltage Guard)

(T-297/07. sz. iigy)
(2007/C 235[38)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: TridonicAtco GmbH & Co KG (Dornbirn, Ausztria)
(képvisels: L. Wiltschek tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

Kereseti kérelmek

- Az Els6fokt Birdsig viltoztassa meg az OHIM madsodik
fellebbezési tandcsdnak 2007. mdjus 31-i hatdrozatat
(R 108/2007-2. sz. iigy) oly médon, hogy a 874 778. lajst-
romszdmu Intelligent Voltage Guard” szé és dbrds nemzet-
kozi védjegy kozosségi védjegyoltalomban részesiilhessen;

— vagylagosan, helyezze hatdlyon kivill a megtdmadott hatdro-
zatot és utalja vissza az tigyet az OHIM elé;

— az Els6fokt Birdsdg az OHIM-ot kotelezze a fellebbezési
eljaras és az Els6foki Birdsag eldtti eljdrds koltségeinek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: Az ,Intelligent Voltage Guard” abrds
védjegy a 9. é 11. osztdlyba tartozé aruk vonatkozdsiban
(nemzetkozi lajstromszam: W 874 778).

Az elbirdlé hatdrozata: A védjegybejelentés elutasitdsa.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezés elutasitdsa.

Jogalapok: A 40[/94[EK rendelet (') 7. cikke (1) bekezdése
b) pontjanak megsértése, mivel az ,Intelligent Voltage Guard”
védjegy rendelkezik megkiilonboztets képességgel.

(") A kozosségi védjegyrdl sz616, 1993. december 20-i 40/94/EK moédo-
sitott tandcsi rendelet (HL 1994., L 11., 1. o., magyar nyelvd kiilonki-
adds 17. fejezet, 1. kotet, 146. o.).

2007. augusztus 2-dn benydjtott kereset — Olaszorszig
kontra Bizottsdg

(T-298/07. sz. iigy)
(2007/C 235/39)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Olasz Koztarsasag (képvisels: P. Gentili, Avvocato dello
Stato)

Alperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsiga

Kereseti kérelmek

Az Els6foka Birdsdg

- semmisitse meg az Eurdpai Bizottsig Regiondlis Politikai
Féigazgatosiga 2007. majus 22-i 04980. sz. feljegyzését —
Programok és projektek Cipruson, Gordgorszagban, Magyar-
orszdgon, Olaszorszdgban, Méltdn és Hollandidban, melynek
targya A Bizottsdgnak a kért osszegt6l eltérs kifizetései; Rif.
DOCUP Ob.2 ,Lazio” 2000-2006 (N. CCI 2000 IT 16
2DO0 009);

- semmisitse meg az Eurépai Bizottsdg Regiondlis Politikai
Féigazgatosiga 2007. majus 25-1 05108. sz. feljegyzését —
Programok és projektek Cipruson, Gordgorszdgban, Magyar-
orszdgon, Olaszorszdgban, Maltdn és Hollandidban, melynek
targya I1d6kozi koltségek igazoldsa és bejelentése és fizetési
kérelem; Rif. DOCUP Veneto Ob. 2 2000-2006 (N. CCI
2000 IT 16 2DO 005);

- semmisitse meg az Eurépai Bizottsdg Regiondlis Politikai
FGigazgatdsiga 2007. junius 4-i 05452. sz. feljegyzését —
Programok és projektek Cipruson, Gordgorszdgban, Magyar-
orszdgon, Olaszorszdgban, Maltdn és Hollandidban, melynek
tirgya A Bizottsignak a kért Osszegtdl eltérd kifizetései; Rif.
DOCUP Piemonte 2000-2006 (N. CCI 2000 IT 16
2DO 007);

— semmisitse meg az Eurdpai Bizottsdg Regiondlis Politikai
FGigazgatdsiga 2007. jinius 8-i 05665. sz. feljegyzését —
Programok és projektek Cipruson, Gordgorszagban, Magyar-
orszagon, Olaszorszdgban, Maltan és Hollandidban, melynek
targya Az Eurépai Bizottsdgnak a kért Osszegtdl eltérg kifize-
tései; Rif. Programma Operativo Regionale ,Campania”
2000-2006 (N. CCI 1999 IT 16 1PO 007);

— semmisitsen meg minden kapcsolodd és ezt megel6z6 jogi
aktust, és kotelezze az Eurdpai Kozosségek Bizottsagat a kolt-
ségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jogalapok és fontosabb érvek megegyeznek a T-345/04. sz.,
Olasz Koztdrsasag kontra Bizottsdg tigyben (') hivatkozottakkal.

() HL C 262., 2004.10.23., 55. o.
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2007. jilius 31-én benyiijtott kereset — Evropaiki Dynamiki
kontra Bizottsig

(T-300/07. sz. iigy)
(2007/C 235/40)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoino-
nion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Athén, Gorogorszag)
(képvisel8: N. Korogiannakis tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6foka Birdsdg semmisitse meg a Bizottsdg Informatikai
Féigazgatosigdnak azon hatdrozatdt, amellyel 2007. mdjus
21-i levelében elutasitotta a felperesnek a ,Your Europe”
portdl igazgatisa és kezelése (HL 2006/S 143-153057)
céljgbdl kiirt ENTR/05/078. sz., ,YOUR EUROPE” 1. tétel
(Szerkesztési munkdk és forditisok) ajanlattételi felhivisra
benytjtott ajanlatat (1. tételrdl sz6l6 hatdrozat), és a megbi-
zdst a sikeres ajanlattevdnek itélte oda;

— Az Els6foki Birdsdg semmisitse meg a Bizottsdg (DIGIT) azon
hatdrozatdt, amellyel 2007. jalius 13-i levelében elutasitotta a
felperesnek a ,Te Eurdpdd” Portdl igazgatisa és kezelése
(HL 2006/S 143-153057) céljabdl kiirt ENTR/05/078. sz.,
,YOUR EUROPE” 2. tétel (Infrastruktiira-menedzsment) ajn-
lattételi felhivdsra benyjtott ajanlatt (2. tételrdl sz616 hatédro-
zat), és a megbizdst a sikeres ajanlattevének itélte oda;

— Az Els6foki Birdsdg kotelezze a Bizottsdgot (DIGIT), hogy a
szoban forgd ajanlattételi eljdrds alatt keletkezett kdr miatt
1 125 000 eurd (1. tétel) és 825 000 eurd (2. tétel) dsszeg
kartéritést fizessen a felperesnek;

— Az Els6fokii Birdsdg kotelezze a Bizottsdgot (DIGIT) a felpe-
resnek a jelen keresettel kapcsolatban felmerilt 6sszes kolt-
sége és kiaddsa viselésére, keresetének elutasitdsa esetén is.

Jogalapok és fontosabb érvek

A keresetének aldtdimasztdsdra azzal érvel, hogy a ,Your Europe”
Portdl igazgatdsa és kezelése (HL 2006/S 143-153057) céljabol
kiirt ENTR/05/078. sz., ,YOUR EUROPE” 1. tétel (Szerkesztési
munkék és forditdsok) ajanlattételi eljards és a ,Your Europe”
Portdl igazgatdsa és kezelése (HL 2006/S 143-153057) céljabol
kiirt ENTR/05/078. sz., ,YOUR EUROPE” 2. tétel (Infrastruktira-
menedzsment) ajanlattételi eljards keretében az Eurdpai Bizottsdg
Informatikai Fdigazgatdsdga, mint ajanlatkér$ hatdsig nem telje-
sitette a koltségvetési rendeletben (), annak végrehajtdsi szaba-
lydban és a 2004/18/EK irdnyelvben (%) el6irt kotelezettségeket,
valamint az atlithatsdg és az egyenld elbdnds elvét.

A felperes tovabbd azt dllitja, hogy az ajinlatkérd hatdsdg ajanla-
tdnak elutasitdsdhoz vezet§ tobb nyilvanvalo értékelési hibat

kovetett el. Ezenkiviil az ajinlatkéré hatdésdg nem teljesitette az
indoklasi kotelezettségét és killondsen azt a kotelezettségét, hogy
a felperest a sikeres pdlydzok viszonylagos elényeirdl tdjékoz-
tassa.

A felperes kéri az Els6foki Birdsdgtdl, hogy semmisitse meg az
Eurdpai Bizottsdgnak a felperes ajénlatat elutasité és a megbizast
a sikeres ajanlattevének itél6 hatdrozatdt, és hogy az alperest
kotelezze az eljirdshoz kapcsol6dd koltségek viselésére, kerese-
tének elutasitisa esetén is. Mdsodlagosan, ha a szerzédést a
Birdsdg hatdrozatinak idSpontjdban mdr végrehajtottdk vagy
mér nem lehetséges a hatdrozat megsemmisitése, a felperes
1 125 000 eur6 (1. tétel) és 825 000 eurd (2. tétel) Osszegl
kartéritést kér az EK 235. és az EK 288. cikkel dsszhangban.

(") A Tandcs 1605/2002[EK, Euratom rendelete (2002. jinius 25.) az
Eurdpai Kozosségek altaldnos koltségvetésére alkalmazandé koltség-
vetési rendeletr6] (HL L 248, 1. o; magyar nyelvli kiilonkiadas
1. fejezet, 4. kotet, 74. o.).

() Az FEurépai Parlament é a Tandcs 2004/18/EK irdnyelve
(2004. marcius 31.) az épitési beruhdzdsra, az drubeszerzésre és a
szolgdltatdsnytjtisra irdnyuld kozbeszerzési szerzédések odaitélési
eljdrasainak Osszehangoldsdrdl (HL L 134., 114. o.; magyar nyelvd
kilonkiadds 6. kotet, 7. fejezet, 132. o.).

2007. augusztus 6-dn benydjtott kereset — Motopress
kontra OHIM - Sony Computer Entertainment Europe
(BUZZY)

(T-302/07. sz. iigy)
(2007/C 235/41)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Motopress Werbe- und Verlagsgesellschaft mbH (Bécs,
Ausztria) (képviseld: L. Wiltschek tigyvéd)

Alperes: Bels Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk)

A masik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Sony Computer
Entertainment Europe Limited

Kereseti kérelmek

— Az Els6fok Birdsdg viltoztassa meg a Belsd Piaci Harmoniza-
ciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) mdsodik
fellebbezési tandcsanak 2007. junius 29-i hatdrozatat
(R 1468/2006-2. sz. iigy) annak érdekében, hogy helyt adjon
a 4 441 044. sz. védjegybejelentéssel szembeni felsz6laldsnak;
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— az Els6foka Bir6sdg mdsodlagosan helyezze hatdlyon kiviil a
megtdmadott hatdrozatot és utalja vissza az figyet a BelsG
Piaci Harmonizaciés Hivatal elé;

— az Els6foki Bir6sag kotelezze a Bels§ Piaci Harmonizacios
Hivatalt a fellebbezési eljards sordn és az ElsGfokd Birdsdg
el6tt felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: Sony Computer Entertainment
Europe Limited.

Az érintett kozosségi védjegy: A ,BUZZ!” szévédjegy a 9., 16., 28.
és 41. osztilyba tartozé druk és szolgdltatdsok vonatkozdsaban
(4 441 044. sz. védjegybejelentés).

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
A felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjellés: a ,BUZZ!” osztrdk szévédjegy
a 9, 16, 35. és 38. osztilyba tartozé druk és szolgdltatdsok
tekintetében.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: A felszolaldst elutasitja.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezést elutasitja.

Jogalapok: A 40/94[EK rendelet () 74. cikke (2) bekezdésének

megsértése, mivel nem vették figyelembe az 1itk6z6 védjegyek
létezésére vonatkozd bizonyitékokat.

(") A kozosségi védjegyrdl sz6l6, 1993. december 20-i 40/94/[EK tandcsi
rendelet (HL L 11, 1. o; magyar nyelvii kiilonkiadds 17. fejezet,
1. kotet, 146. o.).

2007. augusztus 7-én benydjtott kereset — Nolle kontra
OHIM - Viiia Carta Vieja (Puzzle)

(T-303/07. sz. iigy)
(2007/C 235/42)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Jurgen Nolle (Rheinberg, Németorszdg) (képviseld:
J. Reinartz, igyvéd)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Vifia Carta Vieja,

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokii Birdsdg utasitsa el teljes egészében a felperesnek
a 2004. februdr 20-dn a ,Puzzle” szévédjegy vonatkozdsiban

tett  védjegybejelentésével szemben 2005. februdr 24-én
benyujtott felszolaldst, a mdsodik fellebbezési tandcsnak a
2007. junius 5-i, a R 911/2006-2. sz. tigyben hozott hatdro-
zatdnak és a felszolaldsi osztdly 2006. junius 29-i, B
802 340. sz. hatdrozatdnak hatdlyon kiviil helyezése ttjan;

— az Els6foku Birdsag az alperest kotelezze az eljards — ideértve
az esetleges beavatkozok — koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: A felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,Puzzle” szévédjegy a 16., 32. és
33. osztdlyba tartozé druk vonatkozdsiban (3 674 651. sz.

bejelentés).

A felsz6laldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
Vifia Carta Vieja, S.A.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: kilonosen a ,MONKEY
PUZZLE" szévédjegy a 33. osztilyba tartozd aruk vonatkoza-
saban (3 238 144. sz. kozosségi védjegy).

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: A felszélaldsnak részlegesen helyt
adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A felszolaldsi osztdly hatdrozatat
hatalyon kiviil helyezte, amennyiben az helyt adott a felszola-
lasnak a 32. osztilyba tartozé druk vonatkozasdban.

Jogalapok: A 40/94[EK rendelet (') 8. cikke (1) bekezdése

b) pontjdnak megsértése, mivel az {itk6z6 védjegyek kozott nem
all fenn az osszetévesztés veszélye.

(") A kozosségi védjegyrol sz6l6, 1993. december 20-i 40/94/EK tandcsi
rendelet (HL 1994., L 11., 1. o,; magyar nyelv(i killonkiadds 17. feje-
zet, 1. kotet, 146. o.).

2007. augusztus 10-én benydjtott kereset — Calzaturificio
Frau kontra OHIM - Camper

(T-304/07. sz. iigy)
(2007/C 235/43)

A keresetlevél nyelve: olasz

Felek

Felperes: Calzaturificio Frau S.p.A. (San Giovanni Ilarione VR,
Olaszorszag) (képviseld: A. Rizzoli, tigyvéd)

Alperes: Bels Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Camper S.L.
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Kereseti kérelmek

— az Els6fokt Birdsdg dllapitsa meg jelen kereset és annak
mellékleteinek elfogadhatésdgat;

— az Elsdfokil Birdsdg helyezze hatdlyon kiviil a fellebbezési
tandcs hatdrozatdt abban a részében (a rendelkezé rész 1., 2.,
és 3. pontja), amelyben az hatdlyon kiviil helyezi a vitatott
hatdrozatot, és elutasitia a védjegybejelentési kérelmet a
szoban forgd valamennyi dru tekintetében, valamint ameny-
nyiben az az alperest kotelezi a felszolalonak a felszolaldsi
eljdrdssal és a fellebbezéssel kapcsolatban felmeriilt koltsé-
geinek viselésére;

- az OHIM-ot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: Calzaturificio Frau

Az érintett kozosségi védjegy: a 18. és 25. osztalyba tartoz6 drukra
vonatkozd, jobbra d6lé fekete ivbsl dllo dbrds védjegy

(3.388.097. sz. védjegybejelentési kérelem).

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
Camper S.L.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a 25. osztilyba tartozé
arukra vonatkozé cip§ formdji spanyol nemzeti térbeli védjegy,
a 25. osztalyba tartozé drukra vonatkozd, ferde iveket kiilonféle
formaban dbrdzolé angol nemzeti dbras védjegyek, és a
18. osztalyba tartozé drukra vonatkozé iv formdja, két kozos-
ségi abras védjegy.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felsz6lalast részben elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a vitatott hatdrozatot hatdlyon
kiviil helyezte, és elutasitotta a védjegybejelentési kérelmet.

Jogalapok: a kozosségi védjegyrdl szolé 40/94[EK rendelet

8. cikke (1) bekezdése b) pontjinak, valamint 73. cikkének
megsértése.

2007. augusztus 14-én benydjtott kereset — Hansgrohe AG
kontra OHIM (AIRSHOWER)

(T-307/07. sz. iigy)
(2007/C 235/44)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Hansgrohe AG (Schiltach, Németorszdg) (képviselSk:
S. Weidert és J. Zehnsdorf tigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birésig helyezze hatdlyon kivil az OHIM
elsé fellebbezési tandcsdnak a 4 869 319. sz. kozosségi véd-
jegybejelentésrdl  sz616, 2007. méjus 31-i hatdrozatat
(R 1281/2006-1. sz. figy);

— az Els6fokd Birdsdg az OHIM-ot kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: Az ,AIRSHOWER” szévédjegy a
11. osztdlyba tartozé druk vonatkozdsiban (4 869 319. sz.
védjegybejelentés).

Az elbirdld hatdrozata: A védjegybejelentés részleges elutasitdsa.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezés elutasitdsa.

Jogalapok: A 40/94[EK rendelet (') 7. cikke (1) bekezdése b) és
¢) pontjdnak megsértése, mivel a bejelentett megjel6lés rendel-
kezik megkiilonboztetS képességgel és nem leird jellegti.

(") A kozosségi védjegyrdl sz616, 1993. december 20-i 40/94/EK médo-
sftott tandcsi rendelet (HL 1994., L 11., 1. o., magyar nyelvi kiilonki-
adds 17. fejezet, 1. kotet, 146. 0.).

2007. augusztus 15-én benydjtott kereset — Holland
Kirilysig kontra Bizottsig

(T-309/07. sz. iigy)
(2007/C 235/45)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Holland Kirdlysdg (képvisel6k: C. Wissels, M. de Grave
és Y. de Vries meghatalmazottak)

Alperes: az Eur6pai K6zosségek Bizottsiga

Kereseti kérelmek

Az Els6foka Birdsag:

- semmisitse meg a 2007/395 hatdrozatnak azt a részét,
amelyben a Bizottsig dgy hatdrozott, hogy a rovidlanct
klérozott paraffinoknak a 2002/45 irdnyelvben nem szabé-
lyozott felhasznaldsira vonatkozé holland jogszabdlyok fenn-
tartdsdhoz a Bizottsignak az EK 96. cikk (5) bekezdése
szerinti jovahagydsa sziikséges;

— a Bizottsgot kotelezze a koltségek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

Az elbterjesztett jogalapok és érvek megfelelnek a T-234/04. sz.
(kordbban: C-103/04. sz.) (") Hollandia kontra Bizottsdg iigyben
el6adottaknak.

() HL 2004., C 94., 30. o.

2007. augusztus 16-dn benydjtott kereset — Cemex UK
Cement kontra Bizottsig

(T-313/07. sz. iigy)
(2007/C 235/46)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Cemex UK Cement (Thorpe, Egyesiilt Kirdlysdg) (képvi-
sel6k: S. Tromans, C. Thomann, iigyvédek D. Wyatt QC és
S. Taylor, Solicitor)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy az Els6foki Bir6sdg

- semmisitse meg a Bizottsdg 2007. junius 12-i hatdrozatat,
amelyet a felperessel kozoltek és amelyet az 2007.
jinius 21-én kapott meg, és amely elutasitotta a Cemex UK
Cement Limited az Egyesiilt Kirdlysdg dltal a 2003/87/EK
eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel 6sszhangban kozzé-
tett, az iiveghdzhatdsi gdzok egységeinek kiosztdsdra vonat-
kozd nemzeti kiosztdsi tervre irdnyulé panaszat;

— kotelezze a Bizottsdgot a felperes koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen kereset a 2007. jinius 12-i és a felperes dltal 2007.
jinius 21-én megkapott levélben foglalt, a felperesnek az Egye-
silt Kirdlysdg 4ltal a 2003/87/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelvvel (') osszhangban kozzétett, az tiveghdzhatdst gdzok
egységeinek kiosztdsira vonatkozé nemzeti kiosztdsi tervre
iranyuld panaszdt elutasité bizottsdgi hatirozat megsemmisité-
sére irdnyul.

A felperes azt panaszolta az Eurépai Bizottsigndl, hogy a
széban forg6é nemzeti kiosztdsi terv szerinti egységek csokken-
tése a felperes Rugby er6miive tekintetében, a felperes verseny-
tarsai altal tizemeltetett létesitmények szdmdra nydjtott tdlzott
kiosztdssal egyiitt, jogellenes dllami tdmogatdst valdsit meg,
amely feltételezetten:

(a) jogellenesen hatranyosan kiilonbozteti meg a Rugby
er6mvet azédltal, hogy elmulasztja figyelembe venni az
er6mii engedélyezett mikodési idejét és az er6md szdmdra
kiosztott egységet olyan kibocsdtdsi idGszakra alapitja,

amelyrdl az Egyesiilt Kirdlysdg hat6sdgai tudtdk, hogy nem
jellemzd;

(b) sérti a felperes anyavllalata, a Cemex Espana SA letelepe-
déshez valo jogit.

A felperes azt dllitja tovdbbd, hogy a Bizottsdg tévedett, amikor
az ,Els6 Ev Szabdlyabol” kovetkezGen nem éllapitott meg dllami
tdmogatdst és ennek megfelelden tévedett, amikor megtagadta
az EK 88. cikk (2) bekezdése szerinti eljards meginditdsat. Ebben
a tekintetben a felperes tgy véli, hogy a Bizottsdg tévedett,
amikor arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az Egyesiilt Kirdlysdg
dltal a Rugby er6mtire alkalmazott egységek kiosztdsi rendszere
nem volt hatranyosan megkiilonboztetS és megfelelt a bizottsagi
irdinymutatdsnak.

(') Az iiveghdzhatdst okozd gazok kibocsdtdsi egységei Kozosségen
belilli kereskedelmi rendszerének 1étrehozdsirdl és a 96/61%EK
tandcsi irdnyelv médositdsarél sz616, 200387 [EK eurdpai parlamenti
és tandcsi irdnyelv (HL L 275., 32. o; magyar nyelv(i kiilonkiadas
15. fejezet, 7. kotet, 631. 0.).

2007. augusztus 22-én benyijtott kereset — Simsalagrimm
Filmproduktion kontra az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga
és az EACEA

(T-314/07. sz. iigy)
(2007/C 235/47)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: ~ Simsalagrimm  Filmproduktion GmbH (Miinchen,
Németorszag) (képvisel6k: D. Reich és D. Sharma tigyvédek)

Alperesek: az Eurépai K6zosségek Bizottsdga és az Eurdpai Okta-
tasi, Audiovizudlis és Kulturdlis Ugynokség (EACEA)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birésdg semmisitse meg a 2007. junius 20-i
3240905584. sz. terhelési értesitést;

— Az Els6fokd Birdsdg az alpereseket kotelezze az eljards koltsé-
geinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes és a Bizottsdg 1998-ban szerzédést kotott egy szami-
togépes animdcids rajzfilmsorozat MEDIA 1I program — ElGdl-
litds és terjesztés (') keretében torténd tdmogatdsira. A 2007.
junius 20-i levelében az EACEA az e szerz8dés keretében nyuj-
tott teljes Osszeg visszatéritését kovetelte a felperestdl. A felperes
e hatdrozat ellen nyujtotta be a jelen keresetet.

A felperes elGszor is azzal érvel, hogy az EACEA-nak hivata-
losan nem volt hatdskore a megtdmadott hatdrozat elfogaddsara,
mivel e tekintetben a hatdskor tovdbbra is a Bizottsdgot illeti
meg.
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Tovédbba a felperes el6adja, hogy a megtdmadott hatdrozat jogel-
lenes, mivel a hatdsdg megsértette az EK 256. cikk értelmében
fennéllé indokldsi kotelezettségét.

Tovdbbé a felperesnek sériilt a védelemhez vald joga, mivel az
iratbetekintési kérelmét elutasitottdk, igy szdmdra lehetetlen volt
annak megdllapitdsa, hogy a visszatérittetést melyik tényalldsi
elem indokolja.

A felperes azt dllitja tovabbd, hogy a tdmogatasi szerzédést nem
érvényesen mondtdk fel, és hogy a felmondds feltételei nem
alltak fent. Ezzel kapcsolatban tobbek kozott azzal érvel, hogy e
szerzGdés felmonddsa, valamint a kifizetett Osszeg visszatéritte-
tése sérti a bizalomvédelem elvét.

(') A Tandcs eurdpai audiovizudlis alkotdsok fejlesztését és terjesztését
06sztonz6 program végrehajtdsirol (MEDIA 11 — Elgallitds és terjesztés)
(1996-2000) sz6l6  95/563[EK hatdrozata (1995. jdlius 10.)
(HL L 321, 25. 0).

2007. augusztus 22-én benyiijtott kereset — Grohe kontra
OHIM - Compaiiia Roca Radiadores (ALIRA)

(T-315/07. sz. iigy)
(2007/C 235[48)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Grohe AG (Hemer, Németorszdg) (képviseld: A. Lensing-
Kramer, iigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Compaiiia Roca
Radiadores, S. A.

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsdg helyezze hatdlyon kiviil a negyedik
fellebbezési tandcsnak 2007. janius 19-én az R 850/2006-4.
sz. iigyben hozott hatdrozatat;

- az Els6foki Birésdg mdsodlagosan helyezze hatilyon kiviil
vagy a véltoztassa meg a megtimadott hatdrozatot, ameny-
nyiben az elismeri a ,Kiichenhdhhen” és a ,gusseiserne Bade-
wannen” druk kozotti hasonlésdgot, kovetkezésképpen az
iitk6z6 védjegyek kozotti osszetéveszthetSséget;

— az Els6foka Birsdg a masodlagosan helyezze hatalyon kiviil
vagy modositsa a megtdmadott hatdrozatot, amennyiben az
elismeri a hangzasbeli hasonlésdgot a lajsromozott védjegy és
azon védjegy kozott, amelyen a felsz6lalds alapul Spanyolor-
szagban, kovetkezésképpen ebben a tekintetben az iitk6zd
megjelolések osszetéveszhetGségét;

— az Elsdfokil Birdsdg mdsodlagosan helyezze hatalyon kiviil
vagy moédositsa a megtdmadott hatdrozatot amennyiben az
elismeri az AKIRA név kozismertségének hidnyat Spanyolor-
szagban egy japan képregény vonatkozdsiban, kovetkezés-
képpen elismeri ebben a tekintetben az iitk6z6 védjegyek
osszetéveszthetGségét;

— az Els6fokt Birésdg a Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatalt
kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozosségi védjegy bejelentdje: A felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: az ,ALIRA” szévédjegy a 11. osztaly-
ba tartozé druk vonatkozdsdban (2 766 640. sz. bejelentés).

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja:
Compaiiia Roca Radiadores, S. A.

A hivatkozott védjegy vagy megjellés: az ,AKIRA” szovédjegy a
11. osztilyba tartozé druk vonatozdsiban (2 045 604. sz.

védjegybejelentés).

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: A felsz6lalasnak helyt adott és
elutasitotta a lajstromozast.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezést elutasitotta.
Jogalapok: A 40/94 rendelet (') 8. cikke (1) bekezdése b) pont-

janak megsértése, mivel az wtk6z6 védjegyek kozott nem éll
fenn az Osszetévesztés veszélye.

(") A kozosségi védjegyrdl sz616, 1993. december 20-i 40/94/EK tanacsi
rendelet (HL 1994., L 11., 1. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 17. feje-
zet, 1. kotet, 146. 0.).

2007. augusztus 20-dn benydjtott kereset — Commercy
kontra OHIM - easyGroup IP Licensing (easyHotel)

(T-316/07. sz. iigy)
(2007/C 235/49)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Commercy AG (Weimar, Németorszdg) (képviseld:
F. Jaschke tigyvéd)

Alperes: Bels Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

2,

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: easyGroup IP
Licensing Limited
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Kereseti kérelmek

— az Els6fokt Birésdg torolje az 1 866 706. sz. ,easyHotel”
kozosségi védjegyet;

Jogalapok és fontosabb érvek

A torlés irdnti kérelemmel érintett kozosségi védjegy: az ,easyHotel”
szévédjegy a 16., 25, 32., 33, 35, 36, 39, 41. é 42.
osztilyba tartozd druk és szolgiltatdsok vonatkozdsiban
(1 866 706. sz. kozosségi védjegy).

A kozisségi védjegy jogosultja: easyGroup IP Licensing Limited

A kozosségi védjegy torlését kérelmezd fél: Bettina Breitenbiicher,
Sozietit Kiibler

A torlést kérelmezd védjegye: a német ,EASYHOTEL" szévédjegy a
9., 38. és 42. osztélyba tartozé druk és szolgdltatdsok vonatko-
zdsdban (30 043 724. lajstromszdm).

A torlési osztdly hatdrozata: a torlés irdnti kérelem elutasitésa.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezés elutasitdsa az
R 1295/2006-2. sz. tigyben.

Jogalapok: a 40/94/[EK rendelet (') 8. cikke (1) bekezdése a) pont-
janak megsértése e rendelkezés tdl sztk értelmezése miatt. A
megjelolések kozotti azonossdg miatt fenndll az Gsszetévesztés
veszélye, még ha az druk és szolgdltatdsok csak tavolrdl hasonli-
tanak is egymdsra.

(") A kozosségi védjegyr6l sz616, 1993. december 20-i 40/94/EK tandcsi
rendelet (HL 1994., L 11., 1. o,; magyar nyelvii killonkiadds 17. feje-
zet, 1. kotet 146. 0.).
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AZ EUROPAI UNIO KOZSZOLGALATI TORVENYSZEKE

A Torvényszék elnokét ideiglenes intézkedésrdl hatirozé
bir6i mingségében helyettesitd biré kijelolése

(2007/C 235/50)

A Torvényszék a 2004/752 hatdrozat 3. cikkének (4) bekezdése
és az Els6fok Birdsag eljardsi szabdlyzatdnak 106. cikke alapjn
2007. szeptember 19-én akként hatdrozott, hogy a 2007. okté-
ber 1-jétdl 2008. szeptember 30-ig terjed§ idészakra Sean Van
Raepenbusch-t, a médsodik tandcs elnokét jeloli ki arra, hogy a
Torvényszék elnokét, tdvolléte vagy akaddlyoztatdsa esetén,
ideiglenes intézkedésrdl hatdrozé biréi mindségében helyette-
sitse.

A tandcsok kozotti iigyelosztds szempontjai

(2007/C 235/51)

A Kozszolgilati Torvényszék a  Birdsdg alapokmdnya
I. mellékletének 4. cikke és az ElsGfoki Birdsdg eljarasi szabaly-
zatdnak 12. cikke alapjan 2007. szeptember 19-én akként hatd-
rozott, hogy a 2008. szeptember 30-ig terjedS iddszakban a
tandcsok kozotti tigyelosztds kovetkezd rendjét tartja fenn:

— az els6 tandcs hatdskorébe tartozik minden igy, kivéve a
f6ként felvétellel, értékeléssel/el§léptetéssel, szolgdlati viszony
végleges megsziinésével kapcsolatos {igyeket, amelyek a
mdsodik tandcs hatdskorébe tartoznak;

— bizonyos szdmu iigyet, azok tdrgyatdl fiiggetleniil, a teljes
tilésen meghatarozandé gyakorisdg szerint automatikusan a
harmadik tandcsra kell osztani;

— a fenti tigyelosztdsi rendtS] osszefliggd tigyek esetén, illetve a
Torvényszéken belil a munkateher kiegyensiilyozott és
ésszer(i véltozatossdgot jelentd elosztdsdnak biztositdsa érde-
kében el lehet térni.

2007. janius 5-én benydjtott kereset — Marcuccio kontra
Bizottsag

(F-84/06. sz. iigy)
(2007/C 235/52)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Luigi Marcuccio (Tricase, Olaszorszdg) (képviseld:
G. Cipressa iigyvéd)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgilati Torvényszék semmisitse meg a felperes
2005. junius 20-i, az Eurdpai K6z0sség kozos betegbiztositasi
rendszere elszdmoldsi hivatalanak 2005. jinius 21-én
megkiildott kérelmét elutasit6 hatdrozatot;

— a Kozszolgilati Torvényszék szikség szerint semmisitse meg
a 2005. julius 18-i visszatéritési kimutatdst;

— a Kozszolgdlati Torvényszék szikség szerint semmisitse
meg a kinevezésre jogosult hatdsignak a felperes 2005.
december 23-i panaszit elutasité hatdrozatat;

— a Kozszolgdlati Torvényszék kotelezze az alperest, hogy
fizesse ki a felperes részére a felperes dltal viselt orvosi kolt-
ségek megtéritett részének 100 %-ra torténd kiegészitésébil
ad6do killonbozetet, amelynek megtéritését a felperes 2005.
jinius 20-dn kérte a k6z0s rendszertl, vagy pedig, hogy az
alperes felperessel szemben elkovetett jogellenes magatarta-
sabdl ered§ kar megtéritéseként fizesse ki a felperesnek mér
kifizetett orvosikoltség-visszatérités és az orvosi koltségek
100 %-a kozotti killonbozetet, vagyis 89,56 eurdt, illetleg a
Torvényszék altal igazsdgosnak és méltdnyosnak itélt, maga-
sabb vagy alacsonyabb osszeget;

— a Kozszolgalati Torvényszék kotelezze az alperest arra, hogy
fizessen a felperesnek 89,56 eurds, illetSleg a Torvényszék
altal igazsagosnak {télt, magasabb vagy alacsonyabb — 2005.
junius 21-t8l a tényleges kifizetésig —, illetSleg a Torvényszék
altal, az orvosi koltségek megtéritett részének 100 %-ra
torténd kiegészitésébdl adédé kiilonbozet cimén, igazsigosan
megallapitott médon és idGponttdl kezd8dGen, évente tSkési-
tett Osszegre évi 10 %-os mértékd késedelmi kamatot;

— a Kozszolgdlati Torvényszék kotelezze az alperest a koltségek
viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

Ervelésének aldtdmasztisira a felperes a kovetkezd hdrom
jogalapot jeloli meg:

1) az indokolds teljes hidnya, a vizsglat teljes hidnya miatt is,
amennyiben érthetetlen hogy a Kozosség vajon miért nem
ismerte el, hogy 100 %-ban koteles megtériteni a felperes
orvosi koltségeit, és ehelyett csupdn részleges visszatéritést
adott. Ezenkiviil a felperes szerint nyilvinvald, hogy az admi-
nisztracié nem vizsgdlta meg ezzel kapcsolatos kotelessé-
gének megfeleléen a felperes 2005. janius 20-i kérelmét,
sziikség esetén figyelembe véve az dltala elGadott Osszes
koriilményt;

2) jogszabalysértés, minthogy a felperes betegsége olyan jellegt,
amelynek alapjdn a tisztvisel6k személyzeti szabalyzata értel-
mében a felperes az orvosi koltségeinek 100 %-os téritésére
jogosult;

3) a gondoskoddsi és a gondos tgyintézési kotelezettség
megsértése, 1évén hogy az iigy egészébdl kittinik, hogy az al-
peres elmulasztotta kell§ mértékben figyelembe venni a
felperes érdekeit, és egy sor osszefiiggd cselekmény és tény
réhaté a terhére, amelyek silyos jogellenességiik és hosszi
id6tartamra elhtizod6 fenndllisuk miatt e kotelezettségek
megsértését valdsitottdk meg, amelyek kozil az utébbi
egyébként az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja 41. cikkében is
szerepel.

2007. jilius 12-én benyujtott kereset — Sandor kontra
Bizottsag

(F-69/07. sz. iigy)
(2007/C 235/53)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Virag Sandor (Briisszel, Belgium) (képviselSk: S. Orlandi,
A. Coolen, ].-N. Louis és E. Marchal iigyvédek)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg a Bizottsignak
azokat a hatdrozatait, amelyek a felperes mint szerz&déses
alkalmazott foglalkoztatdsi feltételeit rogzitik, mivel azok
egyrészt az egyéb alkalmazottakra vonatkozé6 alkalmazdsi fel-
tételek 100. cikkében és az Eurdpai Kozosségek tisztviseldi
személyzeti  szabdlyzata (a  tovdbbiakban: személyzeti
szabalyzat) VIIL mellékletének 1. cikkében el8irt fenntartds
alkalmazdsit irjdk eld, mdasrészt a szerz6dés idGtartamdt a
2006. szeptember 16. és 2009. szeptember 15. kozotti
id@szakban éllapitjak meg;

— a Kozszolgdlati Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperest, miutdn 2001. mdjus 1-jét6l 2006. szeptember 15-ig
14 killonbozs egymast kovetS hatdrozott idejii munkaszerzSdés
alapjan, helyi alkalmazottként és kisegit6 alkalmazottként a
Bizottsdgndl dolgozott, a 2006. szeptember 16. és 2009. szep-
tember 15. kozotti idGszakra szerzGdéses alkalmazottként alkal-
maztdk. Mivel az alkalmazdsdt megel6z8 orvosi vizsgélat sordn
megallapitottdk a felperes betegségét, a szerz6dések megkotésére
jogosult hat6sdg az egyéb alkalmazottakra vonatkoz6 alkalma-
zasi feltételek 100. cikkében és a személyzeti szabdlyzat
VIIL mellékletének 1. cikkében el8irt fenntartdst alkalmazta.

A keresetének aldtdmasztdsira a felperes elGterjeszti, hogy a
szerz8déses alkalmazotti szerzédése idGtartamdnak korldtozd-
saval a Bizottsdg megsértette a munkahely stabilitdsanak elvét,
amely a munkavallalék védelmére vonatkozé dltalinos jogel-
vekbdl kovetkezik. Amennyiben sziikséges, a felperes hivatkozik
az egyéb alkalmazottakra vonatkozé alkalmazdsi feltételek
88. cikkének jogellenességére.

A felperes ezenkiviil elSterjeszti, hogy a fenntartdsi zaradék,
amely szerint nem engedélyezik szdmdra a rokkantsig vagy
haldl esetére el6irt biztositékokat, tévesen itéli meg az egyéb
alkalmazottakra vonatkozé alkalmazisi feltételek 100. cikkének
jelentését, mivel az igazgatds egy tjabb 5 éves kizardsi id@szakot
ir el szdmdra, jollehet a felperes 2001. mdjus 1. 6ta 4ll a
Bizottsdg szolgdlatdban. Amennyiben sziikséges, a felperes hivat-
kozik az egyéb alkalmazottakra vonatkozé alkalmazisi feltételek
100. cikkének jogellenességére.

2007. jilius 27-én benydjtott kereset — Doktor kontra
Tandcs

(F-73/07. sz. iigy)
(2007/C 235/54)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Frantisek Doktor (Pozsony, Szlovékia) (képviselSk: S.
Rodrigues, R. Albelice és Ch. Bernard-Glanz iigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Uni6 Tandcsa

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgélati Torvényszék semmisitse meg a felperes elbo-
csdtdsarol szolo hatdrozatot, amelyet a Tandcs kinevezésre
jogosult hatdésiga 2006. oktéber 24-én a prébaidd végén
hozott, valamint a kinevezésre jogosult hatdsig 2007. mdjus
16-dn hozott hatdrozatdt, amely elutasitja a felperes dltal
elGterjesztett panaszt;

— a Kozszolgilati Torvényszék a kinevezésre jogosult hatdsdg
szdmadra jelolje meg a megtdmadott hatdrozatok megsemmisi-
tésének kovetkezményeit, kiilonosen mésodik prébaidé teljesi-
tésének lehetéségét valamely mésik szolgdlatndl, vagy a
probaids egységvezetdi felel6sség nélkilli masik munkakorbe
valé dthelyezéssel torténd meghosszabbitdsat, amelynek végén
a felperes alkalmassagat Gjbol értékelni kell;
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— a Kozszolgilati Torvényszék kotelezze az alperest az elszenve-
dett szakmai és vagyoni kdr (hivatkozva az illetményre és
kapcsolodd kedvezményekre, amelyeket a felperesnek 2006.
november 1-jét6l a megtdmadott hatdrozat megsemmisité-
sébdl eredd jraalkalmazdsdig meg kellett volna kapnia), vala-
mint nem vagyoni kir (hivatkozva 50 000 eurd képletes
Osszegre) megtéritésére;

— a Kozszolgdlati Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A keresetének aldtdmasztdsira a felperes négy jogalapra hivat-
kozik, amelybsl az els§ az Eurdpai Kozosségek tisztvisel6i
személyzeti szabdlyzatdnak 34. cikkén, a gondoskoddsi kotele-
zettség és a gondos iigyintézés elvének megsértésén alapul.
Ko6zelebbrdl a felperes probaideje tobb belsd eljdrdsi szabdllyal
ellentétes, rendellenes koriilmény kozott telt el.

A mdsodik jogalap az indokoldsi kotelezettség megsértésén
alapul, mivel az elbocsdtdsrdl sz6lo hatdrozat nem tartalmaz
magyardzatot, ellentmonddsos és a probaid6rdl sz6l6 els§ jelen-
tésben irtakndl kedvezGtlenebb megallapitdsokat tartalmaz.

A harmadik jogalapban a felperes azt dllitja, hogy az elbocsd-
tdsrol szol6 hatdrozat ardnytalan és nyilvanval6 értékelési hibat
tartalmaz, mivel egyrészt bizonyos személyiségtesztek eredmé-
nyeit nem vette figyelembe, és a negativ értékelésének egységve-
zet6ként, még annak megalapozottsiga esetén is, minddssze
ilyen felel6sséggel nem jar6 munkakorbe valé athelyezést kellett
volna eredményeznie.

A negyedik jogalapban a felperes a védelemhez val6 jog és az
egyenld bandsmod elvének megsértésére hivatkozik, mivel az
elbocsdtdsrdl szol6 hatdrozat az elfogadott jelentéseken alapult
anélkill, hogy 6t el6zetesen meghallgatték volna, és az utolso el-

fogadott jelentést az alkalmazandé eljdrdsi szabdlyok megsérté-
sével véglegesitették.

2007. jilius 29-én benyiijtott kereset — Brown és Volpato
kontra Bizottsdg

(F-75/07. sz. iigy)
(2007/C 235/55)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek
Felperesek: Colin Brown (Briisszel, Belgium) és Alberto Volpato
(Moszkva, Oroszorszag) (képvisel6k: B. Cortese és C. Cortese

tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

- A Kozszolgélati Torvényszék semmisitse meg az Eurdpai
Kozosségek Bizottsdganak a Kozigazgatdsi Tdjékoztatd 2006.

november 17-i 55-2006 szdmdban kozzétett hatdrozatinak
azt a részét, amellyel a felpereseket az AD 9 besoroldsi
fokozat 1 fizetési fokozatdba léptette el6 a 2006. évi el6lépte-
tési idGszakban;

— a Kozszolgalati Torvényszék, amennyiben szitkséges, semmi-
sitse meg a Bizottsdg 2007. dprilis 23-i hatdrozatainak azon
részeit, amelyekkel elutasitotta a felperesek altal elSterjesztett
panaszokat;

— a Kozszolgélati Torvényszék a Bizottsagot kotelezze a kolt-
ségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek, a Bizottsdg tisztviseldi, vitatjak azt a hatdrozatot,
amellyel Gket a 2006. évi elSléptetési idGszak sordn az AD9
besoroldsi fokozatba 1éptették el8, amely 4j besoroldsi fokozatot
2004. mdjus 1-jével iktattdk az ADS8 és (kordbban A7) és az
AD10 (korabban A7) besorolasi fokozatok kozé. A felperesek
azt allitjdk, hogy nem az AD9, hanem az AD10 besoroldsi foko-
zatba kellett volna el8léptetni Sket, ahhoz hasonléan, ahogyan a
2004. évi el8léptetési idGszak soran elSléptették azokat a tisztvi-
sel6ket, akik 2004. dprilis 30-dn A7 besoroldsi fokozattal
rendelkeztek és a magasabb A6 besoroldsi fokozatba el6léptethe-
téek voltak.

A felperesek dltal elGterjesztett jogalapok nagyon hasonléak az
F-105/06. sz. {iigyben (') hivatkozott els§ és harmadik
jogalaphoz.

() HL C 281., 2006.11.18., 45. o.

2007. jilius 17-én benydjtott kereset — Birkhoff kontra
Bizottsig

(F-76/07. sz. iigy)
(2007/C 235/56)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Gerhard Birkhoff (Weitnau, Németorszdg) (képvisels: K.
Hosgen iigyvéd)

Alperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsiga

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg a kinevezésre
jogosult hatésignak a felperes 2007. dprilis 18. panaszarél
dontd hatdrozatit (R[16/07. sz.);

— a Kozszolgélati Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek
viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes — az Eurdpai Bizottsdg nyugdijas tisztviselGje — eltar-
tésra jogosult ldnydnak a végtagjai bénuldsa miatt tolészékre van
szitksége. A felperes szerint a régi tol6szék elhaszndlodds miatti
bekovetkezett torését kovetSen mdr hasznédlhatatlan. A felperes
ebbdl kovetkezden kérte az 1j toldszék beszerzési koltségének
megtéritését, amit a Bizottsdg megtagadott.

A felperes kifogdsolja az 6t az Eurdpai Kozosségek tisztvise-
16inek személyzeti szabalyzata 72. és 110. cikkeinek egyiittesen
értelmezett rendelkezései, és az Eurdpai Kozosségek tisztvise-
16inek balesetére és foglalkozdsi megbetegedésére vonatkozd
biztositdsi szabalyzat 1. melléklete, XII. cime, F. pontjdnak 4.
alpontja alapjin megilletd jogok megsértését.

2007. jalius 31-én benyijtott kereset — Braun-Neumann
kontra Parlament

(F-79/07. sz. iigy)
(2007/C 235/57)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Kurt-Wolfgang Braun-Neumann (Merzig, Németorszag)
(képvisels: P. Ames tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Parlament

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgdlati Torvényszék kotelezze az alperest, hogy
fizesse meg a felperes részére a 2005. julius 25-én elhunyt
hézastdrsa, Gisela Mandt, sziiletett Neumann utin 2004.
augusztus 1-jéig visszamendleges hatéllyal a talél6 hozzatar-
toz6i nyugdj mdsik felét, havi 1 670,84 eurdt valamint
ennek az osszegnek az Eurdpai Kozponti Bank — 3 %-kal
novelt — aktiv oldali rendelkezésre alldsi kamatlabanak megfe-
lel6 kamatat;

— a Kozszolgdlati Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az Eur6pai Parlament a felperesnek, mint hédzastirsa, Gisela
Mandt, sziiletett Neumann 6zvegyének a talél6 hozzitartozoi
nyugdij 50 %-at itélte meg. A felperes a teljes talél6 hozzatar-
toz6i nyugdijat igényli.

A kereset az Eurépai Parlamentnek az elhunyt személy mdsodik
hézassdgdnak figyelembevételérél sz616 hatdrozata ellen irdnyul,

jollehet a Tribunal de premiére instance de Namurnek az els§
hézassdg vonatkozdsdban 1995. szeptember 6-dn hozott, hdzas-
sdgot felbontd itéletét a Bayerisches Oberstes Landesgericht az
1999. oktdber 1-jei végzésében nem ismerte el. A felperes
kifejti, hogy ezéltal 6 az egyedili ,tdlél6 hazastars” mivel az
elhunyt hazastirsinak mdsodik, Wolfgang Mandttal kotott
hézassdga jogi szempontbdl érvénytelen.

2007. augusztus 3-in benydjtott kereset — Economidis
kontra Bizottsig

(F-80/07. sz. iigy)
(2007/C 235/58)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Ioannis Economidis (Woluwé-St-Etienne, Belgium)
(képvisels: S. Orlandi, J.-N. Louis, A. Coolen és E. Marchal

ligyvéd)

Alperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsiga

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgilati Torvényszék semmisitse meg az RTD fGigaz-
gatdsdg dtszervezésére vonatkozd hatdrozatnak azt a részét,
amely tobbek kozott az F.1 ,Horizontdlis szempontok és
egylittm(ikodés” és F.5 ,Egészségiigyi biotechnoldgia” egységek
vezetSi munkakorének feliilvizsgélatdra vonatkozik;

— a Kozszolgélati Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

2006 oktoberében a Bizottsdg az RTD fGigazgatdsdg dtszerve-
zése keretében H-t és X-et jelolte az F.1 és F.5 egységek vezetd-
jének. A Kozszolgalati Torvényszék az F-122/05. sz. Economidis
kontra Bizottsdg iigyben 2006. december 14-én hozott itéle-
tével (') megsemmisitette a H-nak a ,Biotechnoldgia és alkalma-
zott genomika” egység — azaz az dtszervezés elStt ugyanazon
f6igazgatosdg egyik egységének — vezetdjévé vald kinevezésérdl
52616, 2004. december 23-i bizottsdgi hatdrozatot.

A felperes a keresetének aldtdmasztisdra elGszor is hivatkozik az
EK 233. cikk megsértésére, mivel a Bizottsdg az emlitett fGigaz-
gatésdg dtszervezése miatt azt dllitja, hogy nem lehetséges a
2006. december 14-i itélet végrehajtdsa. A felperes szerint mivel
a 2004. december 23-i hatdrozatot megsemmisitették, H-t nem
lehetett volna az érintett fGigazgatdsdg atszervezése keretében
egységvezeti munkakorbe djra beosztani.
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Ezenkiviill a felperes elGterjeszti, hogy két eset lehetséges: a
,Biotechnolégia és alkalmazott genomika” egység vagy még
mindig létezik, csak mds elnevezéssel és djrafogalmazott felada-
tokkal, vagy azt valoban megsziintették. Az elsd esetben az igaz-
gatdsnak végre kell hajtania a december 14-i itéletet, a masodik
esetben az igazgatdsnak meg kellett volna inditani az 4tszerve-
zésben meghatdrozott egységvezet6i munkakorok feliilvizsgalati
eljardsat, lehetdvé téve ezdltal a felperes szdméra a jelentkezé-
sének benyujtdsat. Minthogy az alperes nem folyamodott ehhez
az eljrdshoz, megsértette az Eurdpai Kozosségek tisztviseldi
személyzeti szabdlyzatanak 4., 7., 27. és 29. cikkét és a szakmai
elémenetelhez valf jog elvét.

() HL C 331, 2006.12.30., 47. o.

2007. augusztus 6-in benydjtott kereset — Dittert kontra
Bizottsig

(F-82/07. sz. iigy)
(2007/C 235/59)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Daniel Dittert (Luxembourg, Luxemburg) (képvisel6k: B.
Cortese és C. Cortese tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

- A Kozszolgilati Torvényszék semmisitse meg az Eurdpai
Kozosségek Bizottsdga hatdrozatdt, amellyel a felperest az
AD 9 és nem az AD 10 besoroldsi fokozatba léptette el6 a
2006-os elSléptetési idGszakban, ahogyan azt megerdsitette
ugyanezen intézménynek a 2007. dprilis 23-i, a felperesnek
az R[132/07. sz. panaszat elutasité hatdrozata;

— a Kozszolgalati Torvényszék az Eurdpai Kozosségek Bizott-
sagat kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes a Bizottsdg beiktatott tisztviselGje, akit mivel 2002.
aprilis 1-jei hatdllyal el6léptettek a kordbbi A 7 besoroldsi foko-
zatba, 2004. aprilis 30-dn elSléptethetd volt az A 6 besoroldsi
fokozatba. 2004. méjus 1-jén a kinevezésre jogosult hatésig a
felperes személyzeti aktdjdban az A 7 besoroldsi fokozatot az 1
A*8 besorolasi fokozattal véltotta fel, indokoldsként ,az el6me-
netel 2004. mdjus 1-jei reformjit” jelolte meg. Ezt kovetSen
2006. mdjus 1-jét6l az A*8 besoroldsi fokozatot AD 8-nak
nevezték at.

A felperes el6terjeszti, hogy mind a 2004-ben, mind a 2005-
ben vagy 2006-ban el6léptetett tisztviselSket a személyzeti

szabalyzat moédositdsainak hatdlyba 1épését kovetSen léptették
el6, egyik részikket az A*10/AD10, mig a madsik résziket —
koztik a felperest — az A*9JAD 9 besoroldsi fokozatba. A
felperes az egyenl§ bandsmodd elvének és a szakmai el6mene-
telhez valé jog elvének megsértésére hivatkozik.

2007. augusztus 14-én benydjtott kereset - Brigitte
Zangerl-Posselt kontra az Eurépai Kozosségek Bizottsiga

(F-83/07. sz. iigy)
(2007/C 235/60)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Brigitte Zangerl-Posselt (Saarbriicken, Németorszag)
(képviseld: S. Plaumann, Rechtsanwalt)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

- A Kozszolgdlati Torvényszék helyezze hatdlyon kivil az
EPSO/AST/27/06. sz. (asszisztensek (AST1) német nyelv)
versenyvizsga vizsgabizottsiginak a felperessel az EPSO
2007. junius 18-i levelében kozolt hatdrozatdt, amely szerint
nem vehet részt e versenyvizsga gyakorlati és szébeli vizsgdin;

— kotelezze az alperest a koltségek viselésére

Jogalapok és fontosabb érvek

Az EPSO/AST/[27/06. sz. (titkdrsdgi asszisztensek (AST1) német
nyelv) versenyvizsga vizsgabizottsiga nem engedélyezte, hogy a
felperes részt vegyen a gyakorlati és szobeli vizsgakon, mivel a
felperes nem tudta bemutatni a sziikséges tanulmanyok befeje-
zését igazold bizonyitvanyt (érettségi bizonyitvany).

A felperes kiilonosen arra hivatkozik, hogy bizonyitvinya (Real-
schulabschluss, redliskolai tanulményok befejezését igazol6 bizo-
nyitvany) megfelel a vizsgakiirds A.IL1. pontja ii. alpontjdnak. A
képzési bizonyitvanyokat Németorszdgban és eurdpai szinten is
az UNESCO dltal 1997-ben kidolgozott International Standard
Classification of Education (ISCED, az oktatds szabvdnyos nemzet-
kozi osztalyozasi rendszere) alapjin soroljak be, és e terminold-
gidt vették 4t a versenyvizsga-kiirdsban is. Ez alapjn a redliskolai
tanulmanyok befejezését igazolé bizonyitviny a kozépfoki
tanulmanyok befejezését igazolé bizonyitvanyok kozé tartozik
(ISCED 2. szint), és lehet6vé teszi a kozépfokd tanulmdnyokat
meghalad6 oktatdsban val6 részvételt (ISCED 4. szint).

A felperes ezen kiviil kifogdsolja, hogy az alperes nem kell§
mértékben és hibdsan indokolta meg hatdrozatat.
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2007. augusztus 17-én benydjtott kereset — Islamaj kontra
Bizottsig

(F-84/07. sz. iigy)
(2007/C 235/61)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Agim Islamaj (Grimbergen, Belgium) (képviselSk:
S. Orlandj, J.-N. Louis, A. Coolen és E. Marchal iigyvédek)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgalati Torvényszék allapitsa meg az dltaldnos kolt-
ségvetés ,Kutatdsi” elSirdnyzatdnak terhére fizetett tisztviselSk
el6meneteli rendszerérél sz616 bizottsdgi hatdrozat 2. cikkének
(annak mind 2004. jinius 16-i, mind 2005. julius 20-i vélto-
zata) jogellenességét;

— a Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg a felperes altal

ideiglenes alkalmazottként 6sszegytijtott, magaval hozott 38,5
pontjanak torlését kimondé bizottsagi hatdrozatot;

— a Kozszolgalati Torvényszék semmisitse meg a Bizottsdgnak a
felperest a 2006. évi elGléptetési idGszakban AST 5 besorolasi

fokozatba el§ nem 1éptet§ hatdrozatit, valamint amennyiben
szitkséges, a felperesnek az ElSléptetési Bizottsighoz a
magdval hozott pontok Gjboli megdllapitdsa irdnt benyujtott
fellebbezését elutasit6 hatdrozatot;

— a Kozszolgdlati Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes 2000. mdjus 1-jén 1épett a Bizottsdg szolgdlatdba az
isprai (Olaszorszag) Kozos Kutatékozpont ideiglenes alkalma-
zottjaként, majd 2004. dprilis 16-dn ugyanezen kdzpont tisztvi-
selGjévé nevezték ki. 2005. dprilis 16-dn a Kereskedelmi Féigaz-
gatdsagra helyezték dt. 2006. junius 16-dn levélben értesitették,
hogy ideiglenes alkalmazottként megszerzett pontjait az elsé
megtdmadott hatdrozat értelmében t6rolték, mivel az 4ltaldnos
koltségvetés ,Mikodés” fejezetéhez tartozd dlldsbol a prébaidds
alkalmazottként torténd felvételétSl szamitott kétéves hatdrids
lejarta el6tt dtkeriilt e koltségvetés Kutatdsi fejezetéhez tartozd
allasba.

Keresetének aldtdmasztdsara a felperes az F-33/07. sz. tigyben (')
kifejtettekhez nagyon hasonlé érveket hoz fel.

(") HL C 129., 2007.6.9., 26. o.
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