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Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja C211/1
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(Tdjékoztatdsok)

AZ EUROPAI UNIO INTEZMENYEITOL ES SZERVEITOL
SZARMAZO TAJEKOZTATASOK

A BIROSAG

(2007/C 211/01)
A Bir6sdg utolsé kiadvinya az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban

HL C 199., 2007.8.25.

Koribbi kozzétételek
HL C 183., 2007.8.4.
HL C 170., 2007.7.21.
HL C 155, 2007.7.7.
HL C 140., 2007.6.23.
HL C 129, 2007.6.9.
HL C 117., 2007.5.26.

Ezek a kovetkezd helyeken hozzaférhetSk:
EUR-Lex: http:/[eur-lex.europa.eu
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v

(Hirdetmények)

BIROSAGI ELJARASOK

A BIROSAG

A Birésdg (mdsodik tandcs) 2007. jalius 18-i itélete — Az
Eurépai Ko6zosségek Bizottsiga kontra Németorszagi
Szovetségi Koztarsasag

(C-503/04. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — A Birdsdg kotelezettség-

szegést megdllapito itélete — A végrehajtds elmaraddsa -

EK 228. cikk — A Birdsdg itéletében foglaltak teljesitéséhez
sziikséges intézkedések — Szerzddés felmonddsa)

(2007/C 211/02)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsiga (képviselS: B. Schima
meghatalmazott)

Alperes:  Németorszdgi  Szovetségi Koztdrsasig  (képviseldk:
W.-D. Plessing és C. Schulze-Bahr meghatalmazottak, H.-J. Prief

ligyvéd)

Beavatkozék: Francia Koztdrsasdg (képviselsk: G. de Bergues és
J.-C. Gracia meghatalmazottak), Holland Kirdlysdg (képviselSk:
H. G. Sevenster és D. J. M. de Grave meghatalmazottak), Finn
Koztarsasag (képvisels: T. Pynnd meghatalmazott)

Targy

Tagéllami kotelezettségszegés — EK 228. cikk — A Birdsdg
C-20/01. és C-28/01. sz. egyesitett iigyekben 2003. dprilis 10-én
hozott itéletében foglaltak teljesitésének elmulasztisa — A szol-
galtatdsnytjtdsra irdnyuld kozbeszerzési szerzédések odaité-
lési eljardsainak Osszehangoldsdr6l sz6lo, 1992. jlnius 18-i
92/50/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 209., 1. o.; magyar nyelvi
killonkiadds 6. fejezet, 1. kotet, 322. 0.) — Kozbeszerzési szerz-
dések ajanlati felhivdas nélkiili odaitélése Bockhorn kozség és
Braunschweig vdros éltal — Kényszerit6 birsig megéllapitdsa
irdnti kérelem

Rendelkezd rész

1) A Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg — mivel az Eurdpai Kozos-
ségek Bizottsdga dltal az EK 228. cikk alapjdn adott indokoldssal

elldtott véleményben elGirt hatdridd lejdrtdig nem tette meg azokat
az intézkedéseket, amelyek a hulladékdrtalmatlanitdsi szerzddés
Braunschweig vdros (Németorszdg) dltali megkotésére vonatkozo,
C-20/01. és C-28/01. sz., Bizottsdg kontra Németorszdg egyesi-
tett iigyekben 2003. dprilis 10-én hozott itéletben foglaltak teljesi-
téséhez sziikségesek — nem teljesitette az emlitett cikkbdl eredd kote-
lezettségeit.

2) A Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdgot kotelezi a koltségek vise-
lésére.

3) A Francia Koztdrsasdg, a Holland Kirdlysdg és a Finn Koztdrsasdg
maguk viselik sajdt koltségeiket.

(') HL C 45.,2005.2.19.

A Bir6sdg (negyedik tandcs) 2007. jalius 12-i itélete — Az
Eurdpai K6zosségek Bizottsiga kontra Osztrdk Koztirsasig

(C-507/04. sz. iigy) (')

(Tagdllami kotelezettségszegés — A vadon él6' madarak védelme
— 79/409/EGK irdnyelv — Atiiltetd’ intézkedések)

(2007/C 211/03)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (képvisel6k: M. van
Beek, B. Schima és M. Lang, meghatalmazottak)

Alperes: Osztrdk Koztdrsasig (képvisels: H. Dossi, meghatalma-
zott)
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Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 211/3

Targy

Tagallami kotelezettségszegés — A vadon él6 madarak védelmérdl
sz616, 1979. aprilis 2-i 79/409/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 103.,
1. o, magyar nyelv(i kiilonkiadds 15. fejezet, 1. kotet, 98. o.)
hidnyos és nem megfelel§ étiiltetése

Rendelkezd rész
1) Mivel nem iiltette dt megfelelden:

— a vadon €6 madarak védelmérgl szélo, 1979. dprilis 2-i
79/409/EGK tandcsi irdnyely 1. cikkének (1) és (2) bekezdését
Burgenlandban, Karintidban, Alsé-Ausztridban, Fels6-Ausztri-
dban és Stdjerorszdgban;

— a 79/409 irdnyelv 5. cikkét Burgenlandban, Karintidban, Also-
Ausztridban, Fels6-Ausztridban és Stdjerorszdgban;

— a 79/409 irdnyelv 6. cikkének (1) bekezdését FelsG-Ausztri-
dban;

— a 79/409 irdnyelv 7. cikkének (1) bekezdését Karintidban,
Alsd-Ausztridban és Felsé-Ausztridban;

— a 79/409 irdnyely 7. cikkének (4) bekezdését a kovetkezd tarto-
mdnyokban, és a kovetkezd fajok vonatkozdsdban:

— Karintidban a siketfajd, a nyifajd, a szdrcsa, az erdei
szalonka, az 6rvos galamb és a balkdni gerle,

— Als6-Ausztridban az 6rvos galamb, a siketfajd, a nyirfajd és
az erdei szalonka,

— FelsG-Ausztridban a siketfajd, a nyirfajd és az erdei szalonka,

Salzburg tartomdnyban a siketfajd, a nyirfajd és az erdei
szalonka,

Stdjerorszdgban a siketfajd, a nyirfajd és az erdei szalonka,

— Tirolban a siketfajd és a nyirfajd,

Vorarlbergben a nyirfajd, és

Bécs tartomdnyban az erdei szalonka,

— a 79/409 irdnyelv 8. cikkét Also-Ausztridban;

— a 79/409 irdnyelv 9. cikkének (1) és (2) bekezdését Burgen-
landban, Alsé-Ausztridban az alsé-ausztriai természetvédelmi
torvény (Niederosterreichisches Naturschutzgesetz) 20. §-dnak

(4) bekezdését illetden, FelsG-Ausztridban, Salzburg tarto-
mdnyban, Tirolban, és Stdjerorszdgban,

— a 79/409 irdnyelv 11. cikkét Also-Ausztridban,

az Osztrdk Koztdrsasdg nem teljesitette az EK 10. cikkbdl és az EK
249. cikkbdl, valamint a 79/409 irdnyelv 18. cikkébdl eredd kote-
lezettségeit.

2) A Birdsdg a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3) A Birdsdg az Osztrdk Koztdrsasdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 45.,2005.2.19.

A Bir6sdg (nagytandcs) 2007. jilius 18-i itélete (A Consiglio

di Stato el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Ministerro

dell'Industria, del Commercio et dell’Artigianato kontra
Lucchini Siderurgica SpA

(C-119/05. sz. iigy) ()

(Allami tdmogatdsok — ESZAK — Acélipar — A kozis piaccal
dsszeegyeztethetetlennek nyilvdnitott tdmogatds — Visszatérit-
tetés — Valamely nemzeti birdsdg itéletének anyagi jogereje)

(2007/C 211/04)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjeszts birdsdg

Consiglio di Stato

Az alapeljiris felei

Felperes: ~ Ministero  dellIndustria, del ~Commercio et

dell’Artigianato

Alperes: Lucchini Siderurgica SpA

Targy

El§zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Consiglio di Stato — Egy,
a kozos piaccal 6sszeegyeztethetetlennek és a kohdszatnak nydj-
tand6 tdmogatdsok kozosségi szabdlyozdsinak megallapitdsirol
sz616  1985. november 27-i 3484[85[ESZAK hatdrozattal
(HL L 340., 1. o) ellentétesnek nyilvdnitott tdmogatds visszaté-
rittetése — Az allam visszatérittetésre irdnyuld kotelezettsége egy
ezzel ellentétes, anyagi jogerGssé valt polgari jogi itélet ellenére

Rendelkez§ rész

Ellentétes a kozosségi joggal a res judicata elvét megdllapité olyan
nemzeti jogi rendelkezés alkalmazdsa, mint az olasz polgdri térvény-
konyv (codice civile) 2909. cikke, amennyiben annak alkalmazdsa
akaddlyozza a kozosségi jog megsértésével adott dllami tdmogatds
visszatérittetését, amelynek a kozos piaccal valg dsszeegyeztethetetlen-
ségét az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgdnak jogerdssé vdlt hatdrozata
dllapitotta meg.

() HL C 132., 2005.5.28.
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A Birésig (nagytanics) 2007. jalius 18- itélete

(Bundessozialgericht - Németorszdg elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) - Gertraud Hartmann kontra Freistaat
Bayern

(C-212/05. sz. iigy) ()

(Hatdr menti ingdzo munkavillalé — 1612/68/EGK rendelet —

A lakéhely dthelyezése egy mdsik tagdllamba — Keresd tevé-

kenységet nem folytaté hdzastdirs — Gyermeknevelési tdmo-

gatds — A hdzastdrs részére valé nyiijtds megtagaddsa — Szoci-
dlis kedvezmény — Lakdhelyre vonatkozo feltétel)

(2007/C 211/05)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztG birosig

Bundessozialgericht — Németorszag

Az alapeljaris felei
Felperes: Gertraud Hartmann

Alperes: Freistaat Bayern

Targy

ElSzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Bundessozialgericht — A
munkavéllalok Kozosségen beliili szabad mozgdsardl sz6lo,
1968. oktdber 15-i 1612/68/EGK tandcsi rendelet (HL L 257.,
2. o; magyar nyelvii kiilonkiadds 5. fejezet, 1. kotet, 15. o))
értelmezése — A munkavillal6 fogalma — Lakéhelyét Ausztridba
athelyezd, de tovdbbra is Németorszdgban dolgoz6 német tiszt-
visel6 — A gyermeknevelési tdmogatds folyositdsinak megtaga-
désa osztrdk dllampolgdrsdgt, ausztriai lakéhellyel rendelkezd,
Németorszdgban keresG tevékenységet nem folytatd feleségével
szemben — Szocidlis kedvezmény

Rendelkezd rész

1) Valamely tagdllam dllampolgdra, aki megtartva az ebben a tagdl-
lamban fenndllé munkaviszonydt a lakdhelyét egy madsik tagdl-
lamba helyezte dt és foglalkozdsdt azdta hatdr menti ingdzoként
gyakorolta, hivatkozhat a munkavdllalok Kozosségen beliili szabad
mozgdsdrol szol6, 1968. oktdber 15-i 1612/68/EGK tandcsi ren-
delet szerinti ,migrdns munkavdllalGi” jogdlldsra.

N
—

Az alapiigyhoz hasonlé koriilmények kozott az 1612/68 rendelet
7. cikkének (2) bekezdésével ellentétes, hogy a valamely tagdl-
lamban lakd és ott keres tevékenységet folytatd migrdns munkaval-
lal keresG tevékenységet nem folytaté, mds tagdllamban lakd
hdzastdrsdt a német gyermeknevelési tdmogatdshoz hasonld szoci-
dlis kedvezménybdl kizdrjdk, mert az elébbi dllamban sem lakd-
hellyel, sem szokdsos tartézkoddsi hellyel nem rendelkezik.

HL C 193., 2005.8.6.

—
~—

A Birésdg (nagytanics) 2007. jalius 18- itélete

(Bundessozialgericht — Németorszdg elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Wendy Geven kontra Land Nordrhein-
Westfalen

(C-213/05. sz. igy) ()

(Hatdr menti ingdzé munkavillalé — 1612/68/EGK rendelet —
Gyermeknevelési tdimogatds — Tdmogatds nyiijtdsdnak megta-
gaddsa — Szocidlis kedvezmény — Lakéhely kivetelménye)

(2007/C 211/06)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Bundessozialgericht — Németorszag

Az alapeljirds felei
Felperes: Wendy Geven

Alperes: Land Nordrhein-Westfalen

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Bundessozialgericht — A
munkavdllalok Kozosségen beliili szabad mozgdsardl szold,
1968. oktdber 15-i 1612/68/EGK tandcsi rendelet (HL L 257.,
2. o; magyar nyelvl killonkiadds 5. fejezet, 1. kotet, 15. o.)
7. cikke (2) bekezdésének értelmezése — Szocidlis kedvezmény —
Valamely tagéllam teriiletén sem lakohellyel, sem tartézkoddsi
hellyel nem rendelkezé személyek esetében a gyermeknevelési
tdmogatds nyujtdsit a heti 15 munkadrds kiiszob (jelentékte-
lenségi hatdr) atlépésétdl fliggdvé tévs nemzeti jogszabalyok

Rendelkez§ rész

A munkavdllalok Kozosségen beliili szabad mozgdsdrdl szdl6, 1968.
oktdber 15-i 1612/68/EGK tandcsi rendelet 7. cikkének (2) bekezdésé-
vel nem ellentétes valamely tagdllam olyan nemzeti szabdlyozdsa,
amely egy madsik tagdllam dllampolgdrdt, aki abban a tagdllamban
lakik, és az elsd tagallamban csekély mértéki (heti 3 és 14 dra kozitt)
keresd tevékenységet folytat, a német gyermeknevelési tdmogatdshoz
hasonlé szocidlis kedvezménybdl kizdrja, mert az illetd személy az elsé
dllamban sem lakéhellyel, sem szokdsos tartézkoddsi hellyel nem
rendelkezik.

() HL C 193., 2005.8.6.
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A Birésig (elsd tanics) 2007. jilius 18-i itélete (a Conseil

d’Etat  [Franciaorszdg] elGzetes doéntéshozatal irdnti

kérelme) — Société thermale d’Eugénie-Les-Bains kontra
Ministére de 'Economie, des Finances et de I'Industrie

(C-277/05. sz. igy) (1)

(HEA - Hatdly — A HEA ald tartozé szolgdltatdsnyiljtdsokra
vonatkozo szerzédések keretében fizetett és eldllds esetén a
szolgdltato dltal megtartott foglalé — Mindsités)

(2007/C 211/07)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elSterjesztd birdsig

Conseil d’Etat

Az alapeljiris felei
Felperes: Société thermale d’Eugénie-Les-Bains

Alperes: Ministére de I'Economie, des Finances et de 'ndustrie

Targy

El6zetes dontéshozatal iranti kérelem — Conseil d'Etat (Francia-
orszdg) — A tagédllamok forgalmi addéra vonatkozd jogszabd-
lyainak osszehangoldsdrdl — kozos hozzdadottértékad6-rendszer:
egységes addalap-megallapitisrol sz6l6, 1977. méjus 17-
77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv (HL L 145., 1. 0.) 2. cikke
(1) bekezdésének értelmezése — Hatdly — Hozzdadottérték-add
koteles szolgéltatdsok nyujtdsar6l szolé szerz8dések keretében
fizetett, eldllds esetén a szolgdltatdst nydjté altal megkapott
foglal6 — Lefoglaldsi szolgaltatds ellenértékeként vagy elallasi
kartéritésként torténd mindsités

Rendelkezd rész

A tagdllamok forgalmi addra vonatkozé jogszabdlyainak dsszehangold-
sdrdl — kozds hozzdadottértékadé-rendszer: egységes addalap-megdlla-
pitdsr6l szolé, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi
irdnyely 2. cikkének (1) bekezdését és 6. cikkének (1) bekezdését akként
kell értelmezni, hogy a hozzdadottérték-add ald tartozé szdllodai szol-
gdltatdsok nytjtdsdra vonatkozd addsvételi szerzédés keretében foglald
cimén fizetett Gsszeget — abban az esetben, ha a vendég él a részére
biztositott eldlldsi joggal, és a szdllodai létesitmény iizemeltetdje
megtartja ezen Gsszeget — ellenérték fejében teljesitett szolgdltatdssal
kozvetlen kapcsolatban nem dllé, a vendég nem teljesitése miatt

bekivetkezd kdr megtéritéseként fizetett, eldlldsért jard kdrtéritésnek kell
tekinteni, amely — mint ilyen — nem tartozik ezen add ald.

() HL C 229., 2005.9.17.

A Birésig (harmadik tandcs) 2007. jilius 18- itélete — Az
Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra Gorog Koztirsasig

(C-399/05. sz. iigy) ()
(Tagdllami kotelezettségszegés — 93/38/EGK irdnyelv — Kozbe-
szerzési eljdrdsok a viziigyi, energiaipari, szdllitdsi és tdvkoz-
lési dgazatokban — Héerdmii épitése és iizembe helyezése —
Jelentkezés elfogaddsdnak feltételei)
(2007/C 211/08)

Az eljdrds nyelve: girog

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képvisel6k: M.
Patakia és X. Lewis meghatalmazottak)

Alperes: Gorog Koztarsasdg (képvisel6k: D. D. Tsagkaraki és
V. Christianos meghatalmazottak)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — A viziigyi, energiaipari, szdllitdsi
és tdvkozlési dgazatokban mikodd vallalkozdsok beszerzési eljd-
rasainak 6sszehangoldsrol sz6lo, 1993. junius 14-i 93/38/EGK
tandcsi irdnyelv (HL L 199., 84. o.; magyar nyelv{ kiilonkiadds
6. fejezet, 2. kotet, 194. 0.) 4. cikke (2) bekezdésének megsértése
— Két olyan vallalkozds jelentkezésének elfogadasa, amelyek nem
feleltek meg sem a pélydzati kiirds, sem az egyes szerz&désekre
vonatkoz6 dokumentécié feltételeinek — Héer6md épitése és
izembe helyezése Lavridban

Rendelkez§ rész
1) A BirGsdg a keresetet elutasitja.

2) Az Eurdpai Kozdsségek Bizottsdgdt kitelezi a koltségek viselésére.

() HLC 22.,2006.1.28.
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A Bir6sdg (hatodik tandcs) 2007. jilius 18-i itélete — Lengyel
Koztirsasig kontra Eurdpai Parlament, az Eurépai Unié
Tandcsa

(C-460/05. sz. iigy) (1)

(A 2005/36/EK irdnyely — Szakmai képesitések elismerése —

Altaldnos dpolok — Sziilészndk — A lengyel képesitésekre

vonatkozé kiilonszabdlyok — Ervényesség — Indokoldsi kitele-
zettség — Csatlakozdsi okmdnnyal tortént bevezetés)

(2007/C 211/09)

Az eljdrds nyelve: lengyel

Felek

Felperes: Lengyel Koztdrsasdg (képviselSk: J. Pietras, M. Szpunar
és M. Brzezinska meghatalmazottak)

Alperesek: Eurdépai Parlament (képvisel6k: U. Rosslein és A.
Padowska meghatalmazottak), az Eurépai Unié Tandcsa (képvi-
sel6k: M.C. Giorgi Fort, R. Szostak és F. Florindo Gijén megha-
talmazottak)

Az alpereseket tdmogaté beavatkozd: az Eur6pai K6zosségek Bizott-
sdga (képvisel6k: H. Stavlbak és A. Stobiecka-Kuik meghatalma-
zottak)

Targy

A szakmai képesitések elismerésérdl sz6l6, 2005. szeptember 7-i
2005/36/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 255,
22. 0.) 33. cikke (2) bekezdésének és 43. cikke (3) bekezdésének
megsemmisitése — A lengyel képesitéssel rendelkezd dltaldnos
dpolok és sziilészndk dltal szerzett jogok elismerésének egyedi
rendszere

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) A Lengyel Koztdrsasdgot kotelezi a koltségek viselésére.

3) Az Eurdpai Kozdsségek Bizottsdga maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 60., 2006.3.11.

A Birésig (harmadik tandcs) 2007. jilius 18-i itélete (Dstre
Landsret — Dénia elGzetes déntéshozatal irdnti kérelme) —
Olicom A/S kontra Skatteministeriet

(C-142/06. sz. igy) ()

(Kozds vamtarifa — Vdmtarifaszdimok — A Kombindlt Nomen-

klatira szerinti besorolds — Automatikus adatfeldolgozé gépek

— ,Modem” funkciéval rendelkezdé hdlozati kdrtydk — ,,Megha-
tdrozott feladat” fogalma)

(2007/C 211/10)

Az eljdrds nyelve: ddn

A kérdést elGterjesztG birésig

Ostre Landsret — Ddnia

Az alapeljiris felei
Felperes: Olicom A[S

Alperes: Skatteministeriet

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Ostre Landsret — Az
1995. december 22-i 3009/95 bizottsagi rendelettel (HL L 319.,
1. o) moédositott, a vim- és a statisztikai ndémenklattirdrol,
valamint a Kozos Vamtarifirol szol6, 1987. jilius 234
2658/87[EGT tanécsi rendelet (HL L 256., 1. 0,; magyar nyelvii
kilonkiadds 2. fejezet, 2. kotet, 382. o) értelmezése -
8471 vamtarifaszdm (automatikus adatfeldolgozé gépek) és
8517 vamtarifaszdm (kommunikdci6s berendezések) — A helyi
hélézathoz és az internethdlézathoz valé hozzaférést biztositd,
kett@s funkci6ja halézati kdrtydk — Meghatdrozott feladat

Rendelkezd rész

A hordozhat6é  szdmitigépekben haszndlatos  kombindlt  hdldzati
kdrtydkat 1996. janudr 1-jét kovetGen az 1995. december 22-i
3009/95/EK bizottsdgi rendelettel médositott a vam- és a statisztikai
nomenklatirdrél, valamint a Kozds Vdmtarifdrdl szdls, 1987.
jillius 23-i 2658/87/EGK tandcsi rendelet I. mellékletében szerepld
8471 vamtarifaszdm ald, adatfeldolgozé gépként kell besorolni.

(") HL C 143,, 2006.6.17.
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A Birdsdg (nyolcadik tandcs) 2007. jilius 18-i itélete — Az
Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Nagy Britannia és
Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kirdlysiga

(C-155/06. sz. iigy) (1)

(Tagdllami kitelezettségszegés — 96/29/Euratom irdnyelv — A

munkavillalok és a lakossdg egészségének az ionizdlé sugdr-

zdsbol szdrmazé veszélyekkel szembeni védelme — Az irdnyely
el6irt hatdriddn beliili dtiiltetésének hidnya)

(2007/C 211/11)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képvisel6k: M.
Patakia és D. Lawunmi meghatalmazottak)

Alperes: Nagy Britannia és Eszak-lrorszdg Egyesiilt Kirdlysdga
(képvisels: C. White meghatalmazott)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — A munkavallalok és a lakossdg
egészségének az ionizdlé sugdrzdsbdl szdrmazd veszélyekkel
szembeni védelmét szolgdlé alapvet§ biztonsdgi elSirdsok
megallapitdsarol sz6l6, 1996. méjus 13-i 96/29/Euratom tandcsi
irdnyelv (HL L 159., 1. 0., magyar nyelvii kiilonkiadds 5. fejezet,
2. kotet, 291. o.) 54. cikke teljesitéséhez szitkséges valamennyi
rendelkezés meghozataldnak elmulasztdsa — Radioldgiai veszély-
helyzet vagy valamely mdltbeli tevékenység ut6hatdsaibdl ereds
tartds sugdrterhelés esetén a megfelel§ beavatkozdst lehetGvé
tevs rendelkezések hidnya

Rendelkezd rész

1) Nagy Britannia és Eszak-rorszdg Egyesiilt Kirdlysiga, mivel az
el6irt hatdridén beliil nem fogadta el a radioldgiai veszélyhelyzet
vagy valamely multbeli tevékenység utéhatdsaibGl eredd tartds
sugdrterhelés esetén megfeleld beavatkozdst biztositdsdhoz sziikséges
torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi intézkedéseket, nem teljesitette a
munkavdllalk és a lakossdg egészségének az ionizdld sugdrzdsbdl
szdrmaz6 veszélyekkel szembeni védelmét szolgdld alapvetd bizton-
sdgi elGirdsok megdllapitdsdrél szold, 96/29/Euratom tandcsi
irdnyelvének 53. cikkébdl eredd kotelezettségeit.

2) A BirésigNagy Britannia és Eszak-Trorszdg Egyesiilt Kirdlysdgdt
ktelezi a koltségek viselésére.

() HL C 121., 2006.5.20.

A Birésig (els§ tandcs) 2007. jilius 18-i itélete (Cour

administrative — Luxembourg eldzetes dontéshozatal irdnti

kérelme) — A Luxemburgi Nagyhercegség Allama kontra
Hans Ulrich Lakebrink, Karin Peters-Lakebrink

(C-182/06. sz. iigy) ()

(EK 39. cikk — Kiilfoldi illetd'ségiiekre vonatkozé jovedelemado

— Adémérték-megdllapitis — Mdsik tagdllamban taldlhaté

ingatlanvagyon — Ingatlan bérbeaddsdbol szdrmazé negativ
jovedelem figyelembevételének hidnya)

(2007/C 211/12)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Cour administrative — Luxembourg

Az alapeljiris felei
Felperes: Etat du Grand-Duché de Luxembourg

Alperes: Hans Ulrich Lakebrink, Karin Peters-Lakebrink

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Cour administrative
(Luxembourg) — Az EK-Szerz6dés 39. cikkének értelmezése —
Kulfoldi illet6ségli kozosségi polgdr jovedelmére vonatkozd
nemzeti addszabilyozds — Maésik tagdllam teriiletén taldlhat6
ingatlanok bérbeaddsdbdl szdrmazé negativ jovedelem beszdmi-
tasanak elutasitdsa az adomérték megdllapitdsa sordn

Rendelkez§ rész

Az EK 39. cikket tigy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az olyan
nemzeti szabdlyozds, amely nem teszi lehet6vé, hogy az a kozosségi
polgdr, aki nem azon tagdllam illetdségével rendelkezik, ahonnan az
adékoteles jovedelme jelentds részét kitevd jovedelmét szerzi, a széban
forgd jovedelmekre alkalmazandé adémérték megdllapitdsa sordn kérje
az dltala nem lakott, és mdsik tagdllamban taldlhaté ingatlanok
bérbeaddsdbdl szdrmazo negativ jovedelme figyelembevetelét, holott az
els¢ dllam illetdségével rendelkezd személy kérheti az ingatlanok
bérbeaddsdbdl szdrmazo széban forgd negativ jivedelem figyelembevéte-
lét.

() HL C 143., 2006.6.17.
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A Birdsig (els6 tandcs) 2007. jalius 18- itélete — Agence
européenne pour la reconstruction (AER) kontra Georgios
Karatzoglou

(C-213/06 P. sz. iigy) ()
(Fellebbezés — Ideiglenes alkalmazott — Szerzédés felmonddsa)
(2007/C 211/13)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezd: Agence européenne pour la reconstruction (AER)
(képviselik: S. Orlandi és J.-N. Louis tigyvédek)

A mdsik fél az eljdrisban: Georgios Karatzoglou (képviseli:
S. A. Pappas Dikigoros)

Targy

Az Eurépai K6zosségek Elséfokd Birosdgdnak (negyedik tandcs)
a T-471/04. sz., Georgios Karatzoglou kontra Europa1 Ujjdépitési
Ugynokség (EUU) tigyben 2006. februir 23-in hozott ftélete
ellen benytjtott fellebbezés, amely itéletével az Elséfokd Birosdg
megsemmisitette az EUU dltal hozott, a felperes ideiglenes alkal-
mazotti szerz6dését megsziintet$ hatdrozatot

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg az Elséfokii Birdsdg T-471/04. sz., Karatzoglou kontra
EUU iigyben 2006. februdr 23-dn hozott itéletét hatdlyon kivill
helyezi.

2) A Birdsdg az iigyet visszautalja az Eurdpai Kozosségek Elsdfokii
Birdsdgdhoz, hogy az Georgios Karatzoglou-nak az Eurdpai Ujjd-
épitési Ugynokség dltal hozott, munkaszerzédésének felmonddsdrl
sz0l6 2004. februdr 26-i hatdrozat megsemmisitése irdnti kérel-
mérdl hozzon hatdrozatot.

3) A Birdsdg a koltségekrdl jelenleg nem hatdroz.

() HL C 178., 2006.7.29.

A Birésig (harmadik tandcs) 2007. jilius 18-i itélete

(Gerechtshof te Amsterdam — Hollandia el§zetes dontésho-

zatal irdnti kérelme) - FE.T.S. International BV Kkontra
Inspecteur van de Belastingdienst/Douane West

(C-310/06. sz. iigy) ()

(Kozés vamtarifa — Kombindlt Nomenklatira — Besorolds —
Csont nélkiili, fagyasztott és egyenletesen sozott csirkedarabok
— Az 1223/2002 rendelet érvényessége)

(2007/C 211/14)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elSterjesztd birdsig

Gerechtshof te Amsterdam

Az alapeljirds felei
Felperes: F.T.S. International BV

Alperes: Inspecteur van de Belastingdienst/Douane West

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem - Gerechtshof te
Amsterdam — Az egyes drucikkeknek a Kombindlt Némenkla-
tara szerinti besoroldsdrél szo6l6, 2002. jalius 8-i 1223/2002/EK
bizottsdgi rendelet (HL L 179., 8. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds
2. fejezet, 12. kotet, 271. o)) érvényessége — Csont nélkiili,
fagyasztott és egyenletesen sézott csirkedarabok

Rendelkezd rész

Az egyes drucikkeknek a Kombindlt Némenklatira szerinti besorold-
sdrdl szolé, 2002. julius 8-i 1223/2002/EK bizottsdgi rendelet
érvénytelen.

() HL C 224., 2006.9.16.
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A Bir6sdg (hetedik tandcs) 2007. jilius 18- itélete (Hoge

Raad der Nederlanden [Hollandia] el6zetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Op-en Overslagbedrijf Van der Vaart B.V.
kontra Staatssecretaris van Financién

(C-402/06. sz. iigy) (1)

(Kozés vamtarifa — Tarifdlis besorolds — Kombindlt Nomen-

klatiira — Tejalvasztdssal és a savo jelentd's részének kivond-
sdval nyert dru)

(2007/C 211/15)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztS birosig

Hoge Raad der Nederlanden

Az alapeljaris felei
Felperes: Op-en Overslagbedrijf Van der Vaart B.V.

Alperes: Staatssecretaris van Financién

Targy

ElGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Hoge Raad der Neder-
landen — A vdm- és a statisztikai némenklatdrdrél, valamint a
K6z6s Vamtarifarél sz6l6, 1987. jalius 23-i 2658/87/EGK
tandcsi rendelet . mellékletének moédositdsdr6l sz6lo, 1996.
szeptember 6-i 1734/96[EK bizottsdgi rendelet 1. mellékletének
értelmezése — Tejalvasztdssal és a savo jelentds részének kivond-
sdval nyert, 2 tomegszdzalék savofehérjét tartalmazd dru, amely
esetében a fehérjék a hozzdadott enzim mikodése kovetkez-
tében a 24-36 Orés szdritasi eljdrds sordn felbomlanak

Rendelkezd rész

1) A vdm- és a statisztikai nomenklatirdrgl, valamint a Kozos
Vimtarifdrol sz6l6, az 1996. szeptember 6-i 1734/96/EK bizott-
sdgi rendelettel mddositott 1987. jilius 23-i 2658/87/EGK
tandcsi rendelet 1. mellékletében szerepld KN 0406 vdmtarifa-
szdmot 1igy Rell értelmezni, hogy e vdmtarifaszdm ald sorolhatd az
olyan, nagy részben aludttejbdl nyert dru, mint amilyen az alap-
iigyben érintett, amelyben a savé nagy részét eltdvolitottdk, és
amely savifehérje-tartalmdt valamely enzim hatdsdra az Osszfe-
hérje-tartalom 2 %-dra csokkentették a 24-36 Ords szdritdsi
eljdrds sordn, tovdbbd kazeinbdl dll, valamint 50 %-ot meghaladd
nedvességtartalommal rendelkezik.

2) A KN 0406 20 90 vamtarifaalszdmot tigy kell értelmezni, hogy e
vamtarifaalszdm ald sorolhatd az olyan dru, mint amilyen az alap-
iigyben érintett, amely 50 %-ot meghaladd nedvességtartalommal
és 1 %-ndl kisebb zsirtartalommal rendelkezik, valamint amelyet

2—4 mm nagysdgui szabdlyos szemcsékre apritanak, és pizzafeltétek,
illetve sajtszoszok elddllitdsdra haszndlnak fel.

() HL C 310., 2006.12.16.

A Birésig (hatodik tandcs) 2007. jilius 18- itélete — Az
Eurdpai K6zosségek Bizottsiga kontra Osztrdk Koztirsasig

(C-517/06. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — 2003/98/EK irdnyelv — A
kozszféra informdciéinak tovdbbi felhaszndlisa — Az eldirt
hatdridében torténd dtiiltetés elmulasztdsa)

(2007/C 211/16)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga (képviseldk: G. Braun
és E. Montaguti meghatalmazottak)

Alperes: Osztrdk Koztdrsasdg (képvisel6: E. Riedl meghatalma-
zott)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — A kozszféra informdcidinak
tovabbi felhaszndldsirél — sz6lo, 2003. november 17-i
2003/98/EK eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek
(HL L 345, 90. o; magyar nyelvii kiilonkiadds, 13. fejezet,
32. kotet, 701. o)) valé6 megfeleléshez szikséges Gsszes intéz-
kedés el6irt hatdridében torténd meghozataldnak elmulasztisa

Rendelkezd rész

1) Az Osztrdk Koztdrsasdg, mivel Stdjerorszdg és Salzburg tartomd-
nyokban nem léptette az el6irt hatdridén beliil hatdlyba a koz-
szféra  informdcidinak  tovdbbi  felhaszndldsdrol szolé, 2003.
november 17-i 2003/98/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdny-
elvnek val megfeleléshez sziikséges torvényi, rendeleti és kozigazga-
tdsi intézkedéseket, nem teljesitette az ezen irdnyelvbdl eredd kotele-
zettségeit.

2) A Birdsdg az Osztrdk Koztdrsasdgot kotelezi a kiltségek viselésére.

() HL C 42., 2007.2.24.
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A Birésidg (hatodik tandcs) 2007. jilius 18- itélete — Az
Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra Gordg Koztdrsasig

(C-26/07. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — 2004/80/EK irdnyelv — A
biincselekmények dldozatainak kdrenyhitése — Atiiltetés elmu-
lasztdsa az eléirt hatdridén beliil)

(2007/C 211/17)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képvisel6k: M.
Condou-Durande és A.-M. Rochaud-Joét meghatalmazottak)

Alperes: Gorog Koztarsasag (képvisels: N. Dafniou meghatalma-
Zott)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — A biincselekmények dldoza-
tainak kdrenyhitésérgl szol6, 2004. dprilis 29-i 2004/80/EK
tandcsi irdnyelvnek (HL L 261., 15. o.; magyar nyelvii kiillonki-
adds 19. fejezet, 7. kotet, 65. 0.) valé6 megfeleléshez sziikséges

rendelkezések elfogaddsinak elmulasztdsa az el6irt hatdridén
beliil

Rendelkezd rész

1) A Gordg Koztdrsasdg — mivel nem fogadta el azokat a torvényi,
rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezéseket, amelyek sziikségesek
ahhoz, hogy megfeleljen a biincselekmények dldozatainak kdrenyhi-
tésérdl sz6ld, 2004. dprilis 29-i 2004/80/EK tandcsi irdnyelvnek
— nem teljesitette az ezen irdnyelvbdl eredd kotelezettségeit

2) A Birdsdg kotelezi a Gorog Koztdrsasdgot a koltségek viselésére.

(") HL C 56., 2007.3.10.

A Bir6sdg (hatodik tandcs) 2007. jilius 18- itélete — Az
Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra Spanyol Kirélysdg

(C-50/07. sz. iigy) (")

(Tagdllami kotelezettségszegés — 2004/24/EK irdnyely — Torzs-

konyvezett gydgyszerkészitmények — Hagyomdnyos névényi

gyogyszerek — Kozosségi kddex — Emberi felhaszndldsra szdnt

gyogyszerek — Az eldirt hatdridon beliili dtiiltetés elmulasz-
tdsa)

(2007/C 211/18)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

IS8

Felperes: az Eurbpai Kozosségek Bizottsdga (képviselSk:
Stromsky és S. Pardo Quintillin meghatalmazottak)

Alperes: a Spanyol Kirdlysdg (képviseld: F. Diez Moreno iigyvéd)

Targy

Tagéllami kotelezettségszegés — Az emberi felhaszndldsra szdnt
gyogyszerek kozosségi kddexérdl sz6l6 2001/83/EK irdnyelvnek
a hagyomdnyos novényi gydgyszerek tekintetében torténd
modositdsdrdl sz616, 2004. marcius 31-i 2004/24[EK eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelvnek (HL L 136., 85. o.; magyar
nyelvii killonkiadds 13. fejezet, 34. kotet, 313. 0.) valé megfele-
léshez sziikséges rendelkezések el6irt hatdridén belili elfoga-
ddsdnak elmulasztdsa

Rendelkez§ rész

1) A Spanyol Kirdlysdg — mivel az eldirt hatdridén beliil nem fogadta
el azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezéseket,
amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megfeleljen az emberi felhasznd-
ldsra szdnt gydgyszerek kozosségi kédexérdl szolo 2001/83/EK
irdnyelvnek a hagyomdnyos ndvényi gydgyszerek tekintetében
torténd mddositdsdrdl szold, 2004. mdrcius 31-i 2004/24/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek — nem teljesitette az ezen
irdnyelvbdl eredd kitelezettségeit.

2) A Spanyol Kirdlysdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 69., 2007.3.24.
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A Birosdg (otodik tandcs) 2007. jilius 18- itélete -
Az Furdpai Kozosségek Bizottsiga kontra Luxemburgi
Nagyhercegség

(C-61/07. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — Az iiveghdzhatdst okozé
gdzok kibocsdtdsdnak nyomon kivetését szolgdlo rendszer — A
Kiotoi Jegyz6konyv végrehajtdsa)

(2007/C 211/19)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
U. Wolker és J.-B. Laignelot, meghatalmazottak)

Alperes: Luxemburgi Nagyhercegség (képvisels: C. Schlitz,
meghatalmazott)

Targy

Az iiveghdzhatdst okozd gdzok Kozosségen belili kibocsatd-
sanak nyomon kovetését szolgalé rendszerrdl és a Kiotdi Jegyz6-
konyv végrehajtasar6l szol6, 2004. februdr 11-i 280/2004/EK
eur6pai parlamenti és tandcsi hatdrozat 3. cikkének (2) bekezdé-
sében eldirt informdci6kra vonatkozé jelentés hatdridén belili
megtételének elmulasztdsa — Az iiveghdzhatdst okozd gdzok
kibocsitdsdnak nemzeti szint(i elGrejelzésére, és e kibocsitdsok
csokkentését és/vagy korldtozdsdt szorgalmazd intézkedésekre
vonatkoz6 informdaciok

Rendelkezd rész

1) A Luxemburgi Nagyhercegség — mivel nem tett jelentést a Bizott-
sdgnak az iiveghdzhatdst okozd gdzok Kozosségen beliili kibocsdtd-
sdnak nyomon kovetését szolgdlo rendszerr6l és a KiotGi Jegyzd-
konyv végrehajtdsdrdl sz6ld, 2004. februdr 11-i 280/2004/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi hatdrozat 3. cikkének (2) bekezdé-
sében el6irt informdcickrol — nem teljesitette az emlitett cikkbdl
eredd kotelezettségeit

2) A Luxemburgi Nagyhercegséget kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 95., 2007.4.28.

A Bir6sdg (hetedik tandcs) 2007. jalius 12-i itélete — Az
Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra Belga Kirdlysdg

(C-90/07. sz. iigy) (!

(Tagdllami kotelezettségszegés — 2004/12/EK irdnyelv —
Csomagolds és csomagoldsi hulladék — Az elgirt hatdridén
beliili dtiiltetés elmaraddsa)

(2007/C 211/20)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
M. Konstantinidis és J.-B. Laignelot meghatalmazottak)

Alperes: Belga Kirdlysdg (képvisel6k: S. Raskin meghatalmazott)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — A csomagoldsrdl és a csomago-
lasi hulladékrol sz6l6 94/62[EK irdnyelv moédositdsdrdl szolo,
2004. februdr 11-i 2004/12[EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdinyelvnek (HL L 47, 26. o, magyar nyelvii kilonkiadds

13. fejezet, 34. kotet, 3. 0.) valé megfeleléshez sziikséges rendel-
kezések el6irt hatarid6n beliil torténd elfogaddsanak elmaraddsa

Rendelkez§ rész

1) A Belga Kirdlysdg — mivel nem fogadta el valamennyi térvényi,
rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezést, amely sziikséges ahhoz, hogy
megfeleljen a csomagoldsrél és a csomagoldsi hulladékrdl sz6lo
94/62/EK irdnyelv mddositdsdrél sz6ld, 2004. februdr 11-i
2004/12/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek — nem

teljesitette az emlitett irdnyelvbdl eredd kitelezettségeit.

2) A Birdsdg a Belga Kirdlysdgot kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 95., 2007.4.28.

2007. dprilis 27-én benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Francia Koztdrsasig

(C-220/07. sz. iigy)
(2007/C 211/21)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurbpai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
J.-P. Keppenne és M. Shotter, meghatalmazottak)

Alperes: Francia Koztarsasdg
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Kereseti kérelmek

— A Birdsag éllapitsa meg, hogy a Francia Koztdrsasdg — mivel
atiiltette a bels jogba az egyetemes szolgaltatds elldtdsdnak
garantaldsara alkalmas véllalkozdsok kijelolésérdl sz616 rendel-
kezéseket — nem teljesitette a 2002/22[EK ,Egyetemes szolgdl-
tatasi irdnyelv” (') 8. cikkének (2) bekezdésébdl, 12. és
13. cikkébdl valamint a IV. mellékletébdl ereds kotelezettsé-
geit;

— A Bir6sag kotelezze a Francia Koztarsasagot a koltségek vise-
1ésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg a keresetével lényegében azt rdja fel az alperesnek,
hogy helyteleniil iiltette 4t a 2002/22 irdnyelvet, mivel a francia
jogszabaly tgy rendelkezik, hogy az egyetemes szolgaltatds egyik
osszetevSjének elldtdsaval barmely tizemeltetSt meg lehet bizni,
amely e szolgdltatds elldtdsira a nemzeti terillet egészén képes.
Az ilyen rendelkezés sérti mind a fent emlitett irdnyelv
8. cikkének (2) bekezdésében kimondott hatrdnyos megkiilon-
boztetés tilalmdnak elvét, mind az irdnyelv 8., 12., és 13. cikké-
b6l valamint a IV. mellékletébdl kovetkezd koltséghatékonysdg
és hatékonysdg elvét, mivel az eleve kizdrja azokat a gazdasigi
szereplSket, amelyek nem képesek az egész nemzeti teriileten az
egyetemes szolgaltatds ellitdsdnak biztositdsdra. Természetesen
az irdnyelv 6nmagdban végsé soron nem zdrja ki az egész
nemzeti teriiletet lefedd egyetlen tizemeltetd kijellésének lehe-
t6ségét, de elGirja a tagdllamok szdmdra, hogy elGszor az
irdnyelv 8. cikkének (2) bekezdésében megfogalmazott szem-
pontoknak megfelel§ nyilt eljdrdst kovessék, annak garantdldsa
érdekében, hogy az egyetlen iizemeltetetS esetleges kijelolése
legyen a leginkdbb hatékony és koltséghatékony megoldas.

(') Az egyetemes szolgdltatdsrol, valamint az elektronikus hirk6zl§ hdl-
zatokhoz és elektronikus hirkozlési szolgaltatdsokhoz kapcsolodo
felhaszndléi jogokrol sz6l6, 2002. mércius 7-i 200222[EK eurdpai
parlamenti €s tandcsi irdnyelv (,Egyetemes szolgdltatdsi irdnyelv”)
(HL L 108., 51. o.; magyar nyelvli kulonkiadds 13. fejezet, 29. ﬁétet,
367. 0).

2007. janius 1-jén benydjtott kereset - Az Eurdpai
Kozo6sségek Bizottsiga kontra Luxemburgi Nagyhercegség

(C-263/07. sz. iigy)
(2007/C 211/22)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
A. Alcover San Pedro és J.-B. Laignelot meghatalmazottak)

Alperes: Luxemburgi Nagyhercegség

Kereseti kérelmek

— A Birdsag éllapitsa meg, hogy a Luxemburgi Nagyhercegség —
mivel nem megfeleléen {iltette 4t a kornyezetszennyezés
integralt megel6zésérdl és csokkentésérdl szol6, 1996. szep-
tember 24-i 96/61/EK tandcsi irdnyelv () 9. cikkének
(4) bekezdését, 13. cikkének (1) bekezdését, valamint
L. mellékletét — nem teljesitette ezen irdnyelvbél eredd kotele-
zettségeit;

— kotelezze a Luxemburgi Nagyhercegséget a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg keresete aldtimasztdsa érdekében harom kifogdsra
hivatkozik.

Els6 kifogdsaval mindenekel6tt azt réja az alperes terhére, hogy
nem megfelel6 modon {ltette 4t a 96/61 irdnyelv 9. cikkének
(4) bekezdését, mivel az ,elérhetS legjobb technikdk” — helyes —
meghatdrozdsat kiegészitette ezen technikdk ,tdlzott koltsé-
geinek” emlitésével, ami nem szerepel az irdnyelvben. Ha
ugyanis az irdnyelv az elérhetd legjobb technikdkat gy hatdroz-
za meg, mint azok a technikdk, amelyeket olyan mértékben
fejlesztettek ki, hogy azok alkalmazhatdk legyenek a vonatkozd
ipari dgazatban gazdasdgilag és miszakilag képviselhetd feltéte-
lek mellett, e meghatdrozds nem engedi meg az olyan technikdk
szisztematikus kizardsdt, amelyek alkalmazhatésiga és hozzéfér-
hetGsége az ugyanazon, vagy hasonlé dgazathoz tartozo,
kozepes méretii és gazdasigilag kiegyensiilyozott létesitmények
vonatkozdsdban tulzott koltségekkel jar. Az ilyen pontositds
meghaladja az irdnyelv dltal e tekintetben el6irtakat.

Masodik kifogasdval a Bizottsdg azt réja az alperes terhére, hogy
korlatozta az engedélyek feltételeinek tjraértékelésére és frissité-
sére vonatkozd, az irdnyelv 13. cikkének (1) bekezdésében
szerepl$ kotelezettség hatdlyat, mivel az atiiltet§ nemzeti jogsza-
balyok értelmében az tjraértékelésre kizarélag hdrom, pontosan
meghatdrozott esetben keriilhet sor, vagy ha annak sziikséges-
sége ,megfelelGen indokolt”. Ez a megfogalmazas tjfent korlato-
zast jelent az irdnyelv szovegéhez képest, amely egyszertien az
engedély feltételeinek ,id8szakonkénti” jraértékelését és
,sziikség esetén” torténd frissitését irja eld.

Végiil harmadik kifogdsdval a Bizottsdg azt roja az alperes
terhére, hogy helyteleniil dltette 4t az irdnyelv I. mellékletét,
mivel az irdnyelvet dtiiltet§ nemzeti jogszabdlyokban ,50 MW-
ot meghaladé hételjesitménnyel rendelkezd kazanhdzak” szere-
pelnek, nem pedig ,50 MW-ot meghaladé hdteljesitménnyel
rendelkez8 égetémiivek”, ahogyan az az emlitett melléklet
1.1. kategéridjdban taldlhat6. Ez utdbbi kategdria azonban
tdgabb, mint csak a kazdnhdzak kategéridja.

() HL L 257., 26. o.; magyar nyelvdi kiilonkiadds 15. fejezet, 3. kotet,
80. o.
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2007. jinius 6-dn benyijtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Luxemburgi Nagyhercegség

(C-268/07. sz. iigy)
(2007/C 211/23)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga (képviselSk:
B. Stromsky és D. Kukovec meghatalmazottak)

Alperes: Luxemburgi Nagyhercegség

Kereseti kérelmek

1. A Birdsag dllapitsa meg, hogy a Luxemburgi Nagyhercegség —
mivel nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigaz-
gatdsi rendelkezéseket, amely sziikségesek ahhoz, hogy
megfeleljen a viziigyi, energiaipari, kozlekedési és postai
dgazatban m@ikodd ajanlatkérék beszerzési eljarasainak ossze-
hangoldsédrél sz0l6, 2004. marcius 31-i 2004/17[EK eurbpai
parlamenti és tandcsi irdnyelvnek (') — nem teljesitette az
ezen irdnyelv 71. cikkébdl eredd kotelezettségeit;

masodlagosan:

a Bir6sdg dllapitsa meg, hogy a Luxemburgi Nagyhercegség —
mivel nem kozolte a Bizottsdggal azokat a torvényi, rendeleti
és kozigazgatdsi rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz,
hogy megfeleljen a viziigyi, energiaipari, kozlekedési és postai
dgazatban mikodd ajanlatkérék beszerzési eljardsainak ossze-
hangoldsédrél szol6, 2004. marcius 31-i 2004/17EK eurbpai
parlamenti és tandcsi irdnyelvnek — nem teljesitette az ezen
irdnyelv 71. cikkébdl eredd kotelezettségeit;

2. a Birdsag kotelezze a Luxemburgi Nagyhercegséget a kolt-
ségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A 2004/17[EK irdnyelv atiltetésére el6irt hatdrid6 2006.
janudr 31-én lejart.

(") HL 134., 1. o; magyar nyelvi kiilonkiadds 6. fejezet, 7. kotet, 19. o.

2007. junius 7-én benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Belga Kirdlysig

(C-271/07. sz. iigy)
(2007/C 211/24)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurbpai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
A. Alcover San Pedro és J.-B. Laignelot meghatalmazottak)

Alperes: Belga Kiralysag

Kereseti kérelmek

— A Birésag dllapitsa meg, hogy a Belga Kirdlysdig — mivel
hidnyosan, vagy nem megfelelGen iiltette at a kornyezetszeny-
nyezés integralt megel6zésérdl és csokkentésérdl szolo, 1996.
szeptember 24-i 96/61/EK tandcsi irdnyelv (') 2. cikkének (2),
(3), (4), (5), (6), (7), (9), (10) és (11) bekezdését, 3. cikkét,
5. cikkét, 6. cikkének (1) bekezdését, 8. cikkét, 9. cikkének
(3), (4), (5) és (6) bekezdését, 10. cikkét, 12. cikkének
(2) bekezdését, 13. cikkének (1) és (2) bekezdését, 14. cikkét,
17. cikkének (2) bekezdését, valamint az irdnyelv I és
IV. mellékletét — nem teljesitette ezen irdnyelvbdl eredd kotele-
zettségeit;

— kotelezze a Belga Kirdlysdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetében a Bizottsdg azt rdéja az alperes terhére, hogy
hidnyosan, vagy nem megfelelGen, illetve egydltalin nem iiltette
it a 96/61 irdnyelv tobb lényeges rendelkezését. A kereset,
amely Région wallonne és Région Bruxelles-Capitale dltal elfoga-
dott (vagy el nem fogadott) rendelkezéseket érinti, killonosen
arra irdnyul, hogy az emlitett rendelkezések tdrgyi hatdlya nem
all osszhangban az irdnyelv tdrgyi hatdlydval, valamint, hogy
azok a helyi hatésdgok részére tilzottan széleskorti mérlegelési
jogkort biztositanak a meikodési engedélyekkel és azon korilmé-
nyekkel kapcsolatban, amelyek esetén az engedélyezési feltéte-
leket felil kell vizsgalni, illetve frissiteni kell.

(") HL L 257., 26. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadds 15. fejezet, 3. kotet,
80. o.



C211/14 Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja 2007.9.8.

2007. janius 7-én benyijtott kereset - Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Luxemburgi Nagyhercegség

(C-272/07. sz. iigy)
(2007/C 211/25)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
B. Stromsky és D. Kukovec, meghatalmazottak)

Alperes: a Luxemburgi Nagyhercegség

Kereseti kérelmek

A Bizottsdg azt kéri, hogy a Birdsdg:

1) allapitsa meg, hogy a Luxemburgi Nagyhercegség — mivel
nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi
rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megfe-
leljen az épitési beruhdzdsra, az drubeszerzésre és a szolgdlta-
tasnyudjtasra irdnyulé kozbeszerzési szerz8dések odaitélési
eljdrdsainak osszehangoldsdrdl szol6 2004. mdrcius 314,
2004/08[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek (1) —
nem teljesitette az ezen irdnyelv 80. cikkébdl ereds kotele-
zettségeit;

Mésodlagosan:

dllapitsa meg, hogy a Luxemburgi Nagyhercegség — mivel
nem kozolte a Bizottsdggal azokat a torvényi, rendeleti és
kozigazgatdsi rendelkezéseket, amelyek szikségesek ahhoz,
amelyek szikségesek ahhoz, hogy megfelelien az épitési
beruhdzdsra, az drubeszerzésre és a szolgdltatdsnydjtisra
irdinyulé kozbeszerzési szerzédések odaitélési eljdrasainak
osszehangoldsardl szolé6 2004. mdrcius 31-i, 2004/08/EK
eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek — nem teljesitette
az ezen irdnyelv 80. cikkébdl eredd kotelezettségeit.

N
—

kotelezze a Luxemburgi Nagyhercegséget a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A 2004/18[EK iranyelv atiltetésére el8irt hatdrid6 2006.
janudr 31-én lejart.

() HLL 134, 114. 0.

2007. junius 7-én benydjtott kereset — Az Eurdpai

Kozosségek Bizottsiga kontra Luxemburgi Nagyhercegség
(C-273/07. sz. iigy)
(2007/C 211/26)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
B. Stromsky és D. Kukovec meghatalmazottak)

Alperes: Luxemburgi Nagyhercegség

Kereseti kérelmek

1. A Birdsag dllapitsa meg, hogy a Luxemburgi Nagyhercegség —

mivel nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigaz-
gatdsi rendelkezéseket, amelyek szitkségesek ahhoz, hogy
megfeleljen a kozbeszerzésrl szolé 2004/17[EK eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelv XX. mellékletének, valamint
a 2004/18[EK eurbpai parlamenti és tandcsi irdny-
elv. VI mellékletének mddositdsirdl sz6lo, 2005. szep-
tember 7-i 2005/51/EK bizottsdgi irdnyelvnek (') — nem telje-
sitette az ezen irdnyelv 3. cikkébdl eredd kotelezettségeit;

mésodlagosan:

a Birdsag allapitsa meg, hogy a Luxemburgi Nagyhercegség —
mivel nem kozolte a Bizottsaggal azokat a torvényi, rendeleti
és kozigazgatasi rendelkezéseket, amelyek szitkségesek ahhoz,
hogy megfelelien a kozbeszerzésr6l szo6l6 2004/17[EK
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv XX. mellékletének,
valamint a 2004/18/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
iranyelv VIII. mellékletének mddositasardl sz6lo, 2005. szep-
tember 7-i 2005/51/EK bizottsigi irdnyelvnek — nem teljesi-
tette az ezen irdnyelv 3. cikkébdl eredd kotelezettségeit;

2. a Bir6sag kotelezze a Luxemburgi Nagyhercegséget a kolt-

ségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A 2005/51[EK irdnyelv Aatiltetésére elSirt hatdridé 2006.
janudr 31-én lejart.

() HLL 257.,127. 0.
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A Corte d’Appello di Firenze (Olaszorszdg) dltal 2007.

jinius 11-én benyiijtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem - Nancy Delay kontra Universita degli studi di

Firenze, Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS),
Olasz Koztirsasig

(C-276/07. sz. iigy)
(2007/C 211/27)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elSterjesztd birdsag

Corte d’Appello di Firenze (Olaszorszag)

Az alapeljiris felei
Felperes: Nancy Delay

Alperes: Universita degli studi di Firenze, Istituto nazionale della
previdenza sociale (INPS), Olasz Koztdrsasdg

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Az Eurdpai Ko6z6sség létrehozdsardl szol6 szerz8dés 39. cikkét,
és a mdsodlagos jogi aktusokat (tobbek kozott a C-212/99. sz.
tigyben 2001. jinius 26-dn hozott itéletben, és a C-119/04. sz.
tigyben 2006. jalius 18-an hozott itéletben adott értelmezések)
lehet-e Ggy értelmezni, hogy jogszerti az a (a 62/1967. sz.
torvény értelmében) mér hatdrozott ideji munkaszerzédéssel
rendelkez8 Gn. ,cserelektorokra” vonatkozd szabalyozds, amely
szerint abban az idGpontban, amikor e szerzddést hatdrozatlan
id6re sz6l6 szerz6dés viltja fel, e lektorok szdmara nem biztosi-
tott az els§ alkalmazasuk ota megszerzett jogok elismerése,
nemcsak a jovedelem emelése, hanem az Oregségi nyugdij, vala-
mint a tdrsadalombiztositdsi jirulékoknak a munkaadd altal
tortént befizetései tekintetében sem?

A Bundesfinanzhof (Németorszdg) dltal 2007. jinius 13-dn

benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem - Josef

Vosding Schlacht-, Kiihl- und Zerlegebetrieb GmbH & Co.
kontra Hauptzollamt Hamburg-Jonas

(C-278/07. sz. igy)
(2007/C 211/28)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztG birosig

Bundesfinanzhof (Németorszag)

Az alapeljiris felei

Felperes: Josef Vosding Schlacht-, Kiihl- und Zerlegebetrieb
GmbH & Co.

Alperes: Hauptzollamt Hamburg-Jonas

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Az Eurdpai Kozosségek pénziigyi érdekeinek védelmérdl
sz0l6, 1995. december 18-i 2988/95/EK, Euratom tandcsi
rendelet (') 3. cikke (1) bekezdése elsé albekezdésének elsG
mondata szerinti eléviilési id6 irdnyad6-e abban az esetben
is, ha a szabdlytalansdgot a 2988/95[EK, Euratom rendelet
hatalybalépését megel6zGen kovették el, vagy az a hatdlybalé-
pést megel6zGen sziint meg?

2. Az ott szabalyozott eléviilési id§ irdnyadd-e egyaltalin olyan
kozigazgatasi intézkedések tekintetében, mint amilyen a
szabalytalansdg elkovetése kovetkeztében nytjtott export-
visszatérités visszakovetelése?

Az e kérdésekre adandé igenl§ vélasz esetén:

3. A 2988/95[EK, Euratom rendelet 3. cikke (3) bekezdésének
megfelelGen alkalmazhat-e valamely tagédllam hosszabb elévii-
lési id6t abban az esetben is, ha a hosszabb eléviilési id6t a
tagllam joga mdr az emlitett rendelet elfogaddsit megel6z8-
en is el6irta? Alkalmazhaté-e ilyen hosszabb eléviilési id8
abban az esetben is, ha azt nem az export-visszatérités
visszakovetelésére vagy dltalaban a kozigazgatdsi intézkedé-
sekre vonatkozd kiilonos rendelkezés, hanem az érintett
tagéllam valamely dltaldnos, a kilonds rendelkezésekben
nem szabélyozott Osszes egyéb eléviilési esetre vonatkozo
rendelkezése (dltaldnos rendelkezés) irta el?

(") HL L 312, 1. o; magyar nyelvd kiilonkiadds 1. fejezet, 1. kotet,
340. o.

A Bundesfinanzhof (Németorszdg) éltal 2007. jinius 13-dn
benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Vion
Trading GmbH kontra Hauptzollamt Hamburg-Jonas
(C-279/01. sz. iigy)

(2007/C 211/29)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztG birésig

Bundesfinanzhof (Németorszdg)

Az alapeljiris felei
Felperes: Vion Trading GmbH

Alperes: Hauptzollamt Hamburg-Jonas
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Az Eurbpai Kozosségek pénziigyi érdekeinek védelmérdl
sz6016, 1995. december 18-i 2988/95[EK, Euratom tandcsi
rendelet (*) 3. cikke (1) bekezdése els6 albekezdésének elsé
mondata szerinti eléviilési id§ irdnyadé-e abban az esetben
is, ha a szabdlytalansdgot a 2988/95/EK, Euratom rendelet
hatélybalépését megel6z8en kovették el, vagy az a hatdlybalé-
pést megel6zGen szlint meg?

2. Az ott szabélyozott eléviilési id§ irdnyadé-e egydltaldn olyan
kozigazgatdsi intézkedések tekintetében, mint amilyen a
szabdlytalansdg elkovetése kovetkeztében nytjtott export-
visszatérités visszakovetelése?

Az e kérdésekre adandé igenl§ vélasz esetén:

3. A 2988/95[EK, Euratom rendelet 3. cikke (3) bekezdésének
megfelel6en alkalmazhat-e valamely tagdllam hosszabb elévii-
1ési idSt abban az esetben is, ha a hosszabb eléviilési id6t a
tagdllam joga mdr az emlitett rendelet elfogaddsit megel6z6-
en is eldirta? Alkalmazhaté-e ilyen hosszabb eléviilési id8
abban az esetben is, ha azt nem az export-visszatérités
visszakovetelésére vagy dltaldban a kozigazgatdsi intézkedé-
sekre vonatkozé kiilonds rendelkezés, hanem az érintett
tagdllam valamely dltaldnos, a kiilonos rendelkezésekben
nem szabdlyozott Osszes egyéb eléviilési esetre vonatkozd
rendelkezése (4ltaldnos rendelkezés) irta el6?

() HL L 312, 1. o; magyar nyelvii kiilonkiadds 1. fejezet, 1. kotet,
340. o.

A Bundesfinanzhof (Németorszdg) éltal 2007. jinius 13-dn
benydijtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Ze Fu
Fleischhandel GmbH kontra Hauptzollamt Hamburg-Jonas

(C-280/07. sz. iigy)
(2007/C 211/30)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztG birosig

Bundesfinanzhof (Németorszag)

Az alapeljiris felei
Felperes: Ze Fu Fleischhandel GmbH

Alperes: Hauptzollamt Hamburg-Jonas

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Az Eurépai Kozosségek pénziigyi érdekeinek védelmérdl
sz6l6, 1995. december 18-i 2988/95/EK, Euratom tandcsi
rendelet (') 3. cikke (1) bekezdése elsG albekezdésének els
mondata szerinti eléviilési id§ irdnyad6-e abban az esetben
is, ha a szabdlytalansdgot a 2988/95/EK, Euratom rendelet
hatélybalépését megel6zGen kovették el, vagy az a hatalybalé-
pést megel6zGen sziint meg?

2. Az ott szabélyozott eléviilési id§ irdnyadé-e egyéltaldn olyan
kozigazgatasi intézkedések tekintetében, mint amilyen a
szabalytalansdg elkovetése kovetkeztében nytjtott export-
visszatérités visszakovetelése?

Az e kérdésekre adandé igenl$ vilasz esetén:

3. A 2988/95[EK, Euratom rendelet 3. cikke (3) bekezdésének
megfelelGen alkalmazhat-e valamely tagdllam hosszabb elévii-
1ési id6t abban az esetben is, ha a hosszabb eléviilési id6t a
tagdllam joga mdr az emlitett rendelet elfogaddsit megel6z8-
en is el8irta? Alkalmazhat6-e ilyen hosszabb eléviilési id6
abban az esetben is, ha azt nem az export-visszatérités
visszakovetelésére vagy dltalaban a kozigazgatdsi intézkedé-
sekre vonatkozd kiilonos rendelkezés, hanem az érintett
tagdllam valamely daltaldnos, a kiilonos rendelkezésekben
nem szabélyozott Osszes egyéb eléviilési esetre vonatkozé
rendelkezése (dltaldnos rendelkezés) irta el$?

() HL L 312, 1. o; magyar nyelvi kiilonkiadds 1. fejezet, 1. kotet,
340. o.

A Bundesfinanzhof (Németorszag) dltal 2007. jinius 13-dn

benyijtott elGzetes dontéshozatal irinti kérelem -

Bayerische Hypotheken- und Vereinsbank AG kontra
Hauptzollamt Hamburg-Jonas

(C-281/07. sz. iigy)
(2007/C 211/31)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt6 birésig

Bundesfinanzhof (Németorszag)

Az alapeljaris felei
Felperes: Bayerische Hypotheken- und Vereinsbank AG

Alperes: Hauptzollamt Hamburg-Jonas
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Az Eurbpai Kozosségek pénziigyi érdekeinek védelmérdl
sz616, 1995. december 18-i 2988/95/EK, Euratom tandcsi
rendelet (!) 3. cikke (1) bekezdése els6 albekezdésének elsd
mondatdt akkor is alkalmazni kell-e egy exportdr szdmadra
jogszertitleniil nydjtott export-visszatérités visszakovetelésére,
ha az exportdr szabdlytalansdgot nem kovetett el?

Az e kérdésre adandé igenl§ vélasz esetén:

2. E rendelkezést azok tekintetében is megfelelGen alkalmazni
kell-e ilyen kedvezmények visszakovetelésére, akikre az
export8r az export-visszatéritésre vonatkozd jogosultsigot
engedményezte?

() HL L 312, 1. o; magyar nyelvii kiilonkiadds 1. fejezet, 1. kotet,
340. o.

2007. janius 13-dn benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Luxemburgi Nagyhercegség

(C-286/07. sz. iigy)
(2007/C 211/32)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az  Eurépai Kozosségek Bizottsiga  (képviseld:
B. Stromsky, meghatalmazott)

Alperes: Luxemburgi Nagyhercegség

Kereseti kérelmek

— A Bir6ség dllapitsa meg, hogy a Luxemburgi Nagyhercegség —
mivel az el6z6leg mds tagdllamban nyilvantartdsba vett
gépjarmiivek nyilvantartisba vételét a jarmd elad6jnak a
kereskedelmi nyilvantartdsba vételérdl sz6l6 kivonat bemuta-
tisdnak feltételéhez koti, mikozben a kordbban Luxem-
burgban nyilvéntartdsba vett gépjarmivek esetében ilyen kivo-
natra nincs szitkség — nem teljesitette az Eur6pai Kozosséget
létrehozé szerz8dés 28. cikkébdl eredd kotelezettségeit;

— a Luxemburgi Nagyhercegséget kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg keresete azon feltételek ellen irdnyul, amelyeket az
alperes el6ir a kordbban mds tagdllamban nyilvantartdsba vett
haszndlt gépjarmtivek nyilvintartdsba vételét illetGen.

Alldspontja szerint azdltal, hogy ezen jarmiivek Luxembourgban
torténd nyilvantartdsba vételéhez kiegészitG okiratok vizsgdlata
és a jarm( eladdjdnak a kereskedelmi nyilvantartdsba vételérdl
sz616 hivatalos kivonat bemutatdsa sziikséges, az alperes a
gyakorlatban kevésbé vonzévd teszi a kordbban mds tagdl-
lamban nyilvdntartdsba vett gépjarmtvek behozataldnak lehetd-
ségét, és ezdltal akaddlyozza az druk szabad mozgdsat.

Ez az EK 28. cikk altal tiltott akaddlyozds anndl inkdbb sulyos,
mivel mindenekelStt a behozott jarmtveket érinti, mig dgy
tlinik, a kordbban Luxemburgban nyilvintartisba vett haszndlt
gépjarmtivek esetében nincs sziikség ilyen okirati vizsgalatra.

Az alperes éltal ezen akaddlyozds igazoldsdra felhozott okok
egyébként alig hihetdk, kiilondsen, mert az alperes mar fontos
ellendrzési lehetdségekkel rendelkezik a tekintetben, hogy a
szoban forgd jarmiivek nem csempészett druk-e, és minden-
képpen lehetséges volna a jelenleg megkovetelt kereskedelmi
nyilvintartdsi kivonat bemutatdsinak elmaraddsa esetére a
bejegyzés megtagaddsdndl kevésbé radikélis intézkedéseket
el6irni, igy példdul a nyilvantartdsba vételi eljards felfiggesztését
a kozigazgatdsi hatdsdgok dltal végzett vizsgilathoz szikséges
idGszakra.

2007. jonius 14-én benydjtott kereset - Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Belga Kiralysig

(C-287/07. sz. iigy)
(2007/C 211/33)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga  (képviselSk:
B. Stromsky és D. Kukovec meghatalmazottak)

Alperes: Belga Kiralysdg

Kereseti kérelmek

1. A Birésag allapitsa meg, hogy a Belga Kirdlysdg — mivel nem
fogadott el minden olyan térvényi, rendeleti és kozigazgatdsi
rendelkezést, amely sziikséges ahhoz, hogy megfeleljen a
viziigyi, energiaipari, kozlekedési és postai dgazatban
mikod6S ajanlatkérk beszerzési eljdrdsainak Gsszehangold-
sdrol sz6l6, 2004. maércius 31-i 2004/17EK eurbpai parla-
menti és tandcsi irdnyelvnek (!) — nem teljesitette az ezen
irdnyelv 71. cikkébdl eredd kotelezettségeit;
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mésodlagosan:

a Birésdg allapitsa meg, hogy a Belga Kirdlysag — mivel nem
kozolt a Bizottsiggal minden olyan torvényi, rendeleti és
kozigazgatdsi rendelkezést, amely sziikséges ahhoz, hogy
megfeleljen a viziigyi, energiaipari, kozlekedési és postai
dgazatban miikods ajanlatkérsk beszerzési eljdrasainak ossze-
hangoldsarél sz616, 2004. marcius 31-i 2004/17[EK eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelvnek — nem teljesitette az ezen
irdnyelv 71. cikkébdl eredd kotelezettségeit;

2. a Bir6sag kotelezze a Belga Kirdlysdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A 2004[17[EK irdnyelv A4tiiltetésére elSirt hatdrid6 2006.
januar 31-én lejart.

(') HL 134., 1. o; magyar nyelv{ killonkiadds 6. fejezet, 7. kotet, 19. o.

2007. junius 15-én benydjtott kereset — Az Eurépai
Kozosségek Bizottsiga kontra Belga Kirdlysig

(C-292/07. sz. iigy)
(2007/C 211/34)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
B. Stromsky és D. Kukovec, meghatalmazottak)

Alperes: a Belga Kirdlysig

Kereseti kérelmek

A Bizottsdg azt kéri, hogy a Birdsdg:

1) allapitsa meg, hogy a Belga Kiralysdg — mivel nem fogadta el
azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezéseket,
amelyek szitkségesek ahhoz, hogy megfeleljen az épitési
beruhdzdsra, az drubeszerzésre és a szolgdltatasnyujtasra
irdnyulé kozbeszerzési szerzédések odaitélési eljardsainak
osszehangoldsardl sz6lé6 2004. mdrcius 31-i, 2004/08/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek () — nem teljesi-
tette az ezen irdnyelv 80. cikkébdl ered§ kotelezettségeit;

Mésodlagosan:

allapitsa meg, hogy a Belga Kirdlysdg — mivel nem kozolte a
Bizottsdggal azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi
rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, amelyek sziik-
ségesek ahhoz, hogy megfeleljen az épitési beruhdzisra, az
drubeszerzésre és a szolgéltatdsnyujtdsra irdnyuld kozbeszer-
zési szerzGdések odaitélési eljardsainak Osszehangoldsardl
sz6016 2004. marcius 31-i, 2004/08/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelvnek — nem teljesitette az ezen irdnyelv
80. cikkébdl eredd kotelezettségeit.

2) kotelezze a Belga Kiralysdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A 2004/18EK iranyelv atiltetésére el8irt hatdrid6 2006.
janudr 31-én lejart.

() HLL 134, 114. o.

2007. jinius 19-én benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Luxemburgi Nagyhercegség

(C-294/07. sz. iigy)
(2007/C 211/35)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képviselS: D. Maidani
meghatalmazott)

Alperes: Luxemburgi Nagyhercegség

Kereseti kérelmek

— A Birdsdg éllapitsa meg, hogy a Luxemburgi Nagyhercegség —
mivel nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigaz-
gatdsi rendelkezéseket, amelyek szitkségesek ahhoz, hogy
megfeleljen az Uni6 polgdrainak és csalddtagjaiknak a tagdl-
lamok teriiletén torténd szabad mozgdshoz és tartézkoddshoz
valé jogdrél, valamint az 1612/68/EGK rendelet mddosita-
sérél, tovabba a 64/221/EGK, a 68/360/EGK, a 72/194/EGK,
a 73[148[EGK, a 75/34/EGK, a 75/35[EGK, a 90/364/EGK, a
90/365/EGK és a 93/96/EGK irdnyelv hatdlyon kiviil helyezé-
sérdl sz616, 2004. dprilis 29-i 2004/38/EK eurbpai parlamenti
és tandcsi irdnyelvnek (') — nem teljesitette az ezen irdnyelv
40. cikkébdl eredd kotelezettségeit;

— a Birésdg kotelezze a Luxemburgi Nagyhercegséget a kolt-
ségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A 2004/38EK iranyelv atiltetésére el8irt hatdridé 2006.
aprilis 29-én lejart.

(') HL L 158., 77. o.; magyar nyelvli killonkiadds 5. fejezet, 5. kotet,
46. 0. és — helyesbitések — HL 2004., L 229., 35. o. és HL 2005,
L 197, 34. 0.
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A T-369/00. sz., Département du Loiret (Franciaorszdg),

tdimogatja: Scott SA kontra az Eurdpai Kozosségek

Bizottsiga iigyben 2007. mdrcius 29-én hozott itélet ellen

az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga dltal 2007. jinius 20-dn
benytjtott fellebbezés

(C-295/07. P. sz. iigy)
(2007/C 211/36)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbezd: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képviseld: J. Flett
meghatalmazott)

A tobbi fél az eljdrdsban: Département du Loiret (Franciaorszdg),
Scott SA

A fellebbezd kérelmei
A Birdsag

— éllapitsa meg a kereset megalapozottsigit, kovetkezésképpen
helyezze hatilyon kiviill a megtdmadott itélet egészét;

— hozzon végleges dontést az tigyben, és dllapitsa meg, hogy a
[2002/14[EK] hatdrozat (') kell6képpen indokolt a kamatos
kamat alkalmazdsa tekintetében, illetve ennek hidnydban, ha a
Birdsag tgy itéli meg, hogy a jogvita még nem eldonthetd,
utalja azt vissza itélethozatalra az Els6fokd Birdsag elé;

— kotelezze a felperest sajt, valamint a Bizottsdgnak a Birdsdg
és az Els6foka Birdsdg eldtti eljrdsban felmeriilt koltségei
viselésére;

— kotelezze a Scott SA-t a két eljarasban femeriilt sajat koltségei
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Elgszor is azt allitva, hogy a megtdmadott itélet az dllami tdmo-
gatdsokr6l sz6lo kozosségi szabdlyozds téves értelmezésén
alapul, amely szabalyozdst az Els6fokii Birosdg — tévesen — a
jogellenes tdmogatds visszafizettetésének idépontjaban hatélyos,
a véllalkozdsok kozotti versenyrdl sz6l6 szabélyozdssal azonosit,
és nem a hivatkozott timogatds tényleges odaitélésének id6pont-
jaban hatdlyos, a tagdllamok kozotti versenyrdl sz6l6 szabdlyo-
zéssal, a fellebbezd dllitdsanak aldtdmasztdsdra nyolc jogalapra
hivatkozik.

Els6 jogalapjaban a fellebbezd arra hivatkozik, hogy az Elséfoki
Birdsdgnak a megtdmadott itéletben tett megdllapitdsdval ellen-
tétben a jogellenesen odaitélt timogatds visszafizettetését elren-
del§ hatdrozat megfeleléen indokolt, ha egyszeri matematikai
szamitds lehet6vé teszi annak megéllapitdsit, hogy mely szdmi-
tasi modszer keriilt alkalmazdsra. Mérpedig éppen errdl van sz6

az tgyben, mivel az odaitélt tdmogatdsra, a kamatldbra, az
idtartamra és a visszafizetend§ Osszegre vonatkozd minden
lényeges adat szerepel a hatdrozatban.

Misodik jogalapjiban a fellebbezé azt dllitja, hogy a kamatos
kamat alkalmazdsa legaldbb is kozvetett médon szerepelt a hata-
rozat indokoldsdban, figyelemmel a tdimogatdsbodl ered§ el6nyok
megsziintetésére és az eredeti dllapot helyredllitasara irdnyul,
kinyilvanitott célkit(izésekre. Tekintettel erre, a visszafizetendd
osszegre alkalmazandé kamatnak sziikségszertien kamatos
kamatnak kellett lennie, hogy figyelembe lehessen venni az
inflaciét, valamint az id6kozben a kedvezményezett dltal felhal-
mozott el6ényoket.

Harmadik jogalapjdban a Bizottsdg arra hivatkozik, hogy az
Els6fokt Birosdg jogban vald tévedést kovetett el, amikor -
hatranyara — megforditotta a bizonyitdsi terhet. Az els6foki
eljaras felperesének kellene ugyanis bizonyitania a Bizottsignak
a jogellenes tdmogatdsok visszafizettetése elrendelésére alkalma-
zand6 kamatldbak alkalmazdsaval kapcsolatos gyakorlata hivat-
kozott médositésat, és nem a Bizottsdgnak kellene bizonyitania,
hogy ilyen médositds nem tortént.

Negyedik jogalapjdban a fellebbezd azt dllitja, hogy az Elséfoki
Bir6sag jogban vald tévedést kovetett el, amikor megallapitotta,
hogy a Bizottsdig nem mutatott rd, hogy a kedvezményezett
tarsasdg milyen el6nnyel rendelkezett e tdmogatds visszafizette-
tése elrendelésének idGpontjdban. A tdmogatds odaitélésének,
nem pedig visszafizettetésének id6pontja az, amikor a Bizott-
sagnak az elényt meg kell allapitania.

Otadik és hatodik jogalapjéban a Bizottsdg azt kifogdsolja, hogy
az Elséfokil Birdsag feltételezésekre és nem bizonyitékokra
tamaszkodott a tdmogatds kedvezményezett tirsasig madsik
tarsasag részére tortént eladdsa drdnak tekintetében, és 11 évvel
a tdmogatds odaitélése utdn azt allapitotta meg, hogy ez az
eladasi ar olyan tényez$ volt, amelyre a Bizottsignak figye-
lemmel kellett volna lennie a visszafizetendd Osszeg megdllapita-
sakor. Az dllami tdmogatdsok teriiletén a cél ugyanis az eredeti
allapot helyredllitasa, igy a visszafizetend§ tdmogatds Osszege
szitkségszertien megegyezik a kezdetben odaitélt Gsszegnek a
tényleges visszafizetésig jaré éves kamatos kamatokkal novelt
osszegével, fuggetleniil attdl, hogy a tdmogatds kedvezménye-
zettje id6kozben mit tett ezzel az Osszeggel.

Hetedik jogalapjdban a fellebbez§ azt dllitja, hogy az Els6foku
Birdsdg jogban vald tévedést kovetett el, amikor megéllapitotta,
hogy abbdl a koriilménybdl, hogy a tdmogatds visszafizetteté-
sének a nemzeti szabdlyozdsok szerint kell torténnie, szitkség-
szertien az kovetkezik, hogy a kamatokat egyszerti kamatldbbal
kell szdmitani. Ha igaz az, hogy a f6kovetelést és a kamatokat a
nemzeti jog eljdrdsainak megfelelGen kell visszafizettetni, akkor
a kamat kikotését, valamint annak a kérdését, hogy ez a kamat
egyszer(i vagy kamatos kamat-e, a kozosségi, és nem a nemzeti
jog szabdlyozza.
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Nyolcadik jogalapjaban végiil a Bizottsdg arra hivatkozik, hogy a
megtdmadott itélet teljes egészében ardnytalan, mivel hatdroza-
tdnak egészét semmisiti meg, ugyanakkor lehetdség lett volna a
f6kovetelés és a kamatok Osszegének megkiilonboztetésére,
csakdgy, mint az egyszer(i és a kamatos kamat alkalmazasdnak
megkiilonboztetésére.

(') A Franciaorszdg éltal a Scott Paper SA/Kimberley-Clark részére nytj-
tott dllami tdmogatdsrdl sz616, 2000. julius 12-1 2002/14/EK bizott-
sdgi hatdrozat (HL L 12., 1. 0.).

A Landgericht Regensburg (Németorszdg) dltal 2007.

junius 21-én benyiijtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem - Staatsanwaltschaft Regensburg kontra Klaus
Bourquain

(C-297/07. sz. iigy)
(2007/C 211/37)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztS birosig

Landgericht Regensburg

Az alapeljiras felei
Felperes: Staatsanwaltschaft Regensburg

Alperes: Klaus Bourquain

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

A Benelux Gazdasdgi Uni6 éllamai, a Németorszdgi Szovetségi
Koztdrsasdg és a Francia Koztrsasdg kormdnya kozott a kozos
hatdraikon torténd ellenérzések fokozatos megsziintetésérdl
sz616, 1985. junius 14-i Schengeni Megallapodds végrehajtdsarol
sz616, Schengenben, 1990. janius 19-én aldirt egyezmény (')
54. cikkének értelmezése korében a tilalom, amely szerint az
ellen a személy ellen, akinek a cselekményét a Szerz8dg Felek
egyikében jogerGsen elbiraltdk, ugyanazon cselekmény alapjan
nem lehet egy masik Szerz6d§ Fél teriiletén biintetGeljdrdst indi-
tani, abban az esetben is érvényesiil-e, ha az e személlyel
szemben kiszabott biintetést az itélet meghozataldnak helye
szerinti dllam joga értelmében soha nem lehetett végrehajtani?

() HL 2000., L 239, 19. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds: 19. fejezet,
2. kotet, 9. o.

A VAT and Duties Tribunal, London dltal 2007. jinius 29-én

benyijtott elGzetes dontéshozatal irinti kérelem -

] D Wetherspoon PLC kontra The Comissioners of Her
Majesty’s Revenue and Customs

(C-302/07. sz. iigy)
(2007/C 211/38)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjesztd birdsig

VAT and Duties Tribunal, London.

Az alapeljiris felei
Felperes: ] D Wetherspoon PLC.

Alperes: The Comissioners of Her Majesty’s Revenue and
Customs.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A HEA lekeritésére kizarolag a nemzeti jog, vagy ehelyett a
kozosségi jog irdnyadé? Kilondsen, az els6 irdnyelv
2. cikkének els6 és mdsodik bekezdése és a hatodik irdnyelv
(2004. janudr 1-§én hatdlyos) 11. cikke A. része
(1) bekezdésének a) pontja ésfvagy 12. cikke (3) bekezdésének
a) pontja ésvagy 22. cikke (3) bekezdésének b) pontja
megerdsiti-e, hogy a lekerekités kozosségi jogi kérdés?

2) Kiilonosen:

i) Megakadilyozza-e a kozosségi jog az olyan nemzeti
szabdly alkalmazdsit vagy a nemzeti addhatdsdg olyan
gyakorlatit, amely megkoveteli minden HEA-Gsszeg
folfelé kerekitését, amennyiben a legkisebb fizetGegység
érintett hinyada meghaladja a 0,50-et (példdul 0,5 pennyt
a legkozelebbi egész pennyre kell kerekiteni)?

ii) Megkoveteli-e a kozosségi jog, hogy az addfizetSk
szdmdra engedélyezzék barmilyen HEA-Gsszeg lefelé
kerekitését, amely a rendelkezésre 4llo legkisebb fizets-
egység toredékét foglalja magaban?

3) A HEA-t magdban foglalé értékesités sordn milyen szinten
koveteli meg a kozosségi jog a kerekités alkalmazdsdt a fize-
tend6 HEA kiszdmitdsa sorn: az egyes drucikkek szintjén, az
egyes drutételek szintjén, az egyes értékesitések (amennyiben
tobb értékesités szerepel egyazon kosdrban), az egyes sszesi-
tett tgyletek/kosarak szintjén, illetve minden egyes HEA-
elszdmolasi idGszak szintjén, vagy valamely egyéb szinten?
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4) Az egyenl§ bandsmdd és az adésemlegesség kozosségi jogi
elvei befolydsoljdk-e a fenti kérdések barmelyikére adott
valaszt, kilonos tekintettel arra, hogy az Egyesilt Kirdly-
sdgban létezik az illetékes adéhatésigok azon engedménye,
amely csak bizonyos keresked6k szdmdra teszik lehetGvé az
elszimolandé HEA-Gsszegek lekerekitését?

Korkein hallinto-oikeus (Finlande) dltal 2007. jinius 29-én

benyijtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem -

Aberdeen Property Fininvest Alpha Oy kontra Uudenmaan
verovirasto et Helsingin kaupunki

(C-303/07. sz. iigy)
(2007/C 211/39)

Az eljdrds nyelve: finn

A kérdést elGterjesztG birosig

Korkein hallinto-oikeus (Finlande).

Az alapeljiras felei
Felperes: Aberdeen Property Fininvest Alpha Oy.

Alperes: Uudenmaan verovirasto et Helsingin kaupunki.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell e értelmezni az EK 43. és EK 48. cikket, valamint az
EK 56. és EK 58. cikket, hogy az azokban biztositott alapvet§
szabadsdgok érvényesiilése szempontjibol a finn jog ald tartozd
részvénytarsasdgot vagy befektetési alapot és a luxemburgi jog
ald tartoz6 SICAV ot hasonlonak kell tekinteni, jollehet a finn
jogban nem ismert a SICAV nak teljes mértékben megfeleld
tarsasdgi forma, és emellett a SICAV — amely luxemburgi jog ald
tartézo tdrsasdg — nem szerepel a 90[435/EGK irdnyelv (')
2. cikkének a) pontja ald tartozé tdrsasagok jegyzékében, amely
tarsasdgokra a jelen tigyben irdnyad¢ finn forrdsad6 szabalyozas
alkalmazando, tovdbbd a SICAV a luxemburgi nemzeti ad6jog-
szabélyok alapjan jovedelemadé mentességet élvez? Az EK Szer-
zGdés hivatkozott cikkeit sérti e ilyen koriilmények kozott az,
hogy Finnorszdgban a luxemburgi székhelyi SICAV osztalékban

részesiil6ként nem mentes az osztalékok utan kivetett forrdsadd
alol?

(") A kiilonboz6 tagdllamok anya- és lednyvéllalatai esetében alkalma-
zandé adoztatds kozos rendszerérdl szOlo, 1990. jilius 23-i
90(435/EGK tandcsi irdnyelv; HL L 1990. 6. o,; magyar nyelv{
kirlonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 147. o.

A Bundesgerichtshof dltal 2007. jilius 2-dn benydjtott

elGzetes dontéshozatal irinti kérelem - Directmedia

Publishing kontra 1. Albert-Ludwigs-Universitit Freiburg,
2. Prof. Dr. Ulrich Knoop

(C-304/07. sz. iigy)
(2007/C 211/40)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Bundesgerichtshof.

Az alapeljiris felei
Felperes: Directmedia Publishing GmbH

Alperes: 1. Albert-Ludwigs-Universitdt Freiburg, 2. Prof. Dr.
Ulrich Knoop

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Az (adatbazis-iranyelv 7. cikkének (1) bekezdése szerint) véde-
lemben részesiil6 adatbazisbol masik adatbdzisba torténd adatat-
vétel akkor is kimdasoldsnak mindsiil az adatbdzisok jogi védel-
mérdl (') sz616, 1996. marcius 11-i 96/9/EK eurdpai parlamenti
és tandcsi irdnyelv 7. cikke (2) bekezdésének a) pontja értel-
mében, ha egyenként mérlegelve, az adatbazisbdl kérdezik le az
adatot, vagy az e rendelkezés szerinti kimdasolds az adatallomdany
(fizikai) 4tmdsoldsdt feltételezi?

() HL 1996., L 77., 20. o.
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A Tribunale Civile di Genova (Olaszorszdg) dltal 2007.

julius 2-dn benyiijtott elGzetes dontéshozatal irdnti kére-

lem - Radiotelevisione italiana SpA (RAI) kontra PTV
Programmazioni Televisive SpA

(C-305/07. sz. iigy)
(2007/C 211/41)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztG birosig

Tribunale Civile di Genova

Az alapeljiris felei
Felperes: Radiotelevisione italiana SpA (RAI)

Alperes: PTV Programmazioni Televisive SpA.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A rddié- és televizios jel vételére alkalmas késziilékek vala-
mennyi birtokosdnak azon addkotelezettsége, melynek célja
a televizids kozszolgdltatds finanszirozdsa, akir orszdgos,
akdr helyi szinten, az EK-Szerz8dés 87. cikke szerinti llami
tdmogatdsnak mindsiil-e;

2) igenld vélasz esetén, a Bizottsignak az olasz kiiliigyminisz-
terrel 2005. dprilis 20-4n kozolt hatdrozata Gsszeegyeztethe-
tetlen-e a kozosségi joggal ténybeli tévedés vagy a tények
téves értékelésének okdn, mivel alkalmazhaténak mindsitette
a RAI bérleti dija tekintetében a 86. cikk (2) bekezdése
szerinti eltérést, ugyanakkor nem vette figyelembe, hogy: — a
koncessziéra jogosult misorszolgéltaté a radids és televizios
kozszolgaltatdst Ggy nydjtja tartomdnyi szinten, hogy tarto-
manyi torvények és egyedi szolgéltatdsi szerz6dések nem ha-
tdrozzak meg azokat a feladatokat, amelyeket a msorszol-
géltaté koteles elldtni a tartomdnyi szinten sugdrzdsra szant
miisoridejében és misorhaldjaban; — a kozszolgéltatds kotele-
zettségei meghatdrozdsdnak hidnydban nem hajthat6 végre a
kozszolgaltatdsnak helyi szinten, kizdrdlag az e kozszolgalta-
tdsra visszavezethet§ tevékenységre nyujtott allami forrdsok
tényleges rendeltetési helyére vonatkozé ellendrzés; — a
koncessziés miisorszolgaltatd nem kapott megbizast hiva-
talos iratban a kozszolgaltatds sajatos kotelezettségeinek elld-
tisara, hanem csak dltaldnos felhatalmazdssal rendelkezik
valamely tartomdnyi kozszolgéltatds elldtdsdra;

3) éltaldnossdgban, az EK-Szerz8dés 86. cikke tilt-e egy olyan
nemzeti szabdlyozdst, amely a helyi piacokon az egyes tarto-
ményokra bizza azt a jogalkotéi hatdskort, amely dltal
tovabbi, dllami forrdsokbdl szubvenciondlt tartomdnyi
kozszolgdltatdsi feladatok hatdrozhaték meg, el6irva, hogy
ezen tovabbi feladatokkal kizdr6lag a RAI SpA bizhat6 meg,
kizdrva minden nyilvinos kozbeszerzési eljdrast?

A Hojesteret (Ddnia) dltal 2007. jilius 3-dn benydjtott

elGzetes dontéshozatal irinti kérelem — Ruben Andersen

kontra Kommunernes Landsforening a Slagelse Kommune
(kordbban Skelsker Kommune) képviseletében

(C-306/07. sz. iigy)
(2007/C 211/42)

Az eljdrds nyelve: ddn

A kérdést elGterjesztd birdsig

Hgjesteret (Dania)

Az alapeljiris felei
Felperes: Ruben Andersen

Alperes: Kommunernes Landsforening a Slagelse Kommune
(kordbban Skeelsker Kommune) meghatalmazottjaként

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A munkaadénak a munkavéllaloval szembeni, a szerz8dés,
illetve a munkaviszony feltételeire vonatkozé tdjékoztatdsi
kotelezettségérdl szolo, 1991. oktéber 14-i 91/533/EGK ()
tandcsi irdnyelv 8. cikkének (1) bekezdését tgy kell-e értel-
mezni, hogy az irdnyelv rendelkezéseinek Adtiiltetésére
iranyulé kollektiv ~szerz6dés nem alkalmazhat6 olyan
munkavallalora, aki nem tagja a szerz8dést aldird szervezetek
egyikének sem?

2) Amennyiben az 1. kérdésre adott vilasz nemleges, az
irdnyelv 8. cikkének (2) bekezdésében ,a kollektiv szerzSdés
hatdlya ald nem tartozé munkavéllalok” fordulatot gy kell-e
értelmezni, hogy valamely kollektiv szerzdés rendelkezései
vagy a munkaadénak a munkavéllalo el6zetes értesitésére
vonatkozd kotelezettsége nem vonatkoznak az olyan munka-
véllaléra, aki nem tagja a szerzédést aldiré szervezetek egyi-
kének sem?

3) A 8. cikk (2) bekezdésben az ,ideiglenes munkaszerz8dés”,
illetve ,ideiglenes [...] munkaviszony” kifejezések rovid tavi
munkaviszonyra utalnak-e, vagy mdsra, példdul minden haté-
rozott ideji munkaviszonyra? Az el6bbi esetben milyen
kritériumokat kell alkalmazni annak meghatarozasira, hogy
az adott munkaviszony ideiglenes-e (rovid tdva)?

() HL 1991., L 288., 32. o.



2007.9.8.

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 211)23

Az Els6foki Birosdg (mdsodik tandcs) dltal a T-132/06. sz.,
Gorostiaga Atxalandabaso kontra Eurépai Parlament
iigyben 2007. dprilis 24-én hozott végzése ellen a Koldo

Gorostiaga Atxalandabaso dltal 2007. jilius 5-én benydjtott
fellebbezés

(C-308/07. P. sz. iigy)
(2007/C 211/43)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbez: Gorostiaga Atxalandabaso (képvisel6: D. Rouget,
ligyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eur6pai Parlament

A fellebbezd kérelmei

A fellebbez§ azt kéri, hogy a Birdsig:

— nyilvéanitsa a jelen fellebbezést megalapozottnak, és kovetke-
zésképpen helyezze hatalyon kiviil az Els6foka Birdsdg 2007.
aprilis 24-i végzését;

- dontson  véglegesen a jogvitdrdl, és semmisitse meg az
Eurdpai Parlament fétitkdranak egy 118 360,18 eurds dsszeg
felperes dltali visszafizetését elrendels, valamint a felperes
részére jard kilonbozé parlamenti juttatdsok visszatéritését
végrehajté 2006. marcius 22-i hatdrozatdt;

— dllapitsa meg, hogy az alperes [ti. mésik fél az eljdrdsban]
koteles sajat, valamint a fellebbezénél felmeriilt koltségeket
viselni.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbez8 hat jogalapra hivatkozik fellebbezése aldtimasztd-
sdra.

Els6 jogalapjdban a fellebbez§ vitatja az Els6foka Birdsdg eljarasi
szabélyzata 111. cikkére val6 hivatkozist, amely megfosztja 6t a
tisztességes eljdrdshoz valé jogdtdl, mivel az ElsGfoki Birdsdg
nem hallgatta meg elGzetesen és igy nem tudott vélaszolni a
Parlament érveire.

Mésodik jogalapjdban arra hivatkozik, hogy az Elséfoka Birdsdg
megsértette a partatlansig elvét, mivel a fellebbezd dltal benyuj-
tott két, T-146/04. és T-132/06. sz. kereset — amely alapjin az
Els6foku Birsdg a 2005. december 22-i itéletet, illetve a 2007.
dprilis 24-i végzést meghozta — érdemérdl ugyanazon birdi
tandcs hozott érdemi hatdrozatot. Ekozben a fent hivatkozott
elvbdl az kovetkezne, hogy ugyanazon bir6 nem jarhat el — f6leg
ugyanazon a birdsagi fokon — egy olyan tigyben, amely egy
kordbban médr megitélt iigy ténydllisdval megegyezS, vagy
megfelelGen osszefiiggd tényeken alapul.

Harmadik jogalapjdban a fellebbez6 fenntartja, hogy az Elséfoku
Birosag tévesen itélte meg a 2005. december 22-i itélet hatélyat.
Mivel a Parlament f6titkdra dltal hozott 2004. februdr 24-i haté-
rozat hatdskor hidnya miatt megsemmisitésre keriilt, a fellebbe-
z8nek gyakorlatilag semmi oka nem volt ezen itélet ellen felleb-
bezést benyujtani a Birdsdg eldtt, mivel az, hogy a birdsdg
megallapitotta a f6titkdr hatdskorének hidnydt, az e hibdt tartal-
maz6 hatdrozat nemlétezéséhez vezetett.

Negyedik jogalapjdban a fellebbez§ vitatja azt, hogy az Elséfokt
Birésdg médszeresen figyelmen kiviil hagyta a fellebbezg altal a
Parlament f6titkdra altal hozott 2006. madrcius 22-i hatdrozat
megsemmisitésére irdnyulé érveket. Ez a hatdrozat tulajdon-
képpen a 2004. dprilis 24-i hatdrozattdl elkiilonilS 4j hatdro-
zatnak mindsiil, és ezért az ElsGfoki Birdsdg koteles lett volna
az e hatdrozatot vitaté minden — akdr anyagi, akdr alaki -
jogalapot megvizsgdlni.

Otoddik jogalapjdban a fellebbezd azt sérelmezi, hogy az Elss-
fokd Birdsag elutasitotta a vis maiorra vonatkozé jogalap vizsgé-
latdt, mikozben a fellebbezd erre a jogalapra a 2004.
februdr 24-i hatdrozattal kapcsolatos keresetében nem hivatko-
Zott.

Végiil hatodik jogalapjdban a fellebbez8 azt sérelmezi, hogy az
Els6fokt Bir6sdg megsértette a gondos tigyintézés elvét azzal,
hogy nevezetesen elutasitotta a Parlament dltal 2001. szep-
tember 6-én elfogadott helyes hivatali magatartdsi kodexre vald
hivatkozdsokat.

Lunds tingsritt dltal 2007. jilius 5-én benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem - Svenska staten genom
Tillsynsmyndigheten i Konkurser kontra Anders Holmqvist

(C-310/07. sz. iigy)
(2007/C 211/44)

Az eljdrds nyelve: svéd

A kérdést elGterjesztd birdsig

Lunds tingsritt

Az alapeljiris felei
Felperes: Svenska staten genom Tillsynsmyndigheten i Konkurser

Alperes: Anders Holmgyvist
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A legutobb a 2002. szeptember 23-i 2002/74[EK eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelvvel () médositott, a munkavl-
lalék védelmére vonatkozé tagdllami jogszabalyok kozelité-
sérél szol6, 1980. oktober 20-i 80/987/EGK tandcsi
irdnyelv (%) 8a. cikke azt mondja-e ki, hogy valamely villal-
kozds csak akkor tekinthetS valamely tagdllamban tevékeny-
séget folytatonak, ha ott fidkteleppel vagy dllandé telephellyel
rendelkezik?

2) Ha az 1. kérdésre nemleges valasz adand6, milyen feltételek-
nek kell teljesiilniitk ahhoz, hogy valamely tarsasagot a tevé-
kenységét tobb tagdllamban folytatonak tekinthessiink?

3) Ha a villalkozds a tevékenységét tobb tagdllamban folyta-
tonak tekintend§, és részére munkavillaléja tobb tagal-
lamban végez munkédt, mely szempontok alapjin hatdroz-
hat6é meg a munkavégzés szokdsos helye?

4) A legutébb a 2002/74[EK irdnyelvvel ~modositott
80/987/EGK irdnyelv 8a. cikke kozvetlen hatallyal rendel-
kezik-e?

(') HL L 270., 10. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 5. fejezet, 4. kotet,
261. o.

() HL L 283., 23. o.; magyar nyelvli kiilonkiadds 5. fejezet, 1. kotet,
217. 0.

2007. jilius 5-én benydjtott kereset - Az Eurépai
Kozosségek Bizottsiga kontra Osztrdk Koztirsasig

(C-311/07. sz. iigy)
(2007/C 211/45)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsiga (képviselk:
B. Stromsky és B. Schima meghatalmazottak)

Alperes: Osztrak Koztdrsasdg

Kereseti kérelmek

— A Birosdg allapitsa meg, hogy az Osztrdk Koztdrsasdg — mivel
nem irt el§ az emberi felhasznaldsra szant gy6gyszerek drdnak
megallapitdsat, valamint a nemzeti egészségbiztositasi rend-
szerekbe torténd felvételitket szabalyoz6 intézkedések atlatha-
tosagar6l szol6, 1988. december 21-i 89/105/EGK tandcsi
irdnyelv (') 6. cikke 1. pontjdnak megfelel hatdridét a gyogy-
szereknek az Erstattungskodex (téritési kodex) sarga vagy zold
csoportjaba vald felvételére — nem teljesitette az e rendelke-
z¢ésb6l eredd kotelezettségét;

— a Birdsdg az Osztrdk Koztdrsasagot kotelezze a koltségek vise-
lésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A 89[105/EGK irdnyelv célja tobbek kozott a tagdllamok altal
az dllami egészségiigy gydgyszerkiaddsainak ellenGrizhetévé
tétele érdekében tett gazdasdgi jellegli nemzeti intézkedések
kiilonbségeinek kikiiszobolése. Ilyenek a nemzeti egészségbizto-
sitdsi rendszerek dltal térithet§ termékek korének korldtozdsira
irdnyul6 intézkedések. Az irdnyelv annak megakaddlyozdsara,
hogy az ilyen kilonbségek a Kozosségen beliili gyogyszerkeres-
kedelmet akaddlyozzdk, kovetelményeket dllapit meg a termé-
keknek a nemzeti egészségbiztositdsi rendszer gydgyszereinek
jegyzékére torténd felvételére irdnyuld eljdrdsra. Igy az irdnyelv
6. cikkének 1. pontja hatdridét éllapit meg az ezen un. pozitiv
jegyzékbe val6 felvételrdl sz6l6 hatdrozat meghozataldra.

Ausztridban az  egészségbiztositisi rendszer gydgyszereinek
hdrom csoportja van. A ,z0ld csoportba” tartoznak azok a
gyogyszerek, amelyeknek a biztosit6 elGzetes engedélye nélkiili
rendelése és téritése orvosi és egészség-kozgazdasagi szem-
pontbdl szitkséges és indokolt; a ,sdrga csoportba” tartozé
gyogyszerek drat a biztositd elézetes engedélye alapjan, indokolt
esetben kell megtériteni; a ,piros csoport” pedig azokat a gy6gy-
szereket tartalmazza, amelyek sdrga vagy zold csoportba soro-
lasa irdnt kérelmet terjesztettek el6. A piros csoportba tartozd
gybgyszer arat a biztosité elGzetes engedélye alapjdn, indokolt
esetben kell megtériteni, ha a gydgyszer nem helyettesithetd
sarga vagy zold csoportba tartozé gyogyszerrel. Valamely gyogy-
szer sarga vagy z6ld csoportba soroldsa irdnti érvényes kérelem
tehdt e gyogyszernek a piros csoportba val6 iddleges felvételét
eredményezi. Az osztrék szabilyozds szerint a piros csoportba
tartozé6  gyogyszerek legfeliebb 24 hoénapig tarthaték e
csoportban; ha EU-dtlagir nem dllapithaté6 meg, e hatdridé
36 honapra hosszabbodik meg.

E szabdlyozds nem 4éll osszhangban a 89/105/EGK irdnyelv
6. cikkének 1. pontjaval, mert nem biztositja, hogy a gy6gyszer
sarga vagy z06ld csoportba valé besoroldsa az irdnyelv e rendel-
kezésének megfelelGen, azaz 90 vagy 180 napon beliill megtor-
ténjék.
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A Birésdg a C-229/00. sz., Bizottsdg kontra Finnorszag tigyben
2003. janius 12-én hozott itéletében (EBHT 2003., I-5727. 0.)
kimondta: sérti az irdnyelv céljait, ha a tagdllam az emelt téritésdi
gyogyszerek jegyzékének meghatdrozdsira olyan kétszakaszos
eljardst alkalmaz, amelynek egyik szakasza az irdnyelv
6. cikkének 1. pontjdban irt kovetelményeknek megfelel, masik
szakasza pedig e kovetelményektSl és az irdnyelv céljaitdl elte-
kint. Az osztrdk kormdny élldspontjaval szemben nem csupin a
pozitiv jegyzékbe valé felvétel iranti kérelmet, hanem az ilyen
jegyzék valamely csoportjiba valé felvétel irdnti kérelmet is az
irdnyelv 6. cikkének 1. pontjdban irt kovetelmények szerint kell
elbirdlni, ha az e csoportba valé felvétel — mint Ausztridban —
kedvez6bb téritési feltételeket eredményez, mint egy madsik
csoportba val6 felvétel vagy e maésik csoportban maradis. E
kérelmeknek az irdnyelv 6. cikkének 1. pontjaban irt hatdrid6n
beliili elbirdlasat tehdt biztositani kell.

Minthogy az osztrdk jog ezt nem irja el§, nem &ll 6sszhangban
a kozosségi jognak a Birdsdg altal ekként értelmezett el8irdséval.

(") HL 1989., L 40., 8. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadas 5. fejezet, 1. kotet,
345. o.

A Tribunal d'instance de Paris (Franciaorszdg) dltal 2007.

jalius 6-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem

- JVC France SAS kontra Administration des douanes

(Direction Nationale du Renseignement et des Enquétes
douaniéres)

(C-312/07. sz. iigy)
(2007/C 211/46)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjeszt§ birdsig

Tribunal d'instance de Paris (Franciaorszag)

Az alapeljiris felei
Felperes: JVC France SAS

Alperes: Administration des douanes (Direction Nationale du
Renseignement et des Enquétes douaniéres)

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Besorolhaté-e a 8525 40 99 alszdm ald olyan videokamera,
amely a behozatal idépontjaban nem alkalmas kiilsG hangjel
rogzitésére, ha annak vided csatlakozdsa szoftver, vagy dtala-
kité (widget) segitségével utblagosan vide6 bemenetté valtoz-
tathat6, ha e készilék olyan elektronikus dramkorokkel
rendelkezik, amelyek az dtalakitdst kovetGen lehet6vé teszik
kiils6 hangjel rogzitését, bar a gydrt6 vagy az eladé ennek
lehetGségét soha nem emlitette, és azért nem véllal felels-
séget?

2) Az els6 kérdésre adott igenl§ vilasz esetén, amennyiben a
magyardz6 megjegyzések egymadst kovet6 modositdsai a
videokamerak besoroldsaval kapcsolatos kozosségi gyakorlat
lényeges megvaltozasat eredményezik, valamint azon elv al6li
kivételt, amely szerint az druk besoroldsinak a vimeljards
idépontjdban meglévs tényleges jellemzdik alapjin kel
torténnie, jogdban allt-e az Eurdpai Kozosségek Bizottsa-
ganak ezt a valtozdst a magyardzd megjegyzések modosita-
saval, tehat visszamendleges hatédlyt alkalmazassal elidézni,
ahelyett, hogy a jov6re nézve alkalmazandd besorolasi rende-
letet fogadott volna el?

A Juzgado de lo Mercantil n° 3 de Barcelona (Spanyol-
orszdg) altal 2007. jilius 5-én benydjtott elGzetes dontés-
hozatal irdnti kérelem - Kirtruna S.L. és Elisa Vigano
kontra Cristina Delgado Fernindez de Heredia, Sergio
Sabini Celio, Miguel Olivin Bascones, Red Elite de
Electrodomésticos SA, Electro Calbet SA

(C-313/07. sz. iigy)

(2007/C 211/47)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Juzgado de lo Mercantil n° 3 de Barcelona (Spanyolorszag)

Az alapeljiris felei

Felperes: Kirtruna S.L. és Elisa Vigano

Alperes: Cristina Delgado Ferndndez de Heredia, Sergio Sabini
Celio, Miguel Olivan Bascones, Red Elite de Electrodomésticos
SA, Electro Calbet SA
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Azt a biztositékot, hogy a felszdmolds alatt all6 véllalkozdst
vagy e vallalkozds termel8egységét megszerzd kedvezménye-
zett nem vallalja 4t a munkaszerz6désekbdl vagy munkavi-
szonyokbdl eredd tartozdsokat, amikor a fizetésképtelenségi
eljaras sordn e védelem gy jelenik meg, mint amely a kozos-
ségi irdnyelvekben el6irtakkal legaldbb egyenértékd, egyedii-
linek és a munkaszerz8désekhez vagy a munkaviszonyokhoz
kozvetleniil kapcsolddd kotelezettségek tekintetében kizardla-
gosnak kell-e mindsiteni, vagy a munkavillalok jogai teljes
védelmének és a foglalkozds megtartdsa esetében ugyanezt a
biztositékot ki kellene-e terjeszteni olyan egyéb szerz&désekre
is, amelyek nem szoros értelemben vett munkaszerzddések,
de kétségtelentl érintik azon helyiségeket, amelyekben a
vallalkoz6 tevékenységét gyakorolja, vagy a vallalkozéi tevé-
kenység folytatdlagossdgahoz elengedhetetleniil sziikséges,
meghatdrozott termelGeszkozoket?

N
—

A munkavallalok jogaira vonatkozé ugyanezen biztositék
keretében a termelGegység megszerzdje kaphat-e biztositékot
a felszdmoldst végzG és az atruhdzdst jévahagyd birdsdgtol
nem csak a munkaszerzGdésekbdl eredS jogok, hanem a
felszamolds alatt allonak a tevékenység folytatdlagossdgdnak
biztositisdhoz elengedhetetleniil sziikséges egyéb szerzGdé-
seibdl vagy kotelezettségeibdl eredd jogok tekintetében is?

3) Ha valaki azzal a kikotéssel szerez meg valamely felszdmolds
alatt 1évg véllalkozast vagy termelSegységet, hogy részben
vagy egészben fenntartjia a munkaszerz8déseket, ezekbe
jogutodként lépve megkapja-e azt a biztositékot, hogy nem
réhaték fel vele szemben vagy nem szdllnak rd az dtadd
egyéb, azon szerz8désekkel vagy jogviszonyokkal kapcsolatos
kotelezettségei, amelyekbe mint jogutéd 1ép, killondsen az
esedékes adok vagy tdrsadalombiztositdsi tartozdsok, illetve
olyan jogok tekintetében, amelyeket a felszdmolds alatt 4llo
altal aldirt, és a megszerzdre a maga egészében vagy terme-
16egységként atruhazott szerz8désekben szerepl§ jogok és
kotelezettségek jogosultjai gyakorolhatnak?

=

Ertelmezhet6-e gy a 23/2001 irdnyelv (') a birésagilag vagy
kozigazgatdsilag fizetésképtelennek vagy felszamolds alatt
allénak mindsitett termelGegységek vagy vallalkozasok atru-
hazésat illetGen, hogy ez nem csak a munkaszerzédések
védelmét teszi lehetévé, hanem egyéb, a szerz8dések fenntar-
tasat kozvetleniil és haladéktalanul érintd szerz8déseket is?

1
~

Végiil, a spanyol Ley Concursal 149. cikke (2) bekezdésének
megfogalmazdsa a villalkozds jogut6dldsira vonatkozé
részében nem ellentétes-e a fent hivatkozott 23/2001
irdnyelv 5. cikke (2) bekezdésének a) pontjdval, amennyiben
a jogutddlassal a kedvezményezettre szillnak ét a fizetéskép-
telen vagy a felszdmolds alatt dll6 munkajogi és egyéb kotele-
zettségei, elsGsorban azon tdrsadalombiztositdsi tartozdsok,
amelyekkel a felszamolds alatt 4ll6 rendelkezhet?

—
-

A munkavdllalok jogainak a véllalkozdsok, izletek vagy ezek
részeinek atruhazdsa esetén torténd védelmére vonatkozé tagdllami
jogszabélyok kozelitésérdl sz6l6, 2001. mdrcius 12-i 2001/23/EK
tandcsi irdnyelv (HL L 82, 16. o magyar nyelvii kiilonkiadds
5. fejezet 4. kotet 98. o.).

A Korkein hallinto-oikeus (Finnorszdg) dltal 2007.
jilius 10-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem - Lahti Energia Oy

(C-317/07. sz. iigy)
(2007/C 211/48)

Az eljdrds nyelve: finn

A kérdést elGterjeszts birdsig

Korkein hallinto-oikeus (Finnorszag)

Az alapeljaris felei
Fellebbezg: Lahti Energia Oy

Mds felek az eljdrdsban: Lahden ympiristolautakunta, Himeen
ympiristokeskus, Salpausseldn luonnonystavit ry

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ugy kell-e értelmezni a 2000/76/EK irdnyelv (') 3. cikkének
1. pontjt, hogy az irdnyelv nem vonatkozik a gdz halmazdl-
lapotti hulladék égetésére?

2. Egetémiinek mindsiil-e a 2000/76/EK iranyelv 3. cikkének
4. pontja értelmében az olyan gazgyar, amelyben pirolizis
utjan hulladékbdl gaz keletkezik, akkor is, ha a gdzgyar nem
rendelkezik egész égetSiizemmel?

3. A 2000/76/EK irdnyelv 3. cikkének hatdlya ald tartoz6 mfive-
letnek mindsiil-e a gdzgyarban keletkezett és a gdzositdst
kovetGen megtisztitott termékgaznak az er6md kazdnjiban
torténd égetése? Ennek sordn van-e jelent@sége annak, hogy
a tisztitott termékgdz fosszilis tiizel6anyagokat potol és hogy
a hulladékbdl keletkezett és tisztitott termékgdz felhaszndla-
sakor kisebb az er6mi egységnyi energia elGdllitdsira jutd
kibocsdtdsa, mint mds tiizel6anyagok felhaszndldsa esetén? A
2000/76/EK irdnyelv hatilydnak értelmezése szempontjdbol
jelentGsége van-e annak, hogy a gdzgyir és az erSmd
miszaki-funkciondlis szempontb6l és egymdshoz képesti
elhelyezkedésiikre tekintettel egy létesitményt alkotnak, vagy
hogy a gazgyarban keletkezett és tisztitott termékgazt elszdl-
litigk és mdshol példdul energiatermelésre, tiizelGanyagként
vagy mds célra hasznositjik?

4. Milyen feltételek mellett mindsiil terméknek a gdzgydrban
keletkezett és tisztitott termékgdz dgy, hogy mdr nem
tartozik a hulladékrél sz6l6 rendelkezések hatélya ala?

(") Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 2000/76/EK irdnyelve (2000.
december 4.) a hulladékok égetésérsl (HL L 332., 91. o.; magyar
nyelv( kiilonkiadds 15. fejezet, 5. kotet, 353. 0.).
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Az Els6fokd Birésig (mdsodik kibGvitett tandcs)

T-30/03. sz., Specialarbejderforbundet i Danmark (SID)

kontra az Eurépai Kozosségek Bizottsiga iigyben

2007. dprilis 23-dn hozott végzése ellen a 3F, koribban

Specialarbejderforbundet i Danmark (SID) dltal 2007.
jiilius 11-én benydjtott fellebbezés

(C-319/07 P. sz. iigy)
(2007/C 211/49)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezg: 3F, kordbban Specialarbejderforbundet i Danmark
(SID) (képviselsk: A. Bentley Barrister és A. Worsge advokat)

A tobbi fél az eljdrdsban: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga, Din
Kiralysdg, Norvég Kirdlysdg

A fellebbezd kérelmei

— A Bir6sdg helyezze hatdlyon kiviill az Els6fokt Birdsignak a
T-30/03. sz., Specialarbejderforbundet i Danmark kontra az
Eurépai Kozosségek Bizottsdga tigyben 2007. dprilis 23-dn
hozott végzését, és

— nyilvénitsa elfogadhaténak a fellebbezS T-30/03. sz. iigyben
el6terjesztett kereseti kérelmét, valamint

— mindenesetre a Bizottsigot kotelezze a jelen fellebbezés
el6terjesztésével kapcsolatos koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbez6 el6adja, hogy az aldbbi okok miatt hatdlyon kivil
kell helyezni a vitatott hatdrozatot:

1. Az Els6foki Birdsdg a C-67/96. sz. Albany-iigyre hivatkozva
tévesen alkalmazta a jogot, amikor tigy itélte meg, hogy a
fellebbezd a kollektiv szerzédések targyaldsa sordn nem
hivatkozhat sajét versenyhelyzetére a személyében val érin-
tettsége bizonyitdsakor.

2. Az Els6fokt Birdsdg tévesen alkalmazta a jogot, amikor gy
taldlta, hogy a fellebbez6 nem hivatkozhat szocidlis megfon-
toldsokra a személyében valé érintettsége bizonyitdsdhoz.

3. Az Els6fokii Birdsdg tévesen alkalmazta a Plauman- és az
ARE-iigyben kialakitott itélkezési gyakorlatot, amikor dgy
itélte meg, hogy a fellebbez§ pusztin azért nem tekinthetd
személyében érintettnek, mert jovedelemadd-mentességet
élvez8 tengerészek bérkovetelésének csokkentése révén nytj-
tottdk a kérdéses tdmogatdst a kedvezményezetteknek.

4. Az Els6foka Birdsag tévesen alkalmazta a Van der Kooy- és a
CIRFS-iigyben kialakitott itélkezési gyakorlatot, amikor ugy
taldlta, hogy a fellebbezd tdrgyaléi mindGségében fenndlld
érdekeit nem befolydsoltdk az addjogi intézkedések

Az Els6foki Birdsig T-47/06. sz., Antartica Srl kontra Belsé

Piaci Harmonizdcios Hivatal (védjegyek és formatervezési

mintdk) (OHIM) iigyben 2007. mdjus 10-én hozott itélete

ellen az Antartica Srl dltal 2007. jilius 11-én benydjtott
fellebbezés

(C-320/07. P. sz. iigy)
(2007/C 211/50)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezd: Antartica Srl (képviselsk: E. Racca, avvocati és
A. Fusillo, avvocato)

A t6bbi fél az eljdrdsban: Bels6 Piaci Harmonizdcids Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM), The Nasdaq Stock
Market, Inc.

A fellebbezd kérelmei

A fellebbez§ azt kéri, hogy a Birdsdg:

— helyezze hatdlyon kiviill a masodik fellebbezési tandcs hatdro-
zZatat;

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbez§ szerint a 40/94 rendelet (") 8. cikke (5) bekezdé-
sének az Els6fokil Birdsdg dltal adott értelmezése nincs Ossz-
hangban a védjegyek kozismertségének az azt kovetden a
Birdsdg C-372/97. sz. General Motors iigyben hozott itéletében
foglalt hatalyos meghatdrozdsaval.

() HL L 11, 1. o. (magyar nyelv(i kiilonkiadds 17. fejezet, 1. kotet,
146. o.).

Conseil d’Etat (Belgium) dltal 2007. jilius 12-én benydjtott
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Coditel Brabant SA
kontra 1. Commune d’Uccle, 2. Société Intercommunale
pour la Diffusion de la Télévision (Brutélé), 3. Région de
Bruxelles-Capitale
(C-324/07. sz. iigy)
(2007/C 211/51)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsdg

Conseil d’Etat
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Az alapeljiris felei
Felperes: Coditel Brabant SA.

Alperesek: 1. Commune d'Uccle, 2. Société Intercommunale pour
la Diffusion de la Télévision (Brutélé), 3. Région de Bruxelles-
Capitale

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Csatlakozhat-e egy kozség — versenyeztetés nélkiil — kizdr6lag
més kozségeket és kozségkozi tarsuldsokat tomorits (tisztdn
kozségek kozottinek nevezett) egyesiiléshez abbdl a célbdl,
hogy 4tengedje neki misorelosztd hdlézatdnak iizemeltetését,
tudva, hogy az egyesiilés tevékenységének érdemi részét kiza-
rolag tagjaival egyiitt, Gket mentesitve végzi, és hogy az
ehhez kapcsol6dé dontéseket az igazgatStandcs valamint ez
utébbi dltal rdjuk ruhdzott hatdskor keretein belil dgazati
tandcsok hozzdk meg, amelyek a kozhatalom képvisel6ibél
all6, alapokmdnyban meghatdrozott szervek és amelyek a
tagok tobbségével hoznak hatdrozatot?

2) Az egyesiilés tagjai vagy — dgazatok illetve tizemeltetési aldga-
zatok esetében — egy résziik altal az egyesiilés dontései felett
igy, alapokményban meghatdrozott szerveken keresztiil
gyakorolt feliigyeletet tigy kell-e tekinteni, mint amely a sajat
szolgdlatai feletti ellenérzéshez hasonlét tesz lehetdvé
szdmara?

)
~

Ahhoz, hogy a feliigyeletet és ellenérzést hasonlénak
lehessen tekinteni, ahhoz 6nélléan kell-e ezeket gyakorolnia
valamennyi csatlakozott tagnak vagy elegendd, ha azokat a

tagok tobbsége gyakorolja?

2007. jilius 11-én benyijtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Luxemburgi Nagyhercegség

(C-325/07. sz. iigy)
(2007/C 211/52)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Europai Kozosségek Bizottsdga (képviselS: G. Rozet
meghatalmazott)

Alperes: Luxemburgi Nagyhercegség

Kereseti kérelmek

— A Bir6ség dllapitsa meg, hogy a Luxemburgi Nagyhercegség —
mivel nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigaz-
gatdsi rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy
megfeleljen a munkajuk sordn azbeszttel kapcsolatos kockdza-
toknak kitett munkavallalok védelmérsl szolé 83/477/EGK
tandcsi irdnyelv moddositdsardl szold, 2003. madrcius 27-i
2003/18/EK eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek (1),

vagy legaldbbis a kérdéses rendelkezéseket nem kozolte a
Bizottsdggal — nem teljesitette az ezen irdnyelv 2. cikkének
(1) bekezdésébdl eredd kotelezettségeit;

— kotelezze a Luxemburgi Nagyhercegséget a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A 2003/18/EK irdnyelv atiiltetésére el6irt hatdrid6 2006. apri-
lis 14-én lejart.

() HL L 97., 48. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 5. fejezet, 4. kotet,
312. 0.

2007. jilius 13-d4n benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsdga kontra Luxemburgi Nagyhercegség

(C-328/07. sz. iigy)
(2007/C 211/53)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képvisels: W. Wils
meghatalmazott)

Alperes: a Luxemburgi Nagyhercegség

Kereseti kérelmek

— A Birdsag éllapitsa meg, hogy a Luxemburgi Nagyhercegség —
mivel nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigaz-
gatdsi rendelkezéseket, amelyek szitkségesek ahhoz, hogy
megfeleljen a szellemi tulajdonjogok érvényesitésérdl szolo,
2004. aprilis 29-i 2004/48EK eurdpai parlamenti és tandcsi
iranyelvnek ('), vagy legaldbbis a Bizottsaggal nem kozolte
ezeket a rendelkezéseket — nem teljesitette az ezen irdnyelvbdl
eredd kotelezettségeit;

— kotelezze a Luxemburgi Nagyhercegséget a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A 2004/48[EK irdnyelv nemzeti jogba torténd dtiiltetésére eldirt

hatéridé 2006. dprilis 29-én lejart.

() HL L 157., 45. o., és — helyesbités — HL L 195., 16. o; magyar
nyelvii kiilonkiadds 17. fejezet, 2. kotet, 32. o.
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2007. jilius 13-dn benyijtott kereset — Az Eurdpai
Ko6z0sségek Bizottsiga kontra Francia Koztarsasig

(C-329/07. sz. iigy)
(2007/C 211/54)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsdga (képvisels: W. Wils
meghatalmazott)

Alperes: a Francia Koztarsasdg

Kereseti kérelmek

— A Birdsag éllapitsa meg, hogy a Francia Koztdrsasig — mivel
nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatasi
rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megfe-
lelien a szellemi tulajdonjogok érvényesitésérsl szolo,
2004. aprilis 29-i 2004/48/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelvnek ('), vagy legaldbbis a Bizottsiggal nem kozolte
ezeket a rendelkezéseket — nem teljesitette az ezen irdnyelvbdl
eredd kotelezettségeit;

— kotelezze a Francia Koztdrsasdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A 2004/48[EK irdnyelv nemzeti jogba torténd atiiltetésére eldirt

hatdridé 2006. dprilis 29-én lejart.

() HL L 157., 45. 0., és — helyesbités — HL L 195., 16. o.; magyar
nyelvii kiilonkiadds 17. fejezet, 2. kotet, 32. o.

A Cour administrative d’appel de Lyon (Franciaorszig) altal

2007. jalius 17-én benyiijtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Regie Networks kontra Direction de contrdle
fiscal Rhone-Alpes Bourgogne

(C-333/07. sz. iigy)
(2007/C 211/55)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjeszt§ birdsig

Cour administrative d’appel de Lyon

Az alapeljiris felei
Felperes: Regie Networks.

Alperes: Direction de controle fiscal Rhone-Alpes Bourgogne

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ervényes-e a Bizottsdg 1997. november 10-i 679/97. sz. hatdro-
zata — amelyben ezen intézmény dgy dontott, hogy nem emel
kifogdst a rddiés mdsorszolgdltatds tdmogatdsi rendszerének a
92-1053 rendelettel () hatdlyba léptetett modositdsai tekinte-
tében — 1) annak indokoldsdt, 2) az 1998-2002 idGszakra
meghatdrozott, a radiés mdsorszolgéltatdst timogatd timogatési
rendszer finanszirozdsinak az EK-szerzédéssel valé Osszeegyez-
tethet@ségével kapcsolatban adott értékelést, valamint 3) a
szoban forgd tdmogatdsi rendszer koltségvetési forrdsainak
novekedése hidnyara alapitott indokolast illetGen?

(") A rddi6s misorszolgdltatdst segit6 tdmogatdsi alap javdra szolgdld
ado jellegd jarulék meghosszabbitdsdrdl szolo, 1992. szeptember 30-i
92-1053. sz. rendelet (JORF 1992. oktdber 1-jei 228. szdma), és a
rddiés misorszolgaltatast segitd tdmogatdsi alap javara szolgdld add
jellegi jarulék megéllapitasardl szold, 1997. december 29-i
97-1263. sz. rendelet (JORF 1997. december 30-i, 302. szdma,
19194. o).

2007. jilius 19-én benyijtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsdga kontra Luxemburgi Nagyhercegség

(C-340/07. sz. iigy)
(2007/C 211/56)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurdpai K6zosségek Bizottsaga (képvisel6k: G. Rozet
és M. van Beek meghatalmazottak)

Alperes: Luxemburgi Nagyhercegség

Kereseti kérelmek

— A Birdsag éllapitsa meg, hogy a Luxemburgi Nagyhercegség —
mivel nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigaz-
gatdsi rendelkezéseket, amelyek szitkségesek ahhoz, hogy
megfelelien a férfiak és n6k kozotti egyenl6 bandsmod
elvének a munkavillalds, a szakképzés, az el6menetel és a
munkakoriilmények terén torténd végrehajtdsardl sz016
76/207[/EGK tandcsi irdnyelv modositdsardl sz6lé, 2002.
szeptember 23-i 2002[73/EK eurdpai parlamenti és tanacsi
iranyelvnek ('), vagy legaldbbis nem értesitette az emlitett
rendelkezésekr6l a Bizottsigot — nem teljesitette az ezen
iranyelv 2. cikkébdl eredd kotelezettségeit;

— a Luxemburgi Nagyhercegséget kotelezze a koltségek viselé-
sére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

A 2002/73[EK irdnyelv atiiltetésére el6irt hatdrid6 2005.
oktdber 5-én lejart.

(') HL L 269., 15. o.; magyar nyelvdi kiilonkiadds 5. fejezet, 4. kotet,
255. 0.

2007. jilius 20-in benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Svéd Kirdlysdg

(C-341/07. sz. iigy)
(2007/C 211/57)

Az eljdrds nyelve: svéd

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga (képvisel6k: W. Wils
és P. Dejmek meghatalmazottak)

Alperes: a Svéd Kirdlysag

Kereseti kérelmek

— A Birésdg éllapitsa meg, hogy a Svéd Kirdlysdg — mivel nem
fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi
rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megfe-
leljen a szellemi tulajdonjogok érvényesitésérdl sz6l6, 2004.
aprilis 29-i 2004/48[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdny-
elvnek ('), vagy legalabbis a Bizottsiggal nem kozolte ezeket a
rendelkezéseket — nem teljesitette az ezen irdnyelvbdl eredd
kotelezettségeit;

— kotelezze a Svéd Kirdlysagot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A 2004/48[EK irdnyelv nemzeti jogba torténd atiiltetésére eldirt
hataridg 2006. aprilis 28-an lejart.

(') HL L 157., 45. o.; magyar nyelv(i kilonkiadds 17. fejezet, 2. kotet,
32. 0.

2007. jilius 24-én benyijtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Gorog Koztirsasdg

(C-342/07. sz. iigy)
(2007/C 211/58)

Az eljdrds nyelve: girog

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
M. Patakia és B. Schima)

Alperes: Gorog Koztarsasag

Kereseti kérelmek:

— A Bir6sdg dllapitsa meg, hogy a Gorog Koztdrsasdg — mivel
nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi
rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megfe-
leljen az épiiletek energiateljesitményérél sz6l6, 2002. decem-
ber 16-i 2002/91/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdny-
elvnek ('), vagy legaldbbis a kérdéses rendelkezéseket a Bizott-
saggal nem kozolte — nem teljesitette a szdban forgd irdny-
elvbdl ered6 kotelezettségeit;

— a Bir6sdg kotelezze a Gorog Koztdrsasagot a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A 2002/91/EK irdnyelv belsS jogrendbe vald étiiltetésére eldirt

hatarid6 2006. janudr 4-én lejart.

(') HL L 1., 2003.1.4., 65. 0,; magyar nyelvii killonkiadds 12. fejezet, 2.
kotet, 168. o.

2007. jilius 25-én benyijtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Gorog Koztirsasdg

(C-345/07. sz. iigy)
(2007/C 211/59)

Az eljdrds nyelve: gorig

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
G. Zavvos és P. Dejmek)

Alperes: Gorog Koztdrsasag
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Kereseti kérelmek 2007. jilius 25-én benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Gorog Koztirsasdg

(C-346/07. sz. iigy)

— A Birdsdg dllapitsa meg, hogy Gorogorszdg — mivel nem

fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatasi rendel- (2007/C 211/60)

kezéseket, amelyek szitkségesek ahhoz, hogy megfeleljen a Az eljdrds nyelve: gorog

kozosségi vasutak biztonsdgardl, valamint a vastttdrsasigok

engedélyezésérdl szolo 95/18/EK tandcsi irdnyelv és a vastti

infrastruktdrakapacitds elosztasarél, tovabbd a vasiti infra- Felek

struktdra haszndlati dijanak felszdmitdsirdl és a biztonsagi

tanusitvanyrol szol6 2001/14/EK irdnyelv modositdsardl

sz616, 2004. dprilis 29-i 2004/49/EK eurdpai parlamenti és a

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
G. Zavvos és P. Dejmek)

tandcsi irdnyelvnek (') (vasutbiztonsdgi irdnyelvnek), vagy Alperes: Gorog Koztdrsasag
legalabbis a kérdéses rendelkezéseket a Bizottsiggal nem

kozolte — nem teljesitette a szoban forgd irdnyelvbdl eredd Kereseti kérelmek
kotelezettségeit.

— A Birésdg dllapitsa meg, hogy Gorogorszdg — mivel nem

] ; fogadta el azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatasi rendel-

— kotelezze Gorog Koztarsasdgot a koltségek viselésére. kezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megfelelien a
nagysebesség(i transzeurépai vasuti rendszer kolcsonds atjar-

hatésdgar6l sz6lé 96/48[EK tandcsi irdnyelv és a hagyoma-

nyos transzeurdpai vastti rendszer kolcsonds dtjarhatosagarol

sz616 2001/16[EK eurbpai parlamenti és tandcsi irdnyelv

Jogalapok és fontosabb érvek modositasdrdl sz6lo, 2004. aprilis 29-1 2004/50/EK eurdpai
parlamenti és a tandcsi irdnyelvnek ('), vagy legaldbbis a

kérdéses rendelkezéseket a Bizottsdggal nem kozolte — nem

A 2004[49[EK irdnyely belss jogrendbe torténd 4tiiltetésére teljesitette a sz6ban forgd irdnyelvbdl eredd kotelezettségeit.

eléirt hatdridé 2006. 4prilis 30-4n lejart. — kotelezze Gorog Koztarsasagot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

() HLk"L 164, 44. o; magyar nyelvi kiilonkiadds 7. fejezet, A 2004/50/EK irdnyelv belsé jogrendbe torténd A4tiiltetésére
8. kbtet, 227. 0. el8irt hatdridg 2006. dprilis 30-dn lejart.

(") HL L 164., 114. o; magyar nyelvi kiilonkiadds 13. fejezet, 34. kotet,
838. o.
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ELSOFOKU BIROSAG

Az Elsé6fokd Birdsdg 2007. jilius 18- itélete — Ente per Ville
vesuviane kontra Bizottsig

(T-189/02. sz. iigy) ()

(Eurépai Regiondlis Fejlesztési Alap (ERFA) — Egy kozosségi

pénziigyi tdimogatds lezdrdsa — Megsemmisités irdnti kereset —

Elfogadhatésig — A pénziigyi tdmogatds végsd jogosultjinak

kereshetd'ségi joga — Kozvetlen kapcsolat — Védelemhez valo

jog — A modositott 4254/88/EGK rendelet 12. cikkének
megsértése — Utasitds hidnya)

(2007/C 211/61)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Ente per Ville vesuviane (Ndpoly, Olaszorszag) (képvi-
selék: E. Soprano és A. De Angelis, tigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsdga (képvisel6k: L. Flynn
és H. Speyart, meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

A 2002. mdrcius 13-i D (2002) 810111 bizottsagi hatdrozat
megsemmisitése, amely hdrom vezdvi villa idegenforgalmi
célokra torténd integralt Gjrahasznositdsi rendszerére vonatkozd
Campania-i (Olaszorszdg) infrastrukturdlis beruhdzdsnak az
Eur6pai Regiondlis Fejlesztési Alap (ERFA) altali pénziigyi tdmo-
gatdsa lezdrdsdra vonatkozik (FEDER 86/05/04/054).

Az jtélet rendelkezd része
1) Az Elsdfokdi Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) Az Elsdfokii Birésdg az Ente per le Ville vesuviane-t kitelezi az
dsszes koltség viselésére.

() HL C 191,, 2002.8.10.

Az Elséfokd Birésdg 2007. jilius 19-i itélete — Bouychou
kontra Bizottsig

(T-344/04. sz. iigy) ()

(,Szerzddésen kiviili feleldsség — A Franciaorszdg dltal a

Stardust Marine tdrsasdgnak nyijtott dllami tdmogatds

visszatéritését elrendelé’ hatdrozat — A hatdrozatnak a Birdsdg
itélete dltali megsemmisitése”)

(2007/C 211/62)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Denis Bouychou, a Stardust Marine tdrsasdg (Pdrizs,
Franciaorszdg) atruhdzasanak végrehajtdsaval megbizott csGd-
biztos (képviselSk: B. Vatier és M. Verger, tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga (képvisel6k: G. Rozet
et C. Giolito meghatalmazottak)
Az iigy targya

A Bizottsdgnak a Franciaorszdg dltal a Stardust Marine tdrsa-
sdgnak (képviseli: D. Bouychou, csGdbiztos) nyujtott dllami
tdmogatdsokra vonatkozd, 1999. szeptember 8-i 2000/513/EK
hatdrozata dltal okozott éllitélagos kdr megtéritése irdnti kereset.
Az itélet rendelkezd része

1) Az Elsdfokii Birdsdg a keresetet mint megalapozatlant elutasitja.

2) A felperest kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 262., 2004.10.23.
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Az Els6fokd Birsdg 2007. jilius 19-i itélete — FG Marine
kontra Bizottsig

(T-360/04. sz. iigy) ()
(,Szerzédésen kiviili feleldsség — A Franciaorszdg dltal a
Stardust Marine tdrsasdgnak nyijtott dllami tdmogatds
visszatéritését elrendeld hatdrozat — A hatdrozatnak a Birésdg
itélete dltali megsemmisitése”)

(2007/C 211/63)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: FG Marine (Roissy Charles de Gaulle, Franciaorszdg)
(képvisel: M.-A. Michel tigyvéd)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (képvisel6k: G. Rozet
et C. Giolito meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

A Bizottsdgnak a Franciaorszdg dltal a Stardust Marine tdrsa-
sdgnak nyujtott dllami tdmogatdsokra vonatkozd, 1999. szep-
tember 8-i 2000/513/EK hatdrozata dltal okozott allitélagos kar
megtéritése irdnti kereset.

Az itélet rendelkezd része

1) Az Elsdfoki Birésdg a keresetet mint megalapozatlant elutasitja.

2) A felperest kitelezi a koltségek viselésére.

(") HL C 262., 2004.10.23.

Az Elsdfokd Birdsig elnokének 2007. janius 27-i végzése —
V kontra Eur6pai Parlament

(T-345/05 R 1L sz. iigy)
(Ideiglenes intézkedés irdnti kérelem — Az Eurdpai Parlament
tagja mentelmi jogdnak felfiiggesztése — A végrehajtds felfiig-
gesztése — Siirgdsség)

(2007/C 211/64)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: V (képviselsk: J. Lofthouse, E. Hayes barrister és
M. Monan solicitor)

Alperes: Eurépai Parlament (képvisel6k: H. Kriick, D. Moore és
M. Windisch meghatalmazottak)

Az iigy targya

Az Els6foku Birdsdg elnoke dltal a T-345/05 R. sz., V kontra
Parlament {igyben hozott 2007. maércius 16-i, a felperes elsé
ideiglenes intézkedés irdnti kérelmét elutasité végzésének (az
EBHT-ban nem tették kozz¢é) feliilvizsgdlata irdnti kérelem.

A végzés rendelkezd része

1) Az ideiglenes intézkedés irdnti kérelmet elutasitja.

2) A koltségekrdl jelenleg nem hatdroz.

Az Elsdfoki Birésig 2007. janius 25-i végzése — Drax
Power és tdrsai kontra Bizottsig

(T-130/06. sz. iigy) ()

(,Megsemmisités irdnti kereset — Kornyezet — 2003/87/EK
irdnyelv — Az iiveghdzhatdsi gdzok kibocsdtdsi egységeire
vonatkozo kereskedelmi rendszer — A kibocsdtdsi egységekre
vonatkozo nemzeti kiosztdsi terv modositdsdra vonatkozo
javaslat — Bizottsdg dltali megtagadds — Elfogadhatatlansdg”)

(2007/C 211/65)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Drax Power Ltd (Selby, Egyesiilt Kirdlysdg); Great
Yarmouth Power Ltd (Swindon, Egyesiilt Kirdlysdg); International
Power plc (Londres, Egyesiilt Kirdlysdg); Npower Cogen Ltd
(Swindon, Egyesiilt Kirdlysig); RWE Npower plc (Swindon, Egye-
sillt Kirdlysdg); ScottishPower Generation Ltd (Glasgow, Egyesiilt
Kiralysdg); ésScottish and Southern Energy plc (Perth, Egyesiilt
Kirdlysdg) (képviselSk: 1. Glick, QC, és M. Cook, barrister)

Alperes: az  Eurdpai Kozosségek Bizottsdga  (képviselSk:
U. Wolker és X. Lewis, meghatalmazottak)
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Az iigy tirgya

Az Egyesiilt Kirdlysdg dltal a 2003/87[EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelvnek megfelelGen bejelentett, az iiveghdzhatdst
gazok kibocsatasi egységei nemzeti kiosztasi tervére vonatkozd
bizottsgi hatdrozatot 2006. februdr 22-i C (2006) 426 végleges
bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése irdnti kérelem.

A végzés rendelkez6 része

1) Az Elsdfoki Birdsdg a keresetet — mint elfogadhatatlant — eluta-
sitja.

2) Az Els6fokii Birdsdg a felpereseket Rotelezi sajdt, valamint a
Bizottsdg koltségeinek viselésére.

() HL C 165., 2006.7.15.

2007. mdjus 31-én benydjtott kereset - KEK DIAVLOS
kontra Bizottsdg

(T-190/07. sz. iigy)
(2007/C 211/66)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperes: KEK DIAVLOS  (Peristeri ~Attikis, ~Gorogorszag)
(képvisels: D. Chatzimichalis tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birdsag a kifejtett indokokkal semmisitse meg az
Eurdpai Kozosségek Bizottsagdnak 23[1[/2006. sz. hatdrozatat
és az Eurdpai Kozosségek Bizottsdganak ahhoz kapcsol6do
bérmilyen jogi aktusat és/vagy hatdrozatat;

— az Els6foka Birdsag kotelezze az Eurdpai Kozosségek Bizott-
sdgét a felperes eljarasi koltségeinek és a perben eljaré megha-
talmazott tigyvédje koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A keresetet az Eur6pai Kozosségek Bizottsdga 2006. februdr 23-i
C(2006) 465. sz. végleges hatdrozata ellen irdnyul, amely
megkoveteli a felperestdl, hogy kamatokkal egyiitt fizesse vissza

a KEK XYNI (') részére a PRINCE (az eurdpai polgdr tdjékozta-
tdsi programja) tekintetében folydsitott 71 981 eurd alaposz-
szeget, indokolatlan késés és a projekt befejezése nem megfelel§
igazoldsdnak indokaval. A felperes dlldspontja szerint a vitds ha-
tirozat megalapozatlan, téves és hatdskorrel valé visszaélést
valésit meg, valamint azt, hogy az indokoldsa hidnyos és téves.

A Bizottsdg megéllapitdsaival ellentétben, amelyek a felperes
dlldspontja szerint helytelenek és nem indokoltak, a felperes
fenntartja, hogy maradéktalanul teljesitette a programban vald
részvételre tekintettel aldirt tdmogatdsi megéllapoddsbdl eredd
kotelezettségeit illetve, hogy azon esetekben, amelyekben
objektiv nehézségek miatt késedelem el6fordult, a felperes kell§
id8ben tdjékoztatta az Eurdpai Unid illetékes szerveit.

A felperes azt dllitja tovabbd, hogy a KEK XYNI részére egydl-
talin nem folydsitottdk a tdmogatdsnak az eredetileg kifizetett
71 981 eurd Osszegii elSleg utdn fennmaradd részét, noha gy
véli, hogy a fenti programmal Osszefiiggésben elvégzett munka
és a felmeriilt kiaddsok meghaladtak ezt az Gsszeget.

A felperes allispontja ezért az, hogy meg kell semmisiteni a
vitds hatdrozatot, amely a tdrsasdg alkalmazottai 4ltal az Eurdpai
Unié helyszini vizsgdlatot végz$ szervei részére adott nem
naprakész tdjékoztatdson alapult, mivel a programért felelGs
alkalmazottak korében bekovetkezett valtozdsok kovetkeztében
nem volt kezdetben lehetdség arra, hogy az 4j alkalmazottakat
maradéktalanul tdjékoztassék annak érdekében, hogy minden
szitkséges informdciét beszerezzenek annak érdekében, hogy
azonnal kimerit§ vélaszokat tudjanak adni.

(") A tdrsasdg alapit6 okirata 2006. 4prilis 12-i mddositdsinak megfe-
lel6en a KEK XYNI térsasdg nevét KEK DIAVLOS-ra véltoztattdk.

2007. jinius 26-dn benydjtott kereset — Las Palmeras kontra
Tandcs és Bizottsig

(T-217/07. sz. iigy)
(2007/C 211/67)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Las Palmeras, S. Coop. And. (Sevilla, Spanyolorszag)
(képviseld: L. Ortiz Blanco iigyvéd)



2007.9.8.

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 21135

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa és az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— A Birdsdg adjon helyt a jelen, kdrtéritési keresetnek — ossz-
hangban az EK 288. cikkel — és dllapitsa meg, hogy a felperes
jogosult a Tandcs és a Bizottsdg dltal egyetemelegesen fize-
tendd, Osszesen kettGszdznyolcvannyolcezer  kettGszdzhar-
mincnyolc eurd (288 238 EUR) sszegli anyagi kdrtéritésre;

— kotelezze az alperes intézményeket a koltségek viselésére

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen eljdrds felperese, nyersgyapot tisztitissal foglalkozd
spanyol véllalkozds, kértéritést kovetel az 1782/2003/EK rende-
let (*) IV. cimének a 864/2004/EK rendelet (3 1. cikke 20. pontja
altal bevezetett 10a. fejezetének a 2006/2007 gazdasigi év
sordn tortént alkalmazdsa kovetkezményeként feltételezetten
elszenvedett kdrokért. Az 1782/2003/EK rendelet IV. cimének
10a. cikke a kozvetlen tdmogatdsi rendszerekre alkalmazand6
kozos rendelkezéseket dllapit meg a kozos agrarpolitika kere-
tében, és bizonyos tdmogatasi rendszereket vezet be a termelSk
tekintetében.

E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy a jogvita tdrgyat
képezd rendelkezéseket a Birdsignak a C-310/04. sz. Spanyol
Kirdlysdg kontra Bizottsig {igyben 2006. szeptember 7-én
hozott itélete megsemmisitette az egyenléség elvének megsértése
okdn. A széban forgé itélet ugyanakkor egy Uj rendelet elfoga-
désaig felfiiggesztette a megsemmisités joghatdsait, amiért is a
hivatkozott rendelkezések hatdlyban maradtak a 2006/2007
gazdasagi évben.

Egy gazdasdgi tandcsad6 hivatal két jelentése alapjan a kérelem
az dgazat dltal elszenvedett kdrok megtéritésére irdnyul, mivel a
megsemmuisitett rendelkezések alkalmazdsinak kovetkezménye-
ként a referenciaid6szakban jelentésen lecsokkent a megtermelt
nyersgyapot és, kovetkezésképpen, az ipar szdmdra tisztitott
gyapot mennyisége. Konkrétan, a hivatkozott rendelkezésekben
szerepld tdmogatési rendszer azzal a kovetkezménnyel jr, hogy
a tdmogatdsok jelentSs része (koriilbelil 65 %) teljesen fiigget-
lenné vilik a gyapot termelésétdl, oly médon, hogy a termeld
tovébbra is hozzdjut, bar foldjén egyéb terményeket termel. Ily
moédon az egy hektdrra es§ gyapottermelés elvart jovedelmezs-
sége alatta marad az egyéb termelésbdl szdrmazd elvirt jovedel-
mezGségnek. E helyzet a gyapottisztitd ipar dltal elért izemelési
bevételek csokkenését is okozza.

A felperes ugy itéli meg, hogy az tigyben fennallnak az itélkezési
gyakorlat dltal megkovetelt, a Kozosség szerzédésen kiviili
felelgsségének megallapitdsdhoz szitkséges feltételek.

(") A kozos agrérpolitika keretébe tartozé kozvetlen tdmogatdsi rend-
szerek kozos szabdlyainak megdllapitdsdrél és a mezdgazdasigi
termel6k részére meghatdrozott tdémogatdsi rendszerek létrehoza-
sarél, tovibbd a 2019/93EGK, 1452/2001JEK, 1453/2001/EK,
1454/2001/EK, 1868/94[EK, 1251/1999[EK, 1254/1999]EK,
1673/2000[EK, 2358/71/EGK és a 2529/2001/EK rendelet médosi-
tdsarol sz6lo 2003. szeptember 29-i 1782/2003EK tandcsi rendelet
(HL L 270., 1. o; magyar nyelvii killonkiadds 3. fejezet 40. kotet
269. 0).

A kozos agrdrpolitika keretébe tartozé kozvetlen timogatdsi rend-
szerek kozos szabdlyainak megdllapitdsdrél és a mezdgazdasigi
termelSk részére megzatarozott tamogatdsi rendszerek letreﬁozésérél
sz016 1782[2003/EK rendelet modositdsarol, valamint annak a Cseh
Koztdrsasdg, Esztorszdg, Ciprus, Lettorszdg, Litvdnia, Magyarorszdg,
Madlta, Lengyelorszdg, Szlovénia és Szlovdkia Eurdpai Unibhoz valo
csatlakozdsa kovetkeztében torténd kiigazitdsarol sz6l6  2004.
aprilis 29-i 864/2004/EK tandcsi rendelet (HL L 161., 48. o,; magyar
nyelvd kiilonkiadas 3. fejezet 45. kétet 136. o.).

—
S
=

2007. jalius 26-dn benydjtott kereset — Agroquivir kontra
Tandcs és Bizottsig

(T-218/07. sz. iigy)

(2007/C 211/68)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Agroquivir, S. Coop. And. de Segundo Grado (Sevilla,
Spanyolorszag) (képviseld: Luis Ortiz Blanco tigyvéd)

Alperes: az Eurdépai Uni6 Tandcsa és az Eurdpai Kozosségek
Bizottsaga

Kereseti kérelmek

— A Bir6sag adjon helyt a jelen, kartéritési keresetnek — Ossz-
hangban az EK 288. cikkel — és dllapitsa meg, hogy a felperes
jogosult a Tandcs és a Bizottsdg dltal egyetemelegesen fize-
tendd, Osszesen kettGszdznyolcvannyolcezer  kettGszdzhar-
mincnyolc euré (288 238 EUR) osszeg(i anyagi kartéritésre.

— kotelezze az alperes intézményeket a koltségek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

A jogalapok és fontosabb érvek megegyeznek a T-217/07. sz.
Las Palmeras kontra Tandcs és Bizottsdg tigyben hivatkozot-
takkal.

2007. janius 25-én benytjtott kereset — DSV Road kontra
Bizottsdg

(T-219/07. sz. iigy)
(2007/C 211/69)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: DSV ROAD NV (képvisel6k: A. Poelmans, A. Calewaert
és R. de Wit iigyvédek)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga

Kereseti kérelmek

— Az Els6foki Birdsig semmisitse meg az Eurdpai Kozosségek
Bizottsigdnak a Belga Kirdlysdg kérelmérdl szol6, 2007.
aprilis 24-i, a C(2007) 1776. iigyszdmon kozolt hatdrozatat,
amelyben a Bizottsdg megdllapitotta, hogy a Belga Kirdlysdg
2002. augusztus 12-i kérelmének  tirgyit képezd,
168 004,65 eurds behozatali vamot utdlag ki kell vetni, az
nem engedhetd el;

— az Els6foki Birdsag kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes Thaifoldrgl szamitégéplemezeket hozott be,
amelyekre az dltaldnos vdmpreferencia-rendszeren belil prefe-
rencidlis szabdlyozds volt érvényben, amennyiben a behozatalra
a 2454/93[EK rendelet 80. cikke szerinti, az illetékes thaifoldi
hatésdgok dltal kibocsdtott ,FORM A” szdrmazési bizonyitviny
birtokaban keriilt sor.

A felperes minden egyes vamdru-nyilatkozathoz a thaifoldi haté-
sagok dltal kibocsitott ,FORM A” szdrmazdsi bizonyitvanyt
csatolt, amelynek alapjdn a belga hatésdgok megadtdk a prefe-
rencidlis vimelbanast.

A thaif6ldi hat6sdgok dltal kidllitott bizonyitviny egy részét
érvénytelennek nyilvanitottak, ezért az druk az Eurépai Unidba
torténd behozatalkor nem részesiilhettek preferencialis vamelba-
ndsban.

A megtdmadott hatdrozatban a Bizottsdg megdllapitotta, hogy
az ily médon keletkezett vimtartozast ut6lag ki kell vetni.

A felperes el8szor is arra hivatkozik, hogy a Bizottsdgnak meg
kellett volna éllapitania, hogy a 2913/92/EGK rendelet
220. cikke (2) bekezdésének b) pontja értelmében a vimtartoza-
sokat utdlag nem kell djra kivetni. A ,FORM A" szdrmazdsi
bizonyitvany kibocsdtdsa a thaif6ldi hatdsigok tévedésére vezet-
het8 vissza, és nem bizonyosodott be, hogy az export6rok a
tényeket hibdsan adtik volna el8. Ezenkiviil a felperes szerint
tévedésrgl van sz6, mert a thaifoldi hatdsigok tudtik vagy
tudniuk kellett, hogy az druk nem részesiilhetnek preferencidlis
vamelbandsban.

Mdsodsorban, a felperes szerint a Bizottsignak a 2913/92/EGK
rendelet 239. cikke értelmében, kiilonleges koriilmények fenn-
forgdsa alapjdn, a vimokat el kellett volna engednie.

2007. jinius 29-én benyiijtott kereset — Thomson Sales
Europe kontra Bizottsig

(T-225/07. sz. iigy)
(2007/C 211/70)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Thomson Sales Europe (Boulogne-Billancourt, Franciaor-
szag) (képvisel6k: F. Goguel és F. Foucault avocats)

Alperes: az Eur6pai K6zosségek Bizottsiga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Bir6sag a hatdrozat meghozatala el6tt rendelje el
a 2376/94 és a 710/95 rendelet megalkotdsahoz vezet§ vala-
mennyi adat, dokumentum, beszdmold, levél, el6készitg
munka stb. felek szdmadra torténd rendelkezésre bocsatdsat;

— elsGsorban semmisitse meg a 2007. mdjus 7-i REM 03/05
bizottsagi hatdrozatot.
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Jogalapok és fontosabb érvek

Jelen keresetével a felperes a 2007. mdjus 7-i REM 03/05 bizott-
sagi hatdrozat megsemmisitését kéri, amelyben a Bizottsdg
megallapitja, hogy a behozatali vimok elengedése nem igazolt a
felperes esetében. E hatdrozatot a francia nemzeti hatdsagoknak
a Bizottsighoz cimzett kérelmét kovetGen hoztdk meg,
amelyben a felperest a Thaif6ldon taldlhaté lednyvéllalata altal
gyartott szinestelevizi6-vevGkésziilékek behozatalira kivetett
dompingellenes vam megfizetésére kotelezték, amely vamok
elengedését a felperes a Kozosségi Vamkaddex (') 1étrehozdsardl
sz616, 1992. oktober 12-i 2913/92/EGK tandcsi rendelet
239. cikke alapjan kérte.

A felperes tgy véli, hogy a 2913/92/EGK tandcsi rendelet
239. cikke alapjin elengedésben részesiilhet, mivel véleménye
szerint teljesiti az ebben a rendelkezésben meghatdrozott két
feltételt.

Az els6 feltételt (kiilonleges helyzet fenndlldsa) illetGen dgy érvel,
hogy esetében kiilonleges helyzet dll fenn, amely egyrészt a
Bizottsdg magatartdsdbol ered, amely intézmény a gazdasigi
szerepl6k megfelel§ értesitése nélkiil modositotta az druk erede-
tére vonatkozd rendelkezések értelmezésével kapcsolatos felfo-
gasat, masrészt pedig a nemzeti hatdsigok magatartdsdbol,
amelyek kovették a Bizottsdg dltal elfogadott felfogdst.

A 2913/92]EGK tandcsi rendelet 239. cikkében szerepld
maésodik feltételt illetden (megtévesztés vagy hanyagsdg hidnya)
a felperes azt dllitja, hogy nem tekinthet6 hanyagnak, mivel
bizott a Bizottsdg szolgdlatai eredeti dllaspontjanak megalapo-
zottsagaban, amelyek a felperes véleménye szerint gy hatd-
roztak, hogy vele szemben nem alkalmazzdk szigorian a szér-
mazasi szabalyokat, hanem a Thaifoldon taldlhat6 lednyvallalata
altal exportalt valamennyi késziilék utdn preferencidlis domping-
ellenes vamot vetnek ki ra.

() HLL 302, 1. o.

2007. janius 20-dn benydjtott kereset — Prana Haus kontra
OHIM (PRANAHAUS)

(T-226/07. sz. iigy)
(2007/C 211/71)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Prana Haus (Freiburg, Németorszdg) (képviseld:
N. Hebeis tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsag helyezze hatilyon kivill az elsé fellebbe-
zési tandcs 2007. dprilis 18-i hatdrozatit (R 1611/2006-
1. sz.);

— utasitsa az OHIM-ot a 4 839 916. sz. ,PRANAHAUS”
védjegybejelentés kozosségi védjegylajstromba torténd felvéte-
lére;

- az OHIM-ot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: A ,PRANAHAUS” szdvédjegy a 9.,
16. és 35. osztdlyba tartozd druk és szolgaltatdsok vonatkoza-
saban (lajstromszdm: 4 839 916).

Az elbirdld hatdrozata: A védjegybejelentés elutasitdsa.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezés elutasitdsa.

Jogalapok: A 40[/94[EK rendelet (') 7. cikke (1) bekezdése
b) pontjdnak megsértése, mivel nem 4l fenn feltétlen kizré ok
a bejelentett védjegy lajstromozasat illetGen.

(") A kozosségi védjegyrdl sz616, 1993. december 20-i 40/94/EK moédo-
sftott tandcsi rendelet (HL 1994., L 11., 1. o., magyar nyelvi kiilonki-
adds 17. fejezet, 1. kotet, 146. 0.).

2007. jinius 28-in benydjtott kereset — Spanyolorszig
kontra Bizottsdg

(T-227]07. sz. iigy)
(2007/C 211/72)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek
Felperes: Spanyol Kirdlysdg (képvisels: M Mufioz Pérez)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga
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Kereseti kérelmek

— az Els6fokt Birdsdg semmisitse meg az Eurdpai MezGgazda-
sdgi Orientdciés és Garanciaalap (EMOGA) Garanciarészlege
terhére a tagdllamok dltal kifizetett egyes kiaddsoknak a
aprilis 18-i 2007/243[EK bizottsdgi hatdrozatot abban a
részében, amely a jelen kereset tdrgya;

— a Bizottsagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Spanyol Kirdlysig azért tdmadja a vitatott hatdrozatot, mert
az a 2003-as 4s 2004-es pénziigyi évben a paradicsom-alapt
feldolgozott termékek el6allitasi tdimogatisa keretében teljesitett
kifizetések 4 090 316,46 eurd Osszegli pénziigyi kiigazitdsarol
rendelkezik.

Kérelmeinek aldtdmasztdsaként a felperes az aldbbiakra hivat-
kozik:

—a 72970 rendelet (') 2. és 3. cikkének, valamint az
1258/1999 rendelet () 2. cikkének megsértése, tekintettel a
Bizottsig daltal hivatkozott szabdlytalansigok hidnydra,
amelyek killonosen az Extremadura-i Autondém Kozosség
feliigyelSi részérdl az éjszakai ellendrzések elmulasztdsiban
megnyilvanul6, az alapanyag dtvevd-helyeken végzett ellendr-
zéseknek, a mérlegelési bizonylatok megGSrzésének, és az 4tvé-
teli jegyz6konyvek aldirdsanak az elmulasztdsira vonatkoztak;

— maésodlagosan, az ardnyossig elvének megsértése, mivel a
Bizottsdg a leadott paradicsom-mennyiségek egészére nézve
rendelt el pénziigyi kiigazitdst, holott a kiigazitast aldtdmaszt6
alapvet§ szabalytalansg kizardlag az éjjeli miiszakban leadott
mennyiségeket érinti, és ezért meg lett volna a lehet8ség arra,
hogy a kiigazitdst csak ezen mennyiségekre alkalmazzdk.

—_
-

A kozos agrarpolitika finanszirozdsdrél szolo, 1970. dprilis 21-
729/70/EGK tandcsi rendelet (HL L 94., 13. o.).

A kozos agrdrpolitika finanszirozdsdrél sz6l6, 1999. majus 17-i
1258/1999%EK tandcsi rendelet (HL L 160., 103. o.; magyar nyelvi
kiilonkiadds 3.fejezet, 25. kotet, 414. o.).

—
S
=

2007. jinius 29-én benydjtott kereset — Malheiro kontra
Bizottsag

(T-228/07. sz. iigy)
(2007/C 211/73)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Ana Malheiro (Briisszel, Belgium) (képvisels: C. Ebrecht
iigyvéd)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6foku Birdsdg semmisitse meg a Bizottsdg személyiigyi
és igazgatdsi fGigazgatdjanak 2007. dprilis 30-i, a felperes
2007. janudr 8-an iktatott R/6/07. sz., a Bizottsig ADMIN
fGigazgatosaginak a felperest6l a 28,78 eurd csokkentett
napidijon felilli juttatist megtagadé hatdrozatdnak megsemmi-
sitésére iranyuld panaszat elutasité hatdrozatat;

— az Els6fokt Birdsdg kotelezze az alperest, hogy a 2006.
november 16-t6] 2008. oktdber 31-ig terjed6 idGszakra
fizesse meg a felperesnek — a felperes dltal mar felvett napi-
dijak osszegének levondsival — a nemzeti szakért6k Bizott-
sdghoz torténd  kikilldésének szabdlyairl sz6lo, 2006.
jonius 1-jei bizottsdgi hatdrozatban [C(2006) 2003] eldirt,
115,09 eurd Gsszegli teljes napidijat és tovabbi 542,55 eurd
Osszegi havi juttatdst;

— az Els6foka Birdsdg kotelezze az alperest a felperes koltozési
koltségeinek megtéritésére;

— az Els6foki Birdsdg az alperest kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsaghoz kikiildott nemzeti szakért6ként dolgozé felperes
i) a Bizottsag altal nyujtott csokkentett napidij helyett teljes napi-
dijat és ii) koltozési koltségtérités helyett tovabbi havi juttatdst
kivan kapni.

Keresetének aldtdimasztdsdul a felperes el6adja, hogy a Bizottsdg
értékelési hiba folytan véli ugy, hogy a felperes lakohelye Briisz-
szelben van, mert ott a férjének van a lakohelye. A felperes azt
allitja, hogy briisszeli tartézkoddsa ideiglenes jellegdi, és hogy 6t
a kikiildetésének ideiglenes volta ugyanolyan hdtranyoknak teszi
ki, mint minden mds nemzeti szakértét.

Emellett a felperes el6adja, hogy a Bizottsdg megsértette az
egyenlS bandsméd elvét és az Eur6pai Uni6é Alapjogi Chartd-
janak 20. cikkét, mert a nemzeti szakértk Bizottsighoz torténd
kikiildésének szabadlyair6l sz6lé bizottsdgi hatdrozat 20. cikke
(3) bekezdésének b) pontja hdtrdnyosan megkiilonbozteti a
hézassdgi kotelékben €16 kikiildott nemzeti szakértSket az élet-
térsi kozosségben él6khoz képest.
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Tovabbé a felperes azt éllitja, hogy az dltala kapott juttatdshoz
képest a nétlen (élettdrsi kozosségben vagy azon kiviil él6) férfi
kikiildott nemzeti szakért6knek jard, magasabb Gsszegii juttatds
sérti az EK 141. cikket, a férfiak és nék egyenld bérezéshez vald
jogdt, a 2000(78 irdnyelvet (') és az ardnyossig elvét.

(') A foglalkoztatds és a munkavégzés sordn alkalmazott egyenld
bandsmdd  dltaldanos  kereteinek  1étrehozdsardl  sz6ld, 2000.
november 27-i 2000/78EK tandcsi irdnyelv (HL L 303. 16. o.;
magyar nyelvii kiilonkiadas 5. fejezet, 4. kotet, 79. o.).

A Kozszolgélati Torvényszék F-71/06. sz., Lebedef-Caponi

kontra Bizottsdg iigyben 2007. dprilis 25-én hozott itélete

ellen Maddalena Lebedef-Caponi dltal 2007. jilius 5-én
benyiijtott fellebbezés

(T-233/07. P. sz. iigy)
(2007/C 211/74)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbezd: Maddalena Lebedef-Caponi (Senningerberg, Luxem-
burgi Nagyhercegség) (képvisel6: F. Frabetti tigyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eur6pai Kozosségek Bizottsiga

A fellebbezd kérelmei

— Az Els6fokd Birdsdg helyezze hatdlyon kivill a Kozszolgalati
Torvényszék F-71/06. sz. tigyben 2007. dprilis 25-én hozott
itéletét.

— az Els6fokd Birésdg adjon helyt az els6 fokon elSterjesztett
kérelmeknek és nyilvanitsa elfogadhaténak és megalapo-
zottnak az F-71/06. sz. tigyben benyjtott keresetet;

— az Els6fokii Bir6sdg mdsodlagosan utalja vissza az {igyet a
Kozszolgilati Torvényszékhez;

— az Els6foka Birdsdg hatdrozzon a koltségekrdl, a kiaddsokrol
és az tigyvédi munkadijrdl, és kotelezze az Eurdpai Bizott-
sdgot ezek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetében a felperes a Kozszolgalati Torvényszéknek a felperes
azon keresetét elutasitd itéletének megsemmisitését kéri, amely
keresetben a felperes a 2004. janudr 1-2004. december 31.
idGszakra vonatkozd szakmai el6meneteli jelentésének megsem-
misitését kérte.

Fellebbezésének aldtdmasztdsira a felperes arra hivatkozik, hogy
a Kozszolgdlati Torvényszék hibat kovetett el a tényallds értel-
mezése és értékelése sordn, melynek kovetkeztében megalapo-
zottnak itélte a vitatott szakmai el6meneteli jelentésben a felpe-
ressel szemben megfogalmazott kritikus értékelést.

2007. jalius 3-dn benydjtott kereset — Koninklijke Grolsch
kontra Bizottsig

(T-234/07. sz. iigy)
(2007/C 211/75)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Koninklijke Grolsch NV (képvisel6k: M.B.W. Biesheuvel
és J.K. de Pree tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Elséfoki Birdsdg semmisitse meg a megtdmadott hatdro-
zatot teljes egészében vagy részlegesen — legaldbbis a felpe-
resre vonatkozd részében;

— mésodlagosan, az Els6fokd Birdsdg semmisitse meg vagy —
mésodlagosan — csokkentse a felperesre kiszabott pénzbir-
sagot;

— az Els6foki Birdsdg kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes az EK 81. cikk szerint lefolytatott eljardsrél (COMP/B-
2[37.766. sz. — holland sérpiac — iigy) sz6l6, 2007. dprilis 18-i
bizottsdgi hatdrozatot tdmadja, amellyel a Bizottsdg pénzbirsigot
szabott ki red.

Keresetét a felperes hdrom eljdrasi hibdra alapitja. ElGszor is
szerinte az eljards elfogadhatatlanul hosszi ideig tartott, aminek
kovetkeztében az tillépte az ésszer(i idStartamot. Mdsodsorban
sérillt a védelemhez val6 jog azdltal, hogy a felperest6l megta-
gadtdk a tobbi résztvevdnek a kifogdskozlésre adott vélaszaihoz
val6 hozzaférést. Harmadsorban megsértették a gondos {igyin-
tézés elveit, koztilk a megfelel§ tigyintézés és az artatlansdg
vélelmének elvét, minthogy a Bizottsdg a vizsgdlat sordn pér-
tosan jart el, ment§ koriilményeket nem vett figyelembe, ille-
t6leg vizsgalatdt a teljességet mell6zve, kell gondossdg nélkiil
végezte.
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A felperes ezenkiviil hat kifogdst emel a Bizottsdg ténydllasbeli
megallapitdsaival szemben. A felperes szerint a Bizottsdg
megsértette az EK 81. cikket, az indokoldsi kotelezettséget és a
gondos iigyintézés elvét azokkal a megallapitdsaival, amelyeket
elGszor is a taldlkozok céljara, madsodszor az tigyfelek ez alka-
lommal tortént, a vendéglatéiparban torténé és az otthoni
fogyasztas kozotti allitolagos elosztdsdra, harmadszor az egyéb
uzleti feltételekre, negyedszer a vendéglatiparban és az otthoni
fogyasztds (beleértve a terjeszt6hdlozatokon keresztiil forga-
lomba hozott sorféléket) tekintetében érvényesitett drakkal és
dremelésekkel kapcsolatos dllitdlagos megegyezésre ésfvagy
osszehangolt magatartdsra, otodszor a jogsértés Adllit6lagos
id6tartamdra, hatodszor a felperesnek az éllit6lagos jogsértésben
val6 kozvetlen részvételére vonatkoztak.

Végiil a felperes két kifogdst emel a kiszabott birsdg osszegével
kapcsolatban. A felperes szerint a Bizottsdg azzal, hogy a jogsza-
balyban el6irt legmagasabb Gsszeg megdllapitdsindl a jovedéki
adokat is magdban foglalé forgalmat vett figyelembe, megsér-
tette az 1/2003 rendelet () 23. cikkének (2) bekezdését. Ezen-
kiviil a kiszabott pénzbirsdg a felperes szerint — tekintettel az
eljdrds hossza idGtartamdra és Gsszehasonlitva a parhuzamosan
folyamatban 1évé belga sor tiggyel — ardnytalan.

(') A Szerz8dés 81. és 82. cikkében meghatdrozott versenyszabdlyok
végrehajtasarol szol6, 2002. december 16-i 1/2003/EK tandcsi rende-
let (HL 2003, L 1., 1. o; magyar nyelv(i kiilonkiadds 8. fejezet,
2. kotet, 205. o.).

2007. jalius 4-én benydjtott kereset — Bavaria kontra
Bizottsag

(T-235/07. sz. iigy)
(2007/C 211/76)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Bavaria NV (képvisel6k: O.W. Brouwer és A.C.E. Stoffer
tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birdsdg teljes egészében vagy részlegesen semmi-
sitse meg az EK 81. cikk szerint lefolytatott eljdrdsrol

(COMP[B-2/37.766. sz. — holland sérpiac — tigy) sz6l6, 2007.
aprilis 18-i C (2007) 1697 végleges bizottsdgi hatdrozatot;

- masodlagosan, az Els6fokd Birdsdg csokkentse a Bavaria
NV-re kiszabott pénzbirsigot;

— az Els6foki Birdsdg kotelezze a Bizottsagot a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes az EK 81. cikk szerint lefolytatott eljardsrol
(COMP/B-2/37.766. sz. — holland sorpiac — iigy) sz6l6, 2007.
aprilis 18-i bizottsdgi hatdrozatot tdmadja, amellyel a Bizottsdg
pénzbirsdgot szabott ki red.

Keresetének aldtdmasztdsara a felperes elGszor is arra hivatkozik,
hogy a Bizottsag megsértette a gondos tigyintézés elvét azzal,
hogy nem folytatott teljes, alapos és partatlan vizsgalatot.

Misodsorban a Bizottsdg a felperes szerint megsértette az
EK 81. cikket azzal, hogy nyilvinvalé értékelési hibat kovetett el,
téves jogalkalmazdssal allapitotta meg a jogsértést, tovabbd
megsértette az drtatlansdg vélelmének elvét, a jogszeri eljirds
kotelezettségét és az EK 253. cikkbdl eredd indokoldsi kotele-
zettségét.

Harmadsorban a felperes tigy véli, hogy a Bizottsdg tévesen
hatdrozta meg a jogsértés idGtartamat.

Negyedsorban a felperes tgy itéli meg, hogy a red kiszabott
pénzbirsdg Osszegének megallapitdsakor a Bizottsdg megszegte
az 1/2003 rendelet () 23. cikkét, az e rendelet alapjin kiszabott
birsdg megéllapitdsinak modszerérdl szOl6 irdnymutatdst (3),
valamint az egyenlGség és ardnyossag elvét.

Otddsorban a felperes eléadja, hogy a Bizottsdg azzal, hogy a
vizsgalat hét évig tartott, nyilvdnvaléan tdllépte a vizsgdlat
ésszer(i idGtartamat

Hatodsorban, a felperes szerint megsértették a lényeges alaki
el6irdsokat, a gondos iigyintézés elvét és a védelemhez vald
jogot azdltal, hogy a megtagadtdk tSle a tobbi sorgydrnak a
Bizottsdg kifogdsaira adott valaszaihoz, részben pedig a felperes
védekezése szempontjdbdl alapvetd fontossdgti bizottsdgi irat-
anyaghoz val6 hozzaférést.

(") A Szerz6dés 81. és 82. cikkében meghatdrozott versenyszabélyok
végrehajtasarol sz6lo, 2002. december 16-i 1/2003/EK tandcsi rende-
let (HL 2003, L 1, 1. o magyar nyelvi kiilonkiadds 8. fejezet,
2. kotet, 205. o.).

() A Bizottsdg kozleménye — Irdnymutatds a 17. rendelet 15. cikkének
(2) bekezdése és az ESZAK-szerzédés 65. cikkének (5) bekezdése
alapjan kiszabott birsig megdllapitdsinak modszerérsl (HL 1998.,
C 9., 3. o; magyar nyelv(i kiilonkiadas 8. fejezet, 1. kotet, 171. o.).
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2007. jilius 4-én benydjtott kereset — Németorszagi
Szovetségi Koztrsasig kontra Bizottsdg

(T-236/07. sz. iigy)

(2007/C 211/77)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Németorszagi Szovetségi Koztdrsasdg (képviselSk:
M. Lumma és ]. Moller meghatalmazottak)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

- Az Els6foki Bir6sdg semmisitse meg a tagdllami kifizet§
tigynokségek az Eurdpai Mezdgazdasdgi Orientdcids és Garan-
ciaalap (EMOGA) Garanciarészlege dltal a 2006-0s pénziigyi
évre vonatkozoan finanszirozott kiaddsokat érint§ szamldinak
elszdmolasdrol sz616, 2007. dprilis 27-i C(2007) 1901 végleges
bizottsdgi hatdrozatot az 1 750 616,27 eurds Osszegnek a
felperesre val6 terhelése tekintetében;

— az Els6fokii Birdsg a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes vitatja a tagallami kifizet§ iigynokségek az Eurdpai
Mez8gazdasigi Orientdcids és Garanciaalap (EMOGA) Garancia-
részlege altal a 2006-0s pénziigyi évre vonatkozoéan finansziro-
zott kiaddsokat érint§ szdmldinak elszdmoldsardl szolo, 2007.
aprilis 27-1 C(2007) 1901. szdmu bizottsagi hatdrozatot, és kéri
annak megsemmisitését annyiban, amennyiben az a be nem
hajthaté export-visszatéritések felét a felperesre terheli.

A felperes keresetének aldtdmasztdsara azzal érvel, hogy az alpe-
res az 1290/2005/EK rendelet (') 32. cikkének (5) bekezdése
alapjdn a pénziigyi kovetkezmények 50 %-os 4talinyosszegének
viselését tévesen alkalmazta. A felperes szerint ez a rendelkezés
nem alkalmazandé azokban az esetekben, amelyeket az
595/91/EGK rendelet (3 5. cikkének (2) bekezdése alapjan beje-
lentettek.

Mésodszor a felperes el6adja, hogy az alperes a vitatott esetek
némelyikében a gondos iigyintézés elvét megsértette azdltal,

hogy az 1995. mdjus 4-i jegyzékonyvben foglalt egyoldald
nyilatkozatdhoz valé sajat kotottségét megsértette.

(") A koz6s agrdrpolitika finanszirozdsdrél szo6l6, 2005. jonius 21-i
1290/2005/EK tandcsi rendelet (HL L 209., 1. 0.).

() A kozos agrarpolitika finanszirozdsa keretében tortént szabdlytalan-
ségokr()l és tévesen Kkifizetett Osszegek behajtdsdrol, tovdbbd egy
informécids rendszer e téren torténd létrehozdsardl, valamint a
283(72/EGK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérél szolo, 1991.
mdrcius 4-i 595[91/EGK tandcsi rendelet (HL L 67., 11. o.; magyar
nyelvi kiilonkiadds 3. kotet, 11. fejezet, 171. 0.).

2007. janius 26-dn benyujtott kereset — CityLine Hungary
kontra az Eurépai Kozosségek Bizottsiga

(T-237/07. sz. figy)
(2007/C 211/78)

Az eljdrds nyelve: magyar

Felek

Felperes: CityLine Hungary Kft. (Vecsés, Magyarorszdg) (képviseld:
Menyhei A. iigyvéd)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6foki Birdsdg semmisitse meg a 2007. madrcius 30-dn
meghozott és az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban 2007.
prilis  4-én  kihirdetett 375/2007 bizottsdgi rendelet
2c. cikkének (1) bekezdését, és

— kotelezze az alperest a jelen eljarassal kapcsolatos koltségek —
ideértve az tigyvédi munkadijat — megfizetésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes a 375/2007[EK  rendelettel (') mdbdositott
1702/2003[EK rendelet 2c. cikk (1) bekezdését tdmadja. Ezen
cikk a tagillamokban lajstromba vett bizonyos légi jarmdvek
folyamatos miikodésével foglalkozik.

A felperes, aki killonféle termékek 1égi titon torténd fuvarozdsit
végzi, azt dllitjia, hogy a 375/2007[EK rendelet megtdmadott
rendelkezései dltal kozvetlenill és egyénileg érintett.
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A kereset indokoldsiban a felperes azt Aéllitja, hogy a
375/2007[EK rendelet 2c. cikke a jogbiztonsdg éltaldnos jogel-
vébe utkozik. A felperes szerint a megtdmadott rendelet a légi
jarmtivek iizemeltethetSségének feltételét maltban bekovetkezett
eseményhez, nevezetesen az adott tagdllam Unids csatlakozdsdig
torténd lajstromba vételhez koti, amely koriilmény jelen esetben
nyilvanvaléan nem volt eldre ldthaté az érintett személyi kor
részére.

Tovdbbd a felperes tgy véli, hogy a 375/2007[EK rendelet
megtamadott cikke az EK 5. cikkben meghatdrozott ardnyossig
elvébe titkozik. Ezzel kapcsolatban a felperes azt dllitja, hogy
aranytalan korlatozast jelent a megtdmadott elSirds azon szemé-
lyek tekintetében, amelyek 1égi jarmdivei a csatlakozast kovetGen
keriiltek tagdllami lajstromba vételre. Ezen cikk a 1égi biztonsdg
szempontjabodl irrelevans és sziikségtelen elGirdsokat és feltétel-
rendszert vezet be és ezzel az EK-Szerz8désben foglalt célok
eléréséhez sziikséges mértéket tiillépi.

(") A légi jarmtivek és kapcsolodé termékek, alkatrészek és berendezések
légialkalmassagi és kornyezetvédelmi tandsitdsa, valamint a tervezd
és gyartd szervezetek tanusitdsa végrehajtdsi szabalyainak megallapi-
tdsar6l szol6 1702/2003EK rendelet moédositdsardl szolé 2007.
marcius 30-i 375/2007 [EK bizottsagi rendelet (HL L 94., 32. o.).

2007. julius 11-én benyujtott kereset — Ristic és tdrsai
kontra Bizottsdg

(T-238/07. sz. iigy)
(2007/C 211/79)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperesek: Ristic AG (Burgthann, Németorszdg), Piratic Meeresf-
riichte Import GmbH (Burghtann, Németorszdg), Prime Catch
Seafood GmbH (Burgthann, Németorszdg) és Rainbow Export
Processing SA (San José, Costa Rica) (képvisel6: H. Schmidt

ligyvéd)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokil Birdsdg az EK 231. cikk els6 bekezdése alapjan
nyilvanitsa semmisnek a 2007. mdjus 16-i 2007/362/EK
bizottsdgi  hatdrozatot annyiban, amennyiben az a
2004/432[EK hatdrozatot akként modositotta, hogy Costa

Rica annak melléklete els6 oszlopdban az 1SO-2-kédjdval,
mésodik oszlopaban a nevével mdr nem szerepelt, nyolcadik
oszlopaban pedig X-szel mdr nem keriilt megjelolésre avégett,
hogy a 2004/432[EK hatdrozat alapjan Costa Ricdbdl akva-
kultrdbdl szdrmazé éllatok és akvakultirdbdl szarmazé éllati
eredet(i termékek hozhatdk be;

— az Els6fokd Birdsdg allapitsa meg, hogy az Eurdpai Kozosség
koteles a felpereseknek a Bizottsdg hatdrozatédval okozott kart
megtériteni;

— az Els6fokd Birdsdg — eljdrdsi szabalyzata 87. cikke 2. §-dnak
alapjan — kotelezze az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgat a kolt-
ségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek a 2007/362[EK bizottsdgi hatdrozatot tdmadjdk,
minthogy Costa Ricit e rendelettel az akvakultrabdl szarmazé
dllatok és akvakultirdbdl szdrmazé éllati eredetl termékek
tekintetében torolték azoknak a harmadik orszdgoknak a listd-
jarol, amelyeknek a szermaradék-megfigyelési tervét jova-

hagytak.

A felperesek olyan villalkozdsok, amelyek kiillonosen — costa
ricai és ecuadori akvakulttirdb6l szdrmazo6 — garnélardk feldolgo-
zdsaval és forgalmazdsdval foglalkoznak. Eladjik, hogy a megtd-
madott hatdrozattal az EK 230. cikk negyedik bekezdése szerint
mind kozvetleniil, mind személyiikben érintettek.

Keresetitk aldtdmasztdsdra kiilonosen arra hivatkoznak, hogy a
megtamadott hatdrozat az ardnyossig elvének megsértése miatt
jogellenes. Ezenfeliil a meghallgatishoz vald jog megsértésére és
a felperes hatdskorrel val6 visszaélésére hivatkoznak.

2007. jalius 9-én benydjtott kereset — Pathé Distribution
kontra EACEA

(T-239/07. sz. iigy)
(2007/C 211/80)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: a Pathé Distribution (Parizs, Franciaorszag) (képviseld:
P. Deprez iigyvéd)

Alperes: az  Eurépai Oktatdsi, Audiovizudlis és Kulturdlis
Ugynokség (EACEA)
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Kereseti kérelmek

A felperes kéri, hogy az Els6fokt Birdsdg:

— dllapitsa meg, hogy az Eurdpai Oktatdsi, Audiovizudlis
és Kulturdlis Ugynokség nem jogszerfien &llt el a
2006-09120304D1021001FD1507. sz. szerz&déstdl, és az
még mindig hatélyos;

— kotelezze az Eurdpai Oktatdsi, Audiovizudlis és Kulturdlis
Ugynokséget a szerz6dés szerint hdtralévd 9 737 eurd
osszeget felperesnek torténd kifizetésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen, vélasztottbirosagi kikotésre alapitott keresettel a felperes
azt kéri, hogy az Els6foki Birdsdg kotelezze az alperest a Tandcs
2000/821[EK (') hatdrozatdval elfogadott ,MEDIA Plus”
program keretén beliil egy film video-grafikus terjesztési pro-
jektiéhez  nyijtott  kozosségi  tdmogatdsra  vonatkozd,
2006-09120304D1021001FD1507. sz. szerzddés teljesitésébsl
eredBen a felperesnek jard osszeg kifizetésére.

A szerzédést a felek 2006. junius 27-én irtdk ald, és a szerz8dés
rendelkezéseinek megfelelGen az alperes el6leget nydjtott a felpe-
resnek. 2007. mdjus 8-dn az alperes a felperesnek cimzett leve-
lében felmondta az emlitett szerzédést, azzal az indokkal, hogy
a projekt tényleges teljes koltsége alacsonyabb a projekt tervezett
koltségvetésénél, valamint hogy a projektre vonatkozé pénziigyi
beszdmol6 benytjtdsit semmilyen irdsbeli magyardzat nem
kisérte, és kérte a kifizetett el6leg visszatéritését. A felperes
azonban 1gy véli, hogy a szerz6dés rendelkezései értelmében az
alperesnek a projekthez valé hozzdjiruldsa a video-grafikus
terjesztés tényleges koltségeinek az 50 %-dt kell kitegye, és
ennélfogva az elSlegen feliill még jard Gsszeg kifizetését kéri.

Keresete aldtdmasztdsira a felperes tgy érvel, hogy a szerzd-
désnek az alperes altali megsziintetése szabalytalan és megalapo-
zatlan, amennyiben nem tartotta be a szerz8désnek a megsziin-
tetés feltételeivel kapcsolatos rendelkezéseit, és kiilonosen, hogy
nem biztositott a felperesnek hatdrid6t a szerz8dés teljesitésének
dllapotaval kapcsolatos észrevételei megtételére. A felperes
szerint az Els6fokd Birdsignak meg kell tehdt dllapitania, hogy a
szerz6dés még mindig hatdlyos.

Tovdbbé vitatja a szerz8dés megsziintetésének az alperes altal
hivatkozott indokait, azaz a szerz8déses kotelezettségeinek nem
teljesitését.

(') Az eurdpai audiovizudlis mivek fejlesztését, terjesztését és vésarlds-
osztonzését elémozdité program (MEDIA Plus — Fejlesztés, terjesztés
és vasarldsosztonzés) (2001-2005) végrehajtdsardl szolo, 2000.
december 20-i 2000/821/EK tandcsi hatdrozat (HL L 336., 82. o,
magyar nyelvii kiilonkiadds 13. fejezet 26. kotet 88. o.).

2007. jalius 4-én benydjtott kereset — Heineken Nederland
és Heineken kontra Bizottsdg

(T-240/07. sz. iigy)
(2007/C 211/81)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperesek: Heineken Nederland BV és Heineken NV (képviselSk:
T. Ottervanger és M.A. de Jong tigyvédek)

Alperes: az Eur6pai K6zosségek Bizottsiga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokad Birdsag teljesen vagy részlegesen semmisitse meg
a felpereseket érint6 hatdrozatot;

— az Els6fokd Birdsdg semmisitse meg vagy csokkentse a felpe-
resekre kiszabott birsagot;

— az Els6foki Birdsdg kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek az EK 81. cikk szerint lefolytatott eljdrdsrol
(COMP/B-2/37.766. sz. — holland sorpiac — iigy) sz6l6, 2007.
aprilis 18-i bizottsdgi hatdrozatot tdimadjdk, amellyel a Bizottsig
pénzbirsdgot szabott ki redjuk.

Keresetiiket a felperesek elGszor is egy sor eljardsi hibdra ala-
pitjdk. El@szor is a Bizottsdg a vizsgdlat sordn megsértette a
gondos ligyintézés elvét és az 1/2003 rendelet 27. cikkét azaltal,
hogy a felpereseknek nem biztositottdk a tobbi véllalkozds 4llas-
foglaldsaihoz val6 hozzaférést. Mdsodsorban a felperesek szerint
a Bizottsdig nem folytatott alapos és pdrtatlan vizsgdlatot.
Harmadsorban, a versenyjogi biztos fellépésével sériilt az artat-
lansdg vélelmének elve. Negyedsorban az eljirds iddtartama
tillépett az ésszerliség hatdrain, és ezzel sériilt a felperesek véde-
lemhez val6 joga.

A felperesek ezenkiviil az EK 81. cikk megsértésére hivatkoznak.
E tekintetben el8szor is azt dllitjdk, hogy a bizonyitdsi eljdrds
hidnyos volt, és a Bizottsdg megsértette az 4rtatlansdg vélel-
mének elvét és az indokoldsi kotelezettséget. Masodsorban, allas-
pontjuk szerint nem lehet sz6 megallapoddsrdl ésfvagy Ossze-
hangolt magatartdsr6l. Harmadsorban, a felperesek szerint a
Bizottsdg az dllitélagos jogsértés idGtartamdt tévesen hatdrozta
meg.
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Ezenkiviil a felperesek tobb kifogdst emelnek a kiszabott birsig
osszegével kapcsolatban. El6szor is az 1/2003 rendelet 23. cikke
(3) bekezdésének megsértésére és a kiszabott birsdg megallapita-
sanak modszerérdl sz016 irdnymutatds téves alkalmazdsira, vala-
mint az egyenlGség, a jogbiztonsdg és az ardnyossdg elvének,
tovdbbd az indokoldsi kotelezettség megsértésére hivatkoznak.
Alldspontjuk szerint a Bizottsdg a jogsértés sdlyat tévesen hati-
rozta meg, killonosen azdltal, hogy a jogsértés jellegét tévesen
allapitotta meg, illetSleg nem vette figyelembe azt a koriilményt,
hogy szerintiik a jogsértés piaci hatdsa elhanyagolhato, tovdbba
azdltal, hogy a foldrajzilag relevins piacot tévesen hatdrozta
meg. Ezenkivill a Bizottsig nem vette kelléen figyelembe az
enyhit6 korilményeket, és a kozigazgatisi eljards tilzottan
hosszt ideje ardnytalanul magas pénzbirsighoz vezetett, mint-
hogy a Bizottsdg id6kozben a pénzbirsigok osszegével kapcsola-
tos politikdjat megszigoritotta.

Végiil a felperesek élldspontja szerint a pénzbirsignak a
Bizottsag dltal a tdlzottan hosszii kozigazgatdsi eljdrdsra tekin-
tettel végrehajtott csokkentése ardnytalanul csekély.

2007. julius 10-én benydjtott kereset — Buzzi Unicem
kontra Bizottsdg

(T-241/07. sz. iigy)
(2007/C 211/82)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperesek: Buzzi Unicem SpA (képvisel6k: C. Vivani és M.
Vellano, tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Kozosségek Bizottsaga

Kereseti kérelmek

- Az Els6foka Birdsdg semmisitse meg az Olaszorszag dltal a
2003/87[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek megfe-
lel6en bejelentett, az tiveghdzhatdsi gézok kibocsatdsi egysé-
geire  vonatkozé  nemzeti  kiosztdsi  tervrdl  sz6l6
2007. mdjus 15-i bizottsdgi hatdrozatot — az EK-szerzédés és
az annak alkalmazdsa sordn elfogadott elvek és jogszabalyok
megsértésért — amennyiben a nemzeti kiosztdsi tervet meg
kell valtoztatni annak érdekében, hogy az ne tegye engedé-
lyezhet6vé tovdbbd az olyan racionalizdldsi intézkedéseket,

amelyek agy rendelkeznek, hogy az tizemeltetSk a kibocsatdsi
egységek kiosztdsdnak egy részét fenntarthatjdk a gydrtas-raci-
onalizaldsi folyamatok miatt torténé bezdrdsa esetére (a hata-
rozat 1. cikkének (4) bekezdése és 2. cikkének (4) bekezdése);

— Kotelezze a Bizottsagot, hogy fizesse meg a felperes részére a
jelen eljards koltségeit.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen tigyben a vitatott hatdrozat szerint az Olaszorszdg 2006.
december 15-i levelében bejelentett nemzeti kiosztdsi terv nem
oOsszeegyeztethetG az iiveghdzhatdst okozdé gdzok kibocsatasi
egységei K6zosségen beliili kereskedelmi rendszerének létrehoza-
sdrol és a 96/61[EK tandcsi irdnyelv médositasardl sz6l6, 2003.
oktdber 13-i 2003/87/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdny-
elvvel.

A kifejezetten vitatott pont annak lehetSsége, hogy az iizemel-
tet§ a kibocsatasi egységek kiosztdsanak egy részét fenntarthassa
a termel6 1étesitmények egy részének vagy egészének racionali-
zalasi folyamatok miatt torténd bezardsa esetére.

Allitdsainak aldtimasztdsdra a felperes az aldbbiakra hivatkozik:

— Az alperes tévesen alkalmazta a ,kiosztds kiigazitdsanak” sajit
kritikai értelmezését, kizdrva az Ggynevezett kiosztds
utdlagos kiigazitdsinak lehetségét”. E tekintetben a felperes
elfogadja, hogy a kiigazitds ezen mddja torzithatja a versenyt,
és bizonytalansdgot eredményezhet a villalkozdsok szdmara,
illetve megsértheti az irdnyelv II. mellékletének 10. kritéri-
umét. A felperes szerint a kérdés inkdbb az, hogy elkeriljék a
kiosztasbol vald részesedésére, és ezdltal a tobbi létesitmény
felhasznéldséra vonatkozd jogosultsdg elvesztését. Lényegében
annak elkeriilésérél van sz6, hogy akadilyozzdk a villalko-
zdsok egyéni jogainak szabad szervezését és alkalmazdsat, ami
ezen felill az EK 5., 174. és 157. cikkei értelmében ellentétes
az ésszertiség, az ardnyossag, a kornyezetvédelem és a verseny
elveivel.

— A vitds hatdrozat ezen felil ellentmond az alapul szolgdld
logika premisszdinak. E tekintetben kiilonosen, a vitds hatdro-
zat (4) preambulumbekezdésében a Bizottsdg maga is elis-
meri, hogy az irdnyelv elGirdnyozza annak lehetdségét, hogy a
tagdllamok kiigazitdsokat vezessenek be, feltéve, hogy a kiiga-
zitds nem bir visszahatd hatdllyal, illetve, hogy az nem sérti a
kozosségi rendszer miikodését. A jelen tigyben, a bezdrt léte-
sitmény iizemeltetje tovdbbra is jelen lesz a piacon és
uzemeltetni fog mds engedélyezett létesitményeket. Ezért a
Bizottsag kifejezésével élve lehetséges a kiosztas kiigazitdsa.

— Az alperes nem bizonyitotta azon kijelentésének indokoldsat,
hogy a kritikaval illetett rendszer utélagos kiigazitdsként nem
osszeegyeztethetd.
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— A diszkrimindcié-mentesség elvének megsértése, az Egyesiilt
Kirdlysdg nemzeti kiosztdsi tervet jovahagy bizottsdgi hatéro-
zat rendelkezéseinek fényében.

2007. jalius 6-dn benydijtott kereset — Weiler kontra OHIM
(Q2WEB)

(T-242/07. sz. iigy)
(2007/C 211/83)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Dieter Weiler (Pulheim, Németorszdg) (képviselSk:
V. von Bomhard, T. Dolde és A. Renck iigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: CISQ Federazione
Certificazione Italiana Sistemi di Qualita Aziendali

Kereseti kérelmek

— Az Els6foka Birdsdg helyezze hatalyon kiviil a Bels6 Piaci
Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintak)
2007. marcius 29-i, R 893/2005-1. sz. tigyben hozott hatdro-
zatat;

— az alperest kotelezze az eljarasi koltségek viselésére, ameny-
nyiben a mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljarashoz csat-
lakozik, az alperest és a beavatkozo6t kotelezze a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A torlés irdnti kérelemmel érintett kozosségi védjegy: A ,Q2WEB”
szovédjegy a 9., 35., 38. és 42. osztdlyba tartozd druk és szol-
galtatdsok vonatkozasdban (lajstromszdm: 2 418 150).

A kozosségi védjegy jogosultja: A felperes.

A kozisségi védjegy torlését kérelmezd fél: A CISQ Federazione Certi-
ficazione Italiana Sistemi di Qualita Aziendali.

A torlést kérelmezd védjegye: A ,QWEB” sz6védjegy a 42. osztilyba
tartozé szolgdltatdsok vonatkozdsdban (1 772 078. sz. kozos-
ségi védjegy), a ,QWEB” dbrds védjegy a 35., 38. és 42. osztilyba
tartozé szolgdltatdsok vonatkozdsdban (1 871 201. sz. kozos-
ségi védjegy) és a ,QWEBMARK” szévédjegy a 35., 38. és 42.
osztdlyba tartozé szolgdltatdsok vonatkozdsdban (1 771 963.
sz. kozosségi védjegy).

A torlési osztdly hatdrozata: Az érintett védjegy torlése.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezés elutasitdsa.

Jogalapok: A 40/94[EK rendelet () 52. cikke (1) bekezdésének
a) pontjaval Osszefiiggésben értelmezett 8. cikke (1) bekezdése
b) pontjdnak megsértése, mivel az ttkoz6 védjegyek vizudlis,
hangzasbeli és fogalmi tekintetben nem hasonlbak és a megjelo-
lések kozotti kiilonbségek elegendGek ahhoz, hogy ki lehessen

zdrni a relevans fogyasztondl az Osszetévesztés veszélyét.

(") A kozosségi védjegyrél sz616, 1993. december 20-i 40/94/EK modo-
sitott tandcsi rendelet (HL 1994., L 11., 1. 0., magyar nyelv( kiilonki-
adds 17. fejezet, 1. kotet, 146. 0.).

2007. jalius 11-én benydjtott kereset — Lengyel K6ztirsasig
kontra az Eurépai K6z6sségek Bizottsiga

(T-243/07. sz. iigy)
(2007/C 211/84)

Az eljdrds nyelve: lengyel

Felek
Felperes: Lengyel Koztdrsasdg (képviseld: E. O$niecka-Tamecka)

Alperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsiga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsdg semmisitse meg a Cseh Koztdrsasdg,
Esztorszég, Ciprus, Lettorszdg, Litvinia, Magyarorszdg, Malta,
Lengyelorszag, Szlovénia és Szlovdkia Eurdépai Unidhoz
torténd  csatlakozdsaval Osszefiiggésben a cukortdl eltérs
mezdgazdasagi termékek tobbletkészleteinek meghatdroza-
sar6l és e készletek felszdmoldsanak pénziigyi kovetkezmé-
nyeirél sz616, 2007. majus 4-i 2007/361/EK bizottsdgi hata-
rozat (az értesités a C(2007) 1979. szdimd dokumentummal
tortént) (') Lengyel Koztdrsasagra vonatkozo részét;

— az Els6foki Birdsdg az alperest kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A megtdmadott hatdrozat meghatdrozta a Lengyelorszdgban az
Eurépai Unibhoz tortént csatlakozdskor szabad forgalomban
volt mez8gazdasigi termékkészletek azon mennyiségeit, amelyek
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— a Bizottsag allispontja szerint — meghaladtdk a rendes dtvihets
készletnek tekinthet6 mennyiséget, valamint az ,e mennyiségek
megsziintetésének koltségei miatt [Lengyelorszdgra] terhelendd
Osszeget”.

A felperes a megtdmadott hatdrozat megsemmisitésére irdnyuld
keresetét két jogalapra alapitja: a csatlakozdsi okmdny (3 IV.
melléklete 4. fejezete 4. pontjdnak megsértésére amiatt, hogy a
Bizottsdg nem rendelkezett hatdskorrel a megtdmadott hatirozat
elfogadasdra, valamint az ardnyossdg elvének megsértésére.

Az elsé jogalap indokoldsdul a felperes elGadja, hogy a Bizottsdg
a megtamadott hatdrozat elfogaddsdval tallépte a csatlakozdsi
okmany IV. melléklete 4. fejezetének 4. pontjan alapuld hatds-
korét, mert a hatdrozat a csatlakozdsi okmdny tartalmdt ott nem
szereplS pénzbirsig bevezetésével médositja. A megtdmadott
hatdrozat a csatlakozdsi okmdany azon elvével is ellentétes, amely
szerint a tagdllamok gondoskodnak a csatlakozds idépontjaban
teriiletiikon szabad forgalomban 1év§ tdlzott mennyiségli mezd-
gazdasdgi termékkészletek tényleges felszdmoldsarol.

Az ardnyossdg elvének megsértését dllité jogalapot a felperes
arra alapozza, hogy a megtdmadott hatdrozat céljai ellentmon-
désosak és jogilag sem igazoltak. Emellett a megtdmadott hatd-
rozat nem megfelel§ eszkoze a tdlzott mennyiségti termékkész-
letek felszdmoldsa koltségeinek elszdmoldsira. A hatdrozat a
Lengyelorszdgban szabad forgalomban 1év§ tiilzott mennyiségd
mezGgazdasdgi termékkészletek mennyiségét tévesen dllapitja
meg, és nem veszi figyelembe a tdlzott mennyiségi mez§gazda-
sdgi termékkészleteknek Lengyelorszdg dltal a csatlakozds Ota,
sajat koltségén felszdmolt mennyiségét. A hatdrozat a tdlzott
mennyiségli termékkészletek felszdmoldsdnak koltségeit tgy
terheli Lengyelorszagra, hogy azokat a Kozosség nem viseli, igy
a Kozosség jogalap nélkill gazdagodik Lengyelorszag kdrdra. A
megtdmadott hatdrozat meghozatala nem volt feltétleniil sziik-
séges, mert Lengyelorszdgnak az Eurdpai Unidhoz tortént csatla-
kozdsa nem okozott agrirpiaci zavart, és e csatlakozds 6ta sok
id6 telt el. Noha a megtdmadott hatdrozatot a csatlakozasi
okmény alapjan fogadtik el, a mezGgazdasdg teriiletén annak
egyetlen céljat sem val6sitja meg.

() HLL 138, 14. o. )

(*) A Cseh Koztdrsasdg, az Eszt Koztdrsasag, a Ciprusi Koztarsasdg, a Lett
Koztdrsasdg, a Litvin Koztdrsasdg, a Magyar Koztdrsasdg, a Mdltai
Koztirsasdg, a Lengyel Koztdrsasdg, a Szlovén Koztdrsasig és a
Szlovik Koztarsasdg csatlakozdsdnak feltételeirsl, valamint az Eurdpai
Unié alapjit képezS szerzédések kiigazitdsarol sz6l6 okmany
(HL 2003., L 236., 33. 0.).

2007. jalius 13-dn benydjtott kereset — Campo de Cartagena
kontra Tandcs és Bizottsig

(T-244/07. sz. iigy)
(2007/C 211/85)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: S.A.T. Campo de Cartagena (Murcia, Spanyolorszag)
(képviseld: L. Ortiz Blanco tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa és az Eurdpai Kozosségek
Bizottsaga
Kereseti kérelmek

— A Birdsag adjon helyt a jelen, kdrtéritési keresetnek — Ossz-
hangban az EK 288. cikkel — és dllapitsa meg, hogy a felperes
jogosult a Tandcs és a Bizottsdg dltal egyetemelegesen fize-
tendd, Osszesen kettGszdznyolcvannyolcezer  kettGszdzhar-
mincnyolc euré (288 238 EUR) osszegii anyagi kartéritésre,

— kotelezze az alperes intézményeket a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jogalapok és fontosabb érvek megegyeznek a T-217/07. sz.
Las Palmeras kontra Tandcs és Bizottsdg tigyben hivatkozot-

takkal.

2007. jalius 13-dn benyijtott kereset — Virsa kontra Tandcs
és Bizottsig

(T-245/07. sz. iigy)
(2007/C 211/86)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Virsa, S. Coop. L. (Murcia, Spanyolorszdg) (képvisels: L.
Ortiz Blanco tigyvéd)

Alperes: az Eurdépai Uni6 Tandcsa és az Eurdpai Kozosségek
Bizottsiga
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Kereseti kérelmek

— A Birdsag adjon helyt a jelen, kartéritési keresetnek — Ossz-
hangban az EK 288. cikkel — és dllapitsa meg, hogy a felperes
jogosult a Tandcs és a Bizottsdg altal egyetemelegesen fize-
tendS, Osszesen egymillio hatszdzotvenotezer négyszaztiz
eurd (1 655 410 EUR) Osszegli anyagi kartéritésre.

— kotelezze az alperes intézményeket a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jogalapok és fontosabb érvek megegyeznek a T-217/07. sz.
Las Palmeras kontra Tandcs és Bizottsdg tigyben hivatkozot-
takkal.

2007. jalius 13-dn benytjtott kereset — Coesagro kontra
Tandcs és Bizottsag

(T-246/07. sz. iigy)
(2007/C 211/87)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: S. Coop. And. Ecijana de Servicios Agropecuarios
(Coesagro) (Sevilla, Spanyolorszdg) (képviselS: L. Ortiz Blanco

tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa és az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— A Birésdg adjon helyt a jelen, kdrtéritési keresetnek — Ossz-
hangban az EK 288. cikkel — és dllapitsa meg, hogy a felperes
jogosult a Tandcs és a Bizottsdg dltal egyetemelegesen fize-
tendd, Osszesen egymillié hatszdzotvenotezer négyszdztiz
eurd (1 655 410 EUR) Osszegli anyagi kdrtéritésre.

— kotelezze az alperes intézményeket a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jogalapok és fontosabb érvek megegyeznek a T-217/07. sz.
Las Palmeras kontra Tandcs és Bizottsdg iigyben hivatkozot-
takkal.

2007. jalius 11-én benytijtott kereset — Szlovak Koztdrsasdg
kontra Bizottsdg

(T-247/07. sz. iigy)
(2007/C 211/88)

Az eljdrds nyelve: szlovdk

Felek

Felperes: Szlovak Koztdrsasdg (képvisel6: J. Corba, meghatalma-
zotti mindségben)

Alperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsiga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birdsdg semmisitse meg a megtamadott hatdro-
zatot a felperest érint6 részében vagy — amennyiben azt az
Els6fokt Birdsdg sziikségesnek vagy helyénvalonak itéli —
egészében semmisitse meg a hatdrozatot;

— Az Els6foki Birdsdg a Bizottsdgot kotelezze a koltségek vise-
lésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes a 2007. mdjus 25-én javitott, a Cseh Koztdrsasdg,
Esztorszdg, Ciprus, Lettorszdg, Litvania, Magyarorszdg, Malta,
Lengyelorszag, Szlovénia és Szlovakia Eurdpai Unidhoz torténd
csatlakozdsaval Gsszefliggésben a cukortdl eltéré mezdégazdasagi
termékek tobbletkészleteinek meghatdrozdsardl és e készletek
felszamoldsanak pénziigyi kovetkezményeirdl sz0l6, 2007.
méjus 4-i B(2007) 1979 bizottsdgi hatdrozatot (') tdmadja. A
megtdmadott hatdrozatban a Bizottsdg megdllapitotta, hogy a
Szlovak Koztdrsasdg terilletén szabad forgalomban lev$ bizo-
nyos gyiimolesfélék és rizs mennyisége a csatlakozds idGpont-
jaban mennyivel haladja meg a 2004. mdjus 1-jén rendes atvi-
het6 készletnek tekinthet§ mennyiséget. Ezzel egyidejlleg e
mennyiségek felszdimoldsdnak koltségei miatt 3,634 millid eurdt
terhelt a felperesre.

Keresetének aldtdmasztdsdra a felperes azzal érvel, hogy az alpe-
resnek nem volt hatdskore a megtdmadott hatdrozat elfoga-
déséra.

Rdaddsul a felperes dllitdsa szerint, még ha az alperesnek
jogdban is allt megdllapitani a Szlovdk Koztdrsasdg teriiletén
talalhat6 tobbletkészletek mennyiségét, és ez utdbbira terhelni a
tobbletkészletek felszdmoldsat, az alperes akkor is megsértette a
csatlakozdsi szerzédést (%), mivel nem a megfelel§ jogalap —
vagyis a csatlakozds feltételeir6l sz6l6 okmdny () 41. cikke —
alapjan intézkedett.
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A felperes tovabba arra hivatkozik, hogy az alperes hatdroza-
tival megsértette a csatlakozdsi szerzédést, valamint az
ardnyossdg és a jogbiztonsdg altaldnos elveit, mivel nem bizonyi-
totta, hogy a tobbletkészletek felperes dltali felszdmoldsdnak
hidnydban a Kozosségek viselték ennek koltségeit, vagy mdstéle
kér érte a Kozosségeket, valamint azt sem, hogy az alperes nem
alkotta meg kell§ id6ben a felperes piacdn a tobbletkészletek
felszdmoldsdra, azok mennyisége megéllapitdsinak mddozataira
és a felperest terhel§ koltségek kiszdmitdsdra vonatkozd megfe-
lel6 jogi szabdlyozast.

Végezetill a felperes az indokolds elégtelensége miatt lényeges
eljarasi szabdlyok megsértését hozza fel.

() HLL 138, 14. o. )

() A Cseh Koztdrsasdgnak, az Eszt Koztdrsasdgnak, a Ciprusi Koztdrsa-
sagnak, a Lett Koztdrsasignak, a Litvain Koztdrsasignak, a Magyar
Koztdrsasagnak, a Maltai Koztdrsasdgnak, a Lengyel Koztdrsasignak,
a Szlovén Koztdrsasignak és a Szlovdk Koztdrsasignak az Eurdpai
Uni6hoz torténd csatlakozdsdrdl sz6l6 szerzdés (HL L 236., 17. o.).

(’) A Cseh Koztdrsasag, az Eszt Koztdrsasag, a Ciprusi Koztarsasdg, a Lett
Koztdrsasdg, a Litvain Koztdrsasdg, a Magyar Koztdrsasdg, a Maltai
Koztarsasdg, a Lengyel Koztdrsasdg, a Szlovén Koztdrsasig és a
Szlovdk Koztdrsasdg csatlakozdsanak feltételeirl, valamint az Eurépai
Unié alapjit képezS szerzédések kiigazitdsarol sz6l6 okmany
(HL L 236., 33. 0.

2007. jalius 12-én benydjtott kereset — Cseh Koztirsasdg
kontra Bizottsig

(T-248/07. sz. iigy)
(2007/C 211/89)

Az eljdrds nyelve: cseh

Felek

Felperes: Cseh Koztarsasdg (képvisels: T. Bocek, meghatalmazotti
mindségben)

Alperes: az Eurpai Kozosségek Bizottsiga

Kereseti kérelmek

- Az Els6fokd Birdsdg egészében semmisitse meg a megtima-
dott hatdrozatot;

- maésodlagosan semmisitse meg a megtimadott hatdrozatot a
Cseh Koztarsasagot érint6 részében;

— az Els6foki Birdsag kotelezze a Bizottsagot a mar megfizetett
Osszeg visszatéritésére;

— az Els6foku Birdsg a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes a Cseh Koztdrsasig, Esztorszdg, Ciprus, Lettorszag,
Litvania, Magyarorszag, Mlta, Lengyelorszdg, Szlovénia és Szlo-
vakia Eurépai Unidhoz torténd csatlakozdsdval osszefiiggésben a
cukortdl eltér6 mezGgazdasdgi termékek tobbletkészleteinek
meghatdrozasar6l és e készletek felszdmoldsanak pénziigyi
kovetkezményeir6l sz616, 2007. majus 4-i B(2007) 1979
végleges bizottsdgi hatdrozat (') megsemmisitését kéri. E hatdro-
zatdban a Bizottsdg megéllapitotta, hogy a Cseh Koztdrsasig
teriiletén szabad forgalomban lev$ his, bizonyos gyiimolesfélék
és rizs mennyisége a csatlakozds id6pontjaban mennyivel
haladja meg a 2004. mdjus 1én rendes dtvihet§ készletnek
tekinthetd mennyiséget. Ezzel egyidejiileg e mennyiségek felszd-
moldsdnak koltségei miatt 12,287 millié eurdt terhelt a felpe-
resre.

Keresetének aldtdmasztdsira a felperes azzal érvel, hogy a
Bizottsdg tallépte hatdskorét, és igy megsértette a csatlakozds
feltételeirsl sz6l6 okmdny IV. melléklete 4. fejezetének
4. pontjat (3 azdltal, hogy az e rendelkezésre alapitott, megtd-
madott hatdrozatban megéllapitotta az @j tagillamok éltal a
mezdgazdasagi termékek készletének teljes mennyisége cimén a
kozosségi koltségvetésbe fizetendd osszeget.

A felperes tovabbad arra hivatkozik, hogy még ha a Bizottsdgnak
volt is hatdskore a megtdmadott hatdrozatnak a csatlakozds
feltételeirdl sz616 okmaény IV. melléklete 4. fejezetének 4. pontja
alapjan torténd elfogaddsdra, az emlitett hatdrozat meghozata-
laval a Bizottsdg akkor is megsértette az ardnyossag elvét, mivel
ez az intézkedés nem sziikséges, és nem is megfelel§ a tébblet-
mennyiség felszamoldsdnak kotelezettsége dltal kovetett cél
eléréséhez.

Rédaddsul a felperes allitdsa szerint az alperes megsértette a csat-
lakozés feltételeirSl sz6lé6 okmény IV. melléklete 4. fejezetének
4. pontjat, figyelemmel az EK 10. cikkre, tovdbba a jogbiztonsig
és a bizalomvédelem elvét azaltal, hogy elmulasztotta meghatd-
rozni a rendes dtvihetd készlet kifejezést, és a megtdmadott hati-
rozatot nem 4tlathaté médon fogadta el.

A felperes tovabba azt hozza fel, hogy a Bizottsdg megsértette a
csatlakozds feltételeirsl sz6l6 okmdny IV. melléklete 4. feje-
zetének 2. pontjit, mivel a megtdimadott hatdrozat nem vett
szamitdsba minden relevans koriilményt.

Végiil a felperes azzal érvel, hogy az alperes megsértette a csatla-
kozas feltételeirsl szol6 okmdny IV. melléklete 4. fejezetének
4. pontjat, mivel nem indokolta megfelelGen a hatdrozatat.

(') HL L 138., 2007. mdjus 30., 14. o.

() A Cseh Koztdrsasdg, az Eszt Koztdrsasdg, a Ciprusi Koztdrsasdg, a Lett
Koztdrsasag, a Litvan Koztdrsasdg, a Magyar Koztdrsasdg, a Maltai
Koztdrsasdg, a Lengyel Koztdrsasdg, a Szlovén Koztirsasdg és a
Szlovak Koztarsasdg csatlakozdsdnak feltételeir6l, valamint az Eurépai
Unié alapjit képezd szerz6dések kiigazitdsir6l sz6l6 okmany
(HL L 236., 33. 0).
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2007. jilius 17-én benydjtott kereset — Sungro kontra
Tandcs és Bizottsig

(T-252/07. sz. iigy)
(2007/C 211/90)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Sungro, S.A. (Cérdoba, Spanyolorszdg) (képvisels: L.
Ortiz Blanco iigyvéd)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa és az Eurbpai Kozosségek
Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— A Birdsag adjon helyt a jelen, kartéritési keresetnek — Ossz-
hangban az EK 288. cikkel — és dllapitsa meg, hogy a felperes
jogosult a Tandcs és a Bizottsdg altal egyetemelegesen fize-
tendS, Osszesen harminchétezer szdznyolcvannyolc eurd
(37 188 EUR) 0sszegti anyagi kartéritésre,

— kotelezze az alperes intézményeket a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jogalapok és fontosabb érvek megegyeznek a T-217/07. sz.
Las Palmeras kontra Tandcs és Bizottsdg tigyben hivatkozot-

takkal.

2007. jalius 17-én benyijtott kereset — Desarrollo y
Aplicaciones Fitotécnicas kontra Tandcs és Bizottsig

(T-253/07. sz. iigy)
(2007/C 211/91)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Desarrollo y Aplicaciones Fitotécnicas, S.A. (Cérdoba,
Spanyolorszag) (képviseld: L. Ortiz Blanco tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa és az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— A Birdsag adjon helyt a jelen, kartéritési keresetnek — Ossz-
hangban az EK 288. cikkel — és dllapitsa meg, hogy a felperes
jogosult a Tandcs és a Bizottsdg dltal egyetemelegesen fize-
tendG, Osszesen egymillié szdztizenhatezer hatszdzhatvanhét
eurd (1 116 667 EUR) osszeg(i anyagi kdrtéritésre.

— kotelezze az alperes intézményeket a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A jogalapok és fontosabb érvek megegyeznek a T-217/07. sz.

Las Palmeras kontra Tandcs és Bizottsdg tigyben hivatkozot-
takkal.

2007. jilius 17-én benyujtott kereset — Pinzén kontra
Tandcs és Bizottsig

(T-254/07. sz. iigy)
(2007/C 211/92)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: S. Coop. And. Ageicola y Ganadera de Pinzén
(képvisels: L. Ortiz Blanco iigyvéd)

Alperes: az Eurdépai Uni6 Tandcsa és az Eurdpai Kozosségek

Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— A Birdsig adjon helyt a jelen, kdrtéritési keresetnek — oOssz-
hangban az EK 288. cikkel — és allapitsa meg, hogy a felperes
jogosult a Tandcs és a Bizottsdg altal egyetemelegesen fize-
tendS, Osszesen egymillio kétszazkilencvennyolcezer nyolc-

szdzhatvanegy eurd (1 298 861 EUR) osszegii anyagi kartéri-
tésre,

— kotelezze az alperes intézményeket a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A jogalapok és fontosabb érvek megegyeznek a T-217/07. sz.

Las Palmeras kontra Tandcs és Bizottsdg tigyben hivatkozot-

takkal.

2007. jalius 17-én benydjtott kereset — Algodonera de
Palma kontra Tandcs és Bizottsig

(T-255/07. sz. iigy)
(2007/C 211/93)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes:  Algodonera de Palma (Cérdoba, Spanyolorszag)
(képviseld: L. Ortiz Blanco tigyvéd)

Alperes: az Eurdépai Uni6 Tandcsa és az Eurdpai Kozosségek
Bizottsiga
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Kereseti kérelmek

— A Birdsag adjon helyt a jelen, kartéritési keresetnek — Ossz-
hangban az EK 288. cikkel — és dllapitsa meg, hogy a felperes
jogosult a Tandcs és a Bizottsdg altal egyetemelegesen fize-
tendS, Osszesen kétmillio kétezer hdromszdznegyvennégy
eurd (2 002 344 EUR) Osszegl anyagi kdrtéritésre,

— kotelezze az alperes intézményeket a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jogalapok és fontosabb érvek megegyeznek a T-217/07. sz.
Las Palmeras kontra Tandcs és Bizottsdg tigyben hivatkozot-

takkal.

2007. jilius 16-dn benydjtott kereset — Organisation des
Modjahedines du peuple d’Iran kontra Tanics

(T-256/07. sz. iigy)
(2007/C 211/94)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Organisation des Modjahedines du peuple dlIran
(Auvers-sur-Oise, Franciaorszag) (képviselSk: J.-P. Spitzer tigyvéd,
D. Vaughan QC)

Alperes: az Eur6pai Uni6 Tandcsa

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokil Birdsdg semmisitse meg a 2007/445/EK tandcsi
hatdrozat felperesre vonatkozd részét;

— az Els6foki Birdsdg az alperest kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes azt kéri, hogy az Els6fokd Birdsdg részlegesen semmi-
sitse meg a terrorizmus elleni kiizdelem érdekében egyes szemé-
lyekkel és szervezetekkel szemben hozott kilonleges korldtozé
intézkedésekrdl sz6l6  2580/2001/EK  rendelet 2. cikke
(3) bekezdésének végrehajtdsardl, és a 2006/379[EK és a
2006/1008/EK hatdrozat hatdlyon kiviil helyezésérdl szolo,
2007. junius 28-i 2007/445[EK tandcsi hatdrozatot ('), amely a
felperest tovabbra is a pénzeszkozok, egyéb vagyoni értékek és
gazdasagi erSforrdsok befagyasztdsival érintett személyek,
csoportok és szervezetek jegyzékében szerepelteti.

Keresetének aldtdmasztdsdul a felperes elGadja: a vitatott tandcsi
hatdrozatot azért kell megsemmisiteni, mert a Tandcs hatdlyban
tartotta a 2006/379/EK hatdrozatnak a felperest a jegyzékben

szerepeltet§ részét, noha azt az Elséfokd Birdsdg T-228/02. sz.,
Organisation des Modjahedines du peuple d’Iran kontra Tandcs
tigyben hozott itélete kovetkeztében mddositania kellett volna
vagy hatdlyon kiviil kellett volna helyeznie. A felperes dllds-
pontja szerint a Tandcsot a felperes nevének az emlitett jegy-
z€kbdl vald eltdvolitdsira vonatkozo kotelezettség terhelte.

A felperes tovdbba azt dllitja, hogy a vitatott hatdrozatot a
meghallgatishoz val6 jogat megsértve és kell§ indokolds nélkiil
fogadtik el.

A felperes dllitdsa szerint a vitatott hatdrozat 2001 el6tti
idgszakra vonatkozé bizonyitékokon alapul, a 2001 utdni
id@szakra vonatkozd, dltala szolgaltatott bizonyitékokat viszont
nem vették figyelembe.

E koriilmények a felperes szerint hatdskorrel valo visszaélésnek
mindsiilnek.

() HL 2007.,L 169., 58. o.

2007. jilius 17-én benydjtott kereset — Francia Koztdrsasig
kontra Eurdpai Kozosségek Bizottsiga

(T-257/07. sz. figy)
(2007/C 211/95)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes:  Francia ~ Koztdrsasdg  (képvisel6k: E.  Belliard,

G. de Bergues, R. Loosli és A.-L. During)

Alperes: Az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga

Kereseti kérelmek

— Az Els6foki Birdsdg semmisitse meg az egyes fert6z§ sziva-
csos agyvelGbantalmak megelSzésére (), az elleniik val6 véde-
kezésre és a felszdmoldsukra vonatkozé szabdlyok megallapi-
tdsarol sz6l6 999/2001/EK eurdpai parlamenti és tandcsi ren-
delet I, ML, VIL és X. mellékletének modositasardl szélo,
2007. janius 26-i 727/2007[EK bizottsdgi rendelet (%) mellék-
letének 3. pontjdt abban a részében, amelyben az a
VIL melléklet A fejezetébe bevezeti a 2.3 pont b) alpontjinak
harmadik francia bekezdését, a 2.3 pont d) alpontjit és a
4. pontot;

— madsodlagosan, amennyiben az Els6fokd Birésdg elfogad-
hatatlannak mindsiti a részleges megsemmisités irdnti
kérelmet, egészében semmisitse meg a 727/2007 rendeletet;

— a Bizottsgot kotelezze a koltségek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen keresettel a felperes az egyes fert6z6 szivacsos agyvel6-
bantalmak elleni védekezésre és a felszamoldsukra vonatkozdan
a 999/2001/EK rendeletnél kevésbé korldtozé intézkedéseket
megengedd, 2007. janius 26-i 727/2007[EK bizottsdgi rendelet
részleges vagy masodlagosan teljes megsemmisitését kéri.

Keresete aldtdimasztdsdul el6adja, hogy a megtdmadott rendelke-
zéseket azért kell megsemmisiteni, mert a veszély megitélése és
kezelése tekintetében az elGvigyazatossag elvébe iitkoznek.

A felperes szerint a Bizottsdg a veszély megitélését illetGen
megsérti az elGvigydzatossdg elvét azaltal, hogy figyelmen kiviil
hagyja azokat a tudomdnyos bizonytalansigokat, amelyek
szerinte mind a szarvasmarhdk szivacsos agyvel6bantalmain
kiviili mds, emberre fert6z8 szivacsos agyvel6bantalmak, mind a
Bizottsdg dltal a megtdmadott hatdrozathoz alapul vett vizsg-
latok megbizhatdsdga vonatkozdsdban fennéllnak.

A felperes szerint a Bizottsdg az el@vigydzatossig elvét a veszély
kezelése tekintetében is megsérti, mivel a megtdmadott rendelke-
zések nem lokalizaljdk a veszélyt, s6t novelhetik azt. Azonkiviil
tgy véli, hogy a veszélynek a megtdmadott rendelkezésekkel
okozott novekedése az ettdl varhat6 elénnyel nem igazolhaté.

2007. jalius 17-én benyiijtott kereset — Campo de Alcald de
Rio kontra Tandcs és Bizottsig

(T-258/07. sz. iigy)

(2007/C 211/96)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: S. Coop. And. de Productores del Campo de Alcald de
Rio (Sevilla, Spanyolorszdg) (képviseld: L. Ortiz Blanco tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa és az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— A Birdsag adjon helyt a jelen, kdrtéritési keresetnek — oOssz-
hangban az EK 288. cikkel — és dllapitsa meg, hogy a felperes
jogosult a Tandcs és a Bizottsdg dltal egyetemelegesen fize-
tendd, Osszesen egymilli6 harmincotezer négyszdzhatvanhat
eurd (1 035 466 EUR) Osszeg(i anyagi kartéritésre,

— kotelezze az alperes intézményeket a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jogalapok és fontosabb érvek megegyeznek a T-217/07. sz.
Las Palmeras kontra Tandcs és Bizottsdg tigyben hivatkozot-
takkal.

2007. jilius 17-én benydijtott kereset — Algusa Algodonera
Utrerana kontra Tanécs és Bizottsig

(T-259/07. sz. iigy)
(2007/C 211/97)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Algusa Algodonera Utrerana, S.A. (Sevilla, Spanyolor-
szag) (képviseld: L. Ortiz Blanco tigyvéd)

Alperes: az Eurdépai Uni6 Tandcsa és az Eurdpai Kozosségek
Bizottsaga

Kereseti kérelmek

— A Bir6sag adjon helyt a jelen, kartéritési keresetnek — Ossz-
hangban az EK 288. cikkel — és dllapitsa meg, hogy a felperes
jogosult a Tandcs és a Bizottsdg altal egyetemelegesen fize-
tendS, Osszesen hétszdzhuszonegy-ezer haromszazotvenot
eur6 (721 355 EUR) Osszegti anyagi kdrtéritésre, és

— kotelezze az alperes intézményeket a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jogalapok és fontosabb érvek megegyeznek a T-217/07. sz.
Las Palmeras kontra Tandcs és Bizottsdg iigyben hivatkozot-
takkal.
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2007. jalius 17-én benydjtott kereset — Las Marismas de
Lebrija kontra Tanécs és Bizottsig

(T-260/07. sz. iigy)
(2007/C 211/98)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Las Marismas de Lebrija, S. Coop. And. (Sevilla, Spa-
nyolorszdg) (képviseld: L. Ortiz Blanco tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa és az Eurdpai Kozosségek

Bizottsiga

Kereseti kérelmek

— A Birdsag adjon helyt a jelen, kartéritési keresetnek — Ossz-
hangban az EK 288. cikkel — és dllapitsa meg, hogy a felperes
jogosult a Tandcs és a Bizottsag dltal egyetemlegesen fize-

tendd, Osszesen egymillié Gtszdzhetvenotezer szdzhuszonkét
eur6 (1 575 122 EUR) osszegii anyagi kartéritésre, és

— kotelezze az alperes intézményeket a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jogalapok és fontosabb érvek megegyeznek a T-217/07. sz.
Las Palmeras kontra Tandcs és Bizottsdg tigyben hivatkozot-
takkal.

2007. jilius 13-dn benydjtott kereset — Bizottsig kontra
Banca di Roma

(T-261/07. sz. iigy)
(2007/C 211/99)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Eurdépai Kozosségek Bizottsiga (képviselsk: A. Cola-
bianchi, igyvéd, F. Amato és M. Wilderspin, meghatalmazottak)

Alperes: Banca di Roma SpA

Kereseti kérelmek

— A Birdsag kotelezze a Banca di Roma SpA-t (székhelye: Viale
Umberto Tupini 180, Réma (00144), Olaszorszag, képvisele-

tében a jelenlegi képviselgje), hogy teljesitse az 1989.
oktéber 28-i bankgarancidt az Eurdpai Bizottsdg részére;

— Ennek kovetkeztében kotelezze a Banca di Roma SpA-t (szék-
helye: Viale Umberto Tupini 180, Réma (00144), Olaszor-
szag, képviseletében a jelenlegi képviselGje), hogy fizessen ki
412 607,41 eurét és 2006. december 30-tdl a teljes kifizetés
id6pontjdig napi 94,37 eurd osszegli kamatot vagy a Birdsdg
dltal meghatdrozott egyéb oOsszeget az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga részére (székhelye: Rue de la Loi 200, Briisszel
(00144), Belgium);

— Kotelezze a Banca di Roma SpA-t (székhelye: Viale Umberto
Tupini 180, Réma (00144), Olaszorszdg, képviseletében a
jelenlegi képviselSje) az eljards, és a Bizottsdg koltségeinek
teljes viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen keresetet az EK 238. cikke értelmében a Banco di Roma
(jelenleg Banca di Roma) dltal a Bizottsdg részére 1989.
oktober 28-dn kiadott garancidban szerepl$ valasztottbirdsagi
kikotés alapjan nyujtottak be.

A Bizottsdg 1989. augusztus 2-i C(89) 1241. sz. hatdrozati-
ban (") birsdgot szabott ki 14 hegesztett dréthdlé gyartora,
amelynek egyike volt a Ferriere Nord SpA, mivel olyan megélla-
poddsokban és Osszehangolt magatartdsokban vettek részt,
amelyek megsértették az EK 85. cikkének (1) bekezdését
(jelenleg az EK 81. cikkének (1) bekezdése). A Ferriere Nord
SpA-ra kiszabott birsdg 6sszege 320 000 ECU volt.

E hatdrozat 4. cikke alapjan a Ferriere Nord SpA-nak a hatdrozat
kézbesitésének idSpontjat kovet§ hdrom hénapon belill meg
kellett volna fizetnie a birsdgot feltéve, hogy lehet6vé teszik a
Ferriere Nord SpA szdmdra a fG0sszeget és a kamatokat
magdban foglal6 teljes 0sszegre kiterjedS bankgaranciat.

A Ferriere Nord SpA 1989. oktdber 30-dn kézbesitett ajanlott
levelében értesitette a Bizottsdgot egy 1989. oktéber 26-i
levélrdl, amelyben a Banco di Roma (jelenleg Banca di Roma)
(olaszorszdgi) udinei fidkja nyilatkozott a Bizottsignak arrdl,
hogy garancidt nyujt a Ferriere Nord altal fizetend§ osszegre,
mind a 320 000 ECU osszegli birsdg, mind az 1989.
november 15-ét6l a tényleges kifizetésig szamitott kamatok
tekintetében.

A T-153/04. sz. tgyben () 2006. szeptember 27-én hozott
itéletében a Birdsdg tgy itélte meg, hogy a Bizottsignak a
hegesztett drothdlé hatdrozat végrehajtdsdra irdnyuld jogosult-
siga a 2988/74 rendelet 4. cikke (1) bekezdése értelmében
eléviilt a megtdmadott hatdrozatok elfogaddsa idején (az itélet
53. és 58. pontja).
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Azonban a felperes véleménye szerint az itélet nem hat ki a
Banca di Roma 4ltal kiadott garancidra, mivel az (iigy tényalla-
sdra alkalmazandé) olasz jog értelmében ezen garancia 6nalld-
sdga alapjin a Banca di Roma koteles végrehajtani a garancidt
pusztdn a Bizottsdg kérésére is, és nem élhet a Ferrier Nord 4ltal
adott esetben felhozhaté kifogdsokkal.

() HL 1989, L 260, 1. o.
() Az EBHT-ban még nem tették kozzé.

2007. jalius 13-dn benydjtott kereset — Litvdnia kontra
Bizottsag

(T-262/07. sz. iigy)
(2007/C 211/100)

Az eljdrds nyelve: litvdn

Felek

Felperes: Litvan Koztdrsasdg (képvisel6k: D. Kriauciinas és
E. Matulionyté)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokii Birdsig semmisitse meg a Bizottsdg 2007.
méjus 4-i C(2007) 1979 final hatdrozatat ('), vagy maésodla-
gosan semmisitse meg azt a Litvin Koztdrsasignak cimzett
részében;

— a Bizottsagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A vitatott hatdrozat meghatdrozza az 1j tagdllamokban a csatla-
kozds id6pontjdban az azon mennyiségeket meghaladdan
szabad forgalomban 1év6 mezGgazdasagi termék-mennyiségeket,
amelyeket 2004. mdjus 1-jén a normdl dthozatot képezSknek
mindsitettek, valamint az @j tagallamoknak az e tobbletmennyi-
ségek felszdmoldsdnak koltségei kovetkeztében felszdmitott
osszegeket.

A felperes szerint a vitatott hatdrozat jogellenes. Keresetének
aldtdmasztasaként négy jogalapra hivatkozik:

1. Hatéskor hidnya

A felperes azt dllitja, hogy a Csatlakozdsi Okmadny IV. melléklete
IV. fejezetének (4) bekezdése nem ruhdz a Bizottsdgra olyan
hatdskort, amelynek értelmében az a tagdllamokat a kozosségi
koltségvetésbe torténd olyan fizetések teljesitésére kotelezhetné,
amelyek biintetdbirsdg jellegtick, killonosen olyankor, amikor
nem bizonyitott, hogy a Kozosségnek kiaddsai meriiltek volna
fel a felesleges készletek felszamoldsakor; valamint, hogy a

Bizottsdg tullépte a Csatlakozdsi Okmadny 41. cikke értelmében a
hatirozat elfogaddsira el6irt hiroméves id6tartamot, ami mdr
onmagdban is elegendd jogalap lenne a hatdrozathoz.

2. Az eurdpai k6z0sségi jog megsértése

A jogbiztonsdg elvének megsértése: a vitatott hatdrozat sérti a
jogbiztonsdg elvét, mert a metodikdja és a felesleges készletek
kiszamitasdnak kritériumai nem voltak ismeretesek akkor,
amikor a csatlakozas id6pontjdban meghatiroztik a felhalmozé-
dott készleteket, ami lehet6vé tette volna a tagallamok szdmdra
a tobbletkészletek felhalmozdddsinak megel6zését vagy azok
felszamoldsdt azon gazdasdgi szereplSk koltségére, akik azokat
felhalmoztak. Ezenkiviil, a vitatott hatdrozat eltérd kritériumokat
allapitott meg — és kibdvitette az értékelt aruk jegyzékét — az
1972/2003 rendelet 4. cikkével 6sszehasonlitva, amely alapjdn a
tagéllamok a tobbletkészleteket feliigyelik.

A megkiilonboztetés tilalma elvének megsértése: az Ausztridban,
Svédorszdgban és Finnorszdgban 1évé mezdgazdasagi termékek
tobbletkészleteirdl szol6 144/97[EK bizottsagi rendelettd] elté-
rGen, a vitatott hatdrozat nem csak azokat a termékeket vette
figyelembe, amelyek tekintetében export-visszatéritést nydjtottak,
vagy amelyekre intervencids intézkedéseket alkalmaztak, hanem
az egyéb termékkészleteket is. Ezt az elvet azzal is megsértették,
hogy az 1j tagdllamok kiilonb6z8 helyzeteit azonos médon
kezelték, és elmulasztottdk — mindenféle indok nélkiil — figye-
lembe venni azokat a sajitos koriilményeket, amelyek kozott
készleteik felduzzadtak.

A hatékony tigyintézés és az dtldthatdsdg elvének megsértése: a vitatott
hatdrozat nem hatdrozza meg érthetSen a fizetések kiszdmitd-
sanak szempontjait, és ezen feliil, a szempontok dallandéan
véltoznak. Ezenkiviil, bar a tagdllamok maguk is felbecsiilték a
készleteket a kozosségi jog rendelkezéseinek megfelelGen, a
Bizottsdg, anélkiil, hogy megindokolta volna, hogy ez a becslés
miért nem megfelels, illetve, anélkiill, hogy azt vitatta volna,
elvégezte ugyanezen készleteknek egy madsik becslését, a sajat
szempontjai alapjan.

A Csatlakozdsi Okmdny rendelkezéseinek megsértése: elGszor is, a ha-
tdrozat nem megfelel eszkoz a tobbletkészletek felszamoldsara
kitizott azon cél elérésére, melyet a Csatlakozdsi Okmadny
IV. melléklete V. fejezete (2) bekezdése ir el6, kiilonosen azért,
mert a hatdrozatban meg sem kisérelték a birsdgokat kapcso-
latba hozni a Kozosség oldalan a tobbletkészletek felszamold-
sakor felmeriilt kiaddsokkal. Mdsodszor, a hatdrozatot a Csatla-
kozdsi Okmdny 41. cikkében megdllapitott, a csatlakozds
id6pontjat6l szamitott azon hiroméves idGtartam leteltét kove-
t6en fogadtik el, amelynek sordn a Bizottsdg elfogadhatta volna
az dtmeneti intézkedéseket.

3. Nem megfelel§ indokolds

A felperes szerint a vitatott hatdrozat indokoldsa nem megfelel6,
illetve teljesen hidnyzik; kilonosen nem bizonyitott a hatdrozat-
ban az, hogy az Eurdpai Kozosség oldalan tényleges felmeriiltek
(és ha igen, akkor milyen osszegben) az éllit6lagos tobbletkész-
letek felszdmoldsa miatt azon koltségek, amelyeket a tagélla-
moknak kellene 4llnia.
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4. Nyilvanvalé értékelési hibdk

A felperes azt dllitja, hogy a Bizottsdg nyilvinvald értékelési
hibat vétett akkor, amikor, el8szor is, makrookondmiai szinten
vélasztotta meg a mddszert, és nem becsiilte fel azokat a készle-
teket, amelyek a tagdllamokban ténylegesen felhalmozddtak,
maésodszor pedig akkor, amikor a felek egyéni érveit értékelte,
nem vette figyelembe azokat a sajitos és objektiv koriilmé-
nyeket, amelyek kozott a Litvin Koztdrsasgban a tejigazatban a
nemzeti készletek felhalmozddtak.

() A Cseh Koztarsasdg, Esztorszdg, Ciprus, Lettorszdg, Litvania, Magyar-
orszdg, Malta, Lengyelorszdg, Szlovénia és Szlovdkia Europai
Unidhoz torténd csatlakozdsaval oOsszefiiggésben a cukortdl eltérd
mez@gazdasdgi termékek tobbletkészleteinek meghatarozasardl és e
készletek felszdmoldsdnak pénziigyi kovetkezményeir6l sz6l6, 2007.
méjus 4-i 2007/361/EK bizottsagi hatdrozat (az értesités a C(2007)
1979. szdmi dokumentummal tortént) (HL 2007., L 138., 14. o).

2007. jilius 9-én benydjtott kereset — Air One kontra
Bizottsag

(T-266/07. sz. iigy)
(2007/C 211/101)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Air One SpA (képvisel6k: M. Mercola és P. Tiotti avvo-
cati)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokii Birosdg semmisitse meg a kozszolgdltatasi kotele-
zettségekrdl és egyes Szardinidba vezet§ és Szardinidbol
indul6 ttvonalakrél sz616, 2007. dprilis 23-i B (2007) 1712
bizottsdgi hatdrozatot, amennyiben az megkoveteli az olasz
kormdnyt6l, hogy az érintett kozszolgdltatdsi kotelezettsé-
geket (KSZK) elfogadd légifuvarozék szamdra engedélyezze a
Szardinia és a kontinens kozotti Gtvonalak {izemelétetését
figgetlenil attdl, hogy az elfogaddsra a nemzeti jogszabalyban
megdllapitott 30 napos id@szak lejaratdt kovetSen vagy azt

Py

megel6z8en keriilt sor (a hatdrozat 1. cikkének a) pontja);

— A Bizottsagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes az EK 230. cikk (4) bekezdése alapjan kéri a kozos-
ségi légifuvarozok Kozosségen belilli 1égi Gtvonalakhoz jutdsardl
sz616, 1992. julius 23-i 2408/92/EGK tandcsi rendelet 4. cikke
alapjan a kozszolgdltatdsi kotelezettségekrdl és egyes Szardinidba
vezetd és Szardinidbdl indulé dtvonalakrdl sz6ld, 2007. apri-

lis 23-i B (2007) 1712 bizottsigi hatdrozat 1. cikke
a) pontjanak megsemmisitését.

Keresetének aldtdmasztdsira a felperes az aldbbi indokoldsra
hivatkozik:

— Nyilvanvalé téves értékelés, illetve logikdtlan és ellentmon-
ddsos indokolds. A felperes keresete szerint el8szor is a
Bizottsdg — azzal, hogy el6irta az olasz kormdnynak, hogy az
érintett kozszolgdltatdsi kotelezettségeket tiszteletben tartani
kivané légifuvarozok szdmdra engedélyezze a kérdéses ttvo-
nalak iizemelétetését att6l az id6ponttdl kezdve, amikor érte-
sitették a fenti szolgdltatdsok nyujtdsdnak megkezdésére
vonatkozd szandékukrdl, illetve az értesités elkiildésének
id6pontjatél akdr a nemzeti jogszabdlyban megallapitott 30
napos idészak lejératat kovetGen, akdr azt megel6zGen — az
indokolds és az érintett kozosségi szabélyok indokoldsa és
célkittizései fényében helyteleniil értékelte az olasz kormany
altal bevezetett rendszert. A felperes kiilonosen arra hivat-
kozik, hogy a 2408/1992 rendelet 4. cikke kotelezi a tagdlla-
mokat, hogy a teriileti folyamatossdg célkitlizését a kozszol-
géltatdsi kotelezettségek bevezetésével érjék el, amelyek ugyan
a kozosségi beluli Gtvonalak tekintetében kivételt képeznek a
kozosségi druszallitok szabad piacra jutdsinak elve aldl,
azonban tiszteletben tartjdk az ardnyossdg elvét, és ezért a
lehetd legsziikebbre korldtozzak a kizardlagos jogosultsigok
ésfvagy pénziigyi ellenszolgdltatisok engedélyezését. A
felperes véleménye szerint az olasz kormdny maradéktalanul
megfelelt a kozosségi szabdlyozds szellemiségének, tekintettel
arra, hogy a KSZK-megdllapitasi eljards els6 szakaszdnak
végleges megsziintetése:

— Osztonzi az ajanlatok benytjtast a fuvarozok részérdl, és
az érintett kozszolgdltatdsi kotelezettségek odaitélését az
dllam részérdl a fent emlitett els§ szakasz sordn,

— korlatozza a mésodik szakaszra torténd attérés lehet8ségét,
amelynek sordn a kormany ajanlattételi felhivdssal koteles
kizdrélagos jogot adni annak lehetGségével, hogy felelds-
séget véllaljon az érintett pénziigyi ellenszolgéltatasért.

— Ezenfelill nyilvdnval6 — ellentétben azzal, amit a Bizottsdg
egyuttal allit — hogy a kozszolgdltatdsi kotelezettségekkel
terhelt 1égifuvarozok kozotti versenyre nem keriilhet sor tigy,
mint a kozszolgdltatdsi kotelezettségektSl mentes dtvona-
lakon. Ezért a KSZK-rendszerek el6feltétele, hogy a kérdéses
utvonalakat olyan mértékben jellemezzék jovedelmezGségi
problémak, hogy egyetlen fuvarozd sem valasztand azt az
utvonalat olyan médon, hogy az szokdsos piaci koriilmények
kozott megfeleljen a kozérdeknek, ennek megfelelGen védelmi
mechanizmusok bevezetésére van sziikség a jo és megbizhat6
fuvarozok tekintetében.

— A felperes azt dllitjia tovdbbd, hogy a Bizottsdg dltal eldirt
szabdlyozdsi keret hdtrdnyosan megkiilonboztetd, mivel az
els6 szakaszban a kozszolgéltatdsi kotelezettségek elfoga-
ddsdra vonatkozé kotelezd idGszak eltorlése elsGdlegesen a
jelentSs piaci er6vel rendelkezd fuvarozék szdmdra biztosit
elényt azzal, hogy az id8szak lejaratt kovetGen lehetGvé teszi
szdmukra az ajdnlattételt a KSZK-tvonalakra, amikor a
versenytdrsak mdr megtették ajanlataikat, aminek elsGdleges
célja e versenytdrsak piaci részesedésének megszerzése.
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— Végiil a felperes véleménye szerint a Bizottsdg érvelését jogi
tévedés érvényteleniti, amely a kozszolgaltatdsi kotelezettségek
megdllapitdsdra vonatkoz eljards jellemzdihez kapcsol6dik. E
tekintetben a felperes el8adja, hogy a lezdratlan idészak alkal-
mazdsa azzal a hatdssal jir, hogy korldtlanul meghosszabbitja
az eljirds els6 szakaszdt, amely logikdtlan, valamint ellent-
mond a Bizottsdg nyilatkozatdnak abban az értelemben, hogy
a kozszolgaltatdsi kotelezettségek megdllapitdsira vonatkozd
eljaras, bar egységes, két szakaszbol 4ll.

2007. jalius 23-dn benydjtott kereset — Martin kontra
Parlament

(T-276/07. sz. iigy)
(2007/C 211/102)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Hans-Peter Martin (Bécs, Ausztria) (képvisel6: E. Boigelot
ligyvéd)

Alperes: Eurdpai Parlament

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokii Birsdg semmisitse meg az Eurdpai Parlament
fétitkaranak 2007. mdjus 10-én hozott és 2007. médjus 14-én
kozolt hatdrozatdt, amelyben megéllapitja, hogy bizonyos
osszeget jogosulatlanul fizettek ki a felperesnek, és hogy az
eur6pai parlamenti képvisel6k koltségeivel és juttatdsaival
kapcsolatos szabdlyozds 27. cikke (3) bekezdésének megfe-
lelGen ezt az Gsszeget a felperesnek vissza kell téritenie;

— az Els6fokii Birsdg, amennyiben sziikséges, semmisitse meg
az Eurépai Parlament Pénziigyi Fdigazgatdsiga fGigazgaté-
janak 2007. junius 13-dn hozott, az emlitett 2007. mdjus 10-i
hatdrozat végrehajtasardl sz6lo hatdrozatat, amelyben felszé-
litja a felperest a fent emlitett Osszegek megfizetésére vagy
arra, hogy e hatdrozat elfogaddsitdl szdmitott harminc napon
belul terjesszen el6 egy, a tartozdsa kiegyenlitésére iranyuld, a
Parlament 4ltal elfogadott irdsbeli tervet;

— az Els6foka Bir6sdg, amennyiben sziikséges, és adott esetben
semmisitse meg az eljdrds folyaman korabban hozott hataro-
zatok végrehajtdsdrol sz616 valamennyi hatdrozatot;

— az Els6fokd Birésdg mindenesetre az alperest kotelezze az
eljarasi koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes eurdpai parlamenti képvisel6i mindségében kapott
titkdrsdgi koltségtéritéssel kapcsolatos vizsgalatot kovetSen az
OLAF - megdllapitva bizonyos szabélytalansigokat — jelentést
készitett. E jelentés alapjin a Parlament fétitkdira 2007.
méjus 10-én meghozta a megtdmadott hatdrozatot, amelyben
megdllapitotta, hogy a felperesnek a részére jogosulatlanul kifi-
zetett Osszegeket az eurdpai parlamenti képvisel6k koltségeivel
és juttatdsaival kapcsolatos szabdlyozds 27. cikke (3) bekezdésé-
nek megfelelGen vissza kell téritenie.

Keresetének aldtdmasztdsara a felperes négy jogalapra hivat-
kozik.

Az els6 jogalapjdt az eurdpai parlamenti képviselSk koltségeivel
és juttatdsaival kapcsolatos szabdlyozds, killonosen annak
14. cikkének és 27. cikke (3) bekezdésének téves és pontatlan
alkalmazdsara alapitja.

Misodik jogalapjit a felperes az dltala benyujtott igazolé doku-
mentumok relevancidjanak téves értékelésére alapitja.

Ezenkivill a felperes hivatkozik az Eurdpai Kozosségek dltalinos
koltségvetésére alkalmazandé koltségvetési rendeletrdl szolo,
2002. jonius 25-i 1605/2002[EK tandcsi rendelet (') megsérté-
sére, valamint az ardnyossdg elvének és a megkiilonboztetés-
mentesség elvének a megsértésére alapitott jogalapra.

Végill a felperes a kontradiktérius eljirds elvének és a véde-
lemhez val6 jognak a megsértésére alapitott jogalapot hoz fel.

(') HL L 248., 1. o,; magyar nyelvli kiilonkiadds 1. fejezet, 4. kotet,
74-121. o.

A Kozszolgilati Térvényszék F-2/06 sz., Luigi Marcuccio

kontra Bizottsdg iigyben 2007. mdjus 17-én hozott végzése

ellen Luigi Marcuccio dltal 2007. jdlius 18-in benydjtott
fellebbezés

(T-278/07. P. sz. iigy)
(2007/C 211/103)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Fellebbezd: Luigi Marcuccio (Tricase, Olaszorszag) (képvisels: G.
Cipressa tigyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurbpai Kozosségek Bizottsdga
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A fellebbezd kérelmei

- Az Els6foki Birdsdg semmisitse meg teljes egészében a
megtdmadott hatdrozatot;

— az Els6fokt Birdsdg elsddlegesen adjon helyt az els6 foku
eljaras felperese altal elGterjesztett kereseti kérelmeknek;

— az Els6fokd Birdsdg kotelezze az alperest a felperesnél felme-
rillt Gsszes koltség — beleértve a fellebbezési eljaras koltségeit
is — viselésére;

— mdsodlagosan, az Els6fokt Birdsdg az iigy ismételt érdemi
elbirdldsa végett utalja vissza az {igyet a Kozszolgalati
Torvényszék elé.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen fellebbezés a Kozszolgdlati Torvényszék F-2/06 sz.,
Marcuccio kontra Bizottsdg tigyben 2007. méjus 17-én hozott,
a felperes keresetét — mint elfogadhatatlant — elutasité végzése
ellen irdnyul.

Kérelmeinek aldtdmasztdsira a fellebbez az aldbbiakra hivat-

kozik:

— A Kozszolgélati Torvényszék eltorzitotta az dltala felperesként
az lgy irataiban el@adottakat. E tekintetben a fellebbezd
kiemeli kiilonosen, hogy a vitatott hatdrozat valésdgos 1éte-
zése minden kétséget kizdréan kittinik az alperes 2005. jalius
294 keltezésti jegyzékének szovegébdl, amely lehetSséget
biztosit barmely, irattdrba helyezett irat Gjboli megnyitdsara.
Erre a lehet8ségre utal minden kétséget kizdrdan az a tény is,
hogy a vitatott hatdrozat nemcsak kibocsatdsra, hanem tényle-
gesen végrehajtdsra is keriilt.

— Tévesen alkalmazza a jogot az a bird, aki a kereset nyilvin-
valé elfogadhatatlansdgat kimondé végzést hoz, féleg ha
ennek indoka peren kiviili egyezségi kisérletet kovetGen
el6terjesztett, megsemmisités irdnti kereset esetében sérelmet
okoz6 aktus hidnydn alapuld eljdrdsgdtlé ok fennalldsa, kiils-
nosen pedig abban az esetben, ha az erre vonatkozo kiilonos
és részletes indokolds hidnyzik.

— Jovitehetetleniil megsértették a fellebbezd védelemhez vald
jogdt, minthogy nem tdjékoztattdk az eljdrds folytatdsardl, igy
semmit nem tehetett jogainak hatékonyabb védelme érde-
kében. A fellebbezd ezzel kapcsolatban el6adja, hogy a
Kozszolgalati Torvényszéknek a peren kivilli egyezségi kisér-
letrdl 6t tdjékoztatd jegyzékét kovetSen — sem irdsban, sem
més médon — nem kapott tdjékoztatdst az eljards folytata-
sdrol, vagy egydltalin az egyezségi kisérlet eredményérdl.
Ezenkivill a Kozszolgalati Torvényszék a végzést tobb mint
hat hénappal az egyezségi kisérletet kovetGen hozta. A végzés
nem tesz tovabbd emlitést a peren kiviili egyezségi kisérletrél.

— Végill a fellebbezd elGadja, hogy a megtdmadott végzés indo-
koldsa teljesen hidnyzik, valamint azt, hogy a Kozszolgdlati
Torvényszék tévesen alkalmazta a sérelmet okozé aktus
fogalmat.

2007. jdlius 23-dn benydjtott kereset — Franciaorszdg
kontra Bizottsig

(T-279/07. sz. iigy)
(2007/C 211/104)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Franciaorszdg (képviselSk: E. Belliard, G. de Bergues,
L. Butel, és S. Ramet, meghatalmazottak)

Alperes: az Eur6pai K6zosségek Bizottsiga

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy az Els6fokd Birdsag:
- semmisitse meg a megtdmadott hatdrozatot;

— a Bizottsagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen keresettel a felperes a francia Code Monétaire et Finan-
cier [monetdris és pénziigyi kodex] — amely hdrom hitelintézet,
vagyis a Banque Postale, a Caisses d’Epargne et de Prévoyance és
a Crédit Mutuel részére az A- és a kék takarékszamlak kibocsaté-
sdra nézve kiilonleges jogokat tart fenn — rendelkezéseit az EK
43, cikkel és 49. cikkel osszekapcsolt EK 86. cikk (1) bekezdé-
sével Osszeegyeztethetetlennek nyilvanité, 2007. mdjus 10-i
C(2007) 2110 végleges bizottsdgi hatdrozat megsemmisitését
kéri.

A felperes keresete aldtdmasztdsdra ot jogalapot hoz fel.

Az els6 jogalap a védelemhez vald jog megsértésére, valamint a
kontradiktérius eljards elvének figyelmen kiviil hagydsdra vonat-
kozik.

Maisodszor a felperes arra hivatkozik, hogy a Bizottsdg nyilvan-
valo értékelési hibat vétett annak megdllapitisival, hogy a
kérdéses kiillonleges jogok akadélyozzdk a letelepedés szabad-
sdgat, és kovetkezésképpen Osszeegyeztethetetlenek az EK
43. cikkel, annak bizonyitdsa nélkiil, hogy e jogok nem voltak
szitkségesek és ardnyosak a lakdshoz jutdsdnak, illetve a banki
szolgdltatdsok elérhetségének kozérdekén alapulé kényszerits
indokbdl.
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Harmadik jogalapjdban a felperes fenntartja, hogy a Bizottsdg
nyilvanval6 értékelési hibat vétett az EK 86. cikk (2) bekezdé-
sének harmadik feltételének alkalmazdsdban, megdllapitva, hogy
a banki szolgéltatdsok elérhetGségének gazdasdgi kozérdeke nem
csak azokat a személyeket érinti, akiknek kiilonos nehézségeket
okoz az alap banki szolgiltatdsok elérése. Azt dllitja, hogy a
Bizottsag tallépte a gazdasagi kozérdek meghatdrozdsanak ellen-
Grzésével kapcsolatos hatdskorét, és mindenesetre tilsigosan
megszoritdan hatdrozta meg a banki szolgaltatdsok elérhetdsé-
gének feladatdt. A felperes szerint a Bizottsdg tovabbd nyilvan-
valé értékelési hibdt vétett az EK 86. cikke (2) bekezdésének
madsodik feltétele alkalmazdsdban — amely arra a kotelezettségre
vonatkozik, hogy egy szolgdltatist hatosdgi aktus jelleggel
ruhdzzanak fel —, valamint e bekezdés negyedik és 6todik feltéte-
lének alkalmazasdban. A felperes azt dllitja, hogy a Bizottsdg
hibat vétett a pénziigyi hatdsagoknak fenntartott kiilonleges
jogok eltorlése hatdsanak kiszdmitdsa sordn, valamint nyilvin-
valo értékelési hibat vétett az ardnyossdg elvének alkalmazdsa
sordn, amikor azt allapitotta meg, hogy léteznek a letelepedés
szabadsdgat kevésbé korldtozd eszkozok is, mint a banki szol-
géltatdsok elérhetdségével, valamint a szocialis lakdsfinansziro-
zéssal kapcsolatos gazdasdgi kozérdeki szolgaltatdsok kiegyen-
stlyozott finanszirozasa érdekében kiilonleges jogok biztositdsa.

Negyedik jogalapjaban a felperes arra hivatkozik, hogy a
Bizottsdg nyilvanval6 értékelési hibdt vétett azzal, hogy ugy itélte
meg, hogy a szdban forgd kiilonleges jogok Osszeegyeztethetet-
lenek az EK 49. cikkel.

A felperes altal hivatkozott 6todik jogalap a megtdmadott hatd-
rozat indokoldsdnak hidnydra vonatkozik.

A Kozszolgdlati Torvényszék F-97/06 sz., Lopez Teruel

kontra Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és

formatervezési mintdk) (OHIM) iigyben 2007. mdjus 22-én

hozott itélete ellen az OHIM dltal 2007. jdlius 24-én
benyiijtott fellebbezés

(T-284/07. P. sz. iigy)
(2007/C 211/105)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbezd: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (OHIM) (képvi-
sel6k: I. de Medrano Caballero és E. Maurage meghatalmazottak)

A mdsik fél az eljdrdsban: Adelaida Lopez Teruel (Guadalajara,
Spanyolorszag)

A fellebbezd kérelmei

— Az Els6fokd Birdsdg helyezze hatdlyon kiviil a Kozszolgilati
Torvényszék F-97/06. sz. iigyben 2007. majus 22-én hozott
itéletét;

— az Els6fokt Birdsdg a koltségekrdl a jogszabdlyoknak megfe-
lel6en hatdrozzon.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen fellebbezéssel hatdlyon kivil helyezni kért 2007.
méjus 22-i téletében a Kozszolgdlati Torvényszék megsemmisi-
tette az OHIM 2005. oktéber 6-i, Adelaida Lépez Teruel
rokkantsagi bizottsdg Osszehivasa iranti kérelmét elutasité hatd-
rozatét.

Az OHIM az itélet hatdlyon kiviil helyezése irdnti kérelmének
aldtdmasztdsdul harom jogalapot ad eld.

Az elsd jogalap a rokkantsagi bizottsdg Osszehivasira vonatkozé
személyzeti szabdlyzatbeli rendelkezések megsértésén alapul,
mivel a Kozszolgdlati Torvényszék egybemosta a rokkantsagi
nyugdijra valé jogosultsdg feltételeit a rokkantsdgi bizottsdg
oOsszehivasdnak feltételeivel. A fellebbez$ azt is vitatja, hogy a
kinevezésre jogosult hatdsig e bizottsdg Osszehivasival kapcsola-
tos hatdskore kotott lenne, igy azt éllitja, hogy a Kozszolgélati
Torvényszék itélete értelmezési hibara épiil.

A mdsodik jogalap a személyzeti szabélyzat 90. cikkének
megsértésén és a vitatott hatdrozat azonositdsdban tortént téves
jogértelmezésen alapul, mivel a Kozszolgalati Torvényszék ugy
vélte, hogy egyediil a 2005. oktéber 6-i hatdrozat a sérelmet
okoz6 aktus, az OHIM-nak az e hatdrozat elleni panaszt elbirdld
hatdrozatdt pedig megerdsit§ aktusnak tekintette.

Harmadrészt az OHIM el8adja, hogy a Kozszolgalati Torvény-
szék nyilvanvaléan tévesen értékelte a tényeket és a bizonyité-
kokat, amikor megallapitotta, hogy az OHIM hatdrozata az
orvosi egyeztetés 2005. oktober 18-i kovetkeztetésein alapul.

Az Elséfokid Birdésig 2007. jalius 9-i végzése - Total
kontra OHIM - Peterson (Beverly Hills Formula TOTAL
PROTECTION)

(T-326/06. sz. iigy) ()
(2007/C 211/106)
Az eljdrds nyelve: angol

Az els6 tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 326., 2006.12.30.
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A Kozszolgilati Toérvényszék 2007. jalius 114 itélete —
B kontra Bizottsig

(F-7]06. sz. iigy) ()

(Kozszolgdlat — Tisztviselok — Dijazds — Kiilfoldi munkavég-
zési tdmogatds — A személyzeti szabdlyzat VIL melléklete
4. cikkének (1) bekezdésében eldirt feltételek)

(2007/C 211/107)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: B (Briisszel, Belgium) (képvisel6k: kezdetben
S. Rodrigues és A. Jaume iigyvédek, késébb S. Rodrigues és
C. Bernard-Glanz tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga (képviseldk: J. Currall
és D. Martin meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

Kozszolgdlat — A kinevezésre jogosult hatosdgnak a felperes
panaszit elutasité 2005. oktéber 10-i hatdrozatdnak, a kineve-
zésre jogosult hatésagnak a felperes részére kilfoldi munkavég-
zési tdmogatds megallapitdsit megtagadé 2005. dprilis 26-i
hatdrozataval egyiitt torténé megsemmisitése

Az jtélet rendelkezd része

1) A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A felek maguk viselik sajdt koltségeiket.

() HL C 96., 2006.4.22., 35. 0.

A Kozszolgilati Torvényszék (elsG tandcs) 2007. jalius 12-i
végzése — Continolo kontra Bizottsig

(F-143/06. sz. iigy) ()

(Kozszolgdlat — Tisztviselék — Nyugdijjogosultsdg dtvitele —
Nyilvdnvalé elfogadhatatlansdg)

(2007/C 211/108)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Donato Continolo (Duino-Aurisina, Olaszorszag) (képvi-
sel6k: S. Rodrigues, C. Bernard-Glanz és R. Albelice iigyvédek)

Alperes: az Eur6pai K6z0sségek Bizottsdga (képvisel6k: D. Martin
és M. Velardo meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

Kozszolgalat — A felperes nyugdijanak megallapitdsirol és kisza-
mitdsardl sz6lo bizottsagi hatdrozat megsemmisitése annyiban,
amennyiben az a felperes 1981. junius 11. és 1983. mdrcius 1-je
kozott toltott, személyes okokkal indokolt szabadsdgdt a szolgd-
lati id6 kiszdmitdsdnal nem vette teljes mértékben figyelembe.

A végzés rendelkezd része

1) A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet, mint nyilvdnvaldan
elfogadhatatlant elutasitja.

2) A felek maguk viselik sajdt koltségeiket.

() HL C 20., 2007.1.27., 41. o.
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	T-233/07. P. sz. ügy: A Közszolgálati Törvényszék F-71/06. sz., Lebedef-Caponi kontra Bizottság ügyben 2007. április 25-én hozott ítélete ellen Maddalena Lebedef-Caponi által 2007. július 5-én benyújtott fellebbezés 
	T-234/07. sz. ügy: 2007. július 3-án benyújtott kereset – Koninklijke Grolsch kontra Bizottság 
	T-235/07. sz. ügy: 2007. július 4-én benyújtott kereset – Bavaria kontra Bizottság 
	T-236/07. sz. ügy: 2007. július 4-én benyújtott kereset – Németországi Szövetségi Köztársaság kontra Bizottság 
	T-237/07. sz. ügy: 2007. június 26-án benyújtott kereset – CityLine Hungary kontra az Európai Közösségek Bizottsága 
	T-238/07. sz. ügy: 2007. július 11-én benyújtott kereset – Ristic és társai kontra Bizottság 
	T-239/07. sz. ügy: 2007. július 9-én benyújtott kereset – Pathé Distribution kontra EACEA 
	T-240/07. sz. ügy: 2007. július 4-én benyújtott kereset – Heineken Nederland és Heineken kontra Bizottság 
	T-241/07. sz. ügy: 2007. július 10-én benyújtott kereset – Buzzi Unicem kontra Bizottság 
	T-242/07. sz. ügy: 2007. július 6-án benyújtott kereset – Weiler kontra OHIM (Q2WEB) 
	T-243/07. sz. ügy: 2007. július 11-én benyújtott kereset – Lengyel Köztársaság kontra az Európai Közösségek Bizottsága 
	T-244/07. sz. ügy: 2007. július 13-án benyújtott kereset – Campo de Cartagena kontra Tanács és Bizottság 
	T-245/07. sz. ügy: 2007. július 13-án benyújtott kereset – Virsa kontra Tanács és Bizottság 
	T-246/07. sz. ügy: 2007. július 13-án benyújtott kereset – Coesagro kontra Tanács és Bizottság 
	T-247/07. sz. ügy: 2007. július 11-én benyújtott kereset – Szlovák Köztársaság kontra Bizottság 
	T-248/07. sz. ügy: 2007. július 12-én benyújtott kereset – Cseh Köztársaság kontra Bizottság 
	T-252/07. sz. ügy: 2007. július 17-én benyújtott kereset – Sungro kontra Tanács és Bizottság 
	T-253/07. sz. ügy: 2007. július 17-én benyújtott kereset – Desarrollo y Aplicaciones Fitotécnicas kontra Tanács és Bizottság 
	T-254/07. sz. ügy: 2007. július 17-én benyújtott kereset – Pinzón kontra Tanács és Bizottság 
	T-255/07. sz. ügy: 2007. július 17-én benyújtott kereset – Algodonera de Palma kontra Tanács és Bizottság 
	T-256/07. sz. ügy: 2007. július 16-án benyújtott kereset – Organisation des Modjahedines du peuple d'Iran kontra Tanács 
	T-257/07. sz. ügy: 2007. július 17-én benyújtott kereset – Francia Köztársaság kontra Európai Közösségek Bizottsága 
	T-258/07. sz. ügy: 2007. július 17-én benyújtott kereset – Campo de Alcalá de Río kontra Tanács és Bizottság 
	T-259/07. sz. ügy: 2007. július 17-én benyújtott kereset – Algusa Algodonera Utrerana kontra Tanács és Bizottság 
	T-260/07. sz. ügy: 2007. július 17-én benyújtott kereset – Las Marismas de Lebrija kontra Tanács és Bizottság 
	T-261/07. sz. ügy: 2007. július 13-án benyújtott kereset – Bizottság kontra Banca di Roma 
	T-262/07. sz. ügy: 2007. július 13-án benyújtott kereset – Litvánia kontra Bizottság 
	T-266/07. sz. ügy: 2007. július 9-én benyújtott kereset – Air One kontra Bizottság 
	T-276/07. sz. ügy: 2007. július 23-án benyújtott kereset – Martin kontra Parlament 
	T-278/07. P. sz. ügy: A Közszolgálati Törvényszék F-2/06 sz., Luigi Marcuccio kontra Bizottság ügyben 2007. május 17-én hozott végzése ellen Luigi Marcuccio által 2007. július 18-án benyújtott fellebbezés 
	T-279/07. sz. ügy: 2007. július 23-án benyújtott kereset – Franciaország kontra Bizottság 
	T-284/07. P. sz. ügy: A Közszolgálati Törvényszék F-97/06 sz., López Teruel kontra Belső Piaci Harmonizációs Hivatal (védjegyek és formatervezési minták) (OHIM) ügyben 2007. május 22-én hozott ítélete ellen az OHIM által 2007. július 24-én benyújtott fellebbezés 
	T-326/06. sz. ügy: Az Elsőfokú Bíróság 2007. július 9-i végzése – Total kontra OHIM – Peterson (Beverly Hills Formula TOTAL PROTECTION) 
	F-7/06. sz. ügy: A Közszolgálati Törvényszék 2007. július 11-i ítélete – B kontra Bizottság (Közszolgálat – Tisztviselők – Díjazás – Külföldi munkavégzési támogatás – A személyzeti szabályzat VII. melléklete 4. cikkének (1) bekezdésében előírt feltételek) 
	F-143/06. sz. ügy: A Közszolgálati Törvényszék (első tanács) 2007. július 12-i végzése – Continolo kontra Bizottság (Közszolgálat – Tisztviselők – Nyugdíjjogosultság átvitele – Nyilvánvaló elfogadhatatlanság) 

