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2004/C 300/01 A Birésdg itélete (mdsodik tandcs) 2004. oktéber 7-én a C-153/01. sz. Spanyol Kirdlysdg kontra
Eurdpai Kozosségek Bizottsdga tigyben (,EMOGA — Végsé elszdmolds — 1996-1998-as gazdasdgi évek
— 2001137 EK RALATOZAL”) ...ttt e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e et e e e 1
2004/C 300/02 A Birosdg itélete (elsd tandcs) 2004. oktdber 7-én a C-255/01. sz. (a Symvoulio tis Epikrateias elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) Panagiotis Makropoulos és tdrsai kontra Ypourgos Anaptyxis és tdrsai
tigyben (El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — 84/253/EGK nyolcadik irdnyelv — 11. és 15. cikk -
Engedély a szamviteli dokumentumok kotelez6 konyvvizsgdlatdval megbizott személyek részére —
Engedély kiaddsdnak lehetdsége azon személyek részére, akik nem tettek sikeres szakmai alkalmassagi
vizsgat — Az engedély kiaddsdnak feltételei mds tagallamok dllampolgdrai részére) ................oovvvnennn. 1

2004/C 300/03 A Birésdg itélete (nagytandcs) 2004. oktober 5-én a C-397/01-C-403/01. sz. (az Arbeitsgericht
Lorrach el8zetes dontéshozatal irdnti kérelme) Bernhard Pfeiffer (C-397/01), Wilhelm Roith
(C-398/01), Albert Siiff (C-399/01), Michael Winter (C-400/01), Klaus Nestvogel (C-401/01), Roswitha
Zeller (C-402/01), Matthias Dobele (C-403/01) kontra Deutsches Rotes Kreuz, Kreisverband Waldshut
eV tigyben (Szocialpolitika — A munkavdllalok biztonsdgdnak és egészségének védelme — A 93/104/EK
irdnyelv — Hataly — A Deutsches Rotes Kreuz dltal nyujtott siirgdsségi betegelldtasi szolgdlat ment6-
autéit kisérd dpolok — A kozati szdllitds” fogalma — Maximalis heti munkaid8 — Elv — Kozvetlen hatdly
— EItérés — Feltetelek) .. oouirniiniii e 2

2004/C 300/04 A Birésdg itélete (teljes ilés) 2004. oktdber 5-én a C-475/01. sz. az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga
kontra a Gorog Koztdrsasdg tigyben (Tagallami kotelezettségszegés — Az EK 90. cikk elsd bekezdésének
megsértése — Az alkoholra és a szeszesitalokra kivetett jovedéki adé — Alacsonyabb mérték alkalmazasa
az ouzo-ra, mint a tobbi szeszesitalra — E mérték megfelel egy olyan irdnyelvnek, amely az EK 230.
cikk altal megszabott hatdrid6n beliil nem lett megtdmadva) .............ooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiee 3

2004/C 300/05 A Bir6sag itélete (els6 tandcs) 2004. oktober 14-én a C-36/02. sz. (a Bundesverwaltungsgericht
elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) Omega Spielhallen- und Automatenaufstellungs-GmbH kontra
Oberbiirgermeisterin der Bundesstadt Bonn iigyben (A szolgdltatdsnyujtds szabadsiga — Az druk
szabad mozgdsa — Korldtozdsok — Kozrend — Emberi méltdsdg — A nemzeti alkotmanyban elismert
alapvetd értékek védelme — ,OldEKIBS JAEK”) ...vveiivieeiiieeiiiie et 3
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2004/C 300/14
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A Bir6sdg itélete (harmadik tandcs) 2004. oktober 14-én a C-39/02. sz. (a Hojesteret elézetes dontés-
hozatal irdnti kérelme) Maersk Olie & Gas A[S kontra Firma M. de Haan en W. de Boer iigyben (Briisz-
szeli Egyezmény — Egy hajo hasznalata miatt felelGsséget korldtozé fedezeti alap 1étrehozasdra irdnyuld
eljards — Kdrtérités irdnti kereset — 21. cikk — PerfiiggSség — A felek azonossdga — Az elséként megke-
resett birdsdg — A jogalap és a targy azonossaga — Nem 4ll fenn — 25. cikk — A hatdrozat fogalma — A
27. cikk 2. pontja — Az elismerés megtagadadsa) ............ooeeeiiiiiiiiiiiiiii

A Birdsag itélete (mdsodik tandcs) 2004. oktdber 12-én a C-55/02. sz. Eurdpai K6zosségek Bizottsiga
kontra Portugal Koztrsasdg tigyben (Tagallami kotelezettségszegés — A 98/59[EK irdnyelv 1., 6. és 7.
cikke — A ,csoportos 1étszamesokkentés” fogalma — A létszamesokkentéssel egy tekintet ald es§ esetek
— Nem teljes AUUITELES) ....uuuneeiiiiiiii ettt

A Birdsag itélete (mdsodik tandcs) 2004. oktober 21-én a C-64/02. P. sz. a Bels§ Piaci Harmonizdcios
Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) kontra Erpo Mobelwerk GmbH iigyben (Felleb-
bezés — K6zosségi védjegy — A DAS PRINZIP DER BEQUEMLICHKEIT szdosszetétel — Feltétlen kizdrd
okok — Megkiilonboztetd képesség — A 40/94[EK rendelet 7. cikk (1) bekezdésének b) pontja) ...........

A Birésdg itélete (els6 tandcs) 2004. oktéber 7-én a C-103/02. sz. Eurdpai Kozosségek Bizottsiga
kontra Olasz Koztdrsasdg iigyben (Tagallami kotelezettségszegés — A 75/442[EGK és a 91/689/EGK
irdnyelv — A hulladékmennyiség fogalma — Engedélyeztetési kotelezettség aloli mentesség) ................

A Birésdg itélete (elsd tandcs) 2004. oktdber 14-én a C-113/02. sz. az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga
kontra Holland Kirdlysdg tigyben (Az Eurdpai Kozosségen belilli, az oda irdnyul6 és az onnan kifelé
torténd hulladékszallitds feliigyeletérdl és ellendrzésérdl szold 259/93/EGK rendelet — A hulladékokrél
sz616 75/442[EGK irdnyelv — Kifogdsokat tartalmazé nemzeti intézkedés a hasznositdsra szant hulla-
dékok szdllitdsa ellen, mivel a hulladékok 20 %-a a tagdllamban hasznosithat6, és a rendeltetési
orszdgban hasznosithaté hulladékok ardnya ennél kisebb — Miiveletet a 75/442 irdnyelv ILB. mellékle-
tének R1 (hasznositds hulladékégetéssel) pontjdba vagy ugyanezen irdnyelv ILA. mellékletének D10
(drtalmatlanitds hulladékégetéssel) pontjadba nem a tényleges felhasznalds szempontja, hanem az elége-
tett hulladék ftit6értéke szempontjabdl sorold tagéllami intézkedés) ...........ceevviiiiiiiiiiiiiiiiiininnninn,

A Birésdg itélete (mdsodik tandcs) 2004. oktéber 7-én a C-136/02. P. sz., Mag Instrument Inc. kontra
Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintak) iigyben (Fellebbezés — K6zos-
ségi védjegy — A 40/94/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) pontja — Zseblimpdk térbeli alakja —
Feltétlen kizdrd ok — Megkillonboztetd KEPESSEG) ... .vvvvvuiurriiiiiiiiiecee e

A Bir6sag itélete (elsé tandcs) 2004. oktober 14-én a C-173/02. sz. Spanyol Kirdlysdg kontra Eur6pai
Kozosségek Bizottsdga tigyben (3950/92/EGK rendelet — A tej és tejtermékek piacdnak kozos szerve-
zése — Bizottsigi hatdrozat a tejkvotak megszerzésére irdnyuld tdmogatds tilalmdrdl) ........................

A Bir6sdg itélete (teljes tilés) 2004. oktober 19-én a C-200/02. sz. (az Immigration Appellate Authority
elzetes dontéshozatal irdnti kérelme) Kunqgian Catherine Zhu és Man Lavette Chen kontra Secretary
of State for the Home Department iigyben (Tartézkoddsi jog — Masik tagdllamban tart6zkodé tagallami
allampolgédr gyermek — Harmadik orszdg allampolgarsagaval rendelkezd sziil6k — Az anya tartozkoddsi
joga egy masik tagdllamban) ...

A Bir6sag itélete (teljes iilés) 2004. oktdber 12-én a C-222/02. sz. (a Bundesgerichtshof el§zetes
dontéshozatal irdnti kérelme) Peter Paul, Cornelia Sonnen-Liitte, Christel Morkens kontra Németorszagi
Szovetségi Koztdrsasdg tigyben (Hitelintézetek — Betétbiztositdsi rendszer — 94/19/EK irdnyelv — 77/
780/EGK, 89/646/EGK és 89/299/EGK irdnyelvek — Az illetékes hatésdgok prudencidlis feliigyeleti
intézkedései a betétesek védelme céljdbdl — A feltigyeleti hatdsdgok felelGssége az elégtelen feliigyelettel
OKOZOLE KATOKETT) .ovueiiiniiie ettt e e e e e et e e e et e e eaans
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A Birésdg itélete (mdsodik tandcs) 2004. oktéber 7-én a C-247/02. sz. (a Tribunale amministrativo
regionale per la Lombardia el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) Sintesi SpA kontra Autorita per la
Vigilanza sui Lavori Pubblici tigyben (93/37/EGK irdnyelv — Epitési beruhdzdsra irdnyuld kozbeszerzés
— Szerz8dések odaitélése — Az ajanlatkérd joga, hogy vilasszon a legalacsonyabb 6sszegii ellenszolgal-
tatds és az Osszességében gazdasdgilag legel6nyosebb ajanlat szempontja kOzott) ......ooovvvvvveviiniinninn.

A Birsdg itélete (mdsodik tandcs) 2004. szeptember 14-én a C-276/02. sz., Spanyol Kirdlysdg kontra
az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga iigyben (Allami timogatds — Fogalom — Ado és tarsadalombiztositasi
jarulék vallalkozds dltali meg nem fizetése — A nemzeti hatésdgok magatartdsa a fizetésképtelenség
MEGAllAPILASA ULAN) ..eeiiiiiiiiii et ettt e ettt e e e

A Birdsag itélete (mdsodik tandcs) 2004. oktdber 21-én a C-288/02. sz. Eurdpai Kozosségek Bizottsdga
kontra Gorog Koztdrsasdg tigyben (Tengeri széllitds — Szolgdltatdsnydjtds szabadsdga — Tengeri kabo-
272 U PO PRNN

A Birdsdg itélete (els tandcs) 2004. oktober 14-én a C-298/02. sz. Olasz Koztdrsasdg kontra az
Eurdpai Kozosségek Bizottsiga iigyben (EMOGA — A feldolgozott gyiimolcs- és zoldségtermékekre
vonatkozé termelési timogatds — Az 1558/91/EGK rendelet — 1. cikk — Korte és Gszibarack — A 2002/
524[EK NATATOZAL) .eeeiiiiiiite et ettt

A Birésdg itélete (els6 tandcs) 2004. oktober 14-én a C-299/02. sz. Eurdpai Kozosségek Bizottsdga
kontra Holland Kirdlysdg tigyben (Tagillami kotelezettségszegés — EK 43. és EK 48. cikk — Hajo
Hollandidban valé lajstromba vételéhez a hajétulajdonos, a Kozosségben bejegyzett tdrsasdg tagjai,
vezet$ tisztségviselSi és mindennapi iigyvezetését végzs természetes személyek szdmdra kozosségi
vagy EGT allampolgarsigot el6iré nemzeti intézkedések — Hajozdsi tdrsasdg vezetd tisztségviselSje
szamdra kozosségi vagy EGT dllampolgarsigot és kozosségi vagy EGT-beli lakohelyet el6iré nemzeti
INEEZKEAESEK) ...

A Birésdg itélete (mdsodik tandcs) 2004. oktober 7-én a C-312/02. sz. Svéd Kiralysdg kontra Eurdpai
Kozosségek Bizottsdga tigyben (Megsemmisités irdnti kereset — EMOGA — Kozdsségi finanszirozdsbol
kizart koltségek — Tamogatds egyes szdnt6foldi nvények termelSinek — Marha- és borjihus piacdnak
KOZOS SZEIVEZESE) ..vveeeeeeii e e e e

A Bir6sag itélete (nagytandcs) 2004. oktdber 12-én a C-313/02. sz. (Oberster Gerichtshof elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) Nicole Wippel kontra Peek & Cloppenburg GmbH & Co. KG tigyben
(97/81[EK irdnyelv — 76/207[/EGK irdnyelv — Szocidlpolitika — A részmunkaidében foglalkoztatott
munkavéllalok és a teljes munkaidében foglalkoztatott munkavallalok kozotti egyenld bandsméd —
Férfi és n6i munkavallalok kozotti egyenld bandsmod — Munkaid§ és munkaidg-beosztds) .................

A Birésdg itélete (harmadik tandcs) 2004. oktober 12-én a C-328/02. sz. az Eurdpai Kozosségek
Bizottsiga kontra Gorog Koztdrsasdg iigyben (Tagillami kotelezettségszegés — Mezbgazdasig — A
3508/92/EGK rendelet — Egyes kozosségi tdmogatdsi programok integrdlt szabalyozdsi és ellendrzési
TEIASZETE) ... vveiie ettt

A Birdsag itélete (els6 tandcs) 2004. oktéber 14-én a C-336/02. sz. (a Landgericht Diisseldorf el6zetes
dontéshozatal irdnti kérelme) Saatgut-Treuhandverwaltungsgesellschaft kontra Brangewitz GmbH
tigyben (Novényfajtak — Oltalom — A 2100/94/EK rendelet 14. cikke, valamint az 1768/95/EK rendelet
9. cikke — A betakaritott termény mezdgazdasdgi termelSk dltali felhaszndldsa — Feldolgozast végzd
szolgaltatok — Tdjékoztatds-adasi kotelezettség a kozosségi oltalom jogosultja részére) ...........ovveeeeee.

A Bir6sag itélete (elsd tandcs) 2004. oktdber 14-én a C-340/02. sz. az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga
kontra Francia Koztdrsasdg tigyben (Tagéllami kotelezettségszegés — A 92/50/EGK irdnyelv — Szolgdlta-
tasi szerzGdések kozbeszerzéssel torténd odaitélési eljardsa — Segitség egy viztisztité-dllomds kivitelezs-
jének — A megbizdsnak egy kordbbi otletpdlydzat nyertese részére az Eurépai Kozosségek Hivatalos
Lapjdban kozzétett hirdetmény nélkiil torténd odaitélése) ...........uuuvivmioriiiriiiiiiiieie
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A Birésdg itélete (hatodik tandcs) 2004. oktober 7-én a C-379/02. sz., (az @stre Landsret elzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) Skatteministeriet kontra Imexpo Trading A[S tigyben (K6zos vamtarifa —
Vémtarifaszdm — Besorolds a Kombindlt Nomenklatdrdba — Székaldtét) ...........cooooviiiiiiiiiiiiniiinn.s.

A Birésag itélete (mdsodik tandcs) 2004. oktober 7-én a C-402/02 sz. Eurdpai Kozosségek Bizottsdga
kontra Francia Koztdrsasdg tigyben (Tagallami kotelezettségszegés — 89/48/EGK és 92/51/EGK irdnyelv
— Oklevelek elismerése — Kozszolgalati korhazakra és a teriileti kozszolgalati tisztségvisel6kre szakoso-
dott gondozdk szakmai munkavégzéshez valé joga — A ,szabdlyozott szakma” fogalma — Szakmai
tapasztalat — EK 39. cikk) .....ooooiiiiiiii e

A Birésdg itélete (els6 tandcs) 2004. oktéber 14-én a C-409/02. sz. Jan Pflugradt kontra Eurépai
Kozponti Bank tigyben (Fellebbezés — Az Eurdpai Kozponti Bank személyzete — Szerzddéses munka-
viszony — A munkaszerzdésben szerepld juttatdsok mOdositdsa) .............oooeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii.

A Birdsdg itélete (6todik tandcs) 2004. oktober 21-én a C-426/02. sz. Eurdpai Kozosségek Bizottsiga
kontra Goérog Koztdrsasdg tigyben (Tagdllami kotelezettsegszeges — Azonos hatést dijak — K6zos keres-
kedelempolitika — Aruk behozatala tagillamokbél és harmadik orszagokbol — Szamlak hitelesitésért
beszedett dijak) .....coooiiiiii e

A Birésag itélete (harmadik tanacs) 2004. oktober 12-én a C-431/02 sz. Eurépai Kozdsségek Bizott-
siga kontra Nagy-Britannia és Eszak-lrorszdg Egyesiilt Kirdlysiga iigyben (Veszélyes hulladékok —
Tagéllami kotelezettségszegés — 91[689[EGK irdnyelv) .......oeeeeiiviiiiiiiieeiiiiiiiies e

A B1rosag itélete (nagytandcs) 2004. oktéber 5-én a C-442/02. sz. (a Conseil D’ Etat el6zetes dontésho-
zatal irdnti kérelme) CaixaBank France kontra Ministére de I'Economie, des Finances et de I'Industrie
tigyben (A letelepedés szabadsdga — Hitelintézetek — A ldtra sz616 betétek utdni kamatfizetést megtiltd
NEMZEL JOZSZADALY) ... eeeeiiiiii sttt e

A Birdsag itélete (mdsodik tandcs) 2004. oktdber 21-én a C-447/02. P. sz. KWS Saat AG kontra Belsg
Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) tigyben (Fellebbezés —
Kozosségi védjegy — 40/94/EK rendelet — Feltétlen kizdré ok — Megkiilonboztetd képesség — Szin
Onmagaban — NarancsSarga SZIMN) «.eeee.uuuuneeeeeriiiiii e eee ettt e e e e eeeeti e e e e e eeaatb e e eeeenebti e eeaeaes

A Birdsag itélete (6todik tandcs) 2004. oktober 19-én a C-472/02. sz. (a Cour d'appel de Bruxelles
elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) Siomab SA kontra Institut bruxellois pour la gestion de
lenvironnement tigyben (Kérnyezet — Hulladék — A hulladékszallitasrol sz6l6 259/93/EGK rendelet —
A kiild6 orszdg hatdsigdnak azon hatdskore, hogy a szdllitdsi cél [hasznositds vagy drtalmatlanitds]
mindsitését ellendrizze, és kifogdst emeljen a téves mindsitésen alapuld szdllitdssal szemben — A kifo-
GASEIMELES TNIOAJA) . evvveeeiiieie ettt ettt

A Birdsdg itélete (els§ tandcs) 2004. oktober 21-én a C-8/03. sz. (a Tribunal de premicere instance de
Bruxelles (Belgium) el6zetes dontéshozatal irdnti kerelme) a Banque Bruxelles Lambert SA (BBL) kontra
belga dllam iigyben (Hatodik HEA irdnyelv — 4. cikk és 9. cikk (2) bekezdés e) pont — Addalany
fogalma — Szolgdltatasnytijtas teljesitési helye — VABT) ..ooovvviiinieiiiiiiiiiiie e

A Bir6sdg itélete (6todik tandcs) 2004. oktdber 19-én a C-31/03. sz. (a Bundesgerichtshof elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) Pharmacia Italia SpA (Az 1768/92/EGK rendelet — Gyogyszerek — Kiegé-
szit§ oltalmi tanusxtvany Atmeneti rendelkezések — Egymast kovetd engedélyezés allatgydgydszati és
emberi célra szAnt GOGYSZEIKENE) «...e.uiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii i

A Birdsdg itélete (mdsodik tandcs) 2004. oktober 14-én a C-55/03. sz. Eurdpai Kozosségek Bizottsdga
kontra Spanyol Kirdlysdg iigyben (Tagallami kotelezettségszegés — Diplomék elismerése — A polgari
légiforgalom ellendrei — Elfogadhatatlansag) ............coouuuuiiniiiiiiiiiiiiini et
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A Birdsdg itélete (mdsodik tandcs) 2004. oktéber 12-én a C-60/03. sz. (Bundesarbeitsgericht elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) Wolff & Miiller GmbH & Co. KG kontra José Filipe Pereira Félix iigyben
(EK 49. cikk — Szolgéltatdsnyujtds szabadsdgdra vonatkozé korldtozds — Epitdipari dgazat véllalkozdsai
— Alvillalkozds — Vallalkozds kotelezd kezességvallaldsa az alvéllalkozé munkavéllaléinak minimal-
DEIBEIL) ..t

A Bir6séag itélete (mdsodik tandcs) 2004. oktober 12-én a C-106/03. P. sz. Vedial SA kontra Bels§ Piaci
Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) iigyben (Fellebbezés — K6zosségi
védjegy — A 40/94[EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja — OsszetéveszthetSség — A
HUBERT sz06- és dbrds védjegy — A SAINT-HUBERT 41 nemzeti szévédjegy jogosultjdnak felszolalasa
— Az Els6foku Birdsag el6tt az OHIM alpereseként vald eljArds) ...........oeeveviviiiinnieiiiiiiiiiinieeiiiiiinn,

A Birésag itélete (elsd tandcs) 2004. oktdber 14-én a C-143/03. sz. az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga
kontra az Olasz Koztdrsasdg iigyben (Tagdllami kotelezettségszegés — EK 28. cikk — Alkali elemekre
megjelolési rendszert bevezetd nemzeti SZabALYOZAS) .......vvveveiiiiiiiiiiieieeee e

A Birésdg itélete (els tandcs) 2004. oktober 7-én a C-189/03. sz. az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga
kontra Holland Kirdlysdg tigyben (Tagdllami kotelezettségszegés — Szolgéltatdsnyujtds szabadsiga —
Korldtozdsok — Magdn személy- és vagyonvédelmi iroda) ............cooeevviiriiiiiiiiiiiiii
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(Informdcid)

A BIROSAG

A BIROSAG

A BIROSAG ITELETE
(mdsodik tandcs)
2004. oktéber 7-én

a C-153/01. sz. Spanyol Kiradlysig kontra Eurépai Ko6zos-
ségek Bizottsaga iigyben ()

(LEMOGA - Végsd elszimolds — 1996-1998-as gazdasdgi
évek — 2001/137/EK hatdrozat”)

(2004/C 300/01)

(Az eljdrds nyelve: spanyol)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-153/01. sz. Spanyol Kirdlysdg (meghatalmazott: S. Ortiz
Vaamonde), kontra Eurépai Kozosségek Bizottsiga (meghatal-
mazott: S. Pardo Quintilldn) tigyben, a 2001. dprilis 9-én az EK
230. cikk alapjan benyujtott részleges megsemmisités irdnti
kereset tdrgydban, a Bir6sdg (mdsodik tandcs), tagjai C. W. A.
Timmermans tandcselnok, C. Gulman, J. N. Cunha Rodrigues,
R. Schintgen és F. Macken (el6add) birdk, f6tanacsnok: P. Léger,
hivatalvezetd: R. Grass, 2004. oktdber 7-én meghozta itéletét,
amelynek rendelkezd része a kovetkezd:

1) A tagdllamok dltal az Eurdpai Mez6gazdasdgi Orientdcids és
Garanciaalap (EMOGA) Garanciarészlege terhére végrehajtott
sz0l6, 2001. februdr 5-i 2001/137/EK bizottsdgi hatdrozatot
megsemmisiti annyiban, amennyiben az a Spanyol Kirdlysdg
vonatkozdsdban a tejtermékekre vonatkozé kiegészitd illetékek
rendszerének  keretében  megfizetends 2 426 259 870  ESP
osszegii, késedelmi kamatoknak megfeleld pénziigyi korrekciot
alkalmaz.

2) A keresetet ez meghaladdan elutasitja.

3) A Spanyol Kirdlysdgot kotelezi a kiltségek négydtodének viselésére.

4) Az Eurdpai Kozdsségek Bizottsdgdt Rotelezi a koltségek Gtodének
viselésére.

() HL C 186., 2001.6.30.

A BIROSAG ITELETE
(els6 tandcs)
2004. oktéber 7-én

a C-255/01. sz. (a Symvoulio tis Epikrateias elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) Panagiotis Makropoulos és
tarsai kontra Ypourgos Anaptyxis és tdrsai iigyben (')

(Elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — 84/253/EGK nyol-

cadik irdnyely — 11. és 15. cikk — Engedély a szdmviteli doku-

mentumok kotelezd” konyvvizsgdlatdval megbizott személyek

részére — Engedély kiaddsdnak lehetdsége azon személyek

részére, akik nem tettek sikeres szakmai alkalmassdgi vizsgdt

— Az engedély kiaddsdnak feltételei mds tagdllamok dllampol-
gdrai részére)

(2004/C 300/02)

(Az eljdrds nyelve: girog)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-255/01. sz. iigyben a Birésdghoz az EK 234. cikk alapjdn
benytjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem tdrgyaban,
amelyet a Symvoulio tis Epikrateias (Gorogorszdg) a Birdsaghoz
2001. jalius 3-dn érkezett 2001. janius 12-i végzésével, az
el6tte Panagiotis Makropoulos és tarsai és Ypourgos Anaptyxis,
Soma Orkoton Elegkton kozott, Georgios Samothrakis és tarsai
és Christos Panagiotidis részvételével, folyamatban 1évg elja-
rasban terjesztett elS, a Birdsdg (els6 tandcs), tagjai: P. Jann
tandcselnok, R. Silva de Lapuerta, K. Lenaerts, S von Bahr és K.
Schiemann (el6ado), birdk, f6tandcsnok: A. Tizzano, hivatal-
vezet6: M.-F. Contet vezet§ tisztvisels, 2004. oktdber 7-én
meghozta itéletét, amelynek rendelkezd része a kovetkez6:
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1) A Szerzbdés 54. cikke (3) bekezdésének g) pontja alapjdn, a
szdmviteli dokumentumok kotelezd kinywvizsgdlatdnak elvégzéséért
felelds személyek mitkodésének —engedélyezésérl szélo, 1984.
dprilis 10-i 84/253/EGK nyolcadik tandcsi irdnyelv 15. cikke
lehet6vé teszi valamennyi tagdllamnak, hogy engedélyt adjon azon
személyek szdmdra, akik az e cikkben elGirt feltételeknek megfe-
lelnek, azaz azoknak, akik az érintett tagdllamban jogosultak az
1. cikk (1) bekezdésében emlitett dokumentumok Rotelez6 konyv-
vizsgdlatdra, és akik az emlitett 15. cikkben meghatdrozott
iddpontig ilyen tevékenységet folytattak anélkiil, hogy azt meg-
el6zben szakmai alkalmassdgi vizsga letételére lettek volna kote-
lezve.

Mindazondltal az emlitett 15. cikk nem teszi lehetévé, hogy egy
tagdllam az emlitett irdnyelvet dtiiltetd nemzeti rendelkezések
alkalmazdsdnak kezdetétél — amely idGpont semmiképpen sem
lehet késébbi, mint 1990. janudr 1. — szdmitott egy éves
hatdridén il éljen az e cikkben meghatdrozott lehetdséggel.

>

A 84/253 nyolcadik irdnyely 11. cikke lehetdvé teszi, hogy egy
befogadd tagdllam engedélyezze a kotelezG konywvizsgdlati tevé-
kenység folytatdsdt a mds tagdllamban mdr engedéllyel rendelkezd
szakembereknek anélkiil, hogy szakmai alkalmassdgi vizsgdnak
vetné ald Gket, amennyiben az emlitett befogadd tagdllam illetékes
hatdsdgai — az emlitett irdnyelvnek megfelelden — a képesitésiiket
egyenértékiinek itélik az dllamuk nemzeti jogrendszere dltal meg-
koveteltekkel.

() HL C 289.,2001.10.13.

A BIROSAG ITELETE
(nagytandcs)
2004. oktéber 5-én

a C-397/01-C-403/01. sz. (az Arbeitsgericht Lorrach

elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) Bernhard Pfeiffer

(C-397/01), Wilhelm Roith (C-398/01), Albert SiiRl (C-399/

01), Michael Winter (C-400/01), Klaus Nestvogel (C-401/

01), Roswitha Zeller (C-402/01), Matthias Débele (C-403/

01) kontra Deutsches Rotes Kreuz, Kreisverband Waldshut
eV iigyben (')

(Szocidlpolitika — A munkavdllalok biztonsdgdnak és egészsé-
gének védelme — A 93/104/EK irdnyelv — Hatdly — A Deut-
sches Rotes Kreuz dltal nyiijtott siirgdsségi betegelldtdsi szol-
gdlat mentéautdit kiséré dpolok — A ,koziti szdllitds”

fogalma — Maximalis heti munkaidé — Elv — Kozvetlen hatdly
— Eltérés — Feltételek)

(2004/C 300/03)

(Az eljdrds nyelve: német)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-397/01-C-403/01. sz. egyesitett tigyekben a Birdsdghoz az
EK 234. cikk alapjan benytjtott elSzetes dontéshozatal irdnti
kérelmek targydban, amelyet az Arbeitsgericht Lorrach (Német-
orszdg) a Bir6sdgndl 2001. oktdber 12-én nyilvantartdsba vett,
2001. szeptember 26-i végzésével az el6tte Bernhard Pfeiffer
(C-397/01), Wilhelm Roith (C-398/01), Albert SiiR (C-399/01),
Michael Winter (C-400/01), Klaus Nestvogel (C-401/01),
Roswitha Zeller (C-402/01), Matthias Débele (C-403/01) kontra
Deutsches Rotes Kreuz, Kreisverband Waldshut eV kozott folya-
matban 1év8 eljdrdsban terjesztett el8, a Birdsdg (nagytandcs),
tagjai: V. Skouris a tandcs elnoke, P. Jann, C. W. A. Timmer-
mans, C. Gulmann, J.-P. Puissochet és J. N. Cunha Rodrigues,
tandcselnokok, R. Schintgen (el6add), F. Macken, N. Colneric, S.
von Bahr és K. Lenaerts, birdk, f6tandcsnok: D. Ruiz-Jarabo
Colomer, hivatalvezet§: H. von Holstein, hivatalvezets-
helyettes, 2004. oktéber 5-én meghozta itéletét, amelynek
rendelkezd része a kovetkezd:

1) a) A munkavdllalok munkahelyi biztonsdgdnak és egészségvédel-
mének javitdsdt Gsztonzdé intézkedések bevezetésérdl szdlo,
1989. jinius 12-i 89/391/EGK tandcsi irdnyelv 2. cikke,
valamint a munkaid6-szervezés egyes szempontjairl szold,
1993. november 23-i 93/104/EK tandcsi irdnyely 1. cikk (3)
bekezdése gy értelmezendd, hogy a siirgdsségi orvosi elldtds
keretében nytjtott siirgGsségi elldtdst végzok az alapiigyben irt
tevékenysége a nevezett irdnyelvek hatdlya ald tartozik.

b) A ,kozati szdllitds” 93/104 irdnyelv 1. cikk (3) bekezdés
szerinti fogalma tigy értelmezendd, hogy az még akkor sem
vonatkozik a siirgdsségi orvosi szolgdlat tevékenységére, ha e
tevékenység legaldbb részben egy jarmii haszndlatdbdl és a
korhdzba szdllitds sordn torténd betegkiséretbdl dll.

>

A 93/104 irdnyelv 18. cikk (1) bekezdésének b) i) pontja elsd
franciabekezdése 1igy értelmezendd, hogy a heti 48 ords munkaidd
tillépésének érvényességéhez, a nevezett irdnyelv 6. cikke értel-
mében, minden egyes munkavdllald kifejezett és szabad akaratdbdl
tortént beleegyezése sziikséges. Ezzel kapcsolatban nem elegendd,
ha az érintett munkavdllalé munkaszerzédése utal az ilyen tillé-
pést engedélyezd kollektiv szerzddésre.

)
~

A 93/104 irdnyely 6. cikke (2) pontja gy értelmezendd — az
alapiigyh6z hasonld koriilmények esetén —, hogy az ellentétes egy
olyan tagdllami szabdlyozdssal, amely a Deutsches Rotes Kreuz
keretein beliil siirgdsségi orvosi elldtdst végzdk rendelkezésre dlld-
sdval (,Arbeitsbereitschaft”) kapcsolatban lehetévé teszi, hogy a
jelen esetben szerepld kollektiv szerzédésben vagy azon alapuld
vdllalati megdllapoddsban a nevezett rendelkezés dltal meghatdro-
zott 48 Grds maximdlis heti munkaiddt tillépjék;

— nevezett rendelkezés a kozvetlen hatdlyhoz sziikséges valamennyi
feltételnek eleget tesz;
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— kizdrélag magdnszemélyek kozitti jogvita esetén a tagdllami
birésdg koteles figyelembe venni — egy irdnyelvben meghatdro-
zott kotelezettségek nemzeti jogba vald dtiiltetése érdekében
hozott rendelkezések alkalmazdsa sordn — a nemzeti jogrend
valamennyi szabdlydt és azt minden lehetséges médon koteles
iigy értelmezni, hogy az irdnyelv céljdt figyelembe véve azzal
osszhangban levd eredményre jusson. Az alapiigyekben az eljdro
birésdg hatdskorén beliil tehdt koteles mindent megtenni, hogy
megakaddlyozza a 93/104 irdnyelv 6. cikk (2) pontjdban elGirt
maximum heti 48 drds munkaidd meghaladdst.

() HL C 3., 2002.1.5.

A BIROSAG ITELETE
(teljes iilés)
2004. oktéber 5-én

a C-475/01. sz. az Eurépai K6zosségek Bizottsiga kontra a
Gorog Koztdrsasag iigyben ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — Az EK 90. cikk elsé’ bekezdé-

sének megsértése — Az alkoholra és a szeszesitalokra kivetett

jovedéki ado — Alacsonyabb mérték alkalmazdsa az ouzo-ra,

mint a t6bbi szeszesitalra — E mérték megfelel egy olyan

irdnyelvnek, amely az EK 230. cikk dltal megszabott
hatdridén beliil nem lett megtdmadva)

(2004/C 300/04)

(Az eljdrds nyelve: gordg)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-475/01. sz., az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (meghatal-
mazott: E. Traversa és M. Condou Durande), tdimogatja: Nagy-
Britannia és Eszak-frorszdg Egyesiilt Kirlysiga (meghatalma-
zott: K. Manji), kontra a Gorog Koztdrsasag (meghatalmazott:
A. Samoni-Rantou és P. Mylonopoulos) tigyben, az EK 226.
cikke alapjan 2001. december 6-dn benyujtott, tagéllami kotele-
zettségszegés megallapitdsa irdnti kereset tdrgydban, a Birdsig
(teljes iilés), tagjai V. Skouris, a tandcs elnoke, P. Jann, C. W. A.
Timmermans, A. Rosas, C. Gulmann, J.-P. Puissochet és J. N.
Cunha Rodrigues, tandcselnokok, R. Schintgen, F. Macken és N.
Colneric, és S. von Bahr (el6add), birdk, fétandcsnok: A.
Tizzano, hivatalvezetS: L. Hewlett vezetS tisztvisel6, 2004.
oktéber 5-én meghozta itéletét, amelynek rendelkezd része a
kovetkezd:

1) A Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) A Birdsdg kotelezi az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgdt a koltségek
viselésére.

3) Nagy-Britannia és Eszak-frorszdg Egyesiilt Kirdlysiga viseli sajdt
kaltségeit.

(') HL C 68., 2002.3.16.

A BIROSAG ITELETE
(elsd tandcs)
2004. oktéber 14-én

a C-36/02. sz. (a Bundesverwaltungsgericht el§zetes

dontéshozatal irinti kérelme) Omega Spielhallen- und

Automatenaufstellungs-GmbH kontra Oberbiirgermeis-
terin der Bundesstadt Bonn iigyben ()

(A szolgdltatdsnyiijtds szabadsdga — Az druk szabad mozgdsa

— Korldtozdsok — Kozrend — Emberi méltdsdg — A nemzeti

alkotmdnyban elismert alapvetd értékek védelme — ,,OldoklGs
jéték”)

(2004/C 300/05)

(Az eljdrds nyelve: német)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-36/02. sz. iigyben a Birdsaghoz az EK 234. cikk alapjin
benytjtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem tdrgydban,
amelyet a Bundesverwaltungsgericht (Németorszdg) a Bird-
sagnal 2002. februdr 12-én nyilvantartdsba vett 2001. oktober
24-i hatdrozatdval az elStte az Omega Spielhallen- und Auto-
matenaufstellungs-GmbH és az  Oberbiirgermeisterin ~ der
Bundesstadt Bonn kozott folyamatban 1évé eljardsban terjesztett
els, a Bir6sdg (els§ tandcs), tagjai: P. Jann, a tandcs elnoke,
A. Rosas (el6add), R. Silva de Lapuerta, K. Lenaerts és
S. von Bahr, birdk, f6tandcsnok: C. Stix-Hackl, hivatalvezetd:
M.-F. Contet vezetd tisztvisel6, 2004. oktober 14-én meghozta
itéletét, amelynek rendelkezd része a kovetkezd:

Nem iitkozik a kozosségi jogba, hogy egy emberdlési cselekményeket
szimuldl jdték kereskedelmi hasznositdsdbdl dllo gazdasdgi tevékeny-
séggel szemben a kozrendvédelem érdekében arra hivatkozva hoznak
nemzeti tiltGintézkedést, hogy a tevékenység sérti az emberi mélté-
sdgot.

(') HL C 109., 2002.5.4.
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A BIROSAG ITELETE
(harmadik tandcs)
2004. oktéber 14-én

a C-39/02. sz. (a Hojesteret elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelme) Mersk Olie & Gas A[S kontra Firma M. de Haan
en W. de Boer iigyben (')

(Briisszeli Egyezmény — Egy hajé haszndlata miatt felelds-
séget korldtozo fedezeti alap létrehozdsdra irdnyuld eljdrds —
Kdrtérités irdnti kereset — 21. cikk — Perfiiggoség — A felek
azonossdga — Az elséként megkeresett birdsdg — A jogalap és
a tdrgy azonossdga — Nem dll fenn — 25. cikk — A hatdrozat
fogalma — A 27. cikk 2. pontja — Az elismerés megtagaddsa)

(2004/C 300/06)

(Az eljdrds nyelve: ddn)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-39/02. sz., a Hojesteret altal, a polgdri és kereskedelmi
tigyekben a joghat6sagrol és a birdsdgi hatdrozatok végrehajta-
sar6l szo0l6 1968. szeptember 27-i egyezménynek az Eurdpai
Kozosségek Birdsaga dltali értelmezésére vonatkozé 1971.
junius 3-i jegyz6konyv alkalmazdsaval, a Marsk Olie & Gas Af
S kontra Firma M. de Haan en W. de Boer iigyben, 2002.
februdr 8-i végzés utjan benytjtott, a Birésagnak 2002. februdr
13-dn  kézbesitett elGzetes dontéshozatal irdnti  kérelem
tirgydban, a Birdsdg (harmadik tandcs), tagjai A. Rosas a
harmadik tandcs elnokeként, R. Schintgen (el6add) és N.
Colneric birdk, f6tandcsnok: P. Léger, hivatalvezet: H. von
Holstein  hivatalvezet8-helyettes, 2004. oktéber 14-én
meghozta itéletét, amelynek rendelkezd része a kovetkezd:

1) Egyfel6l egy hajétulajdonos dltal egy szerz6dd fél tagdllamdnak
birésdgdhoz benytjtott kérelem, amely egy feleldsséget korldtozo
fedezeti alap létrehozdsdra irdnyul, megjelilve a kdr lehetséges
sértettjét, mdsfeld] pedig egy mdsik szerz6dd fél tagdllam birésd-
gdhoz e sértett dltal a hajotulajdonos ellen kdrtérités irant benyiij-
tott kereset nem hoznak Iétre perfiigedséget a Ddnia, [rorszdg
valamint Nagy-Britannia és Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kirdlysiga
csatlakozdsdra vonatkozé 1978. oktéber 9-i egyezmény dltal
mddositott, a polgdri és kereskedelmi iigyekben a joghatdsdgrdl és
a birdsdgi hatdrozatok végrehajtdsdrdl szold 1968. szeptember
27-i egyezmény 21. cikke értelmében.

>

Egy feleldsséget korldtozd fedezeti alap létrehozdsdt elrendeld olyan
hatdrozat, mint amilyen az alapiigybeli hatdrozat, az egyezmény
25. cikke értelmében birésdgi hatdrozathak mindsiil.

3) Egy felelGsséget korldtozo fedezeti alap létrehozdsdt elrendeld hatd-
rozat elismerését — az érintett hitelezGnek intézett elzetes birésdgi
értesités hidnydban, és még akkor sem, ha ez utébbi a hatdrozatot
hozé birésdg joghatdsdgdt vitatva fellebbezett a hatdrozat ellen —
nem lehet egy mdsik szerz6dd fél dllamban az egyezmény 27.
cikkének 2. pontja alkalmazdsdval megtagadni, amennyiben a
hatdrozatot jogszeriien kézbesitették vagy kozolték.

() HL C 109., 2002.5.4.

A BIROSAG ITELETE
(mdsodik tandcs)
2004. oktéber 12-én

a C-55/02. sz. Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra
Portugdl Koztirsasag iigyben (')

(Tagdllami kotelezettségszegés — A 98/59/EK irdnyelv 1., 6.

és 7. cikke — A ,csoportos létszdmcsokkentés” fogalma — A

létszdmcsokkentéssel egy tekintet ald esd esetek — Nem teljes
dtiiltetés)

(2004/C 300/07)

(Az eljdrds nyelve: portugdl)

A (C-55/02. sz. Eurépai Kozosségek Bizottsiga (meghatalma-
zott: J. Sack és M. Franga) kontra Portugdl Koztrsasdg (megha-
talmazott: L. Fernandes és F. Ribeiro Lopes) tigyben az EK 226.
cikk alapjan 2002. februdr 22-én benyujtott kotelezettségszegés
megdllapitdsa irdnti kereset tdrgydban, a Birdsidg (mdsodik
tandcs), tagjai: C. W. A. Timmermans tandcselnok, C. Gulman,
F. Mancken, N. Coleric (el6add) és J. N. Cunha Rodrigues birdk,
f6tandcsnok: A. Tizzano, hivatalvezetd: R. Grass, 2004. oktober
12-én  meghozta {téletét, amelynek rendelkezd része a
kovetkez6:

1) A Portugdl Koztdrsasdg a csoportos létszamcsokkentésre vonatkozd
tagdllami jogszabdlyok kozelitésérdl szols, 1998. jillius 20-i
98/59/EK tandcsi irdnyelv 1. és 6. cikke alapjdn fenndllo kotele-
zettségeit nem teljesitette, mivel a csoportos létszdmcsikkentés
fogalmdt a strukturdlis, technoldgiai vagy konjunkturdlis okokbdl
végrehajtott létszamcsokkentésekre korldtozta, és nem terjesztette ki
ezt a fogalmat minden olyan okra, amely nem a munkavdllalok
személyében keresendd.
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2) A Birdsdg a keresetet ezt meghaladdan elutasitja.

3) A Birdsdg a Portugdl Koztdrsasdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 97., 2002.4.20.

A BIROSAG ITELETE
(mdsodik tandcs)
2004. oktéber 21-én

a C-64/02. P. sz. a Bels6 Piaci Harmonizaiciés Hivatal (véd-
jegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) kontra Erpo
Mobelwerk GmbH iigyben ()

(Fellebbezés — Kozosségi védjegy — A DAS PRINZIP DER

BEQUEMLICHKEIT szdésszetétel — Feltétlen kizdré okok —

Megkiilonboztetd képesség — A 40/94/EK rendelet 7. cikk (1)
bekezdésének b) pontja)

(2004/C 300/08)

(Az eljdrds nyelve: német)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-64/02. P. sz. igyben, a Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal
(védjegyek ¢és formatervezési mintdk) (OHIM) (meghatalma-
zottak: A. von Miihlendahl és G. Schneider), tdmogatja Nagy
Britannia és Eszak-frorszdg Egyesiilt Kirdlysiga (meghatalma-
zottak: P. Ormond és C. Jackson, M. Bethell és M. Tappin,
segitGje: D. Alexander) dltal a Birdsdg alapokmdnydnak 49.
cikke alapjan 2002. februdr 27-én benydjtott fellebbezés
targydban, az eljardsban a mdsik fél az Erpo Mobelwerk GmbH
(képviselik: S. von Petersdorff-Campen és H. von Rohr,
tigyvédek), a Birésdg (mdsodik tandcs), tagjai: de C. W. A.
Timmermans (el6add), a tandcs elnoke, C. Gulmann, J.-P. Puis-
sochet, R. Schintgen és J. N. Cunha Rodrigues birak,
f6tandcsnok: M. Poiares Maduro, hivatalvezets: M. Mugica
Arzamendi, vezet§ tisztvisel§, 2004. oktéber 21-én meghozta
itéletét, amelynek rendelkezd része a kovetkezd:

1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Birdsdg kotelezi a Belsd Piaci Harmonizdcids Hivatalt (véd-
jegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) a koltségek viselésére.

3) Nagy Britannia és Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kirdlysdga viseli sajdt
koltségeit.

(") HL C 109., 2002.5.4.

A BIROSAG ITELETE
(elsd tandcs)
2004. oktéber 7-én

a C-103/02. sz. Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra
Olasz Koztdrsasdg iigyben ()

(Tagdllami  kitelezettségszegés — A 75/442/[EGK és a
91/689/EGK irdnyelv — A hulladékmennyiség fogalma -
Engedélyeztetési kitelezettség aloli mentesség)

(2004/C 300/09)

(Az eljdrds nyelve: olasz)

A C-103/02. sz. Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (meghatalma-
zott: R. Wainwright és R. Amorosi), kontra Olasz Koztdrsasdg
(meghatalmazott: I. M. Braguglia, segitGje M. Fiorilli) iigyben az
EK 226. cikk alapjin tagdllami kotelezettségszegés megallapi-
tdsa irdnt 2002. mércius 20-dn benyujtott kereset targyaban, a
Bir6sdg (elsd tandcs), tagjai: P. Jann, a tandcs elndke, A. Rosas,
R. Silva de Lapuerta, K. Lenaerts és S. von Bahr (el6ad6) birdk,
f6tandcsnok: M. Poiares Maduro, hivatalvezetd: R. Grass, 2004.
oktober 7-én meghozta itéletét, amelynek rendelkezd része a
kovetkezd:

1) Azzal, hogy az 1997. februdr 5-i, a 22. sz. rendelet 31. és 33.
cikkében elGirt egyszertisitett hasznositdsi eljdrds ald tartozé nem
veszélyes hulladékok azonositdsdrgl szdls, 1998. februdr 5-i
rendeletben hulladéktipusonként nem hatdrozta meg a hulladé-
koknak az engedélyeztetés aldli mentesités rendszerében maximd-
lisan hasznosithaté mennyiségét, az Olasz Koztdrsasdg megszegte
az 1991. mdrcius 18-i 91/156/EGK tandcsi irdnyelyvel mddosi-
tott, a hulladékokrdl szdld, 1975. jilius 15-i 75/442/EGK
tandcsi irdnyelv 10. cikke és 11. cikke (1) bekezdése alapjdn
fenndll katelezettségét.

>

Azzal, hogy a nevezett rendelet 1. mellékletének 5.9 és 7.8 pont-
jdban el6irt technikai elGirdsoknak megfeleld hulladékfajtdkat nem
hatdrozta meg pontosan, az Olasz Koztdrsasdg megszegte a
modositott 75/442 irdnyely 11. cikkének (1) bekezdése, valamint
a veszélyes hulladékokrdl  szolé, 1991. december 12-i
91/689/EGK tandcsi irdnyelv 3. cikke alapjdn fenndllo kotelezett-
ségeit.

3) A keresetet ezt meghaladdan elutasitja.

4) A felek maguk viselik koltségeiket.

() HL C 118., 2002.5.18.
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A BIROSAG ITELETE
(elsd tandcs)
2004. oktéber 14-én

a C-113/02. sz. az Eurdpai K6zosségek Bizottsiga kontra
Holland Kirdlysdg iigyben (')

(Az Eurdpai Kozosségen beliili, az oda irdnyuld és az onnan
kifelé torténd hulladékszdllitds feliigyeletérdl és ellendrzésérdl
szolé  259/93/EGK rendelet — A hulladékokrdl szdlo
75/442/EGK irdnyelv — Kifogdsokat tartalmazé nemzeti
intézkedés a hasznositdsra szdnt hulladékok szdllitdsa ellen,
mivel a hulladékok 20 %-a a tagdllamban hasznosithatd, és a
rendeltetési orszdgban hasznosithaté hulladékok ardnya ennél
kisebb — Miiveletet a 75/442 irdnyelv ILB. mellékletének R1
(hasznositds hulladékégetéssel) pontjdba vagy ugyanezen
irdnyelv ILA. mellékletének D10 (drtalmatlanitds hulladék-
égetéssel) pontjdba nem a tényleges felhaszndlds szempontja,
hanem az elégetett hulladék fiitGértéke szempontjdbél sorolo
tagdllami intézkedés)

(2004/C 300/10)

(Az eljdrds nyelve: holland)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-113/02. sz. az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (meghatal-
mazottak: H. van Lier, segit6i: M. van der Woude és R. Wezen-
beek-Geuke) kontra Holland Kirdlysdg (meghatalmazott: H. G.
Sevenster) {igyben, az EK-Szerz8dés 226. cikke alapjin tagdl-
lami kotelezettségszegés megallapitdsa irdnt 2002. mdrcius
27-én benytjtott kereset tdrgydban a Birdsdg (els6 tandcs),
tagjai P. Jann (el6add), a tandcs elnoke, A. Rosas, R. Silva de
Lapuerta, K. Lenaerts és S. von Bahr, birdk, f6tandcsnok: F. G.
Jacobs, hivatalvezetd: R. Grass, 2004. oktdber 14-én meghozta
itéletét, amelynek rendelkezd része a kovetkezd:

1) A Holland Koztdrsasdg nem teljesitette az Eurdpai Kozosségen
beliili, az oda irdnyulé és az onnan kifelé torténd hulladékszdllitds
feliigyeletérél és  ellendrzésérdl  sz6l, 1993. februdr 1-jei
259/93/EGK tandcsi rendelet 7. cikkének (4) bekezdése, valamint
az 1996. mdjus 24-i 96/350/EK bizottsdgi hatdrozattal és az
1991. madrcius 18-i 91/156/EGK tandcsi irdnyelvvel médositott,
a hulladékokrdl szold, 1975. julius 15-i 75/442/EGK tandcsi
irdnyelv 1. cikkének e) és f) pontja alapjdn fenndllo kotelezett-
ségeit.

2) A Holland Koztdrsasdgot kotelezi a koltségek viselésére.

(') HL C 144.,2002.6.15.

A BIROSAG ITELETE
(mdsodik tandcs)
2004. oktéber 7-én

a C-136/02. P. sz., Mag Instrument Inc. kontra Belsd Piaci
Harmoniziciés Hivatal (védjegyek és formatervezési
mintdk) iigyben (')

(Fellebbezés — Kozosségi védjegy — A 40/94/EK rendelet 7.
cikke (1) bekezdésének b) pontja — Zseblimpdk térbeli alakja
— Feltétlen kizdrd ok — Megkiilonboztetd képesség)

(2004/C 300/11)

(Az eljdrds nyelve: német)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-136/02. P. sz. iigyben, a Mag Instrument Inc. dltal, szék-
hely: Ontario, Kalifornia (Amerikai Egyesiilt Allamok) (megha-
talmazott: kezdetben A. Nette, G. Rahn, W. von der Osten-
Sacken és H. Stratmann, majd W. von der Osten-Sacken, U.
Hocke és A. Spranger, iigyvédek), a Bir6sdg EK alapokmdanya
49. cikke alapjan 2002. dprilis 8-dn benytjtott fellebbezés
targydban, a mdsik fél az eljardsban: a Bels§ Piaci Harmoniza-
ciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (meghatalma-
zott: D. Schennen), a Birdsdg (mdsodik tandcs), tagjai C. W. A.
Timmermans, a tandcs elnoke, C. Gulmann, J.-P. Puissochet, J.
N. Cunha Rodrigues és F. Macken (el6add), birdk, f8tandcsnok:
D. Ruiz-Jarabo Colomer, hivatalvezetd: L. Hewlett, vezet§ tiszt-
visel6, 2004. oktéber 7-én meghozta itéletét, amelynek
rendelkezd része a kovetkezd:

1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) A koltségeket a Mag Instrument Inc. viseli.

(") HL C 144., 2002.6.15.
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A BIROSAG ITELETE
(els tandcs)
2004. oktéber 14-én

a C-173/02. sz. Spanyol Kirdlysidg kontra Eurépai Kozos-
ségek Bizottsdga iigyben ()

(3950/92/EGK rendelet — A tej és tejtermékek piacinak kiozos
szervezése — Bizottsdgi hatdrozat a tejkvétdk megszerzésére
irdnyuld tdmogatds tilalmdrdl)

(2004/C 300/12)

(Az eljdrds nyelve: spanyol)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-173/02. sz., Spanyol Kirdlysdg (meghatalmazott: S. Ortiz
Vaamonde) kontra Eurépai Kozosségek Bizottsdga (meghatal-
mazott: J. L. Buendia Sierra) tigyben, az EK 230 cikke alapjn
2002. mdjus 13-dn benydjtott megsemmisités irdnti kereset
targyaban, a Bir6sdg (els6 tandcs), tagjai P. Jann (el6add), a
tandcs elnoke, A. Rosas és S. von Bahr, birdk, f6tandcsnok: F.
G. Jacobs, hivatalvezet§: R. Grass, 2004. oktober 14-én
meghozta itéletét, amelynek rendelkezd része a kovetkezs:

1) A Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) A Birdsdg kotelezi a Spanyol Kirdlysdgot a koltségek viselésére.

() HL C 169., 2002.7.13.

A BIROSAG ITELETE
(teljes iilés)
2004. oktéber 19-én

a C-200/02. sz. (az Immigration Appellate Authority

elgzetes dontéshozatal irdnti kérelme) Kungian Catherine

Zhu és Man Lavette Chen kontra Secretary of State for the
Home Department iigyben (')

(Tartdzkoddsi jog — Mdsik tagdllamban tartozkodd tagdllami

dllampolgdr gyermek — Harmadik orszdg dllampolgdrsdgdval

rendelkezd sziilok — Az anya tartozkoddsi joga egy midsik
tagdllamban)

(2004/C 300/13)
(Az eljdrds nyelve: angol)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-200/02. sz. tigyben a Birdsighoz az EK 234. cikk alapjn
benyujtott el8zetes dontéshozatal irdnti kérelem tdrgydban,
amelyet az Immigration Appellate Authority (Egyesiilt
Kiralysdg) a Birsagndl 2002. mdjus 30-dn nyilvantartdsba vett

2002. méjus 27-i végzésével az el6tte Kunqian Catherine Zhu,
Man Lavette Chen és a Secretary of State for the Home Depart-
ment kozott folyamatban 1évS eljardsban terjesztett eld, a
Bir6sdg (teljes iilés), tagjai V. Skouris elnok, P. Jann, C. W. A,
Timmermans, A. Rosas, R. Silva de Lapuerta és K. Lenaerts
tandcselnokok, C. Gulmann, R. Schintgen, N. Colneric, S. von
Bahr és J.N. Cunha Rodrigues (el6add) birdk, f6tandcsnok: A.
Tizzano, hivatalvezeté: L. Hewlett, vezetS tisztvisels, 2004.
oktober 19-én meghozta itéletét, amelynek rendelkezd része a
kovetkezd:

Az EK 18. cikk és a tartdzkoddsi jogrdl szdlé, 1990. jinius 28-i
90/364/EGK tandcsi irdnyelv — az alapiigyéhez hasonld koriilmények
kozott — a zsenge korban levd kiskorii tagdllami dllampolgdrnak, aki
megfeleld betegbiztositds kedvezményezettje, és akit egyik sziildje,
harmadik orszdg dllampolgdra, tart el, aki elegendd anyagi fedezettel
rendelkezik ahhoz, hogy a kiskorii ne jelentsen terhet a fogadd
tagdllam koltségvetése szdmdra, hatdrozatlan idejii tartézkoddsi jogot
biztosit e tagdllamban. Egy ilyen esetben ugyanezen rendelkezések
lehet6vé teszik a ténylegesen a gyermek gondjdt viseld sziil§ szdmdra,
hogy vele egyiitt tartdzkodjon a fogadd tagdllamban.

(") HL C 180., 2002.7.27.

A BIROSAG ITELETE
(teljes iilés)
2004. oktéber 12-én

a C-222/02. sz. (a Bundesgerichtshof el6zetes dontésho-

zatal iranti kérelme) Peter Paul, Cornelia Sonnen-Liitte,

Christel Morkens kontra Németorszagi Szovetségi Koztar-
sasdg iigyben (')

(Hitelintézetek — Betétbiztositdsi rendszer — 94/19/EK
irdnyelv — 77/780/EGK, 89/646/EGK és 89/299/EGK irdny-
elvek — Az illetékes hatdsdgok prudencidlis feliigyeleti intéz-
kedései a betétesek védelme céljdibdl — A feliigyeleti hatdsdgok
felelGssége az elégtelen feliigyelettel okozott kdrokért)

(2004/C 300/14)

(Az eljdrds nyelve: német)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-222/02. sz. tigyben a Birésdghoz az EK 234. cikke alapjdn
a Bundesgerichtshof (Németorszdg) dltal az e birsdg el6tt Peter
Paul, Cornelia Sonnen-Liitte, Christel Morkens és a Németor-
szagi Szovetségi Koztdrsasig kozott folyamatban 1évs elja-
risban a 2002. majus 16-i, a Birésdghoz 2002. jinius 17-én
benytjtott végzésével elbterjesztett eldzetes dontéshozatal irdnti
kérelem tdrgydban, a Birdsdg (teljes iilés), tagjai: V. Skouris
elnok, P. Jann, C.W.A. Timmermans, A. Rosas tandcselnokok,
C. Gulmann (el6ado), J.-P. Puissochet, R. Schingten, F. Macken,
N. Colneric, S. von Bahr, N. Cunha Rodriges birdk, f6tandcsnok:
C. Stix-Hackl, hivatalvezetd: M.-F. Contet, vezet$-tisztviseld,
2004. oktober 12-én meghozta itéletét, amelynek rendelkezd
része a kovetkezd:
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1) Amennyiben biztositott a betéteseknek a betétbiztositdsi rendsze-
rekrdl szol6, 1994. mdjus 30-i 94/19/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv dltal el6irt kdrtalanitdsa, nem lehet ezen irdnyely
3. cikkének (2)—(5) bekezdéseit 1igy értelmezni, hogy azokkal
ellentétes egy olyan nemzeti jogszabdly, amely szerint a nemzeti
bankfeliigyeleti hatdsdg kizdrolag kozérdekbdl teljesiti feladatait,
ami a nemzeti jog szerint kizdrja azt, hogy az egyes jogalanyok
kdrtéritési igényt érvényesithessenek olyan kdrokért, amelyek ezen
hatdsdgok elégtelen feliigyelete okdn keletkeztek.

>

A hitelintézetek tevékenységének megkezdésére és folytatdsdra
vonatkozd torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezések Gssze-
hangoldsdrdl szold, 1977. december 12-i 77/780/EGK elsd
tandcsi irdnyelvvel, a hitelintézetek szavatold tékéjérdl széld, 1989
dprilis 17-i 89/299/EGK tandcsi irdnyelvvel és a hitelintézetek
létesitésére, iizleti tevékenységének megkezdésére és folytatdsdra
vonatkozd torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezések Gssze-
hangoldsdrdl, valamint a 77/780/EGK irdnyelv mddositdsdrdl
52016, 1989. december 15-i 89/646/EGK mdsodik tandcsi irdny-
elvvel nem ellentétes egy olyan nemzeti jogszabdly, amely szerint a
nemzeti bankfeliigyeleti hatdsdg kizdrolag kozérdekbdl teljesiti
feladatait, ami a nemzeti jog szerint kizdrja azt, hogy az egyes
jogalanyok kdrtéritési igényt érvényesithessenek olyan kdrokért,
amelyek ezen hatdsdgok elégtelen feliigyelete okdn keletkeztek.

() HL C 202., 2002.8.24.

A BIROSAG ITELETE
(mdsodik tandcs)
2004. oktéber 7-én

a C-247/02. sz. (a Tribunale amministrativo regionale per

la Lombardia elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) Sintesi

SpA kontra Autorita per la Vigilanza sui Lavori Pubblici
iigyben ()

(93/37/EGK irdnyelv — Epitési beruhdzdsra irdnyuld kizbe-

szerzés — Szerzédések odaitélése — Az ajdnlatkérd joga, hogy

vdlasszon a legalacsonyabb &sszegii ellenszolgdltatds és az

dsszességében gazdasdgilag legelonydsebb ajdnlat szempontja
kozott)

(2004/C 300/15)
(Az eljdrds nyelve: olasz)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-247]02. sz. tigyben a Birésdghoz az EK 234. cikk alapjan
benyujtott el8zetes dontéshozatal irdnti kérelem tdrgydban,

amelyet a Tribunale amministrativo regionale per la Lombardia
(Olaszorszdg) a Birésdgnal 2002. julius 8-an nyilvantartisba
vett, 2002. junius 26-i hatdrozatdval az el6tte a Sintesi SpA és
az Autorita per la Vigilanza sui Lavori Pubblici kozott, az Ingg.
Provera e Carrassi SpA részvételével, folyamatban 1évs elja-
rasban terjesztett el§, a Birdsdg (médsodik tandcs), tagjai: C. W.
A. Timmermans, a tandcs elnoke, J.-P. Puissochet, R. Schintgen
(el6ado), F. Macken és N. Colneric, birdk; fétandcsnok: C. Stix-
Hackl, hivatalvezet6: M. Miigica Arzamendi vezetd tisztviseld,
2004. oktéber 7-én meghozta itéletét, amelynek rendelkezd
része a kovetkezd:

Az épitési beruhdzdsra irdnyuld kozbeszerzési szerzGdések odaitélési
eljdrdsainak osszehangoldsdrdl szold, 1993. jinius 14-i 93/37/EGK
tandcsi irdnyely 30. cikkének (1) bekezdése akként értelmezendd, hogy
az kizdrja az olyan nemzeti szabdlyozdst, amely azt az dltaldnos és
elvont kovetelményt irja el6 az ajdnlatkérék szdmdra, hogy a nyilt
vagy meghivdsos eljdrds sordn az épitési beruhdzdsra irdnyuld kozbe-
szerzési szerz6dés odaitélésének céljdbdl, kizdrolag a legalacsonyabb
dsszegli ellenszolgdltatds szempontjdt alkalmazzdk.

() HL C 202., 2002.8.24.

A BIROSAG ITELETE
(mésodik tandcs)
2004. szeptember 14-én

a C-276/02. sz., Spanyol Kirilysig kontra az Eurdpai
Kozo6sségek Bizottsaga iigyben (')

(Allami tdmogatds — Fogalom — Adé és tdrsadalombiztositdsi
jdrulék vdllalkozds dltali meg nem fizetése — A nemzeti hato-
sdgok magatartdsa a fizetésképtelenség megdllapitdsa utdn)

(2004/C 300/16)

(Az eljdrds nyelve: spanyol)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-276/02. sz., Spanyol Kiralysdg (meghatalmazott: S. Ortiz
Vaamonde), kézbesitési cim: Luxembourg, kontra az Eurépai
Kozosségek Bizottsaga (meghatalmazott: V. Kreuschitz és J. L.
Buendia Sierra) tigyben, az EK 230. cikk szerinti megsemmisi-
tési kereset targyaban, a Birdsdg (mdsodik tandcs), tagjai: C. W.
A. Timmermans, a tandcs elnoke, C. Gulmann, J.-P. Puissochet
(el6add), J. N. Cunha Rodrigues és F. Macken birdk,
f6tandcsnok: M. Poiares Maduro, hivatalvezetd: R. Grass, 2004.
szeptember 14-én meghozta itéletét, amelynek rendelkezd része
a kovetkezd:
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1) A Grupo Empresas Alvarez-nek nyiijtott tdmogatdsra vonatkozd,
2002. mdjus 14-i 2002/935/EK bizottsdgi hatdrozat semmis.

2) Az Eurdpai Kozsségek Bizottsdga viseli a koltségeket.

() HL C 219., 2002.9.14.

A BIROSAG ITELETE
(mdsodik tandcs)
2004. oktéber 21-én

a (C-288/02. sz. Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra
Gorog Koztdrsasag iigyben ()

(Tengeri szdllitds — Szolgdltatdsnytjtds szabadsdga — Tengeri
kabotdzs)

(2004/C 300/17)

(Az eljdrds nyelve: gorog)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-288/02. sz., Eur6pai Kozosségek Bizottsdga (meghatalma-
zottak: K. Simonsson és M. Patakia) kontra Gorog Koztdrsasdg
(meghatalmazott: E-M. Mamouna) tigyben, az EK-Szerz8dés
226. cikke alapjan kotelezettségszegés megdllapitdsa irdnti
kereset tdrgydban, a Birdsdg (mdsodik tandcs), tagjai: C. W. A.
Timmermans (el6add) elndk, C. Gulmann és R Schintgen birak,
f6tandcsnok: A. Tizzano, hivatalvezetd: L. Hewlett, vezetd tiszt-
visels, 2004. oktéber 21-én meghozta itéletét, amelynek
rendelkezd része a kovetkez6:

1) Tekintettel arra, hogy Peloponnészosz egy sziget és a 650 bruttd
regisztertonna trtartalomndl nagyobb, szigetkozi kabotdzs szolgdl-
tatdst nyijté vonalhajozdsban részt vevd kozosségi hajokat illetGen
a személyzettel kapcsolatban Peloponnészosznak mint fogado
dllamnak a nemzeti szabdlyait kell alkalmazni, a Gorog Koztdr-
sasdg nem teljesitette a szolgdltatdsnytjtds szabadsdga elvének a
tagdllamokon beliili tengeri szdllitdsra (tengeri kabotdzs) torténd
alkalmazdsdrol sz6lo, 1992. december 7-i 3577/92/EGK tandcsi
rendelet 1., 3. és 6. cikkei alapjdn fenndlld kitelezettségeit.

2) A Birdsdg a keresetet ezt meghaladdan elutasitja.

3) A felek maguk viselik koltségeiket.

(') HL C 247., 2002.10.12.

A BIROSAG ITELETE
(elsd tandcs)
2004. oktéber 14-én

a C-298/02. sz. Olasz Koztirsasig kontra az Eurépai
Kozosségek Bizottsdga iigyben (')

(EMOGA - A feldolgozott gyiimélcs- és zoldségtermékekre
vonatkozd termelési tdamogatds — Az 1558/91/EGK rendelet —
1. cikk — Korte és dszibarack — A 2002/524/EK hatdrozat)

(2004/C 300/18)

(Az eljdrds nyelve: olasz))

A (C-298/02. sz. Olasz Koztdrsasdg (meghatalmazott: 1. M.
Braguglia, segit&je: M. Fiorilli) kontra az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga (meghatalmazott: C. Cattabriga, segitGje: M. Moretto)
tgyben, az EK 230. cikk alapjan 2002. augusztus 21-én
benytjtott megsemmisités irdnti kereset tdrgydban, a Birdsdg
(els6 tandcs), tagjai P. Jann, a tandcs elnoke, N. Colneric
(el6add), J. N. Cunha Rodrigues, M. Ilesi¢ és E. Levits, birdk,
f6tandcsnok: F. G. Jacobs, hivatalvezets: R. Grass, 2004.
oktéber 14-én meghozta itéletét, amelynek rendelkezd része a
kovetkezd:

1) A Birdsdg a keresetet elutasitja.

2) A Birésdg kitelezi az Olasz Koztdrsasdgot a koltségek viselésére.

(") HL C 261., 2002.10.26.
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A BIROSAG ITELETE
(elsd tandcs)
2004. oktéber 14-én

a C-299/02. sz. Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra
Holland Kirdlysdg iigyben ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — EK 43. és EK 48. cikk —
Hajé Hollandidban vald lajstromba vételéhez a hajotulaj-
donos, a Kozdsségben bejegyzett tdrsasdg tagjai, vezetd tiszt-
ségviseldi és mindennapi iigyvezetését végzd természetes
személyek szdmdra kozosségi vagy EGT dllampolgdrsdgot
eldird nemzeti intézkedések — Hajozdsi tdrsasdg vezetd tiszt-
ségviseldje szdimdra kozosségi vagy EGT dllampolgdrsdgot és
kozosségi vagy EGT-beli lakdhelyet eldire nemzeti intézke-
dések)

(2004/C 300/19)

(Az eljdrds nyelve: holland)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-299/02. sz. Eurbpai Kozosségek Bizottsdga (meghatalma-
zott: K. H. I Simonsson és H. M. H. Speyart), kézbesitési cim:
Luxembourg, kontra Holland Kirdlysdg (meghatalmazott: H. G.
Sevenster és S. Terstal) iigyben, az EK 226. cikk szerinti tagdl-
lami kotelezettségszegés megdllapitdsa irdnti kereset targyaban,
a Birdsag (els§ tandcs), tagjai P. Jann (el6add), a tandcs elnoke,
A. Rosas és R. Silva de Lapuerta, birdk, f6tandcsnok: P. Léger,
hivatalvezetd: R. Grass, 2004. oktdber 14-én meghozta itéletét,
amelynek rendelkez§ része a kovetkezd:

1) Mivel elfogadta és hatdlyban tartotta a Wetboek van Koophandel
311. cikkét és a Burgerlijk Wetboek 8:169. cikkeét, melyek kove-
telményeket hatdroznak meg:

— a Hollandidban hajélajstromba felvenni kivdnt tengeri hajo
tulajdonos tdrsasdgdnak tagjai dllampolgdrsdgdra nézve,

— a Hollandidban hajélajstromba felvenni kivdnt tengeri hajo
tulajdonos tdrsasdgdnak vezetd tisztségviselGi dllampolgdrsdgdra
nézve,

— a tengeri hajozdsi tevékenységet gyakorld hollandiai telephely —
ami a hajé hollandiai hajolajstromba valo felvételéhez szitkséges
— mindennapi iigyvezetését végzG természetes személyek dllam-
polgdrsdgdra nézve,

— a Hollandidban hajélajstromba vett tengeri hajot iizemeltetd
hajozdsi tdrsasdg vezetd tisztségviselGinek dllampolgdrsdgdra
nézve,

— a Hollandidban hajélajstromba vett tengeri hajot iizemeltetd
hajozdsi tdrsasdg vezetd tisztségviselGinek lakdhelyére nézve,

a Holland Kirdlysdg elmulasztotta az EK 43. cikke és az EK 48.
cikke alapjdn fenndllo kotelezettségei teljesitését.

2) A Holland Kirdlysdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 247.,2002.10.12.

A BIROSAG ITELETE
(mdsodik tandcs)
2004. oktéber 7-én

a C-312/02. sz. Svéd Kirdlysdg kontra Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga iigyben (')

(Megsemmisités irdnti kereset — EMOGA — Kozosségi finan-

szirozdsbdl kizdrt koltségek — Tdmogatds egyes szdntofoldi

novények termeldinek — Marha- és borjihiis piacinak kozos
szervezése)

(2004/C 300/20)

(Az eljdrds nyelve: svéd)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A (C-312/02. sz. Svéd Kirdlysdg (meghatalmazott: K. Renman),
kézbesitési cim: Luxembourg, kontra Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga (meghatalmazott: K. Simonsson) iigyben, EK 230.
cikk szerinti megsemmisités irdnti kereset tdrgydban, a Birdsdg
(mdsodik tandcs), tagjai C. W. A. Timmermans, a tandcs elnoke,
C. Gulmann, R. Schintgen, F. Macken és J. N. Cunha Rodrigues
(el6add) birdk, f6tandcsnok: F. G. Jacobs, hivatalvezets: R.
Grass, 2004. oktdber 7-én meghozta itéletét, amelynek
rendelkezd része a kovetkezd:

1) A keresetet elutasitja.

2) A Svéd Kirdlysdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 261., 2002.10.26.
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A BIROSAG ITELETE
(nagytandcs)
2004. oktéber 12-én

a C-313/02. sz. (Oberster Gerichtshof el6zetes dontésho-
zatal irdnti kérelme) Nicole Wippel kontra Peek & Clop-
penburg GmbH & Co. KG iigyben ()

(97/81/EK irdnyelv — 76/207/EGK irdnyelv — Szocidlpolitika
— A részmunkaidében foglalkoztatott munkavdllalok és a
teljes munkaidében foglalkoztatott munkavillalok kozotti
egyenld’ bdndsmod — Férfi és néi munkavdllalok kozotti
egyenld bandsmod — Munkaidé és munkaidé-beosztds)

(2004/C 300/21)

(Az eljdrds nyelve: német)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-313/02. sz. tigyben a Birésdghoz az EK 234. cikke alapjin
az Oberster Gerichtshof (Ausztria) 2002. augusztus 8-i végzé-
sével, amely 2002. szeptember 5-én érkezett a Birdsigra, az e
birésdg elétt Nicole Wippel kontra Peek & Cloppenburg GmbH
& Co. KG kozott folyamatban 1évS eljdrdsban elGterjesztett
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem tdrgydban, a Birdsdg
(nagytandcs), tagjai: V. Skouris, elnok, P. Jann, C. W. A.
Timmermans, A. Rosas, R. Silva de Lapuerta és. K. Lenaerts,
tandcselnokok, J.-P. Puissochet, R. Schintgen, F. Macken
(el6add), J. N. Cunha Rodrigues és K. Schiemann, birdk,
f6tandcsnok: J. Kokott, hivatalvezets: M.-F. Contet, vezetd tiszt-
visels, 2004. oktéber 12-én meghozta itéletét, amelynek
rendelkezd része a kovetkez6:

1) Az a munkavdllal6, akinek a munkaszerzédése szerint a munkaidd
és a munkaidd-beosztds az elvégzendd munka mennyiségétdl fiige,
és azt a felek kozis megegyezéssel kizdrdlag esetrdl esetre hatd-
rozzdk meg, miként az az alapiigyben is tortént, a férfiak és a nék
kozotti egyenld bandsmadd elvének a munkavdllalds, a szakképzés,
az eldmenetel és a munkakoriilmények terén torténd végrehajtdsdrdl
sz616, 1976. februdr 9-i 76/207/EGK tandcsi irdnyely hatdlya
ald tartozik.

Egy ilyen munkavdllalé az UNICE, a CEEP és az ESZSZ dltal a
részmunkaidds foglalkoztatdsrol kotitt keretmegdllapoddsrdl szélo,
1997. december 15-i 97/81/EK tandcsi irdnyelv hatdlya ald
tartozik, amennyiben

— az olyan munkavdllald, aki a tagdllamban hatdlyban 1évd jogi
szabdlyozds, kollektiv szerzédések vagy gyakorlat dltal meghatd-
rozott szerzGdéssel vagy munkaviszonnyal rendelkezik;

— az olyan munkavdllald, akinek a heti vagy legfeljebb egy évig
terjedd” munkavégzési iddszakra vonatkozdan dtlagolva szdmi-
tott rendes munkaideje kevesebb, mint az emlitett keretmegdlla-
podds 3. szakaszdnak (2) bekezdése szerinti dsszehasonlithatd,
teljes munkaidében foglalkoztatott munkavdllaldeé,

— az olyan részmunkaidében foglalkoztatott munkavdllalékrdl van
sz0, akik alkalmi munkdt végeznek, és e munkavdllalékat a

tagdllam ugyanezen keretmegdllapodds 2. szakaszdnak (2)
bekezdése alapjdn sem egészben sem részben nem zdrta ki az
emlitett megdllapodds rendelkezéseinek hatdlya aldl.

2) A 97/81JEK irdnyelv mellékletét képezd keretmegdllapodds 4.
szakaszdt és a 76/207 [EGK irdnyelv 2. cikkének (1) bekezdését és
5. cikkének (1) bekezdését akként kell értelmezni, hogy:

— azokkal nem ellentétes az olyan rendelkezés, mint amilyen az
Arbeitszeitgesetz (a munkaid6r6l sz6ld torvény) 3. cikke, amely
a munkaidd fels¢ hatdrdt fGszabdly szerint heti 40 érdban és
napi 8 Grdban dllapitja meg, és amely egyardnt szabdlyozza a
munkaidd maximdlis hosszdt és a munkaidd-beosztdst mind a
teljes munkaidében foglalkoztatott, mind a részmunkaidében
foglalkoztatott munkavdllalok vonatkozdsdban;

— abban az esetben, ha egy vdllalkozds minden mds munkavdlla-
I6jdnak munkaszerzédése meghatdrozza a heti munkaid6t és
munkaidd-beosztdst, nem ellentétesek azokkal az ugyanezen
vdllalkozds munkavdllaldinak részmunkaidds szerzGdései, mint
amilyenek az alapiigy tdrgydt képezdk, amelyek szerint a heti
munkaidé és a munkaidd-beosztds nem dllandd, az esetrdl
esetre meghatdrozva az elvégzendd munka mennyiségéhez alkal-
mazkodik, és e munkavdllalok vdlasztdsuk szerint megtagad-
hatjdk vagy elvdllalhatjdk az emlitett munkdt.

(') HL C 289., 2002.11.23.

A BIROSAG ITELETE
(harmadik tandcs)
2004. oktéber 12-én

a C-328/02. sz. az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra
Gorog Koztarsasag iigyben ()

(Tagdllami  kotelezettségszegés — Mezogazdasig - A
3508/92/EGK rendelet — Egyes kozosségi tdmogatdsi prog-
ramok integrdlt szabdlyozdsi és ellenérzési rendszere)

(2004/C 300/22)

(Az eljdrds nyelve: gordg)

A C-328/02. sz. az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga (meghatal-
mazott: M. Condou-Durande) kontra Gorog Koztdrsasdg
(meghatalmazottak: V. Kontolaimos és I. Chalkias) tigyben, az
EK-SzerzGdés 226. cikke alapjan kotelezettségszegés megallapi-
tisa irdnt 2002. szeptember 18-dn benydjtott kereset
targydban, a Birdsdg (harmadik tandcs), tagjai: A. Rosas, elnok,
J.-P. Puissochet, F. Macken (el6add), J. Malenovsky és U.
Lohmus, birdk, f6tandcsnok: P. Léger, hivatalvezetd: L. Hewlett,
2004. oktober 12-én meghozta itéletét, amelynek rendelkezd
része a kovetkezd:
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1) Mivel nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti vagy kozigazga-
tdsi rendelkezéseket, amelyek szitkségesek ahhoz, hogy megvald-
sitsdk az egyes kozosségi tdmogatdsi programok integrdlt szabd-
lyozdsi és ellendrzési rendszerének létrehozdsdrdl szdld, 1992.
november 27-i 3508/92/EGK tandcsi rendelet 2. cikkének a) és
e) pontjaiban foglaltakat, a Gorog Koztdrsasdg nem teljesitette a
fenti rendelet alapjdn fenndlld kitelezettségeit.

2) A Birdsdg a keresetet ezt meghaladdan elutasitja.

3) Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga és a Gorog Koztdrsasdg maguk
viselik koltségeiket.

() HL C 261., 2002.10.26.

A BIROSAG ITELETE
(els6 tandcs)
2004. oktéber 14-én

a C-336/02. sz. (a Landgericht Diisseldorf elGzetes dontés-
hozatal irinti kérelme) Saatgut-Treuhandverwaltungs-
gesellschaft kontra Brangewitz GmbH iigyben (')

(Novényfajtdk — Oltalom — A 2100/94/EK rendelet 14. cikke,

valamint az 1768/95/EK rendelet 9. cikke — A betakaritott

termény mezégazdasdgi termelék dltali felhaszndldsa -

Feldolgozdst végzd szolgdltatok — Tdjékoztatds-addsi kotele-
zettség a kozosségi oltalom jogosultja részére)

(2004/C 300/23)

(Az eljdrds nyelve: német)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-336/02. sz. iigyben a Bir6sdghoz az EK 234. cikke alapjin

benytjtott el8zetes dontéshozatal irdnti kérelem tdrgydban,

amelyet a Landgericht Disseldorf (Németorszdg) a Birdsaghoz

2002. szeptember 23-an érkezett 2002. augusztus 8-i hatdroza-

taval az el6tte a Saatgut-Treuhandverwaltungsgesellschaft és a

Brangewitz GmbH kozott folyamatban 1évé eljardsban terjesz-

tett el6, a Birdsag (els§ tandcs), tagjai: P. Jann tandcselnok, A.

Rosas, R. Silva de Lapuerta, K. Lenaerts és S. von Bahr (elgado),

birdk, fétandcsnok: D. Ruiz-Jarabo Colomer, hivatalvezets: M.

Migica Arzamendi vezet§ tisztvisel§, 2004. oktdber 14-én

meghozta itéletét, amelynek rendelkezd része a kovetkezd:

1) A kozosségi novényfajta-oltalomrdl szélo, 1994. jilius 27-i
2100/94/EK tandcsi rendelet 14. cikke (3) bekezdése hatodik
francia bekezdésének, valamint a kozosségi novényfajta-oltalomrdl
sz0l6 2100/94/EK tandcsi rendelet 14. cikkének (3) bekezdésében
biztositott mezdgazdasdgi mentesség érvényesitésének végrehajtdsi
szabdlyairdl sz6l6, 1995. jiilius 24-i 1768/95/EK bizottsdgi ren-
delet 9. cikkének rendelkezései egyiittesen nem értelmezheték gy,
hogy azok lehetGséget biztositanak a kozdsségi novényfajta-oltalom
jogosultja részére a feldolgozdst végzd szolgdltatoktdl az emlitett

rendelkezésekben  foglalt  tdjékoztatds — kérésére, amennyiben
nincsenek a jogosult birtokdban arra utald jelek, hogy az
elébbiekben emlitett szolgdltaté — elvetés céljdbdl — feldolgozdst
végzett vagy tervez azon betakaritott terményen, amelyet a
mezdgazdasdgi termelék a jogosultat illetd és kozdsségi novény-
fajta-oltalom alatt dll6 fajta (kivéve a hibrid vagy szintetikus
fajtdkat) szaporitéanyagdnak elvetése révén nyertek, és amely a
2100/94 rendelet 14. cikke (2) bekezdésében felsorolt mezdgazda-
sdgi novényfajok kozé tartozik.

>

A 2100/94 rendelet 14. cikke (3) bekezdése hatodik francia
bekezdésének, valamint az 1768/95 rendelet 9. cikkének rendelke-
zéseit  egyiittesen gy kell értelmezni, hogy amennyiben a
jogosultnak arra utalo jel keriil a birtokdba, hogy a feldolgozdst
végzd szolgdltaté — elvetés céljdbdl — feldolgozdst végzett vagy
tervez azon betakaritott terményen, amelyet a mezdgazdasdgi
termel6k a jogosultat illetd és kozosségi novényfajta-oltalom alatt
dllé fajta (kivéve a hibrid vagy szintetikus fajtdkat) szaporité-
anyagdnak eliiltetése révén nyertek, és amely a 2100/94 rendelet
14. cikke (2) bekezdésében felsorolt mezdgazdasdgi novényfajok
kozé tartozik, a feldolgozdst végzd szolgdltatd koteles nemcsak
azon mezdgazdasdgi termeldk tekintetében hasznos tdjékoztatdst
adni a jogosultnak, akikre vonatkozdlag arra utalg jelek vannak a
jogosult birtokdban, hogy betakaritott terményiikin a szolgdltato
feldolgozdst végzett vagy tervez, hanem valamennyi mds mezdgaz-
dasdgi termeld tekintetében, akiknek az érintett fajta szaporitd-
anyagdnak elvetése révén nyert betakaritott terményére nézve
végzett vagy tervez feldolgozdst, amennyiben a vitatott fajtdt a
feldolgozdst végzd szolgdltatonak bejelentették vagy az azt ismerte.

() HL C 289., 2002.11.23.

A BIROSAG ITELETE
(els8 tandcs)
2004. oktéber 14-én

a C-340/02. sz. az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra
Francia Koztdrsasdg iigyben ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — A 92/50/EGK irdnyely —

Szolgdltatdsi szerzédések kozbeszerzéssel torténd odaitélési

eljdrdsa — Segitség egy viztisztito-dllomds kivitelezdjének — A

megbizdsnak egy kordbbi itletpdlydzat nyertese részére az

Eurdpai Kozosségek Hivatalos Lapjdban kozzétett hirdetmény
nélkiil torténd odaitélése)

(2004/C 300/24)
(Az eljdrds nyelve: francia)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-340/02. sz. Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (meghatalma-
zott: M. Nolin) kontra Francia Koztdrsasdg (meghatalmazott: de
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G. Bergues, S. Pailler és D. Petrausch) tigyben, az EK 226. cikk
alapjan 2002. szeptember 24-én benytjtott kotelezettségszegés
megéllapitdsa irdnti kereset tdrgyaban, a Birdsdg (els§ tandcs),
tagjai: P. Jann, a tandcs elnoke, S. von Bahr és K. Schiemann
(el6ado) birdk, fétandcsnok: L. A. Geelhoed, hivatalvezetd: R.
Grass, 2004. oktober 14-én meghozta itéletét, amelynek
rendelkez6 része a kovetkezd:

1) Azdltal, hogy a Communauté urbaine du Mans a La Chauviniere-
i viztisztit-dllomds kivitelezdjének segitésére vonatkozé kutatdsi
szerz6dést itélt oda anélkiil, hogy az Eurdpai Kozdsségek Hivatalos
Lapjdban  hirdetményt tett volna kozzé, a Francia Koztdrsasdg
nem teljesitette a szolgdltatdsnytjtdsra irdnyuld kozbeszerzési
szerz6dések odaitélési eljdrdsainak dsszehangoldsdrdl szdld, 1992.
jinius 18-i 92/50/EGK tandcsi irdnyelv alapjdn, kiilondsen
annak 15. cikke (2) bekezdése alapjdn fenndllg kotelezettségeit.

2) A Birdsdg kitelezi a Francia Koztdrsasdgot a koltségek viselésére.

(") HL C 289.,2002.11.23.

A BIROSAG ITELETE
(hatodik tandcs)
2004. oktéber 7-én

a C-379/02. sz., (az Ostre Landsret elgzetes dontéshozatal
irdnti kérelme) Skatteministeriet kontra Imexpo Trading
A|/S iigyben (')

(Kozés vamtarifa — Vamtarifaszim — Besorolds a Kombinalt
Némenklatiirdba — Székaldtét)

(2004/C 300/25)

(Az eljdrds nyelve: ddn)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-379/02. sz. iigyben, a Birésaghoz az EK 234. cikk alapjan
benytjtott el8zetes dontéshozatal irdnti kérelem tdrgydban,
amelyet az @stre Landsret (Ddnia) a Birdsagnal 2002. oktober
21-¢én nyilvantartisba vett 2002. oktéber 15-i végzésével az
el6tte a Skatteministeriet és az Imexpo Trading A[S kozott
folyamatban 1évg eljarasban terjesztett el§, a Birdsdg (hatodik

tandcs), tagjai: A. Borg-Barthet, a tandcs elnoke, J.-P. Puissochet
(el6add) és S. von Bahr birdk, f&tandcsnok: L. A. Geelhoed,
hivatalvezets: R. Grass, 2004. oktober 7-én meghozta itéletét,
amelynek rendelkezd része a kovetkezd:

Az 1996. szeptember 9-i 1734/96/EK bizottsdgi rendelettel, az
1997. november 4-i 2086/97/EK bizottsdgi rendelettel, az 1998.
oktober 26-i 2261/98/EK bizottsdgi rendelettel és az 1999. oktdber
12-i 2204/99/EK rendelettel mddositott, a vim- és a statisztikai
némenklatirdrol, valamint a Kozos Vdmtarifdrél szolé, 1987. jillius
23-i 2658/87/EGK tandcsi rendelet I. mellékletében szerepld” kombi-
ndlt némenklatirdt 1igy kell értelmezni, hogy egy az alapjogvitdhoz
hasonlé  jogvitdban, amelyben a felek kozitt vitatott, hogy egy
mianyag székaldtét a Kombindlt Némenklatira 3918 10 90 vdmta-
rifa-alszdma vagy 9403 70 90 vdmtarifa-alszdma ald tartozik-e, e
két alszam koziil az elsd élvez elsébbséget.

() HLC 7., 2003.1.11.

A BIROSAG ITELETE
(mdsodik tandcs)
2004. oktéber 7-én

a C-402/02 sz. Eurdépai Kozosségek Bizottsiga kontra
Francia Koztdrsasdg iigyben ()

(Tagdllami kitelezettségszegés — 89/48/EGK és 92/51/EGK
irdnyelv — Oklevelek elismerése — Kozszolgdlati kérhdzakra és
a teriileti kozszolgdlati tisztségviseldkre szakosodott gondozok
szakmai munkavégzéshez valé joga — A ,szabdlyozott
szakma” fogalma — Szakmai tapasztalat — EK 39. cikk)

(2004/C 300/26)

(Az eljdrds nyelve: francia)

A C-402/02. sz. Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (meghatalma-
zott: M. Patakia és D. Martin) kontra Francia Koztdrsasdg
(meghatalmazott: G. de Bergues és A. Colomb) tigyben, az EK
226. cikke alapjan kotelezettségszegés megallapitdsa irdnt
2002. november 12-én benyujtott kereset targyaban, a Birdsdg
(mdsodik tandcs), tagjai C. W. A. Timmermans (el6add), a
tandcs elnoke, C. Gulmann, J.-P. Puissochet, J. N. Cunha Rodri-
gues és F. Macken, birdk, f6tandcsnok: A. Tizzano, hivatal-
vezetd: R. Grass, 2004. oktdber 7-én meghozta itéletét,
amelynek rendelkezd része a kovetkezd:
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1) A Francia Koztdrsasdg azzal, hogy egyrészt a kdrhdzi kozszolgd-
latban, mdsrészt az nkormdnyzati kozszolgdlatban foglalkoztatott
szaknevel6k szakmdjdba torténd bejutds tekintetében nem szabd-
lyozta a legaldbb hdroméves szakoktatdst és szakképzést lezdrd
felsdfokii  oklevelek elismerésének dltaldnos rendszerérdl szolé,
1988. december 21-i tandcsi irdnyelv és a 89/48/EGK irdnyelvet
kiegészitve, a szakoktatds és szakképzés elismerésének mdsodik
dltaldnos rendszerérl széld, 1992. jinius 18-i 92/51/EGK
tandcsi irdnyelv elGirdsainak megfeleld oklevelek kolcsonds elisme-
résére vonatkozd eljdrdst, illetve fenntartott egy olyan nemzeti
szabdlyozdst és a diplomdk elismerését végzé Dbizottsdg azon
gyakorlatdt, amely nem irta eld a migrdns munkavdllalék szakmai
gyakorlatdnak figyelembe vételét, nem teljesitette az emlitett irdny-
elvek és az EK 39. cikke alapjdn fenndllo kitelezettségeit.

2) A Birdsdg kitelezi a Francia Koztdrsasdgot a koltségek viselésére.

() HL C 323.,2002.12.21.

A BIROSAG ITELETE
(elsd tandcs)
2004. oktéber 14-én

a C-409/02. sz. Jan Pflugradt kontra Eurdpai Kozponti
Bank iigyben (')

(Fellebbezés — Az Eurdpai Kozponti Bank személyzete —
Szerzédéses munkaviszony — A munkaszerzédésben szerepld
juttatdsok mddositdsa)

(2004/C 300/27)

(Az eljdrds nyelve: német)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-409/02. sz., a Birdsiaghoz 2002. november 18-dn érkezett
Jan Pflugradt (meghatalmazott: N. Pfliiger) kontra Eurdpai
Kozponti Bank (meghatalmazott: V. Saintot és T. Gilliams,
segitGjilk B. Wiagenbaur) tigyben, a Birdsdg alapokmdnydnak
56. cikke szerinti fellebbezés targyaban, a Birdsag (els§ tandcs),
tagjai P. Jann, a tandcs elnoke, A. Rosas, R. Silva de Lapuerta

(el6ado), K. Lenaerts és S. von Bahr, birdk, fGtandcsnok: P.
Léger, hivatalvezetd: M.-F. Contet, vezet§ tisztvisel§, 2004.
oktéber 14-én meghozta itéletét, amelynek rendelkezd része a
kovetkez6:

1) A Birdsdg a keresetet elutasitja.
2) A Birésdg Pflugradtot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 19., 2003.1.25.

A BIROSAG ITELETE
(6todik tandcs)
2004. oktéber 21-én

a C-426/02. sz. Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra
Gorog Koztarsasag iigyben ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — Azonos hatdsi dijak — Kozos

kereskedelempolitika — Aruk behozatala tagdllamokbdl és

harmadik orszdgokbol — Szdmldk hitelesitésért beszedett
dijak)

(2004/C 300/28)

(Az eljdrds nyelve: gorog)

A C-426/02. sz. Eurépai Kozosségek Bizottsaga (meghatalma-
zott: X. Lewis és M. Konstantinidis) kontra Gorog Koztdrsasdg
(meghatalmazott: A. Samoni-Rantou és N. Dafniou) iigyben, az
EK 226. cikke alapjan benytjtott kotelezettségszegés megallapi-
tdsa irdnti kereset targydban, a Birsdg (6todik tandcs), tagjai: R.
Silva de Lapuerta tandcselnok, C. Gulman (el6add) és S. von
Bahr birdk, f6tandcsnok: A. Tizzano, hivatalvezets: R. Grass,
2004. oktober 21-én meghozta itéletét, amelynek rendelkezd
része a kovetkezd:

1) A Gorég Koztdrsasdg az EK 23., az EK 25. és az EK 133. cikk
alapjdn fenndllo kitelezettségeit nem teljesitette, mivel az Ethnikos
Organismos Farmakon (Allami Gydgyszerhivatal) javdra a tagdl-
lamokbél és harmadik dllamokbdl szdrmazd gyégyszerészeti alap-
anyagok, félkész- és késztermékek behozatali szdmldinak hitelesité-
sére dijat vezetett be.
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2) A Birdsdg a Gorog Koztdrsasdgot kotelezi a koltségek viselésére.

(') HL C 31.,2003.2.8.

A BIROSAG ITELETE
(harmadik tandcs)
2004. oktéber 12-én

a C-431/02 sz. Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra
Nagy-Britannia és Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kirdlysiga
iigyben ()

(Veszélyes hulladékok — Tagdllami kotelezettségszegés — 91/
689/EGK irdnyelv)

(2004/C 300/29)

(Az eljdrds nyelve: angol)

A C-431/02 sz. Eurbpai Kozosségek Bizottsiga (meghatalma-
zott: X. Lewis és M. Konstantinidis) kontra Nagy-Britannia és
Eszak-[rorszag Egyesiilt Kirdlysiga (meghatalmazott: P. Ormond
és K. Manji, segit6jitk M. Demetriou, barrister) iigyben, az EK
226. cikke alapjan 2002. november 28-dn benyujtott tagallami
kotelezettségszegés megdllapitdsa irdnti kereset tdrgyaban a
Birdsdg (harmadik tandcs), tagjai: A. Rosas, a tandcs elnoke, A.
Borg Barthet, F. Macken (el6add), S. von Bahr és U. Lohmus
birdk, f6tandcsnok: P. Léger, hivatalvezetS: R. Grass, 2004.
oktéber 12-én meghozta itéletét, amelynek rendelkezd része a
kovetkezd:

1) Azzal, hogy Nagy-Britannia és Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kirdlysdga
nem hozta meg a veszélyes hulladékokrél szol6, 1991. december
12-i 91/689/EGK tandcsi irdnyelv 1. cikke (4) és (5) bekezdése,
2. cikke (1), (2) és (4) bekezdése, 3. cikke (1)—(4) bekezdése, 4.
cikke (1)—(3) bekezdése, valamint 5. cikke (2) bekezdése alapjdn
fenndll6 kotelezettségei teljesitéséhez sziikséges valamennyi intézke-
dést, megszegte a nevezett irdnyelv és az EK-Szerzddés alapjdn
fenndllg kotelezettségeit.

2) A Birdsdg a keresetet ezt meghaladdan elutasitja.

3) A koltségek egyitodét az Eurdpai Kozdsségek Bizottsdga koteles
viselni.

4) A koltségek négyotodét Nagy-Britannia és Eszak-Trorszdg Egyesiilt
Kirdlysdga kteles viselni.

() HL C 19., 2003.1.25.

A BIROSAG ITELETE
(nagytandcs)
2004. oktéber 5-én

a C-442/02. sz. (a Conseil D’Etat el6zetes dontéshozatal
irdnti kérelme) CaixaBank France kontra Ministére de
I’Economie, des Finances et de I'Industrie iigyben (')

(A letelepedés szabadsdga — Hitelintézetek — A ldtra szolo
betétek utdni kamatfizetést megtilté nemzeti jogszabdly)

(2004/C 300/30)

(Az eljdrds nyelve: francia)

A C-442/02, sz. igyben a Birdsighoz az EK 234. cikk alapjn
a Conseil d’Etat (Franciaorszag) dltal el6terjesztett, az e birdsig
elétt a Caixabank France és Ministere de I'Economie, des
Finances et de I'Industrie kozott folyamatban levs eljardsban,
beavatkoz a Banque Fédérale des banques populaires és tarsai,
2002. november 6-i hatdrozattal benytjtott — a Birdsagnél
2002. december 5-én nyilvantartasba vett — el6zetes dontésho-
zatal irdnti kérelem tdrgydban, a Birdsdg (nagytandcs), tagjai V.
Skouris, a tandcs elnoke, P. Jann, C. W. A. Timmermans, C.
Gulmann, J.-P. Puissochet, J. N. Cunha Rodrigues (el6add),
tandcselnokok, és R. Schintgen, N. Colneric, S. von Bahr, R.
Silva de Lapuerta és K. Lenaerts, birdk, f6tanacsnok: A. Tizzano,
hivatalvezetd: M. Mugica Arzamendi vezet§ tisztvisel§, 2004.
oktéber 5.-én meghozta itéletét, amelynek rendelkezd része a
kovetkezd:
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Sérti az EK 43. cikket egy olyan tagdllami szabdlyozds, amely egy
hitelintézet — egy mdsik tagdllami vdllalat lednyvdllalata — szdmdra
megtiltja azt, hogy az elbbi tagdllamban lakéhellyel vagy székhellyel
rendelkez6k dltal nyitott, euréban vezetett litra szdl6 betétszdmla utdn
kamatot fizessen.

() HL C 19., 2003.1.25.

A BIROSAG ITELETE
(mdsodik tandcs)
2004. oktéber 21-én

a C-447/02. P. sz. KWS Saat AG kontra Bels§ Piaci Harmo-
niziciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
(OHIM) iigyben (!)

(Fellebbezés — Kozosségi védjegy — 40/94/EK rendelet —
Feltétlen kizdré ok — Megkiilonboztetd képesség — Szin onma-
gdban — Narancssdrga szin)

(2004/C 300/31)

(Az eljdrds nyelve: német)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-447/02. P. sz. tigyben, a KWS Saat AG, székhelye: Einbeck
(Németorszdg), (meghatalmazott: C. Rohnke) dltal a Birdsig
alapokmdnyanak 49. cikke alapjin 2002. december 11-én
benyjtott fellebbezés targyaban, az eljarasban ellenérdekd fél a
Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési
mintdk) (OHIM) (meghatalmazott: D. Schennen és G.
Schneider), a Birdsdg (mdsodik tandcs), tagjai C. W. A. Timmer-
mans, a tandcs elnoke, C. Gulmann, J.-P. Puissochet, N. Colneric
és J. N. Cunha Rodrigues (el6add) birdk, f6tandcsnok: P. Léger,
hivatalvezetd: M. Muigica Arzamendi vezet§ tisztvisels, 2004.
oktéber 21-én meghozta {téletét, amelynek rendelkezd része a
kovetkezd:

1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Birdsdg a KWS Saat AG-t kitelezi a koltségek viselésére.

(') HL C 55, 2003.3.8.

A BIROSAG ITELETE
(6tédik tandcs)
2004. oktéber 19-én

a C-472/02. sz. (a Cour d’appel de Bruxelles elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) Siomab SA kontra Institut
bruxellois pour la gestion de I'environnement iigyben (')

(Kornyezet — Hulladék — A hulladékszdllitdsrél szolo

259/93/EGK rendelet — A kiildd orszdg hatdsdgdnak azon

hatdskére, hogy a szdllitdsi cél [hasznositds vagy drtalmatla-

nitds] mindsitését ellendrizze, és kifogdst emeljen a téves

mindsitésen alapuld szdllitdssal szemben — A kifogdsemelés
mddja)

(2004/C 300[32)

(Az eljdrds nyelve: francia)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-472/02. sz. igyben a Birdsdghoz az EK 234. cikk alapjin
benytjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem tdrgydban,
amelyet a a Cour d’appel de Bruxelles (Belgium) a Birdsdgnal
2002. december 27-én nyilvantartdsba vett 2002. december
20-i hatdrozatdval az el6tte a Siomab SA és az Institut
bruxellois pour la gestion de l'environnement kozott folya-
matban 1év§ eljdrasban terjesztett eld, a Birésdg (6todik tandcs),
tagjai: R. Silva de Lapuerta, a tandcs elnoke, C. Gulmann
(el6add) és S. von Bahr, birdk, f6tandcsnok: P. Léger, hivatal-
vezet: M.-F. Contet vezetd tisztvisels, 2004. oktdber 19-én
meghozta itéletét, amelynek rendelkezd része a kovetkezd:

Az 1998. mdjus 18-i 98/368/EK és az 1999. november 24-i
1999/816/EK bizottsdgi hatdrozattal mddositott, az Eurdpai Kozds-
ségen beliili, az oda irdnyuld és az onnan kifelé torténd hulladékszdl-
litds  feliigyeletérdl és ellen6rzésérél szolé, 1993. februdr 1-jei
259/93/EGK tandcsi rendelet akként értelmezendd, hogy amennyiben
egy tagdllam az emlitett rendelet 6. cikkének (8) bekezdése alapjdn a
hasznositdsra szdnt hulladék szdllitdsdhoz kidllitott elismervénynek a
kiildG" orszdg illetékes hatdsdga dltali elkiildése sajdtos eljdrdsdhoz
folyamodik, e hatdsdg — amennyiben sziikségesnek ldtja, hogy a beje-
lentd dltal a miiveletnek adott mindsités téves volta miatt kifogdst
emeljen a szdllitds ellen — nem jogosult arra, hogy a szdllitdst hiva-
talbél dtmindsitse, ugyanakkor koteles e dokumentumot a tébbi ille-
tékes hatésdgnak, valamint a cimzettnek megkiildeni. Ezt kovetden
koteles kifogdsait minden eszkozzel a bejelentdvel és a tobbi illetékes
hatdsdggal — legkésébb a rendelet 7. cikke (2) bekezdésében meg-
szabott hatdridd lejdrtdt megeldzden — kozolni.

(') HL C 44., 2003.2.22.
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A BIROSAG ITELETE
(elsd tandcs)
2004. oktéber 21-én

a C-8/03. sz. (a Tribunal de premiére instance de Bruxelles
(Belgium) el§zetes dontéshozatal irdnti kérelme) a Banque
Bruxelles Lambert SA (BBL) kontra belga dllam iigyben (')

(Hatodik HEA irdnyelv — 4. cikk és 9. cikk (2) bekezdés e)
pont — Adéalany fogalma — Szolgdltatdsnyiijtds teljesitési
helye — VABT)

(2004/C 300/33)

(Az eljdrds nyelve: francia)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-8/03. sz. iigyben a Birdsighoz az EK 234. cikk alapjn
benytjtott el8zetes dontéshozatal irdnti kérelem tdrgydban,
amelyet a Tribunal de premiére instance de Bruxelles (Belgium)
a Birésdgnal 2003. janudr 10-én nyilvantartisba vett 2002.
december 24-i végzésével az el6tte Banque Bruxelles Lambert
SA (BBL) és a belga dllam kozott folyamatban 1évé eljardsban
terjesztett el§, a Birdsdg (elsé tandcs), tagjai: P. Jann, a tandcs
elnoke, A. Rosas, R. Silva de Lapuerta, K. Lenaerts és S. von
Bahr (el6add) birdk, fétandcsnok: M. Poiares Maduro: hivatal-
vezet§: M.-F. Contet, vezet§ tisztvisel§, 2004. oktober 21-én
meghozta itéletét, amelynek rendelkezd része a kovetkezs:

A société dinvestissement a capital variable-ok (vdltoz6 alaptékéjii
befektetési tdrsasdgok) (VABT) — amelyeknek az dtruhdzhatd értékpa-
pirokkal foglalkozé kollektiv befektetési vdllalkozdsokra (AEKBV)
vonatkozo torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezések Gsszehan-
goldsdrdl szolé 1985. december 20-i 85/611 EGK tandcsi irdny-
elvnek megfelelden kizdrolagos célja a befektetéktd] nyilvdnosan bevont
téke dtruhdzhatd értékpapirokba torténd befektetése — a tagdllamok
forgalmi adéra vonatkozo jogszabdlyainak Gsszehangoldsdrdl — kozos
hozzdadottértékadé-rendszer: egységes addalap-megdllapitdsrél szdlo,
1977. mdjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyely 4. cikke
értelmében addalanynak mindsiilnek, és igy az irdnyely 9. cikke (2)
bekezdésének e) pontjdban foglalt, a szolgdltat6tdl eltérd tagdllamban
székhellyel rendelkezd VABT-k részére nytjtott szolgdltatdsok teljesi-
tési helye az, ahol a VABT-k gazdasdgi tevékenységének székhelye
taldlhaté.

() HL C 44., 2003.2.22.

A BIROSAG ITELETE
(o6tédik tandcs)
2004. oktéber 19-én

a C-31/03. sz. (a Bundesgerichtshof el§zetes déntéshozatal
irdnti kérelme) Pharmacia Italia SpA ()

(Az 1768/92/EGK rendelet — Gydgyszerek — Kiegészitd

oltalmi taniisitviny — Atmeneti rendelkezések — Egymdst

kovetd engedélyezés dllatgydgydszati és emberi célra szdnt
gyogyszerként)

(2004/C 300/34)

(Az eljdrds nyelve: német)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-31/03. sz. iigyben, a Bundesgerichtshof (Németorszdg) altal
az EK 234. cikk alapjdn a Pharmacia Italia SpA (kordbban Phar-
macia & Upjohn SpA) dltal inditott eljdrdsban, 2002. december
174 hatdrozat alapjdn benyujtott, a Birdsdg részére 2003.
janudr 27-én kézbesitett el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem
targydban, a Birdsdg (6todik tandcs), tagjai R. Silva de Lapuerta,
a tandcs elnoke, C. Gulmann (el6add) és S. von Bahr, birdk,
f6tandcsnok: F. G. Jacobs, hivatalvezetd: R. Grass, 2004.
oktober 19-én meghozta itéletét, amelynek rendelkezd része a
kovetkezd:

Az a tény, hogy egy tagdllamban egy termékre dllatgydgydszati célra
szdnt gydgyszerként forgalomba hozatali engedélyt adtak a gydgy-
szerek kiegészitd oltalmi tantsitvanydnak bevezetésérdl szolo 1992.
junius 18-i 1768/92/EGK tandcsi rendelet 19. cikkében meghatdro-
zott id6pont el6tt, akaddlyozza azt, hogy a Kozosség egy madsik tagdl-
lamdban kiegészité oltalmi tantisitvdnyt adjanak az ebben a tagdl-
lamban emberi célra engedélyezett gydgyszer alapjdn.

() HL C 101., 2003.4.26.
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A BIROSAG ITELETE
(mdsodik tandcs)
2004. oktéber 14-én

a C-55/03. sz. Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra
Spanyol Kirélysdg iigyben ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — Diplomdk elismerése — A
polgdri légiforgalom ellendrei — Elfogadhatatlansdg)

(2004/C 300/35)

(Az eljdrds nyelve: spanyol)

A (C-55/03. sz. Eurépai Kozosségek Bizottsiga (meghatalma-
zottak: M. Patakia és M. Valverde Lopez) kontra Spanyol
Kirdlysdg (meghatalmazott: S. Ortiz Vaamonde) tigyben, az EK
226. cikke alapjdn, 2003. februdr 11-én benyujtott kotelezett-
ségszegés megdllapitdsa irdnti kereset tdrgydban, a Birdsdg
(mdasodik tandcs), tagjai C.W.A. Timmermans (el6ado), a tandcs
elnoke, C. Gulmann, R. Schintgen, G. Arestis és J. Klucka birdk,
f6tandcsnok: P. Léger, hivatalvezetS: R. Grass, 2004. oktober
14-én  meghozta itéletét, amelynek rendelkezd része a
kovetkez6:

1) A keresetet, mint elfogadhatatlant, elutasitja.

2) Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgdt kotelezi a koltségek viselésére.

(") HL C 83.,2003.4.5.

A BIROSAG ITELETE
(mdsodik tandcs)
2004. oktéber 12-én
a C-60/03. sz. (Bundesarbeitsgericht el6zetes dontéshozatal
irdnti kérelme) Wolff & Miiller GmbH & Co. KG kontra
José Filipe Pereira Félix iigyben ()
(EK 49. cikk — Szolgdltatdsnyijtds szabadsdgdra vonatkozé
korldtozds — Epitdipari dgazat villalkozdsai — Alvdllalkozds —
Villalkozds kotelezd kezességvillaldsa az alvdllalkozé munka-
villalinak minimdlbéréért)
(2004/C 300/36)
(Az eljdrds nyelve: német)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-60/03. sz. tigyben a Birdsighoz az EK 234. cikk alapjin
benyujtott el8zetes dontéshozatal irdnti kérelem tdrgydban,

amelyet a Bundesarbeitsgericht (Németorszdg) a Birdsagnal
2003. februdr 14-én nyilvantartasba vett 2002. november 6-i
végzésével az elStte Wolff & Miiller GmbH & Co. KG és José
Filipe Pereira Félix kozott folyamatban 1évé eljdrdsban terjesz-
tett el§, a Birésdg (mdsodik tandcs), tagjai: C. W. A. Timmer-
mans (el6add biro), a tandcs elnoke, C. Gulmann, R. Schintgen,
F. Macken és N. Colneric birdk, fétandcsnok: D. Ruiz-Jarabo
Colomer, hivatalvezetd: M. Mugica Arzamendi vezetd tiszt-
visel6, 2004. oktéber 12-én meghozta itéletét, amelynek
rendelkezd része a kovetkezd:

Az EK 49. cikk fényében értelmezve, a munkavdllalok szolgdltatdsok
nytijtdsa keretében torténd kikiildetésérdl szolé 96/71/EK tandcsi és
parlamenti irdnyelv 5. cikkével nem ellentétesek az alapiigyben
szerepl6hoz hasonlé olyan nemzeti jogszabdlyok, melyek szerint az
épitési munkdval mds vdllalkozdst megbizé épitési vallalkozds kész-
fizetd kezesként felel e vdllalkozds vagy alvdllalkozé munkavdllalival
szembeni minimdlbér-fizetési és a kollektiv szerzddést kotd felek kozos
szervezetével szembeni tagdijfizetési kotelezettségeinek teljesitéséért, ha
a minimdlbér az adék, a tdrsadalombiztositdsi és a foglalkoztatdst
elémozdité jarulék vagy mds szocidlis biztonsdgi rdforditdsok levondsa
utdn a munkavdllalénak kifizetendd Gsszeget (nettd munkabér) jelenti,
ha e szabdlyoknak a munkabér védelme nem elsédleges céljuk vagy az
azoknak csak mdsodlagos céljuk.

() HL C 112., 2003.5.10.

A BIROSAG ITELETE
(mdsodik tandcs)
2004. oktéber 12-én

a C-106/03. P. sz. Vedial SA kontra Bels6 Piaci Harmonizi-
ciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)
iigyben (')

(Fellebbezés — Kozosségi védjegy — A 40/94/EK rendelet 8.
cikke (1) bekezdésének b) pontja — Osszetéveszthetdség — A
HUBERT szo- és dbrds védjegy — A SAINT-HUBERT 41
nemzeti szovédjegy jogosultjdnak felszolalisa — Az Elsifokii
Birdsdg elott az OHIM alpereseként valo eljdrds)

(2004/C 300/37)

(Az eljdrds nyelve: francia)

A C-106/03. P. sz. iigyben, a Vedial SA (iigyvédek: T. van Innis,
G. Glas és F. Herbert), székhelye Ludres (Franciaorszdg) dltal a
Birésag alapokmdnydnak 56. cikke alapjan 2003. februdr 27-én
benytjtott fellebbezés targyaban, az eljarasban ellenérdekd fél a
Belsg Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési
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mintdk) (OHIM) (meghatalmazott: O. Montalto és P. Gerou-
lakos), a Birdsdg (mdsodik tandcs), tagjai C. W. A. Timmermans,
a tandcs elnoke, C. Gulman és R. Schintgen, F. Macken (el6ado)
és N. Colneric, birdk, f6tandcsnok: D. Ruiz-Jarabo Colomer,
hivatalvezetd: R. Grass, 2004. oktdber 12-én meghozta itéletét,
amelynek rendelkezd része a kovetkezd:

1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Birdsdg a Vedial SA-t kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 146., 2003.6.21.

A BIROSAG ITELETE
(els6 tandcs)
2004. oktéber 14-én

a C-143/03. sz. az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra
az Olasz Koztdrsasdg iigyben (')

(Tagdllami  kotelezettségszegés — EK 28. cikk - Alkdli
elemekre megjelolési rendszert bevezetd nemzeti szabdlyozds)

(2004/C 300/38)

(Az eljdrds nyelve: olasz)

A C-143/03. sz. az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (meghatal-
mazott: L. Visaggio és R. Amorosi) kontra az Olasz Koztdrsasdg
(meghatalmazott: I. M. Braguglia, segitgje: P. Gentili) tigyben, az
EK 226. cikk alapjan 2003. mdrcius 28-dn benydjtott, tagdllami
kotelezettségszegés megillapitdsa irdnti kereset tdrgydban, a
Bir6sdg (elsS tandcs), tagjai P. Jann, a tandcs elndke, N. Colneric
(el6add), J. N. Cunha Rodrigues, M. Ilesi¢ és E. Levits birdk,
f6tandcsnok: D. Ruiz-Jarabo Colomer, hivatalvezets: R. Grass,
2004. oktéber 14-én meghozta itéletét, amelynek rendelkezd
része a kovetkezd:

1) Az Olasz Koztdrsasdg nem tett eleget az EK 28. cikkben foglalt
kotelezettségeinek azdltal, hogy a tomeg alapjan 0,0005 %-ndl
kevesebb merkiirt tartalmazé mangdn-alkdli elemekre megjelolési
rendszert vezetett be, amely kiilondsen a nehézfémtartalom megje-
lolését irja eld.

2) Az Elsdfokii Birdsdg kotelezi az Olasz Koztdrsasdgot a Roltségek
viselésére.

() HL C 135., 2003.6.7.

A BIROSAG ITELETE
(els6 tandcs)
2004. oktéber 7-én

a C-189/03. sz. az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra
Holland Kirdlysdg iigyben ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — Szolgdltatdsnyiijtds szabad-
sdga — Korldtozdsok — Magdn személy- és vagyonvédelmi

iroda)
(2004/C 300/39)

(Az eljdrds nyelve: holland)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-189/03. sz. tgyben az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga
(meghatalmazottak: M. Patakia és W. Wils) kontra Holland
Kirdlysdg (meghatalmazottak: H. G. Sevenster, C. Wissels és N.
A. ]. Bel) tigyben, az EK 226. cikk alapjan tagéllami kotelezett-
ségszegés megdllapitdsa irdnt 2003. mdjus 5-én benydjtott
kereset targydban a Birdsdg (els§ tandcs), tagjai: P. Jann (el6ado),
a tandcs elnoke, A. Rosas, R. Silva de Lapuerta, K. Lenaerts és S.
von Bahr, birdk, f6tandcsnok: J. Kokott, hivatalvezets: M.-F.
Contet, vezet§ tisztvisel§, 2004. oktdber 7-én meghozta
itéletét, amelynek rendelkezd része a kovetkezd:

1) A személy-, vagyonvédelmi és magdnnyomozd iroddkrdl sz6lé
1997. november 24-i torvény rendelkezéseinek elfogaddsdval,
amelyek

— eldirjdk, hogy — figyelmen kiviil hagyva azokat a kitelezettsé-
geket, amelyeknek a kiilf6ldi szolgdltatonak mdr a telephelye
szerinti tagdllamban eleget kell tennie — a holland dllam terii-
letén szolgdltatdst nydjtani kivdnd iroddknak és azok vezetGinek
engedéllyel kell rendelkezniiik, és amelyek az engedély megadd-
sdért illetéket rénak ki;

— el6irjdk, hogy ezen iroddk alkalmazottainak, akiket a telephely
szerinti dllambdl Hollandidba kiildenek ki, a holland hatdsdgok
dltal kibocsdtott igazolvdnnyal kell vendelkezniiik, ugyanakkor
azonban, a tdrgybeli kovetelmény vonatkozdsdban, az igazol-
vdny kiaddsakor figyelmen kiviil hagyjak azokat az ellendrzé-
seket, amelyeknek a hatdron dtnyild szolgdltatdst nyijtokat a
szdrmazdsuk szerinti tagdllamban mdr aldvetették,

a Holland Kirdlysdg nem teljesitette az EK 49. cikk alapjdn
fenndllg kitelezettségeit.

>

A Birdsdg a Holland Kirdlysdgot kotelezi az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga részérdl felmeriilt koltségek hdromnegyed részének vise-
lésére. Az ezt meghaladd részben a felek maguk viselik sajdt kolt-
ségeiket.

() HL C 158., 2003.7.5.
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A BIROSAG ITELETE
(hatodik tandcs)
2004. oktéber 14-én

a C-193/03. sz. (a Sozialgericht Stuttgart elGzetes dontés-

hozatal irdnti kérelme) Betriebskrankenkasse der Robert

Bosch GmbH kontra Németorszigi Szovetségi Koztirsasig
iigyben ())

(Tdrsadalombiztositds — Egy mdsik tagdllamban kifizetett

orvosi koltség megtéritése — Az 574/72/EGK rendelet 34.

cikke — Alacsony Gsszegii szdimlik esetében a teljes megtéri-

tésre egyszeriisitett eljdrdst alkalmazd egészségbiztositdsi
pénztdr)

(2004/C 300/40)

(Az eljdrds nyelve: német)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-193/03. sz. tigyben a Birdsighoz az EK 234. cikk alapjin
benytjtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem tdrgydban,
amelyet a Sozialgericht Stuttgart (Németorszdg) a Bir6saghoz
2003. médjus 9-én érkezett 2003. madrcius 19-i végzésével az
elétte a Betriebskrankenkasse der Robert Bosch GmbH és a
Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg kozott folyamatban 1éve
eljdrasban terjesztett el, a Birdsdg (hatodik tandcs), tagjai: A.
Borg Barthet (el6add), a tandcs elnoke, J.-P. Puissochet és S. von
Bahr birdk, f6tandcsnok: M. Poiares Maduro, hivatalvezetd: R.
Grass, 2004. oktober 14-én meghozta itéletét, amelynek
rendelkez§ része a kovetkez6:

Az 1999. dprilis 29-i 1399/1999/EK tandcsi rendelettel médositott,
az 1983. junius 2-i 2001/83/EGK tandcsi rendelettel mddositott és
naprakésszé tett, a szocidlis biztonsdgi rendszereknek a Kozdsségen
beliil mozgé munkavdllalékra és csalddtagjaikra torténd alkalmazd-
sdrdl szolo 1408/71/EGK rendelet végrehajtdsdra vonatkozd szabd-
lyok megdllapitdsdrdl szolé, 1972. mdrcius 21-i 574/72/EGK
tandcsi rendelet 34. cikkét tigy kell-e értelmezni, hogy az nem gitolja
azt a gyakorlatot, hogy egy egészségbiztositdsi pénztdr a nemzeti
szabdlyozdst alkalmazva teljes egészében megtéritse a tagjai dltal egy
madsik tagdllamban vald tartézkodds alkalmdval kifizetett orvosi kolt-
ségeket, amennyiben azok nem haladjdk meg a 200 DEM-t.

() HL C 200., 2003.8.23.

A BIROSAG ITELETE

(mdsodik tandcs)

2004. oktéber 7-én

a C-239/03. sz. az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra
Francia Koztdrsasdg iigyben ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — A Foldkozi-tenger szeny-
nyezés elleni védelmérdl szolo egyezmény — 4. cikk (1) bekez-
dése és 8. cikk — A Foldkozi-tenger szdrazfoldi eredetii szeny-
nyezés elleni védelmérél szold jegyzékonyv — 6. cikk (1) és (3)
bekezdése — A Berre-i té elhiizddo és jelentds szennyezése
elleni fellépést, annak csokkentését, illetve megeldzését szol-
gdlo megfelelé intézkedések elfogaddsinak elmulasztdsa —
Kibocsdtdsi engedély)

(2004/C 300/41)

(Az eljdrds nyelve: francia)

A (C-239/03. sz. ugyben az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga
(meghatalmazottak: G. Valero Jordana és B. Stromsky) kontra
Francia Koztdrsasdg (meghatalmazottak: G. de Bergues és E.
Puisais) tigyben, az EK 226. cikk alapjin tagallami kotelezett-
ségszegés megdllapitdsa irdnt 2003. junius 4-én benydjtott
kereset tirgydban a Birdsdg (mdsodik tandcs), tagjai: C. W. A.
Timmermans, a tandcs elnoke, R. Schingten (el6add), R. Silva
de Lapuerta, P. Kiiris és G. Arestis, birdk, f6tandcsnok: D. Ruiz-
Jarabo Colomer, hivatalvezetd: R. Grass, 2004. oktéber 7-én
meghozta itéletét, amelynek rendelkezd része a kovetkezd:

1) Mivel nem tette meg a Berre-i t6 elhiizédo és jelentds szennyezése
elleni fellépést, annak csokkentését, illetve megel6zését szolgdlo
valamennyi intézkedést, és

— mivel nem vette megfelelden figyelembe az Eurdpai Gazdasdgi
Kozosség nevében az 1983. februdr 28-i 83/101/EGK tandcsi
hatdrozattal jévdhagyott, az Athénban 1980. mdjus 17-én
aldirt, a Foldkozi-tenger szdrazfoldi eredetii szennyezés elleni
védelmérdl szol6 jegyzékionyv III. mellékletében meghatdrozott
eldirdsokat a jegyzokinyv megkitését kovetGen a II. melléklet
ald tartozé anyagok kibocsdtdsa engedélyezésének médositd-
sdval,
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— a Francia Koztdrsasdg nem teljesitette az Eurdpai Gazdasdgi
Kozosség nevében az 1977. jillius 25-i 77/585/EGK tandcsi
hatdrozattal jévdhagyott, a Barcelondban 1976. februdr 16-dn
aldgirt, a Foldkozi-tenger szennyezés elleni védelmérdl szdlé
egyezmény 4. cikkének (1) bekezdése és 8. cikke, valamint az
Eurdpai Gazdasdgi Kozosség nevében az 1983. februdr 28-i
83/101/EGK tandcsi hatdrozattal jovdhagyott, az Athénban
1980. mdjus 17-én aldirt, a Foldkozi-tenger szdrazfoldi eredett
szennyezés elleni védelmérdl szolo jegyzékonyv 6. cikkének (1)
és (3) bekezdése, tovabbd az EK 300. cikk (7) bekezdése
alapjdn fenndllg kotelezettségeit.

2) A Birdsdg a Francia Koztdrsasdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 184., 2003.8.2.

A BIROSAG ITELETE
(6todik tandcs)
2004. oktéber 12-én

a (C-263/03. sz. Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra
Francia Koztdrsasdg iigyben ()

(Tagdllami kitelezettségszegés — Paralel import — Mds tagdl-

lamokbdl szdrmazd, mdr engedélyezett gydgyszerekkel azonos

gyogyszerek importja — Forgalomba hozatali engedély -
Szabdlyozds hidnya)

(2004/C 300/42)

(Az eljdrds nyelve: francia)

A C-263/03. sz. Eur6pai Kozosségek Bizottsdga (meghatalma-
zott: B. Stromsky) kontra Francia Koztdrsasdg (meghatalmazott:
G. de Bergues és L. Loosli-Surrans) tigyben, az EK 226. cikke
szerinti tagdllami kotelezettségszegés megdllapitdsa irdnti
kereset tdrgydban, a Birdsdg (6todik tandcs), tagjai R. Silva de
Lapuerta, a tandcs elndke, C. Gulmann (el6add), R. Schintgen
birdk, f6tandcsnok: L. A. Geelhoed, hivatalvezetd: R. Grass,
2004. oktéber 12-én meghozta itéletét, amelynek rendelkezd
része a kovetkezd:

1) Mivel nem irt el¢ az Eurdpai Kozosség mds tagdllamaibdl szdr-
mazd, Franciaorszdgban mdr engedélyezett gydgyszerekkel azonos
gyogyszerek importjdnak (paralel import) engedélyezésére vonat-
kozo kiilonos szabdlyokat, a Francia Koztdrsasdg elmulasztotta az
EK 28. cikk alapjdn fenndllg kitelezettségei teljesitését.

2) A Francia Koztdrsasdgot kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 200., 2003.8.23.

A BIROSAG ITELETE
(harmadik tanécs)
2004. oktéber 14-én

a C-275/03. sz. Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra
Portugil Koztirsasag iigyben (!)

(Tagdllami kotelezettségszegés — 89/665/EGK irdnyelv — Az

drubeszerzésre és az épitési beruhdzdsra irdnyuld kizbeszer-

zési szerzddések odaitélésével kapcsolatos jogorvoslati eljdrds
— Hidnyos dtiiltetés)

(2004/C 300[43)

(Az eljdrds nyelve: portugdl)

A C-275/03. sz. Eurépai Kozosségek Bizottsaga (meghatalma-
zottak: A. Caeiros és K. Wiedner), kontra Portugdl Koztdrsasdg
(meghatalmazottak: L. Fernandes és C. Gagliardi Graca) iigyben,
a Birésdg (harmadik tandcs), tagjai: A. Rosas, a tandcs elnoke,
A. Borg Barthet, J.-P. Puissochet (el6add), S. von Bahr és U.
Lohmus, birdk; fétanacsnok: C. Stix-Hackl, hivatalvezets: R.
Grass, 2004. oktober 14-én meghozta itéletét, amelynek
rendelkez§ része a kovetkezé:

1) A Portugdl Koztdrsasdg nem teljesitette az drubeszerzésre és az
épitési beruhdzdsra irdnyuld kozbeszerzési szerzddések odaitélésével
kapcsolatos jogorvoslati eljdrds alkalmazdsdra vonatkozd torvényi,
rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezések Osszehangoldsdrdl szdlo,
1989. december 21-i 89/665/EGK tandcsi irdnyelv 1. cikkének
(1) bekezdése és 2. cikke (1) bekezdésének c) pontja alapjdn
fenndllo kotelezettségeit, mivel nem helyezte hatdlyon kivill a
kozbeszerzésre vonatkozd kozosségi jog vagy az azt dtiiltetd
nemzeti szabdlyok megszegése miatt kdrt szenvedett személyeknek
fizetendd' kdrtéritést vétkesség vagy rosszhiszemiiség bizonyitdsdtdl
fiiggdvé tévd, 1967. november 21-i 48 051. sz. torvényrende-
letet.

2) A Birésdg a Portugdl Koztdrsasdgot kotelezi a koltségek viselésére.

(') HL C 213., 2003.9.6.
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A BIROSAG ITELETE
(negyedik tandcs)
2004. oktéber 14-én

a C-339/03. sz. Eurépai Ko6zosségek Bizottsiga kontra
Németorszagi Szovetségi Koztirsasag iigyben ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — 1999/22/EK irdnyelv —
Vadon él§ dllatok dllatkertben tartdsdrél — Eldirt hatdridén
beliili dtiiltetés elmulasztdsa)

(2004/C 300/44)

(Az eljdrds nyelve: német)

A (C-339/03. sz. Eur6pai Kozosségek Bizottsdga (meghatalma-
zott: J. Schieferer és M. van Beek) kontra Németorszagi Szovet-
ségi Koztdrsasdg (meghatalmazott: M. Lumma) tigyben, az EK
226. cikk alapjan 2003. augusztus 1-jén benydjtott kotelezett-
ségszegés megdllapitdsa irdnti kereset tdrgydban, a Birdsdg
(negyedik tandcs), tagjai J. N. Cunha Rodrigues (el6add), a
negyedik tandcs elnokeként eljdré bir6, Juhdsz E. és M. Ilesic
birdk, fétandcsnok: P. Léger, hivatalvezetd: R. Grass, 2004.
oktdber 14-én meghozta itéletét, amelynek rendelkezd része a
kovetkez6:

1) Mivel az indokoldssal elldtott véleményben meghatdrozott
hatdrid6n beliil — Bréma, Hamburg, Hessen, Baden-Wiirttemberg,
Als6-Szdszorszdg, Berlin, Schleswig-Holstein és Tiiringia kivéte-
lével — az egyes landokban nem fogadta el azokat a torvényi,
rendeleti és Rozigazgatdsi rendelkezéseket, amelyek sziikségesek
ahhoz, hogy eleget tegyen a vadon €l dllatok dllatkertben tartd-
sdrol szolo, 1999. mdrcius 22-i 1999/22/EK tandcsi irdny-
elvnek, a Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg az irdnyelv alapjdn
fenndllo kitelezettségeit nem teljesitette.

2) A Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdgot kitelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 226., 2003.9.20.

A BIROSAG ITELETE
(harmadik tandcs)
2004. oktéber 7-én

a C-341/03. sz., az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra
Gorog Koztdrsasag iigyben ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — A 98/49/EK irdnyelv dtiilte-
tésének elmulasztdsa)

(2004/C 300/45)
(Az eljdrds nyelve: gorig)

A C-341/03. sz., az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (meghatal-
mazottak: H. Michard és D. Martin) kontra Gorog Koztdrsasag

(meghatalmazott: N. Dafniou) tigyben, az EK 226. cikke szerinti
tagdllami  kotelezettségszegés megallapitdsa irdnti kereset
targydban, a Birdsdg (harmadik tandcs), tagjai A. Rosas (el6add),
a tandcs elnoke, A. Borg Barthet, F. Macken, S. von Bahr és J.
Malenovsky birdk, fétandcsnok: J. Kokott, hivatalvezets: R.
Grass, 2004. oktober 7-én meghozta itéletét, amelynek
rendelkezd része a kovetkezd:

1) Mivel nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti vagy kozigazga-
tdsi rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megfeleljen
a Kozdsségen beliil mozgé munkavdllalék és ondllé vdllalkozdk
kiegészitd nyugdijra vald jogosultsdgdnak védelmérdl szolé, 1998.
junius 29-i 98/49/EK tandcsi irdnyelvnek a Gordg Koztdrsasdg
nem teljesitette az ezen irdnyelv alapjdn fenndlld kotelezettségeit.

2) A Birésdg kitelezi a Gordg Koztdrsasdgot a koltségek viselésére.

(") HL C 226., 2003.9.20.

A BIROSAG ITELETE
(elsd tandcs)
2004. oktéber 21-én

a C-445/03. sz. Eurdépai Kozosségek Bizottsiga kontra
Luxemburgi Nagyhercegség iigyben (')

(Tagdllami  kotelezettségszegés — A  szolgdltatdsnyijtds
szabadsdga — A fogadd tagdllam dltal az olyan villalkozd-
sokkal szemben tdmasztott kovetelmények, amelyek a teriile-
tére harmadik dllamban honos munkavdllalokat kiildenek ki)

(2004/C 300/46)

(Az eljdrds nyelve: francia)

A C-445/03. sz. Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (meghatalma-
zott: M. Patakia) kontra Luxemburgi Nagyhercegség (meghatal-
mazott: S. Schreiner, segitGje A. Rukavina) iigyben, az EK 226.
cikk alapjan tagdllami kotelezettségszegés megdllapitdsa irdnt
2003. oktéber 21-én benyujtott kereset tdrgyaban, a Birdsig
(elsé tandcs), tagjai: P. Jann, a tandcs elnoke, K. Lenaerts
(elgadd), K. Schiemann, Juhdsz E. és M. Ilesic birdk,
f6tandcsnok: D. Ruiz-Jarabo Colomer, hivatalvezetd: R. Grass,
2004. oktober 21-én meghozta itéletét, amelynek rendelkezd
része a kovetkezd:
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1) A Luxemburgi Nagyhercegség az EK 49. cikk alapjdn fenndllo
kotelezettségeit nem teljesitette, mivel a mds tagdllamban letelepe-
dett szolgdltatoktol — akik a teriiletére harmadik dllamban honos
munkavdllalokat kivinnak kikiildeni — munkaerd-piaci megfonto-
ldsoknak aldvetett egyéni munkavdllaldsi engedély megszerzését
vagy olyan kollektiv munkavdllaldsi engedély megszerzését koveteli
meg, amelynek kiaddsdra csak kivételesen és csak abban az esetben
keriil sor, ha az érintett munkavdllalék és a kikiildott vdllalkozds
kozott legaldbb hat hénappal a kikiildetést megeldzéen kotott
hatdrozatlan idejii munkaszerzdés dll fenn, valamint mivel e szol-
gdltatékat bankgarancia szolgdltatdsdra kitelezi.

2) A Luxemburgi Nagyhercegséget kitelezi a Roltségek viselésére.

(") HL C 289.,2003.11.29.

A BIROSAG ITELETE
(hatodik tandcs)
2004. oktéber 21-én

a C-477/03. sz. az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra
Németorszagi Szovetségi Koztarsasag iigyben ()

(Tagdllami  kotelezettségszegés — A 2001/12/EK, a

2001/13/EK és a 2001/14/EK irdnyelv — Kozosségi vasutak —

Fejlesztés — Vasiittdrsasdgok engedélyezése — Infrastruktiira-

kapacitds elosztdsa, az infrastruktira haszndlati dijainak

felszdmitdsa és biztonsdgi taniisitvany — Az el6irt hatdridén
beliili dt nem iiltetés)

(2004/C 300/47)

(Az eljdrds nyelve: német)

A C-477/03. sz. Eur6pai Kozosségek Bizottsdga (meghatalma-
zott: C. Schmidt és W. Wils) kontra Németorszdgi Szovetségi
Koztarsasdg (meghatalmazott: W.-D. Plessing és M. Lumma)
tigyben, az EK 226. cikke alapjan kotelezettségszegés megallapi-
tdsa irdnt 2003. november 17-én benyujtott kereset tdrgyaban,
a Birdsag (hatodik tandcs), tagjai: A. Borg Barthet, a tandcs
elnoke, J.-P. Puissochet és U. Lohmus (el6add), birdk,
f6tandcsnok: P. Léger, hivatalvezets: R. Grass, 2004. oktober
21-én  meghozta ftéletét, amelynek rendelkez6 része a
kovetkezd:

1) Mivel nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti vagy kozigazga-
tasi rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megfeleljen
a kozosségi vasutak fejlesztésérdl szolé 91/440/EGK tandcsi
irdnyelv médositdsdrdl szolé, 2001. februdr 26-i 2001/12/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek, a vasittdrsasdgok enge-
délyezésérdl szolé 95/18/EK tandcsi irdnyelv mddositdsdrdl sz6ld,
2001. februdr 26-i 2001/13/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
im’nyelvnek és a vastti infmstmkmmkapacitds elosztdsa’rél

st s s

és a biztonsdgi tandsitvdnyrél sz6ld, 2001. februdr 26-i
2001/14/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek, a Német-
orszdgi Szovetségi Koztdrsasdg nem teljesitette ezen irdnyelvek
alapjdn fenndllg kotelezettségeit.

2) A Birésdg kitelezi a Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdgot a
kaoltségek viselésére.

() HL C 21., 2004.1.24.

A BIROSAG ITELETE
(hatodik tandcs)
2004. oktéber 7-én

a C-483/03. sz. az Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra
Nagy Britannia és Eszak-frorszig Egyesiilt Kirilysiga
iigyben (')

(Tagdllami  kotelezettségszegés — A 2001/12/EK, a

2001/13/EK és a 2001/14/EK irdnyelv — Kozosségi vasutak —

Fejlesztés — Vasiittdrsasdgok engedélyezése — Infrastruktiira-

kapacitds elosztdsa, az infrastruktira haszndlati dijanak

felszdmitdsa és biztonsdgi taniisitviny — Az eldirt hatdridén
beliili dt nem iiltetés)

(2004/C 300/48)

(Az eljdrds nyelve: angol)

A C-483/03. sz. Eur6pai Kozosségek Bizottsdga (meghatalma—
zottak: W. Wils és G. Zavvos) kontra Nagy Britannia és Eszak-
Irorszag Egyesilt Kirdlysdga (meghatalmazottak: M. Demetriou
és K. Manji) tigyben, az EK-Szerz8dés 226. cikke alapjan kotele-
zettségszegés megdllapitdsa irdnt 2003. november 19-én
benytjtott kereset tirgydban, a Birdsdg (hatodik tandcs), tagjai
J.-P. Puissochet, a hatodik tandcs elnokeként eljarva, S von Bahr
és U. Lohmus (el6add), birdk, fétandcsnok: L. A. Geelhoed,
hivatalvezetd: R. Grass, 2004. oktober 7-én meghozta itéletét,
amelynek rendelkezd része a kovetkez6:

1) Mivel nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti vagy kozigazga-
tdsi rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megfeleljen
a kozosségi vasutak fejlesztésérdl szolo 91/440/EGK tandcsi
irdnyelv médositdsdrdl szolé, 2001. februdr 26-i 2001/12/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek, a vasittdrsasdgok enge-
délyezésérdl szolo 95/18/EK tandcsi irdnyelv mddositdsdrdl szold,
2001. februdr 26-i 2001/13/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelvnek és ~a vasiti inﬂastruktijmkapacitds eloszm’sdrél
és a bzztonsag1 tanusm)anyrol sz0l6, 2001. februdr 26-i
2001/ 14/EK eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek, Nagy
Britannia és Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kirdlysdga nem teljesitette a
fenti irdnyelvek alapjdn fenndllo kotelezettségeit.
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2) A Birdsdg kitelezi Nagy Britannia és Fszak-Irorszdg Egyesiilt
Kirdlysdgdt a koltségek viselésére.

() HL C 7., 2004.1.10.

A BIROSAG ITELETE
(negyedik tandcs)
2004. oktéber 5-én

a C-524/03. sz. az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra
G. & E. Gianniotis EPE iigyben ()

(Vdlasztottbirdsdgi zdradék — Eldlegek visszatéritése — Kése-
delmi kamatok — Mulasztdsi eljdrds)

(2004/C 300/49)

(Az eljdrds nyelve: gordg)

A (C-524/03. sz. az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga (meghatal-
mazott: D. Triantafyllou, segit8je: N. Korogiannakis), kontra G.
& E. Gianniotis EPE, tgynevezett ,Nosokomeio Agia Eleni”,
székhely: Pireusz (Gorogorszdg) iigyben, az EK 238. cikk
alapjan 2003. december 16-dn benydjtott kereset tirgydban a
Birdsdg (negyedik tandcs), tagjai J. N. Cunha Rodrigues, a tandcs
elnoke, K. Lenaerts (el6add) és K. Schiemann, birdk,
f6tandcsnok: P. Léger, hivatalvezetS: R. Grass, 2004. oktober
5-én meghozta itéletét, amelynek rendelkezd része a kovetkezd:

1) A Birdsdg kotelezi a G. & E. Gianniotis EPE-t, hogy fizessen meg
az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga részére 212 010,17 eurd tokét
és ezen Osszeg utdn jdrd aldbbi mértékii késedelmi kamatokat:

— 72 136,15 eurd osszeg vonatkozdsdban 2001. szeptember 30.
napjdtél 2002. december 31. napjdig évi 6 %, 2003. janudr
1. napjdtdl a jelen itélet meghozataldig évi 8 %, valamint a
jelen itélet meghozataldtdl kezdddden az addssdg teljes megfize-
téséig a gordg jog alapjdn, azaz jelenleg a drachmdnak az
euréval torténd felvdltdsdrdl szélo 2842/2000 torvény 3.
cikkének (2) bekezdése szerint alkalmazandd éves kamatldbnak
megfeleld, de legfeljebb évi 8 %;

— 28 758,20 eurd Gsszeg vonatkozdsiban 2001. november 30.
napjdtél 2002. december 31. napjdig évi 5,25 %, 2003.

janudr 1. napjdtol a jelen itélet meghozataldig évi 7,25 %,
valamint a jelen itélet meghozataldtdl kezd6dGen az addssdg
teljes megfizetéséig a fent hivatkozott gordg torvény rendelkezése
szerint alkalmazando éves kamatldb, de legfeljebb évi 7,25 %;

— 111 115,82 eurd Gsszeg vonatkozdsiban 2002. janudr 15.
napjdtél 2002. december 31. napjdig évi 4,78 %, 2003.
janudr 1. napjdtdl a jelen itélet meghozataldig évi 6,78 %,
valamint a jelen itélet meghozataldtdl kezdddden az addssdg
teljes megfizetéséig a fent hivatkozott gordg torvény rendelkezése
szerint alkalmazando éves kamatldb, de legfeljebb évi 6,78 %.

2) A G. & E. Gianniotis EPE-t kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 59., 2004.3.6.

A BIROSAG ITELETE
(hatodik tandcs)
2004. oktéber 7-én

a C-550/03. sz. az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra
Gorog Koztarsasag iigyben ()

(Tagdllami  kotelezettségszegés — A 2001/12/EK, a

2001/13/EK és a 2001/14/EK irdnyelv — K6z0sségi vasutak —

Fejlesztés — Vastittdrsasigok engedélyezése — Infrastruktiira-

kapacitds elosztdsa, az infrastruktira haszndlati dijanak

felszdmitdsa és biztonsdgi taniisitviny — Az eldirt hatdridén
beliili dt nem iiltetés)

(2004/C 300/50)

(Az eljdrds nyelve: girog)

A C-550/03. sz. Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (meghatalma-
zottak: W. Wils és G. Zavvos) kontra Gorog Koztdrsasdg
(meghatalmazott: N Dafniou) tigyben, az EK-Szerzddés 226.
cikke alapjan kotelezettségszegés megallapitdsa irdnt 2003.
december 23-dn benyujtott kereset tdrgydban, a Birdsdg
(hatodik tandcs), tagjai J.-P. Puissochet, a hatodik tandcs elnoke-
ként eljarva, S von Bahr és U. Lohmus (el6add), birdk,
f6tandcsnok: P. Léger, hivatalvezetS: R. Grass, 2004. oktober
7-én meghozta itéletét, amelynek rendelkezd része a kovetkezd:
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1) Mivel nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti vagy kozigazga-
tdsi rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megfeleljen
a kozosségi vasutak fejlesztésérdl szolé 91/440/EGK tandcsi
irdnyelv médositdsdrdl szolé, 2001. februdr 26-i 2001/12/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek, a vastittdrsasdgok enge-
délyezésérdl szolo 95/18/EK tandcsi irdnyelv mddositdsdrdl szélo,
2001. februdr 26-i 2001/13/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelvnek és a vasiti infrastruktirakapacitds  elosztdsdrdl,
és a Dbiztonsdgi tanisitvdnyrél széls, 2001. februdr 26-i
2001/14/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek, a Gorog
Koztdrsasdg nem teljesitette a fenti irdnyelvek alapjdn fenndllg
kotelezettségeit.

2) A Birdsdg kotelezi a Gordg Koztdrsasdgot a koltségek viselésére.

() HL C 59., 2004.3.6.

Az Eurdpai Kozosségek ElsGfoki Birdsiginak (mdsodik
tandcs) a T-50/00. sz. Dalmine SpA kontra az Eurépai
Kozosségek Bizottsdga iigyben 2004. jilius 8-dn hozott
itélete ellen a Dalmine SpA &ltal 2004. szeptember 21-én
(2004. szeptember 16-dn faxon) benydjtott fellebbezés

(C-407/04. P. sz. iigy)
(2004/C 300/51)

A Dalmine SpA C-407/04. P. sz., képviseli: A. Sinagra tigyvéd,
M. Siragusa tigyvéd és F. M. Moretti tigyvéd, 2004. szeptember
21-¢n fellebbezést nyujtott be az Eurdpai Kozosségek Birdsa-
gdhoz az Eurdpai Kozosségek Elséfoki Birésdganak (mésodik
tandcs) a T-50/00. sz. Dalmine SpA kontra az Eurdpai Kozos-
ségek Bizottsdga iigyben 2004. julius 8-dn hozott itélete ellen.

A fellebbezd fél azt kéri, hogy a Birdsdg:

— helyezze hatdlyon kiviil az Els6fokd Birésdg megtdmadott
itéletét, és egyuttal az eredetileg megtdmadott hatdrozatot;

vagy

— helyezze hatilyon kiviil a megtdmadott itéletet, és ennek
folyomdnyaként a Bizottsdg hatdrozatdnak azon részeit,
amelyekre vonatkozélag a Birdsdg a fellebbezést alaposnak és
elfogadhaténak itéli;

— ennek elutasitdsa esetén, a hatdrozat 4. cikkének hatdlyon
kiviil helyezésével, hatdrozza meg Gjbol a kiszabott birsdg
Osszegét, annak lényeges csokkentésével, figyelembe véve az
e fellebbezésben elGadott érveket és koriilményeket, akdr az
Els6foka Birdsdg altal a joghdtrany megfelel6ségének vizsga-

lata soran jogkérdésben -elkovetett tévedés megallapitisa
alapjan, akdr az itélet egészben vagy részben torténé hati-
lyon kiviil helyezésével, kiilonos (de nem kizdrdlagos) tekin-
tettel a bizottsdgi hatdrozat 1. és 2. cikkében megallapitott
jogsértd cselekménynek az Elséfoki Birdsdg altali megitélé-
sére;

— vizsgdlja meg — egyetértése esetén — az tigynek az Els6foka
Birsdghoz valé visszautaldsa lehet@ségét azzal, hogy ez
utébbi az tigyet targyalja Gjra és hozzon olyan 4j itéletet,
amelyben figyelembe veszi a Birdsdg dltal a jelen tigyben
esetleg kifejtett jogszabalyértelmezést és jogelveket;

— végiil, barmely esetben kotelezze a Bizottsigot — az Elséfoku
Birdsdg megtdmadott {télete vonatkozd pontjdnak hatdlyon
kiviil helyezésével — mindkét eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A fellebbezd fél szerint az Els6fokd Birdsdg itélete az aldbbi
okok miatt jogsérts:

— a kozosségi jog sérelme és helytelen alkalmazdsa, valamint a
védelem jogainak sérelme azdltal, hogy az Elséfokt Birdsdg
jogszeriinek itélte a Bizottsig dltal a fellebbezének - kiilo-
nosen a 17/62 rendelet (*) 11. cikke (5) bekezdése szerinti
tdjékoztatdskérés keretében — feltett kérdéseket;

— a kozosségi jog sérelme és helytelen alkalmazdsa, valamint a
védelem jogainak sérelme azdltal, hogy az Els6foki Birdsig
bizonyitékként megengedhetdnek és felhasznalhaténak itélte
a ,Sharing Key” okiratot;

— a kozosségi jog sérelme és helytelen alkalmazdsa, valamint a
védelem jogainak sérelme azdltal, hogy az Els6foki Birdsig
bizonyitékként megengedhetének és felhasznalhatonak itélte
a Dalmine egykori vezetd tisztségviselSinek kihallgatdsi jegy-
z8konyveit;

— az EK 81. cikk sérelme azdltal, hogy az Els6fokd Birdsag a
véllalatok terhére réttak igazoldsira az tigyhoz nem tartozd
indokokat is felhozott;

— az EK 81. cikk sérelme, helytelen jogalkalmazds, a bizonyi-
tékok téves értékelése és az indokolds hidnya az dllit6lagos
jogsért§ cselekmény tdrgydnak a hatdrozat 1. cikke szerinti
meghatdrozdsa, a jogsértd cselekmény megvaldsitdsanak vizs-
galata, hatdsainak megdllapitdsa, valamint egy esetleges,
csupdn tervezett vagy a versenyre érezhetd kdros hatdst nem
gyakorld jogsértS cselekménynek a teljesen megvaldsitott,
illetsleg jogellenes célra irdnyulé vagy jogellenes hatast
jogsért cselekményekkel valé azonositdsa vonatkozdsaban;

— az EK 81. cikk sérelme, helytelen jogalkalmazds, a bizonyi-
tékok téves értékelése és az indokolds hidnya a tagdllamok
kozotti kereskedelemre gyakorolt allitolagos kdros kihatds
vonatkozdsdban;
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— a mérlegelési jogkor tullépése, a kozosségi jog sérelme, vala-
mint a tények és bizonyitékok téves értékelése, a Bizottsdg
dltal a hatdrozat 2. cikkében kifogds tdrgydva tett vétkes
magatartasnak az Els6fokd Birdsdg altali rekonstrudldsa
sordn;

- a mérlegelési jogkor tullépése, a kozosségi jog sérelme, vala-
mint a tények és bizonyitékok téves értékelése a Dalmine és
a British Steel kozotti szdllitdsi szerzdés céljainak ésfvagy
hatdsainak azzal az indokkal tortént jogellenessé mindsitése
vonatkozdsdban, hogy e szerz8dés korldtozza a sima csovek
és a menetes csovek piacan folyd versenyt;

— a kozosségi jog sérelme, valamint a tények és bizonyitékok
téves értékelése a Dalmine és a British Steel kozotti druszalli-
tasi szerz8dés zdradékai jogellenességének megitélése vonat-
kozdsdban;

- mésodlagos jelleggel, az EK 81. cikk sérelme és az indokolds
hidnya, a 17/62 rendelet 15. cikke és a pénzbirsig mértékét
megdllapitd eljardsrdl sz6ld irdnymutatdsok betartdsdnak a
Bizottsdg dltal — a Dalmine-nak felréhaté jogsérté cselek-
mény sdlyossdgéra figyelemmel — torténd vizsgalata vonatko-
zasaban, és végiil, szintén masodlagos jelleggel,

— az EK 81. cikk sérelme és az indokolds hidnya, a 17/62 ren-
delet 15. cikke és a pénzbirsig mértékét megéllapit6 eljd-
rasrol sz6l6 irdnymutatdsok betartdsdnak a Bizottsdg dltal — a
Dalmine-nak felr6haté jogsértd cselekmény idGtartamara
figyelemmel és az enyhit6 koriilményekre tekintettel —
torténd vizsgdlata vonatkozdsdban.

() HL 13.,1962.2.21., 204. o.

A High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench
Division (Administrative Court) 2004. augusztus 2-i végzé-
sével 1) a Teleos plc, 2) a Unique Distribution Ltd, 3) a
Synectiv Ltd 4), a New Communications Ltd, 5) a Quest
Trading Company Ltd, 6) a Phones International Ltd, 7) az
AGM Associates Ltd, 8) a DVD Components Ltd, 9) a
Fonecomp Ltd, 10) a Bulk GSM, 11) a Libratech Ltd 12), a
Rapid Marketing Services Ltd, 13) az Earthshine Ltd 14) és
a Stardex (UK) Ltd kérelme alapjin a The Queen kontra
Commissioners of Customs and Excise iigyben benydjtott
elgzetes dontéshozatal irdnti kérelem

(C-409/04. sz. iigy)
(2004/C 300/52)

A High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench
Division (Administrative Court) a Birdsdg hivataldhoz 2004.

szeptember 24-én érkezett 2004. augusztus 2-i végzésével 1) a
Teleos plc, 2) a Unique Distribution Ltd, 3) a Synectiv Ltd 4), a
New Communications Ltd, 5) a Quest Trading Company Ltd,
6) a Phones International Ltd, 7) az AGM Associates Ltd, 8) a
DVD Components Ltd, 9) a Fonecomp Ltd, 10) a Bulk GSM,
11) a Libratech Ltd 12), a Rapid Marketing Services Ltd, 13) az
Earthshine Ltd 14) és a Stardex (UK) Ltd kérelme alapjin az
el6tte The Queen és a Commissioners of Customs and Excise
kozott folyamatban 1évé eljdrdsban elézetes dontéshozatal irdnti
kérelmet nyujtott be az Eurdpai Kozosségek Birdsdgihoz a
kovetkezd kérdésekben:

1) A vonatkozd koriilmények kozott a 28a. cikk (3) bekezdé-
sében () (Kozosségen beliili termékbeszerzés) foglalt ,ata-
dott” kifejezést akként kell-e érteni, hogy Kozosségen beliili
termékbeszerzés torténik akkor, amikor:

a) a tulajdonosként torténd rendelkezési jog dtszéll a vevdre
és a terméket az eladd ugy értékesiti, hogy azt egy EXW
paritdsti addsvételi szerz6dés alapjan a — HEA szempont-
jabol egy mdsik tagdllamban nyilvantartdsba vett — vevs
rendelkezésére bocsdtja, amelyben a vevd kotelezettséget
véllal arra, hogy a terméket az értékesité tagdllamdban
taldlhat6 biztonsagos raktdrbdl a teljesités helyének tagal-
lamatdl eltérd tagillamba viszi, és amely alapjan a
szerzGdéses iratok és/vagy mds okirati bizonyitékok azt
tdmasztjak ald, hogy a terméket egy mdsik tagallamban
taldlhaté célédllomdsra akarjék tovdbbszéllitani, azonban a
termék ténylegesen még nem hagyta el a teljesités
helyének tagallamat; vagy

b) a tulajdonosként torténd rendelkezési jog dtszall a vevére
és a termék egy mdsik tagdllam felé torténd széllitdsa
megkezdddik, de még nem feltétleniil fejez8dik be (kiilo-
nosen, ha a termék ténylegesen még nem hagyta el a
teljesités helyének tagallamat); vagy

¢) a tulajdonosként torténé rendelkezési jog atszallt a
vevére és termék egy mdsik tagdllam felé torténd szallitds
sordn ténylegesen clhagyta a teljesités helyének tagdl-
lamat?

2) A 28c. cikk A. részének a) pontjt akként kell-e értelmezni,
hogy a termékértékesités mentes a HEA aldl, ha:

— a terméket olyan vevd részére értékesitik, akit a HEA
szempontjabdl egy madsik tagallamban vettek nyilvantar-
tasba; és

— a vevl a termékre vonatkozd adasvételi szerzGdést azzal
koti meg, hogy miutdn a tulajdonosként torténd rendelke-
zési jogot az értékesitS tagallamaban megszerezte, maga
koteles a terméket az értékesitd tagdllamabol egy mdsik
tagdllamba szallitani, és
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a) a tulajdonosként torténd rendelkezési jog atszallt a
vevlre és a terméket az eladd gy értékesitette, hogy
azt egy EXW paritdsi addsvételi szerz8dés alapjan a
vevé rendelkezésére bocsatotta, amelyben a vevd kote-
lezettséget véllal arra, hogy a terméket az értékesits
tagdllamaban taldlhat6 biztonsdgos raktdrbdl a telje-
sités helyének tagdllamatol eltérd tagallamba viszi, és
amely alapjan a szerz6déses iratok és[vagy mds okirati
bizonyitékok azt tdmasztjdk ald, hogy a terméket egy
mésik tagillamban taldlhaté céldllomdsra  akarjdk
tovabbszillitani, azonban a termék ténylegesen még
nem hagyta el az teljesités helyének tagdllamat; vagy

b) a tulajdonosként torténd rendelkezési jog dtszdllt a
vevére és termék egy masik tagdllam felé torténd szdl-
litdsa megkezdédott, de még nem feltétleniil fejez8dott
be (kiilonosen, ha a termék ténylegesen még nem
hagyta el a teljesités helyének tagdllamat); vagy

¢) a tulajdonosként torténd rendelkezési jog atszallt a
vevére és termék egy masik tagallam felé torténd szal-
litdis sordn elhagyta a teljesités helyének tagdllamat;

vagy

d) a tulajdonosként torténé rendelkezési jog dtszdllt a
vevére és bizonyithat6, hogy a termék a céléllomds
tagdllamaba ténylegesen megérkezett?

3) A vonatkoz6 kortilmények kozott, ha egy johiszemd érté-
kesit6 egy visszaigénylési kérelem benyujtisit kovetGen
tagdllama illetékes hat6sdgai részére tényszerd bizonyité-
kokat nydjtott be, amelyek a kézbesitéskor egyértelmten
bizonyitottdk, hogy a 28c. cikk A. rész a) pontja alapjin a
termékértékesitést illetGen adémentességre jogosult, és az
illetékes hatdsdgok az adomentesség céljabdl eredetileg elfo-
gadtdk e bizonyitékokat, a teljesités helyének tagdllama
szerinti illetékes hat6sdgok utébb mely koriilmények kozott
irhatjdk el6 az értékesits részére (ha egyaltalin), hogy HEA-t
szamitson fel ezen termékekre, ha olyan tovabbi bizonyi-
tékok jutnak tudomdsukra, amelyek vagy (a) kétséget
tdmasztanak a korabbi bizonyitékok érvényességével kap-
csolatban vagy (b) azt tdmasztjdk ald, hogy a benydjtott
bizonyitékok, az értékesitS tudta vagy kozrehatdsa nélkiil,
tartalmilag hibdsak voltak?

=

A 3) pontban foglalt kérdésre adott vélaszt befolydsolja-e az
a tény, hogy bizonyitékok léteztek arra nézve, hogy vevd a
céldllomds tagdllamanak adohat6sdgainak adobevalldsokat
nytjtott be, amelyekben kozosségen beliili termékbeszerzés-
ként szerepeltek az e kovetelések targydt képezd vdsarldsok,
és hogy a vevdé a beszerzésre jutd fizetendé ad6é cimén
tintetett fel egy Osszeget és ugyanezen Osszeget a hatodik
irdnyelv 17. cikk (2) bekezdése d) pontjdnak megfelelGen
el6zetesen felszamitott HEA-ként is levonasba helyezte.

—
-

A tagdllamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabdlyainak osszehan-
goldsar6l — kozos hozzdadottértékadd-rendszer: egységes addalap-

megillapitdsrél sz016, 1977. médjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi
irdnyelv (HL L 145., 1977.6.13., 1. 0.).

A Tribunale Amministrativo Regionale per la Puglia 2004.

jalius 22-i végzésével az Associazione Nazionale Autotras-

porto Viaggiatori — AN.A.V. kontra Comune di Bari és

AMT.AB. Servizio SpA. iigyben benyiijtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem

(C-410/04. sz. iigy)

(2004/C 300/53)

A Tribunale Amministrativo Regionale per la Puglia 2004.
julius 22-i végzésével, amely 2004. szeptember 27-én érkezett
a Birésdg Hivataldhoz, az Associazione Nazionale Autotras-
porto Viaggiatori — AN.A.V. kontra Comune di Bari és
AM.T.AB. Servizio SpA. tigyben el6zetes dontéshozatal irdnti
kérelmet nytjtott be az Eurépai K6zosségek Birdsagahoz.

A Tribunale Amministrativo Regionale per la Puglia a
kovetkez8 kérdésrdl kéri a Birdsdg dontését:

»A kozosségi joggal, és killonosen az atldthatosdg és a szabad
verseny EK-Szerz6dés 46., 49. és 86. cikkében szabdlyozott
kotelezettségével Osszeegyeztethet6-e a 269/03. torvényerejd
rendelet 14. cikke dltal médositott 267/00. torvényereji ren-
delet V. cimének 113. cikke, amely semmilyen médon nem
korldtozza a kozigazgatdsi szerv vdlasztdsi szabadsdgdt a
kozszolgéltatdsi megbizdsok kiilonféle formadi, kiilonosen a nyil-
vanos versenyeljdrds valamint a teljes mértékben a kozigazga-
tasi szerv dltal ellenSrzott tdrsasdg kozvetlen megbizdsa
kozott?”

Az Eurdpai K6zosségek Bizottsiga dltal az Olasz Koztar-
sasdg ellen 2004. szeptember 24-én benydjtott kereset

(C-412/04. sz. iigy)

(2004/C 300/54)

Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga, képviseli: Klaus Wiedner és
Giuseppe Bambara meghatalmazotti mingségben, 2004. szep-
tember 24-én keresetet nytjtott be az Eurépai K6zosségek Biré-
sagahoz az Olasz Koztarsasag ellen.
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Az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga keresetében azt kéri, hogy a
Birdsag:

— allapitsa meg, hogy az Olasz Koztdrsasdg az aldbbi rendelke-
zések elfogaddsdval nem teljesitette a 93/37/EGK irdnyelv (),
a 93[36/EGK irdnyelv (3, a 92/50/EGK irdnyelv () és a
93/38/EGK irdnyelv (¥), valamint az EK-SzerzGdés 43. és 49.
cikke és az ezeken alapulé dtldthatésdg és egyenlé bandsmod
elve alapjan fenndll6 kotelezettségeit: a legutébb a 2002.
augusztus 1-jei 166. torvény 7. cikkével mddositott 1994.
februar 11-i 109. torvény 2. cikkének (1) bekezdése, 17.
cikkének (12) bekezdése, 27. cikkének (2) bekezdése, 30.
cikkének (6a) bekezdése, 37b. és 37c. cikkének (1) bekezdése;
a legutébb a 166/2002. torvénnyel modositott 109/94.
torvény 2 cikkének (5) bekezdése, egyiittes alkalmazasban az
1942. évi 1150. és az 1977. évi 10. torvénnyel és az ezeket
kovetd modositdsokkal és kiegészitésekkel; a 109/94. torvény
28. cikkének (4) bekezdése egyiittes alkalmazdsban az 1999.
december 21-i 554. D.P.R. 188. cikkével és a fent hivatko-
zott 166/2002. torvény 7. cikkével, valamint az 1995.
madrcius 1741 157. sz. torvényerejd rendelet 3. cikke (3)
bekezdésével;

— kotelezze az Olasz Koztdrsasdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A Bizottsdg megjegyzi, hogy a 109/1994. torvény 2. cikkének
(1) bekezdése, valamint az 1995. mdrcius 17- 157. sz.
torvényerejii rendelet 3. cikkének (3) bekezdése, amely az
épitési beruhdzdsra irdnyulé kozbeszerzési szerzédések szaba-
lyozdsa ald vonja azokat a szerzGdéseket is, amelyekben a
épitési beruhdzdsnak gazdasdgi szempontbdl tdlsilya van, de
mads szolgéltatdsokhoz képest egyértelmtien kiegészits jellegd,
ezzel szamos, a vonatkozd kozosségi szabélyozds, nevezetesen
esettdl fiiggben a 92/50/EGK, illetve a 93/36/EGK irdnyelv
alkalmazasi korébe esé szolgaltatdsi és beszallitdsi szerzGdést is
e szabdlyozds ald von.

Mivel az ezen irdnyelvekben alkalmazott értékhatirok megle-
het8sen alacsonyabbak a 93/37/EGK irdnyelvénél, a vizsgalt
rendelkezések ennél fogva lehetdvé teszik a 92/50/EGK és a
93/36/EGK irdnyelvekben el6irt eljardsok betartdsa nélkiil olyan
vegyes, szolgéltatdsra és épitési beruhdzdsra irdnyuld, beszalli-
tasra és épitési beruhdzdsra irdnyuld, vagy beszdllitasra, épitési
beruhdzdsra és szolgdltatdsra irdnyuld szerzddések odaitélését,
amelyeknek Osszege magasabb ezen utébbiakban alkalmazott
értékhatdrndl, de alacsonyabb a 93/37/EGK irdnyelvben megha-
tdrozott épitési beruhdzdsra irdnyuld szerz6désekénél, azon
egyetlen ténynél fogva, hogy az épitési beruhdzdsoknak, noha
csupan kiegészits jellegliek, gazdasdgi szempontbdl tdlsalyuk
van. Ebbdl a néz8pontbdl a vizsgilt rendelkezések a hivatkozott
92/50/EGK és 93/36/EGK irdnyelveket sértik.

Magénszemélyek éltal a vérosfejlesztési hozzdjirulds terhére
végrehajtott intervenciok

A Bizottsdg gy véli, hogy a 109/94. torvény 2. cikkének (5)
bekezdése, amely kizdrja a 93/37/EGK irdnyelv altal szabalyo-
zott eljards lefolytatdsdnak kotelezettségét abban az esetben,
amikor a maganszemély és a kozigazgatasi szerv kozotti megdl-

lapodas tobb épitési beruhdzasi tevékenységet foglal magaban,
amelyek értéke egyenként vizsgdlva az emlitett irdnyelv éltal
alkalmazott hatarértékénél alacsonyabb, dm amelyek egyiittes
Osszege ezen hatdrértéket tallépi, mindig egyiittesen alkalmazva
a varosfejlesztési munkdk épitési engedély vagy egy jovahagyott
parcelldzdsi terv jogosultjdnak torténé kozvetlen odaitélését
lehetvé tevé 1942. évi 1150. és az 1977. évi 10. torvénnyel
és azt koveté modositdsokkal valamint kiegészitésekkel, sérti a
93/37[EGK irdnyelvet.

A kozosségi értékhatdrndl alacsonyabb Osszegti tervezési és
épitési beruhdzds- irdnyitdsi megbizdsok odaitélése

A Bizottsdg megjegyzi, hogy a 109/94. torvény 17. és 30.
cikkeit, amelyek lehetévé teszik az ajinlatkérs kozigazgatdsi
szerv szdmdra, hogy a kérdéses szerzédéseket megbizdsos
alapon, barmiféle kozzététel nélkil itéljék oda, az EK-Szerzédés
49. cikkén alapulé 4tldthatosdg elvével ellentétesnek kell tekin-
teni. Mdsrészt a szolgdltatdsnyujtok tapasztalatdt és képességeit
ellendrzd eljards lefolytatdsa 6nmagdban nem biztositja az emli-
tett dtlathatosdg elvének betartdsdt, hacsak nincsenek el6irva
minimélis kozzétételi modok, amelyek lehet6vé teszik az
egyenld feltételek kozotti versenyt valamennyi, a szolgdltatds-
nydjtasban potencidlisan érdekelt személy szamdra.

Az épitési beruhdzds-irdnyitdsi szolgdltatds odaitélésének szabd-
lyozésa

A Bizottsdg megdllapitja, hogy a 109/94. torvény 27. cikkének
(2) bekezdése, amely lehet6vé teszi az épitési beruhdzds-ird-
nyitdsi szolgéltatdsi szerz8dések — barmiféle versenykiirds
nélkiili — kozvetlen odaitélését a tervezéssel megbizott szakem-
bernek, a megbizds tdrgydt képezd szolgdltatds értéke és az
alkalmazand6 szabdlyozds szerint a 92/50/EGK, illetve a
93/38/EGK irdnyelv, avagy az EK-Szerz8dés 43. és 49. cikkének
megsértésének mindsiil.

Az atvételi szolgdltatdsok odaitélésének szabdlyozdsa

A Bizottsdg tgy véli, hogy a 109/94. torvény 28. cikke altal
szabélyozott mechanizmus, amely lehetévé teszi az ajanlatkérd
szdmdra a kozmunka sajit szervezetiikon kivili atvevgjének
kozvetlen kivélasztdsat az épitési beruhdzds-dtvételi szolgalta-
tasra irdnyuld palydzaton vald részvételt valamennyi potencia-
lisan érdekelt szolgaltatdsnyujtd szamara lehet6vé tevd pélydzati
kiirds vagy egyéb formdji kozvetlen hirdetmény kozzététele
nélkil, az emlitett szolgdltatdsok és az alkalmazand6 szabé-
lyozds szerint ellentétben all a 92/50/EGK irdnyelv és a
93/38/EGK irdnyelvvel vagy az EK-SzerzGdés 43. és 49.
cikkében kifejezett atlathatosag alapelvével.

A tervkoltségvetés szabdlyozdsa

A 109/94. torvény 37a. és azt kovetS cikkei az Un. ,tervkolt-
ségvetés” intézményét szabédlyozzak. Ennek az intézménynek az
a rendeltetése, hogy lehet6vé tegye az épitési beruhdzasok
megvalésitasat a kozigazgatdson kiviili, ,elémozditoknak” neve-
zett személyek dltal tett ajanlatok alapjdn, épitési beruhdzasok
koncesszidjanak odaitélése altal.
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A Bizottsdg megjegyzi, hogy a koncesszid versenyeztetési
moédjainak fent emlitett szabdlyozdsa két el6nnyel bir az
selémozditd” szamara az Osszes tobbi potencidlis versenyzdével
szemben. El6szor is, eljarasjogi szempontbdl az ,el6mozditd”
automatikusan meghivast kap a koncesszié odaitélése céljabol
tartott ajanlattételi eljdrdsra az dltala és a résztvevdk dltal az
el6z8 palyazaton benytjtott ajanlatok 6sszehasonlitdsanak ered-
ményétSl fiuggetleniil. Vagyis, ha az adott palydzaton az
,elémozdit6” eredeti ajinlatdndl ketténél tobb jobb ajdnlatot
nyujtottak is be, az ajdnlattételi eljardst mindenképpen a két
legjobb ajdnlatot benytijtd, valamint az ,el6mozdité” kozott
fogjak lefolytatni. Mdsodsorban pedig, anyagi jogi szempontbdl,
az a szabdlyozds, amely lehetdséget nydjt az ,el6mozditénak”
ajanlata modositdsira az ajanlattételi eljdrds folyaman annak
érdekében, hogy azt a kozigazgatdsi szerv dltal legmegfe-
lelébbnek tartotthoz kozelitse, gyakorlatilag azt jelenti, hogy az
L,elémozdité” szdmdra a koncesszid odaitélése sordn eldvételi
jogot ismernek el.

A Bizottsdg ugy véli, hogy az ,el6mozditd” fent bemutatott
elényeinek elismerése a potencidlis koncesszi6tulajdonosokkal
szemben ellentmond az egyenld bandsmdéd elvének.

() HLL 199., 1993.8.9., 54. o.
() HLL 199., 1993.8.9., 1. o.

() HLL 209., 1992.7.24, 1. 0
() HLL 199., 1993.8.9., 84. 0.

Az Eurépai Kozosségek Els6foki Birdsiga mdsodik tand-
csdnak a T-203/02. sz.('), a The Sunrider Corporation
kontra Bels§ Piaci Harmoniziciés Hivatal (védjegyek és
formatervezési mintdk) (OHIM) - az OHIM fellebbezési
tandcsa elGtti eljardsban résztvevé mdsik fél: Juan Espa-
dafor Caba - iigyben 2004. jilius 8-dn hozott itélete ellen
a The Sunrider Corporation dltal 2004. szeptember 29-én
benyijtott fellebbezés

(C-416/04. P. sz. iigy)
(2004/C 300/55)

A The Sunrider Corporation, Torrance, Kalifornia (Egyesiilt
Allamok), képviseli A. Kocklauner iigyvéd, 2004. szeptember
29-én fellebbezést nydjtott be az Eurdpai Kozosségek Birdsa-
gdhoz az Eurbpai Kozosségek Els6fokd Birdsiga madsodik
tandcsanak a T-203/02. sz., a The Sunrider Corporation kontra
Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési
mintdk) (OHIM) — az OHIM fellebbezési tandcsa el6tti elja-
rasban résztvevd madsik fél: Juan Espadafor Caba — {igyben
2004. julius 8-an hozott itélete ellen.

A fellebbezd fél azt kéri, hogy a Birdsag:

1) helyezze hatélyon kiviil az Els6foka Birésagnak a T-203/02.
sz. tigyben 2004. jalius 8-dn hozott hatdrozatdt (,megtima-
dott hatdrozat”);

2) kotelezze a Bels@ Piaci Harmonizaci6s Hivatalt (védjegyek és
formatervezési mintdk) (OHIM) a Birdsdg eldtti eljarasi kolt-
ségek viselésére;

3) semmisitse meg a Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatal elsG
fellebbezési tandcsanak az R 1046/2000-1. sz. iigyben
2002. dprilis 8-dn hozott hatdrozatat;

4) kotelezze a Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatalt (védjegyek és
formatervezési mintdk) (OHIM) az Els6foku Birdsdg és az
OHIM elétti eljarasi koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A felperes allaspontja szerint az Elséfoka Birdsdg itéletét a
kovetkezd indokokra tekintettel kell hatdlyon kiviil helyezni:

A kozosségi védjegyrendelet 43. cikke (2) és (3) bekezdésének
megsértése a rendelet 15. cikke (3) bekezdésével osszefiiggésben
(jogosulatlan haszndlat)

Az Els6foki Birdsdg tévesen értelmezte a kozosségi védjegy-
rendelet 43. cikkének (2) és (3) bekezdését a rendelet 15.
cikkének (3) bekezdésével osszefiiggésben mivel tévesen vette
figyelembe a harmadik fel dltal torténd védjegyhasznalatot.

E vonatkozdsban, az Els6foki Birdsdg tévesen értelmezte a
kozosségi védjegyrendelet 15. cikkének (1) és (3) bekezdésében
foglalt bizonyitdsi teher megoszldsat. Ezenkiviil, az Els6foki
Bir6sdg figyelembe vett olyan, nem bizonyitd erejli (implicit)
nyilatkozatokat és bizonyitékokat, amelyeket a felszdlalo
terjesztett eld. A fentieken tiil az Els6fokt Bir6sdg megalapozott
bizonyitékok helyett vélelmekre hagyatkozott. Végezetill, az
Els6fokt Birésagnak meg kellett volna vizsgalnia, hogy a rele-
vans tény- és jogkérdések fényében, az Els6fokti Birdsdg hatdro-
zatdval egyidejiileg jogszerien meghozhaté-e lett volna a felleb-
bezéssel megtdmadott hatdrozat rendelkezd részével azonos
rendelkez§ résszel bird G hatdrozat.

A kozosségi  védjegyrendelet 43. cikke (2) bekezdésének
megsértése:  az  ellentartott  védjegy haszndlatdinak nem
megfeleld igazoldsa

Az Els6fokii Birdsidg megsértette tovabbd a kozosségi védjegy-
rendelet 43. cikkének (2) bekezdését, mivel tévesen értelmezte a
tényleges haszndlatnak a kozosségi védjegyrendelet 43.
cikkének (2) bekezdése értelmében vett fogalmat.

Kilonosen, az Elséfokd Birdsdg nem mérlegelte megfelelGen,
hogy:

— a felszolalé csupan hdrom szamldt nydjtott be az 1996-os
évre vonatkozdan, amelynek értéke nem haladta meg a
3 476 eurd osszértéket,
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a felszo6lal6é csupdn két szamldt nydjtott be az 1997-re évre
vonatkozdéan, amelynek értéke nem haladta meg az 1 306
eurd osszértéket,

a kérdéses druk alacsony-koltségti, igy tomegtermelésre és
tomegfogyasztasra szant aruk voltak,

ezen drukat viszonylag konnyen lehetett értékesiteni,

a kérdéses drukat legfeljebb egyetlen vevének értékesitették;

és emiatt az ellentartott ES 372 221 lajstromszami
LVITAFRUT" védjegy nem keriilt tényleges haszndlatra a kozos-
ségi védjegyrendelet 43. cikkének (2) és (3) bekezdése értel-
mében, mivel annak haszndlata szérvanyos, alkalmi jellegd,
minimalis volt és nem volt jelen azon teriilet lényeges részén,
amelyre nézve oltalmat élvezett.

A kozosségi védjegyrendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pont-
janak megsértése

A fentiekben foglaltakon tdl az Gsszehasonlitandé védjegyek
nem OsszetéveszthetGségig hasonloak, tekintettel a ,gy6gyno-
vény- és vitaminitalok” drukra, amelyekre nézve a bejelentett
156 422 lajstromszdmt ,VITAFRUIT” védjegy oltalmat kért.
Kilonosen mivel a ,gydgynovény- és vitaminitalok” druk
egyrészrdl, a ,gyimolcslé-koncentraitum” masrészrdl csak
tavolrdl hasonldak, mivel csupdn néhdny érintkezési pontjuk
van.

Ez azon a tényen alapul, hogy az osszehasonlitandé druk
eltérnek a termékmindségiikre, nyersanyagaikra, és eldallitdsi
feltételeikre, nevezetesen azokra a berendezésekre, a know-
how-ra, és a gyartd létesitményre nézve, amelyek a szoban
forgd druk el@illitdsdhoz sziikségesek. Az Gsszehasonlitandd
aruk tovabbd, eltérnek haszndlatuk moédja, funkciondlis
mindségiik és forgalmazdsuk mddja tekintetében. Ennélfogva a
szoban forgd druk esetleges kozos jellegzetességeinél fonto-
sabbak a kozottik 1évé kilonbségek.

() HL C 233.,2002.9.28., 26. o.

Az Eurépai Kozosségek Elsdfokd Birdsiginak (harmadik

tandcs) a T-341/02. sz. Regione Siciliana kontra az Eurdpai

Kozosségek Bizottsdga iigyben 2004. jilius 8-dn hozott

itélete ellen a Regione Siciliana dltal 2004. szeptember
29-én benydijtott fellebbezés

(C-417/04. P. sz. iigy)
(2004/C 300/56)

A Regione Siciliana, képviseli az Avvocatura dello Stato, 2004.
szeptember 29-én fellebbezést nydjtott be az Eurdpai Kozos-

ségek Birdsagahoz az Eurdpai Kozosségek Elséfoka Birdsaganak
(harmadik tandcs) a T-341/02. sz. Regione Siciliana kontra az
Eurdpai K6zosségek Bizottsdga tigyben 2004. julius 8-dn hozott
végzése ellen.

A felperes azt kéri, hogy a Bir6sag:

— semmisitse meg az Eurdpai Kozosségek ElsGfokii Birdsdganak
2004. julius 8-dn hozott végzését.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A felperes allaspontja szerint a vitatott végzés az aldbbi
okokbdl hibis:

— a végzés 47., 48. és 49. pontjaiban egyértelmden az olvas-
hat6, hogy a jogi intézkedés jogalapjat az Els6fokt Birdsdg
eljdrdsi szabdlyzatinak 113. cikke képezi, amely igy szol:
,(a)z Els6fokt Birdsdg hivatalbél barmikor vizsgdlhatja,
hogy a kereset a kozrendbe iitkozés miatt nem elfogadha-
tatlan-e...”. Jelen {igy irataib6l semmiféle ,kozrendbe iitko-
zésre” nem deriil fény, amely indokolhatnd, hogy az Els6foki
Bir6sdg hivatalbdl elfogadhatatlannak nyilvanitsa a keresetet.
Tovabbd az Els6foki Birdsdg egyetlen széval sem fejtette ki,
hogy mi lenne és pontosan miben 4ll az a ,kozrendbe
tutkozés”, amely az eljdrasi szabdlyzat 113. cikke dltal szaba-
lyozott kiilonds rendelkezés foganatositdsit eredményez-
hetné. A vonatkozé indokolds teljes hidnya a védelemhez és
a kontradiktérius eljardshoz val6 alapvet§ jogok stlyos
megsértéséhez vezetett;

— az EK-Szerz8dés 230. cikkének megsértése és téves alkalma-
zdsa a Regione Siciliana perbeli legitimacidjanak vonatkoza-
sdban, és kovetkezésképpen a védelmi alapjog megsértése;

— az 1988. janius 24-i 2052/88/EGK tandcsi rendelet (') 4
cikke (1) bekezdése, els6 albekezdésének, valamint a késdbbi
modositisok megsértése és hibds alkalmazasa;

— az 1988. december 18-i 4253/88/EGK rendelet (*) 9. cikke
(1) bekezdésének megsértése és hibds alkalmazdsa;

— az indokolds inkoherencidja és onkényessége;

— az indokolds ellentmonddsossdga, logikdtlansdga és az érvek
hidnya.

() HL L 185., 1988.7.15., 9. o.
() HLL 374., 1988.12.31,, 1. o.
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Az Audencia Provincial de Barcelona (Secciéon Decimo-

quinta) 2004. jinius 28-i végzésével a MATRATZEN

CONCORD, AG kontra HUKLA-GERMANY, S.A. iigyben
benyiijtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem

(C-421/04. sz. iigy)

(2004/C 300/57)

Az Audencia Provincial de Barcelona (Secciéon Decimoquinta)
2004. junius 28-i végzésével, amely 2004. okt6ber 1-jén érke-
zett a Birdsdg hivataldhoz, a MATRATZEN CONCORD, AG
kontra HUKLA-GERMANY, S.A. iigyben el6zetes dontéshozatal
irdnti kérelmet nyujtott be az Eurépai Kozosségek Birdsigdhoz.

Az Audencia Provincial de Barcelona (Seccién Decimoquinta) a
kovetkezd kérdésrdl kéri a Birosdg dontését:

Egy védjegy kozosségi dllamban torténd bejegyzésének érvé-
nyessége jelentheti-e a tagillamok kozotti kereskedelem dlcdzott
korldtozdsat, amikor a védjegynek nincsen megkiilonboztetd
képessége vagy a kereskedelemben az dltala védett dru megjelo-
lésére szolgdl, vagy az aru fajtdjat, mindségét, mennyiségét,
rendeltetését, értékét, foldrajzi eredetét vagy egyéb jellemzdit
jeloli, egy madsik tagdllam nyelvén, amely nem ugyanaz, mint
annak a tagdllamnak a nyelve, ahol a védjegy lajtromozdsdra
sor keriilt, mint amilyen a ,MATRATZEN" spanyol védjegy
lehet, amely matracokat és ezekkel kapcsolatos arukat kiilon-
boztet meg?

A Social Security Commissioners, London 2004. szep-

tember 14-i végzésével Sarah Margaret Richards kontra

Secretary of State for Work and Pensions iigyben benydj-
tott el§zetes dontéshozatal irdnti kérelem

(C-423/04. sz. iigy)

(2004/C 300/58)

A Social Security Commissioners, London (Egyesiilt Kirdlysag)
2004. szeptember 14-i végzésével, amely 2004. oktéber 4-én
érkezett a Birdsdg hivataldhoz, Sarah Margaret Richards kontra
Secretary of State for Work and Pensions iigyben el6zetes
dontéshozatal irdnti kérelmet nydjtott be az Eurdpai Kozos-
ségek Birdsagahoz.

A Social Security Commissioner a kovetkezd kérdésekrdl kéri a
Birdsag dontését:

1) A 79(7 iranyelv () kizdrja-e azt, hogy visszautasitsik egy
névé operdlt férfi transzszexudlis szdmdra az Oregségi

nyugdij folydsitdsat, ameddig el nem éri a 65. életévét, aki
mér 60 éves kordban jogosult lett volna a nyugdijra, ha a
nemzeti jog alapjan nének tekintették volna?

2) Ha igen, akkor az 1) kérdéssel kapcsolatos birdsagi dontés
joghatdsai mely id6pontban dllnak be?

(") A férfiakkal és a nokkel valé egyenld bandsmdd elvének a szocidlis
biztonsag teriiletén torténd fokozatos megvaldsitdsarol sz6lo, 1978.
december 19-i 79/7/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 6., 1979.1.10.,
24. 0.).

Az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga dltal Francia Koztdr-
sasdg ellen 2004. oktéber 4-én benydjtott kereset

(C-424/04. sz. iigy)
(2004/C 300/59)

Az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga, képviselik: K. Wiedner és B.
Stromsky, kézbesitési cim: Luxembourg, 2004. oktdber 4-én
keresetet nyujtott be az Eurdpai Kozosségek Birdsigdhoz a
Francia Koztarsasag ellen.

Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga keresetében azt kéri, hogy a
Birésag:

1) dllapitsa meg, hogy, a Francia Koztdrsasig megsértette az
1993. janius 14-i 93/36/EGK tandcsi irdnyelv () 19. cikke
(2) bekezdésében, 1992. junius 18-i 92/50/EGK tandcsi
irdnyelv (%) 27. cikk (2) bekezdésében és a 1993. junius 14-i
93/37/EGK tandcsi irdnyelv () 22. cikk (2) bekezdésében
foglalt kotelezettségeket, mivel ajanlatkéréként nem tett
eleget annak a kotelezettségnek, hogy egy meghivasos elji-
risban a tényleges versenyt, a rogzitett keretszdm hidnya
ellenére is, legaldbb 6t ajanlattevd jelenlétével biztositsa;

2) allapitsa meg, hogy a Francia Koztdrsasdg megsértette az
1992. junius 18-i 92/50/EGK tandcsi irdnyelv (*) 1. cikke a)
pontjdnak vii) alpontjat, és a 93/38/EGK tandcsi irdnyelv 1.
cikke (4) bekezdése c) pontjanak iv) alpontjit, mivel kizarta
a francia kozbeszerzési torvény hatdlya aldl azokat a szerzd-
déseket, amelyeknek tdrgya kolcson, illet8leg pénziigyi kote-
lezettségvallalds, akdr hitelfelvételre, akdr készpénzigényre
vonatkozik és nem dallnak Osszefiiggésben ingatlaniigylettel;

3) dllapitsa meg, hogy mivel csak azt irta elg, hogy a
— jogi szolgaltatds;

— egészségiigyi és szocidlis szolgéltatds;
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— szérakoztatd, kulturdlis és sportszolgaltatas;
— oktatdsi szolgéltatds és szakképzési szolgdltatds

targylt kozbeszerzések lefolytatdsa sordn a szolgdltatdsokat
szabvanyokra val6 utaldssal hatdrozzdk meg, amennyiben
ilyenek léteznek, valamint hogy az odaitélésrgl anélkiil
tegyenek kozzé hirdetményt hogy kifejezetten jeleznék a
Szerz8dés szabdlyainak és alapelveinek betartdsat,

a Francia Koztdrsasdg megsértette a Szerz8dés elveinek és
szabalyainak (49. cikk) tiszteletben tartdsabol eredd kotele-
zettségét, kiilonosen az egyenld bandsmaéd és az atldthatosdg
elvét, amelynek sziikségszerti velejardja a megfelel§ nyilva-
nossag;

4) kotelezze a Francia Koztdrsasagot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A francia kozbeszerzési torvény bizonyos szempontbdl nincs
osszhangban az EK-Szerzédés rendelkezéseivel és elveivel és a
kozbeszerzésre vonatkozd kozosségi irdnyelvekkel.

El8szor, mivel ajanlatkérdként nem tett eleget annak a kotele-
zettségnek, hogy egy meghivdsos eljdrdsban, a rogzitett keret-
szam hidnya ellenére is, legaldbb ot ajdnlattev jelenlétét bizto-
sitsa, a Francia Koztdrsasdg megsértette a kozosségi irdnyel-
vekben szerepl§ kotelezettséget, hogy bizonyos meghivasos
eljardsokban a tényleges versenyt a kozbeszerzési szerz6dések
odaitélésénél biztositsa.

A Francia Koztdrsasig megsértette a kotelezettségeit azéltal is,
hogy kizdrta a francia kozbeszerzési torvény hatélya aldl azokat
a szerzGdéseket, amelyeknek tdrgya hitelfelvételre, illetve kész-
pénzigényre vonatkozd, ingatlaniigylettel osszefuiggésben nem
allo koleson illetSleg pénziigyi kotelezettségvallalds. Ugyan-
akkor ezek a szerz6dések a szolgdltatdsokra vonatkoznak, igy
az irdnyelvek hatdlya ald tartoznak. Egyébként ezek nem tekint-
hetSk dgy, mint amelyekre az értékpapirokra és mds pénziigyi
eszkozokre vonatkozo kivételek kiterjednek.

Végiil, az EK 49. cikkben szerepl$ hatrdnyos megkiilonboztetés
tilalma elvének, valamint az atlithat6sdg elvének a megsértését
jelenti az a kortlmény, hogy egyes szolgaltatdsi szerzédéseket
mentesitettek a megfelel§ nyilvanossdg biztositdsdnak kotele-
zettsége alol.

(") Az drubeszerzésre irdnyul6 kozbeszerzési szerz6dések odaitélési elja-
rasainak Osszehangoldsdrdl sz6lo, 93/36/EGK iranyelv (HL L 199.,
1993.8.9., 1. 0)).

* A szolgaltatasnyu)tasra irdnyul6 kozbeszerzési szerzdések odaitélési
eljdrdsainak Gsszehangoldsar6l szél6, 92/50/EGK irdnyelv (HL L
209.,1992.7.24,, 1. 0.).

() Az épl'tési beruhdzasra irdnyuld kozbeszerzési szerzédések odaitélési
eljdrasainak 6sszehangoldsardl sz6l6, 93/37[EGK tandcsi irdnyelv
(HLL 199.,1993.8.9., 54. 0.).

* A szolgaltatasnyu]tasra irdanyul6 kozbeszerzési szerz6dések odaitélési
ljarasamak osszehangoldsardl sz616, 1992. jinius 14-i 92/50/EGK
tandcsi irdnyelv (HL L 199., 1993.8.9., 84. o.).

Az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga dltal az Olasz Koztir-
sasdg ellen 2004. oktober 4-én benydjtott kereset

(C-425/04. sz. iigy)
(2004/C 300/60)

Az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga, képviseli: Wouter Wils és
Claudio Loggi meghatalmazottak, 2004. oktdber 4-én keresetet
nyGjtott be az Eurépai Kozosségek Birdsdgahoz az Olasz
Koztdrsasdg ellen.

Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga keresetében azt kéri, hogy a
Birdsag:

— dllapitsa meg, hogy mivel nem fogadta el azokat a torvényi,
rendeleti vagy kozigazgatdsi rendelkezéseket, amelyek szik-
ségesek ahhoz, hogy megfeleljen a hagyomdanyos transz-
eur6pai vastti rendszer kolcsonos atjarhatésagardl szolo,
2001. mdrcius 19-i 2001/16/EK parlamenti és tandcsi irdny-
elvnek (') vagy legaldbbis nem kozolte a Bizottsdggal ezeket a
rendelkezéseket az Olasz Koztdrsasdg nem teljesitette az
irdnyelv 27. cikke alapjdn fenndll6 kotelezettségeit;

— kotelezze az Olasz Koztdrsasdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:
Az irdnyelv atiiltetésének hatdrideje 2003. dprilis 20-dn lejart.

() HLL 110., 2001.4.20., 1. o.

Az Eurdpai Kozosségek ElsGfokd Birésiginak (negyedik
tandcs) a T-175/03. sz. Norbert Schmitt kontra Europa1
Ujjaépitési Ugynokség (EUU) igyben 2004. jalius 7-én
hozott itélete ellen az Europa1 Ujjaépitési Ugynokség
(EUU) ltal 2004. oktéber 4-én benydjtott fellebbezés

(C-426/04. P. sz. iigy)
(2004/C 300/61)

Az Eurépai Ujjaépitési Ugynokség (EUU), képviseli: Albert
Coolen, Jean-Noél Louis, Etienne Marchal és Sébastien Orlandi
iigyvédek, 2004. oktdber 4-én fellebbezést nyujtott be az
Eurépai Kozosségek Birdsigahoz az Eurdpai Kozosségek
Elséfoku Birésdganak (negyedik tandcs) a T-175/03. sz. Norbert
Schmitt kontra Eurépai Ujjaépitési Ugynokség (EUU) iigyben
2004. jalius 7-én hozott itélete ellen.
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A fellebbezd azt kéri, hogy a Birdsag:
a kovetkez8képpen hatdrozzon:

— az Elséfokt Birésdgnak a T-175/03. sz. (Norbert Schmitt
kontra Eurépai Ujjaépitési Ugynokség) tigyben 2004. julius
7-én hozott itéletének valamennyi rendelkezése semmis.

Ezutan:

— az EUU 2003. februdr 25-i, a felperes ideiglenes alkalmazotti
szerz8dését felmondd hatdrozata elleni megsemmisités irdnti
keresetet utasitsa el;

— a fellebbezési eljards koltségeinek viselésére az elséfoki
eljdras felperesét, a fellebbezési eljdrds alperesét kotelezze.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az Els6fokii Birdsdg megsértette a kérelmen tulterjeszkedés
tilalmat, amikor hatdrozatat az els6foku eljardsban kozvetleniil
fel nem hozott és kell6képpen ki nem fejtett jogalapokra és
érvekre alapozta.

Ezen kivill jogban tévedett az Els6fokd Birsdg, amikor a
Schmitt-tel kotott ideiglenes alkalmazotti szerz6dés 4. cikkét
akként értelmezte, hogy az az Ugynokség felmonddsi jogat
azokra az esetekre korldtozza, ha az Ugynokség tevékenysége
lényegesen lecsokkenne vagy a megbizatdsanak letelte el6tt
megsztinne.

Végiil jogban tévedett az Els6foka Birdsdg akkor is, amikor tgy
vélte, hogy az els6fokd eljars felperesének a jogos feltevése
sériilt, noha az {télet indokoldsabdl kittinik, hogy az els6foku
eljdras felperese semmiféle pontos, feltétlen, egybehangzé és az
egyéb alkalmazottakra vonatkozd szabdlyoknak megfeleld
biztositékot nem kapott arra, hogy az Ugynokség a tényleges
megbizatdsanak leteltéig alkalmazni fogja.

A Bundesfinanzhof 2004. jalius 8-i végzésével a Finanzamt
Eisleben kontra Feuerbestattungsverein Halle e.V. iigyben
benyjtott eldzetes dontéshozatal irdnti kérelem

(C-430/04. sz. iigy)
(2004/C 300/62)

A Bundesfinanzhof 2004. jalius 8-i végzésével, amely 2004.
oktéber 7-én érkezett a Birdsdg hivataldhoz, a Finanzamt
Eisleben kontra Feuerbestattungsverein Halle e.V. iigyben
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelmet nyujtott be az Eurdpai
Kozosségek Birdsigahoz.

A Bundesfinanzhof a kovetkezd kérdésrél kéri a Birdsdg
dontését:

Hivatkozhat-e a 77/388/EGK irdnyelv () 4. cikk (5) bekezdés
mésodik albekezdésére egy olyan magdnjogi addalany,
amelynek versenytdrsa egy kozintézmény, és amely tgy érvel,
hogy utébbi adémentessége vagy tdlzottan alacsony mértékd
megadodztatdsa jogellenes?

() HL L 145, 1. o.

A Bundesgerichtshof 2004. janius 29-i végzésével a Massa-
chusetts Institute of Technology iigyben benydjtott
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem

(C-431/04. sz. iigy)
(2004/C 300/63)

A Bundesgerichtshof (Németorszdg) 2004. janius 29-én kelt
végzésével, amely 2004. oktober 7-én érkezett a Birdsdg hivata-
lahoz a Massachusetts Institute of Technology tigyben, el6zetes
dontéshozatal irdnti kérelmet nydjtott be az Eurdpai Kozos-
ségek Birdsdgahoz.

A Bundesgerichtshof a kovetkezd kérdésekrdl kéri a Birdsdg
dontését:

1) A ,gydgyszer hatéanyagkombindci6ja” fogalom a gydgy-
szerek kiegészitd oltalmi tandsitvinydnak bevezetésérdl
52016, 1992. jinius 18-1 1768/92/EGK tandcsi rendelet (') 1.
cikke b) pontjanak értelmében megkoveteli-e, hogy a kombi-
ndcié alkotérészei mind gydgyhatdssal rendelkez$ hatéanya-
gok legyenek?

2) Akkor is ,gyogyszer hatéanyagkombindcidjdr6l” van-e sz,
ha egy két Gsszetevébdl dllo anyagkombindcié esetén az
egyik alkotdrész egy meghatdrozott tiinet ismert gyogydszati
hatéanyaga, mig a mésik alkotérész a gydgyszer olyan
gyogyaszati formdjat teszi lehetvé, mely a gydgyszer
megvéltozott hatdsdt eredményezi e tiinet tekintetében (,in
vivo” beiiltetés a hatbéanyag ellenérzott adagoldsdval a
mérgezd hatdsok megel6zése végett)?

() HLL 182, 1. o.
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Az Eurépai Kozosségek Bizottsiga dltal Edith Cresson
ellen 2004. oktéber 7-én benydjtott kereset

(C-432/04. sz. iigy)

(2004/C 300/64)

Az Eurbpai Kozosségek Bizottsiga, képviselik: Hans Peter
HARTVIG és Julian CURRALL, meghatalmazotti mindéségben,
kézbesitési cim: Luxembourg, 2004. oktéber 7-én keresetet
nyujtott be az Eurdpai Kozosségek Birdsdgdhoz Edith Cresson
ellen.

Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga keresetében azt kéri, hogy a
Birésag:

1. dllapitsa meg, hogy Edith Cresson megszegte az EK-
Szerz6dés 213. cikke alapjan fennall6 kotelezettségeit;

2. ezért fossza meg részben vagy egészben CRESSON asszonyt
az 6t megilletd nyugdijjogosultsagaitdl, ésfvagy ezen
jogosultsagaihoz ~ kapcsolédé vagy azokat helyettesits
minden egyéb elénytdl, a Bizottsdg a Birdsig mérlegelésére
bizva ezen megfosztds tartaménak és terjedelmének megha-
tdrozdsat;

3. kotelezze CRESSON asszonyt a jelen eljards koltségeinek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

Biztosi megbizatdsinak tartama alatt Cresson asszony két
személyes bardtjdt a kozérdekkel, valamint az EK-SzerzGdés
213. cikke alapjan &t terhel§ kotelezettségekkel ellentétes
moédon elényben részesitette. Az egyik személyt Cresson
asszony kezdeményezésére felvették, noha szakértelme nem
felelt meg az dltala betoltott kilonb6z8 munkakoroknek.
Cresson asszony partfogdsa ezt kovetSen tobb alkalommal is
megnyilvanult, noha az illet§ szolgdltatdsai nyilvanvaldéan sem
mindségi  és mennyiségi szempontbdl megfeleldek, sem
helyesek nem voltak. Mindezeken felil — szintén Cresson
asszony kezdeményezésére — egyik bardtjaval olyan szerz4dé-
seket kotottek, amelyek sem a szervezeti egységek igényeinek
sem sziikségleteinek nem feleltek meg. Cresson asszony elja-
rasdt nem az intézményi érdekek vezérelték, lényegében az volt
a célja, hogy e két személynek szivességet tegyen. Mindenesetre
Cresson asszony soha nem gy6z6dott meg a dontések vagy a
végrehajtott eljardsok szabalyszerliségérél, amely ellendrzést —
vele barati kapcsolatban 1év6 személyekrdl 1évén sz6 — el kellett
volna végeznie. Ezek a magatartisok indokolatlan elényben
részesitésnek  vagy legalabbis mindsitett hanyagsdgnak
mindsiilnek.

Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga dltal a Belga Kirdlysdg
ellen 2004. oktéber 8-dn benydjtott kereset

(C-433/04. sz. iigy)

(2004/C 300/65)

Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga, képviseli: D. Triantafyllou,
meghatalmazotti mindségben, kézbesitési cim: Luxembourg,
2004. oktéber 8-dn keresetet nydjtott be az Eurdpai Kozos-
ségek Birdsdgdhoz a Belga Kirdlysdg ellen.

Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga keresetében azt kéri, hogy a
Bir6sdg allapitsa meg, hogy:

— mivel a Belgiumban nyilvdntartisba nem vett kiilfoldi partne-
rekkel szerz8d8 megbizok és véllalkozok részére el6irta,
hogy azok az elvégzett munkdkért jaré Osszeg 15 %-dt
kotelesek visszatartani és megdllapitotta e megbizoknak és
véllalkozoknak a Belgiumban nyilvintartdisba nem vett
szerzGdéses partnereik addtartozdsaért valé egyetemleges
felelgsségét, a Belga Kirdlysdg nem teljesitette az Eurdpai
Kozosséget létrehozd szerzédés 49. és 50. cikkei alapjan
fenndllé kotelezettségeit; és

— kotelezze a Belga Kirdlysdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

Az épitSiparra vonatkozd azon nemzeti szabdlyozds, amely
el6irja, hogy a megbizdk és vallalkozok a Belgiumban nyilvan-
tartasba nem vett valamennyi szerzGdéses partner részére telje-
sitett fizetés esetén, birsdg terhe mellett kotelesek a kiszdmldzott
Osszeg 15 %-at visszatartani, és azt a belga hatdsdgok részére
tutalni annak érdekében, hogy a szerz6déses partnerek eset-
leges adétartozdsainak megfizetését, illetve beszedését bizto-
sitsak, a szolgdltatasnydjtds szabadsdgdnak az EK-Szerzédés 49.
és 50. cikkeiben foglalt korldtozdsat jelenti. Hasonloképpen az
EK-Szerz8dés 49. és 50. cikkeinek megsértését jelenti a megbi-
z6knak és véllalkozoknak a nyilvantartdsba nem vett szerzd-
déses partnerek adotartozdsdt illetéen megdllapitott egyetem-
leges felelgssége, amelynek mértéke a munkaért jard, HEA
nélkil szamitott dijazdsdnak 35 %-at éri el.

A szabdlyozas elriasztja a megbizdkat és a villalkozokat attol,
hogy Belgiumban nyilvéntartisba nem vett partnerekkel szerzé-
dést kossenek. A megbizok és vallalkozok partnereik adétarto-
zdsaiért valé egyetemleges felelGsségének automatikus alkalma-
zdsa nem egyeztethet§ Ossze az ardnyossdg elvével és indoko-
latlanul sérti a tulajdonjogot és a megbizdk és vallalkozok
védelmi jogat. Valdjaban a megbizok és vallalkozok egyetem-
leges felelgssége automatikusan alkalmazandé anélkiil, hogy a
hatésdgoknak bizonyitaniuk kéne, hogy a megbizdkat és a
véllalkozokat vétkesség vagy biinrészesség terheli. A felel@sség
kiterjedhet a szerzédéses partner altal mds személyek részére
végzett munkdkkal kapcsolatos adétartozdsokra is. A visszatar-
tasi kotelezettség elmulasztdsa a visszatartandd osszeg kétszere-
séig terjedd birsaggal biintetendd.
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E szabdlyozas szintén tényleges akadalyt jelent azon nyilvantar-
tisba nem vett szerzédéses partnerek szdmdra, amelyek Bel-
giumban kivanjak szolgdltatasukat nydjtani. A kiszdmldzott
dijukat kénytelenek 15 %-kal csokkentett mértékben elfogadni
még akkor is, ha addtartozdssal nem rendelkeznek, amelynek
terhére a visszatartott Osszeg elszdmolhaté lenne, és ezen
osszeget csak egy bizonyos id§ elteltével, visszatéritési kérelem
benyujtasaval kaphatjak vissza.

Ezen intézkedések nem tekinthetSk tdrgyilagos szempontbdl
nézve indokoltnak. El6szor is az esetek tobbségében egy mdsik
tagdllamban székhellyel rendelkezd szolgéltaté nem koteles az e
szabdlyozds dltal érintett adok megfizetésére. Tovdbbd egyes
esetekben, amikor az addtartozdst Belgiumban kell megfizetni
vagy beszedni, az e rendelkezések altal megdllapitott mechaniz-
must annak altaldnos jellege miatt ardnytalannak kell tekinteni.

Végezetill a nyilvantartdsba vétel lehetsége nem indokolja a
visszatartdsi kotelezettség és az egyetemleges felelgsség megalla-
pitdst. Valojdban a nyilvantartdsba vétel irdnti eljdrdssal jar6
feladatok miatt, amelyek sokkal tobbet jelentenek a belga haté-
sagok részére teljesitendd egyszerti adatszolgdltatdsndl, a nyil-
vantartisba vétel nem jelent a Belgiumban székhellyel nem
rendelkezd azon villalkozdsok szdmara valos vdlasztdsi lehetd-
séget, amelyek gyakorolni kivanjik azon jogukat, hogy szolgdl-
tatdsaikat id6nként Belgiumban nydjtsdk. A nyilvantartisba
vétel kovetelménye megfosztja a Szerz8désnek a szabad szolgédl-
tatasnyujtas biztositdsat célzé rendelkezéseit attdl, hogy azok
barmilyen valds hatdst gyakorolhassanak.

A Korkein oikeus 2004. oktéber 6-i végzésével a Jan Erik

Anders Ahokainen és Mati Leppik ellen inditott biintetd-

eljarisban  benyiijtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem

(C-434/04. sz. iigy)

(2004/C 300/66)

A Korkein oikeus 2004. oktéber 6-i végzésével, amely 2004.
oktdber 11-én érkezett a Birdsdg Hivataldhoz, a Jan Erik Anders
Ahokainen és Mati Leppik ellen inditott biintetSeljdrsban
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelmet nydjtott be az Eurdpai
Kozosségek Birdsdgahoz.

A Korkein oikeus a kovetkezd kérdésekrsl kéri a Birdsdg
dontését:

1) Az EK 28. cikket agy kell-e értelmezni, hogy az ellentétes
egy tagillam jogszabélydval, amely szerint 80 fokot meg-
haladé alkoholtartalmd, nem denaturdlt etilalkoholt csak az
a személy hozhat be, aki arra engedélyt kapott?

2) Ha az els§ kérdésre adott valasz igenld, egy ilyen engedé-
lyezési rendszert az EK 30. cikk alapjain megengedettnek
lehet-e tekinteni ?

A Cour de cassation de Belgique 2004. oktéber 6-i itéle-
tével a Sébastien Victor Leroy kontra Ministére public
iigyben benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem

(C-435/04. sz. iigy)

(2004/C 300/67)

A Cour de cassation de Belgique (Belgium) 2004. oktéber 6-i
végzésével, amely 2004. oktober 14-én érkezett a Birdsdg hiva-
taldhoz, a Sébastien Victor Leroy kontra Ministere public
igyben el6zetes dontéshozatal irdnti kérelmet nydjtott be az
Eurdpai Ko6zosségek Birsdgdhoz.

A Cour de cassation de Belgique a kovetkez8 kérdésrél kéri a
Bir6sdg dontését:

Az Eurdpai Kozosséget létrehozd 1957. marcius 25-1 szerz8dés
49-55. cikkeivel ellentétes-e, ha az els§ tagdllam nemzeti szabd-
lyozdsa megtiltja, hogy aki ebben az dllamban lakik és dolgozik,
ennek az dllamnak a teriiletén egy mdsodik tagallamban szék-
hellyel rendelkez$ lizing-tarsasdg olyan jarmiivét haszndlja,
melyet az els§ dllamban nem vettek nyilvantartdsba, de a maso-
dikban igen?

A Hof van Cassatie van Belgié 2004. oktober 5-i hatiroza-

taval a VAN ESBROECK és Léopold Henri kontra Open-

baar Ministerie iigyben benyiijtott elGzetes déntéshozatal
irdnti kérelem

(C-436/04. sz. iigy)

(2004/C 300/68)

A Hof van Cassatie van Belgi¢ (Belgium) 2004. oktdber 5-i
hatdrozatdval, amely 2004. okt6ber 13-dn érkezett a Birdsdg
Hivataldhoz, a VAN ESBROECK és Léopold Henri kontra Open-
baar Ministerie iigyben el6zetes dontéshozatal irdnti kérelmet
nyujtott be az Eurdpai Kozosségek Birdsigdhoz.

A Hof van Cassatie van Belgié a kovetkezd kérdésekrdl kéri a
Birdsdg dontését:
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1) Az 1999. jinius 19-i Schengeni Végrehajtdsi Egyezmény
54. cikkét ugy kell-e értelmezni, hogy azt egy belga birdsig
alkalmazhatja egy olyan személy tekintetében, aki ellen
Belgiumban 2001. madrcius 25. utdn biintetGeljdrds van
folyamatban ugyanazon cselekmények miatt, amelyek miatt
6t egy norvég bintet8birésdg 2000. oktéber 2-dn elitélte és
a kiszabott biintetés vagy intézkedés mdr végrehajtdsra
keriilt, mikozben az Eurdpai Unié Tandcsa, valamint az
Izlandi Koztdrsasdg és a Norvég Kirdlysig kozott, e két
dllamnak a schengeni vivméanyok végrehajtdsdra, alkalmaza-
sdra és fejlesztésére irdnyulé tarsuldsarol szolo, 1999. majus
18-dn kotott megéllapodds 2. cikkének (1) bekezdése szerint
a Schengeni Végrehajtasi Egyezmény 54. cikkének rendelke-
zéseit Norvégidnak csak 2001. madrcius 25-t6] kell végrehaj-
tania és alkalmaznia?

Amennyiben az els6 kérdésre adott vélasz igenld,

2) Az 1999. junius 19-i Schengeni Végrehajtdsi Egyezmény
54. cikkét az egyezmény 71. cikkével Osszefliggésben
olvasva ugy kell-e értelmezni, hogy barmely kabitdszer és
pszichotrép anyag — a kannabiszt is ideértve — kivitel és
behozatal céljabdl valé Dbirtokldsdnak biincselekményét,
amelyet mint kivitelt vagy behozatalt biintetnek a Schengeni
Végrehajtdsi Egyezményt aldird vagy a schengeni vivma-
nyokat végrehajté és alkalmazo egyes orszagokban, az emli-
tett 54. cikk szerinti ,ugyanazon cselekményeknek” kell
tekinteni?

Az Eurépai Kozosségek Bizottsdga dltal a Belga Kirdlysdg
ellen 2004. oktdber 15-én benyiijtott kereset

(C-437/04. sz. iigy)

(2004/C 300/69)

Az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga, képviseli: J.-F. Pasquier
meghatalmazotti mindségben, kézbesitési cim: Luxembourg,
2004. oktdber 15-én keresetet nyujtott be az Eurdépai Kozos-
ségek Birdsagahoz a Belga Kiralysag ellen.

Az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga keresetében azt kéri, hogy a
Birdsag:

— dllapitsa meg, hogy a Belga Kirdlysig nem tett eleget az
Eurdpai Kozosségek kivéltsigairdl és mentességeirSl szolo
jegyzSkonyv 3. cikkében foglalt kotelezettségének azdltal,
hogy egy olyan adot vezetett be, amely sérti az Eurdpai
Kozosségek adomentességét;

— kotelezze a Belga Kiralysdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

Az 1992. julius 23-i regiondlis rendelet Gtjdn Briisszel-Févaros
Régioban elhelyezked§ ingatlanokban lakokat és az ott 1évé
bizonyos ingatlanok felett dologi jogokkal rendelkezd szemé-
lyeket sdjté ad6 bevezetése sérti a Kozosségek adomentességét,
amely az Eurdpai Kozosségek kivaltsagairdl és mentességeirdl
sz616 1965. aprilis 8-i jegyzékonyv 3. cikkén alapul. A széban
forgd rendelet annyiban djitott a korabbi szabalyozason, hogy a
lak6k adéztatdsa mellé bevezetett egy olyan adét, amely a tulaj-
donosokat stijtja, egy bizonyos alapteriilet feletti ingatlan
szakmai haszndlata esetén. Mint azt az 1992. jilius 23-i ren-
delet el6készitd munkdlatai mutatjdk, a tulajdonosok ilyen
adoztatdsa valojaban egy jogi megoldds ingatlanokat haszndld
bizonyos személyek és intézmények adomentességének kijatsza-
sara. E személyek — koztitk a Kozosségek — ugyanis azok, akiket
ez az ad6 valdjaban gazdasdgilag terhel, vagy a bérleti szerzé-
dések azon kikotései miatt, amelyek szerint az ingatlant terheld
minden adét vagy terhet 6k viselnek, kivéve, ha bérbeadonként
mentesiilnek aldla, vagy amiatt, hogy az ad6 kihat a bérleti
dijra. A Bir6sag itélkezési gyakorlata alapjin marpedig minden
olyan jogi rendelkezés, amelynek — anélkiil, hogy a Kozosségre
kozvetleniil adét szabna ki — hatdsa vagy nyilvanval6 célja az,
hogy — akar kozvetleniil, de legaldbbis elkeriilhetetlentil — a
Kozosségre terhet réjon, sérti a mentesség elvét.

A Spanyol Kiralysdg altal az Eurépai Unié Tandcsa ellen
2004. oktober 21-én benydjtott kereset

(C-442/04. sz. iigy)

(2004/C 300/70)

A Spanyol Kirdlysdg, képviseli: Enrique Braquehais Conesa,
Abogado del Estado, kézbesitési cim: Luxembourg, 2004.
oktdber 21-én keresetet nydjtott be az Eurdpai Kozosségek
Bir6sagahoz az Eurdpai Uni6 Tandcsa ellen.

A Spanyol Kirdlysdg keresetében azt kéri, hogy a Birdsag:

- semmisitse meg a bizonyos haldszati teriiletekre és a hala-
szatra vonatkoz6 éves haldszati erdkifejtés fels§ hatdrainak
meghatdrozdsarél szo6l6, 2004. julius 19-i 1415/2004/EK ()
tandcsi rendeletnek — amely az egyes kozosségi haldszati
teriiletekre és er6forrdsokra vonatkozd haldszati erékifejtések
irdnyitdsarél, a 2847/93/EGK (%) rendelet médositasardl, vala-
mint a 685/95/EK () és a 2027/95[EK (*) rendelet hatdlyon
kiviil helyezésérdl szol6, 2003. november 4-i 1954/2003/EK
rendelet (°) 3. és 6. cikkei végrehajtdsdrdl rendelkezik — 1-6.
cikkeit.

— kotelezze a Tandcsot a koltségek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek
A hatrdnyos megkiilonboztetés tilalmanak megsértése:

a) mivel a jelen keresetben megtimadott 1415/2004/EK ren-
delet az 1954/2003/EK rendelet, konkrétan annak 3. és 6., a
mint az emlitett rendelkezésekben el6irt haldszati teriiletekre
vonatkozé cikkei alkalmazasira vonatkozé jogszabdly,
amely utdbbi rendeletet a Spanyol Koztdrsasig mar megta-
madta a Birdsdg el6tt (C-36/04 sz. iigy), amennyiben az
1998-2002. éveket tekinti referenciaid@szaknak, amely a
spanyol flotta nemzeti hovatartozas alapjan valé hatranyos
megkilonboztetését feltételezi, tekintve, hogy az emlitett
idészakban a Spanyol Kiralysignak és a Portugdl Koztdrsa-
sagnak az Eurdpai Kozosséghez valé csatlakozdsat kimondd
szerz6dés rendelkezéseinek, valamint a 685/95/EK és a
2027/95[EK rendeletek vonatkozé rendelkezései értelmében
a spanyol flottdnak csak korlatozott hozzaférése volt az ICES
V.b, VL, VIL, és VIIL a, b, d és e korzetekhez.

b) mivel az 1954/2003/EK rendelet 6. cikke végrehajtdsira
kiadott, jelen iigyben megtdmadott 1415/2004/EK rendelet
vonatkozdsdban az érzékeny terillet meghatdrozdsa a
spanyol flotta vonatkozdsdban ugyanigy hdtrdnyos megkii-
lonboztetéshez vezet, tekintve, hogy az j érzékeny teriilet
részben egybeesik az tigynevezett ,Irish box"-szal, amelyben
a spanyol flotta szdmdra a Spanyol kirdlysdg és a Portugdl
Koztarsasdg csatlakozdsi szerz8dése korldtozasokat irt eld.

Hatéskorrel vald visszaélés:

Amennyiben az 1954/2003/EK rendelet 6. cikke végrehajtdsara
kiadott, a jelen keresetben megtimadott 1415/2004/EK ren-
delet dltal szabalyozott érzékeny teriilet védelmét a haldszati
eréforrasoknak a fiatal tengeri él6lények védelmét biztositd
technikai intézkedések révén torténd megévdsardl szold, és
minden, tudomdnyosan bizonyitottan e feltételnek megfeleld
teriiletekre vonatkozé 850/1998EK rendelet altal el6irt el-
jarasok alkalmazdsaval kellett volna elérni.

() HLL 258., 2004.8.5., 1. o.
() HLL 261.,1993.10.20., 1. o.
() HLL 71, 1995.3.31., 5. o.
() HLL 199., 1995.8.24. 1. o.
() HLL 7.

289.,2003.11.7., 1. o.

A C-451/02. és C-452/02. sz. egyesitett iigyek torlése (')
(2004/C 300/71)
2004. julius 27-i végzésével az Eurdpai Kozosségek Birdsa-
gianak elnoke elrendelte a C-451/02. és C-452/02. sz. (a
Bundesfinanzhof el6zetes dontéshozatal irdnti kérelmei) Haupt-
zollamt Bremen kontra Joh. C. Henschen GmbH & Co. KG

(C-451/02.) és ITG GmbH Internationale Spedition (C-452/02.)
egyesitett tigyek torlését.

(') HL C 55, 2003.3.8.

A C-237/03. sz. iigy torlése (')
(2004/C 300/72)
2004. julius 22-i végzésével az Eurdpai Kozosségek Birdsa-
ganak elnoke elrendelte a C-237/03. sz. (a Tribunal d'instance

de Roubaix el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) SA Banque
Sofinco kontra Daniel Djemoui, Carole Djemoui tigy torlését.

(') HL C 184., 2003.8.2.

A C-256/03. sz. iigy torlése (')
(2004/C 300/73)

2004. augusztus 25-i végzésével az Eur6pai Kozosségek Birdsa-
gdnak elncke elrendelte a C-256/03. sz. Eurépai Kozosségek
Bizottsdga kontra Irorszdg iigy torlését.

() HL C 184., 2003.8.2.
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ELSOFOKU BIROSAG

AZ ELSOFOKU BIROSAG ITELETE

(2004. szeptember 28.)

a T-310/00. sz. MCI, Inc. kontra az Eurépai Kozosségek
Bizottsdga iigyben (!)

(Verseny — Osszefondddsok ellendrzése — Megsemmisités

irdnti kereset — Az eljdrdshoz fiiz6dG érdek — A Bizottsdg
hatdskore)

(2004/C 300/74)

(Az eljdrds nyelve: angol)

A T-310/00. sz., MCI, Inc., kordbban MCI WorldCom, Inc.,
majd Worldcom, Inc., székhelye Ashburn, Virginia (Egyesiilt
Allamok), képviseli: eredetileg K. Lasok, QC, J.-Y. Art és B.
Hartnett {igyvédek, majd K. Lasok, kézbesitési cim: Luxem-
bourg, tdmogatja: a Német Szovetségi Koztarsasdg (meghatal-
mazottak: W.-D. Plessing és B. Muttelsee-Schon), kontra az
Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (meghatalmazott: eredetileg P.
Oliver, P. Hellstrom és L. Pignataro, majd P. Oliver és P. Hells-
torm, segitd: N. Khan, barrister, kézbesitési cim: Luxembourg),
tdmogatja: a Francia Koztdrsasig (meghatalmazottak: G. de
Bergues és F. Million, kézbesitési cim: Luxembourg), iigyben, a
Bizottsdg 2000. janius 28-i 2003/790/EK hatdrozatdnak -
amely a kozos piaccal és az EGT-megallapoddssal Osszeegyez-
tethetetlennek mindsitett egy sszefonddast (COMP/M.1741. sz.
tigy — MCI WorldCom/Sprint) (HL L 300., 2003, 1. o) —
megsemmisitése irdnti kérelem tdrgyaban, az Els6foku Birdsdg
(masodik tandcs), tagjai: J. Pirrung, elnok, és W. H. Meij és N. J.
Forwood, birdk; hivatalvezetd: J. Plingers, tisztvisels, 2004.
szeptember 28-dn meghozta itéletét, amelynek rendelkezd része
a kovetkezd:

1) Az Els6fokii Birdsdg megsemmisiti a Bizottsdg 2000. jiinius 28-i
2003/790/EK hatdrozatdt, amely a kozos piaccal és az EGT-
megdllapoddssal Gsszeegyeztethetetlennek mindsitett egy dsszefond-
ddst (COMP/M.1741. sz. iigy — MCI WorldCom/Sprint).

2) Az Els6foki Birdsdg Ritelezi a Bizottsdgot sajdt koltségein feliil az
MCI, Inc. koltségei viselésére.

3) A Német Szovetségi Koztdrsasdg és a Francia Koztdrsasdg viselik
sajdt koltségeiket.

(') HL C 355., 2000.12.9.

AZ ELSOFOKU BIROSAG ITELETE

(2004. szeptember 30.)

a T-246/02. sz. Albano Ferrer de Moncada kontra az
Eurépai Kozosségek Bizottsdga iigyben (')

(Tisztviselé' — Mindsités — Késedelmes elkészités — Az elszen-
vedett kdr megtéritése)

(2004/C 300/75)

(Az eljdrds nyelve: francia)

A T-246/02. sz. Albano Ferrer de Moncada, lakéhely: Luxem-
bourg (Luxemburg), képviselik: G. Vandersanden, L. Levi és A.
Finchelstein tigyvédek, kontra az Eurdpai Kozosségek Bizott-
saga (meghatalmazott: C. Berardis-Kayser, segitGje: D. Wael-
broeck tigyvéd, kézbesitési cim: Luxembourg) ligyben, egyrészt
a felperesnek az 1995-1997-es és az 1997-1999-es targyids-
szakokra vonatkozé mindsitések elkészitésében bekovetkezett
késedelem miatti kdrtéritésre irdnyuld, 2001. augusztus 28-dn
kelt kérelmét hallgat6lagosan elutasitd bizottsdgi hatdrozat
megsemmisitése, valamint a felperes 2002. janudr 14-én kelt
panaszat hallgatdlagosan elutasité bizottsagi hatdrozat sziikség
szerinti megsemmisitése, masrészt a mindsitések késedelmes
elkészitése miatt a felperes altal elszenvedett kdr megtéritése
irdnti kérelem targydban, az Els6fokt Birésig (harmadik
tandcs), tagjai: J. Azizi, elnok, és M. Jaeger és F. Dehousse, birdk;
hivatalvezet6: H. Jung, 2004. szeptember 30-an meghozta
itéletét, amelynek rendelkezd része a kovetkezd:
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1) A Bizottsdg — az dltala mdr megfizetett 1 000 eurdn feliil —
koteles a felperesnek 7 000 eurdt megfizetni.

2) Az Els6fokii Birdsdg a keresetet ezt meghaladdan elutasitja.

3) A Bizottsdg viseli a koltségeket.

() HL C 247.,2002.10.12.

AZ ELSOFOKU BIROSAG ITELETE
(2004. szeptember 30.)

a T-313/02. sz. David Meca-Medina, Igor Majcen kontra
Eurépai K6zosségek Bizottsdga iigyben (')

(Verseny — Szolgdltatdsnyiijtds szabadsiga — Nemzetkozi
Olimpiai Bizottsdg (NOB) dltal elfogadott doppingellenes
szabdlyzat — Tisztdn sportjogi szabdlyozds)

(2004/C 300/76)

(Az eljdrds nyelve: francia)

A T-313/02. sz. David Meca-Medina, lakéhely: Barcelona (Spa-
nyolorszag), Igor Majcen, lak6hely: Ljubljana (Szlovénia), képvi-
seli: J.-L. Dupont, iigyvéd, kontra Eurdpai Kozosségek Bizott-
saga (meghatalmazottak: O. Beynet és A. Bouquet, kézbesitési
cim: Luxembourg), timogatja: a Finn Koztdrsasdg (meghatalma-
zott: T. Pynnd, kézbesitési cim: Luxembourg) iigyben, a
Bizottsdg 2002. augusztus 1-jei, a felperesek altal a Nemzetkozi
Olimpiai Bizottsdg (NOB) ellen elSterjesztett, ez utdbbi éltal
elfogadott és a Nemzetkozi Uszoszovetség (FINA) dltal végre-
hajtott egyes szabalyzati rendelkezéseknek, valamint a dopping-
vizsgdlatra vonatkozd egyes gyakorlatoknak a versenyre és a
szolgaltatasnyujtds szabadsdgara vonatkozd kozosségi szaba-
lyokkal valdé osszeegyeztethetetlenségének —megallapitasara
irdnyulé panaszt elutasité hatdrozatinak (Meca-Medina és Igor
Majcen/NOB - COMP[38158.sz. iigy) megsemmisitése irdnti
kereset targydban az Els6fokd Birdsdg (negyedik tandcs), tagjai:
H. Legal, a tandcs elnoke, V. Tiili és M. Vilaras, birdk; hivatal-
vezet§: J. Palacio Gonzdlez, vezet tisztvisel6, 2004. szep-
tember 30-dn meghozta itéletét, amelynek rendelkez8 része a
kovetkezé:

1) A keresetet elutasitja.

2) A felpereseket kitelezi sajdt, valamint a Bizottsdg részérdl felme-
riilt koltségek viselésére.

3) A Finn Koztdrsasdg maga viseli koltségeit.

() HL C 305., 2002.12.7.

AZ ELSOFOKU BIROSAG ITELETE
(2004. szeptember 30.)

a T-16/03. sz. Albano Ferrer de Moncada kontra Eurdpai
Kozo6sségek Bizottsaga iigyben (')

(Tisztviselok — Mindsitési jelentés — Eljdrdsi szabdlysértés —
Indokolds — Jelentés megsemmisitése — Kdrtérités)

(2004/C 300/77)

(Az eljdrds nyelve: francia)

A T-16/03. sz. Albano Ferrer de Moncada, lakohely: Luxem-
bourg (Luxemburg), képviselik: G. Vandersanden, L. Levi és A.
Finchelstein tigyvédek, kontra Eurdpai Kozosségek Bizottsiga
(meghatalmazottak: J. Currall és C. Berardis-Kayser, segit8je: D.
Waelbroeck {igyvéd, kézbesitési cim: Luxembourg) iigyben,
egyrészt a felperes 1995/1997-es id@szakra vonatkozé mindsi-
tési jelentésének megsemmisitése, mdasrészt kartérités kovetelése
targydban, az Els6fokt Birdsdg (harmadik tandcs), tagjai: J.
Azizi elnok, M. Jaeger és F. Dehousse birdk; hivatalvezets: H.
Jung, 2004. szeptember 30-dn meghozta itéletét, amelynek
rendelkezd része a kovetkezd:

1) Az Els6fokii Birésdg a felperes 1995/1997-es iddszakra vonat-
kozd mindsitési jelentését megsemmisiti.

2) Az Elsdfoki Birdsdg kitelezi a Bizottsdgot, hogy fizessen a fel-
peresnek 1 000 eurdt.

3) Az Elsdfokii Birdsdg a Bizottsdgot Rotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 83., 2003.4.5.
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AZ ELSOFOKU BIROSAG ITELETE
(2004. szeptember 28.)

a T-216/03. sz. Mario Paulo Tenreiro kontra az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga iigyben (')

(Tisztviselok — Mobilitds — Az eldléptetés megtagaddsa — Az
érdemek Gsszehasonlito vizsgdlata)

(2004/C 300/78)

(Az eljdrds nyelve: francia)

A T-216/03. sz. Mario Paulo Tenreiro, lakéhelye: Kraainem
(Belgium), képviseli: G. Vandersanden {igyvéd, kontra az
Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (meghatalmazott: A. Bordes és
L. Lozano Palacios, kézbesitési cim: Luxembourg) iigyben,
lényegében a 2002. évi elSléptetési eljdrds sordn az A4-es foko-
zatba el6léptetett tisztvisel6k listdjanak megdllapitdsarol szolo,
2002. augusztus 14-én kozzétett bizottsdgi hatdrozat megsem-
misitése irdnti kereset tdrgydban, az Els6foku Birdsdg (egyes-
bird: J. Pirrung); hivatalvezetd: D. Christensen tisztvisels, 2004.
szeptember 28-dn meghozta itéletét, amelynek rendelkezd része
a kovetkezd:

1) Az Els6fokii Birésdg a keresetet elutasitja.

2) A felek koltségeiket maguk viselik.

() HL C 200., 2003.8.23.

AZ ELSOFOKU BIROSAG ELNOKENEK VEGZESE
(2004. szeptember 2.)

a T-291/02. sz. Gonzdlez y Diez SA kontra Eur6pai Kozos-
ségek Bizottsiga iigyben ()

(ESZAK — Allami tdmogatdsok — Megsemmisités irdnti
kereset — Kereset tdrgydnak megsziinése — Okafogyottsdg —
Rendelkezés a kiltségekrdl)

(2004/C 300/79)

(Az eljdrds nyelve: spanyol)

A T-291/02. sz. Gonzdlez y Diez SA, székhely: Villabona-
Llanera (Spanyolorszag), képviseli: el@szor J. Folguera Crespo,
A. Martinez Sanchez és J.C. Engra Moreno, majd ]. Folguera
Crespo és A. Martinez Sanchez, tigyvédek, kontra Eurdpai
Kozosségek Bizottsdga, képviseli: V. Kreuschitz és J.L. Buendia
Sierra, meghatalmazotti mingségben a Spanyolorszag altal a
Gonzédlez & Diez trsasdg részére az 1998. 2000. és 2001.

évekre nytjtott tdmogatasokrol rendelkezd, 2002. jalius 2-i
2002/827[ESZAK bizottsagi hatdrozat (HL L 296., 80. o.) 1., 2.
és 5. cikkeinek megsemmisitése irdnti kereset tdrgydban, az
Els6foka Birdsag (masodik kibdvitett tandcs): tagjai: J. Pirrung, a
tandcs elnoke, A. W. H. Meij, N. J. Forwood, I. Pelikdnovd és S.
S. Papasavvas birdk, hivatalvezetd: H. Jung, 2004. szeptember
2-an  meghozta végzését, amelynek rendelkezd része a
kovetkezd:

1) A jelen kereset okafogyottd vdlt.

2) A Bizottsdgot kotelezi a koltségek viselésére.

(") HL C 289.,2002.11.23

AZ ELSOGFOKU BIROSAG ELNOKENEK VEGZESE
(2004. szeptember 21.)

a T-310/03. R. sz. Kreuzer Medien GmbH kontra Eurdpai
Parlament és Eurépai K6zosségek Bizottsiga iigyben

(Ideiglenes intézkedés — Végrehajtds felfiiggesztése irdnti
kérelem — Beavatkozo dltal elGterjesztett kérelem elfogadhato-
sdga)

(2004/C 300/80)

(Az eljdrds nyelve: német)

a T-310/03. R. sz. Kreuzer Medien GmbH, székhelye: Leipzig
(Németorszdg), képviseli: M. Lenz, tigyvéd, tdmogatja: Falstaff
Verlags GmbH, székhelye: Klosterneuburg (Ausztria), képviseli:
W.-G. Schirf, tigyvéd kontra Eurépai Parlament (meghatalma-
zottak: E. Waldherr és U. Rosslein, kézbesitési cim: Luxem-
bourg) és Eurdpai Unié Tandcsa (meghatalmazott: E. Karlsson),
tdmogatjak: az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (meghatalma-
zottak: M.-J. Jonczy, L. Pignataro-Nolin és F. Hoffmeister,
kézbesitési cim: Luxembourg), a Spanyol Kirdlysidg (meghatal-
mazott: L. Fraguas Gadea, kézbesitési cim: Luxembourg) és a
Finn Koztarsasdg (meghatalmazottak: A. Guimaraes-Purokoski
és T. Pynnd, kézbesitési cim: Luxembourg) iigyben, a Falstaff
Verlags GmbH dltal az EK 243. cikke alapjan elSterjesztett, a
dohdnytermékek rekldmozdsira és a dohdnytermékekkel
kapcsolatos  szponzori tevékenységre vonatkozd tagéllami
torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezések kozelitésérdl
sz6l6, 2003. mdjus 26-i 2003/33/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv (HL L 152., 16. o.) végrehajtasanak felfiiggesz-
tése irdnti kérelem tdrgydban, az Els6foka Birdsag elnoke 2004.
szeptember 21-én meghozta végzését, amelynek rendelkezd
része a kovetkezd:
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1) Az ideiglenes intézkedés irdnti kérelmet elutasitja.

2) A koltségekrdl késobb rendelkezik.

AZ ELSOGFOKU BIROSAG ELNOKENEK VEGZESE
(2004. jilius 19.)

a T-439/03 R. I sz. Ulrike Eppe kontra Eurépai Parlament
iigyben

(Ideiglenes intézkedés irdnti eljdrds — Versenyvizsga — Uj
kérelem — Elfogadhatdsdg — Siirgdsség hidnya)

(2004/C 300/81)

(Az eljdrds nyelve: német)

A T-439/03 R. IL sz. Ulrike Eppe, lak6helye: Hannover (Német-
orszdg), képviseli D. Rogalla tigyvéd, kontra Eurdpai Parlament
(meghatalmazott: J. de Wachter és N. Lorenz) tigyben, elsddle-
gesen az EUR[/A[167/02 versenyvizsga-eljdrds megsemmisitése
és ezen versenyvizsga-eljdrsnak a felperes részvételével torténd
jbali lefolytatdsa iranti kérelem tdrgydban, mdsodlagosan pedig
arra irdnyulé kérelem targydban, hogy az Eurdpai Parlamentnek
tiltsdk meg, hogy e versenyvizsga eredményei alapjin
megkezdje a felvételeket, az Elséfokt Birdsdg elnoke 2004.
jalius 19-én meghozta végzését, amelynek rendelkez8 része a
kovetkezé:

1) Az ideiglenes intézkedés irdnti kérelmet elutasitja.

2) A koltségekrdl késébb rendelkezik.

A Vitakraft-Werke Wiihrmann & Sohn GmbH & Co. KG

dltal a BelsG Piaci Harmoniziciés Hivatal (védjegyek és

formatervezési mintdk) (OHIM) ellen 2004. jilius 9-én
benyiijtott kereset

(T-277/04. sz. iigy)
(2004/C 300/82)

((Az eljdrdsnak az eljdrdsi szabdlyzat 131. cikk (2) bekezdése alapjdn
meghatdrozandd nyelve, amelyen a keresetlevelet megfogalmaztdk:
német))

A Vitakraft-Werke Withrmann & Sohn GmbH & Co. KG, szék-
hely: Bréma (Németorszag), képviseli: U. Sander tigyvéd, 2004.
jalius 9-én keresetet nydjtott be az Eurdpai Kozosségek
Els6fokt Birosigdhoz a Bels§ Piaci Harmoniziciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) ellen.

A Johnson’s Veterinary Products Limited, Sutton Coldfield
(Egyesiilt Kirdlysdg) félként vett részt a fellebbezési tandcs el6tt
foly6 eljarasban.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoku Birdsag:

— semmisitse meg az OHIM els6 fellebbezési tandcsdnak 2004.
aprilis 27-i hatdrozatdt (R 560/2003-1. sz. ligy);

— kotelezze az OHIM-ot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

Kozosségi  védjegybeje-
lentd:

Bejelentett
védjegy:

kozosségi

A felszolaldsi eljardsban
hivatkozott védjegy
vagy megjelolés
jogosultja:

A felszélalasi eljarasban
hivatkozott védjegy

vagy megjelolés:

A felszolaldsi  osztaly
hatdrozata:

A fellebbezési tandcs
hatérozata:

Jogalapok:

Johnson’s Products

Limited

Veterinary

JVITACOAT” szévédjegy a 3., 5.
és 21. osztalyba tartozd druk
vonatkozdsdban (dllatok szdmdra
késziilt samponok, kondicionaldk,
sz6rzet- és bérapold készitmények,
dezodorok, atka, teti, bolha és
mds él6skods dllat irtdsdra szol-
gilo  szerek; tovdbbd  dllatok
szamara késziilt kefék és féstik)

A felperes

A VITAKRAFT” német szovéd-
jegy

A felszo6lalds elutasitdsa

A felperes fellebbezésének elutasi-
tdsa

— a 40/94[EK rendelet 8. cikk (1)
bekezdés b) pontjanak megsér-
tése;

— a felszolaldsi eljarasban hivatko-
zott védjegy benne rejls, vala-
mint a haszndlat révén megszer-
zett megkiilonboztet§ képessé-
gének téves megitélése;

— a szobanforgd megjeldlésekben

szereplé  ,VITA”  kezdGeleme
azonossdganak tulajdonitott

hatds téves megitélése;

— a szobanforgd megjelolések
hangzésbeli és fogalmi hasonlé-
saganak téves megitélése;

— vonatkozé  druk  nagyfokd
hasonlésaga figyelembe  véte-
lének hidnya.
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F dltal az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga ellen 2004.
augusztus 6-dn benydjtott kereset

(T-324/04. sz. iigy)

(2004/C 300/83)

(Az eljdrds nyelve: francia)

F, lak6hely: Rhode St Genese (Belgium), képviseli: Eric Boigelot,
tigyvéd, 2004. augusztus 6-dn keresetet nydjtott be az Eurdpai
Kozosségek Els6foka  Birdsigdhoz az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Els6fokd Bir6sag:

- semmisitse meg a PMO2 (Személyes Ellatdsi Jogosultsagokat
Megallapité és Intéz8 Hivatal — Dijazds, kikiildetések,
szakért6k) 2004. janudr 8-i, a felperesnek jogalap nélkiil kifi-
zetett Osszegek els beszedésének modjait megallapité haté-
rozatat;

- semmisitse meg PMO1 (Személyes Ellatdsi Jogosultsagokat
Megallapité és Intézé Hivatal — Személyes pénziigyi elldtdsi
jogosultsagok intézése) 2003. november 18-, a felperesnek
kordbban fizetett kilfoldi munkavégzési tdmogatdst meg-
sziintetd hatdrozatdt;

- semmisitse meg a PMO2 2004. februdr 9-i, a felperesnek
jogalap nélkuil kifizetett Osszegek beszedésének mddjait
megdllapité hatdrozatét;

- semmisitse meg a kinevezésre jogosult hatésdg 2004. jalius
2, a felperesnek 2004. jalius 7-én kézbesitett, a felperes
altal elGterjesztett panaszra valaszold hatdrozatat;

- semmisitse meg az ezen hatdrozatokra vonatkozé ésfvagy
ezeket kovetd, a keresetet koveten hozott valamennyi intéz-
kedést;

— rendelje el valamennyi, a felperes fizetésébdl 2004 februdr-
javal kezd6dGen levont ésfvagy a jov6ben levonandd Osszeg
visszatéritését, novelve a panasz elGterjesztésének idSpont-
jatol szamitott 5,25 %-os kamattal;

— dllapitson meg a felperes javira nem vagyoni kartéritést,
amelyet méltdnyosan 3 000 eurds kértéritésben hatdroz meg,
fenntartva a jogot annak az eljards sordn torténd felemelé-
sére;

— mindenképpen kotelezze az alperest a koltségek viselésére,
beleértve a felperes altal a kereset elSterjesztése érdekében
igénybe vett tigyvéd dijat és készkiadasait.

Jogalapok és fontosabb jogi érvek:

A felperes 1987. szeptember 16-dn lépett a Bizottsdg szolgdla-
tdba. Kezdetben feladatait Luxembourgban litta el, majd 1989.
aprilis 1-je Ota Briisszelben dolgozik. A felperes mind Luxem-
bourgban mind Briisszelben részesiilt a kiilfoldi munkavégzési
tdmogatds kedvezményében.

A Bizottsdg a megtdmadott hatdrozatokkal visszahaté hatallyal
megsziintette ezt a kedvezményt a felperes Briisszelbe tortént
athelyezésekor, figyelemmel arra, hogy a felperes a figyelembe
veendd referenciaid@szakban, 1982. madrcius 16-t6l 1987.
maércius 15-ig, Briisszelben lakott és dolgozott. A Bizottsdg
megdllapitotta a felperes részére jogalap nélkil kifizetett
Osszegek beszedésének modjait is.

Kereseti kérelme aldtdmasztdsaként a felperes a személyzeti
szabdlyzat 69. és 85. cikkének, valamint a személyzeti
szabalyzat VII. melléklete 4. cikkének, tovdbbd a gondos tigyin-
tézés, a bizalomvédelem és az egyenl§ bandsmdd elvének
megsértésére hivatkozik. Hivatkozik a gondos eljdrds kotelezett-
ségének megsértésére, valamint a nyilvinvalé mérlegelési
hibdkra. Ezen Osszefiiggésben a felperes mindenekel6tt dgy
érvel, hogy a referenciaid@szakban acélipari villalkozdsok
kiilfoldi szakmai szervezete szdmdra végzett munkat. A felperes
szerint ezt a szervezetet nemzetkozi szervezetnek kell tekinteni,
kovetkezésképpen nem kell figyelembe venni azt az idgszakot,
mialatt 8 a szervezetnél dolgozott. A felperes mindenesetre
akként is érvel, hogy a referenciaid@szak legnagyobb részében
nem tartézkodott dllandé jelleggel Briisszelben, mivel gazdasdgi
tevékenysége kiilfoldre 6sszpontosult.

A House of Donuts International éltal a Bels6 Piaci Harmo-
nizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
(OHIM) ellen 2004. augusztus 11-én benytijtott kereset

(T-333/04. sz. iigy)

(2004/C 300/84)

(A nyelv, amelyen a keresetlevelet megfogalmaztdk: angol)

A House of Donuts International, székhely: George Town,
Grand Cayman (British West Indies), képviseli: N. Decker,
iigyvéd, kézbesitési cim: Luxembourg, 2004. augusztus 11-én
keresetet nytjtott be az Eurdpai Kozosségek Elséfokd Birdsa-
gdhoz a Bels6 Piaci Harmonizdcios Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) ellen.
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A Panrico S.A. is félként vett részt a fellebbezési tandcs el6tt

foly6 eljarasban.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Els6foku Birdsdg:

— dllapitsa meg, hogy a felperes 474 486. sz. kozosségi
védjegybejelentésének helyt kell adni;

- semmisitse meg az OHIM negyedik fellebbezési tandcsdnak
2004. majus 12-i hatdrozatat (R 1034/2001-4. sz. tigy);

— kotelezze a felszolalot a felperes felmeriilt koltségeinek viselé-

sére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

Kozosségi  védjegybeje-
lentd:

Erintett
védjegy:

kozosségi

A felszélalasi eljarasban
hivatkozott védjegy
vagy megjelolés
jogosultja:

A felszolalasi eljarasban
hivatkozott védjegy
vagy megjelolés:

A felszolaldsi
hatdrozata:

osztaly

A fellebbezési
hatdrozata:

tanacs

Jogalapok:

A felperes

A ,House of donuts” dbrds védjegy
a 30., 32. és 42. osztdlyba tartozd
aruk és szolgaltatdsok vonatkozd-
saban (pl. fdnk, teasiitemény,
rongyoskifli, dsvinyviz, szddaviz,
valamint  éttermi,  Onkiszolgal6
éttermi és vendéglatdipari szolgal-
tatdsok) — védjegybejelentési szdm:
474 486

Panrico S.A.

A ,DONUT” és ,donuts” spanyol
sz6- és abrds védjegyek a 30., 32.
és 42. osztilyba tartozd druk és
szolgaltatdsok vonatkozdsiban (pl.
mindenfajta cukrdszati termék,
sutemény, édességek és cukorkak,
gyiimolcsitalok és gyiimolcslevek,
valamint ~ Onkiszolgdlé  éttermi,
bar-, éttermi, szdllodai és kem-
pingszolgdltatasok)

A védjegybejelentés elutasitasa

A bejelent$ fellebbezésének eluta-
sitdsa

A széban forgd védjegyek nem
hasonl6ak. A felszdlalét nem illeti
meg a ,donut” és ,donuts” szavak
kizdrélagos haszndlata.

A Parfiimerie Douglas GmbH éltal a Belsé Piaci Harmoni-
ziciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
(OHIM) ellen 2004. augusztus 23-dn benydjtott kereset

(T-349/04. sz. iigy)
(2004/C 300/85)

(A keresetlevél nyelve: német)

A Parfumerie Douglas GmbH, székhely: Hagen (Németorszag),
képviseli: Christoph Schumann, tigyvéd, 2004. augusztus 23-dn
keresetet nyujtott be az Eurdpai Kozosségek Els6fokd Birdsa-
gdhoz a Bels6 Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) ellen.

Jirgen Heinz Douglas, lakéhely: Hamburg (Németorszdg) is
félként vett részt a fellebbezési tandcs eldtt foly6 eljardsban.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Els6fokd Birdsag:

— fogadja el a benytjtott keresetet a csatolt iratokkal; dllapitsa
meg, hogy az OHIM negyedik fellebbezési tandcsanak 2004.
mdjus 24-i hatdrozata (iigyszdm: R 795/2002-4) ellen
hatdridén belul és szabalyszertien nydjtottak be keresetet és
semmisitse meg a nevezett hatdrozatot; utasitsa el a felszéla-
last és kotelezze az OHIM-ot az eljardsi koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

Kozosségi  védjegybeje- A felperes

lentd:

Erintett kozosségi  ,Douglas beauty spa” szévédjegy a
védjegy: 39. osztalyba tartozé szolgalta-

tdsok vonatkozdsdban (utazdsszer-
vezés és kozvetités, utaskisérés;
szdllodai szobdk és mds szallashe-
lyek kozvetitése) — védjegybejelen-
tési szam: 1 459 197

A felszolaldsi eljarasban  Jirgen Heinz Douglas

hivatkozott védjegy
vagy megjel6lés
jogosultja:

A felszolaldsi eljardsban
hivatkozott védjegy
vagy megjelolés:

A ,Douglas Touristik” német
szovédjegy a 39. osztélyba tartozd
szolgdltatdisok ~ vonatkozdsdban
(utazdsszervezés és  kozvetités;
gépjarmtvek és hajok bérbeaddsa)

A felszolaldsi
hatdrozata:

osztaly A védjegybejelentés elutasitdsa

A fellebbezési tandcs A felperes fellebbezésének elutasi-
hatdrozata: tasa

Jogalapok: A 40/94[EK tandcsi rendeletnek a
2868/95/EK  bizottsdgi rendelet
15, 16. és 18. szabdlydval egyiitt
olvasott 42., 43., 74. és 79.
cikkeinek megsértése
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Az Osztrik Koztdrsasdg dltal az Eurépai Kozosségek
Bizottsiga ellen 2004. szeptember 1-jén benydjtott kereset

(T-361/04. sz. iigy)

(2004/C 300/36)

(Az eljdrds nyelve: német)

Az Osztrak Koztdrsasdg 2004. szeptember 1-jén keresetet nyj-
tott be az Eurdpai Kozosségek Els6fokt Birésdgdhoz az Eurdpai
Kozosségek Bizottsaga ellen.

A felperes képviselgje Dr. Harald Dossi miniszteri tandcsos,
kézbesitési cim: Luxembourg.

— A felperes azt kéri, hogy az Elséfoku Birdsag:

- semmisitse meg a Bizottsdg 2004. janius 22-én kelt el6ter-
jesztése alapjan hozott hatdrozatdt, mellyel a Bizottsdg az
okopontokat felvalté szabdlyozdsrendszerre vagy egy ahhoz
hasonl6, az 1994-es csatlakozdsi okmdny 9. jegyzSkony-
vében foglalt elSirdsok értelmében a kornyezetvédelmet és a
kozegészségiigyet fenntarthatoan és kornyezetvédelmi szem-
pontbdl megfeleléen biztosité szabalyozdsra vonatkozoé
javaslatat tartalmazo elSterjesztését, és ezaltal 2004. marcius
31-én az Osztrdk Koztdrsasignak cimzett felszolitdsat, hogy
e teriileten intézkedést tegyen, véglegesen elutasitotta;

kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

Az 1994. jinius 24-i, az Osztrdk Koztdrsasdg, a Finn Koztdr-
sasdg és a Svéd Kirdlysdg csatlakozasdnak feltételeirl, valamint
az Eurdpai Unié alapjat képezd szerz8dések kiigazitdsarol sz6l6
okmdny 9. jegyz6konyve az ausztriai kozuti, vasuti és kombi-
ndlt fuvarozdsrdl kiilonleges szabdlyozast tartalmaz a nehéz-
tehergépjarmtivek ausztriai dthaladdsinak vonatkozdsiban a
kornyezet és az kozegészség védelme érdekében. A felperes
szerint ennek a szabdlyozdsnak az a célja, hogy a tehergép-
jarmiéivek NOx-Osszkibocsatdsat az Ausztridn torténd athala-
daskor 1992. janudr 1l-je és 2003. december 31-e kozotti
idGszakban a 4. melléklet tdbldzata szerint 100 egységrdl
60-nal csokkentse. E rendelkezés értelme és célja szerint tehat a
NOx osszkibocsatast 60 %-kal kell csokkenteni. A felperes
el6adja, hogy a jegyz6konyv 11. cikke (4) bekezdése arrdl szdl,
hogy az dthalad6 nehéz-tehergépjarmivek NOx-kibocsatasdnak
célzott 60 %-os csokkentését fenntarthatd és kornyezetvédelmi
szempontbdl megfelel§ alapon kell elérni, és ezért a felperes
abbdl indul ki, hogy az e jegyz8konyvben megfogalmazott cél
a tranzitrendszer 2003. december 31-i formdlis megsziinését
kovetGen is fenndll. Az Osztrdk Koztdrsasdg szerint a jegy-
z8konyv céljai tovabbra is kotelezd jellegtiek és jogilag kotelezd
egy, az elsédleges jognak megfelel6 okopontrendszert felvalt6

szabalyozds vagy a tranzitjegyz8konyv céljat hasonlé médon
biztosit6 szabalyozas meghozatala.

A felperes eladja, hogy az id6kozben a Tandcs és a Parlament
altal meghozott 2327/2003/EK rendelet (') nem felel meg a 9.
jegyzSkonyvben foglalt elSirdsok szerinti, a kornyezetvéde-
lemnek és a kozegészségnek fenntarthatéan és kornyezetvé-
delmi szempontb6l megfelel alapokon nyugvéd biztositdsa
kovetelményeinek, ezért azt a felperes megsemmisitési kere-
settel () tdmadta meg. Kovetkezésképpen megillapithato, hogy
jelenleg nincs a jegyzSkonyv kotelezs, elsGdleges jogi
célkittizéseinek megfelel§ kozosségi védelmi rendszer, és hogy
a Bizottsdg késlekedik az 4j ttdijakrdl sz6l6 rendelet elfogada-
saig a jogalkotdsi kotelezettségének az dtmeneti rendszerre
vonatkozé javaslata azonnali elSterjesztésével eleget tenni.

A felperes el6adja tovabbd, hogy a Bizottsdg 2004. jinius 22,
ez iranya intézkedési kotelezettsége keretein belili eljardsra
vonatkozé végleges elutasitdsat meg kellene semmisiteni.

(') Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 2003. december 22-i
2327[2003/EK rendelete egy fenntarthaté kozlekedéspolitika
kereten belil az Ausztridn dthaladé nehéz tehergépjarmdvekre alkal-
mazandd, 2004-re vonatkozé dtmeneti pontrendszer létrehozasdrol,
HL L 345., 30. o.

(*) C-161/04. sz. iigy, Osztrdk Koztdrsasdg kontra Tandcs és Parlament,
HL 2004 C 106., 49. o.

Luc Verheyden dltal az Eurdépai Kozosségek Bizottsiga
ellen 2004. szeptember 13-dn benyijtott kereset

(T-368/04. sz. iigy)

(2004/C 300/87)

(Az eljdrds nyelve: francia)

Luc Verheyden, lakohelye: Angera (Olaszorszdg), képviseli: Eric
Boigelot iigyvéd, 2004. szeptember 13-dn keresetet nydjtott be
az Eurdpai Kozosségek Els6fokt Birdsdgdhoz az Eurdpai Kozos-
ségek Bizottsdga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Els6fokt Birdsag:

— semmisitse meg a felperes felettesének 2004. februar 4-i,
2004. februdr 24-i és 2004. februdr 27-i hatdrozatat;

— semmisitse meg a kinevezésre jogosult hatdsignak a 2004.
junius 1-jei, a 2004. junius 14-én érkezett panaszra (R[159/
04) adott vélaszat tartalmazé hatdrozatdt;
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- semmisitse meg az eljards sordn keletkez$ Osszes hatdroza-
tot;

— kotelezze az alperest a személyzeti szabdlyzat V. melléklete
4. cikkének mdsodik bekezdése alapjin az éves szabadsé-
gdbdl ki nem vett és ki nem fizetett 30 napnak, a keresetlevél
benyijtdsdtol szamitott 5,25 %-os kamattal megnovelt
osszeggel torténd megvaltdsara;

— itéljen meg a felmeriilt nem vagyoni kdr és az el6menetelbeli
sérelem miatt kartéritést, amelynek méltanyosnak tekintett
Osszegét 12 500 curdban hatdrozta meg, fenntartva az
Osszeg eljaras sordn vald valtoztatdsanak jogat;

— kotelezze az alperest a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A felperes azt a hatdrozatot kifogasolja, amellyel nem hagytak
jova szabadsdgnapjainak a 2004. évre valé dtvitelét. Kerese-
tének aldtdmasztdsira a felperes hivatkozik a személyzeti
szabdlyzat 25. és 57. cikkének sérelmére, a személyzeti szabaly-
zatnak a szabadsdg kiaddsa moédozatait szabédlyozé V. mellék-
lete 4. cikkének sérelmére, valamint a gondos tigyintézés, az
egyenld bandsmdd és a bizalomvédelem elvének semmibevéte-
lére, tovabba nyilvanvald értékelési hibdra.

A Coopérative d’Exportation du Livre Frangais (C.E.L.F.)
altal az Eurépai Kozosségek Bizottsiga ellen 2004. szep-
tember 15-én benyiijtott kereset

(T-372/04. sz. iigy)

(2004/C 300/88)

(Az eljdrds nyelve: francia)

Coopérative d’Exportation du Livre Francais (C.EL.F.), székhely:
Périzs, képviseli: Olivier Schmitt tigyvéd, 2004. szeptember
15-én keresetet nyujtott be az Eurdpai Kozosségek Elséfoka
Birdsdgdhoz az Eurdpai K6zosségek Bizottsdga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Els6foku Bir6sag:

- semmisitse meg az Eurdpai Kozosségek Bizottsiganak a
Coopérative d’Exportation du Livre Frangais (C.E.L.F.) részére
nyGjtott tdmogatds Franciaorszdg dltali végrehajtdsdval
kapcsolatos 2004. dprilis 20-i C(2004) 1361 végleges hatdro-
zatdt, annyiban, amennyiben a hatdrozat 1. cikkének elsg
mondata a Franciaorszdg dltal 1980 és 2001 kozott a
C.E.LF. részére a francia nyelvli konyvekre vonatkozé kisebb

megrendelések teljesitéséhez nydjtott tdmogatdst az EK 87.
cikk (1) bekezdése szerinti dllami timogatdsnak mindsitette;

— kotelezze az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgat a koltségek vise-
lésére 5 000 eurd értékben.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A felperes tevékenysége a kiilfoldre irdanyuld konyvekre, kiadva-
nyokra és egyéb adathordozdkra vonatkozé megrendelések
kozvetlen teljesitésére, és tdgabb értelemben a francia kultdra
vilagszintli elémozditdsira vonatkozé mindenfajta mdveletre
terjed ki. A felperes rdmutat, hogy e kozérdeki tevékenység
ellatdsdhoz kiillonb6z8 tdmogatdsokban részesiilt a francia dllam
részérdl. A jelen gy trgydt képezd tdmogatds célja az, hogy a
felperesnek kiegyenlitse a kiilfoldi székhelyti konyvesboltokba
irdnyul6 kisebb megrendelések teljesitésénél felmeriil§ tobblet-
koltségeket.

Keresetének aldtdmasztdsdra a felperes mindenekeltt azt sérel-
mezi, hogy a megtdmadott hatdrozat nincsen kell§en indo-
kolva. Mésodsorban a felperes az EK 86. cikk (2) bekezdésének
és a 87. cikk (1) bekezdésének megsértését hozza fel.

A felperes azt dllitja, hogy — mint dltaldnos gazdasagi érdekd
szolgaltatast ellité vdllalkozds - viligosan meghatdrozott
kozszolgéltatdsok nyujtdsival lett megbizva. Ennél fogva az
allam dltal folyositott 6sszegek nem tekinthetSek az EK 87. cikk
(1) bekezdése szerinti dllami tdimogatdsnak.

A Grandits GmbH és tdrsai dltal az Eurépai Kozosségek
Bizottsiga ellen 2004. szeptember 17-én benydjtott
kereset

(T-375/04. sz. iigy)

(2004/C 300/89)

(Az eljdrds nyelve: német)

A Grandits GmbH, Kirchschlag (Ausztria), a Scheucher-Fleisch
GmbH, Ungerdorf (Ausztria), a Tauernfleisch Vertriebs GmbH,
Flattach (Ausztria), a Wech-Kdrntner Truthahnverarbeitung
GmbH, Glanegg (Ausztria), a Wech-Gefliigel GmbH, St. Andrid
(Ausztria) és Johann Zsifkovics, Bécs (Ausztria) 2004. szep-
tember 17-én keresetet nydjtottak be az Eurdpai Kozosségek
Els6fokt Birdsigdhoz az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga ellen.
A felperesek képvisel6i J. Hofer és T. Humer tigyvédek.
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A felperesek azt kérik, hogy az Elsfoku Birdsag:

- semmisitse meg a Bizottsdg 2004. junius 30-i, az NN 34A
2000/Ausztria ,Mindségi programok és az AMA-Gkocimke
és az AMA mindséget igazold cimke” allami tdmogatdsra
vonatkozé (C(2004) 2037. végleges) hatdrozatat;

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A felperesek els@sorban az eljardsi szabalyok megsértését kifo-
gasoljak. A Bizottsdg az intézkedéseket, melyek a megtdmadott
hatdrozat tdrgyat képezik, bejelentett tdmogatdsnak tekintette,
noha Ausztria részér6l semmilyen tdjékoztatds nem tortént. A
Bizottsdg megsértette a 659/1999 sz. rendelet 4. cikke (4)
bekezdését, mert nem volt jogosult mérlegelésre és hivatalos
vizsgalati eljardst kellett volna kezdeményeznie. A Bizottsig az
indokolasi kotelezettséget is megsértette, mert nem vizsgalta
meg alaposan és elfogulatlanul az Osszes, a panaszosok dltal a
tudomdsara hozott jogi és ténybeli szempontot. Egy 52
hoénapos id6tartam az el8zetes vizsgélati eljards keretein beliil
nem megfelel§ és megvalsitja az ésszeri hatdridén beliili
eljaras dltaldnos alapelvének a sérelmét.

A felperesek kifogdsoljak tovabbd az EK 87. cikk (3) bekezdés
¢) pontjanak a megsértését. A Bizottsdg nem kielégits vizsgala-
tokat és tényallasra vonatkozé megéllapitdsokat kovetSen elfo-
gadta, hogy az EK 87. cikk (3) bekezdés c) pontjaban foglalt
kivételes ténydlldsok el6feltételeit megvaldsitottdk.

A felperesek végil az EK 88. cikk (3) bekezdés harmadik
mondata és a 659/99 rendelet 3. cikke szerinti végrehajtdsi
tilalom megszegését kifogdsoljadk. A be nem jelentett tdmoga-
tasok vonatkozdsdban végrehajtdsi tilalom 4ll fenn. A végsS ha-
tdrozat dltali visszamendleges jovdhagyds nem megengedett.

lIoannis Terezakis dltal az Eurépai Kozosségek Bizottsiga
ellen 2004. szeptember 22-én benytjtott kereset

(T-380/04. sz. iigy)
(2004/C 300/90)
(Az eljdrds nyelve: angol)
loannis Terezakis, lakohelye: Briisszel (Belgium), képviseli: L.
Defalque, tigyvéd, kézbesitési cim: Luxembourg, 2004. szep-

tember 22-én keresetet nyujtott be az Eurdpai Kozosségek
Els6foka Birdsagahoz az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Els6fokd Birdsag:

- semmisitse meg a Bizottsdg 2004. jalius 12-i levelében
kozolt és a felpereshez 2004. julius 16-dn érkezett hatdro-
zatdt, amelyben elutasitja a felperes kérését, hogy hozzafér-
hessen a Spata repiil6tér épitésének févallalkozdi és alvdllal-
kozéi szerzédéseihez, az épitkezés tételeinek koltségéhez, a
szamldkhoz és a végelszamoldshoz;

— kotelezze az alperest az eljdrds és az annak alapjan felmeriilt
koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A févallalkozoi szerzédésbe vald betekintést megtagadé bizott-
sdgi hatdrozattal kapcsolatban a felperes el@szor arra hivat-
kozik, hogy nyilvanval6 jogi és ténybeli tévedés tortént, mivel a
Bizottsdg nem tisztdzta, hogy az irat szerzdje, az Athéni
Nemzetkozi RepiilStér, egy tagdllamtdl elkiiloniilt harmadik fél,
vagy a gorog allam irdnyitdsa ald tartozik, amelyre kovetkezés-
képpen az 1049/2001 rendelet () 4. cikke (4) vagy (5) bekez-
dése vonatkozik. A felperes azzal is érvel, hogy a Bizottsdg
semmilyen bizonyitékot nem hozott fel arra nézve, hogy a
harmadik fél megkérdezése nélkil ténylegesen megfontolta
volna a hozziférés megaddsit. A felperes agy véli, hogy az
iizleti érdekek védelme elvének kiterjeszté értelmezésével a
Bizottsdg megsértette az iratokhoz vald lehetS legszélesebb
korti hozzéférésnek az 1049/2001 rendelet 1. cikke a) pont-
jaban foglalt elvét.

Ugyanezen irattal kapcsolatban a felperes dllitdsa szerint a
Bizottsdg megsértette az 1049/2001 rendelet 4. cikke (4)
bekezdését és a 2001937 hatdrozat (3 5. cikke (3) és (4) bekez-
dését, amikor nem vizsgalta meg a harmadik félnek a nyilvé-
nossagra hozatalt megtagadé indokldsat, és ennek az indok-
lasnak részleteit sem kozolte a felperessel. A felperes azt is
allitja, hogy a Bizottsdg megsértette az 1049/2001 rendelet 4.
cikke (6) bekezdését, amikor nem mérlegelte a részleges bete-
kintés megadasanak lehetSségét, végiil nem tett eleget a hatdro-
zat indokldsdra vonatkozo kotelezettségének.

Vitatott hatdrozatiban a Bizottsig megtagadta a szdmldkhoz és
a repiil6tér befejezésének végelszamoldsahoz valé hozzaférést is
arra hivatkozva, hogy azoknak a Regiondlis Politikai F&igazga-
tosdg megbizdsabdl folytatott pénziigyi ellendrzése még nem
fejezGdott be. A Bizottsdg hatdrozatdnak ezen részével kapcso-
latban a felperes arra hivatkozik, hogy a Bizottsig az
1049/2001 rendelet 4. cikk (2) bekezdését tévesen értelmezte,
és nyilvanvald ténybeli tévedést kovetett el, amikor agy itélte,
hogy a széban forgd pénziigyi ellendrzés a nevezett rendelkezés
hatdlya ald tartozik. A felperes a lehetd legteljesebb hozzaférés
elvének és a Kohézios Alapbdl valé tdimogatds megszerzésére
vonatkozé bizottsagi hatdrozat 5. mellékletének megsértésére is
hivatkozik, amely utébbi kimondja, hogy az érintett tagdllamok
kotelesek a lakossdg dltal kért relevans informaciékhoz nyilt és
egyszer(i hozzaférést biztositani. A felperes allitdsa szerint a
Bizottsdg a részleges hozzaférést sem mérlegelte.
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Azzal, hogy a Bizottsdg megtagadta az épitkezés tételeinek kolt-
ségéhez valo hozzaférést, a felperes szerint a Bizottsdg tévesen
itélte gy, hogy ez a kérelem nem mindsil iratokhoz val6
hozziférés iranti kérelemnek, igy megsértette az 1049/2001
rendelet 7. és 8. cikkét.

A felperes végiil a j6hiszemtség nyilvanvalé hidnydra és a
helyes hivatali eljards elvének Bizottsag éltal tortént megsérté-
sére hivatkozik, mivel vitatott hatdrozatdban a Bizottsdg nem
jelezte, hogy az alvéllalkozéi szerz6dések varhatéan mikorra
kertilnek a birtokdba.

() HLL 145., 2001.5.31., 43-48. o.
() HLL 345., 2001.12.29., 94-98. o.

Az RB Square Holdings Spain S.L. dltal a BelsGé Piaci

Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési

mintdk) (OHIM) ellen 2004. szeptember 22-én benydjtott
kereset

(T-384/04. sz. iigy)
(2004/C 300/91)

(A benyiijtott kereset nyelve: francia)

Az RB Square Holdings Spain S.L., székhely: Barcelona (Spa-
nyolorszdg), képviseli: Katia Manhaeve tigyvéd, kézbesitési cim:
Luxembourg, 2004. szeptember 22-én keresetet nyujtott be az
Eurdpai Kozosségek Elssfoktl Birdsdgdhoz a Belsg Piaci Harmo-
nizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)
ellen.

Az Unelko N.V. szintén félként vett részt a negyedik fellebbe-
zési tandcs eldtti eljdrasban.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoku Birdsdg:

- semmisitse meg az OHIM negyedik fellebbezési tandcsdnak
R 652/2002-4. sz. hatdrozatat;

— kotelezze az OHIM-ot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A kozosségi  védjegy  Unelko N.V.

bejelentdje:

Az érintett  kozosségi
védjegy:

A clean x” dbrds védjegy a 3.
druosztélyba tartozd druk tekinte-
tében (fehéritkészitmények stb.) -
bejelentés szdma: 222 471

A felszolaldsi eljardsban A felperes
hivatkozott védjegy

vagy megjelolés

jogosultja:

A felszolaldsi eljarasban
hivatkozott védjegy
vagy megjelolés:

A ,CLEN” nemzeti szévédjegy és
dbrds védjegy

A felszolaldsi osztdly A felszolalds elutasitdsa

hatdrozata:

A fellebbezési tandcs A fellebbezés elutasitdsa

hatdrozata:

A 40/94[EK rendelet (1) 8. cikke
(1) bekezdése b) pontjdnak téves
alkalmazdsa

Jogalapok:

(') A Tandcs 1993. december 20-i 40/94/EK rendelete a kozdsségi
védjegyr6l — Hivatalos Lap L 11., 1994.1.14., 1-36. o.

A Németorszagi Szovetségi Koztirsasig dltal az Eurépai
Kozosségek Bizottsiga ellen 2004. szeptember 23-dn
benyiijtott kereset

(T-389/04. sz. iigy)
(2004/C 300/92)

(Az eljdrds nyelve: német)

A Németorszagi Szovetségi Koztdrsasdg, képviseli: C.-D. Quas-
sowski, segitGje: G. Quardt tigyvéd, kézbesitési cim: Luxem-
bourg, 2004. szeptember 23-an keresetet nydjtott be az
Eurdpai Kozosségek Elséfoku Birdsigdhoz az Eurdpai Kozos-
ségek Bizottsaga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoku Birdsag:

— semmisitse meg a 2004. julius 7-i C(2004) 2641 sz., a
MobilCom szerkezeti atalakitisdhoz nyujtott dllami tdmoga-
tasra vonatkozd bizottsdgi hatdrozatot abban a részében,
amelyben a Bizottsig annak biztositdsira kotelezi Németor-
szagot, hogy hét honapra zdrja be a MobilComnak és osszes
konszerntarsasaganak a MobilCom mobil szolgéltatéi szerzé-
déseket kozvetlenil online értékesitd online shopjait, és hogy
erre az id6re sziintessék be a mobil szolgéltatdsi szerzédések
MobilCom shopok weboldalain keresztiil torténd értékesi-
tését is, és hogy a MobilCom és annak konszerntdrsasagai ne
tegyenek semmilyen egyéb intézkedést e feltételek megkerii-
lése érdekében, és hogy az tigyfelet az adott weboldalrdl ne
vezessék tovabb automatikusan valamelyik értékesitési part-
nerhez.

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek:

A felperes keresetét azzal indokolja, hogy a 88. cikk (2) bekez-
dése nem hatalmazza fel a Bizottsdgot arra, hogy az illet§ tagdl-
lamot egy adott allami tdmogatds versenytorzité hatdsainak
kikiiszobolése vagy csokkentése érdekében a tdimogatds vissza-
kovetelésén kivil mds intézkedések meghozataldra kotelezze. A
megtdmadott hatdrozat 2. cikkében el8irt intézkedések a
felperes allaspontja szerint nem tekinthet8k a tdimogatds médo-
sitdsdnak vagy a 659/1999 rendelet 7. cikk (4) bekezdésével
indokolhaté feltételek vagy kotelezettségek megéllapitdsanak.
Ennek kovetkeztében a Bizottsdg tallépte a hatdskorét, és
megsértette az EK 10. cikket, amely a tagéllamok és a kozosség
intézményei kozotti johiszemd egyiittmiikodés kotelezettségét
irja el8, anndl is inkabb, mivel Németorszag kifejezetten kijelen-
tette, hogy nincs abban a helyzetben, hogy e feltételeknek
eleget tegyen.

A felperes utal tovabbd arra, hogy a Bizottsig a tdmogatds
kozos piaccal vald Osszeegyeztethet@ségének vizsgalata sordn
stlyos mérlegelési hibat kovetett el.

Carla Piccinni-Leopardi, Carlos Martinez Mongay és Geor-
gios Katalagarianakis dltal az Eurépai K6zosségek Bizott-
siga ellen 2004. szeptember 28-dn benyiijtott kereset

(T-390/04. sz. iigy)
(2004/C 300/93)

(Az eljdrds nyelve: francia)

Carla Piccinni-Leopardi és Carlos Martinez Mongay, lakohely:
Briisszel, valamint Georgios Katalagarianakis, lakéhely: Overijse
(Belgium), képviselik: Sébastien Orlandi, Albert Coolen, Jean-
Noél Louis és Etienne Marchal, kézbesitési cim: Luxembourg,
2004. szeptember 28-dn keresetet nyujtottak be az Eurdpai
Kozosségek Els6fokt Birdsagahoz az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga ellen.

A felperesek keresetitkben azt kérik, hogy az Elséfoka Birdsag:

- semmisitse meg a Bizottsdg hatdrozatdt, melyben a felpere-
seknek tovabbvihet§ érdem- és tobbletpontokat juttat, vala-
mint azt a hatdrozatdt, melyben nem Iépteti Gket el6 A4
besoroldsi fokozatba;

— kotelezze az alperest a koltségek viselésére.
Jogalapok és fontosabb érvek:

Jelen tigy felperesei az alperesnek azt a hatdrozatdt tdmadjdk
meg, melyben a 2003-as el8léptetési eljards sordn nem juttatott

nekik a felvételkori besoroldsuk megvaltozdsa miatti kilonos
érdem- sem tobbletpontokat, valamint azt a hatdrozatat,
melyben ugyanezen elSléptetési eljards sordn nem léptette Gket
el6 A4 besorolasi fokozatba.

Keresetiik aldtdmasztdsaként a kovetkezSkre hivatkoznak:

- a személyzeti szabdlyzat 43. és 45. cikkének megsértésére,
amennyiben a minGsitési jelentések ugyan kordbban
késziiltek, a felperesek mdltbeli érdemeit mégis dtaldny
jelleggel tudtdk be. A felperesek e tekintetben hangsilyozzdk,
hogy dllaspontjuk szerint a besoroldsi fokozatban eltoltott
szolgdlati id6ért kapott dtmeneti tobbletpont sérti azt az
elvet, miszerint az el6léptetés a tisztvisel6k érdemeinek
osszehasonlitd vizsgélata alapjan torténhet;

— az egyenl§ bdndsmdd és a hdtrdnyos megkilonboztetés
tilalma elvének, valamint a személyzeti szabalyzat 5. cikke
(3) bekezdésének és az elémenetelhez valé jognak a megsér-
tésére. A felperesek éllitdsa szerint azok a tisztvisel6k, akiket
hosszii ideje nem 1éptettek el6, mert érdemeik nem
mindsiiltek elegenddnek, kaptak és a 2004-es elSléptetési
évben kapni fognak kiilonos tobbletpontokat. Ugyanakkor a
felperesek, akiknek az érdemeit pdlyafutdsuk kezdete Ota
nem értékelték tényleges értékitkon, ugyandgy jarnak, mint
azok a tisztvisel6k, akiket felvételikk 6ta nem léptettek maga-
sabb besoroldsi fokozatba;

— az EK 233. cikk megsértésére. E tekintetben kifejtik: megla-
tasuk szerint a jelen tigyben kérdés az, hogy miutdn a beso-
roldsi szempontokra vonatkoz6 altaldnos végrehajtdsi rendel-
kezéseket jogsértének nyilvanitottdk és az ezen dltaldnos
rendelkezések alkalmazdsdval felvett szdmos tisztvisel§ beso-
roldsdnak feliilvizsgalatira a Bizottsdg kotelezettséget villalt,
a felperesek felvételkori besoroldsat eggyel magasabb besoro-
lasi fokozatban megallapité hatdrozat lesziikithet6-e olyan
mértékben, hogy hatékony érvényesiilése megsziinjon.

Guido Strack dltal az Eurdpai K6zosségek Bizottsiga ellen
2004. oktéber 5-én benydijtott kereset

(T-394/04. sz. iigy)

(2004/C 300/94)

(Az eljdrds nyelve: német)

Guido Strack, lakéhely: Wasserliesch (Németorszdag), képviseli:

J. Mosar tigyvéd, kézbesitési cim: Luxembourg, 2004. oktéber

5-én keresetet nytjtott be az Eurdpai Kozosségek Elséfoka
Bir6sdgdhoz az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga ellen.



2004.12.4.

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

C 300/49

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoku Birdsag:

- semmisitse meg az Eurdpai Kozosségek személyzeti szabaly-
zatdnak 45. cikke szerinti, a felperes tekintetében lefolytatott
2003. évi el6léptetési eljdrast, az abban tortént pontozdst,
valamint az ennek alapjain meghozott, a felperes el6 nem
1éptetésérél sz616 hatdrozatot;

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A keresetben a 2003. évi elSléptetési eljards lefolytatdsinak
modjit, a felperes szdmadra a tobbletpontok megaddsanak elma-
raddsat, valamint a kinevezésre jogosult hatdsdgnak a 2003. évi
el6léptetési eljards keretében hozott, a felperesnek a kovetkezd
A5 besoroldsi fokozatba torténd el nem léptetésérdl szolo
hatdrozatat kifogasoljak.

A felperes a kovetkezd rendelkezések és dltaldnos jogelvek
megsértésére hivatkozik:

— a személyzeti szabélyzat 26. cikke;
- a személyzeti szabalyzat 25. cikke;

— a személyzeti szabdlyzat 24. cikkének negyedik és 6todik
mondata;

— a személyzeti szabdlyzat 110. cikke a 45. cikkével Gsszefiig-
gésben;

— a személyzeti szabélyzat 43. cikke;

- a személyzeti szabdlyzat 45. cikkének (1) bekezdése és az
egyenl@ség elve;

— a kozigazgatdsnak a tisztviselGivel szemben fennallé gondos-
kodasi kotelezettsége;

— a személyzeti szabdlyzat 45. cikkének végrehajtasi rendelke-
zései;

— az alapjogi charta 41. cikke, a tisztességes kozigazgatdsi eljd-
rashoz vald jog, a gondoskodas elve, valamint a meghallgatds
biztositdsinak kotelezettsége;

— az indokoldsi kotelezettség, valamint az dnkényesség tilalma;

— a bizalomvédelem elve és az Apatere legem quam ipse fecisti
szabdlya.

Az Air One S.p.A. dltal az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga
ellen 2004. oktéber 5-én benydjtott kereset

(T-395/04. sz. iigy)
(2004/C 300/95)
(Az eljdrds nyelve: olasz)

Az Air One S.p.A., képviseli: Gianluca Belotti iigyvéd és Matteo
Padellaro tigyvéd, 2004. oktdber 5-én keresetet nydjtott be az

Eurdpai Kozosségek Els6fokd Birésdgdhoz az Eurdpai Bizottsdg
ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoki Birdsdg:

— dllapitsa meg, hogy a Bizottsdig nem teljesitette az EK-
Szerz8dés alapjan rd hdrulé kotelezettségeket azdltal, hogy
alakszer(i felhivds ellenére nem foglalt allist az Air One
2003. december 22-én tett, a Ryanair légifuvarozonak az
olasz hat6sdgok dltal nyujtott allami tdmogatdsokra vonat-
koz6 panaszarol;

— kotelezze a Bizottsdgot, hogy haladéktalanul foglaljon élldst —
alakszer( hatdrozattal — a felperes panaszarél, valamint a kért
ideiglenes intézkedésekrdl;

— kotelezze az alperest, minden kériilmények kozott, az Gsszes
eljarasi koltség megtéritésére, valamint a Bizottsdg esetleges
hatdrozata miatti permegsziintetés esetében is marasztalja az
alperest a perinditdssal jar6 tobbletkoltségekben.

Jogalapok és fontosabb érvek:

Az intézményi mulasztds megdllapitdsa irdnti keresetének ala-
tdmasztdsira a felperes hivatkozik a jogsért§ tdmogatdsokra
vonatkozd, az Eurdpai Bizottsdgnak 2003. december 22-én kelt
levelében megkiildott panaszdban foglaltakra, miszerint a
Ryanair ir légifuvarozé dllami tdmogatdsokban részesilt
kiilonb6z8 olasz repiilStereken azéltal, hogy kilonosen
versenyképes repiil6téri dijakat és drakat szabtak neki az olasz
foldi kiszolgalok szolgdltatdsainak igénybevételekor, nem-
egyszer 1ényegében mentesiilve barmilyen koltség megfizetése
alol.

Bizottsdgi vélasz hidnyaban, az Air One alakszer( felhivést inté-
zett a Bizottsaghoz, hogy foglaljon allist a panasszal kapcso-
latban, az EK 232. cikk alapjin és céljdnak megfelelGen. Miutdn
négy hoénap telt el eredményteleniil, az Air One gy dontot,
hogy az Elséfokti Birésdghoz fordul.

E tekintetben a felperes hangstilyozza, hogy azért volt kénytelen
az Els6foki Birdsighoz fordulni, mivel kilenc hénap telt el
anélkiil, hogy bdrmiféle visszajelzést kapott volna, tovabbd
anélkiil, hogy a Bizottsdg — az altala mér kell§ részletességgel
elemzett és hasonlé esetekben dllami tdmogatdsnak mindsitett
tényekre vonatkozd, jelen jogvitdval kapcsolatos részletes
panaszt figyelmen kiviil hagyva — a vélelmezhetden jogsért és
a kozos piaccal valészintleg Osszeegyeztethetetlen tdmogatdsok
miatt az olasz hatésdgok elleni fellépésre elszdnta volna magit.

Ezen kiviil a felperes fontosnak tartja megjegyezni, hogy a vita-
tott timogatdsokat a légifuvarozdsi dgazat egy olyan szerepldje
kapta, amelyet a Bizottsdg immadr kiilonos figyelemmel kisér, az
allami tdmogatdsok tekintetében is.
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André Bonnet dltal az Eurdpai Kozosségek Birdsiga ellen
2004. oktéber 4-én benydjtott kereset

(T-406/04. sz. iigy)
(2004/C 300/96)

(Az eljdrds nyelve: francia)

André Bonnet, lakohely: Saint Pierre de Vassols (Franciaorszag),
képviseli: Hervé de Lépinau, tigyvéd, kézbesitési cim: Luxem-
bourg, 2004. oktdber 4-én keresetet nyujtott be az Eurdpai
Kozosségek Elséfokt Birdsidgahoz az Eurdpai Kozosségek Bird-
saga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Els6foku Birdsag:

— semmisitse meg a 2004. februdr 11-i, a 2004. mdrcius 4-i és
a 2004. julius 2-i hatdrozatokat, valamint azt a hatdrozatot,
amely mds személyt nevezett ki a felperes dltal betoltendd
alldsba;

— dllapitsa meg, hogy a 2004. februir 4-i felvétel 2004.
marcius 1-jétdl teljes hatallyal bir;

— kotelezze az Eurdpai Kozosségek Birdsdgat, hogy fizessen a
felperesnek nem vagyoni kir jogcimén 100000 eurd
Osszegli kartéritést, valamint mdrcius 1-jétdl a felperes dltali
tényleges munkéba allasig tart6 id@szakra havi 5 000 eurdt;

— madsodlagosan, abban az esetben, ha az Els6fokd Birdsdg
hatdrozata alapjdn a felperest nem nevezik ki, kotelezze az
Eurépai Kozosségek Birdsigit ez utdbbinak 260 000 eurd,
valamint jelen kereset id8pontjatdl szamitott kamatok megfi-
zetésére;

— kotelezze az Eurdpai Kozosségek Birdsagat a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A jogalapok és fontosabb érvek megegyeznek a T-132/04. sz.
tigyben (') ugyanezen felperes altal hivatkozottakkal.

() HL C 168., 2004.6.26., 7. o.

Benedicta Miguelez Herreras dltal az Eurépai Kozosségek
Bizottsdga ellen 2004. oktéber 1-jén benytjtott kereset

(T-407/04. sz. iigy)
(2004/C 300/97)
(Az eljdrds nyelve: francia)

Benedicta Miguelez Herreras, lakéhely: Briisszel, képviselik:
Marc van der Woude és Valérie Landes, iigyvédek, 2004.

oktober 1-jén keresetet nyujtott be az Eurdpai Kozosségek
Els6foka Birdsagahoz az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoku Birdsag:

- semmisitse meg a Jogi Szolgdlat f6igazgatdjanak a kineve-
zésre jogosult hat6sdg dltal a felperesnek a hatdrozatot hoz6
szervhez Dbenytjtott fellebbezését elutasité hatdrozatdval
megerdsitett és jogerdssé tett, a felperesnek a 2003. évi
el6léptetési eljards sordn a f8igazgatdsdg részérdl csak egy
tobbletpontot megitél$ hatdrozatat;

— semmisitse meg a kinevezésre jogosult hatésdgnak a felperes
részére a 2003. évi elSléptetési eljards sordn Osszesen 23
pontot megitél6 hatdrozatat, a C2-es besoroldsi fokozatba
tartozd, megfelel6 pontszamot elért tisztvisel6knek a 2003.
évi elSléptetési eljards sordn késziilt listdjdt, a 2003-as el6lép-
tetési eljards keretében a Cl-es besoroldsi fokozatba elglépte-
tett tisztvisel6k listdjat, és mindenesetre azt a hatdrozatot,
amely alapjdn neve nem kertilt fel e listakra;

- semmisitse meg, amennyiben sziikséges, a panaszt elutasito
hatdrozatot;

— kotelezze az alperest a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A jelen tigyben hivatkozott jogalapok és érvek hasonldak a
T-311/04. sz. José Luis Buendia Sierra kontra Bizottsdg tigyben
hivatkozottakhoz.

Anke Kroppelin dltal az Eurépai Unié Tandcsa ellen 2004.
oktéber 4-én benyjtott kereset

(T-408/04. sz. iigy)
(2004/C 300/98)
(Az eljdrds nyelve: francia)
Anke Kroppelin, lakohely: Briisszel, képviselik: Sébastien
Orlandi, Albert Coolen, Jean-No€l Louis és Etienne Marchal
igyvédek, kézbesitési cim: Luxembourg, 2004. oktéber 4-én

keresetet nyujtott be az Eurdpai Kozosségek Elséfokd Birdsa-
gédhoz az Eurdpai Unié Tandcsa ellen.
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Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

€ 300/51

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoku Birdsag:

- semmisitse meg a kilfoldi munkavégzési tdmogatds és a szdr-
mazékos jogosultsigok kedvezményét a felperest6l 2003.
november 1-jei szolgdlatba 1épése Ota megtagad6 tandcsi
hatdrozatot;

— kotelezze a Tandcsot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A Tandcs szolgdlatdba tortént belépését megel6zden a felperes
Mecklenburg-El6pomerdnia tartomany Kancelldridjan dolgozott
Briisszelben. Jelen keresetében a kilfoldi munkavégzési tdmo-
gatds kedvezményét megtagadd hatdrozatot vitatja.

Keresetének aldtdmasztdsdra a felperes a személyzeti szabélyzat
VIL melléklete 4. cikke (1) bekezdése a) pontjdnak megsértésére
hivatkozik, mivel a Tandcs nem vette figyelembe, hogy egy
masik allam részére végzett tevékenységekbdl szarmazé hely-
zetben volt. A felperes mindezeken feliil hivatkozik az egyenld
bandsméd és a hdtranyos megkiilonboztetés tilalma elvének
megsértésére.

Benito Latino dltal az Eurépai K6zosségek Bizottsiga ellen
2004. oktéber 4-én benydjtott kereset

(T-409/04. sz. iigy)
(2004/C 300/99)

(Az eljdrds nyelve: francia)

Benito Latino, lakéhelye: Lauzun (Franciaorszdg), képviseli: Juan
Ramon Iturriagagoitia tigyvéd, 2004. oktober 4-én keresetet
nydjtott be az Eurdpai Kozosségek ElsSfokil Birdsigahoz az
Eurépai Kozosségek Bizottsdga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoku Birdsag:

- semmisitse meg a 2002. majus 6-an kelt és 2003. november
11-én kikiildott orvosi véleményt, amelyet a felperes 2003.
november 15-én kapott meg,

- semmisitse meg a 2003. november 11-én kelt és a felperes
altal 2003. november 15-én dtvett, a felperes 5 %-os rész-
leges allandé rokkantsdgat megdllapitd, és 6t az orvosi
bizottsdg tagjai koltségei és munkadija egy részének megtéri-
tésére kotelezd bizottsdgi hatdrozatot,

— kotelezze a Bizottsdgot az orvosi bizottsdg valamennyi kolt-
sége és munkadija viselésére,

— kotelezze a Bizottsdgot az eljdrdssal kapcsolatos valamennyi
munkadij és koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A felperes, aki a Bizottsdg egykori tisztviselGjeként 1969 és
1991 kozott a brisszeli Berlaymont épiiletben dolgozott,
1994-ben kérte, hogy léguti betegségét foglalkozdsdbol
eredének ismerjék el, mivel annak kivdlt6ja szerinte az azbesz-
tozis volt. A kérelemre vélaszul meghozott, a betegség foglalko-
zdsi eredetét elismerd és a rokkantsdgi fokot 5 %-ban megilla-
pité egyik korai bizottsdgi hatdrozatot az Els6fokd Birdsig a
felperes altal kezdeményezett T-300/97. sz. tigyben (') megsem-
misitette.

Az emlitett {téletet kovetGen a Bizottsdg ismét az orvosi bizott-
sdghoz fordult, és miutdn az 2002. mdjus 6-dn Gj orvosi véle-
ményt adott, meghozta a megtimadott hatdrozatot.

Keresetének aldtamasztdsdra a felperes elGszor arra hivatkozik,
hogy az orvosi bizottsdg tobbségi véleménye megsértette a
személyzeti szabdlyzat 73. cikkét, mivel nem vette figyelembe a
kiilonvéleményt. Mindezen feliil a vélemény nem felelt meg az
Els6fokt Birdsdg joggyakorlata dltal kialakitott kovetelmé-
nyeknek, illetve ellentmonddasos és érthetetlen kovetkeztetéseket
tartalmazott.

A felperes a tovdbbiakban a tisztvisel6k baleset- és betegségbiz-
tositdsi szabalyzata 3. 17. és 20. cikkének, ugyanezen
szabdlyzat melléklete harmadik bekezdésének, valamint a hiva-
talos belga rokkantsdgi szabdlyzat 381-383., valamint 387. és
azt kovet§ cikkeinek megsértésére hivatkozik. A felperes az
orvosi bizottsdg elfogulatlansdgdnak hidnydra, valamint a
bizottsdg két tagjanak a felperessel szembeni dllitélagos ellen-
séges hozzddlldsdra is hivatkozik. A felperes szerint a védelmi
jogok tiszteletben tartdsa alapjdn egy 1j orvosi bizottsdg létre-
hozdsa lenne indokolt.

(") Kozzétéve: HL 1998., C 41., 23. o.

Jean-Paul Keppenne dltal az Europai Kozosségek Bizottsiga
ellen 2004. oktdber 6-dn benydijtott kereset

(T-411/04. sz. iigy)
(2004/C 300/100)
(Az eljdrds nyelve: francia)
Jean-Paul Keppenne, lakohelye: Etterbeek (Belgium), képviseli:
Paul-Emmanuel Ghislain tigyvéd, 2004. oktober 6-dn keresetet

nytjtott be az Eurdpai Kozosségek Els6fokt Birdsigdhoz az
Eurdpai K6zosségek Bizottsdga ellen.
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A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoku Birdsag:

/////

- semmisitse meg a 2003. évi minGsitési eljards sordn a
felperes szdmdra odaitélt f8igazgatsdgi tobbletpontok
szamdt nem noveld, valamint a 2003. évi el8léptetési eljards
sordn a felperest az A5-0s fokozatba el§ nem léptetd bizott-
sagi hatdrozatokat, tovdbbd a kinevezésre jogosult haté-
sdgnak a felperes panaszaira (R/673/03 és R/716/03) adott
valaszat tartalmazo6 hatdrozatdt;

— kotelezze a Bizottsagot, hogy fizessen meg a felperesnek
3 000 eurdt nem vagyoni krtérités cimén;

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

Jelen kereset a T-272/04. sz. ligyben elGterjesztett kereset foly-
tatdsa; az el6zményi keresettel a felperes az dltala benyujtott
panaszok hallgatdlagos elutasitdsit tdmadta meg. Minthogy a
kinevezésre jogosult hatdsdg végiil alakszerd elutasité hatdroza-
tokat hozott, a felperes ezeket jelen keresetével timadta meg.

Koveteléseinek aldtdmasztdsdra a felperes lényegében arra hivat-
kozik, hogy a széban forgd hatdrozatok a szolgdlati érdekbdl
az Eurépai Birésdghoz tortént kirendelése miatti leplezett
szankciot képeznek, és azok nem veszik kellSképpen figye-
lembe érdemeit.

Keresetét a felperes a tisztvisel6k értékelését és el6léptetését
szabdlyozé rendelkezéseknek, a hdtrdnyos megkiilonboztetés
tilalmdnak és az ardnyossdg elvének a megsértésére, valamint
az tigyben dllitélag megvaldsult hatdskorrel vald visszaélésre
alapitja.

Vittoria Tebaldi és tdrsai dltal az Eurépai Kozosségek
Bizottsédga ellen 2004. oktéber 6-dn benytijtott kereset

(T-415/04. sz. iigy)

(2004/C 300/101)

(Az eljdrds nyelve: francia)

Vittoria Tebaldi, lakéhely: Tervuren (Belgium), Vicente Tejero
Gazo, lakéhely: Sterrebeek (Belgium), Victor Gonzélez
Martinez, lakohely: Briisszel és Alessandro Giovannetti, lako-
hely: Ernster (Luxembourg), képviseli: Gilles Bounéou és
Frédéric Frabetti tigyvédek, kézbesitési cim: Luxembourg, 2004.
oktéber 6-dn keresetet nyujtottak be az Eurdpai Kozosségek
Els6foka Birdsagahoz az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga ellen.

A felperesek keresetiikben azt kérik, hogy az Els6foka Birdsag:

— semmisitse meg a 2003-as el6léptetési eljards sordn elSlépte-
tett koztisztviselSk listdjat, mivel ez a lista nem tartalmazza a
felperesek neveit, és ehhez kapcsolédva semmisitse meg e ha-
tarozat el6készitd jogi aktusait;

masodlagosan,

— semmisitse meg az elSléptetési pontoknak a 2003-as elglép-
tetési eljards sordn a tobbek kozott az elSléptetési bizott-
sagok ajénldsai alapjn torténd kiosztdsat;

— hatdrozzon a koltségekrdl, kiaddsokrol és munkadijakrol, és

kotelezze az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgat azok viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A jelen tigy felperesei azt kifogdsoljdk, hogy a kinevezésre
jogosult hat6sdg a 2003-as elSléptetési eljards sordn megtagadta
a besoroldsi fokozatban valé el§léptetésiiket.

Allitisaik alitdmasztisira a kovetkez8k megsértésére hivat-
koznak:

- a személyzeti szabélyzat 45. cikke és annak dltaldnos végre-
hajtdsi rendelkezései;

- A koztisztvisel6k értékelése és elSléptetése” cimii kozigazga-
tasi kalauz;

— a hétrdnyos megkiilonboztetés tilalma és az dnkényes eljards
tilalmanak elve, a jogi aktusok indokoldsi kotelezettsége;

— a bizalomvédelem elve és

- a gondossagi kotelem.

A Regione Autonoma Friuli Venezia Giulia dltal az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga ellen 2004. oktéber 15-én benydj-
tott kereset

(T-417/04. sz. iigy)
(2004/C 300/102)
(Az eljdrds nyelve: olasz)
A Regione Autonoma Friuli Venezia Giulia, képviseli: Enzo
Bevilacqua ¢és Fausto Capelli tigyvédek, kézbesitési cim: Luxem-
bourg, 2004. oktéber 15-én keresetet nytjtott be az Eurdpai

Kozosségek Elséfoka Birésigahoz az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga ellen.
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€ 300/53

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoku Birdsag:

— semmisitse meg az 1429/2004 bizottsdgi rendelet I. mellék-
letének a ,Tocai friulano” elnevezés haszndlatinak 2007.
marcius 31-ig tartd dtmeneti korldtozdsdrdl sz6l6 103. pont-
janak megfelel6 magyardzé megjegyzést.

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A 753/2002 bizottsigi rendeletet modositd 1429/2004 bizott-
sagi rendelet (!) 1. cikkének (5) bekezdése, amely 1j melléklettel
(I. melléklet) helyettesiti a modositott 753/2002 rendelet IL
mellékletét, egy hozzatett magyardzo jegyzetben 2007. mdrcius
1-jéig fenntartja a ,Tocai friulano” sz8l6fajtabdl szdrmazd bor
(az Gj 1. melléklet 103. pontja) tekintetében az emlitett elne-
vezés haszndlatdnak dtmeneti korldtozdsat, amely korldtozds
mér szerepelt a 753/2002 rendelet II. mellékletében is. Jelen
kereset a ,Tocai friulano” elnevezés hasznélatira vonatkoz
magyarazé jegyzet megsemmisitésére irdnyul.

Keresetét a felperes az aldbbiakkal timasztja ala:

— A Szerzddések értelmezésérdl és jogardl szold bécsi egyez-
mény 59. cikke (1) bekezdése alapjan, Magyarorszdg és tobb
tagdllam csatlakozdsi szerz6déseinek 2004. madjus 1-jei
hatdlyba 1épésével mindazon kordbbi, Magyarorszdg és az
Eurdpai Kozosség kozott létrejott egyezmény valamennyi
olyan rendelkezése hatélyat vesztette, amelyek a csatlakozasi
szerz8désben kifejezetten nem szerepelnek.

- A Bizottsdgnak nincs hatdskore a 753/2002 rendelet 19.
cikke alkalmazdsa korébe tartozé jogokat megvonni, abban a
mértékben, hogy ha az 1493/1999 alaprendelet 53. cikke
értelmében még ha a Bizottsagnak lett is volna hatdskore
annak eldontésére, hogy melyik orszdgban termesszenek egy
meghatarozott sz6l6fajtat, arra azonban mar nem volt, hogy
megtiltsa egy tagallamban mar régéta termesztett szGl6fajta
termesztését, tekintve, hogy csak a tagdllamok hozhatnak
ilyen jellegti dontést.

— Az EK 34. cikk (2) bekezdés masodik albekezdésében foglalt
megkiilonboztetés tilalmanak megsértése. Az emlitett tilalom,
amely nem lett volna alkalmazhaté Magyarorszaggal
szemben csatlakozdsa el6tt, teljes mértékben alkalmazhaté
vele szemben tagdllamma véldsa ota.

— Végill a felperes az ardnyossig elvének és a tulajdonjog
megsértésére hivatkozik.

(") Az egyes bordszati termékek leirdsa, jelolése, kiszerelése és oltalma
tekintetében az 1439/1999/EK tandcsi rendelet alkalmazdsdra vonat-
kozd egyes szabdlyok megallapitdsarél sz6lo, 2002. aprilis 29-i
753/2002[EK  bizottsdgi rendelet modositdsdr6l sz6lo, 2004.
augusztus 9-i 1429/2004/EK bizottsigi rendelet (HL L 263.,
2004.8.10., 11. o.).

A Confcooperative és tdrsai dltal az Eurdpai Kozosségek
Bizottsiga ellen 2004. oktéber 15-én benyiijtott kereset

(T-418/04. sz. iigy)

(2004/C 300/103)

(Az eljdrds nyelve: olasz)

A Confcooperative, az Unione regionale della Cooperazione
FVG Federagricole, a Consorzio Friulvini S.C.arl, a Cantina
Sociale di Ramoscello, és S. Vito S.C.a.rl, a Cantina produttori
Cormons S.Carl és Luigi Soini, képviseli: Fausto Capelli
tigyvéd, 2004. oktéber 15-én keresetet nydjtott be az Eurdpai
Kozosségek Els6foka Birsigahoz az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoku Birdsag:

- semmisitse meg az 1429/2004 bizottsdgi rendelet I. mellék-
letének a ,Tocai friulano” elnevezés hasznilatdnak 2007.
marcius 31-ig tart6 dtmeneti korldtozdsdrdl sz6l6 103. pont-
janak megfelel§ magyardzé megjegyzést;

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A jogalapok és a fontosabb érvek megegyeznek a T-417/04. sz.
Regione Autonoma Friuli Venezia Giulia kontra Bizottsdg
tigyben (') hivatkozottakkal.

(") Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban még nem tették kozzé.
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Kenneth Blackler dltal az Eurdépai Parlament ellen 2004.
oktober 10-én benyiijtott kereset

(T-420/04. sz. iigy)
(2004/C 300/104)

(Az eljdrds nyelve: francia)

Kenneth Blackler, lakohely: Ispra (Olaszorszag), képviseli:
Patrick Goergen, {igyvéd, kézbesitési cim: Luxembourg, 2004.
oktober 10-én keresetet nytjtott be az Eurdpai Kozosségek
Els6foka Birésdgdhoz az Eurdpai Parlament ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoki Birdsag:

- semmisitse meg az Eurdpai Parlament f6titkdra altal 2004.
julius 11-én hozott hatdrozatot, amely fenntartotta a PE/98/
A versenyvizsga felvételi bizottsigdnak a vezet§ tisztviselg-
ként (A5/A4) alkalmazandé tavkozlési mérnokok felvételi
tartalékdul szolgal6 alkalmassagi listat Osszedllitd hatdrozatat,
amely nem bocsitotta a felperest a versenyvizsga szébeli
vizsgdjdra;

- semmisitse meg a szoban forgd versenyvizsga-eljrds minden
ezt kovetd cselekményét és jogi aktusdt;

- maésodlagosan, ha az Els6fokd Birdsig nem adna helyt a
versenyvizsga-eljdrds megsemmisitése irdnti kérelemnek,
kotelezze a Parlamentet, hogy fizessen meg a felperesnek
100 000 eurét az altala elszenvedett vagyoni és nem vagyoni
karok megtéritéseként;

— kotelezze az Eurdpai Parlamentet az eljards minden koltsé-
gének viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A jelen tgy felperese azt kifogdsolja, hogy a PE[98/A nyilt
versenyvizsga felvételi bizottsdga nem bocsdtotta a szdbeli vizs-
gdra, mert a palydzata értékelése alapjan a 38. helyre sorolta, és
csak az elsG 15-0t hivtdk be a szobeli vizsgdra. A versenyvizsga
célja tartaléklista osszedllitdsa volt a tavkozlés teriiletén szakér-
telemmel rendelkezd vezet§ tisztviselSk felvételéhez.

Igényei aldtdmasztdsdul a felperes a kovetkezdkre hivatkozik:

— A versenyvizsgardl sz016 kiirds megsértésével, amennyiben a
megtamadott hatdrozat a jelentkez8k dltal benytjtott okleve-
lekért jaré pont megaddsa sordn az elvégzett tanulmdnyok
hosszat értékelési szempontnak tekintette, figyelmen kiviil
hagyott a felperes altal a pdlydzata benyujtdsakor leadott
egyes okiratokat, tovabbd elmulasztotta a versenyvizsgarol
sz616 kiirds szempontjai szerint értékelni a képzettségeit.

— Nyilvanval6 mérlegelési hiba fenndlldséval az tigyben, ameny-
nyiben a felperes szakmai gyakorlati idejének kiszdmitdsakor
szamitasi hiba tortént, valamint — annak vizsgdlatakor, hogy
a felperes valdban le tud-e fedni legaldbb nyolcat a verseny-
vizsgarédl szolé kifrasban meghatdrozott 13 szakteriiletbdl —

figyelmen kiviil hagytdk mind a publikdcidit, mind pedig a
palyafutdsa sordn dltala elvégzett munkdk részleteit.

A T-251/99. sz. iigy torlése ()
(2004/C 300/105)
(Az eljdrds nyelve: holland)

2004. oktober 5-i végzésével az Eurdpai Kozosségek ElsGfoka
Birésaganak elnoke elrendelte a T-251/99. sz., Texaco Neder-
land B. V. és tarsai kontra az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga
iigy torlését.

(') HL C 20., 2000.1.22.

A T-305/99. sz. iigy torlése ()
(2004/C 300/106)
(Az eljdrds nyelve: holland)

2004. oktéber 5-i végzésével az Eurdpai Kozosségek ElsGfoka
Bir6sdga mdsodik kibdvitett tandcsdnak elnoke elrendelte a
T-305/99. sz. OK Nederland B.V., tdmogatja: Holland Kirdlysag,
kontra Eur6pai Kozosségek Bizottsdga tigy torlését.

() HL C 63., 2000.3.4.

A T-313/99. sz. iigy torlése ()
(2004/C 300/107)
(Az eljdrds nyelve: holland)

2004. oktéber 5-i végzésével az Eurdpai Kozosségek Elséfoka
Birésdga kibdvitett mdsodik tandcsanak elnoke elrendelte a
T-313/99. sz. Veka B. V. kontra Eurdpai Kozosségek Bizottsdga
iigy torlését.

() HL C 63., 2000.3.4.
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Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2004.12.4.

HELYESBITES

A Hivatalos Lapban a C-310/01. sz. iigyben megjelent kozlemény helyesbitése
(az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja C 55., 2003. madrcius 8.)

(2004/C 300/109)

A C-310/01. sz. Comune di Udine, Azienda Multiservizi SpA (AMGA) kontra Diddi Dino Figli Stl, Associa-
zione Nazionale Imprese Gestione servizi tecnici integrati (AGESI) tigy kozleményének helyébe a kovetkezd
szoveg 1ép:

A BIROSAG VEGZESE
(negyedik tandcs)
2002. november 11-én

a C-310/01. sz. Comune di Udine, Azienda Multiservizi SpA (AMGA) kontra Diddi Dino Figli Stl,
Associazione Nazionale Imprese Gestione servizi tecnici integrati (AGESI) iigyben ()

(Eljdrdsi szabdlyzat 104. cikkének (3) bekezdése — Kérdés, amelynek megvdlaszolisa az itélkezési

gyakorlatbdl viligosan levezethetd — 92/50/EGK irdnyelv — Kozbeszerzések, amelyeknek tdrgya egyide-

jiilleg druk és szolgdltatdsok — A szolgdltatdsok értékét meghalado értékii druk — 93/36/EGK irdnyelv
alkalmazdsa)

(2003/C 55/50)

(Az eljdrds nyelve: olasz)

A C-310/01. sz. iigyben a Birsighoz az EK 234. cikk alapjin benyujtott el8zetes dontéshozatal irdnti
kérelem targyaban, amelyet a Consiglio di Stato (Olaszorszag) az el6tte a Comune di Udine, Azienda Multi-
servizi SpA (AMGA) és Diddi Dino Figli Stl, Associazione Nazionale Imprese Gestione servizi tecnici integ-
rati (AGESI) kozott folyamatban 1évé eljdrdsban a szolgdltatdsnydjtdsra irdnyuld kozbeszerzési szerzdések
odaitélési eljardsainak 6sszehangoldsdrdl szolo, 1992. junius 18- 92/50/EGK tandcsi irdnyelv 1. cikke b)
pontjanak, 2. és 6. cikkének értelmezése tdrgyaban terjesztett eld, a Birdsdg (negyedik tandcs), tagjai: C. W.
A. Timmermans (eladd), a tandcs elnoke, D. A. O. Edwards és S. von Bahr, birdk, fétandcsnok: S. Alber,
hivatalvezetd: R. Grass, 2002. november 11-én meghozta végzését, amelynek rendelkezd része a
kovetkezd:

A szolgdltatdsnytijtdsra irdnyuld kozbeszerzési szerzGdések odaitélési eljdrdsainak Osszehangoldsdrol szolé, 1992.
junius 18-i 92/50/EGK tandcsi irdnyelv 2. cikke tigy értelmezendd, hogy az emlitett irdnyelv nem alkalmazhatd azon
kozbeszerzésekre, melyeknek tdrgya egyidejifleg az drubeszerzésre irdnyuld kozbeszerzési szerzédések odaitélési eljdrd-
sainak osszehangoldsdrdl sz6ld, 1993. jinius 14-i 93/36/EGK tandcsi irdnyelv értelmében vett druk, valamint a
92/50 irdnyelv értelmében vett szolgdltatdsok, amennyiben a beszerzésben szerepld druk értéke meghaladja a nytjtott
szolgdltatdsok értékét.

A 93/36 irdnyely alkalmazhatd az ilyen beszerzésre kivéve, ha az ajdnlatkérd olyan ellendrzést gyakorol szolgdltatd
felett, amely hasonlé ahhoz, amelyet & gyakorol a sajdt szolgdltatdsai felett, és ha az emlitett szolgdltatd a tevékenysé-
gének meghatdrozo részét az 6t ellendrzd ajdnlatkérdvel, vagy ajdnlatkérékkel egyiitt fejti ki.

(') HL C 289., 2001.10.13.
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	A Bíróság ítélete (első tanács) 2004. október 21-én a C-8/03. sz. (a Tribunal de première instance de Bruxelles (Belgium) előzetes döntéshozatal iránti kérelme) a Banque Bruxelles Lambert SA (BBL) kontra belga állam ügyben (Hatodik HÉA irányelv – 4. cikk és 9. cikk (2) bekezdés e) pont – Adóalany fogalma – Szolgáltatásnyújtás teljesítési helye – VABT) 
	A Bíróság ítélete (ötödik tanács) 2004. október 19-én a C-31/03. sz. (a Bundesgerichtshof előzetes döntéshozatal iránti kérelme) Pharmacia Italia SpA (Az 1768/92/EGK rendelet – Gyógyszerek – Kiegészítő oltalmi tanúsítvány – Átmeneti rendelkezések – Egymást követő engedélyezés állatgyógyászati és emberi célra szánt gyógyszerként) 
	A Bíróság ítélete (második tanács) 2004. október 14-én a C-55/03. sz. Európai Közösségek Bizottsága kontra Spanyol Királyság ügyben (Tagállami kötelezettségszegés – Diplomák elismerése – A polgári légiforgalom ellenőrei – Elfogadhatatlanság) 
	A Bíróság ítélete (második tanács) 2004. október 12-én a C-60/03. sz. (Bundesarbeitsgericht előzetes döntéshozatal iránti kérelme) Wolff & Müller GmbH & Co. KG kontra José Filipe Pereira Félix ügyben (EK 49. cikk – Szolgáltatásnyújtás szabadságára vonatkozó korlátozás – Építőipari ágazat vállalkozásai – Alvállalkozás – Vállalkozás kötelező kezességvállalása az alvállalkozó munkavállalóinak minimálbéréért) 
	A Bíróság ítélete (második tanács) 2004. október 12-én a C-106/03. P. sz. Vedial SA kontra Belső Piaci Harmonizációs Hivatal (védjegyek és formatervezési minták) (OHIM) ügyben (Fellebbezés – Közösségi védjegy – A 40/94/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja – Összetéveszthetőség – A HUBERT szó- és ábrás védjegy – A SAINT-HUBERT 41 nemzeti szóvédjegy jogosultjának felszólalása – Az Elsőfokú Bíróság előtt az OHIM alpereseként való eljárás) 
	A Bíróság ítélete (első tanács) 2004. október 14-én a C-143/03. sz. az Európai Közösségek Bizottsága kontra az Olasz Köztársaság ügyben (Tagállami kötelezettségszegés – EK 28. cikk – Alkáli elemekre megjelölési rendszert bevezető nemzeti szabályozás) 
	A Bíróság ítélete (első tanács) 2004. október 7-én a C-189/03. sz. az Európai Közösségek Bizottsága kontra Holland Királyság ügyben (Tagállami kötelezettségszegés – Szolgáltatásnyújtás szabadsága – Korlátozások – Magán személy- és vagyonvédelmi iroda) 
	A Bíróság ítélete (hatodik tanács) 2004. október 14-én a C-193/03. sz. (a Sozialgericht Stuttgart előzetes döntéshozatal iránti kérelme) Betriebskrankenkasse der Robert Bosch GmbH kontra Németországi Szövetségi Köztársaság ügyben (Társadalombiztosítás – Egy másik tagállamban kifizetett orvosi költség megtérítése – Az 574/72/EGK rendelet 34. cikke – Alacsony összegű számlák esetében a teljes megtérítésre egyszerűsített eljárást alkalmazó egészségbiztosítási pénztár) 
	A Bíróság ítélete (második tanács) 2004. október 7-én a C-239/03. sz. az Európai Közösségek Bizottsága kontra Francia Köztársaság ügyben (Tagállami kötelezettségszegés – A Földközi-tenger szennyezés elleni védelméről szóló egyezmény – 4. cikk (1) bekezdése és 8. cikk – A Földközi-tenger szárazföldi eredetű szennyezés elleni védelméről szóló jegyzőkönyv – 6. cikk (1) és (3) bekezdése – A Berre-i tó elhúzódó és jelentős szennyezése elleni fellépést, annak csökkentését, illetve megelőzését szolgáló megfelelő intézkedések elfogadásának elmulasztása – Kibocsátási engedély) 
	A Bíróság ítélete (ötödik tanács) 2004. október 12-én a C-263/03. sz. Európai Közösségek Bizottsága kontra Francia Köztársaság ügyben (Tagállami kötelezettségszegés – Paralel import – Más tagállamokból származó, már engedélyezett gyógyszerekkel azonos gyógyszerek importja – Forgalomba hozatali engedély – Szabályozás hiánya) 
	A Bíróság ítélete (harmadik tanács) 2004. október 14-én a C-275/03. sz. Európai Közösségek Bizottsága kontra Portugál Köztársaság ügyben (Tagállami kötelezettségszegés – 89/665/EGK irányelv – Az árubeszerzésre és az építési beruházásra irányuló közbeszerzési szerződések odaítélésével kapcsolatos jogorvoslati eljárás – Hiányos átültetés) 
	A Bíróság ítélete (negyedik tanács) 2004. október 14-én a C-339/03. sz. Európai Közösségek Bizottsága kontra Németországi Szövetségi Köztársaság ügyben (Tagállami kötelezettségszegés – 1999/22/EK irányelv – Vadon élő állatok állatkertben tartásáról – Előírt határidőn belüli átültetés elmulasztása) 
	A Bíróság ítélete (harmadik tanács) 2004. október 7-én a C-341/03. sz., az Európai Közösségek Bizottsága kontra Görög Köztársaság ügyben (Tagállami kötelezettségszegés – A 98/49/EK irányelv átültetésének elmulasztása) 
	A Bíróság ítélete (első tanács) 2004. október 21-én a C-445/03. sz. Európai Közösségek Bizottsága kontra Luxemburgi Nagyhercegség ügyben (Tagállami kötelezettségszegés – A szolgáltatásnyújtás szabadsága – A fogadó tagállam által az olyan vállalkozásokkal szemben támasztott követelmények, amelyek a területére harmadik államban honos munkavállalókat küldenek ki) 
	A Bíróság ítélete (hatodik tanács) 2004. október 21-én a C-477/03. sz. az Európai Közösségek Bizottsága kontra Németországi Szövetségi Köztársaság ügyben (Tagállami kötelezettségszegés – A 2001/12/EK, a 2001/13/EK és a 2001/14/EK irányelv – Közösségi vasutak – Fejlesztés – Vasúttársaságok engedélyezése – Infrastruktúrakapacitás elosztása, az infrastruktúra használati díjának felszámítása és biztonsági tanúsítvány – Az előírt határidőn belüli át nem ültetés) 
	A Bíróság ítélete (hatodik tanács) 2004. október 7-én a C-483/03. sz. az Európai Közösségek Bizottsága kontra Nagy Britannia és Észak-Írország Egyesült Királysága ügyben (Tagállami kötelezettségszegés – A 2001/12/EK, a 2001/13/EK és a 2001/14/EK irányelv – Közösségi vasutak – Fejlesztés – Vasúttársaságok engedélyezése – Infrastruktúrakapacitás elosztása, az infrastruktúra használati díjának felszámítása és biztonsági tanúsítvány – Az előírt határidőn belüli át nem ültetés) 
	A Bíróság ítélete (negyedik tanács) 2004. október 5-én a C-524/03. sz. az Európai Közösségek Bizottsága kontra G. & E. Gianniotis EPE ügyben (Választottbírósági záradék – Előlegek visszatérítése – Késedelmi kamatok – Mulasztási eljárás) 
	A Bíróság ítélete (hatodik tanács) 2004. október 7-én a C-550/03. sz. az Európai Közösségek Bizottsága kontra Görög Köztársaság ügyben (Tagállami kötelezettségszegés – A 2001/12/EK, a 2001/13/EK és a 2001/14/EK irányelv – Közösségi vasutak – Fejlesztés – Vasúttársaságok engedélyezése – Infrastruktúrakapacitás elosztása, az infrastruktúra használati díjának felszámítása és biztonsági tanúsítvány – Az előírt határidőn belüli át nem ültetés) 
	C-407/04. P. sz. ügy: Az Európai Közösségek Elsőfokú Bíróságának (második tanács) a T-50/00. sz. Dalmine SpA kontra az Európai Közösségek Bizottsága ügyben 2004. július 8-án hozott ítélete ellen a Dalmine SpA által 2004. szeptember 21-én (2004. szeptember 16-án faxon) benyújtott fellebbezés 
	C-409/04. sz. ügy: A High Court of Justice (England & Wales), Queen's Bench Division (Administrative Court) 2004. augusztus 2-i végzésével 1) a Teleos plc, 2) a Unique Distribution Ltd, 3) a Synectiv Ltd 4), a New Communications Ltd, 5) a Quest Trading Company Ltd, 6) a Phones International Ltd, 7) az AGM Associates Ltd, 8) a DVD Components Ltd, 9) a Fonecomp Ltd, 10) a Bulk GSM, 11) a Libratech Ltd 12), a Rapid Marketing Services Ltd, 13) az Earthshine Ltd 14) és a Stardex (UK) Ltd kérelme alapján a The Queen kontra Commissioners of Customs and Excise ügyben benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem 
	C-410/04. sz. ügy: A Tribunale Amministrativo Regionale per la Puglia 2004. július 22-i végzésével az Associazione Nazionale Autotrasporto Viaggiatori – A.N.A.V. kontra Comune di Bari és A.M.T.A.B. Servizio SpA. ügyben benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem 
	C-412/04. sz. ügy: Az Európai Közösségek Bizottsága által az Olasz Köztársaság ellen 2004. szeptember 24-én benyújtott kereset 
	C-416/04. P. sz. ügy: Az Európai Közösségek Elsőfokú Bírósága második tanácsának a T-203/02. sz., a The Sunrider Corporation kontra Belső Piaci Harmonizációs Hivatal (védjegyek és formatervezési minták) (OHIM) – az OHIM fellebbezési tanácsa előtti eljárásban résztvevő másik fél: Juan Espadafor Caba – ügyben 2004. július 8-án hozott ítélete ellen a The Sunrider Corporation által 2004. szeptember 29-én benyújtott fellebbezés 
	C-417/04. P. sz. ügy: Az Európai Közösségek Elsőfokú Bíróságának (harmadik tanács) a T-341/02. sz. Regione Siciliana kontra az Európai Közösségek Bizottsága ügyben 2004. július 8-án hozott ítélete ellen a Regione Siciliana által 2004. szeptember 29-én benyújtott fellebbezés 
	C-421/04. sz. ügy: Az Audencia Provincial de Barcelona (Sección Decimoquinta) 2004. június 28-i végzésével a MATRATZEN CONCORD, AG kontra HUKLA-GERMANY, S.A. ügyben benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem 
	C-423/04. sz. ügy: A Social Security Commissioners, London 2004. szeptember 14-i végzésével Sarah Margaret Richards kontra Secretary of State for Work and Pensions ügyben benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem 
	C-424/04. sz. ügy: Az Európai Közösségek Bizottsága által Francia Köztársaság ellen 2004. október 4-én benyújtott kereset 
	C-425/04. sz. ügy: Az Európai Közösségek Bizottsága által az Olasz Köztársaság ellen 2004. október 4-én benyújtott kereset 
	C-426/04. P. sz. ügy: Az Európai Közösségek Elsőfokú Bíróságának (negyedik tanács) a T-175/03. sz. Norbert Schmitt kontra Európai Újjáépítési Ügynökség (EÚÜ) ügyben 2004. július 7-én hozott ítélete ellen az Európai Újjáépítési Ügynökség (EÚÜ) által 2004. október 4-én benyújtott fellebbezés 
	C-430/04. sz. ügy: A Bundesfinanzhof 2004. július 8-i végzésével a Finanzamt Eisleben kontra Feuerbestattungsverein Halle e.V. ügyben benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem 
	C-431/04. sz. ügy: A Bundesgerichtshof 2004. június 29-i végzésével a Massachusetts Institute of Technology ügyben benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem 
	C-432/04. sz. ügy: Az Európai Közösségek Bizottsága által Edith Cresson ellen 2004. október 7-én benyújtott kereset 
	C-433/04. sz. ügy: Az Európai Közösségek Bizottsága által a Belga Királyság ellen 2004. október 8-án benyújtott kereset 
	C-434/04. sz. ügy: A Korkein oikeus 2004. október 6-i végzésével a Jan Erik Anders Ahokainen és Mati Leppik ellen indított büntetőeljárásban benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem 
	C-435/04. sz. ügy: A Cour de cassation de Belgique 2004. október 6-i ítéletével a Sébastien Victor Leroy kontra Ministère public ügyben benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem 
	C-436/04. sz. ügy: A Hof van Cassatie van België 2004. október 5-i határozatával a VAN ESBROECK és Léopold Henri kontra Openbaar Ministerie ügyben benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem 
	C-437/04. sz. ügy: Az Európai Közösségek Bizottsága által a Belga Királyság ellen 2004. október 15-én benyújtott kereset 
	C-442/04. sz. ügy: A Spanyol Királyság által az Európai Unió Tanácsa ellen 2004. október 21-én benyújtott kereset 
	A C-451/02. és C-452/02. sz. egyesített ügyek törlése 
	A C-237/03. sz. ügy törlése 
	A C-256/03. sz. ügy törlése 
	Az Elsőfokú Bíróság ítélete (2004. szeptember 28.) a T-310/00. sz. MCI, Inc. kontra az Európai Közösségek Bizottsága ügyben (Verseny – Összefonódások ellenőrzése – Megsemmisítés iránti kereset – Az eljáráshoz fűződő érdek – A Bizottság hatásköre) 
	Az Elsőfokú Bíróság ítélete (2004. szeptember 30.) a T-246/02. sz. Albano Ferrer de Moncada kontra az Európai Közösségek Bizottsága ügyben (Tisztviselő – Minősítés – Késedelmes elkészítés – Az elszenvedett kár megtérítése) 
	Az Elsőfokú Bíróság ítélete (2004. szeptember 30.) a T-313/02. sz. David Meca-Medina, Igor Majcen kontra Európai Közösségek Bizottsága ügyben (Verseny – Szolgáltatásnyújtás szabadsága – Nemzetközi Olimpiai Bizottság (NOB) által elfogadott doppingellenes szabályzat – Tisztán sportjogi szabályozás) 
	Az Elsőfokú Bíróság ítélete (2004. szeptember 30.) a T-16/03. sz. Albano Ferrer de Moncada kontra Európai Közösségek Bizottsága ügyben (Tisztviselők – Minősítési jelentés – Eljárási szabálysértés – Indokolás – Jelentés megsemmisítése – Kártérítés) 
	Az Elsőfokú Bíróság ítélete (2004. szeptember 28.) a T-216/03. sz. Mario Paulo Tenreiro kontra az Európai Közösségek Bizottsága ügyben (Tisztviselők – Mobilitás – Az előléptetés megtagadása – Az érdemek összehasonlító vizsgálata) 
	Az Elsőfokú Bíróság elnökének végzése (2004. szeptember 2.) a T-291/02. sz. González y Díez SA kontra Európai Közösségek Bizottsága ügyben (ESZAK – Állami támogatások – Megsemmisítés iránti kereset – Kereset tárgyának megszűnése – Okafogyottság – Rendelkezés a költségekről) 
	Az Elsőfokú Bíróság elnökének végzése (2004. szeptember 21.) a T-310/03. R. sz. Kreuzer Medien GmbH kontra Európai Parlament és Európai Közösségek Bizottsága ügyben (Ideiglenes intézkedés – Végrehajtás felfüggesztése iránti kérelem – Beavatkozó által előterjesztett kérelem elfogadhatósága) 
	Az Elsőfokú Bíróság elnökének végzése (2004. július 19.) a T-439/03 R. II. sz. Ulrike Eppe kontra Európai Parlament ügyben (Ideiglenes intézkedés iránti eljárás – Versenyvizsga – Új kérelem – Elfogadhatóság – Sürgősség hiánya) 
	T-277/04. sz. ügy: A Vitakraft-Werke Wührmann & Sohn GmbH & Co. KG által a Belső Piaci Harmonizációs Hivatal (védjegyek és formatervezési minták) (OHIM) ellen 2004. július 9-én benyújtott kereset 
	T-324/04. sz. ügy: F által az Európai Közösségek Bizottsága ellen 2004. augusztus 6-án benyújtott kereset 
	T-333/04. sz. ügy: A House of Donuts International által a Belső Piaci Harmonizációs Hivatal (védjegyek és formatervezési minták) (OHIM) ellen 2004. augusztus 11-én benyújtott kereset 
	T-349/04. sz. ügy: A Parfümerie Douglas GmbH által a Belső Piaci Harmonizációs Hivatal (védjegyek és formatervezési minták) (OHIM) ellen 2004. augusztus 23-án benyújtott kereset 
	T-361/04. sz. ügy: Az Osztrák Köztársaság által az Európai Közösségek Bizottsága ellen 2004. szeptember 1-jén benyújtott kereset 
	T-368/04. sz. ügy: Luc Verheyden által az Európai Közösségek Bizottsága ellen 2004. szeptember 13-án benyújtott kereset 
	T-372/04. sz. ügy: A Coopérative d'Exportation du Livre Français (C.E.L.F.) által az Európai Közösségek Bizottsága ellen 2004. szeptember 15-én benyújtott kereset 
	T-375/04. sz. ügy: A Grandits GmbH és társai által az Európai Közösségek Bizottsága ellen 2004. szeptember 17-én benyújtott kereset 
	T-380/04. sz. ügy: Ioannis Terezakis által az Európai Közösségek Bizottsága ellen 2004. szeptember 22-én benyújtott kereset 
	T-384/04. sz. ügy: Az RB Square Holdings Spain S.L. által a Belső Piaci Harmonizációs Hivatal (védjegyek és formatervezési minták) (OHIM) ellen 2004. szeptember 22-én benyújtott kereset 
	T-389/04. sz. ügy: A Németországi Szövetségi Köztársaság által az Európai Közösségek Bizottsága ellen 2004. szeptember 23-án benyújtott kereset 
	T-390/04. sz. ügy: Carla Piccinni-Leopardi, Carlos Martínez Mongay és Georgios Katalagarianakis által az Európai Közösségek Bizottsága ellen 2004. szeptember 28-án benyújtott kereset 
	T-394/04. sz. ügy: Guido Strack által az Európai Közösségek Bizottsága ellen 2004. október 5-én benyújtott kereset 
	T-395/04. sz. ügy: Az Air One S.p.A. által az Európai Közösségek Bizottsága ellen 2004. október 5-én benyújtott kereset 
	T-406/04. sz. ügy: André Bonnet által az Európai Közösségek Bírósága ellen 2004. október 4-én benyújtott kereset 
	T-407/04. sz. ügy: Benedicta Miguelez Herreras által az Európai Közösségek Bizottsága ellen 2004. október 1-jén benyújtott kereset 
	T-408/04. sz. ügy: Anke Kröppelin által az Európai Unió Tanácsa ellen 2004. október 4-én benyújtott kereset 
	T-409/04. sz. ügy: Benito Latino által az Európai Közösségek Bizottsága ellen 2004. október 4-én benyújtott kereset 
	T-411/04. sz. ügy: Jean-Paul Keppenne által az Európai Közösségek Bizottsága ellen 2004. október 6-án benyújtott kereset 
	T-415/04. sz. ügy: Vittoria Tebaldi és társai által az Európai Közösségek Bizottsága ellen 2004. október 6-án benyújtott kereset 
	T-417/04. sz. ügy: A Regione Autonoma Friuli Venezia Giulia által az Európai Közösségek Bizottsága ellen 2004. október 15-én benyújtott kereset 
	T-418/04. sz. ügy: A Confcooperative és társai által az Európai Közösségek Bizottsága ellen 2004. október 15-én benyújtott kereset 
	T-420/04. sz. ügy: Kenneth Blackler által az Európai Parlament ellen 2004. október 10-én benyújtott kereset 
	A T-251/99. sz. ügy törlése 
	A T-305/99. sz. ügy törlése 
	A T-313/99. sz. ügy törlése 
	A Bíróság utolsó kiadványa az Európai Unió Hivatalos Lapjában HL C 284., 2004.11.20. 
	A Hivatalos Lapban a C-310/01. sz. ügyben megjelent közlemény helyesbítése (HL C 55., 2003.3.8.) 

