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Alperes: az Eurdpai Unié Tandcsa, Eurdpai Bizottsdg, az Eurdpai Kozponti Bank, az eurécsoport és az Eurdpai Unid

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— kotelezze az alpereseket, hogy a felperesek részére fizessék meg a keresethez csatolt tibldzatban feltiintetett 6sszegeket a
2013. mdrcius 26-t6l a Torvényszék {téletéig terjedd idSre esé kamatokkal egyiitt;

— az alpereseket kotelezze a koltségek viselésére.

Vagylagosan, mdsodlagos kereseti kérelem utjdn a felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— allapitsa meg, hogy az Eurdpai Uniét és/vagy az alperesi intézményeket szerzédésen kiviili felel6sség terheli;

— hatdrozza meg, hogy mi a kovetend§ eljdrés a ténylegesen bekovetkezett, megtéritendd felperesi kar megéllapitdsa sordn;

— az alpereseket kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetiik alditimasztdsa érdekében a felperesek négy jogalapra hivatkoznak, amelyek lényegében azonosak a T-197/18. sz.,
JV Voscf és tdrsai kontra Tandcs és tdrsai tigyben hivatkozottakkal, illetve azokhoz hasonlok.

2018. dprilis 6-dn benydjtott kereset — Czarnecki kontra Parlament
(T-230/18. sz. iigy)
(2018/C 231/34)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Ryszard Czarnecki (Varso, Lengyelorszdg) (képvisel6: M. Casado Garcia-Hirschfeld tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Parlament

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— nyilvénitsa a jelen keresetet elfogadhaténak
— semmisitse meg a vitatott 2018. februdr 7-i eurépai parlamenti hatdrozatot

— az alperest kotelezze valamennyi koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes harom jogalapra hivatkozik.
1. Az els6, egyrészt az drtatlansdg vélelméhez val6 jognak, a védelemhez vald jognak és a fegyveregyenlGség elvének a

megsértésére, masrészt pedig a megfelel§ tigyintézés elvének, az ardnyossdg elvének és a véleménynyilvanitds
szabadsdgdhoz val6 jognak a megsértésére alapitott jogalap.
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2. A madsodik, nyilvinvalé mérlegelési hibéra, a fumus persecutionisra és hatdskorrel vald visszaélésére alapitott jogalap.

3. A harmadik, a jogbiztonsig elvének és a bizalomvédelem elvének a megsértésére alapitott jogalap.

2018. dprilis 12-én benyiijtott kereset — Netflix International és Netflix kontra Bizottsig
(T-238/18. sz. iigy)
(2018/C 231/35)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Netflix International BV (Amszterdam, Hollandia), Netflix, Inc. (Los Gatos, Kalifornia, Egyesiilt Allamok)
(képviselk: E. Batchelor solicitor, N. Niejahr, B. Hoorelbeke és A. Patsa iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Franciaorszdg dltal bejelentett, a filmmivészeti orokség alkotdsainak digitalizdldsdval kapcsolatos
tdmogatdsi program meghosszabbitdsira vonatkozé SA.48950 (2017/N) dllami tdmogatdsrl  szdlo,
2017. november 8-i bizottsagi hatdrozatot;

— semmisitse meg a Franciaorszag dltal bejelentett, az audiovizudlis miivekkel (jatékfilmek és kreativ dokumentumfilmek)
kapcsolatos automatikus tdmogatdsi program meghosszabbitdsra vonatkozé SA.48907 (2017/N) éllami tdmogatdsrol
sz616, 2017. november 20-i bizottsdgi hatdrozatot;

— semmisitse meg a Franciaorszdg dltal bejelentett, a filmmdvészeti alkotdsok gydrtdsaval és készitésével kapcsolatos
automatikus tdmogatdsi program meghosszabbitdsdra vonatkozé SA.48699 (2017|N) dllami tdmogatdsrol sz616, 2017.
november 20-i bizottsdgi hatdrozatot; és

— kotelezze a Bizottsdgot sajat koltségeinek, valamint a Netflix ezen eljdrdssal kapcsolatos koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetitk aldtdmasztdsa érdekében a felperesek egyetlen jogalapra hivatkoznak.

A felperesek el6adjak, hogy a Bizottsig megsértette az EUMSZ 108. cikk (3) bekezdését, mivel nem inditotta meg az
EUMSZ 108. cikk (2) bekezdése szerinti hivatalos vizsgdlati eljardst a megtdmadott hatdrozatok tdrgyat képezd,
Franciaorszdg dltal bejelentett dllami tdmogatdsi programok vizsgélatakor. A Bizottsdg koteles lett volna meginditani a
hdrom éllami tdmogatdsi program mindegyike vonatkozdsdban a hivatalos vizsgdlati eljdrdst, mivel a Bizottsdg az egyes
programok bels§ piaccal valo OsszeegyeztethetSségének értékelése sordn komoly nehézségekbe iitkozott. A Bizottsag
azaltal, hogy nem inditotta meg a hivatalos vizsgalati eljardst, megsértette a felpereseket az EUMSZ 108. cikk (2) bekezdése
alapjan megillet§ eljardsi jogokat.

A felperesek el@adjak, hogy a komoly nehézségek fennalldsdt a kovetkezSk tdmasztjdk ald:

— a megtdmadott hatdrozatok meghozatalahoz vezet§ el6zetes vizsgélati eljardsok koriilményei és hossza; és



