2018.12.3. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja C 43625

Az alapeljiris felei

Elsd fokon felperesek, jelenleg fellebbezdk: Caseificio Cirigliana Srl, Mail Srl, Sori Italia Srl

Elsd fokon alperesek, jelenleg a fellebezésben ellenérdekir felek: Ministero delle Politiche agricole, alimentari e forestali, Presidenza
del Consiglio dei Ministri, Ministero della Salute

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

,,Ugy kell-e értelmezni az EUMSZ 3., EUMSZ 26., EUMSZ 32., EUMSZ 40. és EUMSZ 41. cikket, valamint az oltalom alatt
all6 eredetmegieldlésekre vonatkozé szabdlyozdsrél sz6l6 1151/2012[EU rendelet (') 1., 3., 4., 5. és 7. cikkét, amelyek
el6irjak a tagallamok szdmdra, hogy biztositsdk mind a termékek Unién beliili szabad piaci versenyét, mind a
minGségrendszer védelmét a kedvezdtlen helyzetdi mezgazdasagi teriiletek tdmogatdsa érdekében, hogy azokkal ellentétes
az, hogy (a 2014. augusztus 11-i 116. sz. torvénnyel torvénnyé alakitott 2014. janius 24-i 91. sz. d.I. 4. cikkében foglalt)
nemzeti szabélyozas olyan korlatozast llapitott meg, amely szerint a mozzarella di bufala Campana OEM termék kizdr6lag
az arra szolgdl6 létesitményekben dllithaté el8, amelyekben tilos a mozzarella di Bufala Campana OEM ellendrzési
rendszere ald nem tartozé dllattenyészetekbdl szarmazé tej tartdsa és taroldsa?”

(") A mezGgazdasdgi termékek és az élelmiszerek mingségrendszereirdl sz616, 2012. november 21-i 1151/2012/EU eur6pai parlamenti
és tandcsi rendelet (HL 2012. L 343, 1. 0.)

A Torvényszék (hatodik tandcs) T-577/17. sz., thyssenkrupp Electrical Steel GmbH, thyssenkrupp
Electrical Steel Ugo kontra Eurépai Bizottsdg iigyben 2018. jilius 2-dn hozott végzése ellen a
thyssenkrupp Electrical Steel GmbH, thyssenkrupp Electrical Steel Ugo dltal 2018. szeptember 13-dn
benytjtott fellebbezés

(C-572/18. P. sz. iigy)
(2018/C 436/35)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Fellebbezdk: thyssenkrupp Electrical Steel GmbH, thyssenkrupp Electrical Steel Ugo (képviselSk: M. Giines és L. C. Heinisch
iigyvédek)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg

A fellebbezSk kérelmei
A fellebbez8k azt kérik, hogy a Birdsig

— helyezze hatdlyon kiviill a Torvényszék T-577/17. sz., thyssenkrupp Electrical Steel GmbH és thyssenkrupp Electrical
Steel Ugo kontra Bizottsdg tigyben 2018. jalius 2-dn hozott végzését;

— nyilvdnitsa elfogadhaténak a megsemmisités irdnti keresetet;
— utalja vissza az {igyet érdemi hatdrozathozatal céljdbdl a Torvényszék elé;

— a Bizottsdgot kotelezze a jelen fellebbezés keretében felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbez8k azzal az indokkal vitatjdk a megtdmadott végzést, hogy az stilyosan téves jogalkalmazdsokon alapul. A
fellebbez8k a téves jogalkalmazast illetGen 6t jogalapot adnak el6.

— El&szor is a Torvényszék tévesen dllapitotta meg, hogy az Uniés Vimkédexrdl sz616 rendelet (') és az ehhez kapcsolédo,
felhatalmazdson alapuld rendeletek és végrehajtdsi rendeletek nem ruhdzzdk fel a Bizottsdgot azzal a hatdskorrel, hogy
olyan hatdrozatokat fogadjon el, amelyek a nemzeti vimhatdsigok szdmdra a gazdasdgi feltételek vizsgdlata sordn
kotelez8 erével birnak.
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— Masodszor a Torvényszék tévesen dllapitotta meg azt, hogy a Bizottsignak a gazdasdgi feltételek vizsgédlata sordn
jatszott szerepe tisztan eljdrdsi jellegd.

— Harmadszor a Torvényszék tévesen tekintette a 2006. mdjus 11-i Friesland Coberco Dairy Foods itéletet (C-11/05) az
Uniés Vamkédex végrehajtasi rendelete () 259. cikkének (5) bekezdése értelmezéséhez kotelezd erejinek.

— Negyedszer a Torvényszék tévedett, amikor az Unids Vamkodexrdl sz6lo rendelet 211. cikke (6) bekezdésének és az
Uniés Vamkédex végrehajtdsi rendelete 259. cikkének az alkalmazasdra vonatkoz6, 2016. szeptemberi kozigazgatdsi
megallapodast nem vette annak bizonyitékaként figyelembe, hogy a Bizottsdgnak a gazdasagi feltételekre vonatkozé
megallapitdsai kotelezs erével birnak.

— Otddszér a Torvényszék tévesen nem tekintette tgy, hogy a fellebbezSket kozvetleniil és személyiikben érintették a
Bizottsdg gazdasdgi feltételekre vonatkozd megéllapitdsai.

(") Az Uniés Vamkédex létrehozdsardl sz616, 2013. oktober 9-i 952/2013/EU eurépai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2013. L 269,
1. o; helyesbitések: HL 2013. L 287., 90. o.; HL 2016. L 267., 2. o.; HL 2018. L 173., 35. 0.; a tovdbbiakban: Unids Vimkddexrdl
sz616 rendelet).

() Az Uniés Vamkédex létrehozdsarol szol6 952/2013[EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet egyes rendelkezéseinek végrehajtdsdra
vonatkoz6 részletes szabdlyok megadllapitdsardl sz6lo, 2015. november 24-i (EU) 2015/2447 bizottsagi végrehajtasi rendelet
(HL 2015. L 343., 558. o.; helyesbitések: HL 2016. L 87., 35. 0,; HL 2017. L 101., 195. 0,; HL 2018. L 157., 27. 0.; a tovabbiakban:
az Uniés Vamkddex végrehajtdsi rendelete).

Az Audiencia Nacional (Spanyolorszig) dltal 2018. szeptember 20-dn benyiijtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Federacion de Trabajadores Independientes de Comercio (FETICO),
Federacion Estatal de Servicios, Movilidad y Consumo de la Unidon General de Trabajadores (FESMC-

UGT), Federacion de Servicios de Comisiones Obreras (CC.00.)kontra Grupo de empresas de
Empresas DIA S. A. és Twins Alimentacién S. A.

(C-588/18. sz. iigy)
(2018/C 436/36)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Audiencia Nacional

Az alapeljaris felei

Felperesek: Federacion de Trabajadores Independientes de Comercio (FETICO), Federacion Estatal de Servicios, Movilidad y
Consumo de la Unién General de Trabajadores (FESMC-UGT), Federacion de Servicios de Comisiones Obreras (CC.00.)

Alperesek: Grupo de Empresas DIA S. A. és Twins Alimentacion S. A.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell e értelmezni a munkaidé szervezés egyes szempontjairl sz6l6, 2003. november 4 i 2003/88/EK eurdpai
parlamenti és tanacsi irdnyelv (") 5. cikkét, hogy azzal ellentétes az olyan nemzeti szabalyozds, amely lehet6vé teszi, hogy
a heti pihendid6vel egyidejiileg vegyék igénybe a pihendid6tdl eltérd célokat szolgdld fizetett tévolléteket?

2) Ugy kell-e értelmezni a munkaid6-szervezés egyes szempontjairél sz6l6, 2003. november 4-i 2003/88[EK eur6pai
parlamenti és tandcsi irdnyelv 7. cikkét, hogy azzal ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds, amely lehet6vé teszi, hogy az
éves szabadsdggal egyidejileg vegyék igénybe a pihendid6tdl, a kikapcesolddasra és szabad id6toltésre alkalmas id6td]
eltérs célokat szolgdlo fizetett tavolléteket?

(1) HL 2003. L 299., 9. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadds 5. fejezet, 4. kotet, 381. o.



