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4) A Torvényszék megsértette az emberi jogok és alapvetd szabadsdgok védelmérdl sz616, Romdban 1950. november 4-én
alairt egyezmény 1. cikkét, 6. cikkének (1) bekezdését és 14. cikkét azdltal, hogy meggdtolta a birésaghoz forduldst,
valamint a lakéhelyiik, illetve a székhelyiik alapjan hatranyosan megkiilonboztette a feleket. A Torvényszék a tavolsdgra
tekintettel jaré hatdrid6nek az Eurépai Unié valamennyi tagdllama esetében egységesen torténd megéllapitdséval
meggétolja azon felek bir6sdghoz forduldsat, akiknek a lakohelye vagy székhelye a Torvényszék székhelyétdl jelentds
tdvolsagra, igy killonosen az orszdguk vidéki részén taldlhato, ezért az az eljardsban részt vevé felek lakohely alapjan
torténd hatranyos megkiilonboztetésének mindsiil.

A Bundesgerichtshof (Németorszdg) dltal 2018. februdr 20-dn benyiijtott elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelem - Logistik XXL GmbH kontra CMR Transport & Logistik

(C-135/18. sz. iigy)
(2018/C 190/08)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Bundesgerichtshof

Az alapeljiris felei

Felperes: Logistik XXL GmbH

Alperes: CMR Transport & Logistik

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Egy itélet esetében, amely az alperest teljes és feltétel nélkiili teljesitésre kotelezi, és amely ellen az eredeti eljards helye
szerinti tagdllamban rendes jogorvoslatot nydjtottak be, és az ilyen jogorvoslat benyijtasira nyitva all6 hataridé még
nem jart le, a polgari és kereskedelmi tigyekben a joghatdsagrol, valamint a hatdrozatok elismerésérdl és végrehajtasarol
52616, 2012. december 12-i 1215/2012/EU eurdpai parlamenti és tandcsi irnyelv (') I mellékletében taldlhatd
formanyomtatvany 4.4. pontja értelmében vett feltételnek mindsiil-e az eredetileg eljar6 birdsdg azon rendelkezése,
miszerint az {télet csak biztositékadds ellenében hajthaté el§zetesen végre?

2. Az 1. kérdésre adott igenl6 valasz esetén: Ez arra az esetre is vonatkozik-e, ha az eredeti eljards helye szerinti tagdllamban
az el@zetesen végrehajthaténak nyilvanitott itélet alapjan biztositékadds nélkiil lehet8ség van a végrehajtds biztositdsara
szolgdl6 intézkedésre?

3. A 2. kérdésre adott igenl§ vélasz esetén:

a) Miként kell az eredetileg eljaré birdsdgnak egy olyan hatdrozat esetében eljdrnia a polgdri és kereskedelmi tigyekben a
joghatdsagrol, valamint a hatdrozatok elismerésérél és végrehajtdsardl szolo, 2012. december 12-i 1215/2012/EU
eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelv I mellékletében taldlhaté formanyomtatvanyt illetGen, amely olyan
végrehajthaté kotelezést tartalmaz, amely ellen az eredeti eljards helye szerinti tagdllamban rendes jogorvoslatot
nyujtottak be, illetve, ha az ilyen jogorvoslat benydjtdsdra nyitva 4ll6 hatdrid6 még nem jart le, amennyiben a
hatdrozat eredeti eljards helye szerinti tagdllamban torténd végrehajtdsa az {télet rendelkezése vagy torvényi elSirds
alapjan csak biztositékaddst kovetSen lehetséges?

=z

Ebben az esetben az eredetileg eljard birdsagnak a polgari és kereskedelmi iigyekben a joghat6sagrol, valamint a
hatdrozatok elismerésérdl és végrehajtdsir6l sz616, 2012. december 12-i 1215/2012[EU eurbpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv 1. mellékletében taldlhaté formanyomtatvanyt haszndlva a 4.4.1.-4.4.4. pontban el6irt adatok
megadasa nélkil kell a tantsitvanyt kiallitania?

c) Ebben az esetben az eredetileg eljar6 birdsdg jogosult-e a polgari és kereskedelmi tigyekben a joghatdsagrdl, valamint
a hatdrozatok elismerésérél és végrehajtasardl szolo, 2012. december 12-i 1215/2012/EU eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv 1. mellékletében taldlhat6 formanyomtatvanyt haszndlva a tandsitvanyt tigy kidllitani, hogy — példaul
a formanyomtatvany 4.4.1. vagy 4.4.3. pontjaban — tovabbi adatokat tiintet fel a sziikséges biztositékaddsrol, és
csatolja a torvényi szabdlyozds szovegét a formanyomtatvinyhoz?
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4. A masodik kérdésre adott nemleges vélasz esetén:

a) Miként kell az eredetileg eljar6 birdsdgnak egy olyan hatdrozat esetében eljarnia a polgari és kereskedelmi tigyekben a
joghatdsagrol, valamint a hatdrozatok elismerésérdl és végrehajtasarol szo6lo, 2012. december 12-i 1215/2012/EU
eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelv 1. mellékletében taldlhaté formanyomtatvinyt illetGen, amennyiben a
végrehajtds biztositdsdra szolgdlé intézkedés az eredeti eljards helye szerinti tagdllamban egy torvényi elirds alapjan
csak valamely hatdridg leteltét kovetSen lehetséges?
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Ebben az esetben az eredetileg eljar6 birdsdg jogosult-e a polgari és kereskedelmi tigyekben a joghatdsagrdl, valamint
a hatdrozatok elismerésérél és végrehajtdsardl sz6lo, 2012. december 12-i 1215/2012/EU eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv I. mellékletében taldlhaté formanyomtatvanyt haszndlva a tandsitvanyt ugy kidllitani, hogy — példaul
a formanyomtatvny 4.4.1. vagy 4.4.3. pontjdban — tovabbi adatokat tiintet fel errdl a hatdrid6rdl, és csatolja a
torvényi szabalyozds szovegét a formanyomtatvanyhoz?

()  HL2012.L 351, 1.0.

A Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Leén (Spanyolorszag) dltal 2018. februdr 27-én
benyiijtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Violeta Villar Liiz kontra Instituto Nacional de la
Seguridad Social (INSS) és Tesoreria General de la Seguridad Social (TGSS)

(C-161/18. sz. iigy)
(2018/C 190/09)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Le6n

Az alapeljiris felei

Felperes: Violeta Villar Liiz

Alperesek: Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS) és Tesoreria General de la Seguridad Social (TGSS)

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A spanyol jog értelmében az 6regségi nyugdij szdmitdsdhoz az utolsé évek munkabére alapjin szdmitott szamitdsi alapot
olyan mértékben kell figyelembe venni, amely a munkdban t6ltott évek sordn teljesitett jarulékfizetési évektdl fugg.
Megallapithato-e, hogy az olyan nemzeti jogi szabdlyozds, mint a Ley General de la Seguridad Social (tirsadalom-
biztositasrdl sz616 dltaldnos torvény) 247a. cikkében és 248. cikkének (3) bekezdésében foglalt szabdly, amely csokkenti
a beszamithaté évek szdmadt a szdzalékos mértéknek a részmunkaidében ledolgozott idszakokra val6 alkalmazdsa
esetén, ellentétes a férfiak és a nék kozotti egyenls bandsmdd elvének a szocidlis biztonsdg teriiletén torténd fokozatos
megvalésitasarél sz616, 1978. december 19-i 79/7[EGK irdnyelv (') 4. cikkének (1) bekezdésével? A 79/7/EGK irdnyelv
4. cikkének (1) bekezdése megkoveteli-e, hogy az oregségi nyugdij kiszdmitdsahoz alkalmazandé szdzalékos mérték
megdllapitdsiahoz figyelembe vett jarulékfizetési évek szdmdt ugyanolyan médon hatdrozzdk meg a teljes munkaidében
és a részmunkaidében foglalkoztatott munkavéllalok tekintetében?

>

Ugy kell-e értelmezni, hogy az olyan nemzeti jogi szabélyozds, mint amilyen a jelen jogvita tirgyat képezi, ellentétes az
Eurépai Unié Alapjogi Chartdjanak 21. cikkével is, amely okbdl a nemzeti birésag koteles biztositani a Charta teljes
érvényesiilését és mell6zni a belsd jog vitatott torvényi rendelkezéseinek alkalmazdsat, anélkiil hogy kérelmeznie kellene
azok jogalkot6i vagy barmilyen egyéb alkotmdnyos tton torténd megsemmisitését vagy varnia kellene arra?

()  HL1979.L 6, 24. 0; magyar nyelv( killonkiadas 5. fejezet, 1. kotet, 215. o.



