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6) Ha a nemzeti birésdg megéllapitja, hogy visszaélésszerli az ideiglenes helyettesités céljdbdl foglalkoztatott
kozalkalmazottak egymast kovetd, idGszakos helyettesitésre irdnyuld szerzédések utjan valé alkalmazdsa a SERMAS
(madridi egészségiigyi szolgalat) szolgalatdban, amelynek célja a hatdrozatlan id6re foglalkoztatott kozalkalmazottak
altal torténd szolgaltatasnyujtdssal kapcsolatos allandé és strukturdlis sziikségletek fedezése, mivel a nemzeti jogrendben
nincs semmiféle hatékony intézkedés, amely az ilyen visszaélést szankciondlhatnd és a kozosségi jog megsértésébdl
szarmazé kovetkezményeket orvosolhatnd, az 1999/70/EK irdnyelv mellékletét képezd keretmegallapodas 5. szakasza
értelmezhet6-e Ggy, hogy az arra kotelezi a nemzeti birdsdgot, hogy hatékony és visszatarté hatdst intézkedéseket
alkalmazzon, amelyek a keretmegallapodds hatékony érvényesiilését biztositjdk, és kovetkezésképpen a széban forgd
visszaélést szankciondljdk és az emlitett unids jogszabdly megsértésébdl szarmazd kovetkezményeket orvosoljik,
mell6zve annak a nemzeti jogszabédlynak az alkalmazdsdt, amely ezt akadalyozza?

Igenl§ vilasz esetén, amint azt az Eurépai Uni6 Birdsdga a 2016. szeptember 14-i C-184[15 és C-197/15 itélet (%)
41. pontjadban megallapitotta:

Osszeegyeztethet6-e az 1999/70/EK irdnyelv 4ltal elérni kivant céllal az egymdst kovetd ideiglenes jellegti jogviszonyok
visszaélésszer(i alkalmazdsinak megel8zése és szankciondldsa, valamint az unids jog megsértése kovetkezményeinek
orvosldsa érdekében tett intézkedésként az idGszakosan helyettesitd, kisegitS jellegli vagy helyettesitésre irdnyuld
kozalkalmazotti jogviszony dtalakitdsa tartés kozalkalmazotti jogviszonnyd, oly médon, hogy az érintett mdr a
kinevezésétdl fogva hatdrozatlan iddre foglalkoztatott kozszolgalati alkalmazottnak tekinthetd, mivel a foglalkoztatdsa
ugyanolyan tartds jellegii, mint az sszehasonlithaté helyzetben 1év8 hatdrozatlan id6re foglalkoztatott kozszolgalati

alkalmazottaké?
7) Egymast kovetd ideiglenes jogviszonyokkal vald visszaélés esetén az idszakosan helyettesitd ideiglenes kozalkalmazotti

jogviszony hatérozatlan idej(i jogviszonnya torténd dtalakitdsa értelmezheté-e akként, hogy az csak akkor felel meg az
1999/70/EK irdnyelv és a keretmegdllapodds céljainak, ha a visszaélést elszenvedd ideiglenes jelleggel foglalkoztatott
kozalkalmazott — az allanddsag és az elmozdithatatlansdg elve alapjdn, az abban foglalt valamennyi jogosultsdggal és
kotelezettséggel egyiitt, a hatdrozatlan iddre foglalkoztatott informatikusokkal azonos elbdndsban részesiilve —
ugyanolyan vagy azonos foglalkoztatdsi feltételeket élvez, mint a hatdrozatlan idére foglalkoztatott kozalkalmazott
(szocidlis védelem, szakmai el6menetel, rendes szabadsigok biztositdsa, szakképzés, fizetés nélkili szabadsdgok,
kozigazgatdsi jogallds, engedélyek, nyugdijhoz valdé jogosultsigok, a munkahelyrdl valé elbocsdtds, valamint a
megiiresedett allasok betoltése és a szakmai elémenetel céljdbdl meghirdetett palydzatokon valé részvétel)?
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Az unibs jog megkoveteli-e az itéletekéjoger()’ssé valt kozigazgatdsi aktusok feliilvizsgdlatt a leirt koriilmények esetén,
amikor a Kithne & Heitz NV itéletben (°) (2004. janudr 13., C-453/00) el8irt négy feltétel felmeriil: 1) a spanyol nemzeti
jogban a kozigazgatdsi szerveknek és birdsigoknak lehetéségitk van ugyan a felilvizsgdlatra, azonban olyan
megszoritasokkal, amelyek nagyon nehézkessé vagy lehetetlenné teszik annak elérését[;] 2) az ellentmondésos
hatdrozatok valamely nemzeti birdsig éltal, végsS fokon torténd[egyfoki eljdrds keretében meghozott itélet nyomén
jogerGssé véltak; 3) a szoban forgé itélet a kozosségi jog értelmezésén alapszik, amely nem 4ll 6sszhangban az Eurdpai
Uni6 Birdsaganak itélkezési gyakorlatdval, és anélkil fogadtdk el, hogy az Eurdpai Unid Birdsiga el6tt elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem elGterjesztésére keriilt volna sor; [4)] az érdekelt az emlitett itélkezési gyakorlatrdl torténd
tudomdsszerzést kovetSen haladéktalanul a kozigazgatasi szervhez fordult?

9) A nemzeti birésdgok, mint eurdpai birésdgok, amelyeknek kotelességitk az unids jog teljes korti érvényesiilésének
biztositisa a tagdllamokban, kovetelhetik-e és kotelesek-e megkovetelni és itélettel raszoritani a tagllamok nemzeti
kozigazgatdsi hatosagat, hogy — a sajat hatdskoriik keretein beliil — elfogadjdk dltaldban az unids joggal, és kiilonosen az
1999/70[EK irdnyelvvel, valamint a keretmegdllapoddssal Osszeegyeztethetetlen szabdlyok mell6zése érdekében
szitkséges rendelkezéseket?

(") Az ESZSZ, az UNICE és a CEEP dltal a hatdrozott ideig tarté munkaviszonyrél kotott keretmegallapoddsrdl sz616, 1999. janius 28-i,
1999/70/EK tandcsi irdnyelv (HL 1999. L 175., 43. o.; magyar nyelv(i killonkiadds 5. fejezet, 3. kotet, 368. o.).

2016. szeptember 14-i Martinez Andrés és Castrejana Lopez itélet (C-184/15 és C-197/15, EU:C:2016:680).

¢) 2004 janudr 13-i Kithne & Heitz NV itélet (C-453/00, EU:C:2004:17).
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Az alapeljiris felei

Felperes: Associacion Espafiola de la Industria Eléctrica (UNESA)

Alperes: Administracién General del Estado

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni az EUMSZ 191. cikk (2) bekezdésében foglalt ,szennyez§ fizet” kornyezetvédelmi elvét és a 2000.
oktéber 23-i 2000/60[EK irdnyelv (') 9. cikkének (1) bekezdését, amely megdllapitia a vizszolgdltatds koltségei
megtériilésének elvét, valamint a vizhaszndlat megfelel§ gazdasdgi mérlegelését, hogy azzal ellentétes a szdrazfoldi
vizeknek az energiatermeléshez val6 felhaszndldsa utdn kivetett, a jelen tigyben vitatotthoz hasonlé olyan dij bevezetése,
amely nem 6sztonzi a hatékony vizfelhasznaldst, és nem allapit meg olyan mechanizmusokat, amelyek a koztulajdont
képezd§ vizml megbrzésére és védelmére irdnyulnak, és amely dij mértékének meghatirozasa teljesen fiiggetlen a
koztulajdont képezd vizmivet érint6 kdrokozdsi képességtSl, egyedill és kizdrdlag a termel6k bevételteremtd
képességére Osszpontosit?

>

Osszeegyeztethet-e az tizemeltet6k hatrdnyos megkiilonboztetésének villamos energia belsd piacdra vonatkozé kozos
szabélyokrél sz6l6, 2009. jtlius 13-i 2009/72[EK irdnyelv (*) 3. cikke (1) bekezdésében foglalt, tilalmdval az olyan dij,
mint az eljards targyat képezd, vizer6mtveket terhel§ dij, amely az onkormanyzatok teriiletén beliili vizgydjtSkkel
kapcsolatos koncesszidk jogosult termel&ivel szemben kizdrdlag a tobb 6nkorményzat teriiletéhez tartozé vizgydjts
teriilleteken miikods, vizer6miben eldéllitott villamos energia termel6ire vonatkozik, illetve a hidroelektromos
technoldgiat alkalmaz6 termel6ket érinti az egyéb energiatechnoldgidt alkalmazé termelSkkel szemben?

3) Ugy kell-e értelmezni az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdését, hogy a vitatotthoz hasonlé, vizerémiveket terheld dij aloli
mentesség az onkormdnyzatok teriiletén beliil mtikodd, hidroelektromos energia termeldi rovésara torténd tiltott dllami
tdmogatdsnak mindsiil azzal, hogy ugyanazon technoldgia teriiletén aszimmetrikus adézést el8ir6 szabdlyozdst vezet be
az er6mi elhelyezkedésétdl fiiggden, és a mas forrdsokbdl szarmazd energidt termelSkkel szemben azt nem kovetelik
meg?

(") Avizpolitika terén a kozosségi fellépés kereteinek meghatdrozdsarél sz616, 2000. oktéber 23-i 2000/60/EK eurépai parlamenti és a
tandcsi irdnyelv (HL 2000. L 327., 1. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadds 15. fejezet, 5. kotet, 275. 0.)

() Avillamos energia bels6 piacira vonatkozé kozos szabalyokrél sz616, 2009. jalius 13-i 2009/72[EK eurépai parlamenti és tandcsi
irdnyelv (HL 2009. L 211., 55. o.)
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