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— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes két jogalapra hivatkozik.
1. Az els6, a nyilvanval6 értékelési hibdra alapitott jogalap

— A felperes arra hivatkozik, hogy az alperes tévesen dllitotta, hogy a vitds magatartds nem volt helytelen, és hibdsan
allapitotta meg, hogy az nem asta ald a felperes személyiségét, méltosdgat, testi vagy lelki épségét.

2. A mdsodik, a személyzeti szabdlyzat 24. cikkének megsértésére és a segitségnyujtasi kotelezettség megsértésére alapitott
jogalap

— A felperes tobbek kozott gy érvel, hogy az alperes a segitségnyujtas irdnti kérelmet nem kezelte olyan komolysdggal
és gyorsasdggal, ahogy azt az itélkezési gyakorlat el6irja.

2017. mdjus 15-én benydjtott kereset — Keolis CIF és tirsai kontra Bizottsig
(T-289/17. sz. iigy)
(2017/C 239/63)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesek: Keolis CIF (Le Mesnil-Amelot, Franciaorszag), Keolis Val d’Oise (Bernes-sur-Oise, Franciaorszag), Keolis Seine
Sénart (Draveil, Franciaorszag), Keolis Seine Val de Marne (Athis-Mons, Franciaorszdg), Keolis Seine Esonne (Ormoy,
Franciaorszdg), Keolis Vélizy (Versailles, Franciaorszdg), Keolis Yvelines (Versailles) és Keolis Versailles (Versailles)
(képvisel6k: D. Epaud és R. Sermier tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— els6dlegesen, részben semmisitse meg az {le-de-France régiéban autébuszos szdllitdssal foglalkozé véllalkozdsok javéra
Franciaorszdg dltal végrehajtott SA.26763 2014/C (ex 2012/NN) tdmogatasi programrél sz6ld, 2017. februdr 2-i
eur6pai bizottsdgi hatdrozatot, amennyiben az az 1. cikkében megdllapitja, hogy a regiondlis tdmogatdsi programot
LJjogellenesen” hajtottdk végre, mikozben létez8 tdmogatasi programrol volt sz6;

— midsodlagosan, részben semmisitse meg az fle-de-France régidban autébuszos széllitdssal foglalkozé vallalkozdsok javdra
Franciaorszdg éltal végrehajtott SA.26763 2014/C (ex 2012/NN) tdmogatdsi programrdl sz6lo, 2017. februdr 2-i
eurdpai bizottsdgi hatdrozatot, amennyiben az az 1. cikkében megallapitja, hogy a regionalis timogatdsi programot az
1998. november 25-ét megel6z8 idGszak vonatkozasdban ,jogellenesen” hajtottak végre;

— az Eurépai Bizottsdgot kotelezze valamennyi koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetiik aldtdmasztdsa érdekében a felperesek két jogalapra hivatkoznak:

1. Az elsédlegesen felhozott elsé jogalap azon alapul, hogy a szdban forgd regiondlis tdmogatdsi programot nem
jogellenesen hajtottdk végre, mivel arra nem terjedt ki az el§zetes bejelentési kotelezettség. A regiondlis tdmogatdsi
program ugyanis az EUMSZ 108. cikk (1) bekezdése értelmében, valamint az Eurépai Uni6é miikodésérdl sz6l6 szerz8dés
108. cikkének alkalmazdsdra vonatkozé részletes szabalyok megallapitdsarél sz6l6, 2015. jalius 13-i (EU) 2015/1589
tandcsi rendelet (HL 2015. L 248., 9. o) (a tovdbbiakban: 2015/1589 rendelet) 1. cikkének b) pontjaban és
VL. fejezetében foglalt rendelkezések értelmében vett létez$ tdmogatdsi program. A létez$ tdmogatdsi programokra
vonatkoz6 szabdlyok szerint azok végrehajtdsa nem jogellenes, a Bizottsdg pedig adott esetben csak olyan megfelels
intézkedéseket irhat el8, amelyek a jovre nézve alakitjdk vagy sziintetik meg e timogatdsokat.
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2. A mésodlagosan felhozott masodik jogalap azon alapul, hogy még ha feltételezziik is, hogy a széban forgd tdmogatisi
program nem mindsiil 1étez8 tdmogatdsi programnak, a Bizottsag akkor sem terjeszthette volna ki a vizsgélatat a 2008.
november 25-ét, vagyis azon idépontot megel6z§ tizéves id6tartamon tdli id8szakra, amikor a francia hatésagokhoz
informdaciokérést intézett. A 2015/1589 rendelet 17. cikke ugyanis akként rendelkezik, hogy a tizéves jogveszt§
hatarid6t csak a Bizottsdg, vagy a Bizottsdg kérésére eljdr tagdllam intézkedései szakitjdk meg. A felperesek ezért tigy
vélik, hogy a Bizottsdg csak 1998. november 25-ig terjeszthette volna ki a vizsgdlatat.

2017. mdjus 15-én benytjtott kereset — Buck-Chemie kontra EUIPO (WC 6blit6k dbrizoldsa)
(T-296/17. sz. iigy)
(2017/C 239/64)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Buck-Chemie GmbH (Herrenberg, Németorszdg) (képvisel6k: C. Schultze, J. Ossing, R.-D. Hirer, C. Weber,
H. Ranzinger, C. Brockmann és C. Gehweiler tigyvédek)

Alperes: az Eurdépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Henkel AG & Co. KGaA (Diisseldorf, Németorszdg)

Az EUIPO el6tti eljirds adatai

A vitatott formatervezési minta jogosultja: a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevé masik fél.

A vitatott formatervezési minta: az 1663618-0003. sz. kozosségi formatervezési minta.

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO harmadik fellebbezési tandcsanak 2017. marcius 8-dn hozott hatdrozata (R 2113/2015-
3. sz. igy).

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;

— az alperest és az eljdrdsban részt vevs mdsik felet kotelezze a felperes részérdl a Torvényszék és a fellebbezési tandcs
elétti eljarasban felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalap

— a 62002 rendelet 62. és 63. cikkének megsértése;

— a 6/2002 rendelet 25. cikke (1) bekezdése a) és b) pontjanak megsértése;

I
— a 6/2002 rendelet 3. cikke a) pontjanak megsértése;
— a 62002 rendelet 4. cikke (1) bekezdésének megsértése;
|

— a 6/2002 rendelet 5. és 6. cikkének megsértése.

2017. mdjus 29-én benydjtott kereset — Martinair Holland kontra Bizottsig
(T-323[17. sz. iigy)
(2017/C 239/65)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Martinair Holland NV (Haarlemmermeer, Hollandia) (képviseld: M. Smeets tigyvéd)



