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A Finanzgericht Hamburg (Németorszdg) dltal 2017. okt6ber 13-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal
iranti kérelem - Kreyenhop & Kluge GmbH & Co. KG kontra Hauptzollamt Hannover

(C-593/17. sz. iigy)
(2018/C 032/18)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Finanzgericht Hamburg

Az alapeljiris felei

Felperes: Kreyenhop & Kluge GmbH & Co. KG

Alperes: Hauptzollamt Hannover

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések
1) Ervényes-e az egyes druk Kombindlt Némenklatira szerinti besoroldsdrél szélé, 2014. jilius 14-i 767/2014/EU

bizottsdgi végrehajtdsi rendelet (')?

2) Az els6 kérdésre adott nemleges vélasz esetén: Figyelembe kell-e venni az Eurdpai Bizottsignak a Kombindlt
Noémenklatdra 1902 3010 vamtarifaalszimahoz 2015. madrcius 4-én kozzétett magyardzatdit a KN 1902 3010
vamtarifaalszdm értelmezésekor, amennyiben abban a siitést az ipari szdritasi folyamatra szolgalé példaként emlitik?

() HL 2014.L 209.12. o.

A Gerechtshof Den Haag (Hollandia) dltal 2017. november 6-dn benydjtott el§zetes dontéshozatal
irdnti kérelem -Tronex BV elleni biintetGeljdrds

(C-624/17. sz. iigy)
(2018/C 032/19)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Gerechtshof Den Haag

Az alapeljaris felei

Tronex BV

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) 1. A keretiranyelv (') 3. cikke 1. pontjanak értelmében a tirgytsl megvalé birtokosnak kell-e tekinteni az olyan
kiskereskeddt, aki valamely fogyaszté dltal visszaszolgéltatott vagy az druvilasztékdban foloslegessé valt tdrgyat a
szdllitoja és kozte fenndllo megallapodds alapjan a szdllitonak (tehdt az importSrnek, a nagykereskeddnek, a
forgalmazonak, a gyarténak vagy mds olyan személynek, akit6l az arut beszerezte) visszaszolgaltat?

2. Befolyédsolja-e az 1.1 pontban foglalt kérdés megvdlaszoldsat, hogy ennek sordn olyan targyrdl van sz, amelynek
konnyen megsziintetend$ hidnyossdga vagy hibdja van?

3. Befolydsolja-e az 1.1 pontban foglalt kérdés megvélaszoldsit, hogy ennek sordn olyan tdrgyrdl van sz6, amelynek
olyan mértékd vagy salyd hidnyossdga vagy hibdja van, hogy a tirgy ezért eredeti rendeltetési céljira mar nem
alkalmas vagy hasznédlhat6?
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2) 1. A keretirdnyelv 3. cikke 1. pontjanak értelmében a tdrgytdl megval6é birtokosnak kell-e tekinteni az olyan
kiskereskeddt vagy széllitot, aki a fogyaszté dltal visszaszolgéltatott vagy az aruvélasztékaban feleslegessé valt targyat
egy (maradvanyarukkal kereskedd) felvasarlonak értékesiti tovabb?

2. Befolyésolja-e a 2.1 pontban foglalt kérdés megvalaszoldsat, hogy milyen magas a felvdsarl6 dltal a kiskereskedének
vagy szallitonak fizetend§ vételar?

3. Befolyasolja-e a 2.1 pontban foglalt kérdés megvélaszoldsat, hogy ennek sordn olyan tdrgyrdl van-e sz6, amelynek
konnyen megsziintetend$ hidnyossdga vagy hibdja van?

4. Befolyasolja-e a 2.1 pontban foglalt kérdés megvalaszoldsit, hogy ennek sordn olyan targyrél van-e sz6, amelynek
olyan mértékii vagy silyd hidnyossiga vagy hibdja van, hogy a tdrgy ezért eredeti rendeltetési céljdgra mar nem
alkalmas vagy haszndlhat6?

3) 1. A keretirdnyelv 3. cikke 1. pontjanak értelmében az arutételtl megvalé birtokosnak kell-e tekinteni az olyan
felvdsarlét, aki kiskereskedSktdl vagy szdllitokedl felvasarolt, a fogyasztok dltal visszaszolgaltatott és/vagy feleslegessé
valt aruk nagyobb tételét (kilfoldi) harmadik személynek értékesiti tovabb?

2. Befolyésolja-e a 3.1 pontban foglalt kérdés megvalaszoldsat, hogy mekkora a harmadik személy dltal a felvasarlonak
fizetend§ vételar?

3. Befolydsolja-e a 3.1 pontban foglalt kérdés megvdlaszoldsit, hogy az drutétel néhdny olyan drut is tartalmaz,
amelyeknek konnyen megsziintetendd hidnyossaguk vagy hibdjuk van?

4. Befolydsolja-e a 3.1 pontban foglalt kérdés megvalaszoldsat, hogy az arutétel néhdny olyan drut is tartalmaz,
amelyeknek olyan mértékd vagy sulyt hidnyossaguk vagy hibdjuk van, hogy az érintett targy ezért eredeti rendeltetési
céljdra mar nem alkalmas vagy haszndlhat6?

5 Befolydsolja-e a 3.3 vagy 3.4 pontban foglalt kérdés megvalaszolasat, hogy a harmadik személynek tovabbértékesitett
aruk teljes tételének hany szdzalékat képezik a hibas druk? Amennyiben igen, hany szdzalékndl van a kiiszobérték?

() A hulladékokrél és egyes irdnyelvek hatdlyon kiviil helyezésérsl sz616, 2008. november 19-i 2008/98/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv (HL 2008. L 312, 3. o.).

A Supremo Tribunal de Justica (Portugdlia) dltal 2017. oktOber 18-dn benytjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem - J. Portugal Ramos Vinhos SA kontra Adega Cooperativa de Borba CRL

(C-629/17. sz. iigy)
(2018/C 032/20)

Az eljdrds nyelve: portugdl

A kérdést elSterjesztd birdsig

Supremo Tribunal de Justica

Az alapeljiris felei

Fellebbezd és feliilvizsgdlatot kérelmezd fél: ]. Portugal Ramos Vinhos SA

Ellenérdeki fél: Adega Cooperativa de Borba CRL



