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— kovetkezésképpen kotelezze az Eurdpai Uniot a felperest ért kar teljességének megtéritésére olyan Osszegben, amelyet a
Torvényszék méltanyosan hatdroz meg;

— kotelezze az Eurdpai Unid Tandcsdt az eljdrds koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes egyetlen jogalapra hivatkozik, amely a felperest ért nem vagyoni kiron,

nevezetesen a johirnevének megsértésén alapul, amely kozvetlen okozati sszefiiggésben éll az Eur6pai Unié Tandcsa dltal
hozott intézkedésekkel, és amelynek tekintetében a felelGsséget a Tandcs viseli.

2015. december 3-dn benyijtott kereset — Othman kontra Tandcs
(T-711/15. sz. iigy)
(2016/C 059/37)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek
Felperes: Razan Othman (Damaszkusz, Sziria) (képviseld: E. Ruchat tigyvéd)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— nyilvénitsa a felperes keresetét elfogadhatonak és megalapozottnak;

— kovetkezésképpen kotelezze az Eurdpai Unidt a felperest ért kar teljességének megtéritésére olyan osszegben, amelyet a
Torvényszék méltdnyosan hatdroz meg;

— kotelezze az Eurdpai Unié Tandcsdt az eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes egyetlen jogalapra hivatkozik, amely a felperest ért nem vagyoni kdron,
nevezetesen a johirnevének megsértésén alapul, amely kozvetlen okozati sszefiiggésben ll az Eurdpai Unié Tandcsa altal
hozott intézkedésekkel, és amelynek tekintetében a felel@sséget a Tandcs viseli.

2015. december 3-in benydjtott kereset — Crédit Mutuel Arkéa kontra EKB
(T-712/15. sz. iigy)
(2016/C 059/38)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek
Felperes: Crédit Mutuel Arkéa (Le Relecq-Kerhuon, Franciaorszdg) (képvisel6k: H. Savoie tigyvéd)

Alperes: Eurépai K6zponti Bank (EKB)

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az Eurépai Kozponti Bank azon 2015. oktéber 5-i hatdrozatit (ECB/SSM/[2015 -
9695000CG7B8NLR5984/28), amely megéllapitja a Groupe Crédit Mutuelre alkalmazandé prudencidlis kovetelmé-
nyeket.
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Jogalapok és fontosabb érvek
Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes hdrom jogalapra hivatkozik.
1. Az els6, arra alapitott jogalap, hogy az Eurdpai K6zponti Bank 2015. okt6ber 5-i hatdrozata (a tovabbiakban: hatérozat)

jogszertitlen, mivel figyelmen kiviil hagyja azokat az unids jogi rendelkezéseket, amelyek az EKB prudenciélis feliigyelet
teriiletén fenndllé hatdskorét kizarélag a hitelintézetekre korlatozza. E jogalapnak 6t része van:

— Az els@ rész szerint a bankfeliigyelet teriiletén az EKB-ra alkalmazandé jog szigortian a hitelintézetekre és mds
pénziigyi intézményekre korldtozza annak hatdskorét.

— A madsodik rész szerint a Confédération nationale du Crédit Mutuel (CNCM) nem hitelintézet, és a Crédit Mutuel EKB
altali feliigyelete nem terjedhetett volna ki arra.

— A harmadik rész szerint azt, hogy az EKB nem gyakorolhat prudencilis feliigyeletet a CNCM tekintetében,
megerdsiti az a tény, hogy nem rendelkezik semmiféle szankcionaldsi jogkorrel, amint azt az EKB is elismeri.

— A negyedik rész szerint, mivel az EKB nem rendelkezik hatdskorrel arra, hogy a CNCM-mel szemben bdrmiféle
intézkedést eldirjon, a hatdrozat feleslegesen és jogilag tévesen kivan a Crédit Mutuel csoporttal — amely jog szerint
nem létezik — szemben korrekcids intézkedéseket elSirni.

2. A masodik, arra alapitott jogalap, hogy a hatdrozatot azon oknal fogva is meg kell semmisiteni, hogy jogszertitleniil
allapitotta meg, hogy a Crédit Mutuel egésze a prudencidlis feliigyeletre vonatkozé unids rendelkezések értelmében vett
csoportnak tekintendd. E jogalapnak 6t része van:

— Az els6 rész szerint az eurdpai szabdlyozds dltal megéllapitott dltalinos elv egyrészt a hitelintézetek egyedi alapon
torténd prudencidlis feliigyelete, masrészt pedig a kolesondsségi alapon miikodd csoportok konszoliddlt feliigyelete,
feltéve hogy azok egy egyetlen jogalanyhoz hasonlithatdk.

— A madsodik rész szerint nem teljesiilnek az eurdpai szabdlyozds altal rogzitett azon jogi feltételek, amelyek lehet6vé
teszik a bankcsoportok konszolidalt prudencidlis feliigyeletét.

— A harmadik rész szerint a jelen tigyben nem teljesiil azon hdrom feltétel egyike sem, amelyek lehet&vé teszik a Crédit
Mutuel egésze szintjén torténd konszolidalt feliigyeletet.

3. A harmadik, arra alapitott jogalap, hogy a hatdrozatot amiatt is meg kell semmisiteni, hogy az 1. kategéridja alaptdkét a
Crédit Mutuel Arkéa csoportot illetGen jogszertitleniil 8 %-r6l 11 %-ra emelte. E jogalapnak két része van:

— Az elsG rész szerint a hatdrozatban tévesen alkalmaztak a jogot.

— A mdsodik jogalap szerint a hatdrozatban mérlegelési hibét is elkovettek.

2015. december 2-in benydjtott kereset — Makhlouf kontra Tandcs
(T-714/15. sz. iigy)
(2016/C 059/39)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Rami Makhlouf (Damaszkusz, Sziria) (képviselS: E. Ruchat tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa



