2015.9.7. Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja C 294/31

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni az Eurdpai Unié mikodésérdl szolé szerzGdésnek az élelmiszerjog altaldnos elveirdl és
kovetelményeirsl, az Eurépai Elelmiszerbiztonsigi Hatosdg létrehozdsirél és az élelmiszerbiztonsigra vonatkozé
eljdrdsok megallapitdsardl sz616, 2002. janudr 28-i 178/2002/EK eurépai parlamenti és tandcsi rendelet (') 14. cikkével
osszefiiggésben értelmezett 34., 35. és 36. cikkét, hogy azokkal ellentétes az olyan nemzeti torvényi szabdlyozds, amely
tiltja egy aminosavakat (a jelen esetben: L-hisztidint) tartalmazé étrend-kiegészité gyartdsat vagy kezelését, illetve
forgalomba hozataldt, amennyiben nem ll fenn e tekintetben a nemzeti hatdsag dltal mérlegelési jogkorében bizonyos
tovabbi ténybeli feltételek mellett engedélyezett dtmeneti mentesség?

2) Az kovetkezik-e az élelmiszerjog altaldnos elveirdl és kovetelményeirsl, az Eurdpai Elelmiszerbiztonsigi Hatésdg
létrehozdsdrdl és az élelmiszerbiztonsdgra vonatkoz6 eljardsok megdllapitdsdrél sz6l6, 2002. janudr 28-i 178/2002/EK
eur6pai parlamenti és tandcsi rendelet 14., 6., 7., 53. és 55. cikkének rendszerébdl, hogy egyes élelmiszerekre vagy
élelmiszer-osszetevSkre vonatkozd nemzeti tilalmak csak az emlitett rendelkezésekben szerepld feltételek mellett
irhatdk el§, és ellentétes-e ezzel az els6 kérdésben ismertetetthez hasonlé nemzeti torvényi szabdlyozds?

3) Ugy kell-e értelmezni a vitaminok, dsvanyi anyagok és bizonyos egyéb anyagok élelmiszerekhez torténd hozzdaddsirol
52616, 2006. december 20-i 1925/2006/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (%) 8. cikkét, hogy azzal ellentétes az
elsé kérdésben ismertetetthez hasonlé nemzeti torvényi szabdlyozds?

() HLL31, 1. 0; magyar nyelvi kiilonkiadds 15. fejezet, 6. kotet, 463. o.
() HLL 404, 26. o.

A Hoge Raad der Nederlanden (Hollandia) dltal 2015. jinius 11-én benytijtott elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelem — X, mdsik fél: Staatssecretaris van Financién

(C-283/15. sz. iigy)
(2015/C 294/38)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Hoge Raad der Nederlanden

Az alapeljaris felei

Feliilvizsgdlatot kérelmezd fél: X

Ellenérdekii fél: Staatssecretaris van Financién

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni az EUMSZ szabad mozgdsra vonatkozé rendelkezéseit, hogy azokkal ellentétes az olyan nemzeti
szabalyozds, amely szerint az az unids polgdr, aki Spanyolorszagban lakik, és akinek munkdbdl szdrmazé jovedelmének
koriilbelill 60 %-at Hollandia, koriilbelill 40 %-at pedig Svajc addztatja, akkor sem vonhatja le a Spanyolorszagban 1évé,
személyesen haszndlt lakdstulajdonbdl szdrmazé negativ jovedelmét Hollandidban adéztatott, munkabdl szdrmazd
jovedelmébdl, ha a lakdhely szerinti dllamban, Spanyolorszdgban, olyan alacsony jovedelmet szerez, hogy az el6bb
emlitett negativ jovedelem az érintett évben nem csokkentheti a lakdhely szerinti dllamban fizetend6 adét?



C 294/32 Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja 2015.9.7.

2) a) Az els kérdésre adandé igenld vilasz esetén: Ebben az esetben minden olyan tagdllamnak, amelyben az unids
polgar jovedelmének egy részét megszerzi, a fent emlitett negativ jovedelem teljes osszegét kell-e figyelembe vennie?
Vagy e kotelezettség csak a munkavégzés helye szerinti érintett dllamok egyikét terheli, és ha igen, melyiket? Vagy (a
lakohely szerinti dllam kivételével) a munkavégzés helye szerinti minden egyes dllamnak lehet6vé kell tennie az
emlitett negativ jovedelem egy részének levondsdt? Ez utobbi esetben hogyan kell megdllapitani e levonhat6 részt?

b) Az bir-e jelentSséggel ezzel dsszefiiggésben, hogy melyik tagdllamban keriil sor a tényleges munkavégzésre, vagy az,
hogy melyik tagéllam rendelkezik jogkorrel az emlitett munkavégzéssel szerzett jovedelem megadoéztatdsdra?

3) Mis vélaszt kell-e adni a 2. pontban ismertetett kérdésekre akkor, ha azon édllamok egyike, amelyekben az unids polgdr
jovedelmet szerez, Svdjc, amely nem az Eurdpai Uni6 tagallama, és az Eur6pai Gazdasdgi Térségnek sem tagja?

4) Mekkora jelent8séggel bir ezzel Osszefiiggésben az, hogy a lakéhely szerinti dllam (a jelen tigyben Spanyolorszag)
jogszabdlyai lehet6vé teszik-e az adbalany lakdstulajdona utin fizetendd jelzdlogkamatok levondsdt, valamint a
jelzdlogkamatokbdl az érintett év tekintetében keletkezd addveszteségnek az emlitett dllambdl szdrmazd esetleges
jovedelembe a késdbbi években torténd beszamitasat?

A Finanzgericht Miinchen (Németorszdg) dltal 2015. janius 15-én benydjtott el6zetes dontéshozatal
iranti kérelem - Medical Imaging Systems GmbH (MIS) kontra Hauptzollamt Miinchen

(C-288/15. sz. iigy)
(2015/C 294/39)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Finanzgericht Miinchen

Az alapeljiris felei

Felperes: Medical Imaging Systems GmbH (MIS)

Alperes: Hauptzollamt Miinchen

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Kizdrolag a formai megjelenés vagy a rendeltetés irdnyadé e a Kombindlt Némenklattra (') 6211 33 10 00 0
vamtarifaalszdma (,Ipari és munkaruha”) ald torténd besorolds szempontjabdl, vagy a 3. b) dltaldnos szabalyt alkalmazva azt
is figyelembe kell venni, hogy az dru mely alkotérészei hatdrozzak meg az dru lényeges jellemz6jét?

() A 2012. oktéber 9-i 927/2012/EU bizottsigi végrehajtasi rendelettel (HL L 304., 1. o) médositott, a vim- és statisztikai
némenklattrdrdl, valamint a Kozos Vamtarifarol szol6 2658/87/EGK tandcsi rendelet (HL L 256., 1. o.; magyar nyelv( kiilonkiadds
2. fejezet, 2. kotet, 382. 0.)

A Krajsky sad v PreSove (Szlovdkia) dltal 2015. jinius 15-én benydjtott el6zetes dontéshozatal irdnti
kérelem - Jozef Grundza

(C-289/15. sz. iigy)
(2015/C 294/40)

Az eljdrds nyelve: szlovdk

A kérdést elGterjesztd birdsig

Krajsky sid v Presove



