
A Bíróság (nagytanács) 2015. október 6-i ítélete (a Tribunalul Sibiu [Románia] előzetes döntéshozatal 
iránti kérelme) – Dragoș Constantin Târșia kontra Statul român, Serviciul public comunitar regim 

permise de conducere și înmatriculare a autovehiculelor

(C-69/14. sz. ügy) (1)

(Előzetes döntéshozatal iránti kérelem — Az egyenértékűség és a tényleges érvényesülés elve — Ítélt 
dolog — Jogalap nélkül fizetett összeg visszakövetelése — Valamely tagállam által az uniós jog 

megsértésével beszedett adók visszatérítése — Az uniós joggal összeegyeztethetetlen adófizetést előíró 
jogerős bírósági határozat — Ilyen bírósági határozattal szembeni perújítási kérelem — A csak a 

közigazgatási peres eljárásban hozott jogerős bírósági határozatokkal szembeni, a Bíróság által előzetes 
döntéshozatal keretében később hozott ítéletekre tekintettel történő perújítást lehetővé tevő tagállami 

jogszabály)

(2015/C 389/06)

Az eljárás nyelve: román

A kérdést előterjesztő bíróság

Tribunalul Sibiu

Az alapeljárás felei

Felperes: Dragoș Constantin Târșia

Alperesek: Statul român, Serviciul public comunitar regim permise de conducere și înmatriculare a autovehiculelor

Rendelkező rész

Az uniós jogot, különösen pedig az egyenértékűség és a tényleges érvényesülés elvét úgy kell értelmezni, hogy azzal nem ellentétes – olyan 
körülmények között, mint amilyenek az alapügyben szerepelnek –, ha nem lehetséges a nemzeti bíróság által a polgári jogi kereset 
keretében hozott jogerős bírósági határozattal szembeni perújítás, ha e határozat összeegyeztethetetlennek bizonyul az uniós jognak az 
Európai Unió Bírósága által, az említett határozat jogerőssé válását követően elfogadott értelmezésével, jóllehet e perújítás lehetséges az 
uniós joggal összeegyeztethetetlen, közigazgatási jogi kereset keretében hozott jogerős bírósági határozatok esetében. 

(1) HL C 142., 2014.5.12.

A Bíróság (ötödik tanács) 2015. október 6-i ítélete (a First-tier Tribunal [Information Rights] 
[Egyesült Királyság] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – East Sussex County Council kontra 

Information Commissioner

(C-71/14. sz. ügy) (1)

(Előzetes döntéshozatal iránti kérelem — Aarhusi Egyezmény — 2003/4/EK irányelv — 5. és 6. cikk — A 
környezeti információkhoz való nyilvános hozzáférés — A környezeti információk szolgáltatásáért járó 

díj — Az „ésszerű összeg” fogalma — Az adatbázis fenntartási költségei és általános költségek — 
Az igazságszolgáltatáshoz való jog — A díjat felszámoló határozat feletti közigazgatási és bírósági 

felülvizsgálat)

(2015/C 389/07)

Az eljárás nyelve: angol

A kérdést előterjesztő bíróság

First-tier Tribunal (Information Rights)

C 389/6 HU Az Európai Unió Hivatalos Lapja 2015.11.23.



Az alapeljárás felei

Felperes: East Sussex County Council

Alperes: Information Commissioner

Az eljárásban részt vesz: Property Search Group, Local Government Association

Rendelkező rész

1) A környezeti információkhoz való nyilvános hozzáférésről és a 90/313/EGK irányelv hatályon kívül helyezéséről szóló, 2003. 
január 28-i 2003/4/EK európai parlamenti és tanácsi irányelv 5. cikkének (2) bekezdését úgy kell értelmezni, hogy a meghatározott 
fajtájú környezeti információ szolgáltatásáért felszámolt díj nem foglalhatja magában a hatóság által erre a célra használt, az 
alapügyben szóban forgóhoz hasonló adatbázis fenntartási költségeinek semmilyen részét, tartalmazhatja azonban az e díj 
megállapításához megfelelően figyelembe vett azon általános költségeket, amelyek az e hatóság személyzete által az egyéni 
információkérések megválaszolására fordított időre esnek, feltéve, hogy az említett díj teljes összege nem haladja meg az ésszerű 
határt.

2) A 2003/4 irányelv 6. cikkét úgy kell értelmezni, hogy azzal nem ellentétes az olyan nemzeti szabályozás, amely szerint a 
meghatározott fajtájú környezeti információ szolgáltatásáért felszámolt díj ésszerű jellege csak olyan korlátozott közigazgatási és 
bírósági felülvizsgálat tárgya lehet, amelyet az angol jog előír, feltéve, hogy ez a felülvizsgálat objektív tényezők alapján történik, 
valamint az egyenértékűség és a tényleges érvényesülés elvének megfelelően arra a kérdésre vonatkozik, hogy az e díjat felszámoló 
hatóság tiszteletben tartotta-e az ezen irányelv 5. cikkének (2) bekezdésében előírt feltételeket, aminek az ellenőrzése a kérdést 
előterjesztő bíróság feladata.

(1) HL C 102., 2014.4.7.

A Bíróság (nagytanács) 2015. október 6-i ítélete (a Tribunal Català de Contractes del Sector Públic 
[Spanyolország] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Consorci Sanitari del Maresme kontra 

Corporació de Salut del Maresme i la Selva

(C-203/14. sz. ügy) (1)

(Előzetes döntéshozatal iránti kérelem — EUMSZ 267. cikk — A Bíróság hatásköre — A kérdést 
előterjesztő szerv bírósági jellege — Függetlenség — Kötelező hatáskör — 89/665/EGK irányelv — 

2. cikk — A jogorvoslati eljárásokért felelős testületek — 2004/18/EK irányelv — Az 1. cikk (8) bekezdése 
és az 52. cikk — Közbeszerzési szerződések odaítélési eljárásai — A „közjogi intézmény” fogalma — 

Közigazgatási szervek — Bennfoglaltság)

(2015/C 389/08)

Az eljárás nyelve: spanyol

A kérdést előterjesztő bíróság

Tribunal Català de Contractes del Sector Públic

Az alapeljárás felei

Felperes: Consorci Sanitari del Maresme

Alperes: Corporació de Salut del Maresme i la Selva
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