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A BIROSAG ITELETE (6todik tandcs)
2013. december 19.*

»96/9/EK iranyelv — Az adatbazisok jogi védelme — A 7. cikk (1) és (5) bekezdése — Az adatbazis
eléallitéjanak sui generis joga — Az »Ujrahasznositis« fogalma — Az adatbdazis tartalmanak jelentds
része — Kiilonos meta-keresémotor”

A C-202/12. sz. tigyben,
az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott elézetes dontéshozatal irdnti kérelem targyaban, amelyet a
Gerechtshof te ‘s-Gravenhage (Hollandia) a Birésaghoz 2012. aprilis 30-an érkezett, 2012. marcius 27-i
hatdrozataval terjesztett el6 az elStte
az Innoweb BV
és
a Wegener ICT Media BV,
a Wegener Mediaventions BV kozott folyamatban 1év6 eljarasban,
A BIROSAG (6tdik tandcs),
tagjai: T. von Danwitz (el6add) tandcselnok, Juhdsz E., A. Rosas, D. gvéby és C. Vajda birdk,
fétanacsnok: P. Cruz Villalén,
hivatalvezet6: A. Calot Escobar,
tekintettel az irasbeli szakaszra,
figyelembe véve a kovetkezdk altal elGterjesztett észrevételeket:
— az Innoweb BV képviseletében H. Elferink és A. S. M. van Leent advocaten,
— a Wegener ICT Media BV és a Wegener Mediaventions BV képviseletében J. van Manen advocaat,

— az Eurdpai Bizottsag képviseletében J. Samnada és F. Wilman, meghatalmazotti mindségben,

tekintettel a fétandcsnok meghallgatasat kovetéen hozott hatdrozatra, miszerint az iigy elbirdlasdra a
fétandcsnok inditvanya nélkiil keril sor,

meghozta a kovetkezé

* Az eljaras nyelve: holland.
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téletet

Az el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem az adatbazisok jogi védelmérdl sz6ld, 1996. marcius 11-i
96/9/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 77, 20. o; magyar nyelvi kiilonkiadds
13. fejezet, 15. kotet, 459. o.) 7. cikkének értelmezésére vonatkozik.

E kérelmet az Innoweb BV (a tovdbbiakban: Innoweb) és a Wegener ICT Media BV, valamint a
Wegener Mediaventions BV (a tovabbiakban egyiitt: Wegener) kozott folyamatban 1évé olyan jogvita
keretében terjesztették eld, amelynek tirgya az Innoweb altal internetes honlapjan keresztiil olyan
,kilonos meta-keresGmotor” tizemeltetése, amely lehet6vé teszi a keresést harmadik felek olyan
internetes honlapjain - kiillonésen pedig a Wegener altal kindlt honlapon -, amelyek

gépjarmu-értékesitési hirdetések osszedllitdsait tartalmazzak.

Jogi hattér

Az unids jog
A 96/9 iranyelv (39), (42) és (48) preambulumbekezdésének a szovege a kovetkezé:

»(39) [...] ez az irdnyelv védi az adatbazis-eldéllitékat a tartalom megszerzésével és Osszegyijtésével
kapcsolatosan eszkozolt pénziigyi és szellemi raforditasaik eredményének jogellenes hasznositasa
ellen azdltal, hogy védi az adatbazis egészét, illetve jelentés részét a felhasznalok vagy
versenytarsak altal végzett egyes cselekmények ellen;

[...]

(42) [...] a jogosulatlan kimasolds és/vagy ujrahasznositds megakaddlyozdsanak sajatos joga a
felhaszndlé olyan cselekményeire vonatkozik, amelyek meghaladjak a jogszeri felhasznalas
mértékét, és ezaltal sérelmesek a raforditdsra nézve; mivel az egész tartalom, illetve annak
jelentés része kimasoldsanak és/vagy felhasznaldsanak megtiltdsdhoz valé jog nemcsak a
jogellenesen el6allitott versengé termékek eléallitisara, hanem minden olyan felhasznaléra is
vonatkozik, aki cselekményei révén mennyiségileg vagy mindségileg értékelhet6 jelentés kart
okoz a réforditdsra nézve;

[...]

(48) [...] ennek az irdnyelvnek [...] célja, hogy megfelel6 és egységes szintli védelmet biztositson az
adatbazisok szdmadra az adatbazis elddllitéjat megillet6 dijazas biztositasaval [...]”.

Ezen irdnyelv tirgya —1. cikkének (1) bekezdése szerint — a béarmilyen formdban létrehozott
adatbdzisok jogi védelme. E cikk (2) bekezdése ugy hatirozza meg az adatbézist, mint ,az 6nalld
mivek, adatok vagy egyéb tartalmi elemek valamely rendszer vagy mddszer szerint elrendezett
gyljteménye, amelynek elemeihez elektronikus eszkozokkel vagy barmely mds mddon egyedileg hozza
lehet férni”.

Az emlitett irdnyelv ,Sui generis jog” cimi III. fejezetének a védelem targyarél szélé 7. cikke a
kovetkezéképpen rendelkezik:

»(1) Azon adatbdzisok el6allitéi szdmara, amelyek tartalminak megszerzése, ellenérzése, illetve
eléallitasa mindségileg vagy mennyiségileg jelentés raforditdssal jart, a tagallamok biztositjdk a jogot
arra, hogy az adatbazis egész tartalmdnak vagy mindségi és/vagy mennyiségi szempontbdl jelentés
részének kimdsoldsat és/vagy Gjrahasznositasat megakadélyozzak.
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(2) E fejezet alkalmazdsaban:

a) »kimdasolds« az adatbazis tartalma egészének vagy egy jelentds részének mas hordozéra barmilyen
eszkozzel, illetve barmilyen formdban torténd végleges vagy ideiglenes atvitele;

b) »Gjrahasznositis« az adatbazis tartalma egészének vagy egy jelentds részének a nyilvanossag
szamdara torténé hozzaférhetévé tétele barmilyen mdédon a mil példanyainak terjesztése,
bérbeadas, on-line kozvetités vagy egyéb mddon torténd kozvetitése ttjan. Az adatbazis valamely
példanyanak a jogosult dltal vagy az 6 hozzdjarulasaval a Kozosségen belill torténd elsé eladasa
kimeriti az adott példany Kozosségen beliili viszonteladdsdnak ellenérzésére vonatkozé jogot;

A nyilvanos haszonkolcsonzés nem mindsiil kimasolasnak, illetve Gjrahasznositasnak.

[...]

(5) Az adatbézis tartalménak jelentéktelen része ismételten és rendszeresen nem masolhaté ki, és/vagy
nem hasznosithaté wjra, ha ez sérelmes az adatbdzis rendes felhaszndldsara, vagy indokolatlanul

7”7

karositja az adatbazis elédllitéjanak jogos érdekeit.”

A holland jog

A 96/9 iranyelvet a holland jogrendbe az adatbazisokrdl szél6 torvény (Databankenwet, Stb. 1999,
303. szam) elfogadasaval tltették at.

E torvény 2. cikkének (1) bekezdése a kovetkezéképpen rendelkezik:
»Az adatbazis-el6allit6 kizardlagos joga, hogy engedélyezze a kovetkezd cselekményeket:

a) az adatbéazis egész tartalmdnak, vagy mindségi vagy mennyiségi szempontbdl jelentds részének
kimdsolasa, vagy ujrahasznositasa,

b) az adatbdzis tartalma mindségi vagy mennyiségi szempontbdl jelentéktelen részének ismételt és
rendszeres kimdsoldsa, vagy Ujrahasznositdsa, ha ez sérelmes az adatbazis rendes felhasznaldsara,
vagy indokolatlanul kérositja az adatbazis el6éllitéjanak jogos érdekeit”.

Az alapeljaras és az elozetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdések

A Wegener a www.autotrack.nl (a tovabbiakban: AutoTrack) internetes honlapjan keresztiil hozzaférést
biztosit gépjarmii-értékesitési hirdetések on-line Osszedllitisdhoz. Ez az Osszedllitds naponta frissitett,
190 000-200 000 hasznalt gépjarmiibdl all6 listat tartalmaz. Ezen hirdetések koziil mintegy 40 000
kizarélag az AutoTrack honlapjan szerepel. A tobbi hirdetés mas hirdetési honlapokon is
megtaldlhat6. Az AutoTrack honlapjan 1évé keresémotor segitségével az internethasznaldk kiillonboz6
kritériumok alapjan végezhetik valamely gépjarmu célzott keresését.

Az Innoweb a www.gaspedaal.nl (a tovdbbiakban: GasPedaal) internetes honlapjan keresztiil kiilonos
meta-keresémotort kindl a gépjarmivek értékesitéséhez. A ,killonds meta-keresémotor” mas
internetes honlapok keresémotorjait haszndlja dgy, hogy a felhaszndléi megbizdsait e masik
keresémotorokhoz tovéabbitja, ez kiilonbozteti meg a Google-hoz hasonlé altalanos keresémotoroktol.
A metamotor ,kiilonos” mindsitése azt jeloli, hogy a keresémotor specializalt, ugyanis lehet6vé teszi a
keresést egy vagy tobb meghatdrozott téméban. A  GasPedaal egy ilyen kilonos
meta-keresémotor — amely gépjarmi-értékesitési hirdetések kozott bongészik —, mivel az
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internethaszndlé a GasPedaalnak leadott egyetlen megbizassal egyidejileg kereshet tobb olyan
gépjarmu-értékesitési hirdetés oOsszedllitisiban, amelyek harmadik felek — igy az AutoTrack -
honlapjain szerepelnek.

A GasPedaal kiilonds meta-keresémotorral az AutoTrack Osszedllitdsaiban lehet keresni, egyrészt
kiillonféle kritériumok alapjan — amelyek kozott nemcsak a marka, a tipus, a kilométeréra dllasa, a
gyartasi év és az ar szerepel, hanem a gépjarmi egyéb jellemz4i is, mint tobbek kozott a szine, a
karosszéria, a hasznalt {izemanyag tipusa, az ajtdk szdma, valamint a lengéscsillapité —, masrészt pedig
»valés idében”, azaz abban az idépontban, amikor a GasPedaal felhaszndldja keresési megbizast ad. A
GasPedaal ezt a megbizast ,atiiltetéssel” teljesiti, azaz atiilteti azt az AutoTrack keresémotorjaba a
megfelel6 formaban.

Az AutoTracken taldlt eredmények — azaz a végsé felhaszndl6é altal kivélasztott kritériumoknak
megfelel6 azon gépjarmiivek, amelyek a mds honlapokon kiadott eredmények kozott is szerepelnek —
egyetlen adatként gytlilnek oOssze tugy, hogy megjelenitik a linkeket az Osszes azon forras felé,
amelyekben e gépjarmii szerepelt. Ezt kovetéen létrejon egy internetes oldal az igy megszerzett és
OsszegyUjtott eredmények listijaval, ez az oldal megjeleniti a minden gépjarmiire vonatkozé
— kilonosen a gyartasi évre, az arra, a kilométeréra allasara és a lekicsinyitett képre — alapvetd
informdcidkat. Ezen internetes oldalt koriilbeliil 30 percig taroljak a GasPedaal szerverén és kildik el a
felhaszndlonak, vagy a GasPedaal internetes honlapjan e honlap feltiintetésével jelenitik meg szamara.

A GasPedaal dltal bongészett, kiilonb6z6 internetes honlapokon taldlhaté hirdetések szama Osszesen
koriilbeliil 300 000.

A GasPedaal naponta mintegy 100 000 keresési megbizast teljesit az AutoTracknél. Igy az AutoTrack
osszedllitasdban szerepl6 kiilonbozé marka vagy tipuskombindcidk koriilbelil 80%-at keresik naponta.
Mindazonaltal a GasPedaal ezen 6sszedllitas tartalmdnak keresésenként csak nagyon kis részét jeleniti
meg. Ezen adatok tartalmat minden keresési megbizds soran a felhaszndl6 a GasPedaalnak megadott
kritériumok alapjan hatdrozza meg.

Mivel a Wegener tgy vélte, hogy az Innoweb sérti az adatbazisokra vonatkozé sui gemeris jogat,
keresetet inditott az Innowebbel szemben, valamint azt kérte, hogy az Innoweb hagyjon fel e
jogsértéssel, és els6fokon lényegében pernyertes lett.

Az Innoweb e hatdrozat ellen fellebbezést nyujtott be a Gerechtshof te ‘s Gravenhage el6tt.

Az el6zetes dontéshozatalra utalé hatirozat azon az eléfeltevésen alapul, hogy a Wegener hirdetéseinek
Osszedllitdsa olyan adatbazisnak mindsiil, amely teljesiti a sziikséges feltételeket ahhoz, hogy a 96/9
iranyelv 7. cikke alapjan védelemben részesiiljon.

A kérdést elSterjeszté birdsag tovabba ugy véli, hogy az alapiigyben nem 4ll fenn a Wegener adatbézisa
tartalma egészének vagy jelentés részének kimadsoldsa. Az ezen adatbazis tartalma jelentéktelen
részének ismételt kimasoldsa sem jar ilyen halmozott hatassal, ezért az nem ellentétes az emlitett cikk
(5) bekezdésével.

E korilmények kozott a Gerechtshof te ‘s Gravenhage felfiiggesztette az eljarast, és elGzetes
dontéshozatal céljabdl a kovetkezd kérdéseket terjesztette a Birdsag elé:

,1) Ugy kell-e értelmezni az [96/9] iranyelv 7. cikkének (1) bekezdését, hogy megvalésul az internetes
oldalon (online) felkindlt adatbazis tartalma egészének, vagy mindségi vagy mennyiségi
szempontbdl jelentds részének harmadik fél dltali Gjrahasznositisa (hozzaférhetévé tétele) abban az
esetben, ha ez a harmadik fél lehetdévé teszi a nyilvinossdg szdmara azt, hogy egy kiilonos
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meta-keresémotor segitségével az adatbazis egész tartalma vagy annak jelentés része »valds
idében« keresheté legyen azaltal, hogy a felhaszndlé keresési megbizdsit — az adatbézist
rendelkezésre bocsatd internetes oldal keresémotorjara »atiiltetve« — teljesitik?

Amennyiben nem: Mds-e a helyzet akkor, ha ez a harmadik fél a keresési megbizas eredményeinek
beérkezését kovetden az egyes felhasznalonak az adatbazis tartalma igen csekély részét tovabbitja
vagy jeleniti meg a sajat internetes oldala formatumaval?

Az 1. és a 2. kérdés megvalaszolasa szempontjabdl jelentésége van-e annak, hogy ez a harmadik fél
e cselekményeket folyamatosan végzi, keresGmotorjan keresztill naponta felhaszndlok osszesen
100 000 »atiiltetett« keresési megbizdsanak tesz eleget, és az e keresés utjan kapott eredményeket
a kordbban leirt médon kiillonb6z6 felhasznalok rendelkezésére bocsatja?

Ugy kell-e értelmezni az [96/9] iranyelv 7. cikkének (5) bekezdését, hogy az adatbdzis tartalménak
jelentéktelen része ismételten és rendszeresen nem hasznosithaté Gjra, ha ez sérelmes az adatbézis
rendes felhaszndlasara, vagy indokolatlanul karositja az adatbazis elééllitéjanak jogos érdekeit, vagy
ennyiben elegendd az ismételt vagy rendszeres Gjrahasznositas?

Amennyiben ismételt és rendszeres Gjrahasznosits sziikséges:
a) Mit jelent a »rendszeres« kifejezés?
b) Rendszeres Gjrahasznositasrdl van-e szd, ha erre szamitégépes rendszer segitségével keriil sor?

c¢) Van-e jelent6sége annak, hogy ekozben a kordbban leirt médon kiillonés meta-keresGmotort
alkalmaznak?

Ugy kell-e értelmezni az [96/9] irdnyelv 7. cikkének (5) bekezdését, hogy nem alkalmazandé az
abban megfogalmazott tilalom abban az esetben, amikor a kérdéses harmadik fél ismételten,
meta-keresémotorja segitségével keresési megbizasonként az adatbézis tartalmanak jelentéktelen
részét bocsatja csak az egyes felhasznaldk rendelkezésére?

Amennyiben igen, ez abban az esetben is érvényes-e, ha e jelentéktelen részek ismételt
Ujrahasznositdsa azzal a halmozott hatassal jar, hogy ezen egyes felhaszndlok részére
Osszességében hozzaférhet6vé vélik az adatbazis tartalménak jelentds része?

Ugy kell-e értelmezni az [96/9] iranyelv 7. cikkének (5) bekezdését, hogy [e rendelkezés]
kovetelményei teljestilnek az ahhoz vezet6 nem megengedett széban forgd cselekmények
esetében, hogy az ujrahasznositds halmozott hatdsa révén a nyilvdnossag hozzafér a védett
adatbazis tartalmanak egészéhez vagy annak jelent6s részéhez, vagy ezen tulmenden érvényesiteni
és bizonyitani kell azt, hogy ezek a cselekmények sérelmesek az adatbazis rendes felhasznalasara,

7

vagy indokolatlanul karositjak az adatbazis eléallitéjanak jogos érdekeit?

Abbdl kell-e kiindulni, hogy a fent hivatkozott cselekmények végrehajtasakor sulyosan karosul az
adatbazis 1étrehozdjanak befektetése?”

Az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdésekrol

Eloljaréban meg kell allapitani, hogy a kérdések lényegében arra vonatkoznak, hogy az alapiigyben
szoban forgdhoz hasonlé kiillonds meta-keresémotor (a tovdbbiakban: kiilonés metamotor)
tizemeltetSje a 96/9 iranyelv 7. cikke (1) vagy (5) bekezdésének hatdlya ald tartozd tevékenységet
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végez-e, amelynek kovetkeztében az adatbéazis el6dllitéja — aki az ezen (1) bekezdésben eldirt
kritériumokat teljesiti — tiltakozhat az ellen, hogy ezen adatbazist ellentételezés nélkil beillesszék a
kiilonos meta-keresGmotor szolgaltatasaba.

A 96/9 iranyelv 7. cikkének (1) bekezdése — amelynek értelmezésére az els6—harmadik kérdés
vonatkozik — lehetévé teszi az adatbézis el6allitéjanak, hogy az adatbdzis tartalma egészének vagy egy
jelentds részének az Gjrahasznositasat megtiltsa.

Ellenben az emlitett irdnyelv 7. cikkének (5) bekezdése szerint — amelynek értelmezése a negyedik—
kilencedik kérdés targyat képezi — nem megengedett a védett adatbazis tartalma jelentéktelen részeinek
Ujrahasznositdsa, ha ezen Gjrahasznositas ismételt és rendszeres, valamint sérelmes az adatbazis rendes
felhaszndlasara, vagy indokolatlanul kérositja az adatbazis eldéllitéjanak jogos érdekeit.

Mindazonaltal az e rendelkezések altal biztositott védelem a 96/9 irdnyelv 7. cikkének (1) bekezdése
szerint azon adatbazisokra korlatozédik, amelyek egy meghatarozott kritériumot teljesitenek, azaz az
adatbazis tartalmdnak megszerzése, ellendrzése, illetve elGdllitisa mindségileg vagy mennyiségileg
jelentds raforditassal jart. Marpedig —amint az a jelen itélet 16. pontjabdl kovetkezik — a kérdéseket
azon elofeltevésre alapozva tették fel, hogy az alapiigyben széban forgd gépjarmi-értékesitési
hirdetések osszedllitasa teljesiti ezt a feltételt.

Az els6—harmadik kérdésrél

Els6—harmadik kérdésével — amelyeket egyiittesen kell vizsgdlni — a kérdést elSterjeszté birdsag
lényegében azt kérdezi, hogy a 96/9 iranyelv 7. cikkének (1) bekezdését akként kell-e értelmezni, hogy
az alapiigyben széban forgéhoz hasonlé kiilonds meta-keresdmotor iizemeltetdje a szolgdltatasaba
tartozo adatbazis tartalméanak egészét vagy egy jelentds részét Gjrahasznositja.

Az e kérdésre torténd valasz megadasahoz elészor is fel kell idézni az ilyen kiillonos meta-keresGmotor
— valamint miikodése — alapvetd jellemzdit, amelyek a Birdsaghoz benyujtott tigyiratokbdl kitéinnek, és
amelyek egyébként jelentdsen megkiilonboztetik a kiilonds meta-keresémotort a Google-hoz vagy a
Yahoo-hoz hasonlé algoritmuson alapulé altalanos keresémotortdl.

Egyrészt az el6zetes dontéshozatalra utalé hatdrozatbdl kittinik, hogy az alapiigyben széban forgéhoz
hasonlé killonds meta-keresémotor nem rendelkezik olyan sajat keresémotorral, amely mas internetes
honlapokat futtat le. Ellenben a keresési megbizasok teljesitéséhez olyan keresémotorokat haszndl,
amelyekbe beépitették a szolgaltatdsaiba tartozé adatbazisokat, ahogy az a jelen itélet 9. pontjaban
pontositasra kerdlt. A kiillonds meta-keresémotor ugyanis ,valés idében” atiilteti a felhaszndald
megbizasait ezekbe a keresémotorokba, ezért az emlitett adatbazisok valamennyi adata atvizsgalasra
keril.

Masrészt az elézetes dontéshozatalra utalé hatdrozatbdl kitlinik, hogy az alapiigyben széban forgéhoz
hasonlé kiilonos meta-keresémotor a keresési megbizds megfogalmazasat és az eredmények
bemutatdsat tekintve az adatbaziséhoz hasonl6é el6nyoket kindl, mivel lehet6vé teszi egyetlen
megbizassal tobb adatbazis atvizsgaldsat, ahogy az a jelen itélet 9. és 10. pontjaban pontositasra keriilt.
Az adatbazishoz hasonléan ugyanis a kiillonos meta-keresGmotor keresési rovata — amelybe a végsé
felhasznal6 beirja a megbizasat — tobb olyan mez6t tartalmaz, amely lehet6vé teszi ezen felhasznalonak
azt, hogy szlikitse a keresését tobb olyan kritérium szerint, amelynek az eredményeknek meg kell
felelnie. Tovdbba az eredményeket mind az adatbazis, mind a kiillonos meta-keresémotor bizonyos
kritériumok alapjan megjeleniti, a végsé felhasznalé vélasztisa szerint novekvé vagy csokkend
sorrendben.

6 ECLIL:EU:C:2013:850



27

28

29

30

31

32

33

34

35

2013. 12. 19-1 ITELET - C-202/12. SZ. UGY
INNOWEB

Masodszor az alapiigyben szdéban forgéhoz hasonlé kiilonds meta-keresGmotor iizemeltet&jének
tevékenységét tekintve — amelyet a 96/9 iranyelv 7. cikkének (1) bekezdésére tekintettel kell
mindsiteni — emlékeztetni kell arra, hogy az elsé kérdés az ezen lizemelteté dltal a nyilvanossag
szamdra annak a lehetévé tételére vonatkozik, hogy a kiilonos meta-keresémotor segitségével az
adatbazis egész tartalma vagy annak jelentds része ,valés id6ben” keresheté azaltal, hogy a végsé
felhaszndl6 keresési megbizasat az adatbazis keresGmotorjaba ,atiiltetve” teljesitik.

Az emlitett izemeltetd relevans tevékenységének e leirasa figyelembe veszi azt, hogy egy adott keresési
megbizas kiilonos meta-keresémotor altali teljesitése — beleértve a végsé felhasznal6 dltal talalt
eredmények bemutatdsit — a metamotor programozasa szerint automatikusan torténik, anélkiil hogy
ebben a fizisba az tizemelteté beavatkozna. Ebben a fazisban csak a keresési megbizdsat beir6é végsé
felhaszndl6 végez tevékenységet.

Ellenben az alapiigyben széban forgéhoz hasonlé kiilonds meta-keresémotor iizemeltetje 4ltal
ténylegesen végzett cselekmények megel6zik a végsé felhasznaldk dltal teljesitett tevékenységeket,
valamint az adott keresési megbizds végrehajtisit. Ugyanis olyan kiilonés meta-keresémotor
interneten torténé rendelkezésre bocsatisiarél van szd, amely a végsé felhasznaldk altal ott beirt
keresési megbizasokat a metamotor szolgaltatasaiba tartoz6 adatbéazisok keresémotorjaiba ilteti at.

Kovetkezésképpen harmadszor azt kell megvizsgdlni, hogy e tevékenység a 96/9 iranyelv 7. cikke
(1) bekezdésének hatdlya ald tartozik-e, amely feltételezi azt, hogy az emlitett tevékenység e 7. cikk
(2) bekezdésének b) pontja értelmében vett ,Gjrahasznositdsnak” mindsiil, valamint azt, hogy az az
érintett adatbazis tartalma egészére vagy egy jelent6s részére vonatkozik.

A 96/9 iranyelv 7. cikke (2) bekezdésének b) pontja értelmében vett ,djrahasznositis” fogalma a
kovetkezd: ,az adatbazis tartalma egészének vagy egy jelentds részének a nyilvanossag szamara torténd
hozzaférhet6vé tétele barmilyen mdédon a mi példanyainak terjesztése, bérbeadas, on-line kozvetités
vagy egyéb mddon torténd kozvetitése ttjan”. Mindazondltal az Gjrahasznositott rész jelentés jellegére
torténd utalds nem érinti az emlitett fogalom ilyenkénti meghatdrozasat (lasd a C-203/02. sz., The
British Horseracing Board és tarsai iigyben 2004. november 9-én hozott itélet [EBHT 2004.,

1-10415. o.] 50. pontjat).

Mivel az Gjrahasznositds fogalmat az emlitett 7. cikk (1) és (5) bekezdése haszndlja, ezért azt e cikk
dltalanos szovegosszefiiggésére figyelemmel kell értelmezni (ldsd ebben az értelemben a ,kimésolds”
fogalmat tekintve a C-304/07. sz. Directmedia Publishing iigyben 2008. oktéber 9-én hozott itélet
[EBHT 2008., I-7565. 0.] 28. pontjat).

A 96/9 iranyelv 7. cikke (2) bekezdésének b) pontjaban alkalmazott ,a nyilvinossidg szamadra torténd
hozzaférhet6vé tétele barmilyen moddon” kifejezés arra mutat rd, hogy a kozosségi jogalkotd az
Ujrahasznositas fogalmanak tdg értelmet adott (lasd ebben az értelemben a fent hivatkozott The
British Horseracing Board és tarsai tigyben hozott itélet 51. pontjat, valamint a C-173/11. sz., Football
Dataco és tarsai tigyben 2012. oktéber 18-an hozott itélet 20. pontjat).

Az Gjrahasznositas fogalmanak ezen tag értelmét erdsiti meg a kozosségi jogalkoto altal a sui generis jog
bevezetésével elérni kivant cél is (ldsd ebben az értelemben a kimdasolds fogalmat tekintve a fent
hivatkozott Directmedia Publishing tigyben hozott itélet 32. pontjat).

Amint azt a Birésag mar a 96/9 iranyelv tobb preambulumbekezdésére — tobbek kozott a (39), a (42) és
a (48) preambulumbekezdésére — alapozva kimondta, az irdnyelv célja az adattarolé és az
adatfeldolgoz6 rendszerek megalkotdsanak 6sztonzése annak érdekében, hogy segitsék az informacids
piac kiépiilését egy olyan Osszefiiggésben, amelyet az évente elGdllitott és feldolgozott adatok
mennyiségének valamennyi tevékenységi agban torténd gyorsulé novekedése jellemez (lasd tobbek
kozott a fent hivatkozott The British Horseracing Board és tarsai iigyben hozott itélet 30. és
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31. pontjat, a C-46/02. sz. Fixtures Marketing tigyben 2004. november 9-én hozott itélet [EBHT 2004.,
1-10365. o0.] 33. pontjat, valamint a C-604/10. sz., Football Dataco és tarsai tigyben 2012. marcius 1-jén
hozott itélet 34. pontjat).

Ennek érdekében a sui generis jognak a 96/9 iranyelv altal 1étrehozott védelme azt a célt szolgdlja, hogy
garantdlja a kezdeményezést, valamint az emberi, technikai és/vagy anyagi eréforrdsok terén az
adatbazis Osszedllitasdért és mukodtetéséért jelentés raforditds kockazatat felvallalé személynek
raforditasainak megtériilését, védve Ot e raforditds eredményeinek jogosulatlan felhasznalasaval
szemben (lasd a fent hivatkozott The British Horseracing Board és tarsai tigyben hozott itélet 32. és
46. pontjat, a fent hivatkozott Fixtures Marketing tigyben hozott itélet 35. pontjit, valamint a fent
hivatkozott Directmedia Publishing tigyben hozott itélet 33. pontjat).

Ezen cél fényében a 96/9 irdnyelv 7. cikkének értelmében vett ,Gjrahasznositds” fogalmat ugy kell
értelmezni, hogy az minden olyan cselekményekre vonatkozik, mint az adatbazis elédllitéjanak a
raforditasaib6l szdrmazé eredmények hozzdjarulasa nélkiili nyilvdnossdg szamdra torténd
hozzaférhet6vé tétele, amelyek ezdltal megfosztjadk az el6allité személyt az e raforditasok koltségeinek
megtériilését biztositd jovedelemtdl (lasd a fent hivatkozott The British Horseracing Board és tarsai
tigyben hozott itélet 51. pontjat). Az emlitett fogalom tehdt a védett adatbazis tartalma vagy az ilyen
tartalom jelentds részének nyilvdnos terjesztésére iranyulé valamennyi jogosulatlan cselekményre
vonatkozik (lasd a fent hivatkozott The British Horseracing Board és tarsai tigyben hozott itélet
67. pontjat, a C-545/07. sz., Apis-Hristovich-tigyben 2009. marcius 5-én hozott itélet [EBHT 2009.,
[-1627. o.] 49. pontjat, valamint a fent hivatkozott Football Dataco és tarsai tigyben 2012. oktdéber
18-4n hozott itélet 20. pontjat). Az alkalmazott eljaras jellegének és formdjanak ebben a tekintetben
nincs jelentdsége (a fent hivatkozott Football Dataco és tarsai tigyben 2012. oktéber 18-dn hozott itélet

20. pontja).

A 96/9 iranyelv 7. cikke (2) bekezdésének b) pontjdban szereplé meghatirozas masodik része — azaz ,a
ml példanyainak terjesztése, bérbeadds, on-line kozvetités vagy egyéb moddon torténd kozvetitése
utjan”, kilonosen pedig az ,egyéb moédon torténd kozvetitése utjan” esete — egyarant lehetévé teszi e
7. cikk célja — ahogy arra a jelen itélet fenti 35. és 36. pontja emlékeztet — alapjan e meghatarozds tag
értelmezését.

Az alapiligyben széban forgéhoz hasonlé kiilonds meta-keresdmotor iizemeltetéjének tevékenységét
— amely a jelen iigyben relevans — tekintve — e tevékenység az olyan killonds meta-keresémotor
interneten val6 rendelkezésre bocsatisit foglalja magdban, amely a végsé felhaszndldk ott beirt
keresési megbizdsait a killonds meta-keresémotor szolgdltatdsai altal lefedett adatbazisok
keresémotorjaiba iilteti & — meg kell allapitani, hogy e tevékenység nem korlatozdédik arra, hogy
megjelolje a felhasznalénak a bizonyos témarél informacidkat szolgéltaté adatbazisokat.

A tevékenység célja ugyanis az, hogy minden végsd felhaszndlét olyan eszkozzel lasson el, amely
lehet6vé teszi a védett adatbazisban szereplé valamennyi adat atvizsgalasat, kovetkezésképpen pedig
lehet6vé teszi az ezen adatbazis teljes tartalmahoz valé hozzaférést az emlitett adatbazis elédllitdja altal
szandékozottdl eltér6 moédon Ggy, hogy haszndlja az adatbazis keresémotorjat, és ugyanazokat a
keresési elényoket nydjtja, mint maga az adatbazis, amint az a jelen itélet 25. és 26. pontjabdl
kovetkezik. A végs6 felhaszndlonak az adatkereséskor mir nem sziikséges az érintett adatbazis
internetes honlapjara, annak kezddéoldaldra vagy keresési rovatdhoz latogatnia ezen adatbazis
megtekintéséhez, ugyanis megnézheti annak tartalmat ,valés idében” a kiilénos meta-keresémotor
internetes honlapjan keresztiil.

Az alapiigyben széban forgéhoz hasonlé kiilonds meta-keresdmotor iizemeltet§jének emlitett

tevékenysége azzal a kockazattal jar, hogy az adatbazis el6allitoja elesik a bevételektsl — kiillondsen
azoktdl, amelyek internetes honlapjan torténé reklamozasb6l szarmaznak -, ekképpen pedig

megfosztja ezen elGdllitot az adatbazis Osszedllitisaban és miikodtetésében rejlé raforditasok
koltségeinek megtériilését biztositd jovedelemtol.

8 ECLIL:EU:C:2013:850
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Ugyanis mivel a végs6 felhaszndlénak mdar nem sziikséges az adatbézis kezddoldalira és keresési
rovatdhoz latogatnia, lehetséges, hogy ezen adatbézis elddllitéjanak kevesebb — az e kezd6oldalon vagy
az emlitett keres6rovaton megjelend reklambol szdrmazé - bevétele, killondsen amennyiben
jovedelmezébbnek tlinhet a reklamhirdetéseket on-line elhelyezni kivané gazdasagi szerepléknek az, ha
azt a kilonods meta-keresémotor internetes honlapjan teszik, mintsem az ezen meta-keresémotor altal
lefedett adatbazisok valamelyikén.

A hirdetéseket megjelenitd adatbazisokat tekintve tovabba, az értékesiték egyetlen adatbazisba is
elhelyezhetik hirdetéseiket —tekintettel arra a lehetéségre, hogy a kiilonos meta-keresémotornak és a
megkett6z6dések e meta-keresémotorral torténé megjelenitésének a segitségével tobb adatbézisban is
lehet egyidejtileg keresni —, ugyhogy az adatbazisok kevésbé terjedelmesek, kovetkezésképpen pedig
kevésbé vonzdk lesznek.

Az emlitett kockazat fennallaisa — tehat hogy az alapiigyben széban forgéhoz hasonlé kiilonos
meta-keresémotor interneten valé rendelkezésre bocsatasa megfosztja az érintett adatbazis eléallitojat a
jovedelmétdl — nincs kizarva, azon okbdl, hogy ahhoz, hogy az adatbazisban taldlt eredményre
vonatkoz6 valamennyi informdaciéhoz hozza lehessen férni — az alapiigyben a hirdetésben szerepld
gépjarmivel kapcsolatos minden informaciéhoz —, fészabdly szerint kovetni kell az azon eredeti
oldalhoz vezetd hiperlinket, ahol az eredményt talaltak.

Egyrészt ugyanis a kiilonos meta-keresémotor altal megjelenitett informdciok lehetévé teszik a végsé
felhasznalénak azt, hogy bizonyos mértékben vélogasson a taldlt eredmények kozott, valamint annak
megillapitasat, hogy nincs sziikség tobb informaciéra valamely meghatdrozott eredményrél. Mésrészt
lehetséges, hogy a végsé felhasznalé egy taldlt adatrdl részletesebb informéciokhoz fér hozza anélkiil,
hogy kovetné az érintett adatbazis felé vezetd linket, ha ez az adat a kiilonos meta-keresémotor altal
lefedett tobb adatbazisban megtaldlhatd, mivel e kiilonos meta-keresémotor ugy jeleniti meg az ilyen
megkett6zédéseket, hogy csoportositja azokat.

Kétségtelen, hogy a 96/9 iranyelv 7. cikke 4dltal biztositott védelem nem terjed ki az adatbazis
megtekintési cselekményeire (lasd a fent hivatkozott The British Horseracing Board és tarsai tigyben
hozott itélet 54. pontjat, valamint a fent hivatkozott Directmedia Publishing tigyben hozott itélet
51. pontjat). Kovetkezésképpen ha az adatbdzis el6dllitéja az adatbdzis tartalméat — akér visszterhes
forméban — harmadik személyek szdmara hozzaférhet6vé teszi, sui gemeris joga nem teszi lehet6vé
szamdra azt, hogy fellépjen az adatbazisnak e harmadik személyek altal tdjékozdédas céljabdl torténd
megtekintésével szemben (ldsd a fent hivatkozott The British Horseracing Board és tarsai tigyben
hozott itélet 55. pontjat, valamint a fent hivatkozott Directmedia Publishing tigyben hozott itélet
53. pontjat).

Mindazonaltal hangsilyozni kell, hogy az alapiigyben széban forgéhoz hasonlé kiilonos
meta-keresémotor iizemeltet6jének tevékenysége nem mindsiil az érintett adatbadzis megtekintési
cselekményének. Ezen iizemeltet6t ugyanis egyaltalan nem érdeklik az adatbazisban szereplé adatok,
hanem a végsé felhasznalénak biztosit meghatarozott hozzaférést ezen adatbazishoz és annak
adataihoz, amely kiilonbozik az emlitett adatbazis elééllitdja szandékanak megfelelé uttél, ugyanakkor
ugyanazokat a keresési elényoket nydjtja. Ellenben a kiilonos meta-keresémotorba keresési megbizast

beir6 végsé felhaszndlo tekinti meg a kiillonos meta-keresémotor segitségével az adatbazist.

Egyébirant az alapiligyben széban forgéhoz hasonlé kiilonds meta-keresémotor iizemeltet&jének
relevans tevékenysége — azaz e kiilonds meta-keresémotor interneten valé rendelkezésre bocsatasa —
kozel all a 96/9 iranyelv (42) preambulumbekezdésében hivatkozott jogellenesen elééllitott versengd
termékek elddllitasahoz, anélkill azonban, hogy lemasolnd az érintett adatbazisban szereplé elemeket.
Tekintettel ugyanis a nyujtott keresési lehetéségekre, az ilyen kiilonés meta-keresémotor hasonlit az
adatbazisra, ugyanakkor maga nem rendelkezik adatokkal.
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Elegendé a végsé felhasznalé szamdara a killonds meta-keresdmotor internetes honlapjara torténd
ellitogatds ahhoz, hogy az ezen meta-keresGmotor szolgdltatdsa daltal lefedett valamennyi adatbazis
tartalmahoz egyidejlileg hozzaférjen, az ezen metamotor daltal végrehajtott keresés ugyanazt azt
eredménylistat adja ki, mint amelyhez az egyes adatbazisokban torténd elkiiloniilt keresések vezetettek
volna, ezen eredmények azonban a kiilonos meta-keresémotor internetes honlapjain megjelenitve
keriilnek bemutatdsra. A végsé felhasznalénak mar nem sziikséges az adatbazis internetes honlapjara
latogatnia, kivéve akkor, ha a megjelenitett eredmények kozott talal egy olyan hirdetést, amelynek meg
szeretné ismerni a részleteit. Ugyanakkor ebben az esetben kozvetleniil magahoz a hirdetéshez keriil
atiranyitasra, és — a megkett6z6dések csoportositdsa miatt — az is lehetséges, hogy azt egy masik
adatbazisban tekinti meg.

A fenti megfontoldsokbdl kovetkezik, hogy az alapligyben szoban forgéhoz hasonlé kiilonos
meta-keresémotornak az iizemeltetdje altal az interneten torténd rendelkezésre bocsatisa — amely
killonos meta-keresémotornak az a célja, hogy a végs6 felhasznaldk itt vigyenek be keresési
megbizasokat annak érdekében, hogy azokat valamely védett adatbazis keresémotorjaba iiltessék at —
ezen adatbdzis tartalmanak a 96/9 irdnyelv 7. cikke (2) bekezdésének b) pontja értelmében vett
»hozzaférhet6vé tételének” mindsiil.

E hozzéiférhet6vé tétel a ,nyilvanossdg” szdmadra torténik, mivel az ilyen kiillonds meta-keresGmotort
barki hasznalhatja, és ezért meghatdrozhatatlan szamud személyt érint, fiiggetleniil attdl, hogy hany
személy haszndlja ténylegesen az emlitett kiillonos meta-keresémotort.

Kovetkezésképpen az alapiigyben széban forgéhoz hasonlé kiillonos meta-keresémotor tizemeltetSje egy
adatbazis tartalmanak az emlitett rendelkezés értelmében vett Gjrahasznositasat végzi.

Ezen Gjrahasznositds az érintett adatbazis tartalmanak jelent8s részére, s6t a teljességére vonatkozik,
mivel az alapiligyben széban forgéhoz hasonlé kiilonds meta-keresémotor az emlitett adatbazis
keres6motorjaba kozvetleniil beirt keresési megbizashoz hasonléan lehetévé teszi ezen adatbazis teljes
tartalmanak dtvizsgalasat. E koriilmények kozott a kiillonos meta-keresémotorba beirt keresési
megbizdssal ténylegesen taldlt és megjelenitett eredmények szdma nem relevans. Az a tény ugyanis
— ahogy azt a Bizottsag hangstlyozza —, hogy a végsé felhaszndl6é altal meghatdrozott keresési
kritériumok alapjan az adatbazisnak csak egy részét tekintik meg és jelenitik meg ténylegesen, nem
valtoztat azon, hogy az egész adatbazis e végsé felhaszndlé rendelkezésére all, ahogy az a jelen itélet
39. és 40. pontjaban megallapitast nyert.

A fenti megallapitdsok Osszességére tekintettel az els6-harmadik kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy a
96/9 irdnyelv 7. cikkének (1) bekezdését akként kell értelmezni, hogy az a gazdasagi szerepld, aki az
alapiigyben széban forgéhoz hasonlé kiilonos meta-keresémotort az interneten rendelkezésre bocsat,
az ezen 7. cikk altal védett adatbazis tartalmanak egészét vagy egy jelentds részét Gjrahasznositja, ha e
kiillonos meta-keresémotor:

— a végsé felhasznalonak lényegében az adatbazis keresési rovataval egyezé funkcionalitast biztositd
keresési rovatot szolgaltat;

— ,valos idében” dtiilteti a végsé felhasznalok megbizasait a keresémotorba — amellyel az adatbazis
rendelkezik —, ezért ezen adatbazis valamennyi adata atvizsgdlasra keriil, és

— a taldlt eredményeket a végsé felhasznalonak internetes honlapjanak kiilsé megjelenitésével mutatja
be Ggy, hogy a megkett6z6déseket egyetlen adatba gytjti Ossze, azonban az eredményeket az
érintett adatbazis keres6motorja dltal hasznalt kritériumokhoz hasonlé kritériumokon alapulé
rendben mutatja be.
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A negyedik—kilencedik kérdésrél

Az els6—harmadik kérdésre adott valaszra tekintettel a negyedik—kilencedik kérdést nem sziikséges
megvalaszolni.

A koltségekrol

Mivel ez az eljards az alapeljardsban részt vevé felek szamara a kérdést elSterjeszté birdsag el6tt
folyamatban 1év6 eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésag dont a koltségekrdl. Az észrevételeknek a
Birésag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltségek, az emlitett felek koltségeinek kivételével,
nem térithet6k meg.

A fenti indokok alapjan a Birdsag (6todik tanacs) a kovetkezéképpen hatirozott:

Az adatbazisok jogi védelmérol szolo, 1996. marcius 11-i 96/9/EK eurdpai parlamenti és tanacsi
iranyelv 7. cikkének (1) bekezdését akként kell értelmezni, hogy az a gazdasagi szerepld, aki az
alapiigyben szoban forgohoz hasonlé kiilonés meta-keresomotort az interneten rendelkezésre
bocsat, az ezen 7. cikk altal védett adatbazis tartalminak egészét vagy egy jelentds részét
ugjrahasznositja, ha e kiilonos meta-keresémotor:

— a végso felhasznilonak lényegében az adatbazis keresési rovataval egyezo funkcionalitast
biztosito keresési rovatot szolgaltat;

— pvalos idoben” atiilteti a végso felhasznalok megbizasait a keresomotorba — amellyel az
adatbazis rendelkezik —, ezért ezen adatbazis valamennyi adata atvizsgalasra keriil, és

— a taldlt eredményeket a végso felhasznalénak internetes honlapjanak kiils6 megjelenitésével
mutatja be tugy, hogy a megkettozodéseket egyetlen adatba gyiijti O0ssze, azonban az

eredményeket az érintett adatbazis keresOmotorja altal hasznalt kritériumokhoz hasonld
kritériumokon alapulé rendben mutatja be.

Alairasok
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